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Prace z déjin Akademie véd
¢.2/ro¢nik 1/2009

Limity vzdoru ¢eského akademika. Ivan Malek a‘disent
v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti'

MARTIN FRANC

Limits to the defiance of a Czech academician: Ivan Malek and dissent in the 1970s and 1980s
Abstract: Only a minimum number of prominent Czech scientists engaged in the natural and technical sciences
took at least some part in dissident and opposition activities in‘Czechoslovakia during the 1970s and 1980s.
These included microbiologist Ivan Malek, who was relieved of his directorship of the CSAS Microbiology
Institute during the post-1968 purges. But even his activities had their palpable limits due to his firm commu-
nist convictions, his state of health and his endeavour to preserve at least minimum conditions for his own
scientific work. His stance changed from one of active protest after his enforced retirement and his prohibition
from the CSAS Microbiology Institute to a considerable curtailment of all dissident expression in the early
1980s, when he was permitted to travel abroad.

Key words: Tvan Malek, microbiology, dissent, science, 1970s and 1980s

V &eskoslovenském disentu a opozici? v sedmdesatych a osmdesatych letech 20.
stoleti figurovalo jen minimum vyznamnych védct z oboru piirodnich ¢i technickych
véd, mezi reprezentanty akademické obee jednoznaéné dominovali lidé z humanitnich
obort, historici nebo sociologové:® Pfi¢in miZzeme samoziejmé hledat nékolik, jednou
z téch nejvyznamnéjsich patrné byla vétsi vazanost védcl z oboru piirodnich véd na
provadéni experimentt v laboratofich, do kterych museli mit pro svou praci pfistup.
Proto také spise volili v pfipadé nesouhlasu se stdvajicim rezimem odchod do zahranici,
kde mohli nadale provozovat svoji védeckou ¢innost, nez angazma v domaci opozici ¢i
disentu. V zahrani¢i‘také vétSinou meli mnohem lepsi podminky pro rozvoj svych vé-
deckych schopnosti. Pfesto se minimalné nékteii Spi¢kovi védei, zejména ze starsi gene-

1 Prace vznikla v ramci grantového projektu ¢. KIB880770701 Ivan Malek a védni politika 1952—
1989 podporeného GA AV CR.

2 Disent zde vnimam ve smyslu H. G. Skillinga jako oteviené projevovani riznych kritickych a ne-
souhlasnych myslenek, které vSak na rozdil od opozice nevystupuje proti politické moci s cilem ji
zcela zbavit vlady a zménit celkovy systém nebo alesponn dosahnout promény v klicovych politic-
kych oblastech.

3 Srv. napiiklad'seznam signataiti Charty 77. Viz CISAROVSKA, Blanka, PRECAN, Vilém. Charta
77: Dokumenty 1977-1989. 111 — P¥ilohy. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, v. v. i., 2007,
s. 337-378. ISBN 978-80-7285-084-6, 978-80-7285-087-7. Ur¢itou vyjimku piedstavuji ekologic-
ké aktivity, ale i v jejich ramci vystupovali vyznamni védci spiSe sporadicky a velmi opatrné.
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race, zasazené posrpnovymi ¢istkami, pohybovali v blizkosti domaciho disentu. Jejich
uzké ¢i volngjsi svazky s disentem se vétSinou v prubéhu doby ponékud proménovaly,
Casto i v souvislosti se zménami oficialniho postoje k jejich osobam. K jednotlivcim
pfinejmensim v nékterych letech blizkym ceskému disentu patfil i vyznamny mikrobio-
log, zakladatel a dlouholety feditel Biologického tstavu a pozdéji Mikrobiologického
tstavu Ceskoslovenské akademie véd a vyznamny funkcionai CSAV Ivan Malek. Jeho
vztahy k disentu jsou nejen pozoruhodnou kapitolou dopliiujici jeho biografiiyale i zaji-
mavym svédectvim o chovani rezimu vici ur¢ité skupiné byvalych ,,osmasedesatnika‘,
tedy osob postizenych posrpnovymi Cistkami, a jejich reakci.

Ve své studii jsem se mohl opfit predev§im o rozsahly osobni fond Ivana Malka ulo-
7eny v Masarykové ustavu a Archivu Akademie véd CR, v. v..i., védecky ttvar Archiv
(dale jen A AV CR), ktery obsahuje mnoZstvi zajimavych materidli véetné torza osob-
nich vzpominek a rukopisu piehledu vyvoje biologie po roce 1945. Ziskané udaje jsem
doplnil informacemi z dostupné sekundarni literatury a stru¢nymitidaji o spisu vedeném
na [. Malka Statni bezpecnosti. Soucasti studie je i vydani nejvyznamnéjsiho opozi¢niho
¢i spise disidentského po¢inu I. Malka, jeho otevieného dopisu prezidiu CSAV a nejvys-
$im politickym institucim, vénovaného otazkam aktualni veédni politiky.

Po srpnové okupaci Ceskoslovenska v roce-1968 zagala kariéra I. Malka nabirat
rychle sestupny trend. Postupné byl zbavovanvsech svych veiejnych funkci véetné pos-
tu poslance Federalniho shromazdéni nebo &lena Ustiedniho vyboru KSC. Byl donucen
rezignovat i na &lenstvi v prezidiu CSAV d've stranickém tisku se objevily hrubé utoky
na jeho osobu. Tak jako mnoho podobné postizenych se snazil v této situaci vSemoz-
nym zpusobem zabranit definitivnimu padu. Odvolaval se pritom na sluzby, jaké pro-
kazoval vychodnimu bloku svymi aktivitami v fadé riznych mezinarodnich organizaci,
a zdUraznoval pifedevsim svoji vstiicnost k obnovovani védeckych styki se Sovétskym
svazem a dal§imi zemémi srpnovych agresort. Poukazoval také na svoji trvalou vérnost
marxisticko-leninskym idealim. Na druhou stranu se nesnizil k explicitnimu odvolani
své ¢innosti v roce 1968 a zaroven se zastaval nékterych svych pratel, kteti byli posti-
zeni nové nastupujicim rezimem rychleji a jesté tvrdS$im zpusobem. To doklada napf.
jeho dopis prezidentu Ludviku Svobodovi z roku 1969, v némz intervenoval za svého
dlouholetého ptitele Frantiska Kriegla.* Stoji pfitom za zminku, Ze i kdyz byl 1. Malek
po pravu pocitan mezi privrzence reformniho kiidla komunistické strany, jeho pozice
v dob¢ tzv. Prazského jara'nebyla Gplné bezproblémova. V atmosféte prehodnocovani
a snaham bagatelizovat dopad tohoto stalinského udeni na stav biologickych véd v Ces-
koslovensku. Velmi estfe proti jeho osobé naptiklad vystoupil tehdy mlady imunolog
Jan Klein.’ Josef Kratochvil dokonce ve svém dopisu z prvni poloviny sedmdesatych

4 A AV CR,o0sobni fond Ivan Malek (dale: fond 1. Malek), k. 64, i. ¢. 1068, dopis 1. Malka Ludviku
Svobodovi z 8. 7. 1969.

5 Srv. AAV CR, fond I. Malek, k. 23, i. &. 400, polemika Jana Kleina s I. Malkem s poznamkami 1.
Malka. Vystoupeni J. Kleina vysilal Ceskoslovensky rozhlas 3. 5. 1968.
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let tvrdil, Ze radikalni reformatofi v roce 1968 usilovali o Malkovo svrzeni z postu
feditele ustavu, to vSak pamétnici nepotvrzuji.® Navic Josefa Kratochvila nejde pova-
zovat za zcela spolehlivého svédka. Nicméné 1. Malek skute¢né patfil spiSe mezi velmi
umirnéné reformatory, kteti se vSemozné snazili ¢elit ,,radikalnim* vystrelkiim,za jaké
povazovali naptiklad i prohlaseni 2000 slov, které jinak signovala fada ptednich Ces-
kych védcu.

Malkova pozice se na sklonku Sedesatych let rychle zhorSovala — ve velkych stranic-
kych ¢istkach v dubnu 1970 byl vyloucen, i kdyz s pon€kud zmiriujici poznamkou, ze
pokud bude nadale zastavat principialné marxisticko-leninské postoje a dale pfehodnoti
své vystupovani v ,.krizovém obdobi*, miize brzo znovu vstoupit do stranickych fad.’”
Samoziejmé piisel také o post feditele Mikrobiologického tistavu-CSAV, piestoZe toto
pracovisté zakladal a dlouha 1éta vedl.® Zprvu se zdalo,Ze se podaii prosadit, aby v Cele
ustavu stanul jeho zak Jifi Macura, s nimz mél I. Malek velmi dobré, pratelské kontakty.
Sam také J. Macuru do funkce navrhoval poté, co se'dozveédél, Ze pro politické organy
neni pfijatelny ani on, ani dal§i jim navrhovany kandidat Jaroslav Sterzl.’ J. Macura
se funkce provizorné ujal, ale situace se nakonec vyyvinula jinym, pro 1. Malka znac-
né nepiiznivym zpusobem. Vedeni Gstavu se totiz zmocnil Vladislav Zalabéak, ¢lovék
zcela mizivych védeckych schopnosti a lidsky znacn€ pochybny. Jako svého zastupce
pak ustanovil Josefa Babicku, ¢lovéka podeziraného z kolaborace v dobé druhé svétové
valky.' Pro 1. Malka a jeho védeckou ¢innost/znamenala tato zména doslova katastrofu.
Mezi nim a V. Zalabikem se okamzit&vyvinulo'velmi intenzivni nepfatelstvi. Reditel
Zalabak vnimal I. Malka jako svého hlavnihe odptrce, vS§emozné mu ztrpoval Zivot

6 Srv. AAV CR, fond I. Malek, k. 415i:¢. 698, dopis Josefa Kratochvila I. Malkovi z 24. 1. 1974.

7 Srv.AAV CR, fond . Malek, k. 13, i. ¢. 186 Zavery provérkoveé komise u I. Malka. I. Malka proveé-
fovala komise UV KSC ve slozeni Milous Jake$ (ptedseda), Ladislav Adamec, Emil Rigo, Eduard
Mand’dk. M. Jakes byl p¥itom piedsedona E. Mand’ak mistopfedsedou Ustiedni kontrolni a revizni
komise UV KSC. Popis pribshu provérky viz A AV CR, fond I. Malek, dodatky — neuspoiédano,
vzpominky KSC a ja (Moje nedokongend) IT (1966-1982), s. 149.

8 K vyvoji Mikrobiologického ustavu CSAV v tomto obdobi srv. STRBANOVA, Sofa, SPIZEK,
Jaroslav. Vzestup a pad Mikrobiologického tistavu CSAV: Sedesita a sedmdesata léta. In Veéda
v Ceskoslovensku v.obdobi normalizace (1970~1975). Sbornik z konference. Ed. Prace z d&jin védy,
sv. 4. Red. Antonin Kostlan. Praha: Vyzkumné centrum pro dé&jiny védy, 2002, s. 219-254. ISBN
80-7285-020-2.4(Déle: STRBANOVA, S., SPIZEK, J. Vzestup a pad Mikrobiologického tstavu
CSAV.)

9 A AV CR, fond I. Malek, dodatky — neuspotadano, vzpominky KSC a ja (Moje nedokondena) I
(1966-1982), 51159, Srv. téz A AV CR, fond 1. Malek, k. 41, i. & 698, podklady pro hodnoceni
akademika I. Malka ve funkci feditele Mikrobiologického ustavu; vyjadfeni stranické organizace
Mikrobiologického ustavu CSAV jako podklad k posudku na akademika I. Malka, Malkova zadost
o misto feditele Mikrobiologického ustavu CSAV z 2. 9. 1970.

10 SrvsAAV CR, fond I. Malek, k. 13, i. &. 187, osobni poznamky I. Malka k perzekuci, psano v Za-
libeném 18.-19. 1. 1971. Srv. té2 A AV CR, fond I. Mélek, dodatky — neuspofadano, vzpominky
KSC a ja (Moje nedokon&ena) II (1966-1982), s. 157—158. Zalabékiiv zastupce Josef Babicka po-
dle Malkovych vzpominek pry dokonce vyhrozoval v dob& okupace udanim Karlu Raskovi, ktery
v Casopise lékaiii ceskych kritizoval Babickovu studii.
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a Sikanoval ho. Prakticky ho zbavil moznosti védecky pracovat v laboratofi a donutil
ho omezit se v podstaté pouze na literarni reSerse.!! Jeho kratkodobé pracovni' smlouvy
prodluzoval velmi neochotné a na posledni chvili. Velmi ostie provéroval také divody
Malkovych zahrani¢nich cest v Sedesatych letech, zfejmé ve snaze dokézat mu nehospo-
darné zachazeni s finan¢nimi prostfedky.'? Znemoznil 1. Malkovi ve spolupraci s novym
vedenim CSAV jakékoliv dalsi vyjezdy do zahrani¢i, coz mimo jiné zpuisobilo odstra-
néni I. Malka z funkci v nékterych mezinarodnich organizacich. Na rozdilrod dlouhé
fady novinafrt, umélct apod. se sice I. Malek stejné jako dalsi akademici povazovani
za ptivrzence reformniho kiidla jako tfeba historik Josef Macek nebo chemik Frantisek
Sorm udrZel na postu védeckého pracovnika, ale jeho védecka ginnost byla vyrazné
omezena. Navic musel ptihlizet faktickému rozpadu ustavu, ktery po-léta velmi peclivé
budoval. Sam tvrdil, Ze si nyni v Mikrobiologickém Ustavu pfipada jako na spalenisti,
a oznac¢oval ho jako ,,Dim smutku“."* V této situaci jiz na po¢atku sedmdesatych let po-
citoval 1. Malek vili vzepfit se stavajicimu stavu a piijit' s alternativni koncepci vyvoje
v oblasti védy. Sam si vSak uvédomoval komplikovanost své situace — pozoruhodné ji
srovnaval s dobou okupace za druhé svétové valky, kdy se tcastnil odboje. Nyni se vSak
pomery vyrazng lisily a . Malek si téméf zoufale kladl otazku, proti komu ma tentokrat
bojovat. Pfijmout jako nepfitele stavajici vladnouci rezimnedokazal. Sam se citil ptili§
spjaty pouty s minulosti, jinymi slovy nedokazal se vyrovnat s vlastni minulosti natolik,
aby se mohl odhodlat k néjakému skute¢né opozi€nimu vystoupeni.'* Piesto se zejména
poméry na svém pracovisti citil provokovank odporu. Projevilo se to i jeho urcitym za-
pojenim do disidentskych aktivit hned na poc¢atku sedmdesatych let, kdy spolu s dal§imi
23 obcany podepsal protest proti véznéni popularniho televizniho publicisty Vladimira
Skutiny, ktery byl zaroven petici zajeho propusténi. Mezi signatafi ptitom nechybél
Malkav pfitel Frantisek Janouch, ktery pravdépodobné akademika pro podpis ziskal.'
Stoji za zminku, ze v této dobé byl I. Malek $kolitelem Janouchovy Zeny Ady Kolmano-
vé, dcery proslulého filozofa Arnosta Kolmana.!® S Janouchem se ale znal jiz del$i dobu,

11 A AV CR, fond Osobni spisy ¢lent CSAV, k. 54, osobni spis Ivana Malka — zpravy o &innosti ¢lena
CSAV zaroky 1971, 1972, 1973, 1974, 1975.

12 Provérku sluzebnich cest.do kapitalistickych zemi za léta 1966—1970 provadéla komise lidové kon-
troly v roce 1971. Srv. AAV CR, fond 1. Malek, k. 41, i. &. 697, seznam sluzebnich cest 1. Malka do
zahraniéi pfimo souvisejicich's praci Mikrobiologického tstavu CSAV, poznamky 1. Malka k zave-
re¢nému protokolu komise a doprovodna korespondence 1. Malka s V. Zalabakem. Za rok 1970 uz
1. Malek uvadi jen jedinou cestu — Gi¢ast na svétovém kongresu IAMS v Mexiku.

13 Srv. AAV CR, fond'I- Malek, k. 13, i. & 187, osobni poznamky I. Malka k perzekuci, psano v Zali-
beném 18.-19. 1. 1971.

14 Tamtéz.

15 Protest se jmény signatari vysel v exilovém Gasopisu Listy v roce 1971. Srv. HAVLICEK, Dusan.
Listy v exilu. Obsahovd analyza casopisu Listy, ktery v letech 1971 az 1989 vydaval v Rimé Jift Pe-
likan. Olomouec: Burian a Tichak, 2008, s. 146—147. ISBN 978-80-903687-7-4. (Dale: HAVLICEK,
D. Listy.v exilu.) Srv. t¢Z JANOUCH, Frantisek. Ne, nestézuji si. Mala normalizacni mozaika. Praha:
Akropolis 2008, s. 107-110. ISBN 978-80-86903-71-2. (Dale: JANOUCH, F. Ne, nestézuji si.)

16 Adu Kolmanovou I. Malek skolil od roku 1970 do roku 1973, kdy byla z aspirantury vyhozena.
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jesté z doby, kdy Malek pusobil jako instruktor vysich stranickych organt v Ustavu
jaderného vyzkumu CSAV, kde byl F. Janouch piedsedou stranické skupiny. F. Janouch
s manZelkou Adou patiili mezi hlavni kontakty 1. Mélka k disentu'” a také F. Janouch po
svém odchodu do Skandinavie pfipominal ¢as od ¢asu Malkiv nelehky osud.!®

V prvni poloviné sedmdesatych let se I. Malek vyrazné angazovali na poli ekologie.
Jesté k 1. ¢ervnu 1971 se stal piedsedou TIS — Svazu na ochranu pfirody,'? zahy vsak
byl donucen na funkci rezignovat a vedeni TISu pievzal geolog akademik:Quido Zaruba
jako ufadujici mistopfedseda. I. Malek vsak patrné az do roku 1974 ziistal ¢lenem pied-
sednictva (resp. Gstiedniho vyboru této organizace) a fadovym clenem dokonce az do
zaniku TIS v roce 1979. Jeho aktivitu v ochrané piirody ptipomnél exilovy Casopis Listy
napf. v ¢lanku P. Prokopa Bida lestl, vod a strani, ktery vysel v dubnu 1980.%°

Na pocatku sedmdesatych let se také I. Malek podle svych vzpominek dockal vy-
slechu na policii kvili pfipravé oborové encyklopedie Clovek a piiroda, kterou mél
redigovat. Jadrem jisté nepiijemného setkani bylo poedezieni; Ze honorate byly ,, pouzity
k podpore politicky diskriminovanych osob*. To se sice nepotvrdilo, nicméné honoraf
nebyl vyplacen ani samotnému Malkovi.!

Malkova odhodlanost vystoupit s disidentskymi nazory zesilila v nasledujicich le-
tech — v roce 1973 se V. Zalabakovi definitiva¢ podafilo 1. Malka z Mikrobiologického

Srv. téz STRBANOVA, S., SPIZEK, J. Vzestup'a pad Mikrobiologického tistavu CSAV, s. 243.
Lapidarné situaci Ady Kolmanové vystihljeji muz v.dopise Ludku Pachmanovi: ,/.../ byt dcerou
Kolmana, zenou Janoucha a aspirantkou akademika Malka — to musi byt zu viel i pro velice libe-
ralniho cinitele, jact se u nas jiz radudet nevyskytuji.“ Stv. JANOUCH, F. Ne, nestézuji si, s. 148;
téz A AV CR, fond 1. Malek, k. 41, i. &. 696, kopie dopisu Ady Kolmanové Jaroslavu Kozesnikovi
722. 6. 1973 a jmenovani I. Malka Skolitelem A. Kolmanové.

17 F. Janouch byl vedle I. Malka jeden z prvnich disidentd, ktefi se vénovali i védni politice normali-
zacniho rezimu, a upozornoval na Sikanu védct z oboru ptirodnich, technickych a 1ékatskych véd
postizenych za své postoje v.roce 1968.Jiz v roce 1972 napsal otevieny dopis tehdejsimu ministru
$kolstvi Josefu Havlinovi, kde kritizuje publikatni omezeni pro védce vyloucené z KSC v ramci
Univerzity Karlovy v Praze. Srv. JANOUCH, F. Ne, nestézuji si, s. 129131 a A AV CR, fond .
Malek, k. 41, i. €. 698.

18 Srv. napi. JANOUCH, Frantisek. Czech persecution. Nature, 1975, Vol. 253, s. 155. Srv. i Janou-
chtiv ¢lanek pro listDie Zeit.z 23. 3. 1973, ktery byl uvetejnén jesté pied jeho odchodem a musel
vyjit anonymné. V ¢lanku autor kritizuje nucené penzionovani a prodluzovani pracovnich smluv
v CSAV na nediistojné kratkou dobu a jako piiklad uvadi mj. i I. Malka. Srv. JANOUCH, F. Ne,
nestezuji si, s. 158—-163.

19 A AV CR, fond I. Malek, k. 139, i. & 3101, Dekret o zvoleni piedsedou TIS — Svazu na ochranu
prirody.

20 ,, Akademik Malek, dokud smél, varoval pred stalym pronikanim chemie do zemédeélstvi... * Cito-
vano dle HAVLICEK, D. Listy v exilu, s. 532. Ochrang piirody se I. Malek vénoval dlouhodobé
jiz od konce padesatych let. Srv. JANKO, Jan. K pocatkim ekologizace nasi biologie. In Ceskd
veda a Prazské jaro (1963—1970). Sbornik z konference. Ed. Prace z déjin védy, sv. 2. Red. Blan-
ka Zilynskd, Petr Svobodny. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2001, s. 219-225. ISBN 80-246-
0374-8.

21 A AV CR, fond I. Malek, dodatky — neuspoiadano, vzpominky KSC a ja (Moje nedokon&ena) II
(1966-1982), s. 165.
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ustavu zcela odstranit.?> Pavodné to sice vypadalo, Ze by starnouci, le¢ stale jesté vi-
talni akademik piesel jako konzultant do Ustavu experimentélni botaniky, alé i z toho
seslo, a tak byl 1. Malek s definitivni platnosti penzionovan a musel si také narychlo
vyklidit z prostor Mikrobiologického tstavu CSAV svoji knihovnu a archiv.?® Nic
mu pfitom nebyly platné jeho stiznosti u nejvyssich funkcionaitt CSAV i u prvniho
tajemnika UV KSC Gustdva Husaka. Pocit frustrace a ponizeni vyvrcholil u I Mélka
na poc¢atku roku 1974 incidentem, kdy mu byl odepfen vstup do budovy Mikrobio-
logického tstavu CSAV, kdyz se chtdl zGcastnit diskuse v ramci oddéleni technické
mikrobiologie, na kterou ho pracovnici oddéleni pozvali. Vratny totiz trval na tom,
ze vstup by 1. Malkovi musel povolit feditel Gstavu, ten vSak nebyl v dané chvili na
pracovisti a vedouci ZU (zvlastniho Gtvaru) Pospéch s I. Malkem-jednal dost hru-
bé. Na diskusi se pravdépodobné akademik prece jen po zdsahu pracovnikl oddéleni
technické mikrobiologie dostal, ale jeho rozhof¢eni neznalo mezi. Dal mu prichod
v podobé Cetnych protestnich listl, které rozeslal riznym vysokym piedstavitelim re-
zimu, ale prakticky bez jakéhokoliv efektu.?* Cela udalost se¢ v prab&hu doby ponékud
legendarizovala. Soucasti této mucednické legendy bylo i ne zcela piesné tvrzeni, ze
Mikrobiologicky ustav CSAV uz I. Malek nikdy nenavstivil®> — on sam ve svych vzpo-
minkach vsak uvadi, ze se v budové znovu objevil jako host v roce 1987. I to vsak

22 Ivan Malek se stal podobné jako tieba Frantisek Sorm jednou z obéti posledni etapy ,,normalizace*
ve veédecke oblasti, kterd pocitala s odchodem dalsich 300 védeckych pracovnik, pfedevsim vy-
lougenych a vyskrtnutych &lentt KSC, z pracovisf CSAV. K problematice srv. BLAZEK, Petr. Clen-
korespondent CSAV Jifi Hajek. Cesta z Ustiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska
k Chart& 77 (1968-1976). In Véda v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970—1975). Sbornik
z konference. Ed. Prace z d&jin védy,sv. 4. Ed. Antonin Kostlan. Praha: Vyzkumné centrum pro
dgjiny védy, 2002, s. 423-455. ISBN 80-7285-020-2. (Dale BLAZEK, P. Clen-korespondent CSAV
Jifi Hajek.)

23 Srv. A AV CR, fond 1. Malek, k. 41, i. & 698, podepsana pracovni smlouva s UEB CSAV a ko-
respondence I. Malka ohledné jeho pracovnich smluv s V. Zalabakem, M. JakeSem, K. Frimlem,
J. Kozesnikem a G. Husdkem. Srv. HAVLICEK, D. Listy v exilu, s. 837. Piivodné zprava vysla
v Casopise Listy, 1974, ro¢: 4, €. 2, s. 47-48. Neni tplné jisté, zda tato zprava se jiz tyka i ino-
rového incidentu, ale zda se to pravdépodobné. Zajimavy je dopis Josefa Kratochvila, feditele
Ustavu pro vyzkum obratlovct CSAV z 24. 1. 1974, kde tvrdi, ze I. Malkovi v roce 1973 nabizel
pomocnou ruku pravé prostiednictvim Kratochvila tehdejsi ministr vnitra a dfivejsi pracovnik
aparatu UV KSC proroblast védy a vysokého skolstvi Jaromir Obzina, 1. Malek vsak odmitl. Viz
A AV CR, fond I. Malek, k. 41, i. &. 698. Na ,.docela pratelsky* rozhovor s Jaromirem Obzinou
v této dobé& vzpominal i.podobné postizeny Jiii Hajek. Srv. BLAZEK, P. Clen-korespondent CSAV
Jiti Hajek, s. 445.

24 Srv. AAV CR, fond L. Malek, k. 41, i. &. 698, korespondence I. Malka s K. Frimlem, J. Koze$nikem
a Z0 KSC Mikrobiologického tistavu CSAV. Srv. té2 STRBANOVA, S., SPIZEK, J. Vzestup a pad
Mikrobiologického ustavu CSAV, s. 240-241 a A AV CR, fond 1. Malek, dodatky — neuspofadano,
vzpominky KSC a ja (Moje nedokonend) IT (1966-1982), s. 158. Podle svych vzpominek se viak
v roce 1974 nakonec do budovy nedostal. Naopak v dopise Jaroslavu Kozesnikovi z 23. 2. 1974
1. Mélek piSe: ,, Teprve po mém rozhovoru s vedoucim odd. techn. mikrobiologie, ktery mé pozval
nevéda o zakazu, se podarilo prosadit, abych se mohl seminare ucastnit.

25 Srv. STRBANOVA, S., SPIZEK, J. Vzestup a pad Mikrobiologického tistavu CSAV; s. 241.
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znamena dlouhych tfinact ¢i dokonce Ctrnact let. Pritom tvrdil, Ze jesté v poloviné
osmdesatych let mu piedseda CSAV (snad tehdy jiz Josef Riman) navitévu byvalého
pracovi$té nedoporucoval.?

Mimofadné trapna tecka profesionalni kariéry v Mikrobiologickém tustavu/CSAV
také patrné prispéla k Malkovu rozhodnuti piece jen vetejné vystoupit s urcitym proje-
vem nesouhlasu se stavajici politikou, pfedevsim v oblasti védy. Dalsim bezprostfednim
podnétem se stalo v kvétnu 1974 zasedani UV KSC vénované védeckotechnickému
rozvoji, které¢ podle néj ani zdaleka nesplnilo svij Gcel a nezvratilo védni politiku za-
doucim smérem.”” Plivodné zamyslel zkoncipovat jakési kritické prohlaseni piednich
védeckych pracovnikii, zejména z okruhu CSAV, a to jak stévajicich, tak (¢asto nucend)
penzionovanych. Je vSak evidentni, ze myslel pfedevsim na skupinku védct, k niz se
pocital i on osobn¢ — tedy diive vysoko postavenych odbornikdy ktefi byli po roce 1968
vyhnani do ustrani. Podkladovy material zaslal k posouzeni v prvni fazi tfem védctim,
ktefi trpéli politickou perzekuci — byvalému ministru §kolstvi'a zahranici a ¢lenu-kore-
spondentovi CSAV Jifimu Hajkovi, byvalému tajemnikovi UV KSC Zdeinku Mlynatovi
a snad trochu ptekvapive i svému odvékému rivalovi, nyni ovsem stejné postizenému
byvalému predsedovi CSAV, chemikovi Frantisku Sormovi. Uvazovalo se asi téz o oslo-
veni daliich vyznamnych védca z prostiedi CSAV, odstavenych po roce 1968. Z nejas-
nych poznamek vyplyva, ze konkrétné se pocitalo_s historikem Josefem Macirkem,
pravnikem Viktorem Knappem, historikem Pavlem Reimanem, matematikem Mirosla-
vem Katétovem, filozofem Ludvikem'Svobodou a fyziologem Zdefikem Servitem.?®
Jenze 1. Malek se svymi predstavami hned zpocatku pfinejmensim Castecné narazil.
S textem dopisu s uréitymi upravami byli ochotni souhlasit J. Hajek* i Z. Mlynat, ale
zcela ho jako podklad pro moznewakci odmitl F. Sorm, jehoZ souhlas se ziejmé vzhle-
obci povazoval za velmi dileZity, &i pfimo klicovy.** V Malkové fondu je ulozen bohu-
zel nepodepsany strojopisny material obsahujici pfipominky k vychozimu textu, z né-
hoz jasné vyplyvaji jeho zakladni slabiny, které nakonec rozhodly, Ze se z néj nestalo
vychodisko pro pivodné planovanou mohutnou podpisovou akci. Autor poznamek pie-
devsim upozornoval, ze signatati by se méli podle vychoziho materialu prezentovat
jednoznaéné jako komunisté, coz by prakticky znemoznilo, aby text podepsali i ne€le-

26 A AV CR, fond . Mélek, dodatky — neuspotadéno, vzpominky KSC a ja (Moje nedokonéena) II
(1966-1982), s. 158.

27 Ve fondu I. Mélka se zachoval fragment nedokonéeného ¢lanku K zasedani UV ,,0 véd&“, kvé-
ten 1974, kde kritizoval piedevsim zastaralost vychozich materialtl, nereflektujicich zmény po
cistkach na konci Sedesatych let a bezradnost usneseni. Srv. A AV CR, fond I. Malek, k. 201, i. &.
4111.

28 Seznam 0sob vyplyva z rukopisnych poznamek (patrné Malkovych) na textu rezoluce. Jsou zde vSak
vétsinou uvedeny pouze inicialy, a tak identifikace jednotlivych osob nemusi byt zcela piesna.

29 Aiti Hajek byl ziejmée spolecné s I. Malkem hnacim motorem celé akce.

30 A AV CR, fond I. Mélek, dodatky — neuspotadano, vzpominky KSC a ja (Moje nedokonéena) II
(1966-1982), s. 168.
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nové strany,*! ktefi s ni ani v nékterych ptipadech nikdy neméli nic spole¢ného. Navrho-
val pfitom vagné&jsi kompromisni formulaci ,, marxisticky vzdélani védci*, cozbyli v ur-
¢itém smyslu prakticky vSichni védci puisobici v oficialnich strukturach. Neznamy kritik
Malkova textu také odmitl jeho jednostrannou chvalu minulosti, ktera podle néj ¢inila
cely text snadno zranitelny a umoziovala rezimnim pfedstavitelim odvést pri polemice
s nim pozornost od hlavniho problému, tedy od kritiky stavajici kadrové praxe k méné
védni politiky nebo stavajiciho financovani védy. Autor kritickych poznamek se také
obaval zneuziti rezoluce, ,, protoze nékteré pasaze rezoluce mohou byt primo nebo ne-
primo vykladany jako spleen ,prestarlych’, kteri se citi nepostradatelnymi, pripadné
radi by si zahrali na disidenty . Z tohoto divodu také doporucil zvazit, zda by nebylo
nyni uCinngjsi ,, hrdé miceni nez snadno zneuzitelna akce. Takovy zavér by mozna
svédeil o tom, Ze autorem poznamek nebyl nikdo jiny nez E Sorm. To by vsak do zna¢-
né miry oslabovalo tvrzeni, Ze by Malkuv text jednoduse odmitl; naopak se v poznam-
kach vyslovné uvadi, Zze autor s v&tsi ¢asti textu souhlasi a‘rad ji podepise.’ Na tyto
poznamky reagoval jesté dalsi anonymni pisatel, ktery v.dvoustrankovém rukopisu vy-
slovil souhlas s vétsSinou vyslovenych ptipominek, i kdyz naptiklad formulaci ,,marxis-
ticky vzdelani vedci doporucil pozménit na ,,marxistickyvzdelani a marxisticky myslici
védci a odbornici®, coz vracelo text blize pavodnimu Malkovu pojeti. Dale doporugil
soustiedit se misto na problematiku $patné vybayenosti védeckych pracovist, ktera ne-
predstavovala zadné mistni specifikum, na‘vyfazeni tisicti pracovniki z védecké ¢innos-
ti kvali ¢istkam a opfit se vice o Gstavu. Zarovettnavrhoval zvazit, zda by nebylo vhod-
né ,dat akci sirsi zakladnu® a zapojit do.ni 1 vysoce kvalifikované odborniky mimo
védecka pracovisté. V kazdém ptipadévse nakonec dopadlo tak, Ze z rozsahlé podpiso-
vé akce seslo. Ve svych vzpominkéch 1. Malek uvadi, ze dopis nakonec poslal spole¢né
se Z. Mlynaiem a J. Hajkem ,, nappredsednictvo viady, do Federalniho shromdazdeéni a na
stranické vedeni “.** Dopis v8akwysel v exilovych Listech az v prosinci 1975 podepsany
pouze I. Méalkem, datovany do koneeéervna 1975 a adresovany prezidiu CSAV.* Nelze
proto vyloucit, ze tento dopis by mohl byt novou, odlisnou verzi, ¢emuz by mohl na-
svédcovat i tvod situujici dopis evidentné do roku 1975. Na druhé strané se 1. Malek ve
své zpravé o ¢innosti ¢lena.CSAV za rok 1975 zmifuje pouze o jediném dopisu. Ten
zaslal piedsedovi CSAV a'y opisech jiz vye zmiiiovanym institucim a Ceské narodni

31 Neglenové ve smyslu tch, ktefi nikdy nebyli &leny KSC. 1. Malek a nékteii dalsi vylougeni z KSC
se nadale povazovaliviceméné za ,,Cleny* komunistické strany, protoze vylucovaci akt prosté neu-
znavali, respektive ho povazovali za chybny.

32 AAV CR, fond T:Malek, k. 64, i. &. 1057. Zde je uloZen i text piivodni rezoluce a dal$i nepodepsané
rukopisné poznamky k textu (snad od J. Hajka).

33 O nekolik stranek ptedtim vSak adresaty uvadi jinak a tvrdi, ze svij ,,rozbor poslal ,, predsedovi
CSAV s. Kozesnikovi, jednak predsedovi viddy s. Strougalovi, predsedovi Narodniho shromdzdéni
5. Indrovi. “ Ani to viak nemusi byt zcela piesné. Viz A AV CR, fond I. Mélek, dodatky — neuspota-
dano, vzpominky KSC a ja (Moje nedokoncena) IT (1966-1982), s. 165 a 168.

34 Dopis akademika 1. Malka. Listy, 1975, ro€. 5, €. 7, s. 44-48. Text viz edi¢ni ptiloha.

104



Martin Franc: Limity vzdoru ceského akademika. Ivan Mdlek a disent v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti

radé. Zaroven ze zprav o Cinnosti za roky 1974 a 1975 vyplyva, ze jadro dopisu bylo
skute¢né pripraveno jiz v roce 1974 a jeho stru¢ny nacrt byl dokonce I. Malkem ode-
vzdan vedeni CSAV jako dodatek zpravy o &innosti za rok 1974.3 V kazdém ptipadé
v textu doslo ve srovnani s pfedchozi ptipravovanou rezoluci k uré¢itym zménam, nicmé-
né nikoliv vzdy ve sméru, jaky navrhoval jiz zminovany autor poznamek. Obcas byly
pridany ¢i ubrany nékteré véty, presunuty jednotlivé odstavce, k néjakému zasadnimu
obsahovému posunu ale nedochazelo. Nejvétsi proménou prosly vedle uvodni ¢asti pa-
saze vénované otazkam chybéjici dlouhodobé perspektivy védy a problematice spojeni
védy s praxi, které byly v Malkové uvetejnéném dopise vyrazn€ zestrucnény a vyjasné-
ny. To ovSem odpovida anonymnimu kritikovi, ktery upozornil na dublovani bodu
odstavce. Ve svém dopise, jenz je uveiejnén v priloze; 1. Malek kritizoval piedev§im
kadrovou praci ve véd¢, odsuzoval mj. vypuzeni ¢asti védcu starsi a stfedni generace
mimo védecké instituce a znemoznéni jejich snah o predavanizkusenosti jinym. Napadl
také udrzovani védeckych pracovnikti v nejistoté za pomoei vyuzivani riznych kratko-
dobych pracovnich smluv, vybér védeckého dorostu. podle naprosto jinych parametra
nez védeckého potencialu. I. Malek poukazal i na kvantitativni stagnaci ¢eské védy, na
zaostavani v materidlnim vybaveni a na ipadek mezinarodnich vztaht ¢eské védy. Ten
se podle n&j netykal jen stykl se zapadnim svétems.ale i spoluprace v ramci socialistic-
kych zemi, ktera se nedokazala ,, osvobodit od tézkopdadného a byrokratického formalis-
mu “. Pozornost vénoval 1. Malek také ;jideologickym otdzkam “, kdyz kritizoval dobové
pojeti marxistického uceni. To bylo podle n€j.dogmaticky piedstavovano ,,jako ztrnuly
a tim v podstaté slaby systém; jeho optimistické poslani a jeho védecka metoda jsou
nahrazovany povrchni a ztrnulowapologetikou, jez svazuje jakékoliv samostatnéjsi mys-
leni. " V této formulaci lze ptitom identifikovat dva prvky, které byly typické pro Mal-
kovo mysleni jiz dlouha desetileti — pfedevsim duraz na posileni prvku kreativity
a tvaréi seberealizace, ktery zdirazinoval pravé v souvislosti s védeckou sférou, s tim, ze
védeckou ¢innost spole¢né s ¢innosti uméleckou vnimal jako jakysi vrchol Zadouci se-
berealizace Cloveka a zaroven jeho pojeti marxistického uceni jako nastroje pro vytva-
feni budouciho nového svéta, respektive nového ¢lovéka na kvalitativné vyssi urovni.
Prave tak totiz chapal onen ,,perspektivni optimismus “, ktery mél byt podle jeho nazoru
zprostiedkovan marxismem. V této souvislosti se zde také opakuje vnimani védy jako
nastroje budovani zakladi komunistické spolecnosti, coz je myslenka odpovidajici spi-
Se dob¢ kolem poloviny Sedesatych let, kdy I. Malek vytvaiel svoji proslulou praci Ote-
vi‘ené otdzky dnesmi-nasi védy,*® nez ¢asim normalizaéniho ideologického vyprazdnéni

35 Nektere zakladni myslenky najdeme uz dokonce ve zprave za rok 1973, ktera byla datovana 13. 2.
1974, Srv. AAV CR, fond Osobni spisy élent CSAV, k. 54, osobni spis I. Mélka — zpravy o ¢innosti
¢lena CSAV za 1. 1973, 1974 a 1975 a Piipominka ze Zpravy o &innosti za r. 1974 akademika I.
Malka.

36 MALEK, Ivan. Oteviené otizky nasi védy. Boj nového se starym v dneini nasi védg. 2. Praha:
Academia, 1966.
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a totalniho opusténi vize komunismu. V zavéru I. Malek s odvolanim na ,, cetné projevy
pri prilezZitosti oslav tricatého vyroci osvobozeni nasi zemé Sovétskou armadou ', které
pry ,, konstatovaly, ze v podstaté byl u nas konsolidacni proces ukoncen*,/pozadoval,
aby ,, na useku vedy byly uskutecnény normdlni pomery, které by umoznily vsem vedcuim,
aby [...] opét mohli prispivat k [...] rozvoji nasi védy ve prospech dalsiho vyvoje socia-
lismu v nasi zemi“. Jiz z tohoto zavéru jasné€ vyplyva, Ze ani v tomto svém nejvyraznéj-
$im disidentském pocinu se I. Malek neodpoutal od diivéjsi ideologicky poznamenané
rétoriky a zastaval stale svym nejhlub§im presvédcenim komunistou. K tomu se také
ostatné hlasil.*” Jako piiznaéné se jevi nejen citovani slov V. 1. Lenina,’® ale i skute¢nost,
ze celé prohlaseni podepsal ,, akademik Ivan Malek, laureat Mezindarodni Leninovy ceny
miru . 1. Malek tuto cenu, ktera byla udélovana riznym svétovym osebnostem piizniveé
naklonénym sovétskym zajmim, dostal v roce 1967 a vysoce si ji povazoval.*® Sam byl
pritom od roku 1961 ¢lenem komise pro jeji udélovani.** Samoziejmé mizeme zvazovat
variantu, zda se nejednalo o pouhy manévr,*' ale zda se'mi, Ze celé pojeti textu spise
jasné¢ ukazuje na limity Malkova odporu proti rezimu.

To doklada také jeho ziejmé nepublikovana esej Kdo.jsou ,, pratelé* védy a jak po-
mahaji nasi véci socialismu,* ktera vznikla patrné zhruba ve stejné dobé jako rezoluce
a nasledny dopis. I v této praci se I. Malek vénoval hodnoceni vyvoje védni politiky,
s tim, Ze situaci do roku 1968 hodnotil jako obdobi pro védu mimotadné piiznivé a kri-
tizoval, Ze ,, po neuspéchu roku 1968 byl hlavni utok veden nikoliv proti skutecné nebo
potencialné kontrarevolucnim silam, nybrz prave proti védeé jako slozce intelektudlniho
a ideologického pohybu“.* 1 pifi pouziti veskerého ideologického rétorického poten-
cialu I. Malek v eseji upozornil na stavajici upadek védy a ostie napadl normaliza¢ni
predstavitele, ktefi se ohangji snahowo.zachranu nasi védy & CSAV pied ,, domnélym
odcizenim principim nasi socialistické spolecnosti a prilisnym priklonem k védé kapita-
listickych zemi* a ptitom ve skutecnosti podporuji stagnaci rozvoje prakticky vsech vé-
deckych instituci a zapominaji na dlouhodobé perspektivy vyvoje védy. Stoji za zminku,

37 V textu Moje politicka stanoviska datovaném 5. 6. 1973, ktery patrné poslal nejvySsim stranic-
kym piedstavitelim ve snaze zabranit svému definitivnimu penzionovani, uvadi zcela jednoznacné:
[ ...] i po vylouceni z Komunistické strany Ceskoslovenska jsem ziistal neochvéjnym komunistou,
pripravenym i nadale davat své sily do sluzeb vitezstvi socialismu a komunismu. “ Nezda se pfitom,
e by se jednalo o frazi-vynueenou okolnostmi. Srv. A AV CR, fond I. Malek, k. 41, i. &. 698.

38 Pasaz s citatem Lenina byla ale do dopisu vlozena pozdéji a neni vylouceno, Ze iniciatorem této
vsuvky byl J. Hajek.

39 Srv. AAV CR, fond'I-Malek, k. 45, i. &. 765-771.

40 Tamtéz, i. ¢. 764.

41 Kopie dopisu ulozeného ve fondu dovétek ,, lauredt Mezindrodni Leninovy ceny miru * neobsahuje.
Je mozné, ze ho pripojila az redakce Casopisu Listy, ktera tak chtéla zvyraznit vyznam osobnosti
autora y kontextu mezinarodniho socialistického hnuti.

42 Nazev eseje byl opét leninskou parafrazi. Lenin jako opozice ke Stalinovi hral v tivahach refor-
mnich komunisti mimotadné vyznamnou roli. Viz A AV CR, fond I. Malek, k. 201, i. &. 411.

43 Tato véta nasvédcuje, ze 1. Mélek byl do urcité miry ochoten piistoupit na tvrzeni tzv. normalizatori
o nebezpeci kontrarevoluce v roce 1968.
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ze nektefi z dalsich ,,osmasedesatnikti” mezi védci v podobné situaci se neodhodlali ani
ke krotkému a limitovanému vystoupeni.*

V memoarech zmitiuje I. Malek reakci piedstavitelit vedeni CSAV na sviij oti§tény
dopis. Asi za mésic po jeho odeslani byl pry pozvan k piedsedovi CSAV Jafoslavu
Kozesnikovi, ktery ve spole¢nosti dalsich vysokych funkcionaitt CSAV Bohumila Ro-
sického a Karla Frimla a feditele odboru pro praci s kadry v CSAV. Franti§ka Macha
Malktv dopis zkritizoval jako nepravdivy.* K tomu se pry piipojil i B#Rosicky. Ten
idajné odmitl kritiku kadrové politiky s tim, Ze vina leZi na ustavech CSAV, které nejsou
schopny spravné vybirat lidi a tikoly. Pokles zahrani¢nich stykt pak zdivodnil omezo-
vanim vzajemnych kvot ze strany zapadnich zemi. Mtizeme tedy konstatovat, ze kritika
se nesla zhruba v tom sméru, jaky naznacil autor piivodnich poznamek k textu rezoluce.
Funkcionati CSAV také 1. Malka varovali, Ze pro né&j osobné& mohou mit podobné akti-
vity neblahé dopady. Kdyz se vsak zeptal, jestli to ma znamenat, Ze ho zbavuji ¢lenstvi
v CSAV,* dostalo se mu udajné od J. Koze$nika odpovédi, ze', zatim ne, Ze jen tlumoct
varovani politickych mist “.4

Stoji ovSem za zminku, ze dopis vyvolal i reakei Statni bezpecnosti, ktera svazek
na I. Malka jako na provéfovanou osobu, vedeny od konce kvétna 1973,* pfeménila
26. inora 1976 na signalni svazek, coz naznacovalo'Malkovo mozné stihani za trest-

44 Da se asi fici, Ze v tomto dopisu se I. Malek dostal az na hranu mezi disentem a opozici podle
Skillingova vymezeni. Na druhou stranu vSak nenabidl zadnou alternativu kromé vyzvy prezidiu
CSAV, ,, aby se vii svou autoritou zasadilo o to, aby na tiseku védy byly uskutecnény normaini po-
mery“, coz nelze rozhodné povazovat.za néjake radikalni ¢i dokonce antisystémové feseni.

45 Predstavitelé CSAV pry tvrdili, ze argumenty zdopisu zaznély i ve Svobodné Evropé. Podle textu
stanoviska, které piednesl Jaroslav Kozesnik, se jednalo o vyzvu 1. Malkovi, aby prokazal ,,vice
rozvahy™, nez se se svymi uvahami obrati ,;uékam jinam — treba na Svobodnou Evropu‘. Stv. A AV
CR, fond Osobni spisy ¢lentl CSAV, k. 54, osobni spis I. Malka — stanovisko Jaroslava Koze$nika
k jednani s akademikem I. Malkem dne 9. 1. 1976.

46 Pripomefime, ze Malkiv piitel J. Hajek byl skuteénd v roce 1976 ¢lenstvi v CSAV zbaven. Srv.
A AV CR, fond Osobni spisy ¢lenti’CSAV, k. 21, osobni spis Jitiho Hajka — dopis Jaroslava Ko-
zeSnika J. Hajkovi. I. Malek také ve své vyrocni zpravé za rok 1976 tento krok kritizoval, viz
tamtéz, k. 54. K celé zalezitosti'srv. téz opisy dopistu J. Hajka, v nichz protestoval proti zbaveni
&lenstvi v CSAV, které I. Malkovi poslal spoleéné s osobnim privodnim dopisem. Viz A AV CR,
fond 1. Malek, k. 64, ix.¢. 1063. K celé zalezitosti srv. BLAZEK, P. Clen-korespondent CSAV Jifi
IjIéjek, s. 453-454. Osobni fond Jitiho Hajka je uloZen v archivu Ustavu pro soudobé dé&jiny AV
CR, v. v. 1.

47 Jednani probéhlo 9. 1. 1976. Srv. A AV CR, fond I. Malek, dodatky — neuspotadano, vzpominky
KSC a ja (Mojenedokongena) 11 (1966-1982), s. 168—169. K pohledu druhé strany srv. A AV CR,
fond Osobni spisy ¢lentt CSAV, k. 54, osobni spis I. Malka — stanovisko Jaroslava Kozesnika k jed-
nani s akademikem 1. Malkem dne 9. ledna 1976 a doprovodna korespondence Frantiska Macha
pracovnikiim aparatu UV KSC Jaromiru Sitafovi a Vladimiru Kubankovi. Jak je zfejmé z Kozes-
nikova textu, skutecné zaznélo upozornéni, ze Sifeni podobnych textl na mezinarodni platformeé se
nesluguje s plnénim povinnosti élena CSAV.

48 (Zajimavé je, ze ve stejnou dobu byly zavedeny svazky provéfovanych osob mj. na imunologa Mila-
na Haska a Malkovy dfivéjsi blizké spolupracovniky z Mikrobiologického tstavu Jaroslava Sterzla,
Jifiho Chaloupku a Margitu Kohoutovou.
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ny ¢in (patrné poskozovani z4jmua republiky v cizing,* coz by odpovidalo i rozhovoru
na CSAV). Tento svazek byl pieveden na osobni svazek az v roce 1979.%° Rozhovor
v CSAV tak byl mozné jakymsi ,,profylaktickym opatienim®.

V poloviné sedmdesatych let se I. Malek pohyboval v $ir§im okruhu disentu'a jeho
hlavnim pojitkem s jadrem opozice a disentu byl po odchodu F. Janoucha do zahranic¢i
patrné J. Hajek, s nimz se znal pravdépodobné hlavné z doby Hajkova pisobeni ve
funkci ministra Skolstvi.

V roce 1976 vznikl také dalsi dopis, ktery patrné sepsal a ktery adresoval prezidentu
republiky. Malkovo autorstvi vSak neni uplné jisté, mozna délal jen jeho korekci. Mélo
se jednat o kolektivni protest proti zptsobu pfijimani zakd a studentlt k yys$$im formam
studia podle politickych aktivit jejich rodi¢u. Zaroven se zde hovorile-o moralnich sko-
dach, které napachalo vyuzivani politického klice, a autofi dopisu pfipominali, Ze dis-
kriminacni praxe pfi pfijimani na $koly znamena pokraCovani/,, systematického ochuzo-
vani nasi spolecnosti*, kterou zasahla uz piedchozi vinavysoce intelektualni emigrace.
Autofi také odmitli nazor, Ze by stavajici praxe byla jen pokra¢ovanim tiidnich ptistupti
zavedenych po roce 1948. I ty ovSem oznacili za chybné, nicméné¢ zaroven zduraznili, Ze
platnost pravidel stanovenych po unoru 1948 byla omezena jen na urcité, relativné kratké
obdobi a zmizela ,,jako jedna z deformaci padesatych let *»Dnesni diskriminace se navic
podle nich tyka ,, predevsim presvedcenych socialistit*. Zavérem autofi dopisu vyzvali
G. Huséka, aby jmenoval nezavislou komisi, ktera by vypracovala ,, objektivni analyzu
situace v této oblasti i jejich diisledkit pro‘inteligenéni potencial nasi spolecnosti i jeji
dalsi rozvoj . V textu dopisu byla opét zdiraznéna vérnost signatai véci socialismu, coz
by vcelku odpovidalo Malkovu piesvédCeni.a patrné by svédcilo o moznosti, Ze tento text
chystal ve spolupraci s J. Hajkem. JestlivSak byl nakonec odeslan, neni jasné.’!

Zatazovani 1. Malka do okruhu reformné komunistického disentu doklada také sku-
te¢nost, ze patfil spolu s Jitim Hajkem; Karlem Kaplanem, Frantiskem Krieglem, Jaro-
mirem Literou, Zdeitkem Mlynafem a Véikem Silhanem mezi osobnosti, které oslovil
pocatkem zafi 1976 Petr Uhl s zadosti o projeveni solidarity s uvéznénymi a obzalova-
nymi ¢leny hudebnich skupin Plastic People of Universe a DG 307 a s6lovymi zpévaky
Karlem Soukupem a Svatoplukem Karaskem.> Nezda se vsak, ze by 1. Malek na uve-
denou vyzvu jakkoliv reagoval.

S vyjimkou K. Kaplana, ktery od roku 1976 zil ve Spolkové republice Némecko, se
vSichni ostatni adresati stali zahy signatati nejvyznamnéj$iho prohlaseni obdobi tzv.

49 § 112 Trestniho zékona (140/1961 Sb. z.). Za tento trestny ¢in hrozilo odnéti svobody az na tii
1éta.

50 Udaje byly ziskény z databaze na strankach www.upn.gov.sk (vyhledano 21. 7. 2009).

51 A AV CR, fond I. Malek, k. 64, i. ¢. 1056, dopis 1. Malka a dal$ich (?) G. Huséakovi ze zafi (?)
1976.

52 AAV CR, fond . Malek, k. 64, i. ¢. 1058, dopis Petra Uhla I. Malkoviz 5. 9. 1976. Zajimavé je také,
ze jedin¢ u I. Malka neni uvedena adresa — snad to naznacuje uréitou mensi angazovanost I. Malka
v opozicnich aktivitach ve srovnani s ostatnimi adresaty, ktera zpisobila, ze Petr Uhl jeho adresu
neznal.
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normalizace, Charty 77. Pro¢ ale tento dokument, ktery vyvolal siln¢ podrazdénou re-
akci panujiciho rezimu, nepodepsal i 1. Malek? Rozhodné divodem nebyl nedostatek
kontaktt s predstaviteli disentu. Malkiv osobni fond obsahuje rozsahly konvolut opist
riznych materiald pfedevsim z okruhu Charty 77 z let 1977-1978, v¢etn¢ opisu samotné
Charty.>® V této dobé se také stykal nejen s J. Hajkem, ktery vykonaval funkei mluvéiho
Charty 77 v obdobi 1. ledna 1977 — 6. dubna 1978 a 5. cervna 1979 — 1. ledna 1980,
ale podle sdéleni Malkovy manzelky i s dal$im tehdej$im mluvéim Charty profesorem
Janem Patockou. S nim se ostatn¢ také mohl znat jiz delsi dobu, protoze to byl bratr jeho
byvalého $éfa, mikrobiologa Frantiska Patoc¢ky. Divody pro Malkovu distanci k Charté
77 musime tedy hledat jinde. Mozna se zdala I. Malkovi, ktery zustaval stale hluboce
presvédéenym a véficim komunistou, prece jen piili§ radikalni. V.edpoutavani od nékte-
rych minulych myslenkovych stereotypti postupoval piece jen pomaleji nez nékteii jeho
diivejsi ideovi druzi a zakladni krok k zaujeti skute¢né opozi¢niho postoje nakonec neu-
¢inil. Svoji roli snad sehrala i obava z jednozna¢néhepfimknuti k opozici se v§i hrozbou
represe, kterou toto rozhodnuti s sebou neslo. I. Malek byl v roce 1977 sice jiz v penzi,
ale mohl se strachovat, Ze piijde podobné jako J. Hajek o pozici ¢lena CSAV, na které
si velmi zakladal. Piigel by také o piiplatek k diichodu spojeny s Glenstvim v CSAV.
Navic by mohl svym podpisem ohrozit pozici své manzelky a zejména studijni Sance
svych potomku. Nakonec vsak asi definitivné rozhodla predevs§im uréita zména chovani
rezimu vuci osob¢ 1. Malka, k niz doslo patrné v roce 1978. V této dobé z postu $éfa
Mikrobiologického tstavu CSAV nucéné odesel 1. Malkem tolik nenavidény diletant
sadé védecké predpoklady pro vykon této funkce. Tato zména davala 1. Malkovi jistou
nadgji, ze se néjakym zplisobem bude znovu moci zapojit do prace v ramci Ustavu,
k jehoz zalozeni a fungovani Ivi mérou ptispél.>* Navic se v roce 1978 v Praze kona-
lo mezinarodni sympozium veénované kontinualni kultivaci. Praha byla zvolena podle
1. Malka na natlak anglickych Gc¢astnikt, ktefi tak chtéli pfipomenout dvacaté vyroci po-
fadani prvniho sympozia k této problematice v Praze. Misto konani umoznilo I. Malkovi
aktivni uCast na sympoziu a osobni setkani se svétovymi badateli v oboru. Jeden z ka-
nadskych tc¢astniktt N. Kosaric z University of Western Ontario nabidl I. Malkovi z po-
véteni prof. J. Zajice ztéze univerzity, prezidenta svétového bioinzenyrského kongresu,
pozvani na kongres jako Cestného hosta. Akademik Malek, ktery jiz fadu let nemél moz-
nost cestovat, nabidku okamzité piijal s tim, ze musi zjistit, zda mu bude cesta povolena.
Tehdejsi mistoptedseda CSAV Josef Riman, ktery m&l v kompetenci oddéleni biologic-
kych a chemickych véd, s vyjezdem souhlasil, nicméné chtél znat nazor ministerstva
vnitra. I. Malek se proto vypravil za tehdej$im federalnim ministrem vnitra Jaromirem
Obzinou, kterého osobné znal z doby, kdy J. Obzina pisobil na oddéleni védy a skolstvi

53 AAV.CR, fond I. Mélek, k. 64, zejména i. &. 1039, 1041, 1045, 1046, 1047, 1053, 1059, 1062, 1064,
1065, 1066, 1067.

54 Srv. AAV.CR, fond Osobni spisy &lentt CSAV, k. 54, osobni spis I. Malka — Zprava o ¢innosti ¢lena
CSAV zar. 1977 a 1978.

109



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 2/rocnik 1/2009

UV KSC. I. Mélek byl pifjemné piekvapen, jak ochotn& ho ministr pfijal a jak rychle
souhlasil s jeho vyjezdem. Zdalo se mu dokonce, ze si J. Obzina uvédomuje chybu, kte-
ré se udajné dopustil intervenci ve prospéch vylouéeni 1. Mélka z KSC v posrpnovém
obdobi.> Jesté vice ho potésila epizodka pii pohovoru na ministerstvu vnitra kvili yvra-
ceni soukromého pasu, kdy mu jednajici afednik ptipomnél jeho dopis k'otazkam veédni
politiky z roku 1975 s tim, ze spravné upozorioval na chyby a nedostatky, a zaroven
1. Malkovi jakoby duvérné sdélil, ze ,, ten Zalabak byl pekny lump *“. Do Kanady'se 1. Ma-
lek skute¢né v roce 1980 vypravil a v pozdéjsich letech mu byly umoznény i dalsi cesty,
naptiklad do Velké Britanie, Svédska nebo Indie. Malkovy vztahy k disentu se vyrazné
uvolnily a zda se, Ze spisSe koketoval s myslenkou, Ze se mu podaii prostiednictvim pod-
le jeho nazoru reformné naladéného J. Obziny mozna dojednat alespon n&jaka drobna
zlepseni. K odklonu od disentu ov§em mozna piispél i Malkuv siln€ zhorSeny zdravotni
stav, ktery ho donutil absolvovat nékolik velmi naroénych operaci. Na druhé strané ani
v této dobé neprerusil sviyj kontakt s nékterymi otevienymi odpirci rezimu, napiiklad
s manzeli Janouchovymi, zijicimi ve Skandinavii.

V roce 1979 byl také, jak uz jsem se zminil, Malkav svazek preveden ze signalniho
na osobni, coz znamenalo likvidaci hrozby pifimého obvinéni z trestného ¢inu, i kdyz
zaroven Statni bezpe¢nost nadale jeho ¢innost nespoustéla ze zietele.*

S pokusem o navrat do oficialnich strukturfizce souvisi také Malkova prace na auto-
biograficky pojatém piehledu vyvoje biologickych véd v Ceskoslovensku v obdobi po
druhé svétové valce. Ten zacal vytvaret jizvroce 1975 jako ,, osobni zdavazek prijaty pri
prilezitosti 30. vyroci zalozeni CSAV* a dokonéil ho ke ,, 30. vyroci zalozeni CSAV ™,
tedy v roce 1982. I zde 1. Malek vSemozné deklaroval své komunistické presvédceni
a nevyhybal se ani ¢etnym ,,ulitbam®, které mely umoznit knizni vydani prace, i kdyz
se zaroven snazil o alespon Caste¢nou objektivitu.’” O vydani své rozsahlé prace na-
zvané TFicet let nového rozvoje/nasi biologie — nauk o Zivote usiloval 1. Malek velmi
intenzivné a dlouho, ale prakticky bez vysledkt.. Nepodafilo se mu ho dosahnout ani na
konci zivota v prvni poloviné devadesatych let, kdy rukopis zbavil mnohych ideologic-
kych formulaci, snad i na zakladé konzultaci s n€kterymi piateli, napfiklad slovenskym
mikrobiologem Dionyzem Blaskovicem. Edice knihy by vSak Malkovo vzdaleni se od
disentu a opozice na po€atku.osmdesatych let jenom dale podtrhla.®®

55 Za zminku stoji, z¢ Jaromir Obzina udajné 1. Malkovi nabizel pomoc jiz v roce 1973. Srv. pozn. 23.

56 Svazek ¢. 44309 vedeny na I. Malka (kryci jméno Akademik) jako na nepfatelskou osobu byl sice
podle udaji ve Spolecném protokolu vseobecného registru 20. 2. 1989 skartovan, dalsi patrani
v§ak mozna osvétli Malkovu ¢innost i z pohledu Statni bezpec¢nosti. Srv. databazi uverejnénou na
internetové strance Www.ustrcr.cz.

57 Jak vyplyva zMalkova diskusniho vystoupeni na L. valném shromazdéni ¢lent CSAV 11. 12. 1986,
psani memoarového textu se mélo stat vhodnym zptisobem piedani zkusenosti, kdyz se jiné formy
jeho podnétd, jako otevieny dopis vydany v Listech, setkaly s takovou nelibosti. Srv. A AV CR,
fond I. Malek, k. 54, i. €. 909.

58 K problematice tohoto dila a jeho osudii srv. STRBANOVA, Sotia. Nevydany spis I. Malka o roz-
voji biologie v Ceskoslovensku po r. 1945. Koncepce a moznosti vyuziti. In Paméti a vzpominky
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Prizna¢né také v Malkové osobnim fondu prakticky nenajdeme materialy z prove-
nience opozice a disentu z prvni poloviny osmdesatych let. Teprve v obdobi piestavby,
které 1. Malek chapal jako navrat ideji, s nimiz se zapojil do reformniho procesu na
konci Sedesatych let, u n€j znovu vzristal zdjem o opozi¢ni tiskoviny. Potvrzuji to na-
ptiklad fragmenty jednotlivych ¢isel exilového ¢asopisu Listy> a 150°000 slov®® z druhé
poloviny osmdesatych let, brozura s textem fe¢i Vaclava Havla pfi pfijimani Erasmovy
ceny v roce 1986 nebo fotokopie proslulého interview herce Milose Kopeckého pro
Casopis Der Spiegel z roku 1987.9

V dobé¢ prestavby se ale zaroven uvoliiovala i rizna omezent, kterym byl diive podro-
bovan. Naptiklad v roce 1987 tak 1. Malek opét po letech zavital 1 do budovy Mikrobi-
ologického tistavu CSAV a mohl se uéastnit riiznych odbornych jednani apod. Pozitivni
zmény spojoval i s novym piedsedou CSAV Josefem Rimanem, ktery na tomto postu
stanul v roce 1986 a se kterym se mnoho let pratelil.

Pocatkem roku 1989 se také na 1. Malka jako osebu ,, s velkou spolecenskou autori-
tou * obratilo Nezavislé mirové sdruzeni — iniciativa za demilitarizaci spole¢nosti s vy-
zvou, aby se zucastnil jakési ankety o aktivité a cilech tohoto sdruzeni. Nezda se vsak, ze
by akademik I. Malek na dopis né&jak reagoval.®* Znovu se tim v8ak symbolicky otviralo
téma, kterému vénoval v minulosti znacnou pozornest v ramci svych mezinarodnich
aktivit — hnuti za odzbrojeni, pfedevsim jaderné.*

Zmény vyvolané listopadovymi udalostmi/v roce 1989 sice osmdesatilety védec pii-
vital, jeho intenzivnéjsimu zapojeni do-vyvoje vSak vedle véku branil pfedevsim jeho
v té dobé dost $patny zdravotni stav, predevsim jiz pomérné pokrocila Parkinsonova
choroba.

I kdyz pocatkem devadesatych et proved! n¢které zmény formulaci ve své knize vé-
nované vyvoji povalecné ceské biologie, nadale mél nejblize k reformnim komunistim
hlasicim se k odkazu roku 1968, kteti v novych podminkach rychle ztraceli pozice. Dal-
$iho vyprofilovani politickéscény se I Malek jiz nedozil a zemfel v listopadu 1994.

I. Malek se v sedmdesatych a.esmdesatych letech nestal ¢eskym Sacharovem,® stej-
n¢ jako se jim nestal ani jeho velky konkurent a pozdéji stejn¢ pronasledovany védec

jako historicky pramen. Ed. Prace z d&jin techniky a pfirodnich véd, sv. 10. Red. Milada Sekyrkova.
Praha: Narodni technické muzeum, 2006, s. 339-354. ISBN 80-7037-152-8. Ruizné varianty dila
stv. AAV CR, fond L. Malek, k. 148-150, i. &. 3199-3204.

59 AAV CR, fond I. Malek; k. 64, i. ¢. 1044. Vystiizky pochazeji z let 1986-1987.

60 Tamtéz, k. 64, 1. 6. 1051.

61 Tamtéz, k. 64,1.¢:1060.

62 Tamtéz, k. 64,1.¢. 1055.

63 Srv. AAV CRyfond 1. Malek, k. 64, i. & 1070, dopis aktivisty Nezavislého mirového sdruzeni Jana
Chudomela a prohlaseni NMS.

64 Pfipomenme alesponl jeho rozsahlou aktivitu v Pugwashském hnuti, které bylo pozdéji jednim z po-
jitek mezi I. Malkem a F. Janouchem.

65 /E:.Janouch, jaderny fyzik stejné jako Sacharov, Ivanu Malkovi poslal ze Skandinavie svoji praci
Andrey D. Sacharov — the man and the physicist i ¢lanek samotného Sacharova The need for an
open world z Bulletinu of Atomic Scientists z listopadu 1975.
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F. Sorm nebo rovnéz perzekvovany vynalezce Otto Wichterle, ktery se v roce 1968 po-
dilel na pfipravé prohlaseni 2000 slov. Hlavnimi diivody jeho urcité distance/k opozici
a disentu byly vedle pochopitelné obavy o kariéru svych bliznich a predevsim potomki
hlavné vyrazna pripoutanost ke komunistické ideologii, od které se nedokazal oprostit
ani v dob¢ perzekuce proti své osobé. Kli¢ovou roli ovSem hral obratny postojarezimu,
ktery v ramci kampané proti Charté 77 nastavil vlidnéjsi tvai tém znamym osobnostem
zroku 1968, které opozi¢ni prohlaseni nepodepsaly. I. Malek natolik touzil poumoznéni
alespon urcitého navratu k védecké praci a po obnoveni svych kontaktd se zahrani¢im,
ze se nabizené ruky s dychtivosti chopil. Nutno vsak fict, ze pfitom nikde vefejné ne-
poptel svoji diivejsi Cinnost ani se neziekl svych pratel, nestal se.informatorem Statni
bezpecnosti. A i to snad v dané dob¢ nebylo tak malo.

Recenzovali
Mgr. Jaroslav Cuhra, Ph.D., Ustav pro soudobé dé&jiny Akademie véd CR, v. v. i.
PhDr. Jan Mervart, Filozoficka fakulta Univerzity Hradec Kralové
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Resumé

Limits to the defiance of a Czech academician:
Ivan Malek and dissent in the 1970s and 1980s

Of all the Czech scientists engaged in the natural and technical sciences during the 1970s and
1980s, only a minimum number were involved in dissident and opposition activities, and these
for the most part only moved on the fringes of dissident circles. One interesting example is that
of the microbiologist Ivan Malek, one of the most prominent Czechoslovak Academy of Sciences
(CAS) representatives during the 1950s and 1960s. After 1968 his career took a rapid downward
turn and he progressively lost all his public positions both at home and-abroad, including his post
as the Director of the CSAS Microbiology Institute. During the purges.at‘the end of the 1960s,
his Communist Party membership was revoked and the new management at the institute did not
permit him to engage in scientific activities. In 1973 he was compelled to retire and as early as
the following year he was denied access to the Microbiology Institute; which he had substantially
helped to create. During the early 1970s Ivan Malek became involved through his friends (e.g.
Frantisek Janouch) in such dissident activities as the protests against the imprisonment of journal-
ist Vladimir Skutina, as well as in the environmental movement. However his personal experi-
ences in 1973 and 1974 led him to make a more robust statement, particularly in his letter to the
CSAS Presidium and the most eminent political bedies, where he sharply criticized the conditions
for science at the time, the stagnation of international relations, the persecution of some scientists
and the deterioration in the material base for science in Czechoslovakia. This letter was originally
intended as a basis for a broader petition and it was consulted over with leading reform-commu-
nist dissidents Zden¢k Mlynaf, Jifi Hajek and Malek‘s former rival, the former CSAS President,
chemist Frantisek Sorm. However, in the.event the letter was sent under Malek‘s name alone and
subsequently published in 1975 in the émigré journal Listy. It provoked a strong reaction from
the regime, which was conveyed to/Ivan Malek at a CSAS Presidium interview conducted by the
chief representatives of that body. At the same time State Security produced a signal file on Ivan
Malek, which meant his screening for pessible later criminal prosecution. Ivan Malek also wrote
several more texts primarily criticizing the science policy of the era, but evidently he did not
publish any of these. Nor was he evera signatory of Charter 77, so the regime showed him a more
affable face, even permitting him to make several trips abroad. This together with his deteriorating
health led to a considerable reduction in Malek’s dissident activities in the first half of the 1980s.
His interest in politicallevents reemerged during the “perestroika“ period, but his health prevented
any greater active involvement. Despite the persecution and his disagreement with the “normal-
ization“ regime, Ivan-Malek remained a devotee of reform communism until his death in 1994.
He never stepped over his own shadow, so he could not become a “Czech Sakharov*. At the same
time, however,. during the 1970s and 1980s he never explicitly distanced himself from his 1968
activities, he did not break off relations with friends from opposition and dissident circles and he
did not become a State Security agent. His criticism of the ruling regime may nowadays appear
very tame, but many of his scientist colleagues did not even attain that level.

Translated by Melvyn Clarke.
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Ivan Malek

Ivan Malek v Kanadeé, 1980 (A AV CR)
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Edi¢ni priloha

Dopis Ivana Malka Prezidiu Ceskoslovenské akademie véd
1975, 25. ¢ervna, Praha

Prezidium Ceskoslovenské akademie véd
Praha 1, Narodni tiida 3

Kdyz nyni prehlizime 30 let budovani socialismu u nas, midzeme jisté s hrdosti hod-
notit, co dalo toto obdobi nasi védé: mizeme pravem ficiy Ze rozvoj nasi védy v tomto
obdobi je dustojnou polozkou rozvoje nasi spolecnostij a to jak-ve vystavbe celé struk-
tury nasi védy, jeji materidlni zdkladny, jejiho ideového zaméteni a sepéti s vystavbou
socialismu, vychovy kadri, jeji védecké produkce i.autority, kterou si ziskala ve svétové
veéde, tvlrcich védeckych vztaht, které navazala jak s védci socialistickych statd, tak
i jinych zemi s rozvitou védou; zacala se i distojné podilet na feSeni svétovych problé-
mu v ramci aktivity mezinarodnich organizaci at’ ¢ist¢ védeckych, at’ vladnich sdruze-
nych kolem OSN, i prostfednictvim jejich mezinarodnich program.

Ja, kterému po dlouhou fadu let byla poskytnuta. diivéra, abych se tviiréim zptisobem
a iniciativné podilel na rozvoji nasi védy, jsem se snazil nejen ptispét svymi znalostmi,
silami i zku$enostmi v ramci svého specialniho oboru, ale i zobecnovat své zkuSenosti
v teoretické otazky rozvijeni védy a jejiho postaveni z hlediska potieb a ideji vystavby
socialismu. I kdyz fad¢ z nas byla v poslednich letech vzata moznost, abychom i nadale
vénovali své sily a zkuSenosti rozvoji nasi veédy i jejimu podilu na vystavbeé socialismu,
nechceme a nemizeme se vzdat moznosti a povinnosti, abychom na zéklad¢ svych teo-
retickych i praktickych zkusenosti dale sledovali rozvoj nasi védy a hodnotili jeji stav
a postaveni.

Prosim, abyste pfijali tento dopis jako vyraz tohoto mého zajmu a ptihlédli ve své
¢innosti k jeho vyvodim a upozornénim. Jsou shrnutim toho, na co jsem tutrzkovité
upozorioval zvlaste ve svych vyrocnich zpravach o své védecké Cinnosti.*

Hned v ivodu nemohu zamlcet, Ze jsem krajné¢ znepokojen mnohymi zjevy, které
nesveédei o tom, ze se dnes poslani védy u nas doceniuje a Ze se respektuji jeji skutec-
né a pro jeji rozvijeni zeela nezbytné potieby; to zplsobuje nejen jeji stagnaci, kterou
nemohou zastfit halasna slova o Gspésich, vede to k postupné ztraté jejich védeckych
pozic v minulosti jiz uskuteénénych. Konstatuji to s litosti a obavami, nebot’ znam ze
zkuSenostigjakého Usili je tieba, aby se takové postaveni védy ziskalo, a jak dlouhodobé
jsou dusledky zpomaleni a ztrat. Tato situace je tim nebezpecnéjsi nyni, kdy mame vstu-
povat do zapasu o realizovani védecko-technické revoluce se v§emi jejimi technickymi,
kulturnimi, spolecenskymi i mezinarodné politickymi dopady.

Jsem. si védom toho, ze sila mych argumentii mize byt znevazovana tim, Ze jsem
byl vytazen z védeckého déni u nas a ze pochopitelné moje informovanost muze byt
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znevazovana. Soustfedim se proto jen na nékolik zakladnich otazek. Abych pii tom
nemohl byt vinén, ze moje stanovisko prameni z ¢isté osobnich zajmu a situaci, kon-
frontuji dnesni vyvoj a stav s tim, jak analyzoval situaci ve véd¢ material zpracovany
v sekretariatu UV KSC, ktery byl uvefejnén a dan do diskuse na védeckych pracovistich
v letech 1970-1971.

Predevsim mé doslova dési, stejné jako jisté kazdého, kdo se nad tim zamysli neza-
ujaté, zpisob, s jakym se hospodaii s tim, co je pro védu nejcennéjsi a nejnakladnéjsi,
tj. s védeckymi kadry. Kazdy prece musi védét, jakého usili bylo tieba, aby vyrostly
pocetné a nezbytné védecké kadry, aby ziskaly své védecké znalosti a zkuSenosti i své
uznavané postaveni ve védé svétové. Obecné je znamo, Ze k vychovani takto zkusenych
pracovnikt védy je tieba kolem 15 let. Pfitom jde u nas v naproste vétsiné o védce v so-
cialismu vychované a jeho poslani oddané.

Starsi vedecti pracovnici, ktefi nesetfili svych sil, aby pomohli vytvofit nas systém
védeckych pracovist, a vychovali pro né védecké pracovniky, jsou zhusta nucené da-
vani do dichodu v dobg, kdy jsou jesté plné schopni vedecké prace, a spolecnost je tak
zbavovana moznosti, aby uplatiiovali pro ni své védecké znalosti a zkusenosti, aby pro
ni predavali ve vychové své védecké znalosti nové védecké generaci i aby se podileli na
uplatnéni védy v praxi. A co je navic: je ndm znemoznovano uvetejiovani nasich zkuse-
nosti a tim provadét a predavat jejich syntézu vetejnosti; a stejné jsme vyfazovani, opét
k velké skod¢€ nasi spolecnosti i socialismu vibec, z mezinarodniho védeckého déni.
Na nase zadosti, abychom mohli vyhovét‘mezinarodnim organizacim, které nas zadaji
o0 Ucast, se vubec neodpovida a jakékoli zahraniéni cesty ndm nejsou povolovany. Jsou
i takové ptipady, jaké znam z vlastni zkuSenosti, Ze je nam ztézovan, ba znemozinovan
styk s pracovisti, ktera jsme vybudovali-a v nichZ pracuji nasi dlouholeti zaci.

U mnohych pracovnikil stredni generace, tedy na nejvyssim stupni jejich védecké
potence, je védecka prace bud’ znemoznéna, jak je tomu u velké ¢asti pracovnikti spo-
lecenskych véd, kteti musi hledat pouhou obzivu v praci neodpovidajici jejich vzdélani
a tvir¢im schopnostem, ¢asto v pracijen ¢ist¢ manualni, nebo je jim sice védecka prace
v omezené mife umoznéna; ale jejich schopnosti, vzdélani a zkusenosti nejsou plné vy-
uzity: jsou zbaveni moznosti vést védecké kolektivy, vychovavat mladé védecké kadry,
ucastnit se mezinarodnihorveédeckého styku, ziskavat vyssi védecké hodnosti. Nadto
jsou Casto drzeni v nejistoté.o svém dalsim osudu kratkodobymi smlouvami jednoro¢ni-
mi a dvouletymi; ze'smluvnich Gvazkd, které byly v trvani péti let v minulosti zavadény,
aby umoznily zdravy pohyb kadrd na védeckych pracovistich, se stal nastroj moralniho
natlaku na védce a stagnace vedoucich, Casto zcela nekvalifikovanych kadrd. Je zcela
ptirozené, ze v.takovych nejistotach se védci nemohou poustét do novych dobrodruz-
stvi védeckého poznani, narusuji se vztahy ve védeckych kolektivech, klesa skutecna
vykonnost.védy, dochazi k védecké stagnaci.

O vyberu védeckého dorostu rozhoduji zhusta faktory jiné nez jejich skutecny zajem
o védeckou praci, jejich nadani a tvotiva potence; nadto maji mladi adepti védy omeze-
nou moznost ziskavat zkusenosti od nejzkusenéjsich védct svého oboru at’ domacich at’
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zahrani¢nich. Zptasoby, s nimiz se zachazi s védeckymi kadry, vedou u mladych védct
zhusta ke skepsi, az frustraci a cynismu, které jim brani pracovat s tim ¢istym nadsenim,
s jakym nastupovali mladi lidé do védy v letech nastupu do socialistického budovani.
U mnohych z nich je pak védomi skute¢né védecké perspektivy nahrazovano potiebami
a moznostmi pouhé osobni kariéry.

Zcela zvlastni kapitolou je ziskavani vedeckych hodnosti: na jedné strané se znemoz-
nuje, Casto na zakladé nekvalifikovanych verdiktt, nemajicich daleko od frasky, obha-
joba dobrych védeckych praci at’ pro hodnost kandidat véd, at’ doktorti véd. Na druhé
stran€ se umoznuje ziskavat hodnosti za politické zasluhy na zéakladé praci nekvalitnich!
Jsou obecné znamy piipady, kdy védecka prace a na zakladé ni udélena hodnost byly
ziskany zpusobem, ktery je neslucitelny s moralkou védy.a samoziejme i socialismu.

Na vedouci mista bylo nejednou umoznéno dostat se'takovym, ktefi nemaji potiebné
znalosti a zkuSenosti v daném oboru, ba dokonce postradaji potrebnych mravnich hod-
not, zajmu o rozvoj védy i skutecného presvédceniz"Majice pak neomezenou moznost
uplatiiovat v jednani s podfizenymi plnou libovili, upinaji vSechno své ,.fidici Gsili na
udrZeni své pozice a jejich vyhod.

Neni divu, Ze za takového stavu véci panuje na mnoha védeckych pracovistich
i katedrach vysokych skol atmosféra nejistoty-a strachuy ktera podlamuje sily védeckych
pracovniku a podstatné snizuje vykonnost'védeckych pracovist.

Mohu na zékladé vlastnich zkuSenosti fici, Ze takové zachazeni s védeckymi kadry
nema obdoby v zadné ze socialistickych zemi, znevazuje autoritu Ceskoslovenské védy
ve svéte, vrha hruby stin na charakter naseho socialismu a viibec neodpovida leninskym
principtim prace s odborniky a védci. Jsem presvédcen, ze také pro nasi spolecnost plati
Leninova slova napsana v roce 1922: ,, Nedosdhnou-li vsechny nase vedouci organy, tj.
komunisticka strana, sovétska moc a odbory toho, abychom chranili jako oko v hlavé kaz-
dého odbornika, pracujiciho svedomite se znalosti svého oboru a s laskou k veci, i kdyz
Jje mu komunismus ideové naprosto cizi, pak o néjakych uspésich ve vystavbé socialismu
nemuize byt ani reci.” (Spisy, Ceské vydani, sv. 33, str. 191). Podle slov samého autora
se toto upozornéni vztahuje na celou dobu ,, dokud nebude dosazeno nejvyssiho stupné
rozvoje komunistické spolecnosti*. Jejich platnost jisté nemtze byt oslabena tim, Ze v na-
Sem piipadé nejde viibec.o lidi, jimz by byl ,, komunismus ideove naprosto cizi*, nybrz
z prevazné vétsiny o presvedcené marxisty, ktefi svou angazovanost pro véc socialismu
prokazali celym/svym zivotem a praci. Je-li jako divod diskriminacnich opatieni proti
nim uvadeén jejich nazor a postoj na udalosti roku 1968, jde o nazory a postoj, jez spolecné
s nimi zaujima vyznacna ¢ast mezinarodniho komunistického hnuti. Je proto zcela ab-
surdni, jestlize se takova nazorova rozdilnost uvadi za diivod, pro¢ se u nas socialistickym
a vlasteneckym veédcim administrativnimi opatienimi zabrafiuje v tom, aby kvalifikova-
nym zpisobem posilovali zplsobilost své vlasti pfispivat co nejucinnéj$im zptisobem ke
spole¢nym tikolim mezinarodniho komunistického hnuti a socialistickych zemi.

Avsak kromé uvedenych Skod v kadrové politice dochazi i ke stagnaci kvalitativni.
Neni tajemstvim, ze se podstatné zmensily, popfipad¢ zastavily piiristky védeckych
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pracovnikl a aspirantt, a nadto v ramci stagnujicich poc¢tu védeckych pracovnikti na
védeckych pracovistich narusta v disledku nartstani byrokratické kontroly/pocet sil
administrativnich.

Obavam se, ze nebude-li co nejdiive zjednana naprava, Skody dnes navozené budou
mit vazny dlouhodoby dopad a povedou ke katastrofalnimu zaostavani nasi védy. se vse-
mi dusledky pro rozvoj nasi spolecnosti majici uskute¢novat védecko-technicky pokrok
v ramci prednosti socialistického systému.

Samostatny rozbor by si zasluhovalo, jak se vyviji v poslednich letech zaméreni nasi
vedy, které ma zajistovat dlouhodoby perspektivni predstih, a tim zajistovat moznost
naseho dal$iho postupu smérem k podminkdm a potiebam spoleénosti komunistické,
a dale, jak z tohoto pohledu — se uskuteciiuje spojeni védy s praxi. Qdvolavam se vSak
zde na shora uvedeny stranicky material s tim, ze od doby, kdy byl kencipovan a diskuto-
van, kdy se témito otazkami kriticky zabyval, doslo dalsimu zhorseni v obou uvedenych
smérech a viibec nejsou uplatiiovany postulaty, které stanovil. K toemuto zhorSeni dochazi
jisté predevsim ze shora uvedenych kadrovych diivodd, jednak vsak z divodd, ve kterych
se opét mohu odvolat na stranicky material: nedostatec¢na vyjasnénost dlouhodobych per-
spektiv nasi praxe a jeji nedostateéna schopnost chapat se pohotové vysledku, jez prinasi
véda. Spise se pozaduje, aby se véda co nejvetsi-svoji kapacitou zabyvala okamzitymi
potizemi praxe bez ohledu na to, jakého jsou puvodu.. To ovSem dale strhuje védu od
hledani novych perspektiv a prohlubuje nebezpedi jejich zaostavani. Jelikoz pak o efek-
tivnosti celé soustavy véda-vyzkum-praxe rozhodujenejslabsi ¢lanek, nartista nebezpeci,
ze piibude novy slaby ¢lanek — véda a perspektivy, které ma otvirat.®

Stejné struéné chci poukazat na nebezpecné dalsi zaostavani v materidalnim vybavo-
vani nasi védy, u néhoz stranicky material konstatoval, ze prostiedky, jez se poskytuji
védeckym pracovistim Akademie, vysokych kol i fady resortnich ustavii, nemohou do-
statecné zajist'ovat, aby nase véda mohla pracovat ve vétsing tisekli na soudobé svétové
urovni. Bohuzel je tfeba i zde konstatovat, ze v tomto sméru nedoslo ke zlepseni, ny-
brz naopak: poskytované prostredky, zvlast¢ devizové, nestaci ani na poradnou tdrzbu
a obnovu stavajiciho zafizeni. Pritom cela fada ucelenych a plné zdivodnénych projekta
zustala torzem a obavam se, ze neni tendence ani v dohledné budoucnosti tyto nedostat-
ky a skody napravit.

Podrobngji se vsak chci zabyvat mezinarodnimi vztahy nasi védy. Je obecné piijato
vSemi, ktefi znaji podstaturvédecké prace, ze veda je svoji podstatou internacionalni
poznavaci proces a ze jakékoliv vytrhavani kteréhokoliv jejiho tseku z tohoto procesu
a oslabovani Gc¢asti v:iném nutné zpisobuje jeji oslabovani a ztratu efektivnosti. Proto
i plati, Ze védamuze tim vice prospivat své zemi, ¢im vice a u¢innéji se umi podilet na
tomto mezinarodnim procesu. Z tohoto hlediska napf. i integrace védecké prace v ramci
socialistické soustavy nesmi byt opatfenim omezujicim, nybrz posilujicim G¢ast v onom
svétovém mezinarodnim procesu.

V minulych dvou desetiletich se podatilo na mnohych tsecich zapojit nasi védu da-
stojné do takové mezinarodni spoluprace a ziskat pro ni autoritu jako pro védu zemé
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budujici socialistickou spole¢nost. Dnes jsme bohuzel svédky toho, Ze se toto postaveni
ceskoslovenské védy promariiuje tim, ze se velmi omezuji a znehodnocuji moznosti
védeckych stykl a Gi¢ast na svétovém védeckém déni; nejriznéj$imi opatfenimi kédro-
vymi i finanénimi, ktera jsou vymyslena a provadéna bez ohledu na podstatné potieby
védy, se ztenCily vSechny moznosti a prostiedky pro realizovani védeckychsstyka. Tvr-
zeni o nebezpeéném vlivu takovych stykt na ideovy postoj védct je ditkazem nedaveéry
v silu socialistické védy a v pevnost socialistickych védcu a strachu téchyktefi neznaji
védu a jeji podstatu. Nevyuziva se moznosti, aby vSichni mladi védci prochazeli tuhou
Skolou mezinarodnich zkusenosti i aby védci jiz zkuseni a ve svété znami uplatiiova-
li svyj talent ve svétovém védeckém déni a obohacovali svoji praci nejaktualnéjsimi
jeho podnéty. Zeslabuje se podil nasi védy na pomoci nové se rozvijejicim zemim,
a tim se ponechava stale vétsi prostor védcim jinych zemi, ¢imz se i zeslabuje nas vliv
jako zem¢ socialistické na vyvoje téchto zemi, které si teprve svoji budoucnost vytva-
feji. Nase véda, ktera si i v t€zké mezinarodni konkurenci zacala vydobyvat vyznamné
a uznavané postaveni, promarfiuje nasttadané bohatstvi a‘méni se opét ve védu provin-
cialni, opét se ozivuje komplex ,,malé zemé*, kterd ma a smi mit jen omezené moznosti
uplatnéni ve svétovém déni, komplex, s nimz jsme musili v sobé i okolo sebe tolik za-
pasit na pocatku rozvijeni nasi socialistické védy.

Bohuzel i spoluprdci v ramci socialistickych zemi, ktera by méla alespon z&asti
nahrazovat ztracené moznosti, se nerozviji tak, jak to odpovida skute¢nym potiebam
a charakteru védy: nedokazala se osvobodit od tézkopadného a byrokratického forma-
lismu, jenz je tak dalek prudkému dynamismu zdravé védy, a nadto i dotovani jejich
potteb je prili§ malé, takZze ani zdaleka nepokryva skute¢né potieby, moznosti i zajem
védct samych.

Kazdy bychom jist¢ mohli podat podroebny vycet o tom, kolik pozic jsme takto vykli-
dili a kolik hodnot jsme tak ztratili; A to jesté stale je mozno tézit z toho, co bylo ziskano
a vytvoreno v minulosti, zitz podstaty. Av§ak prameny téchto moznosti rychle vysychaji
pfi dnesni zhoubné politice viuci v€de 1 pokud se tyce mezinarodni spoluprace.

Jesté pokladam za nutné se dotknout nékterych otdzek ideologickych. V minulych de-
sitiletich rozvijeni nasi védy byla nami vzdy zdlirazinovana nezbytnost spravného ideo-
vého marxistického‘zaméreni pro vyvoj nasi védy i pro samotnou praci védcu a jejich
vychovu. Nemalo Usili bylo vénovano tomu, aby se nasly spravné zpusoby nedogmatic-
kého uplatnéni dialektického materialismu ve véde a aby védci pochopili, ze v jeho filo-
zofii maji nezbytny zaklad a obecnou teorii védeckého mysleni, a tim i u¢innou pomoc
ve védecké praci. Dosahlo se toho, ze vétSina védeu i starSich a jiz zkuSenych i noveé
nastupujicich pochopila, jakym je pro jejich praci piinosem spojeni védy se zakladnim
proudem‘vystavby a rozvoje socialistické spole¢nosti.

Dnes_pripusténymi ,,ideology veédy* je celé toto Usili znevazovano pausalnimi,
naprosto. nedolozenymi utoky a obvinénimi, jakakoliv snaha po samostatnéjsim, vé-
deckém. rozvijeni tohoto zakladu v souhlase s potfebami rozvoje védy i spolecnosti
je vystavovana nebezpec¢i obvinéni z ,,revizionismu®. Marxistické uceni se dogmatic-
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ky predstavuje jako ztrnuly, a tim v podstaté slaby systém; jeho optimistické poslani
a jeho védecka metoda jsou nahrazovany povrchni a strnulou apologetikou, jeZ svazuje
jakékoliv samostatnéj$i mysleni. V této podob¢ pochopitelné ztraci jakoukoliv cenu pro
védce, pro jejich praci i pro vytvafeni védeckych perspektiv. Ideova vychova se méni
v pouhou skolometskou, , liturgickou* latku, ktera nema s vlastni védeckou praci, ale
ani se zivotem nic spole¢ného; avsak v takové podobé se vyzaduje jakojeden z projevi
,,spoleCenské angazovanosti. To ovSem vytvaii rozryv mezi védou a ideologii, jaky
jsme nikdy v minulosti neznali. Nemize byt vétsi nebezpeci pro rozvijeni ideologie, nez
kdyz se stane pouhou pozadovanou soucasti osobni kariéry, a je proto.jen predstirana
a nikoliv pfijimana a osvojovana.

I samotna otazka tzv. védecko-technické revoluce, jez svymi pozoruhodnymi rozbory
perspektiv vyvoje spole¢nosti z marxistického hlediska byla s to dodavat védecké praci
v jakémkoli oboru perspektivni optimismus a nadSeny zajem i vazbu na rozvoj spo-
le¢nosti, ztraci v dne$ni atmosféte ideologické apologetiky a hlasaného tzv. ,,redlného
socialismu® svoji atraktivni silu a zistava nejvys jen pouhym obsahem ,,ideologického
Skoleni*. Pfitom se dostava i ve své jiz odzbrojené podobé do stalého rozporu s prova-
dénou ekonomickou i politickou praxi. Tato skute¢nost je o to horsi, Ze se takto ztraci
jeden z G¢innych nastroju ideologického plisobeni socialistické spole¢nosti v ramci je-
jiho poslani v mezinarodnim revolu¢nim hnuti 1 v ptisobeni zvlasté na mladez v kapita-
listickych zemich.

Shrnuji tedy:

Nase véda, ktera v minulych desetiletich rozvijeni nasi socialistické spolecnosti se
zatala diky uvédomélé pomoci a divéfe Komunistické strany Ceskoslovenska Gispésné
rozvijet, takze dokazala dotahovat piedstih svétové védy, dosahla znacné mezinarodni
autority a tim i byla dustojnou reprezentaci moznosti a zaméra socialistické spole¢nosti,
byla v poslednich letech brutalnim zptisobem ve svém vyvoji srazena, jeji tvuréi sily
rozvraceny, stovky jejich védeckych pracovnikli — socialismu oddanych odbornikid —
jsou zbavovany jakékoliv moznosti védecké prace. Jeji fidici organy nemaji dostatek sil
a autority a snad i odhodlanosti, aby mohly prosazovat naprosto nezbytné potieby védy
a jejiho rozvoje. Na vedouci mista ve védeckych institucich a pracovistich se mnohde
dostaly sily nedostate¢né kvalifikované, kariéristické, jez svym jednanim nici i to, co
kladného mtize z minulosti prezivat.

Za téchto pomérl nejsou ani materialni ani kadrové potieby védy zajistovany tak,
aby zaruCovaly perspektivy védy nutné pro nasledujici etapu rozvoje nasi spole¢nosti.
Nase véda je vytrhovana z tvarc¢iho procesu svétové védy a nutny pohyb, ktery Gcast
v tomto procesu vyzaduje, je blokovan byrokratickou ztrnulosti. Optimisticka ideologie
marxismu je strhavana do vod neproduktivniho apologetismu, neschopného byt dyna-
mickou oporou tvuréiho rozvijeni véd prirodnich a spolecenskych. Nase véda je ohro-
zena upadkem do provincialismu, v némz nebude schopna plnit své naro¢né specifické
progresivni tkely, jaké potfebuje intenzivni vyvoj nasi spolecnosti, jeji kultura, ekono-
mie i mezinarodni postaveni.
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Doufal jsem, Ze se stranické vedeni bude touto problematikou zabyvat s tou vaznosti
a odpovédnosti, jak jsme toho svédky v Sovétském svazu, Polsku i jinych socialistic-
kych zemich, a ze otevie nové moznosti rozvoje védy a odstrani nastalé disproporce
a $kody. Jednani UV KSC o védecko-technickém rozvoji se zabyvalo jen malou ¢asti
problematiky, jez mize mit okamzity dopad, nemuize vSak byt dostatecne Gcinnou ani ve
svém omezeném okruhu, bez feseni problému celé zakladni struktury védy, na nékteré
z nichz jsem se pokusil ukazat, a zvlasté bez toho, ze védé budou opét vytvoreny pod-
minky pro skute¢nou tvur¢i praci.

Vazeni soudruzi,

pokusil jsem se ve svém dopise shrnout nejzavaznéjsi-skutecnosti ohrozujici rozvoj
nasi védy. Jsem piesvédcen, ze jste si jich sami plné védomi. Piesto jsem se rozhodl,
ze jako komunista nemohu mlcet o nich pravé nyni, kdy se na jedné strané ptipravuji
smérnice pro Sestou pétiletku; na druhé strané pak-€etné projevy pii prilezitosti oslav
tficatého vyroci osvobozeni nasi zemé Sovétskou armadou konstatovaly, ze v podsta-
té byl u nas konsolida¢ni proces ukon¢en. Domnivam se proto, Ze je nyni naléhavou
povinnosti prezidia CSAV, aby se vii svoji autoritou zasadilo o to, aby na tseku védy
byly uskuteénény normalni poméry, které by-umoznily v§em védcim, aby svymi silami,
znalostmi a zkuSenostmi opé&t mohli ptispivat ke zdravému a intenzivnimu rozvoji nasi
védy ve prospéch dal§iho vyvoje socialismu v nasi zemi.
V Praze, dne 25. Cervna 1975.¢
Akademik Ivan Malek, laureat Mezinarodni Leninovy ceny miru¢

Listy, 1975, roc. 5, ¢. 7 (prosinec), s.44—48.°
A AV CR, fond Ivan Malek, k. 64, i. ¢. 1057. Kopie, strojopis.

a  V puvodni rezoluci (viz A AV CR, fond Ivan Malek, k. 64, i. & 1057, kopie, strojopis), ktera byla
uréena &asteéné jingm institucimmez CSAV, oviem uvod vypadal znaéné odligné:
,,Vazeni soudruzi,
pokladame za svou povinnost upozornit na dnesni situaci ve vyvoji ¢eskoslovenské védy, ktera
je nebezpecna celému budoucimu vyvijeni nasi spolecnosti a zv1asté jeji schopnosti budovat plné
vyvinutou socialistickou spolecnost.
Pro¢ se na vas obracime timto dopisem: jako komunisté a védci, ktefi jsme si védomi dtilezitosti
védy jako rozhedujiciho Cinitele a spolupracovnika pfi priprave a realizaci vSech dalSich etap nase-
ho socialistického budovani a zivota a ktefi jsme méli moznost podilet se na vystavbé nasi védecké
zékladny, stale si pfipominame, jakych moznosti je schopen nas stat budujici socialismus v rozvije-
ni védy, paklize rozhodujici fidici slozky naseho Zivota, predeviim KSC, jsou si védomy dileZitosti
védy a poskytuji ji vSechny pro ni specifické podminky a pfedevsim duvéru jejim tvirctim.*

b Bod 2 rezoluce (dokument byl ¢lenén na avod, 6 bodl a zavér) znél takto:
5V minulych dvou desitiletich se podafilo vybudovat takovou strukturu védy a jejiho problémové-
ho zaméfeni, ze byla schopna namnoze v pfedstihu fesit otazky, jez byly (resp. mohly byt) rozho-
dujicim pfinosem pro rozvijeni nasi socialistické spolecnosti, jeji ekonomiky i kulturniho a spole-
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¢enského rozvoje. Bylo to proto, ze pti vytvaieni dlouhodobych perspektiv védy se vychazelo ze
zakladniho marxistického rozboru potieb nasi spolecnosti budujici socialismus a ze pfitom byla
dana védciim marxisticky vzdélanym plné diveéra pii stanoveni predstihové védecké problematiky.
Tomu odpovidajici konkrétni zaméteni védecké prace se plné osvédcilo jak v domacich tak i svéto-
vych rozmérech.

Nespravedlivé a nepravdivé jsou z tohoto hlediska vytky, které se dnes zhusta opakujis ze véda
nebyla svou problematikou dostate¢né spojena s praxi. To jiz zevrubné dolozil a analyzoval uve-
deny material sekretariatu UV KSC, ktery zdtraznil zcela spravng, ze véda nemiize vyletpavat své
zaméfeni 1 konkrétni praci problémy, které tlaci praxi dnes, nybrz musi ukazovat dlouhodobou
cestu z obtiZi a prostiednictvim feSeni téchto dlouhodobych problémii.ma pfispivat uc¢inné [k]
feSeni problematiky aktudlni a tim ji zafazovat do trendu dlouhodobého.

O tom, ze zaméfeni védy skute¢né v minulosti bylo spravné, svedci to, zejesté dnes vétsina obort
miiZe Zit a zije z nastoupené cesty. To ovSem dnes jiz nemtize stacit: Je tfeba principialnich védec-
kych rozbort perspektiv a problematik, které by dokazaly predstihnout dnesni praxi tak, jak tomu
bylo u perspektivnich planti v minulosti. Zde vsak se rysuje nejveétsi nebezpeci pro perspektivnost
nasi védy v tom, Ze se perspektivni problematika jednozna¢né zatéZuje obtiZemi dneska, mar-
xistické zasady o spojeni védy s praxi se znevazuji tim, Ze se vyZaduje jednostranné , kratké
spojeni“ a jim se urcuje smér, rozsah, rozvoj a materialni zajisténi védy. Toto nebezpeci posti-
huje témét vsechny védecké obory, zvlaste kritické je vsak na useku ved spolecenskych, kde k tomu
jesté navic pfistupuje staly strach ze smélejsich perspektiv a autocenzura, zpiisobena pausalnimi
utoky, jimiz je stihan jakykoli pokus o hlubsi analytické zpracovani otazek tykajicich se vyvijeni
nasi spolecnosti.

Nemtuize byt sporu, Ze se jiz vyrazné projevuji dusledky kadrovych postihi stovek kvalitné erudo-
vanych, marxisticky vzdélanych a zkusenych véden.

Na tuto pasaz navazoval jeste bod 4:

»Spojeni védy s praxi. Upozornili jsme jiz v bod€ 2. na pievladajici dnes $kodlivé zjednoduSovani
otazky o spojovani védy s praxi. Znovu v8ak chceme zduraznit, jak vSestranné nebezpecné je pro
dalsi cestu intenzifikace naseho hospodarstvi i kultury zizené pojeti tzv. védecko-technického roz-
voje.

Je fadou rozboru dnes jiz prokazano, ze o efektivnosti celé soustavy véda — vyzkum — technic-
Ky rozvoj — praxe rozhoduje néjslabsi ¢lanek. Znovu pfipomindme onen material UV KSC,
ktery zcela jednoznaéné ukazaly ze dosud byla pro dynamicky pohyb v této soustavé a tedy pro
pokrok nejslabsim ¢lankem praxe a jeji planovani a fizeni, které schazely u¢inné podnéty a proto
i zajem, aby realizovala plynule vysledky védy a vyzkumu, a tim nastupovala nutné kvalitativni
zmeny.

K tomu jesté piistupuje skute€nost, ze jednotlivé védni obory jsou strhovany ze svych koncepci
k feSeni tizkych problémti praxe, coz vede navic jesté k tomu, Ze se rozbiji komplexni integrace
védy a zeslabuje se jeji schopnost FeSit sloZité problémy dneska v celé jejich dialektické kom-
plexnosti a navaznosti.

Skuteénosti, které jsme uvedli v pfedchozich bodech, navozuji situaci, kdy se stava stejné sla-
bym ¢lankem sama véda, ktera nebude schopna zajist'ovat dlouhodoby piedstih pied praxi
a poskytovat tak progresivni podnéty pro pohyb vpred. To by mélo katastrofalni, dnes tézko
domyslitelné disledky pro nasi zemi a jeji perspektivni vyvoej, nebot’ ohromné rozvinuta pra-
myslova vyroba, dalsi intenzifikace zeméd¢lstvi, ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi i sam zivotni
styl a rozvijeni tvotivych potenci lidi budou odkazany na nedokonala, empiricka feSeni a na opoz-
déné reakee na poznatky ziskavané ze zahranici. Ve to je samoziejmé v ptikrém rozporu s kulturni
a vzdélanostni tradici a intelektudlni tvofivou potenci nasich obyvatel.

Ve strojopisné kopii editovaného textu (viz A AV CR, fond Ivan Malek, k. 64, i. & 1057) neni den
odeslani uveden.
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Ve strojopisné kopii editovaného textu (viz A AV CR, fond Ivan Malek, k. 64, i. ¢. 1057) je uvedeno
pouze ,, Akademik Ivan Malek*.

Text je editovan podle znéni uvetejnéného v Casopise Listy. Byl prepsan v souladu se soucas-
nou pravopisnou normou a se zisadami uvedenymi v praci STOVICEK, Ivan‘a kol. Zdsady vy-
davani novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoleti do soucasnosti. Priprava
veédeckych edic dokumentii ze 16.—20. stoleti pro potieby historiografie. Praha: Archivni sprava
ministerstva vnitra, 2002. Zkracena slova (€s., techn. apod.) byla rozepsana; rovnéz byla upravena
a v nekterych piipadech doplnéna interpunkce. Pfi piepisu tisténé verze bylo poenechano ptvodni
odliseni textu kurzivou; v ptipad¢ strojopisu (kopie pivodni rezoluce, citované v poznamkach)
bylo ptivodni zvyraznéni v textu prolozenym pismem pfepsano pismem tu¢nym,Citace (v originale
obycejnym pismem v uvozovkach) byly prepsany kurzivou.
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Osobni fond Karel Domin

MARIE BAHENSKA — JAN JANKO

Personal papers of Karel Domin

Abstract: Karel Domin was the important Czech botanist, politician (1935-1939-senator) and chancellor of
Charles University in Prague (1933/1934). He is an author of many scientific works and popularizing publica-
tions.

Key words: botany, Charles University in Prague, 20" century

1. Zivot a dilo

Karel Domin patfi k nejvyznamnéjSim a nejvsestrannéj$im ceskym botanikim a ve
svém oboru rovnéz vynikl jako organizator védeckého zivota a reprezentant Ceské veédy
v jejich mezinarodnich stycich. Jako politicky:vysoce angazovany obéan Ceskosloven-
ské republiky se dockal slavy i trpkého. pocitu zneuznani a kiivdy. V dobé¢ vlady ko-
munistl bylo jeho jméno bud’ ostouzeno, anebo zaml¢ovano — ani odborné botanické
casopisy nepfinesly jeho nekrolog.

Narodil se 4. kvétna 1882 v Kutné Hote jako syn feditele ucitelského ustavu v Ptibra-
mi Karla Domina a jeho manzelky Adély (dcery vyznamného pedagoga Gustava Adolfa
Lindnera). Po studiu na piibramském gymnaziu (maturita 1900) zacal studovat pfirodni
védy na Filozofické fakulté ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze. Studia zavrsil
doktorskou disertaci roku 1906, nasledujiciho roku se habilitoval pro soustavnou bota-
niku. Univerzitni kariéra'postupovala rychle: roku 1910 se stal mimoradnym, 1916 pak
fadnym profesorem. V toce 1912 inicioval zalozeni Ceské botanické spoleénosti a stal
se jejim druhym, dlouholetym piedsedou (1914-1945), kdyz ve funkci vysttidal svého
ucitele Josefa Velenovského, profesora Univerzity Karlovy. Tehdy doslo ke konfliktu
popudlivého a posléze zatrpklého Velenovského s vétsSinou botanické obcee, do jejihoz
¢ela se nynipostavil pravé Domin. Pro ného pak byl roku 1924 zfizen Farmaceuticko-
botanicky fistav, jenz byl ovSem po penzionovani J. Velenovského (1927) vélenén do
Botanického ustavu, nyni pro Domina uvolnéného. To byl Domin jiz Zenat s Gabrie-
lou (,,Ellou*) roz. Zdrahalovou, s niz mé¢l syna, budouciho advokata. V akademickém
roce 1922/1923 byl zvolen dékanem Prirodoveédecké fakulty Univerzity Karlovy a poté
v roce 1933/1934 dokonce rektorem; toto obdobi proslulo tzv. insigniadou, ktera citelné
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poznamenala politické ovzdusi v republice — udalosti podrobné popsal a dokumentoval
v dile Miij rektorsky rok (1934).

V obdobi tzv. prvni republiky nastoupil Domin také politickou drahu, v/niz razant-
né zastaval vyhranéné nacionalistické postoje. Sympatizoval s pravici, angazoval se
v Maresové Vlajce (roku 1936 cestné Clenstvi), v letech 1935-1939/byl senatorem
za Narodni sjednoceni, kde se dostal posléze i do uzsiho vedeni (od roku 1937). Jako
rektor prosadil naplnéni zdkona o Univerzité Karlové z roku 1920 (obecné nazyvaného
,lex Mare$“ podle jeho navrhovatele), jenz stanovil ¢eskou univerzitu jako vyhradni
dédicku prav a tradic piivodni Karlovy univerzity, tedy i drzitelku insignii a Karolina.
Vydani insignii prazskou némeckou univerzitou, ktera je dosud drzela, bylo provaze-
no ostrymi stfety a rvackami mezi ¢eskymi a némeckymi_studenty,vedlo vsak také
k polarizaci ¢eské politické scény, kde levice odsuzovala/vzniklou aféru jako zbytec-
nou; pravice pak dostala pfilezitost k pranyfovani tdajné protinarodni a procizacké
politiky levice a Hradu. Po mnichovské katastrofé organizoval Domin tazeni za oCistu
vetejného zivota od udajné zkorumpovanych a zradnych politikatt prvni republiky pod
nazvem Akce narodni obnovy (ANO), jiz zprvu piedsedal. Slo viak o nevyznamnou
epizodu, ktera byla dal$im vyvojem udalosti piekonana; za némecké okupace se Do-
min v podstaté stahl z vefejného zivota. Neustaval vsak ¥ horlivé védecko-organizacni
praci a v ramci moznosti se zapojil do odbojovych aktivit. Po roce 1945 byl nicméné
natféen z kolaborace, roku 1946 zatCen a obvinén z prohfeskl proti narodni cti dle
tzv. retribuénich dekret, v dubnu roku 1947 ho v8§ak Narodni soud zprostil obvinéni
a ocistil. Presto se nemohl vratit se do svého ustavu. Rozhodl Unor 1948. Na jaie 1949
ho tehdejsi ministr $kolstvi a narodni osvéty Z. Nejedly odeslal do trvalé vysluzby. Ze
svého nestésti vinil predevsim své byvalé asistenty F. A. Novaka a V. Krajinu, z¢asti
téz J. Dostala. Izolovan od védeckého zivotazil v ustrani a hmotném nedostatku. ,,Jeho
neobycejny zivotni eldan byl zlomen a zdravi podryto. * (Ivan Klastersky, 1970.) Zemiel
v Praze 10. ¢ervna 1953.

Domindv ucitel J. Velenovsky vedlsvého asistenta smérem k vyuziti srovnavaci mor-
fologie pii taxonomickém zpracovani ceské kvéteny i jednotlivych vyznamnych roda
v Sirs§im celku. Mlady Domin tedy kromé béznych floristickych zprav vénoval hlub-
$i pozornost rodu mochna (Potentilla), z niz posléze vytézil obsahlejsi studii (1903).
Vrcholnou praci tehdejsi Ceské systematiky vsak predstavuje zpracovani rodu smélek
v dile Monographie der Gattung Koeleria (1903, 354 s.), v niz piekrocil stin svého
ucitele a vyuzil geograficko-morfologické metody Richarda von Wettstein, jenz v 90.
letech predesiého stoleti ptisobil i v Praze. To znamend, Ze Domin ptihlédl i k idajim
zemépisného rozsireni jednotlivych taxont. Od Wettsteina se vsak lisil v hodnoceni pii-
¢in mutaci a‘viibec proménlivosti — zdtiraznil moznost piimého ptizptisobeni narokiim
prostiedi. Tim se vydal cestou neolamarckismu a vitalismu, k niz se oteviené ptihlasil,
ale své obecné teoretické duvody k tomu pfili§ nezduraznoval. Domin dale studoval
taxonomické pomeéry u fady rostlin, napf. u jitrocelt ¢i pomnének, zavrSenim tohoto
vyzkumu je obsahla prace vénovana rodu srha (Dactylis) z r. 1943,
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Na rozdil od svého uéitele Domin ziveln¢ tihl k rozpracovani problematiky zemé&pis-
ného rozsiteni studovanych objektl a pfedevsim k zachyceni jejich vztahdi a zavislosti
na prostiedi. Tak vznikala cel4 fada praci vénovana jednotlivym oblastem Cech a jejich
rostlinstvu, které namnoze nesly podtitulek ,, studie fytogeograficka*. Do této’skupi-
ny patii Brdy (1903, 2. vyd. 1928), Ceské stredohoii (1904), Rudohori a pruh podru-
dohorsky (1907, némecka verze jiz 1905), némecky vydal obdobné zamétenou studii
o kvéten¢ terciarnich panvi u Tifeboné¢ a v okoli (1904). Teoreticky zajimava je prede-
v§im prace o Ceském stiedohofi, v niz reagoval na nahledy Josefa Podpéry o vzniku
xerotermniho utvaru ¢eské a moravské kvéteny. Rozptedla se’bohata diskuse, do niz mj.
zasahl i Domintiv nadany zak FrantiSek Schustler. Zatimco Podpera déval prednost pri-
niku xerotermni kvéteny severni cestou, tj. v podstaté Oderskou branou, Domin zdtraz-
ve svych ranych pracich tohoto druhu pouzival fyziognomického pristupu podle Oskara
Drudeho, coz v§ak pozdéji zménil piiklonem k presnéjsi metodice. Tento obrat ptinesla
dulezita, v oblasti geobotaniky jisté Dominova nejvyznamnéjsi prace Problémy a me-
tody rostlinné sociologie a jejich pouziti pro vyzkum trdvnich a pastvinnych porostii
republiky Ceskoslovenské (1923, 375 s.), kde si ovéfil fadu tehdy pouzivanych metod
a zavedl i vlastni (napf. kombinovanou stupnici pro .0dhad Cetnosti a pokryvnosti). Ze
zavedenych geobotanickych $kol se klonil spiSe ke skandinavské nez cury$sko-mont-
pellierské, jiz vytykal spekulativni zaklady (nicméné prave tato skola u nas prevladla,
hlavné zasluhou Jaromira Kliky).

Uvedena prace byla jiz do zna¢né miry zaloZena na terénnich vyzkumech na Slo-
vensku. Po vzniku CSR si Domin siprofesorem botaniky na Masarykové univerzité
v Brné J. Podpérou rozdélil sféry vyzkumt svych ustavi: Podpérovi ziistala Morava
se Slezskem, Domin v§ak k Cecham obdrZel navic Slovensko. Na bratislavské univer-
zit¢ byla totiz Pfirodovédecka fakulta ziizena az r. 1940. Jezdil tam Casto a publikoval
mnozstvi floristickych a geobotanickych ptispévki, z nichz nejvyznamnéjsi je naért zo-
nalniho rozdéleni vegetace v zapadnich Karpatech (1923), dale Kvétena nasich Tater,
Jjeji spolecenstva a vztahy k podnebi a pidé s poznamkami o pocatcich vyzkumu Tater
a s projektem prirodniho parku tatranského (1931) a Piestanska kvétena (1931). Stu-
dium kvéteny v Katpatech méla zajistit Geobotanicka unie karpatska, kterou Domin
zakladal s polskymi kolegy, zejména z Krakova (A. Szafer) — jeji stanovy otiskl ve Védeé
prirodni roku 1926. Natomto vyzkumu se podileli i vynikajici Dominovi zaci Milo§
Deyl, Josef Dostal, Vladimir Krajina a Pavel Sillinger. Poznatky o ¢eskoslovenskych
bucinach z hlediska geobotanického prinesla monografie z roku 1931, jez nasledujiciho
roku vyslaianglicky v zahrani¢i v ramci Riibelovy ptirucky evropskych bukovych lest.
Dulezitou organiza¢ni ¢innost vyvinul Domin pii ptipravé 5. mezinarodni fytogeogra-
fické exkurze (IPE) v CSR, pro niz zpracoval zakladni pouceni (1928).

S aplikovanou geobotanikou souvisi i ¢asty Domindv zajem o otazky ochrany ptirody
— jehosasi nejvyznamnéjsim dokladem je Projekt prirodniho parku Tatranského (1926).
Ostie se postavil proti zZamérim ministerstva narodni obrany vybudovat v Brdech vojen-
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skou stfelnici. Usiloval o vyhlaseni Cetnych rezervaci, zejména na Slovensku; jeho usili
o zfizeni rozsahlejsi botanické zahrady bohuzel tehdy vyznélo naprazdno.Ve 40. letech
se Dominovy geobotanické publikace jako by vracely ke svym pocatkim~ ubylo na
analyti¢nosti, nicmén¢ li¢eni krajinného razu, vegetace a dopliiky o diskuse nad jednot-
livymi problémy (tyka se zejména praci o vegetaci povodi Tiché Orlice a Podzvi¢inska)
jsou zajimavé praveé dnes, kdy se raz krajiny a druhové slozeni tamni kvéteny radikalné
zmeénily. Sem patii i Prodromus kveteny msenské (1942).

Domin nikdy neztracel ze zietele problematiku ceské kvéteny jako celku a lze fici, Ze
se jiz zahy chystal k jejimu zpracovani, jak nasvéd¢uje pomérné struéna, ale podnétna
uvaha Kvétena Ceska se zvlastnim zienim k utvarium rostlinnym, vztahum rostlin k pidé
a podnebi a k déjinam jejiho vyzkumu (vysla v letech 1916-1917 v pepularizujici edici
Za vzdélanim). Dal$im krokem bylo vydani upravené a na celéizemi CSR rozsitené
Polivkovy piirucky (spolu s J. Podpérou) KIic k tiplné kvétené republiky Ceskosloven-
ské (1928, 126 + 1084 s.), ktery plnil svou tGlohu standardni ur¢ovaci pomucky az do
pocatku 50. let. Kdyz J. Klika zacal usilovat o vydani zevrubné kvéteny pod svym ve-
denim, zvetejnil Domin rychle soupis ¢eskoslovenskych rostlin Plantarum Cechoslo-
vakiae enumeratio species vasculares indigenos et introductas exhibens (1935). Dalsi
osudy jeho snah prosly dramatickym vyvojem. Po.némeckém vpadu a uzavieni ¢eskych
vysokych $kol se Dominovi podafilo ziskat pracovni. mista pro fadu profesionalnich
botaniktt v Komisi pro sbér 1é¢ivych rostlin, jiz predsedal od jejiho zalozeni pii mi-
nisterstvu zdravotnictvi (1919). Pfi hledani jeji obeenéjsi a smysluplné naplné dospél
k organizaci vyzkumu kvéteny ¢eskych zemich (1939—-1940), ke spolupraci na ni vyzval
i regionalni a amatérské badatele. Na zéklad¢ jeho Programu viastivedného vyzkumu
domdci kveteny na podkladé regionalistickém se rozvinula tzv. floristicka akce, ktera
shromazdila zna¢né mnozstvi materialu (uvadi se, ze roku 1940 se na ni podilelo na 700
spolupracovniki). Soucasné si Domin pofizoval excerpta a zaznamy k ¢eské floristice,
jez pozdéji vysly zasluhou Jana Futéka, ktery je zredigoval a doplnil, jako Bibliografia
k flore CSR do r. 1952 (Bratislava 1960). Dominovi se tak podafilo najit vychodisko
z omezeni vyzkumu, zptisobeného uzavienim vysokych skol. Vzhledem k tomu, ze mu
nebylo umoznéno vratit se po r. 1945 do Ustavu, rozpracované dilo dokoncila mladsi
generace botanikii (roku 1950 vysla v redakci Josefa Dostala Kvétena CSR o témét 2500
strankach); Dominovy zasluhy vsak nebyly viibec pfipomenuty.

Jako zak J. Velenovského Domin pokracoval v morfologickém vyzkumu a zde se pii-
tadil k tzv. prazské §kole morfologie rostlin, kterou zalozil Ladislav Celakovsky. Vedle
dil¢ich studii se pokusil podat i synteticky pojaty uvod do morfologie rostlin — roku 1925
vyslo Rostlinné tvaroslovi. Zdaklady srovnavaci a popisné morfologie rostlin, které bylo
pak pod stejnym nazvem rozsifeno v 7. dilu aventinského rostlinopisu (1931-1932, 413
s.). Na morfologii a fylogenetické aspekty palistli se zamé&fil za své navstévy botanické
zahrady v Bogoru, v jejichz Annalech tato studie r. 1911 vysla. K terénnimu morfolo-

v

studie je vénovana modiinu, 1930), které nicméné vzbudilo kritiku u odbornik z les-
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nickych véd i biometriky. Velmi poucna, bohaté ilustrovana a uzite¢na dila Pterido-
phyta (1929) a Gymnospermae (1938) zustala vsak jen ,,soustavnymi piehledy*, jak
je uvadéno v jejich podtitulcich. Domin se rovnéz pokusil o vytvoieni‘vlastniho sys-
tému rostlin v praci Soustava rostlin bunécnych z hlediska vyvoje a pribuzenskych
vztahit (1944, 293 s.), dale téz charakterizoval Pracovni metody soustavné botaniky
(1947).

Dulezitou kapitolou v Dominové praci bylo i zpracovani sbéru z Australie, kde sledo-
val pievazné floristické a fytogeografické aspekty. Pojednani vychazela od roku 1913 do
konce 20. let v Bibliotheca botanica (celkem asi 1400 s.); zylastni ptispévek byl véno-
van rostlinnym asociacim v Queenslandu (1910). Tato cast jeho'dila je v mezinarodnim
mefitku velice cenéna. Domin patiil také k nemnoha ¢eskym betanikiim, kterym se
podatilo Gispésné stanovit vyssi taxonomickou jednotku na urovni ¢eledi — tuto troven
prifkl masozravym rostlindm ze zapadni Australie z rodu Byblis — vznikla tak i dnes
jednoznacné€ uznavana celed’ Byblidaceae (1922).

Domin vénoval pozornost i dal$im oborum — farmaceutické botanice (tu pak péstoval
jeho asistent FrantiSek Antonin Novak), studoval uzitkové rostliny (obsahly projekt pro
aventinsky rostlinopis zustal v torzu), napsal fadu praci o historii botaniky, jubilejnich
¢lankd a nekrologt atp. V Goethové sborniku.(1931)se prihlasil ke goethovské tradici
dovédny Casopis Véda prirodni (23 roénikirdo r. 1945, 24. ro¢nik nacas obnoven r. 1948
v ramci ¢asopisu Hortus sanitatis) a Studia botanica bohemica (17 svazkt 1922—1947).
Dominovy zasluhy o rozvoj botaniky byly ocenény mj. ¢lenstvim v Kralovské ¢eské
spole¢nosti nauk (mimofadny ¢len 1913, fadny 1916, v kvétnu 1948 byl vyskrtnut aké-
nim vyborem) a Ceské akademiiwéd a uméni (dopisujici ¢len od r. 1919, mimofadny
¢len od r. 1921 a fadny od r. 1924). Jeho pamatku mj. pfipomina Dominova skalka ve
Slavkovském lese a Dominoya ulice (od r. 1991) v Praze 13.

Soucasti Dominova trvalého odkazu dal§im generacim jsou i jeho cestopisy, které
vytézil ze svych Cetnych cest a vnichz si vzdy podrobné v§imal pfedevsim piirody na-
vstivenych zemi. V letech 1909-1910 podnikl s geografem Jifim V. Danesem cestu do
jihovychodni Asie (zde se Domin studijné zdrzel ve znamé tropické zahradé v Bogoru,
tehdy Buitenzorgu) @ Australie, kterou oba vyli¢ili ve spole¢ném cestopise Dvojim rd-
jem (1912). Z cesty po Stiedomofti vytézil Domin knihu Za jiznim sluncem (1925), sva
putovani po severni Americe a Karibiku zpracoval ve ¢tyfsvazkovém cestopise Dvacet
tisic mil po sousi i po mori (1928). Navstéva Maroka roku 1936 piinesla knihu V 7isi
marockého sultana-(1940). Mezi geografy nasel Domin také ¢ast svych pravicovych
politickych-pratel. (J. V. Danes, Stanislav Nikolau).

Lze konstatovat, ze Karel Domin byl nas$ viibec nejvsestrannéjsi botanik s nev§edné
velkou, az ohromujici produkci a pili, coz bylo spojeno s hlubokym vhledem do bo-
hatosti rostlinnych forem a velkou paméti; protoze jeho prace méla tehdy jiz nevidany
a neobycejny rozsah, v nékterych piipadech zistavala nutné na povrchu. Proto se neda
také hovorit o n¢jaké vyhranéné Dominové védecké skole, a¢ byl Domin ucitelem fady
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vyznaénych botanik; ti se v8ak ubirali vlastnimi cestami. Pfispivaly k tomu jisté i né-
které Dominovy osobni vlastnosti — Domin svému oboru vskutku ,,dominoval®.

I1. Déjiny fondu

Pisemné poziistalost Karla Domina byla Archivem AV CR odkoupena od rodiny na
zakladé nabidky a vyslovného zajmu vnuka Karla Domina 24. 7. 2006, €islo pfirtstku
18/2006. Jeji podstatna ¢ast je jiz od roku 1963 spravovana Archivem Narodniho muzea
v Praze.

II1. Archivni charakteristika fondu

Pisemnosti pievzaté A AV CR byly predb&zné roztiidény a ulozeny v 10 kartonech
a 1 deskach formatu A3, jejich piivodni rozsah ¢inil 1,20 bm. Nebyly zasadné poskozeny
a béhem potadani nebylo tfeba nic skartovat. Archivalie'byly rozdéleny podle potadaci-
ho schématu uzivaného pro osobni fondy v Archivu AV CR do nasledujicich skupin:
I. Zivotopisny material
1. a) osobni doklady, diplomy, legitimace (fascikl 1, i. ¢. 1-4; k. 1, 1. ¢. 5-32)
L. ¢) autobiografie, paméti, deniky (k. 1, i. ¢. 33-51)
I. d) hospodaiské a majetkové zalezitosti pivodee fondu (k. 1, i. ¢. 52-54)
L. e) zdravotni stav pavodce fondu (k. 1, i.'¢: 55-56)
II. Korespondence
II. a) rodinna (k. 2, i. ¢. 57)
II. b) osobni (k. 2, i. ¢. 58-74)
II1. Védecka, odborna a literarni ¢innost pivodce fondu
II1. a) védecké prace (k. 2-3, i. ¢. 75-82)
II1. b) ptednasky, projevy, proslovy, feci, referaty (k. 3, i. ¢. 83-92, 94; i. €. 93 ulo-
zeno mimo fond)
II1. ¢) recenze a dobrozdani, posudky, zpravy, Givahy, referaty, polemiky (k. 3, i. €.
95)
II1. e) kratké texty — popularné védecké, politické apod. (k. 3-5, i. ¢. 96—183)
I11. g) pomocny a studijni pfipravny material (k. 5-7, 1. ¢. 184-212)
IV. Pisemnosti z verejné ¢innosti piivodce fondu (k. 8, i. ¢. 213-215)
V. Ilustra¢ni material o ptvodci fondu
V. a) fotografie puvedce fondu nebo jeho vyobrazeni (k. 8, i. ¢. 216-224; 1. ¢. 217
a 219 mimo karton = i. ¢. 217 v deskéch €. 1, i. ¢. 219 u fotosbirek)
V. b) vzpominky, oslavné projevy apod. (k. 8, i. €. 225)
V. ¢) referaty a recenze o pracich ptvodce fondu (k. 8, i. ¢. 226-229)
V. d) bibliografie praci pivodce fondu (k. 8, i. ¢. 230-231)
VI. Pisemnosti tykajici se rodinnych prislu$nika pivodce fondu (k. 8, i. ¢. 232—
236)
VII. Pisemnosti jinych osob (k. 8, i. ¢. 237-253)
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IV. Rozbor obsahu fondu a moZnosti jeho badatelského vyuziti

Osobni fond Karla Domina v Archivu AV CR je netiplny. Obsahuje pFedevsimfadu
dilezitych informaci tykajicich se Dominova osudu v letech 1945—-1949 a mnozstvi no-
vinovych ¢lankd odrazejicich jeho vetejné pusobeni v mezivalecnémobdobi: Zachycuje
zesporu zustavaji materialy spravované Archivem Narodniho muzea. Nérodni muzeum
ziskalo rozsahlou odbornou knihovnu K. Domina (dnes uloZena v Prithonicich) a vlastni
Dominovu pisemnou pozustalost v rozsahu 55 kartont. Podstatné ovsem je, Ze zatimco
fond ulozeny v Archivu NM obsahuje korespondenci a pisemné materialy zhruba do
r. 1939, fond v Archivu AV CR zahrnuje pfevazné pozdgjsi material, zvIasté cenny pro
obdobi Dominova pronasledovani po r. 1945. Zde najdou badatelé ne¢ekané pohledy na
poméry ve védecké komunité tzv. treti republiky (1945-1948).

Zivotopisné materialy K. Domina (skupina I.) jsow zastoupeny jen dokumenty z let
jeho dospélosti. Cela skupina byla uspofadana piedev§im chronologicky, s ptipadnymi
odkazy na pfibuzné materialy jinde.

V oddilu 1. a) se nachazeji osobni doklady od 20. let 20. stoleti az do roku 1953,
prevaznou ¢ast tohoto souboru tvoii materialy.z let 1945-1949, kdy byly projednavany
Dominovy aktivity béhem Protektoratu. Vyznamnymi soubory jsou prohlaseni Domi-
novych kolegl a pratel a hodnoceni jeho chovani za okupace (i. ¢. 6, 8, 19) nebo do-
chované protokoly z vyslechti Domindia osobiz jeho okoli (i. €. 11, 12, 13). Rada pi-
semnosti zaroven doklada komplikované povale¢né poméry ve védeckych kruzich a na
Univerzité Karlové, jde napft. o otazku dal$i moznosti védeckého badani a disponovani
dosavadnimi vysledky vlastnich vyzkuma (m;. i. ¢. 30, 31).

Cinnost za okupace vidéna oéima ptivedce fondu, obsahlé vzpominky na piisobeni ve
funkci rektora Univerzity Karlovy a na dobu vézeni po 2. svétové valce, fada poznamek
a komentaid k obvinénim jsou pievaznou ¢asti oddilu 1. ¢). Tematicky se k této Casti
vaze soubor novinovych ¢lanki nazvany Maj rektorsky rok (i. ¢. 109), avsak vzhledem
k tomu, ze se nejedna o piimé vzpominky, byl zafazen do skupiny III. e).

Jen velmi malo jsou zastoupeny skupiny 1. d) a 1. e), stejné tak jako skupina II. (Kore-
spondence; archivalie vini byly fazeny abecedn€). Z této skupiny zaslouzi piipomenuti
predevsim vétsi soubory dopist s Ministerstvem Skolstvi a osvéty z let 1945-1949 (i. ¢.
70) a s predstaviteli Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy (i. €. 61, 64 a 67), oboji
dosvédcuje slozitost pomért kolem Karla Domina a vyraznou neochotu oficialnich mist
umoznit mu pokracovani ve védecké kariéte.

Bohaté je naopak zastoupena Dominova védecka, literarni a vefejna ¢innost (skupina
I11.), a to'tadou dokoncenych odbornych i popularné-védeckych praci (napt. cestopisu),
ptiprayvenych k vydani, po valce mnohdy nerealizovanému (mj. i. ¢. 126, 160 a 179),
nebo fotografiemi ze zahranicnich cest (i. €. 76, 195). Soubory fotografii, které maji spise
osobni charakter, byly zatazeny do skupiny V. a). Pomérné pocetné jsou Dominovy pied-
nasky a projevy, odrazejici jednak jeho odborné zajmy, jednak politické nazory (i. €. 83—
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94). Velmi obsahla skupina III. e) (i. ¢. 96—183) zachycuje Dominovy politické postoje,
obsahuje mnozstvi jeho ¢lanku a komentaid k dobovym udalostem (narodnostni otazky,
reformy skolstvi a vychovy, poméry v ¢eské kultufe, hospodarska krize apod.). Cenny
a zajimavy je chronologicky fazeny soubor ¢lanku z tisku (rovnéz regionalniho a némec-
kého) v¢etné ohlasti na Dominovy postoje z let 1933—-1939 (i. ¢. 98). Kromé politickych
témat se Domin zabyval také otazkou ochrany piirody a budovani vetejnych parkt a sadti
(i. €. 140, 155, 167 a 173). Pocetny je rovnéz pripravny material (i. ¢. 184—212);ktery ob-
sahuje mnozstvi vypisku, konceptt, fotografii, jmennych rejstiikti a cesko-latinsky slov-
nik, uspofadany v 6 kartotéénich krabicich. Je pravdépodobné, ze velka cast pisemnosti
ze skupiny III. g) méla slouzit jako podklady pro Dominem planovany slovnik kvéteny
v Ceskoslovensku. Jednotlivé polozky této skupiny byly prednostné fazeny chronologic-
ky, pfi nemoznosti jejich ¢asového urceni pak abecedné dlenazyi, resp. incipitt.

Skupina IV. byla fazena chronologicky, zahrnuje v§ak jen velmimaly zlomek pisem-
nosti, konkrétné Dominovy aktivity jakozto ¢lena Ceskoslovenské botanické spole¢nos-
ti a Narodni ¢eskoslovenské spolecnosti zahradnické! (i. ¢. 213-214) a jeho ¢innost ve
stran¢ Narodni sjednoceni (i. €. 215).

Ve skupiné V. jsou zatazeny kromé vyse zminénych fotografii recenze vyznamnych
Dominovych publikaci (i. ¢. 226-229), dil¢i bibliografie (i. ¢. 230-231) a ojedinély
¢lanek vydany u piilezitosti Dominovych 60.marozenin (i. ¢. 225). Také v této skupiné
byla hlavnim kritériem pro tfidéni moznost jejich vroceni.

Pisemnosti skupiny VI. (i. ¢. 232-236)se tykaji-aktivit Dominovy manzelky a syna
po roce 1945; rovnéz zde se uplatnilo chronologické fazeni.

Ve skupiné VII. se kromé nekolika fotografii (¢ast se doposud nepodatilo blize urcit)
nachézeji materialy Dominovych kolegu z botanického ustavu, paméti J. Friedla na od-
bojovou ¢innost béhem okupace a ojedinéla korespondence, tematicky blizka pisemnos-
tem ze skupiny I., pfedevsim k otazce.Dominova véznéni a vySetfovani po roce 1945.
Vzhledem k riznorodosti materialt této skupiny byla i pfi fazeni jejich polozek vyuzita
Casova posloupnost jednotlivych dokumentu.

Osobni fond Karla Domina mize byt badatelsky vyuzit pfedev§im pro zachyceni
pomért na Univerzité Karlové v prvni poloviné 30. let 20. stoleti. Nabizi ke studiu
také materialy tykajici se ochrany piirody v Ceskoslovensku, nebot’ Karel Domin patfil
k pfednim zastancim mysSlenky zrodu Tatranského narodniho parku. Pisemnosti z let
1945-1949 pak ilustruji vypjatou atmosféru ve védeckych kruzich, osobni i odbornou
rivalitu odrazejici se v politickych prohlasenich a soudnich procesech. I pro laika mo-
hou byt vice nez zajimavé Dominovy nevydané cestopisy a predevsim soubory vyborné
dochovanych fotografii ze zahrani¢nich cest.

V. Zaznam o:usporadani fondu a sestaveni pomucky
Fonduspotadala a inventaf na zakladé dostupné literatury a prameni uvedenych nize

sestavila PhDr. Marie Bahenské, Ph.D., v Archivu AV CR (védecky ttvar Masarykova
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Gstavu a Archivu AV CR, v. v. i.) v roce 2009, Zivotopisnou &ast v uvodu k inventati na-
psal Doc. Jan Janko, CSc. Pisemna pozustalost nyni obsahuje celkem 253/inventarnich
jednotek, ulozenych v 8 kartonech (0,94 bm), 1 fasciklu (desky formatu A3, 0,01 bm)
a v 84 malych kartonech urcenych pro fotografie (2,25 bm) ulozenych u fotosbirek,
mimo fond je rovnéz ulozena 1 vinylova gramodeska. Fond zahrnuje 842 evidencnich
jednotek a jeho celkovy rozsah ¢ini 3,20 bm.

VI. Komplementarni prameny a literatura (vybérem)
Prameny

Podstatna ¢ast pisemné pozistalosti Karla Domina je jiz od.roku 1963 spravovana
Archivem Narodniho muzea. Jde o osobni fond o 55 kartonech, k némuz v roce 1969
vypracovaly invental Ivana Blahova a Emilie Pecharova. Pisemnosti k Dominovu uni-
verzitnimu piasobeni jsou ulozeny v Archivu Univerzity ‘Karlovy. Jeho osobni spis se
sice nedochoval, ale jsou k dispozici spisy Prirodovédecké fakulty UK, protokoly ze
schiizi profesorského sboru UK nebo spisy Akademického senatu.

Zakladni udaje o védecké kariéfe Karla Domina obsahuje piislusna osobni slozka ve
fondu Ceska akademie véd a uméni (k. 186, i. €.258) v Archivu AV CR. Souéésti této
slozky, ktera zachycuje materialy z let 19211942, je tiskem vydana kompletni biblio-
grafie Karla Domina u piilezitosti jeh©»50. narozenin (Praha 1931). Ve fondu Ceské
akademie véd a uméni se dale nachézeji dvé Dominovy prace: Vyvoj a cile soustavné
botaniky a pojem druhu od starovéku pres Linnéa az po novejsi dobu (k. 313, 1. €. 953)
a Soustavna botanika z hlediska vyvoje dédicnosti (k. 313, i. ¢. 954). Ve fondu Kralov-
ska Ceska spole¢nost nauk (k. 15, i. ¢.43) je ulozen rovnéz Domindv osobni ¢lensky
fascikl.

Osobni korespondence Karla Domina se dochovala také v dal$ich osobnich fondech
Archivu AV CR: Jaroslav Bidlon(l, s. d.), Vojtéch Birnbaum (2, s. d.), Jifi V. Danes
(1, 1921), Jiti Horak (3, 1931-1933), Jaroslav Jedli¢ka (1, 1924), Arnold Jirasek (2,
1930-1934), Radim Kettner (6, 1930—1953), Jaromir Klika (7, 1928—1942), Julius Ko-
marek (3, 1932), Josef Kral (8, 1907-1921), Arnost Vilém Kraus (1, s. d.), Kamil Krofta
(1+1, 1922), Frantisek Lexa (1, 1930), Bedfich Mendl (1+1, 1934, s. d.), Alois Mrazek
(1, 1914), Zden&k Nejedly (19, 1912-1945), Bohumil Némec (17, 1929-1953), Vaclav
Novotny (1, 1 ptiloha, s. d.), Filip Pocta (8+1, s. d.), Josef Podpéra (68+3, 1901-1949),
Frantisek Slavik'(2; 1946), Otakar Sommer (1, 1934), Josef Vitézslav Simék (1, s. d.),
Viktor Trkal (1, 1942), Josef Velenovsky (60, 1903—1937).

Ve fondu Josef Velenovsky (k. 9, i. €. 992) je ulozen Velenovského posudek Do-
minovy prace O podstaté arealii eurotypnich a ve fondu Védecké kolegium specialni
biologie (k. 5, i €. 24) nalezneme informace o deponovani ¢asti Dominova rukopisného
materialu ke kvétend CSR v Botanickém tistavu CSAV v Prithonicich.
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Resumé
Personal papers of Karel Domin

Karel Domin (1882-1953) was the important Czech botanist, politician, professor (a head of
the University Botanical Institute), the dean of the Faculty of Science of Charles University in
Prague and the chancellor of the University. He was very active both in his professional activi-
ties (e. g. he was a chairman of the Czech Botanical Society in 1914-1945), and in public and
political activities (e. g. a National Assembly senator 1935-1939, representative of the National
Democratic Party). After the World War II he was accused of collaboration and suspended from
all his public and professional jobs, functions and offices.

Translated by Hana Barvikova

Karel Domin (A AV CR)
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Duchové déjiny a nové archivni teorie hodnoceni’
Ptiklad mozného dialogu historické védy a archivnictvi

MIKULAS CTVRTNIK

Spirit history and the new archival appraisal theories

Abstract: The essay presents one of the possible examples of dialogue between history and archival science.
Specifically how intellectual history as a field of research in history can enrich the theoretical conceptions
of archival appraisal. The article tries to set different contexts, in which we could understand documents and
appraise them.

Key words: archival appraisal; intellectual history; archival theory; appraisal theory.

Historicka véda a archivnictvi jsou védy piibuzné, ac, co se tyce doby jejich vzniku,
je déli mnoho staleti. Jejich vzdjemné plisobeni a ovliviiovani se dé¢je na mnoha rovi-
nach. V historické védé doslo ve 20. stoletik silné akceleraci vyvoje, historiografie
se diverzifikovala do mnoha nejriznéjsich sméri, Skol, tendenci. Naopak archivnictvi
jako svébytné se profilujici oborma ve 20. stoleti (na jeho pocatku) teprve své kofeny.
Presto také v archivnictvi dochazi v pribéhu 20. stoleti k vyraznému vyvoji a v dnesni
dob¢ vedle otazky elektronickych dokumenti, digitalizace atd. je to pfedevsim otazka
vybéru dokumentd, jejich hodnoceni, kterd doznava dynamického vyvoje. Aktualnost
otazky archivniho vybéru, konkrétné problému hodnoceni dokumentt (archival apprai-
sal, évaluation des documents, archivische Bewertung) — jak ji lze pozorovat predevsim
v Némecku, Kanadg, Francii, Svycarsku, Nizozemi i jinde — je zptisobena nejpravdé-
podobnéji tim, ze minimalné od doby druhé svétové valky doslo k obrovskému nartstu
mnozstvi dokumentti produkovanych nejen vefejnopravnimi puivodci, ale piedev§im
jimi. S narastem jejich mnozstvi také roste nutnost toto zvétsujici se mnozstvi reduko-
vat. Odtud lze chapat také tlak na vyvoj novych teorii archivniho hodnoceni, které stoji
v zakladu procesu vybéru dokumentt.

Je to predevsim tato dynamicka oblast archivni teorie i praxe, ktera nezbytné musi
vstupovat do kontaktu s historickou védou, jejimz potfebam do velké miry slouzi, ale na
druhé stran¢ jejiz vysledky do velké miry také spoluurcuje. Vzajemna reflexe historické
védy a archivnictvi v oblasti archivniho hodnocenti, respektive z druhé strany hodnoceni

1 Prispévek je vysledkem grantového projektu podpoteného Grantovou agenturou UK ¢islo 20209.
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prament se tedy ukazuje jako velmi dilezita pro jejich rozvoj. V predkladaném piispév-
ku pfedstavim jednu z takovych moznych vzajemnych reflexi. Na ptikladu duchovych
dejin jako jednoho z historiografickych sméru se pokusim ukazat, jak muze historic-
ka véda obohatit archivni teorii, a naopak, jaké nové impulzy mutize archivnictvi dodat
véde historické. Duchové dejiny svym specifickym pojetim déjin, jejich/vyvoje-a jejich
jednotlivych ,,etap® (,,dob*) mohou byt jednim z dobrych inspira¢nich'zdroji pro teo-
rii archivniho hodnoceni piedevsim v oblasti rozsifeni moznych kontextualnich rovin,
v nichz a z nichz Ize dokumentu rozumét a dokument vykladat. Dokument nestoji saim
0 sob¢, nybrz jeho vyznam a smysl je konstituovan vzdy v ramci SitSich souvislosti,
obecngjsich a velmi rozmanitych kontextd. Je to také predpoklad souznacnosti riizno-
rodych oblasti skutecnosti, ktery je piiznacny pro duchové dejiny a ktery mize byt pro
archivni teorii hodnoceni dosti plodny.

Jelikoz duchové déjiny nepatii mezi Casto diskutované historiografické sméry, nacrt-
nu zasadni rysy tohoto myslenkového proudu, abych pakimohl vnasledujicim textu uka-
zat na jednu z konkrétnich moznosti vzajemné inspirace historické védy a archivnictvi
v oblasti problematiky hodnoceni dokumentu.

Duchové déjiny

Duchové dejiny patii mezi historiografické smery méné znamé, stojici spiSe na okraji
zajmu. Jako vyhranény historiograficky.smér se zacaly konstituovat s nazvem Geistes-
geschichte v prvnich desetiletich 20. stoleti v.némecky mluvicim prostiedi.? Nasly svij
odraz a zaroven novy pokus o jejich definici v ¢eskych zemich v osobé Zdenka Kalisty.®
Nezanikly ani po druhé svétové valce. OvSem nutno dodat, ze si nikdy neproklestily
cestu mezi predni historiografické smery. Zdenek Kalista zlstal, co se tyce jeho kon-

2V ceském prostiedi nevyslo pfilis studii vénujicich se duchovym déjinam. Odkazal bych tedy ales-
poii na sviij piispévek CTVRTNIK, Mikulas. Zden&k Kalista a tradice némeckych Geistesgeschich-
te. In STORCHOVA, Lucie, HORSKY, Jan a kol. Paralely, priiseciky, mimobézky. Teorie, kon-
cepty a pojmy v Ceské a svétové historiografii 20. stoleti. Usti nad Labem: nakladatelstvi Kristina
Kaiserova — albis international, 2009, s. 155-188. ISBN 978-80-86971-92-6.

3 Jedna se predevsim o Kalistovu studii Déjiny duchové, publikovanou v Cestdch historikova mys-
leni. KALISTA, Zdeng€k. Cesty historikova mysleni. Praha: Garamond, 2002, s. 189-257. ISBN
80-86379-40-X. (Déle: KALISTA, Z. Cesty historikova mysleni.) V Praze pied druhou svétovou
valkou a béhem ni pusobil také Eduard Winter, kterého by bylo mozné zafadit do Sir§iho proudu
Geistesgeschichte;aniz bychom vsak u néj nasli propracovangjsi teoretickou koncepci duchovych
déjin. Srv. napf. jeho dilo: WINTER, Eduard. Tausend Jahre Geisteskampf im Sudetenraum. das
religivse-Ringen zweier Vilker. Salzburg — Leipzig: Otto Miiller, 1938; v ¢eském prekladu: TYZ.
Tisic let duchovniho zdpasu. Nabozenské zdapoleni dvou ndrodii. Praha: Ladislav Kuncit, 1940.
DalexTYZ. Der Josefinismus und seine Geschichte. Beitrige zur Geistesgeschichte Osterreichs
1740—1848. Briinn — Miinchen — Wien: Rudolf M. Rohrer, 1943; ¢esky vyslo jako Josefinismus
a jeho déjiny. Prispévek k duchovnim déjinam Cech a Moravy 1740—1848. Praha: Jelinek, 1945.
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ceptu duchovych déjin, prakticky bez nasledovnikti a v Némecku se duchovym déjinam
jakozto jasné definovanému historiografickému proudu, metodologicky svébytné zalo-
zenému, vénuje pouze minimum historiku.

Pod pojmem Geistesgeschichte se skryvaji dva rozdilné ptistupy. Prvni pfistup, ozna-
Cujici se terminem Geistesgeschichte nepiedstavuje zadny jasné definovany, svébytny
historiograficky smér, Skolu atd. a ani se v ném takovy narok neklade. Druhy pfistup
naopak chape Geistesgeschichte jako samostatny historiograficky smér,;jako jim jsou
socialni d&jiny, hospodaiské déjiny, déjiny mentalit, kultury, ideji atd. Tomuto piistupu
se vénuje 1 tato studie a pro né&j pouziva cesky pieklad duchové dejiny.

Mezi pomyslné zakladatele modernich (to znamena v dobé& prvnich desetileti 20.
stoleti) duchovych déjin (Geistesgeschichte) patii mezi jinymi Erich Rothacker, Walter
Strich, Virgil Redlich, Hans Fehr a dalsi. Mizeme k nim také pfipocist jednoho ¢eského
zastupce, totiz Maxe Dvoraka, ktery také byva jako predstavitel duchovych dejin zmi-
fovan.* V povale¢né dob¢ jejich zastancem a velkym ptivrzencem byl Hans-Joachim
Schoeps, ktery po druhé svétové valce zacal plisobit na univerzité v Erlangen, kde za
jeho iniciativy vznikl Seminar fiir Religions- und Geistesgeschichte. Schoeps zacal po
valce roku 1948 také vydavat Casopis Zeitschrift fiir Religions- und Geistesgeschichte
vychazejici dodnes. Nakonec byla v roce 1958 zalozena spolecnost Gesellschaft fiir
Geistesgeschichte sidlici v Postupimi.

Vedle Schoepse a jeho seminafe na univerzité v Erlangen fungoval od roku 1965
na univerzit¢ v Mnichové Seminar fiir Philosophie und Geistesgeschichte des Huma-
nismus, ktery od roku 1973 vedl Stephan Otto, dalsi vyznamny predstavitel historio-
grafického sméru duchovych déjin v Némecku ve druhé poloviné 20. stoleti. Stephan
Otto prispél k rozvoji duchovychideéjin vydavanim tady Die Geistesgeschichte und ihre
Methoden, Quellen und Forschungen ve Wilhelm Fink Verlag Miinchen, kde vydal roku
1979 zaroven své vlastni dilo Materialien zur Theorie der Geistesgeschichte.’

Dalsim vyznamnym podnikem v oboru duchovych déjin v povaleéné dobé, ktery
vytrval od 20. let 20. stoleti az dodnes, je ¢asopis Deutsche Vierteljahrsschrift fiir Lite-

4 KLEIN, Holger. Geistesgeschichte. In Dictionnaire International des Termes Littéraires. Dostupné
na http://www.ditl.info/arttest/art1972.php, s. 2. (Veskeré odkazy na na webové stranky jsou citovany
dle stavu k 20. 5. 2009.) Jedna se predevsim o pétisvazkovy soubor Dvorakovych dél vydanych u R.
Pipera v Mnichove: Kunstgeschichte als Geistesgeschichte (1924); Das Riitsel der Kunst der Brii-
der van Eyck (1925); Geschichte der italienischen Kunst I, II (1927, 1928); Gesammelte Aufsdtze
zur Kunstgeschichte (1929). Piipo¢ist Ize také Dvorakovu studii Uber die dringendsten Methodis-
chen Erfordernisse der Erzichung zur kunstgeschichtlichen Forschung. Wiener Jahrbuch fiir Kunst-
geschichte, 1974, vol. 27, s. 7-19. Puvodné vyslo in Die Geisteswissenschaften. Wochenschrift
fiir das gesamte Gebiet der Philosophie, Psychologie, Geschicht- und Staatswissenschaften etc.,
1913/1914, Heft 34, s. 932-936, Heft 35, s. 958-961. Cesky byl vydan pouze vybér z uvedenych
tituls nazvem Uméni jako projev ducha (Praha: Laichter 1936).

5 OTTO, Stephan. Materialien zur Theorie der Geistesgeschichte, Miinchen: Fink, 1979. ISBN
3770517245. (Dale: OTTO, S. Materialien zur Theorie der Geistesgeschichte.) Srv. k tomuto
KANTZENBACH, Friedrich Wilhelm. Ein Pladoyer fiir Geistesgeschichte. Zeitschrifi fiir Reli-
gions- und Geistesgeschichte, 1984, ro¢. 36, €. 3, s. 252-255. ISSN 0044-3441.
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raturwissenschaft und Geistesgeschichte. Zacali jej vydavat Paul Kluckhohn s Erichem
Rothackerem v roce 1923 pivodné u Niemeyera v Halle.

Existuji dva zakladni rysy duchovych déjin, které lze shledat prakticky u vSech jejich
predstavitelt. 1. Duchové déjiny, fekneme-li to velmi zjednoduSené, se soustfedi na
zjisténi, zkoumani a charakterizovani ducha doby. Hans-Joachim Schoeps tosstruéné
definoval takto: ,,Duchové déjiny chteji pochopit ducha urcité doby, takzvaného ducha
doby (Zeitgeist), jak se projevuje v manifestacich duchovniho Zivota: ve filozofii, uméni,
ndaboZenstvi, ale také ve staté, pravu, hospodarstvi atd .

2. Druhou, snad nejpadnéjsi charakteristikou duchovych déjin je fakt, ze predpokla-
prave onen pojem ,, obecny duch “, ,, duch doby * atd., ktery tuto jednotu vyjadiuje, spise
nez ze by ji sam vytvarel. A¢ u kazdého jednotlivého myslitele bychom mohli diferen-
covat jeho svébytné porozuméni tomu, co vlastné piedstavuje onen ,,duch ', mizeme
pro myslitele duchovych déjin shrnout, ze se u nich zpravidla vyskytuje presvédceni
o existenci ur¢itého ,, ducha doby “, ,, ducha kultury*,,,obecného ducha* apod.

Zaroven s predpokladem jisté jednoty v ramci nejriiznéjsich fenomént dané doby
predpokladaji myslitelé duchovych déjin spojitost mezi t€émito fenomény, jejich vza-
jemnou provazanost, kdy jeden odkazuje na druhy, ten zase na jiny atd. Pfedpoklad jed-
noty a spojitosti v souboru jevi dané doby pak umoznuje myslitelim duchovych dejin
pojednavat kupiikladu o dob¢ ¢i duchu doby gotiky, renesance, baroka atd. Myslitelé
duchovych dejin maji prostiednictvim zkoumani spojitosti a jednoty v nejriznéjsich fe-
noménech dané doby dojit k hlubs§imu poznani ,,ducha dané doby “.” Tento duch doby je
predstaviteli duchovych déjin predpokladan. Schoeps tuto souvislost zdanlivé riznoro-
dého vystizné popisuje, kdyz pise, zeduchoveé dejiny ,, se specielné zajimaji o souvislosti
vSech oblasti navzdjem, tedy napr. o vnitrnivztahy mezi kalvinistickou teologii a rané
kapitalistickou etikou hospodarstvi, mezi luterskou naukou o uradu a pruskym statem,
mezi expresionistickym malirstvim a existencialné filozofickym myslenim atd. *®

Vedle téchto dvou ustiednich boditlze vytknout nékteré z dalsich zakladnich spolec-
nych charakteristik, jimiz se duchové dejiny vyznacuji (mnohdy via negationis).

3. Duchové déjiny se neomezuji ve svych pojednanich pouze na lidskou dusi jako na
zakladni a jediny princip vykladu. A¢ zustava pojem ,, ducha * (Geist) nevyjasnén, neni
rozhodn¢ lidskou dusi. Pojmy jako ,,duch doby* (Zeitgeist), ,,duch naroda* (Volks-

6 ,,Die Geistesgeschichte will den Geist einer Zeit, den sog. Zeitgeist erfassen, wie er in den Manifes-
tationen des geistigen lebens: Philosophie, Kunst, Religion, aber auch Staat, Recht, Wirtschaft usw.
zum Ausdruck kommt. SCHOEPS, Hans-Joachim. Geistesgeschichte als Lehrfach. Zeitschrift fiir
Religions- und Geistesgeschichte, 1956, roc. 8, s. 308. (Dale: SCHOEPS, H.-J. Geistesgeschichte
als Lehrfach.)

7 Srv. napt. STRICH, Walter. Wesen und Bedeutung der Geistesgeschichte. In Die Dioskuren (Jahr-
buch fiir_Geisteswissenschaften.) Bd. 1. Ed. Walter Strich. Miinchen: Meyer & Jessen, 1922,
s. 5-11. (Dale: STRICH, W. Wesen und Bedeutung der Geistesgeschichte.)

8 SCHOEPS, H.-J. Geistesgeschichte als Lehrfach, s. 309.
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geist), ,, duch kultury“ (Kulturgeist) ¢i prosté ,, obecny, celkovy duch* (Gesamtgeist)’,
které se objevuji v dilech historikd sméru duchovych dejin, nejsou praveé pro svou obec-
nost a pro svij presah nad ramec jednoho individua ztotoZnitelné s lidskou dusi, ikdyz
tato mize byt vyjadienim onoho obecného ducha.

4. Duchové déjiny nevyluéuji hospodaiské, socidlni, pravni a dal§i fenomény. Cha-
pou je jako jakysi podklad duchovnich fenomént, ktery nelze eliminovat.

5. A¢ se duchové déjiny neomezuji na védomé procesy, Casto u nich lidské védomi
predstavuje dulezity, ne-li vychozi bod.!

6. Velmi Casto byvaji duchové déjiny chapany jako obor ptibuzny kulturnim déjinam,
dejinam ideji, filozofii dejin. Zaroven se vSak zdlraziluje, ze nejde o obor s nimi totozny
a ze je nelze sméSovat.'!

7. Pojem ,,ducha* v duchovych déjindach rozhodné neni myslen hegelovsky. Ducho-
ve dejiny ve vétsing ptipadt odporuji metafyzickému'chapani ducha at’ uz ve smyslu
,,samopohybu absolutniho ducha* nebo ,,seberozvijeni ideje apod. ,, Duch doby* po-
dle duchovych dejin vykazuje spiSe apersonalni strukturu¢ Neni zadnou ,, nad-osobou *,
nybrz spise se jedna o manifestaci souhrnu reprezentaci, o to jednotné v rozmanitém.'?
Bohuzel v§ak neni v duchovych déjinach vypracovana skute¢na pozitivni koncepce, co
to vlastné onen ,,duch* je. Duchové déjiny se Casto koncentruji na zjiStovani ,, ducha
doby“, proto je mozné po druhé svétové valce se Casto setkat s pojmem Zeitgeistfor-
schung,” ptiblizné ve smyslu ,, smysleni doby “ (Gesinnung einer Epoche).'* Objevuji se
také terminy Epochenforschung," ,, zdkladni duchovni tendence dané doby*, ,,Zivotni
pocit jedné generace* (Lebensgefiihl einer Generation) atd.

9  Srv. napf. UNGER, Rudolf. Literaturgeschichte und Geistesgeschichte. Deutsche Vierteljahrs-
schrift fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte, 1926, roc¢. 4, s. 182. ISSN 0012-0936.

10 ,,In dem Begriff des Geistes erfassen wir das Wesenhafte des menschlichen Bewusstseins |...]. Der
Begriff Geist aber hebt aus den psychischen Phinomenen eine Sphdre heraus, die nur dem menschli-
chen Bewusstsein eigen ist. Es ist.die Sphdre des objektivierenden Bewusstseins, das im Werk oder
der Kultur seinen Ausdruck findet und Geschichte begriindet [...]. Geist also ist die bewusste Ausei-
nandersetzung mit der Welt und ihre Gestaltung in Werke. Dies vollzieht sich zweifellos in individu-
ellen Bewusstseinsprozessen.” STRICH, W. Wesen und Bedeutung der Geistesgeschichte, s. 2.

11 Srv. napi. EHRLICH, Walter. Geistesgeschichte. Tiibingen: Niemeyer 1952, s. 5; SCHOEPS, Hans-
Joachim. Was ist und was will die Geistesgeschichte. In SCHOEPS, Walter. Gesammelte Schriften.
Bd. 6. Hildesheim=Ziirich-New York: Georg Olms Verlag, 2000, s. 12—13. ISBN 3-487-10865-8.
(Dale: SCHOEPS, H.-J. Was ist und was will die Geistesgeschichte.)

12 Duch ,,0hne tragendes Gesamtbewusstsein und ohne tragende Gesamtperson besteht, manifestiert
er sich immer nurin der Gemeinsamkeit der Reprdsentation, als das Gemeinsame in der Mannigfal-
tigkeit [...]. Daher lasst sich der Zeitgeist auch nie fixieren und definieren, sondern nur in seinen Er-
scheinungsformen charakterisieren. SCHOEPS, H.-J. Was ist und was will die Geistesgeschichte,
s. 27 a 33. Ci také: ,,[...] die Annahme der Existenz und mystischen Selbstbewegung eines Gesami-
geistes.ist leere Metaphysik. STRICH, W. Wesen und Bedeutung der Geistesgeschichte, s. 2.

13 Srv. napt. SCHOEPS, H.-J. Was ist und was will die Geistesgeschichte, s. 10n.

14 /SCHOEPS, Hans-Joachim. Geistesgeschichte im Spiegel des Grossen Brockhaus. Zeitschrift fiir
Religions= und Geistesgeschichte, 1953, ro¢. 5, €. 2, s. 174. ISSN 0044-3441.

15 OTTO, S. Materialien zur Theorie der Geistesgeschichte, s. 8.
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8. Duchové déjiny pracuji se specifickym pojetim poznavajiciho subjektu. Piedpo-
kladaji vyraznou aktivitu subjektu v procesu duchovné déjinného poznani. Nejedna se
o subjekt, ktery by pouze pasivné reprodukoval to, co se udalo, nybrz vzdy je to subjekt
aktivné ,, konstruujici “.'* Aktivni, ,, konstruujici*“ subjekt se ne nahodou také vynoiuje
u Zdenka Kalisty.

9. Myslitelé duchovych déjin zdaraznuji, ze pristupuji jak k déjinam obecné, tak
k déjinam jednotlivych véd specifickym zptsobem, ktery se odliSuje od obvykle¢ho pii-
stupu v ramci jednotlivych déjin té které védy. Velmi pregnantné to formuloval Erich
Rothacker ve studii Philosophiegeschichte und Geistesgeschichte." Rothacker shledava
dvoji typ historikll. Na jedné strané stoji Problemhistoriker (,,historikové problémi‘),'
na druhé strané jsou to Geisteshistoriker (,historikové duchovi®), tedy ti, co provozuji
duchové déjiny.

Vezmeme-li pak napftiklad urcity objev v dané védé €i vyreseni jistého problému
v ramci té védy, pak ,.historik problémi vyzyva k tomuy Ze se. mame soustredit na ten
objev ¢i problém samotny, na jeho vécny vyznam. O to m4 jit pfedevsim. VSechny ostat-
ni okolnosti jsou nedillezité a vzhledem k danému problému vnéjsi. ,,Historik duchovy*
by takové pojeti odmitl. To, co historik probléml povazuje za pouhou vnéjsi, nedtlezi-
tou podminku, chape historik duchovy za stejné.dulezité; jako je vlastni obsah daného
objevu. Kdybychom pouzili piiklad, ktery zminuje Rothacker, tak Kantiv novy rozvrh
etiky by historik problému zkoumal, dnes bychom tekli, systematicky, v rdmci systema-
tické filozofie, tedy zatadil by ji do ramce jinych etickych systému a soustiedil by se na
,»vlastni“ filozofickou vypovéd’ daného etickeho systému. Naopak historik duchovy by
zkoumal navic také déjinnou podminénost Kantovy etiky. Vzal by v potaz i skute¢nosti,
které nejsou ve vlastnim slova smyslufilozoficke, jako naptiklad vliv protestantismu na
Kantovu etiku ¢i odraz specificky kiest'anského pojeti subjektu na ni.

Historik problému tak v Rothackerové rozvrhu chape déjinné podminky danych, at’
uz filozofickych, ale také chemickych, fyzikalnich atd. problému jako jim vnéjsi, ved-

16 ,.Strukturen, Entsprechungen, Synthesen sind ja nie in der Geschichte selber einfach vorfindlich,
sondern werden immer nur von einem iiber Geschichte reflektierenden Subjekt gesetzt, das — um
mit Lucien Goldmann zu sprechen — im geschichtlichen Material gewisse ,innere Kohdrenzen ‘ ent-
deckt. Vom Geistesgeschichtlerin die Geschichte eingetragene Strukturen sind durchaus, wie auch
Dilthey es einmal ausdriickt, ,Schopfungen des auffassenden Subjekts ‘. Am Beispiel der Epochen-
forschung, einem besonders bedeutsamen Aufgabengebiet geistesgeschichtlicher Arbeit, leuchtet
dieser Sachverhalt ohne weiteres ein: Mit ,historischer Methode* ldisst sich iiber Beginn, Ende
und Gestalt einer Epoche schlechthin keine Aussage machen [...]. Die Morphologie, der innere
Zusammenhang einer Epoche erschliefSt sich aber einzig und allein dem Rekonstruktionsverfahren
des Geistesgeschichtlers, der jene Verbindungslinien ,konstruiert’, welche die verdeckten inneren
Kohdrenzen zwischen Politik und religiosem Dogma, Literatur und Philosophie, Recht und Wirt-
schaft einer Epoche erst zu einem intelligiblen Strukturgefiige verkniipfen.” OTTO, S. Materialien
zur Theorie der Geistesgeschichte, s. 8.

17 ROTHACKER, Erich. Philosophiegeschichte und Geistesgeschichte. Deutsche Vierteljahrsschrift
fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte, 1940, roc. 18, s. 1-25. ISSN 0012-0936. (Dale:
ROTHACKER, E. Philosophiegeschichte und Geistesgeschichte.)

18 ROTHACKER, E. Philosophiegeschichte und Geistesgeschichte, s. 7n.
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lejsi a nedulezité. Naopak pro historika déjin duchovych jsou déjinné podminky pro ten
ktery objev, problém atd. vnitiniho a podstatného druhu.

Historik duchovy podle Rothackera sleduje na nasem piikladé filozofické problé-
my jako propojené s ostatnimi védami i s ostatnimi kulturnimi ¢innostmi.'? Historik
duchovy sleduje, jak se v jim zkoumanych historickych osobnostech spojuje ,, vécny
vykon** (Sachleistung) a soucasné ,, odraz doby * (Zeitausdruck), tedy oblasti, které ne-
1ze podle duchovych déjin od sebe odd€lovat. ,, Vécny vykon * nestoji nikdy zcela izo-
lovan od dé&jinnych podminek dané doby ani od osobnosti, ktera dany,,, vecny vykon *
vykonala. Vzdyt sama tato osobnost je pravé vzdy jiz sougasti déjinnych podminek,
okolnosti dané doby, z nichz nemtze nikdy vystoupit. Duchove déjiny tedy sleduji
myslitele na pozadi dané doby. Rothacker to vyjadiuje jeste jinak: Duchové déjiny
zkoumayji, jak se ,,Zivot“ (Leben) projevuje v teoriichy ,, véenych vykonech“, v feseni
danych problému.

Poslednim dusledkem pak je, Ze ani samotny ,,véeny problem “ nemtzeme dle Ro-
thackera vibec vyfesit Cisté teoreticky, tedy Cisté problémové historicky, bez ohledu na
zivot, okolnosti doby, bez ohledu na podminky, které problémova historie mylné chape
vzhledem k danému problému jako pouze vnéjsi a nedulezité.

Tato reflexe duchovych déjin mize mit svoji dulezitost také pro oblast archivniho
hodnoceni. Jako bychom mohli v Rothackerove ,;Sachleistung *“ vidét kuptikladu defi-
nitivni znéni uréité vyhlasky, zakona atd., tak'v ramci jeho pojmu ,, Zeitausdruck “ by to
pak byly naptiklad okolnosti, podminky;, které vedly ke vzniku urcité vyhlasky, zakona,
natizeni atd. Muzeme ptedpokladat, ze tyto okolnosti by se mohly dobfe projevit mimo
jiné v podkladovych materialech, v ramci pfipominkovaciho fizeni (k danému zakonu
atd.), ale také tfeba v oblasti médii, ktera jsou schopna vyvijet tlak na legislativu. Odraz
doby by bylo dnes naptiklad mozné sledovat u ekologickych témat, ktera u vetejnosti
nabyvaji na sile a ktera se budou nepochybné promitat také do legislativy.

10. Vétsina predstavitelt duchovych dejin at’ uz v jejich pocatcich, tak 1 pozdéji, po-
vazuje za duchovniho otce proudu duchovych déjin Wilhelma Diltheye predevsim kvuli
jeho zaméru porozumét déjinnému zivotu z ného samého, mimo jiné z toho diivodu —
a to je pro duchové déjiny ustiedni —, ze se tim umozni predstavit duchovni obsah dané

Vv

vaji stoupenci duchovyeh dejin obecné.

19 Rothacker tak napfiklad dava do souvislosti novoveké kartezianské pojeti télesa, kterému piirkli
karteziani jako jediny atribut rozlehlost, s tehdejsi existenci absolutistickych monarchii v Evropé.
Tak jako se v rémci novovekych absolutistickych monarchii stavéa individuum pouze ¢imsi odvoze-
nym od nich, tak se i télesa v ramci novovékych kartezianskych filozofickych piedstav stavaji jen
jakousi modifikaci rozlehlosti. Srv. ROTHACKER, E. Philosophiegeschichte und Geistesgeschich-
te, $:22-23.

20 ,,Als eigentlicher Vater der Geistesgeschichte hat uns aber Wilhelm Dilthey zu gelten, der ohne die
Préokkupationen des Systems die Absicht hatte, das geschichtliche Leben aus sich selbst heraus zu
verstehen, um den geistigen Gehalt einer Zeit aus allen iibehaupt erschliesbaren Quellen heraus
zur Darstellung zu bringen.” SCHOEPS, H.-J. Was ist und was will die Geistesgeschichte, s. 11.
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11. Duchové déjiny piistupuji ke svym pramentum se specifickou otazkou: Jak se
ve sledovanych pramenech projevuje duch doby, ndlada dané doby, charakter epochy
atd. Timto dirazem se odliSuje jejich pfistup k prameniim od ostatnich historiografic-
kych sméru. A touto specifikou také oteviraji otazku archivniho hodnoceni. Nejen ze
se duchové déjiny dotazuji pramene, jak vypovida o duchu doby, nybrz pramen-nabyva
pro duchové déjiny hodnoty pravé tehdy, kdyz podstatnym zptisobem vypovida o cha-
rakteru doby svého vzniku, o vyznamnych tendencich sledované doby atd: (jisté Ze
v podstaté kazdy dokument zachovany z minulosti mize vypovidat o své dobé, ov§em
ne stejnou mérou).

Je samoziejmé, ze duchovédéjinny pristup k pramenim je jenjednim ze Sirokého
spektra jinych rozdilnych pfistupti. Kazdy historiograficky smér hleda vpramenech prio-
ritn€ jiné, jinak uspofadané informace a tyto informace také odlisné vybira, usporadava
a hodnoti.

Archivnictvi, respektive jedna z jeho teoretickych oblasti si otazku vybéru a hodno-
ceni dokumenta ¢ili také otazku vybéru a hodnoceni informaci v dokumentech obsaze-
nych vytkla dokonce za svtj vysadni cil.

Archivni hodnoceni, kontexty a ,,duchovy archivai“

Pro posledni priblizné dvé desetileti plati, ze 1ze pozorovat zvysenou aktivitu v oblas-
ti teorie archivniho hodnoceni, a to pfedevsim.v Kanad¢ a USA, v Némecku, zvyseny
zajem o archivni hodnoceni je viak zietelny také napiiklad v Nizozemi & ve Svycarsku.
V nasi domaci literatute se lze setkat spise s.pojmem teorie vybéru dokumentt, presto
se domnivam, Ze by mozna bylo prospesné pouzivani pojmu archivni hodnoceni ¢i ales-
pon ,, vybér“ a,, hodnoceni * n&jakym zptisobem zaéit rozlisovat.?! V nasledujicim budu
pouzivat termin hodnocent, jelikoz se mizda 1épe vystihovat smysl archivafovy ¢innosti
pti vybéru dokumentt.

Hrubé¢ feceno teorie archivniho hodnoceni se zabyva otdzkou, jak uréovat hodnotu
dokumentt, které se na zakladé tohoto hodnoceni potom maji nebo nemaji stat budouci-
mi archivaliemi. Existuje nékolik zakladnich ptistupt k feSeni této otazky a podle toho
také nékolik zékladnich teorii archivniho hodnoceni.

Teorie hodnoceni‘dokument je jednou z oblasti archivni teorie, ktera si v nejobec-
néjsi roving klade za cil teoreticky zalozit, jakym zplsobem lze ¢i je tieba stanovovat
hodnotu dokumentu, tedy jakym zpisobem urcit, zda je dany dokument budouci ar-
chivalii a ma byt zachovan, ¢i nikoliv.?> V dalich rovinach se pak archivni teorie hod-

21 V tomto smyslu bych se tedy pftiklonil k oblasti némecké (pojem ,, Bewertung ) a anglofonni (po-
jem ,, appraisal®). K terminologickym obtizim a k jednomu z névrhu, jak je fesit srv. CTVRTNIK,
Mikulas. Teorie ,,macroappraisal “ v pojeti Terryho Cooka a otdzka archivniho hodnoceni. Nepub-
likovany rukopis. Pravdépodobn& vyjde v Archivnim casopise, 2010, roé. 60, &. 1 (Dale: CTVRT-
NiK, M. Teorie ,,macroappraisal®.)

22 Literaturu k otazce archivniho hodnoceni srv. tamtéz.
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noceni zabyvaji tim, jaké rizné hodnoty mtize dokument nabyt, tedy nejedna se pouze
o dichotomii hodnotny — nehodnotny.

Pokusim se v nasledujici ¢asti o urCitou systematizaci n¢kolika vychodisek, které
vyuzivaji archivni teorie hodnoceni, a to z hlediska riznych perspektiv, z nichz pohlizeji
na dokument, ktery ma byt hodnocen. Ci jinak feeno, vyjdu z rozliseni kontextii &i kon-
textualnich rovin, v jakych vybrané archivni teorie hodnoceni sleduji sviij dokument.
Pri¢emz pfipojim jednu rovinu ,,novou®, ktera explicitné nebyva zvazovana, se kterou
vSak impliciting archivati pracuji. Jedna se o rovinu, ktera predstavuje zaroven jeden ze
zakladnich pilitG duchovych déjin a tudiz k jejimu dalsimu podrobné&jsimu vypracovani
mohou duchové déjiny nemalou mérou prispét.

Nutno pouze dodat, ze se jedna do ur¢ité miry o umélé rozliseni. V praxi mize na-
stat, Zze archivar samoziejmé bere v potaz ne pouze jeden z uvedenych kontextt, nybrz
uvazuje kontext vice ¢i jinak feceno méni perspektivy. Zaroven je také tfeba zminit,
ze jsou zde reflektovany dokumenty ptedevsim z provenience vefejnopravnich instituci,
ovSem postup by bylo mozné po jistych tpravach aplikovat i na dalsi oblasti. Pficemz
ruznost kontextualnich rovin Ize vztahnout jak na dokument samotny, tak na organizace,
ufady atd. dokumenty produkujici.?® Jak dokument, tak dany Gfad 1ze sledovat a rozumét
jim z riznych a rozmanitych kontextd, ve kterych se nachazeji.

23 Ke stanovisku nehodnotit pouze dokumenty, nybrz také urady, organizace atd. dokumenty produ-
kujici a podle jejich ,,hodnoty* hodnotit také ,,jejich™ dokumenty, dosli mimo jiné vychodni Némci
jiz v 60. letech 20. stoleti. V podstaté.se pokusili zavést jakési ttidy ¢i kategorie piivodet (tvirel
registratur) podle jejich spolecenské dulezitosti. Srv. pfedevsim Grundsdtze der Wertermittlung fiir
die Aufbewahrung und Kassation von Schriftgut der sozialistischen Epoche in der DDR. Potsdam:
Staatliche Archivverwaltung, 1965, piedevsim s. 32n. (§ 64n.). K vyraznéjSimu posunu od dirazu
pouze na dokument smérem K hodnoceni samotnych piivodcli v zdpadnim Némecku doslo pak
priblizné v 70. letech. Pivodei byli hodnoceni v systému statni spravy. Zustalo vSak v principu
u kontextu samotné statni spravy. Sirsi ¢i jiny kontext nebyl piili§ uvazovan. Dnesni debata v Némec-
ku, shrnovana pod oznaceni ,, horizontale und vertikale Bewertung“, ma svého ptedchiidce pravé
v némeckych debatachw 70. letech, kdy se hovotilo o ,, horizontal/vertikal integrierte Bewertung *
(,, horizontale/vertikale Intergration der Bewertung*). Srv. napiiklad KAHLENBERG, Friedrich
P. Aufgaben und Probleme der Zusammenarbeit von Archiven verschiedener Verwaltungsstufen
und Dokumentationsbereichen in Bewertungsfragen. Der Archivar, 1972, ro¢. 25, H. 1, s. 59.
V ceském prostiedi.to pak byl predevsim Jaroslav Vrbata, ktery zdaraznoval, ze zakladem teo-
VRBATA, Jaroslay. K nékterym obecnym otazkam vybéru archivélii. Zpravodaj Pobocky CSVTS
SUA, 1979; & T4ys. 29. Od 90. let 20. stoleti vedle némeckych archivari vychazeji pi hodnoceni
dokumentl z postaveni samotného ptivodce (v ramci statni spravy; v ramci funkci, které plni atd.)
také SyycarStiarchivari. Srv. VSA (Vereins Schweizerischer Archivarinnen und Archivare) Arbeits-
tagung z'31. 3. 1995 a &lanek z ni vzesly: BUTIKOFER, Niklaus. Bewertung als Priorisierung.
Arbido, 1995, ro¢. 10, ¢. 11, s. 14-16. Ve Svycarském Spolkovém archivu v té dob¢ zacali zavadét
postup. nazvany ,, Priorisierung . V jeho ramci se urCuji ,, prioritni tiidy* (,, Prioritdtsklassen )
Ay B ¢i C, a to na dvou urovnich. Nejprve se ,, priorizuji ** samotni tvirci spisoven, registratur (,, Re-
gistraturbildner ), nasledné pak samotné skupiny dokumentt, vymezené ve spisovych planech.
Posun spociva jednak v tom, ze se nadale jiz detailné nehodnoti veskeré skupiny dokumenti tiidy
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cvvr

tualni rovinu. Hodnota dokumentu se zde stanovuje pouze s ohledem na organizaci
(ptvodce), kterd dokument vytvortila. Sleduje se misto dokumentu v ramci této ot-
ganizace; jakou roli dokument hraje v ramci Cinnosti, funkci organizace. V jistém
smyslu by tomuto kontextu odpovidala klasicka formulace provenienéniho prineipu.
A¢ se tradiéné definovany proveniencni princip koncentroval pifedev§im na otazku
uspofadani archivu, piesto 1ze zaméteni jeho pohledu aplikovat také na otazku ar-
chivniho hodnoceni. Provenien¢ni princip pfedev§im zduraznoval, ze struktura archi-
vovanych dokumentli ma odpovidat struktufe ufadu, od kterého archivalie pochazeji.
Cili, jingmi slovy, struktura archivniho fondu se ma ¥idit strukturou Gfadu (piipadné
strukturou jeho archivu), od néhoz archivalie pochazeji. Existuji sice'diskuse, které si
kladou otazku, co je vlastné minéno onou ,, strukturou viadu “?*, ty. ovSem na vlastnim
zaméteni pohledu na dany ufad, organizaci (jeji strukturu, strukturu jejich agend) nic
nemeéni.

2. Kontext pribuznych organizaci, Gfadi (nadiizenych, podfizenych, na stejné ro-
viné postavenych) ¢i jejich soucasti (konkrétné napt. v kontextu celku statni spravy).
Jedna se, dalo by se fici, o jakousi vyssi kontextualni rovinu. Sledovana instituce, tfad
zde ma byt sledovan s ohledem na dal$i jemu-piibuzné organizace, utvary, instituce.
Mize se jednat o statni spravu, ale také jedna-li/se napiiklad o banku, pak mutize byt
timto kontextem celek finan¢niho systému. Na/tento kontext se soustfedi mimo jiné
dnes velmi diskutovana metoda vertikdalnihora horizontdlniho hodnoceni v Némecku.
V ramci této metody se porovnavaji ulohy a funkce sledovanych tfadu v jejich vertikal-

B (analogicky u nas skupiny typu ,,V*), nybrz vétsina se jich roziadi do t¥id A ¢i C (u nas ,,A“ ¢i
,.5%) podle prioritni tiidy samotného tviirce spisovny.

24 Vacslav Babicka se domniva, ze strukturowtadu ,,nebylo minéno ani tak organizacni clenéni in-
stituce piivodce jako spise napln a struktura jeho urednich agend, jejichz odraz nalezl uplatneni ve
strukture registratury. BABICKA, Vécslav. Hleda se novy Muller, Fruin a Feith. Archivni casopis,
1998, ro¢. 48, s. 201. ISSN.0004-0398.

25 Srv. naptiklad TREFFEISEN, Jiirgen. Archiviibergreifende Uberlieferungsbildung in Deutschland.
Die vertikale und horizontale Bewertung. Dostupné na http://www.forum-bewertung.de/beitrae-
ge/1022.pdf. (Déale: TREFEEISEN, I. Archiviibergreifende Uberlieferungsbildung in Deutschland.)
Anglicka verze: TREFEFEISEN, Jiirgen. The Development in Germany of Archival Processing —
The Vertical and Horizontal Appraisal. Archival Science, 2003, vol. 3, ¢. 4 (December), s. 345-366.
SCHAFER, Udo. Vertikale und horizontale Bewertung der Unterlagen der Wasserwirtschafts-
vervaltung in Baden-Wiirttemberg. Dostupné na http://www.landesarchiv-bw.de/sixcms/media.
php/25/bewertung wasserwirtschaft.pdf. Srv. také Methoden und Ergebnisse archiviibergreifender
Bewertung: Ed. Robert Kretzschmar. Verband deutscher Archivarinnen und Archivare e. V. Frank-
furt a. M.: Selbstverlag, 2002. Srv. také dalsi pfispévky na internetové strance ,,Forum Bewer-
tung®, ¥énované archivnimu hodnoceni (vybéru). Dostupné na http://www.forum-bewertung.de/.
Konkrétni aplikace metody vertikdlniho a horizontdlniho hodnoceni v Baden-Wiirttembersku jsou
dostupné na http://www.landesarchiv-bw.de/web/46805. Dukladnym zptuisobem je metoda vypra-
covana napfiklad na policii, srv. http://www.landesarchiv-bw.de/sixcms/media.php/25/bewertung_
polizeimodell glak.pdf.
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nim (nadiizené a podfizené slozky) a horizontalnim uspotfadani (rozdéleni kompeten-
ci mezi Gfady na stejné Grovni, jejich spoluprace atd.). Prostfednictvim zjisténi tikold,
¢innosti, kompetenci daného tfadu v kontextu kompetenci, ¢innosti, aktivit, spolupra-
ci ostatnich Gfadl (jemu nadfizenych, podfizenych ¢i stojicich na stejné urovni) pak
archivar touto metodou dochazi ke zjisténi nejprikaznéjSich dokumentu, dokumenta
s nejvetsi vypovédni hodnotou.?

3. Kontext (celo)spolecensky. Jedna se o jesté $irsi ¢i vySsi kontext nez kontext pfi-
buznych organizaci. Je to jiz velmi Siroka kontextualni rovina. Ale i pro ni Ize shledat
ekvivalentni teorii archivniho hodnoceni. Je ji v posledni dob& predevs§im teorie macro-
appraisal, kterou vyvinul Terry Cook v Kanad€ na konci'80:'a na zacatku 90. let.’
V nasledujicim ji budeme do Cestiny prekladat jako teorii makro-hodnoceni. Cookem
rozvrzena teorie makro-hodnoceni se odklani od sledovani a hodnoceni vécného obsahu
vlastniho dokumentu smérem k tomu, ze je tfeba nejprve a predevsim hodnotit funkce,
aktivity, programy atd. dané organizace, instituce, a'to v jejich spolecenském kontex-
tu. ,,Teorie hodnoceni se tradicné zameérovala vice na hodnoceni obrovského mnoZstvi
/mountains/ dokumentii na zakladé jejich ,, hodnoty‘pro aktudlni i predpokladany vy-
zkum, nez ze by dokumenty chdpala jako svedectvi o funkcich, programech, aktivitach,
Jednanich /transactions/ a strukturdach piivodee ¢i puvodcii dokumentii. Stary pristup se
zameéroval na hodnoceni dokumentii; novypristup se soustredi predevsim na hodnoceni,
mentovat. Tedy, prekvapive, novy pristup.tvrdi, ze posledni véci, kterou ma archivar pri
hodnoceni dokumentii ¢init, je hodnotit dokumenty.

Je tieba zduraznit, ze teorie makro-hodnoceni je postavena pravé na piechodu od
»informace zalozené na obsahu* (content-based information) k ,,znalosti orientované
na kontext“ (context-centred knowledge).”® Jako jeden z moznych ptikladi pak Cook
uvadi dokumenty z oblasti architektury. Jako se dobry architekt pti stavbé budovy
nema zaméfovat na budovu samu, nybrz zaroven by mél sledovat okoli, do kterého
budovu zasadi, tak to samé plati-také pro dokumenty o této budové a pro archivare,
ktery s nimi zachazi. Pii hodnoceni dokumentl se nejedna pouze o danou fyzickou
budovu, nybrz jde zaroven a predevs$im o kontext, v jakém budova vznikla, jak byla
vyuzivana, v jakém politickém, socialnim a kulturnim kontextu doby vznikla a pro¢

26 ,.Durch den Abgleich von Aufgaben und Funktionen im vertikalen Behordenstrang (iiber- und un-
tergeordnete Dienststellen) beziehungsweise horizontal zwischen Behdrden und Abteilungen (Fe-
derfiihrung /kompetence/, Mitwirkung, Stellungnahme) wird die aussagekriftigste Uberlieferung
recherchiert. Es erfolgt also eine Bewertung aus dem prozessualen Kontext heraus. TREFFEI-
SEN, J. Archiviibergreifende Uberlieferungsbildung in Deutschland, s. 6-7.

27 Podrobngji k teorii macroappraisal srv. CTVRTNIK, M. Teorie ,,macroappraisal®.

28 COOK, Terry. Building an Archives: Appraisal Theory for Architectural Records. American Archi-
vist, 1996, vol. 59, Spring, s. 139. ISSN 0361-9081. (Dale: COOK, T. Building an Archives.)

29 /Kevztahu ,,information® a , knowledge* u Cooka, i kdyz z trochu jiné perspektivy, srv. také COOK,
Terry. From Information to Knowledge. An Intellectual Paradigm for Archives. Archivaria, 1984—
1985, vol. 19, Winter, s. 28-49. ISSN 0318-6954.
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vibec vznikla.*® Nutno dodat, Ze teorie makro-hodnoceni se soustiedila pfedev§im na
kontext socialni.

4. Kontext doby v jejim celku. Archivni teorie hodnoceni, ktera by ptimo vychaze-
la z hodnoceni dokumentti v ramci Sirokého kontextu doby, ve které dokument vznikl
a kterou také svym zplisobem zobrazuje, neexistuje. Je vsak jisté, ze v konkrétni praxi
archivniho hodnoceni archivar Casto bere v potaz otazku, zda dany dokument vypovi-
da dobte o dobé svého vzniku, zda ukazuje na dilezité dobové tendence apod. Jiirgen
Treffeisen naptiklad upozoriuje, ze je pii vybéru dokumentl z oblasti justice dulezité
zohlednit, které justiéni piipady byly reflektovany v médiich. Média maji totiz podle
Treffeisena ,, dich““ na ,, ducha doby !

Doba piedstavuje jesté $irsi hledisko, nez je spolecensky kontext: Dovolme na tom-
to misté provést jeden myslenkovy experiment. Pojem doby odkazuje na zde sledovany
historiograficky smér duchovych déjin, jehoz jednim pilifem je praveé zkoumani doby,
respektive ducha doby (viz vySe body €. 1, 7, 9). Duchové deéjiny se snazi rozumét
jednotlivym fenoménim, vychazejice z porozuméni duchu doby, charakteru doby, za-
kladnim dobovym tendencim. Respektive pramen nabyva svého specifického smyslu
podle toho, jak vypovida o ,,své“ dobe, o jejich specifickych charakteristikach atd.
Ekvivalentni archivni teorie hodnoceni, respektive takovéarchivni teorie, ktera by bra-
la v potaz posledné zminény kontext doby, by hodnetila, posuzovala, vykladala doku-
menty na zakladé doby, ve které dany dokument vznikl, z vyznamnych charakteristik
doby jeho vzniku. Dokument jako takovy nema sam o sob¢ ptili§ smyslu. Jeho vyznam,
jeho podstata — vychazime-li z kontextu doby —se neurcuje pouze z ného samotného.
Jednim z jeho konstitutivnich prvkt je skute¢nost, jakou hral dokument roli ve své
dobé¢, jak dany dokument ,,svoji* dobuzobrazil. Rothacker to v ramci duchovych déjin
vyjadiil pojmem Zeitausdruck, Kalista hovoiil o dobovém prostiedi ¢i o duchovém
okoli, do né&jz duchové deéjiny zasazuji.sledovany jednotlivy jev, danou pfedstavu ¢lo-
véka apod.*?

30 ,,Then exactly what are we documenting? The building...; the architect...; the architect’s firm; the
broader institutional context in which many architects work, such as city or government public
works departements; themany other players and communities which impinge on and influence the
architect s activities, the theorists and teachers of architecture as a profession; or, ultimately, the
ideal of architecturelitself? The answer is, of course, all of these. The function of architecture is, in
short, complex and wide-ranging... COOK, T. Building an Archives, s. 139.

31 ,,Alles, was in der Presse genannt wird, fdllt aus der grofien Masse heraus. Daher sind alle Pro-
zesse, die eine publizistische Kommentierung erfahren haben, grundsdtzlich archivwiirdig...Zudem
hat die Presse ein gutes Gespiir fiir den Zeitgeist.* TREFFEISEN, J. Archiviibergreifende Uberlie-
ferungsbildung in'Deutschland, s. 16. Tato premisa nasla své konkrétni uplatnéni v praxi Landesar-
chiv Baden-Wiirttemberg v ramci aplikace metody vertikalniho a horizontdlniho hodnoceni (nejen)
na oblast justice. Dostupné na http://www.landesarchiv-bw.de/web/46738.

32 ,,Lze rici obecne, Ze neni pojmu a predstavy v mysleni lidském, jejiz obecnd tvdrnost, sdilend sou-
Casniky. tehoz stoleti — i pokolenimi véky si vzdalenymi — by se nepromeénila jsouc zasazena do
Jjiného prostredi dobového, do jiné myslenkové struktury, do jiného duchového okoli.”* KALISTA,
Z. Cesty historikova mysleni, s. 198.
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Ptipadna ,,duchovédéjinna teorie hodnoceni dokumenti by tak mohla predstavovat
jesté jakousi vyssi, minéno obecnéjsi, rovinu archivniho hodnoceni dokumentt, nez ji
byla napfiklad rovina makro-hodnoceni. Bylo by ji mozné pojmenovatmapriklad jako
,»dobové hodnoceni (ve smyslu hodnoceni z hlediska doby, ducha doby, vyznamnych
charakteristik pfislusné doby).

Jako jedno z problematickych mist se mize ukazovat obtizna vymezitelnost pojmu
doba, respektive duch doby. Nemoznost jednozna¢né, piesné definice toho, co to ma
doba a jeji duch byt, otevira prostor pro archivarovu intuici, jak upozoriiuje Jan Horsky.
Takové intuice se vSak neni tieba pfilis obavat. Neni ni¢im novym v.praxi vybéru doku-
mentd. Hermann Meinert jako jeden z archivnich teoretikll pfimo zdurazioval intuitiv-
ni, tvlréi rys archivarovy ¢innosti hodnoceni dokumentt, ¢imz se-vjistém ohledu podle

Na druhou stranu by snad bylo mozné stanovit ur€itd kritéria, jak ,,métit” ducha
doby. Jednou z moznosti by mohl byt vy$e zminény ptiklad médii, jak o nich uvazo-
val Jiirgen Treffeisen. Uznali-li bychom média jako schopna zachytit dobove typické
tendence ve spoleCnosti atd., nebyl by jiz velky problém vypracovat jisté postupy,
jak zreflektovat tuto reflexi médii a promitnout ji také do hodnoceni dokumentt. Ji-
nou moznosti, jak do jisté miry ,,objektivizovat™ duchovédejinnd kritéria hodnoce-
ni dokumenti, muze byt mimo jiné porada s odborniky v dané oblasti. Naptiklad
Treffeisen v Baden-Wiirttembersku konzultuje hodnoceni soudnich spist piimo se
soudci, pficemz klade duraz predev$imna otazku, jaké druhy trestnych ¢inli povazuje
dotazovany soudce jako typické pro sledovanou dobu (méfeno napiiklad na faktu, ze
v jisté dekade¢ doslo k vyraznému nariistu poétu trestnych ¢int uréitého druhu, v uréité
oblasti atd.).>

Archivar, ktery by se vydal cestou duchovédéjinného ,,dobového hodnoceni®, by
mohl byt pojmenovan (analogicky. podle duchového historika) jako ,,duchovy archi-
var“. V ramci archivniho hodnoceni by pak vychazel z otazky, zda a jak sledovany
dokument vypovida o dob¢, ve které vznikl, zda podstatnym zptsobem zobrazuje vy-
znamné i typické charakteristiky doby svého vzniku. Tento postup by bylo nakonec
mozné vztahnout nejen na hodnoceni dokumenta ¢i skupin dokuments, nybrz také na
hodnoceni samotnych puvodci. Ti by tak byli chapani nejen v kontextu spole¢nos-
ti, kultury, hospodarstvi (které ovlinuji a kterymi jsou ovliviiovani), nybrz soucasné
v kontextu své doby, jako jeji soucast (dobou ovliviiovani a ur¢ovani a dobu ovliviyjici,
uréujici). ,, Duchovy. archivar* by pak uréoval hodnotu daného ptiivodce mimo jiné pra-
vé podle toho, zdajje pro svoji dobu n&jakym zpisobem typicky, respektive ptiznacny
I toto kritérium by pak spoluurcovalo hodnotu vybiranych dokumenti.

33 MEINERT, Hermann. Von archivarischer Kunst und Verantwortung. Der Archivar, 1956, ro¢. 9, H.
4,5.284-285.

34 Anformace z Fortbildungsveranstaltung Uberlieferungsbildung und Bewertung im 21. Jahrhundert
— Trends und neue Wege, vedené Jirgenem Treffeisenem a konané na Archivschule Marburg ve
dnech 28. 6. — 1. 7. 2009. Srv. také informace na http://www.landesarchiv-bw.de/web/46805.
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Je prirozené, ze takovy postup by nebylo mozné aplikovat na vSechny pavodce
ana vSechny dokumenty, respektive skupiny dokumenti. Piivodci, ktefi spadaji do péce
kuptikladu Nérodniho archivu CR, jsou jasné& stanoveni. Také jsou jasné stanoveny sku
piny dokumentd, které se urcité stanou budoucimi archivaliemi. ,, Duchovy pristup “
by se tykal pfedevs§im takovych skupin dokumentu, které se obvykle oznacuji.znakem
,,V*, pro néz plati, Ze bude na ,,hodnoticim* archivafovi, zda dokument vybere a uréi
jako archivalii ¢i nikoliv. Novy postup by se mohl mimo jiné také projevit visamotném
stanovovani, vymezovani, strukturovani vybranych vécnych skupin dokument.

Ustiedni otazku duchového archivire — svédéi-li dokument y§znamnym zptsobem
o své dob¢, by bylo mozné posunout nakonec jesté do dalsi roviny. Samotny vybér
dokumenti (a jejich hodnoceni) totiz vypovida o tom, co dana doba povazuje za dule-
zité, za zachovanihodné. Doba se zrcadli nejen ve vlastnich dokumentech, nybrz také
v samotném aktu jejich hodnoceni a vybéru. Toto zrcadleni se projevuje mimo jiné
také v zameéteni vybirajiciho archivaie do budoucnosti.dntuitivné'se totiz pii hodnoceni
dokumentl archivaf prenasi do budoucnosti a pta se, co bude pro budouci generace
z materialt dnesni doby vyznamné. I tato archivarova projekee do budoucnosti vypovi-
déa o samotné archivarove piitomnosti, o jeho vlastni dobé, jejich prioritach, zakladnich
postojich atd. Na tomto misté by se pak oteviral.prostor pro duchové déjiny, které by
mohly zkoumat charakter jimi studované doby nejen.na zakladé obsahu dokumentt —
archivalii dochovanych ze sledované doby, nybrz zaroven by mohly brat v potaz také
fakt, pro¢ se zachovaly zrovna ty které dokumenty — archivalie. Pro¢ byl jejich vybér
proveden zrovna takto. Vposledku by bylo mozné dojit ke zjisténi, Ze budouci doba
bude poznavat minulost mimo jiné také nazakladé toho, co si dana minula doba myslela
0 ,,5vé“ budoucnosti. Fakt, ze archivai hodnoti a vybira dokumenty a ze mnohé z nich
také urcuje k nevratnému zniCeni, zaroven opraviuje k dalsimu zjisténi: budouci doba
bude nucena poznavat minulost mimo jiné také na zaklade toho, co si dana minula doba
myslela o ,,své“ budoucnosti.

V tomto ohledu by z praktick¢ho hlediska bylo jisté uzite¢né, kdyby se hodnotici
a vybirajici archivar pokazdé pokusil reflektovat hlediska, podle kterych hodnotil ,,své*“
dokumenty, na co kladl pii vybéru duraz, pro¢ vybiral zrovna ty které dokumenty. Tuto
svoji reflexi ¢i spiSe sebereflexi by pak mohl pripojit k dokumentaci k materialtim, které
vybral do archivu. Budouci doba by tak méla alespon zakladni ptredstavu o kritériich,
ktera minulost pouzivala pro hodnoceni dokuments, méla by zakladni pojem o tom, co
minulost pokladala za dilezité pro budoucnost, a mimo jiné také podle toho by se mohla
snazit porozumét dob&minulé.

Rozsifeni kontextualnich rovin, ve kterych je mozné uvazovat dokument, zaroven
vybizi k otazee, zda raznost kontextualnich rovin zaroven nerozsifuje moznou definici
toho, co ¢ikdo vSechno je ¢i mize byt ,,pivodcem® dokumentt?

Podle tradi¢ni definice provenienc¢niho principu je puivodcem v podstaté dany tGrad,
organizace atd., ktery dany dokument vytvoftil (ad kontext ¢. 1). Pokud vsak jiz dany
dokument prestavam sledovat pouze z perspektivy jeho piislusnosti k uréitému tfadu
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a jeho urcitého zatrazeni ve struktuie Gfadu a pokud dokumentu prestadvam rozumét jako
produktu pouze toho ¢i onoho Gfadu, pak vyvstava otazka, je-li pravé pouze onen ufad
pivodcem dokumentu. Nebylo by mozné uvazovat jako pivodce ¢i alespon jako jakési
»spolu-ptivodce pravé ony dalsi rozmanité kontextualni roviny, v nichz lze ' dokument
uvazovat a z nichz lze dokument uvazovat?

V prvém planu lze chapat dokument jako produkt daného ufadu, organizace atd.
Ovsem v druhém planu vystupuje, ze dokument nevytvofil tfad jako takovy, nybrz ze
to byl jeho zaméstnanec. Ukazuje se, ze Gfad (respektive jeho zaméstnanec) pii vytva-
feni dokumentu spolupracoval s dal$imi pfibuznymi Gfady ma vzniku dokumentu (ad
kontext €. 2). Je také ziejmé, ze dokument nevznikl v jakémsi vzduchoprazdnu, nybrz ze
jej spolupodnitila uréita politicka, hospodarska, kulturni ¢i obecnéspolecenska situace
(ad kontext €. 3). V neposledni fadé to pak muze byt také dobové ovzdusi, které mohlo
mit vliv na vznik dokumentu (ad kontext ¢. 4). Jisté by bylo mozné shledat mnohé dalsi
Cinitele spolupodilejici se na vzniku dokumentu.

Je takika jisté, ze dnes asi nebude nikdo uvazovat o tom, ze by se takto Siroce poja-
ta definice piivodce promitla také do vytvafeni archivnich fondid a do jejich poradani.
Té&zko si lze predstavit, Ze by mohl v n¢jakém archivu vzniknout fond nadepsany ,, ios-
podarska krize z let 2008—2009, ,, obrazoborectvi husitské doby * ¢i ,, barokni doba .
Presto alesponn védomi toho, ze pojem ptvodce rozhodné neni neproblematicky, muze
minimalné prohloubit reflexi o tom, jak a pro¢ dokument vznika, ¢eho je vysledkem,
a nakonec také prispét k zodpovézeni‘otazky, zda dokument ohodnotit jako archivalii
apievzit ho do archivu ¢i nikoliv. Zminéna reflexe by se vSak mohla napnout jesté jinym
smérem — totiz mohla by dojit praktického uplatnéni v utvareni spisovych plant —, jak
o tom bude fe¢ na konci ¢lanku.

Je zifejmé, ze archivni hodnoceni a vybér dokumentll se nachazeji velmi casto
v Gzkém kontaktu s historickou v&dou. Jedna z kli¢ovych otazek v procesu hodnoceni
dokumenti zni, pro koho mame vlastné¢ dokumenty zachovavat? Jejich uzivatel totiz
neodmysliteln¢ spoluurcuje také hodnotu vybiranych dokumentd. Podle toho, jak si kdo
odpovi na otazku, pro koho se maji dokumenty zachovavat, podle toho se také bude
odliSovat vlastni vybér —co a jak vybrat.

V anglicky mluvicim:sveété probéhla na toto téma ostra diskuse. Protilehlé poly v ni
predstavuji Hilary Jenkinson a Theodore R. Schellenberg. Zatimco Jenkinson zdtrazio-
val prvofadou uloehu dokumentu pro jeho ptivodce,** Schellenberg vidi na prvnim misté
(budouci) badatelské a odborné vyuziti uchovanych dokumentt, tedy jiny ucel, nez pro
ktery byly dané dokumenty piednostné vytvoieny.*

35 Srv. ptedevsim Jenkinsonovo dilo 4 Manual of Archival Administration. Oxford: Clarendon Press
1922:

36 Srv. Schellenbergovo déleni ,,primarni* a ,,sekundarni* hodnoty (,,primary and secondary value*).
Primarni hodnota je hodnotou pro tfad (organizaci atd.), ktery dokument vytvofil. Sekundarni
hodnota, ac ji Schellenberg jesté dale diferencuje, je ur¢ovana potiebou jinych tiadii a osob. Sem
zafazuje Schellenberg i ono badatelské vyuziti. Srv. SCHELLENBERG, Theodore R. Modern
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V Némecku se pak pozoruhodnym zplsobem k otazce vztahu historické védy k ar-
chivni teorii hodnoceni, respektive zde negativné vyjadieno k problému kasaci (vyia-
zovani dokumentl), vyjadiil v 70. letech 20. stoleti Carl Haase.’” Rozliil dva zakladni
druhy déjepiseckych smért. Na jednu stranu polozil ,,udalostni déjiny* (Ereignisge-
schichte), na druhou pak ,strukturni dejiny* (Strukturgeschichte). Vyvoj tehdejsiho
déjepisectvi reflektoval tak, ze se duraz prenasi od individualizujiciho, udalostniho
déjepisu smérem ke generalizujicimu, kvantifikujicimu déjepisu a zaroven ze dochazi
k pokracujici diferenciaci historickych véd do stale dal$ich parcidlnich disciplin.’® Haa-
se zastava stanovisko, ze archivnictvi by mélo sledovat tento ¥yvoj.a prizptsobovat
mu své metody. Do této souvislosti pak klade svoji kritiku Hanse Boomse, jehoz teorie
o tom, Ze archivné hodnotné je to, co je pro soucasnost zajimavé, pozeruhodné, dokaze
— dle Haaseho kritiky — naplnit potfeby udalostniho d&jepisu, t€zko vsak déjepisu struk-
turniho, kvantitativniho.*

Haase tedy rozlisil dva zakladni zptisoby pfistupu k d&jinam ajejich pojednani a ana-
logicky podle nich také zptusob archivniho hodnoceni. U uddlostnich déjin by pak bylo
mozné hovofit o ,,historikovi udalosti“ (,,udalostnim historikovi®), respektive o ,,archi-
varovi udalosti® (,,udalostnim archivafovi®), u strukturnich déjin by to byl ,historik
struktur (,,strukturni historik®), respektive ,,archivar steuktur® (,,strukturni archivai).
Haaseova klasifikace dvojich dé&jin vSak samoziejmé neni jedind mozna. Historicka
véda, jak to reflektoval ve své dob¢ s disledky pro archivnictvi jiz Haase, se predevsim
od 20. stoleti diverzifikuje do mnoha rozli¢nych proudi, smért, skol atd. Bylo by mozné
pouzit rizna dalsi ¢lenéni historické védy a podle toho také shledat rizné klasifikace
vychodisek archivniho hodnoceni dokumentd. Jako se hovoii o ,,politickém historiko-
vi“, bylo by mozné mluvit o ,,politickém archivaiovi“. Jako se definuje ,,hospodarsky
a socialni historik®, tak analogicky lze uvazovat ,,hospodaiského a socialniho archiva-
fe“. Ale v potaz by bylo mozné yzit také ,,archivare kazdodennosti, ,,archivare menta-
lit ¢i nakonec také ,,duchovéhe archivare®. Vycet kontextualnich rovin, jak byl uveden
vyse, by se samoziejmeé mohl rozsitito mnohé dalsi polozky.

* sk sk

Archives. Principles and Techniques. Chicago: The University of Chicago Press, 1956. Srv. také
SCHELLENBERG;, Theodore R. The Appraisal of Modern Records. Bulletins of the National
Archives, 1956, €. 8, October. Dostupné na http://www.archives.gov/research/alic/reference/archi-
ves-resources/appraisal-of-records.html. Kapitola Distinction between evidential and informatio-
nal values.

37 HAASE;Carl. Studien zum Kassationsproblem. Der Archivar, 1975, ro¢. 28, H. 4, s. 405-418; Der
Archivar, 1976, 10¢. 29, H. 1., s. 65-76; H. 2., s. 183—196; zde viz pfedevsim Der Archivar, 1976,
ro¢/29, H. 1, s. 73n. (Dale: HAASE, C. Studien zum Kassationsproblem.)

38 HAASE, C. Studien zum Kassationsproblem, s. 72.

39 Tamtéz, s. 73.
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Je jisté otdzka, jak by konkrétn¢ vypadaly postupy, metody hodnoceni a vybéru do-
kumentii pfi takto definovanych vychodiscich. Uéelem tohoto ¢lanku bylospise obecné
zamysleni nez vypracovani konkrétnich postupt, které by nakonec vydalo na (nejednu)
samostatnou studii.

Stoji také za uvahu, jakym dal$im smérem by se mohly piipadné pokusy o aplikaci
teoretickych vychodisek v praxi ubirat. Nejnovéjsi tendence v (nejen) ¢eském archiv-
nictvi, jak se projevuji naptiklad v novém archivnim zékon¢, v Narodnimstandardu pro
elektronické systémy spisové sluzby a v celé diskusi kolem této problematiky probiha-
jici, tykajici se vybéru a usporadani uchovavanych dokumentdi, kladou zasadni diiraz na
uspotadani dokumentl v ramci hierarchické struktury spisového planu. Jednou z cest,
kudy by se mohla vydat prakticka aplikace teoretickych koncepci-hodnoceni dokumen-
tt, by mohly byt napiiklad pravé spisové plany, jejich' podoba.a sestavovani. Je dosti
pravdépodobné, ze v budouci dobé budou spisové plany jesté vice nabyvat na dilezitosti
a stanou se ziejm¢ ustfednim faktorem budouciho usporadani (ale také vybéru!) archi-
valii. Nebude v silach omezeného poctu archivarti uspofadat neustale nartstajici mnoz-
stvi dokumentt a kvalitné sestaveny spisovy plan tak bude zapliovat prostor namisto
poradajicich archivai v archivech. Pro teorie hodnoceni dokumentt by tak bylo velmi
efektivni, aby naptely sily smérem ke spisovym plandm a k tvorb¢ jejich struktury.

Jednou z polemickych oblasti pfedkladané studie je také otazka, zda v uvedené po-
dobé na sebe vazat historickou védu a archivni teorii (a praxi také). Presto lze fici, ze
uvédomeni si, ze existuje mnoho moznyeh perspektiv hodnoceni dokumentti, mize byt
obohacujici a to jak pro archivnictvi samotnétak také pro historickou védu.*

Duchové déjiny by mohly pro archivni teorii hodnoceni pfedstavovat obohaceni
v roz§ifeni kontextualniho pole na kontext doby. Zaroven by mohly vnést do proble-
matiky hodnoceni a vybéru dokumentii otazku mozné souznacnosti ¢i souvztaznosti
jinak riznorodych jevl ve spolecnosti a v ur€itém déjinném useku. Duchové dejiny patii
mezi ty historiografické sméry, kter€ upozornuji na skutec¢nost, ze dany jednotlivy jev,
dana udalost, fakt, ale také dokument nestoji nikdy sam o sobé, nybrz ze jeho vyznam
je vzdy spoluurcovan jeho okolim, jeho kontextem (at uz dobovym kontextem nebo
socialnim, kulturnim, politickym atd.), ktery tak domysleno do dusledku predstavuje
jakéhosi ,,spolu-puvodee™ sledovaného dokumentu.

Z druhé strany lze zase tvrdit, ze hlubsi reflexe skuteCnosti, ze existuje mnozstvi
pristupt k hodnoceni dokumentt, Ze riznost perspektiv jejich vybéru a hodnoceni spo-
luurcuje, s ¢im pak pozdéji bude historicka véda a s ni také duchové dejiny pracovat jako
s pramennym materialem a nakonec také jak jej budou mit vlastné uspofadany, znamena
obohacenishistorické védy, respektive duchovych déjin. Jedna se o dulezité uvédomeéni,
7e prameény jim ,nespadly z nebe“. Ze za nimi stoji jejich uréity vybér a hodnoceni.
Ze i samo jejich hodnoceni jiz svym zptisobem vypovida o duchu doby jejich vybéru

40 Aenutné upozornit, ze pro mnohé skupiny dokumenti nelze o jistém ,,perspektivismu* hodnoceni
hovorit. Porady vedeni, organiza¢ni fady a schémata a mnohé dalsi skupiny nelze jako archivalie
zpochybiovat.
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a uchovani, ale také o dalSich rozmanitych kontextech, na které se soustiedi jiné histo-
riografické sméry.

Recenzovali

PhDr. Daniela Bradlerova, Ph.D., Masarykiv ustav a Archiv Akademie véd CR, v. v. i.
PhDr. Jan Horsky, Ph.D., Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy

prom. hist. Ivan Stovitek, CSc., Masaryktv Gstav a Archiv Akademie véd CR, v. v. i.

Resumé
Spirit history and the new archival appraisal theories

History and archival science are related sciences. This. article presents one of examples, how
these sciences can enrich and influence each other!

The author considers one of the less known field of research in history — intellectual history
(in german Geistesgeschichte) and tries to demonstrate, how intellectual history can enrich and
help to develop theoretical approaches within archival appraisal as one field of archival theory
and practice. In this respect the paper concentrates primarily on the question of possible contexts
in which we can understand and thus alsorappraise the document. In addition to context of the
organisation of creator, to context of related organisations and to social context it is also the large
context of age in which and from which- it is conceivable to understand and appraise the docu-
ment.

In this domain intellectual history could be helpful to archival science because of concentra-
ting on research what is the spirit of the age (in German Zeitgeist, in Czech duch doby), how it
is manifested, how we can determine it It is also the idea of spirit which begins to appear in the
discussions concerning archival appraisal. The conception of the spirit appears i.a. in the debates
concerning the model of the “vertical and horizontal appraisal” currently developed in Germany.

Last but not least the article asks in which course archival appraisal should aim. It is presum-
able that the records schedules and their structure will obtain more and more importance. This
(hierarchic) structure determines not only how the documents (also electronic documents) will be
appraised but also‘in which order they will be preserved.

Translated by Mikulds Ctvrtnik and Simona Filova.
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Fondy védeckych spole¢nosti pii CSAV
a Komise prezidia CSAV pro organizaci védeckych
spole¢nosti pii CSAV uloZené v Masarykové uistavu
a Archivu AV CR, v. v. i

Mezi institucionalni fondy vzniklé po roce 1953, které jsou ulozeny v Masarykove
tistavu a Archivu AV CR, v. v. i., nalezi rovnéz skupina fondi, jejichz piivodci jsou vé-
decké spole¢nosti piisobici v tomto obdobi pii Ceskoslovenské akademii véd (CSAV)
a Komise prezidia CSAV pro organizaci védeckych spolecnosti pti CSAV (KOVS) jako
organ zajistujici jejich chod. Celkovy pocet védeckyeh-spolecnosti spravovanych pro-
sttednictvim KOVS dosahl za dobu existence CSAV ¢&isla 45. Masarykiiv tstav a Archiv
AV CR, v. v .i., z tohoto celkového poétu spravuje archivni fondy vzniklé z innosti 19
z nich. V letech 2007-2009 byly zpracovany inventate k fondiim Ceska spole¢nost pro
estetiku pii CSAV, Ceskoslovenska (déle: Csl.) bioklimatologicka spoleénost pii CSAV,
Csl. filozoficka spolegnost pii CSAV, Cslypedagogicka spolecnost pii CSAV, Csl. spo-
le¢nost antropologicka pii CSAV, Csl. spolegnost archeologicka pii CSAV, Csl. spolec-
nost chemicka pii CSAV, Csl. zoologicka spole¢nost pii CSAV a Jednota filozoficka pii
CSAV. V soucasnosti probihaji potadaci prace na fondech Literdrnévédna spole¢nost pii
letech byly zpracovany fondy Csl. astronomicka spole¢nost pii CSAV, Csl. biologicka
spole¢nost pti CSAV, Csl. psyehologicka spole¢nost pii CSAV. Dokonéeno bylo rovnéz
poradani fondu KOVS, ktery byl v letech 1982 a 1996 ¢astecné zpiistupnén prostied-
nictvim dvou dil¢ich inventart. Tteti z nich byl dokoncen v roce 2009 a v soucasnosti
prochazi schvalovacim procesem.

Védecké spolecnosti sdruzovaly védecké, védecko-pedagogické a vyzkumné pracov-
niky piisobici naspracovistich CSAV, na vysokych $kolach i v praxi. Jejich hlavnim
ukolem byla popularizace védy, feSeni dilezitych otazek jednotlivych védnich oborti
a rovnéz prispivaly k Sifeni novych poznatkl do praxe. Po hospodaiské strance naleze-
ly spolecnosti pod spravu KOVS, jejich odbornou ¢innost sledovala piislusna védecka
kolegia CSAV.. KOVS méla rovnéz piehled o spolupréci jednotlivych spoleénosti se
zahrani¢nimi védci a védeckymi organizacemi.

Komnise prezidia CSAV pro organizaci védeckych spole¢nosti pti CSAV byla ziize-
na v prvai poloviné roku 1954 jako organ zajist'ujici fungovani védeckych spole¢nosti
pridruzenych k CSAV. Sou¢innost védeckych spoleénosti a CSAV byla déna zakonem
&. 52/1952 Sb. 0 CSAV z 12. listopadu 1952, na jehoz zakladé byly jiz existujici spole¢-
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nosti zaélenény do CSAV. V nasledujicich letech doglo ke ziizovani dal§ich spole¢nosti
v souladu s rozvojem badani v jednotlivych védnich oblastech. Na zakladé dohody mezi
vyborem prezidia CSAV a zastupci védeckych spoleénosti mély spolecnosti piejit do
volného svazku s CSAV jako samostatné pravnické osoby, hospodaisky zajisfované
z rozpoétu CSAV, kdyz uloha spravniho a fidiciho organu byla svéfena jiz zminéné
komisi.

Z nové uspofadanych celkii mezi nejrozsahlejsi patii fondy Csl. bioklimatologic-
ka spole¢nost pii CSAV (CsBKS), Csl. spolegnost antropologicka pii CSAV (CsSA)
a Csl. pedagogicka spole¢nost pii CSAV (CsPedS). V piipadé fondu CsBKS si zaslouzi
pozornost piedevsim informacni zpravodaje pro ¢leny spolecnosti(i. ¢./12-22), zapisy
ze zasedani jejich vedoucich organu (i. ¢. 23—-120), pisemnosti vztahujici se k ¢innosti
jednotlivych sekci a pracovnich skupin spoleénosti (i. ¢./121-130), materialy umoz-
nujici vytvofit si alespon ¢aste¢nou predstavu o jeji ¢lenské zakladné (i. ¢. 134-232)
a soubor zprav o ¢innosti za 1éta 1965-1967 a 1970-1986 (i. €..233-253). Bez zajima-
vosti neni ani soubor materiali dokumentujici rizné védecké akce poradané jak spo-
le¢nosti samotnou, tak ve spolupraci s jinymi institucemi (ic ¢. 254-341), pisemnosti
zabyvajici se problematikou nemocnosti v Ostravé a okoli (i. ¢. 351) a pojednani o vlivu
klimatického faktoru na zdravotni a psychicky stav.fidic.ana problematiku nehodovosti
(i. ¢. 352). Ve fondu neschazi ani informace tykajici se sestavovani rozpo¢tu spolecnosti
v letech 1971-1986 (i. ¢. 356-372) a zahraniéni spoluprace (i. ¢. 377-412). Z edi¢ni
a publikac¢ni ¢innosti spolecnosti si zaslouzi pozornost zejména dokumenty vztahujici se
k ptipravé vydani Bioklimatologického slovniku (i. ¢. 415).

V piipadé druhé jmenované, CsSA, serovnézjedna o relativné bohaté strukturovany
fond, na ¢emz nic neméni ani skute¢nost, ze se fada materiald nedochovala v komplexni
podobé. Podobné jako v piipadé CsBKS sezde mizeme opfit o dochovany soubor zapi-
st ze schiizi hlavniho vyboru spole¢nosti i jejich jednotlivych pobocek (i. €. 219-293).
Ve fondu jsou rovnéz pritomny :dokumenty vztahujici se k otazkam ¢lenstvi ve spolec-
nosti (i. ¢. 335-360) a k udélovani medaile dr. Alese Hrdlicky (i. ¢. 366-409). Znacnou
vypovidaci hodnotu ma roynéz soubor plant ¢innosti spole¢nosti a jejich pobocek (i. ¢.
412-444) a zpravy o ¢innosti (i. €. 448-562).

Pomérnou celistvosti sewyznacuje fond CsPedS, ktery umoziiuje zrekonstruovat jeji
pusobeni po celou dobu existence v letech 1964—1990. V tplnosti jsou dochovany zpra-
vy o ¢innosti, véetné vSechipobocek a sekei, stejné jako plany ¢innosti a zapisy z dilezi-
tych zasedani a jednani (i. ¢. 99—123 a 237-250). Bohaté zastoupen je material umozinu-
jici sledovat fungovani-spolecnosti po ekonomické strance (i. ¢. 287-308). Z fondu lze
rovnéz vytézit-zevrubné udaje o ¢lenské zakladné spoleénosti (i. ¢. 84-98 a 209-236),
poradani konferenci, pracovnich seminaft a prednasek (i. ¢. 251-284 a 319-326) a o
publika¢ni ¢innosti CsPedsS (i. &. 329-336).

Fondy ostatnich védeckych spole¢nosti usporadané v letech 2007 a 2008 se vyzna-
¢uji vetsi-¢i mensi netplnosti a znaéné omezenou vypovidaci hodnotou. Hlavni divod
této skutecnosti je tieba hledat zejména v rozdilné Grovni vedeni spisové sluzby v ramci
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jednotlivych spole¢nosti. Fondem, ktery zastfeSuje a propojuje vyse uvedené fondy, je
KOVS. Jeho zavére¢na cast (KOVS III), jejiz poradani bylo dokonéeno v roce 2009,
odpovida svym slozenim pfedchazejicim dvéma celkim (KOVS I a KOVS II). Vedle
dokumenti tykajicich se komise jako ustfedniho organu sdruzujiciho vSechny védecké
spolecnosti tvoii hlavni ¢ast tohoto fondu materialy vztahujici se k jednotlivym spolec-
nostem. S vyuzitim fondu KOVS tak mtizeme Caste¢né rekonstruovat rovnéz fungovani
téch spole¢nosti, jejichz fondy ve vlastnictvi Archivu AV CR nejsou.

Védecké spolecnosti pti CSAV sdruzené v ramci KOVS

Archivni fondy spolecnosti zvyraznénych kurzivou jsou ulozeny v MUA AV CR,
v. v. 1.; uvadim u nich zpracovanost fondu (I — inventaf, IS = inventarni seznam, Z —
zpracovano, N — nezpracovano), rok zpracovani a metraz.

Ceskda spolecnost pro estetiku; 1(2007); 0,36 bm
Csl. astronomicka spolecnost; IS (1996); 1,27 bm
Csl. bioklimatologicka spolecnost; 1 (2007); 1,58 bm
Csl. biologickd spolecnost; 1 (1980); 0,66 bm

Csl. botanicka spole¢nost

Csl. demograficka spolecnost; N; 2,03 bm

Csl. filozoficka spolecnost; 1(2007), 0,70 bm

Csl. geografické spolenost

Csl. historickd spolecnost; 1S (1999); 1,32’bm + N; 0,11 bm
Csl. imunologicka spole¢nost

Csl. kyberneticka spoleénost

Csl. limnologicka spoleénost

Csl. meteorologicka spoleénost

Csl. pedagogicka spolecnost; 1(2007); 1,36 bm
Csl. psychologicka spelecnost; 1 (1981); 1,31 bm
Csl. sociologicka spolegnost

Csl. spektroskopicka spolecnost

Csl. spolecnost antropologicka; 1 (2008); 1,16 bm
Csl. spolecnostarcheologickd; 1(2008); 2,10 bm
Csl. spolecnostbiochemicka

Csl. spolecnost ekonomicka

Csl. spoleénost entomologicka

Csl.'spolegnost histo- a cytochemicka

Csl. spolecnost chemickd; 1(2008); 0,12 bm
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Csl
Csl
Csl

Csl.
Csl.
Csl.
Csl.
Csl.
Csl.
Csl.
Csl.
Csl.
Csl.

Csl

. spole¢nost mikrobiologicka

. spole¢nost orientalisticka

. spolecnost parazitologicka

spolecnost pro déjiny véd a techniky; N; 4,66 bm

spole¢nost pro elektronovou mikroskopii

spole¢nost pro mechaniku

spole¢nost pro mezindrodni pravo

spole¢nost pro mineralogii a geologii

spole¢nost pro nauku o kovech

spolecnost pro politické védy

spolecnost pro védeckou kinematografii; 1 (1977); 0,66 bm + N; 3,31 bm
spolecnost pro védy zemédelské, lesnické, veterinarni a potravinaiské
védecka spolecnost pro mykologii

. zoologickd spolecnost; 1 (2007); 0,11 bm

Jazykovédné sdruzeni

Jednota ¢sl. matematikit a fyzikii; N, 4,85 bm

Jednota filozoficka; 1 (2007); 0,37 bm

Jednota klasickych filologti

Kruh modernich filologii; 1 (1982); 0,56 bm +N;.0,11 bm
Literarnévédna spolecnost; 1 (1981); 0,22:bm +/N; 0,71 bm
Néarodopisné spolec¢nost ¢eskoslovenska:
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Fotograficky material Archivu AV CR

Archiv AV CR spravuje velice bohaty a rozsahly fotoarchiy, ktery/zastupuji nejen
klasické Cernobilé i barevné pozitivni fotografie, pohlednice, vizitky ¢i kabinetky, ale
také Cernobilé negativy, véetné sklenénych, kolorované diapozitivy a v poslednich né-
kolika letech i fotografie digitalni, tvofici jiz nezanedbatelnou ¢ast fotografického ma-
terialu ulozeného v archivu.

Fotosbirka Archivu AV CR zadala vznikat v prvnich letech po jeho zaloZeni v roce
1953. Postupné byl vytvafen zaklad k soucasné bohaté sbirce, kterou Ize roz¢lenit na dva
hlavni celky — fotograficky material z vlastni ¢innosti archivu a z ¢innosti Akademie.

Prvni skupinu, pochazejici z vlastni ¢innosti archivu, zastupuji materialy ziskané
akvizici fondd, nebot’ byly jejich soucasti, a vlastnimi nakupy. Dale sem patii fotografie
ziskané pii ruznych prilezitostech z ¢innosti Akademie véd, jejichz pivodcem vsak ne-
byla Akademie, pfefocené texty s dokumenta¢ni hodnotou pro archiv, sbirka mikrofilmt
a sbirka filmovych materialt.

Do této skupiny fotografického materidlu nalezi pfedevsim fotografie a negativy ulo-
zené ve fondech tzv. ,,predchidci’, tedy instituci, které predchazely a staly se zakladem
Ceskoslovenské akademie véd zalozenéw.roce 1952, dale ve fondech jednotlivych tsta-
vii Ceskoslovenské akademie véd (do.roku 1992) a Akademie véd CR (po roce 1993),
jejichz zastoupeni je vSak bohuzel velmi malé, a v neposledni fadé také fotograficky
material ulozeny v osobnich fondech.

Druhou skupinu fotografického materialu tvoii souvisly celek Reportaze AV CR, kte-
ry predstavuje velice rozsahly a pestry soubor fotografického materialu dokumentujici
¢innost Ceskoslovenskéakademie véd a od roku 1993 Akademie véd CR. Snimky re-
portazniho charakteru zacali potizovat pracovnici Oddéleni pro fotografii a reprografii
Zékladni knihovny CSAVAy zaii 1955. Reportaze dokumentuji valna shroméazdéni Aka-
demie, védecké konference a kongresy s mezinarodni i domaci ucasti, slavnostni shro-
mazdéni pii vyznamnych prilezitostech, navstévy cizich védct a védeckych delegaci,
vzajemna jednani a podpisy dohod o védecké spolupraci, vyznamenani a ocenéni doma-
cich a zahrani¢nich v€dcu, vystavy pfistrojové techniky a védecké literatury. Na foto-
grafiich jsouzachyceny také budovy jednotlivych pracovist CSAV a jejich vybaveni.

Bohuzel velka ¢ast fotografického materialu ulozeného v archivu, zejména Reporta-
7e AVICR, fotografie ulozené ve fondech tzv. predchiidet, predeviim Ceské akademie
véd a umeéni a Kralovské ¢eské spole¢nosti nauk a fotografie ulozené v osobnim fondu
Jitiho Viktora Danese a Fotosbirka Bohumila Vavrouska, byly v roce 2002 nevratné
poskozeny povodni.
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V soucasnosti, kdy je jiz vyfesena revitalizace poSkozenych fotografii a znacna Cast
fotografického materialu, zejména nejvétsi celky fotografii, je uloZzena ve vyhovujicim
obalovém materialu, bylo mozné piikrocit k jeho postupné digitalizaci a/zpracovani
v programu od firmy Bach systems, s. r. 0. V srpnu roku 2009 byl proto na webovych
strankach instituce ptebudovan stavajici Digitalni fotoarchiv védeckého Gitvaru Masary-
kav Gstav na Digitalni fotoarchiv celého pracovisté, tj. rozsifen o fondy a sbirky ulozené
v Archivu AV CR.

Vlasta Madlova

Oldfich BlaZiéek ve svém ateliéru (A AV CR, Fotosbirka Bohumila Vavrouska)
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Ukdzka zpracovani fotografii v prog otoarchiv firmy Bach systems, s. 1. o.

Rozhrani Digitdlniho Fotoarchivu MUA AV CR na internetu
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Ukdzka nalezenych zdznamii v Digitdlnim fotoarchivu MUA AV CR

L 4

krémi inventérni zdznam v Digitdlnim fotoarchivu MUA AV CR
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Zprava o stavu spisové a skartacéni sluzby
na pracovistich AV CR za rok 2008

Masarykiv Gstav a Archiv AV CR, v. v. i. (MUA AV CR)'plni na zakladé zakona
¢. 190/2009 Sb., kterym se méni zakon ¢. 499/2004 Sb.,.0 archivnictvi a spisové sluzbé
a o zmeéné nekterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, funkci kontrolniho ¢lanku
statni spravy v oblasti spisové a skartaéni sluzby na pracovistich Akademie véd CR
(AV CR). V souvislosti s tim spolupracuje MUA AV CR s Kancelaii AV CR (KAV CR),
zejména s jejim kontrolnim odborem. V ramci této spoluprace vykonavaji pracovnici
Archivu pravidelné spisové prohlidky jako souc¢ast celkové kontroly a vyslednou zpravu
predavaji kontrolnimu odboru KAV. Dne 16. kvétna 2007 byla novelizovana vzajemna
dohoda mezi MUA AV CR a KAV AV CR, kfera rozsifila dohled nad spisovou sluzbou
také na védecké spolecnosti sdruzené pii Radé védeckych spolecnosti. Na zaklade této
smlouvy vyplynula pro Archiv téZ povinnost predkladat zavérecnou ro¢ni zpravu o sta-
vu spisové a skartaéni sluzby v AV CR Akademické radé AV CR.

V roce 2008 bylo vykonano celkem 14 spisovych dohlidek: Archeologicky tstav
Brno AV CR, v. v. i.; Archeologicky ustav Praha AV CR, v. v. i Masarykuv ustav
a Archiv AV CR, v. v. i.; Mikrobiologicky tstav AV CR, v. v. i Narodohospodatsky
ustav AV CR, v. v. i.; Ustav anorganické chemie AV CR, v. v. i.; Ustav déjin uméni AV
CR, v. v. i.; Ustav fotoniky a elektroniky AV CR, v. v. i.; Ustav fyzikalni chemie J. Hey-
rovského AV CR, v. v. i.; Ustaw.fyziky atmosféry AV CR, v. v. i.; Ustav fyziky plazmatu
AV CR, v. v. i.; Ustav jaderné fyziky AV CR, v. v. i.; Ustav pro hydrodynamiku AV CR,
v. v. i.; Ustav pro jazyk.cesky AV CR, v. v. i. Obecné se d4 zhodnotit vedeni spisové
sluzby na pracovistich AV.CR za rok 2008 jako velmi kvalitni, v pfevazné vétsing pfi-
padi odpovidalo pozadavkum archivni legislativy. Vyskytly se ov§em i nedostatky. Pro
osoby zodpovédné.za vedeni spisové sluzby na tistavech AV CR bylo pon&kud obtizné
navyknout si jak na podrobngjsi evidenci dokumenti v podacim deniku, tak oznacovat
jednotlivé dokumenty spisovymi a skartaénimi znaky. Dal§im problémem bylo zacho-
vani jednoty tverby spisu a evidence dilezité e-mailové posty. Dale bylo v nékterych
ustavech zji§téno nedostatecné oznacovani ukladacich jednotek spisovymi znaky. Ve
dvou piipadech jsou pisemnosti uloZzeny v nevyhovujicich podminkach. Pracovnici Ar-
chivuvypracovali pro Kancelat AV a Stiedisko spolecnych ¢innosti AV nové spisové
a skartacni rady.

Dulezitym pocinem bylo osloveni predstavitelt védeckych spole¢nosti sdruzenych
pfi Radé védeckych spolecnosti. V této souvislosti byl védeckym spolecnostem rozeslan
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dotaznik s cilem zjistit stav spisové sluzby ve spole¢nostech a mnozstvi u nich uloze-
ného pisemného materialu. Ze 74 oslovenych spole¢nosti reagovalo na dotaznikovou
akci jen 34 spolecnosti. Pouze 4 spole¢nosti se vyjadiily kladné na nabidku archivovani
jejich materialti v A AV CR.

I pies uvedené potize ma vedeni spisové sluzby na pracovistich AV CR yysokou
uroven, ktera odpovida pozadavkim archivni legislativy. Vzajemnou komunikaci mezi
osobami zodpovédnymi za spisovou sluzbu a pracovniky védeckého utvaru Archiv
MUA AV CR Ize povazovat za velmi dobrou. V piipadé zjisténych nedostatki byla vét-
$inou ochotné a bez komplikaci provedena naprava. Pracovnici MUA AV CR se rovnéz
snazi, pokud je to mozné, respektovat aktualni potieby pracovist.

Daniela Bradlerova

Jak archivné na fotografie? aneb od konzervace
po dalkové zpFistupnéni

Seminat o tvorbé souhrnné praktické rukowéti zachovani, oSetfeni, dlouhodobé-
ho ulozeni, zabezpeceni a také zpfistupnéni svétlocitlivych archivnich dokumenti se
uskutecnil dne 19. kvétna 2009 v Narodnim archivu v Praze. Archiv Akademie véd
CR zastupovali Vlasta Madlové a autor této zpravy. Setkani bylo pojato ryze pracov-
né. Organizatorim §lo o poradu a diskusi k vymezené problematice, o pfipominkovani
a doplnéni predlozenych materialii a o nalézani novych navrhii a ndpadii k tématu. Cas
pro spolecenské prezentace dokon€enych vystupi v zafi reflektori a kamer teprve na-
stane...

Svolavatelkou zasedani urCeného nejen archivaiam, ale vSem, kdo prichazeji s pro-
blematikou uchovani fotografii do styku, byla Emilie Benesova, vedouci oddéleni foto,
fono a kinodokumentt hostitelske instituce. Véci se vénuje podstatnou ¢ast své profesni
drahy a lze si jen piat, abyjak vysledky aktualniho vyzkumného ukolu,' tak dlouhodobé
nashromazdéné poznatky zhodnotila publikovanim obecné metodiky. Ta by méla fesit
naptiklad parametry ukladaciho prostiedi podle druhu nosice a zptisobu zadznamu infor-
mace, podobu archivniho zpracovani, degeneraci negativu aj. Souboji fotografickych
dokumenti s'¢asem'se jako hlavni pracovni problematice vénuje v Ceské republice jen

1 Zpracovani postupu na zachranu svétlocitlivych archivnich dokumenti na sklenéné podlozce (des-
kové megativy), jejich oSeteni, archivaci (dlouhodobé ulozeni), zabezpeceni a zptistupnéni (&.j.
OKO-136-3/A-2007). Projekt pro roky 2007-2009. Srv. Zpravy o ¢innosti Narodniho archivu za
rok 2007 a 2008 (www.nacr.cz).
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hrstka osob. Pro vice je a bude pouze dil¢i slozkou jejich povinnosti. Dalsi si nad snim-
ky, spolu s badatelskou obci, kladou spise déjepisecké nebo editorsko-redakéni otazky,
coz ukazuji stranky odborného periodika Historicka fotografie 1 knihkupecké pulty. Lze
pouze uvitat, ze se ti nejvice znali snazi druhym pfispét ke spravnému feSeni praktic-
kych tkola.

Diskutovalo se o svolavatelkou piedlozené metodice pro archivni péci 0 dany typ
dokumenti (naptiklad zplsob zpracovani — proveniencni ¢i pertinencni; vymezeni in-
ventarni jednotky, kategorie popisu). Dale byl znovunastolen navrh pojmoslovi, ktery
vylozil jeho zpracovatel a znalec, muzeolog Jifi Zikmund.? Oba piispévky maji platnost
pro celou oblast fotografie. Nebylo by od véci, kdyby se texty objevily na specializova-
né internetové strance Historické fotografie, ktera by byla pro archivnictvi anoncovana
téz na webech Narodniho archivu, Odboru archivnictvi a spisové sluzby MV CR, Ces-
ké archivni spolecnosti a inzerovana v Archivnim casopise. Z proceduralniho hlediska
vzniku metodiky by to byla dobé odpovidajici, pfistupna a garantovana platforma, kte-
ra by jejimu autorskému tymu dodala nejen dalsi pracovni nastroj s moznymi piinosy
pro vysledek, ale i dal$i vrstvu legitimity.> Mohly by na ni byt oznamovany organi-
zacni Gdaje nebo predlozeny finalni texty atd. Hodila by se i z dlouhodobého hlediska
k pojmenovani a feSeni dosud neuzavienych-nebo v.budoucnu se vyskytnuvsich zale-
zitosti.

V dal3i ¢asti seminare vylozil Jifi Stupka z/Narodniho archivu zavéry pro bezdotyko-
vé, Setrné reprodukovani deskovych negativi. Detailni rozpracovani organizace prace
a technickych parametru, jejichz aplikace by zaruc¢ovala maximum mozného, je v obec-
né roving konfrontovano s finan¢né, technicky, personalné atd. ptijatelnou parametrové
vyhovujici masovou produkci digitalnich kopii nejen obrazovych, ale i textovych doku-
mentd. Jako dobré feseni se nabizi realizace nékolika moda ,,vyrobni linky*, v§eobecny
algoritmus pro nékolik cest, volenych v zavislosti na druhu digitalizovaného dokumentu
a na pozadovaném vysledku. Tim by byla vyhovujici minimalné ¢i vicecetné zalohova-
na reprodukce v rﬁzném stupni kvality od standardy nejniiéi pfijatelné jako zékladm’
tegorii dokumentu a dalSich faktorech nastavoval podle klasifikacni tabulky odborny
pracovm’k Sled krokﬁ v zékladnim poétu by Vedl k V}'/sledku s minimélné poiadovan}'/-
¢asti metodiky je potencidl zabezpecit a dlouhodobé zachovat zaznamenané mformace
navzdory degradaci originalu.

2 Srv. ZIKMUND, Jiii. Péce o fondy a sbirky fotografickych vyobrazeni — vyvoj a potieby. In Re-
staurovani ﬁlmu a fotografii. Praha: Spolecnost pro technologie ochrany pamatek STOP ve spo-
luptéci s Ustavem chemické technologie restaurovani pamatek VSCHT, 2007, s. 38-39. K véci
viz t62 VODICKOVA, Hana. Prispévek k d&jinam eské odborné terminologie netradi¢nich druhii
dokumentl. Archivni ¢asopis, 2009, roc. 59, s. 201-240.

3 Dosavadni vysledky vyzkumu byly na podzim 2008 prezentovany na porad¢ feditell statnich archi-
vi.

165



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 2/rocnik 1/2009

Dalsi slozky projektu nebyly na seminafi probirany, ostatné nebyly uréeny piitom-
né skuping, ktera by se obtizn¢ vyslovovala ke zpravam o restauratorskych meéienich
a zkouskach, k postupu restaurovani a konzervace jednotlivych typt poSkozeni nebo
k Gplnosti reserSe literatury o problematice technologickych postupti osetieni sklenéné
podlozZky i svétlocitlivé vrstvy sklenénych negativii.* Pracuje se na dalSich tématech:
Zkoumany byly upravy obrazové strany (jako retuse) a pouzité laky. Navrzeny a od-
zkouSeny byly nekteré zptsoby ¢isténi sklenénych negativli a metody lepeniuvolnéné
zelatinové vrstvy i rozbitého skla. Resi se dalsi technologicka problematika vyskytu mi-
kroorganismu v citlivé zelatinové vrstveé, podminky jejich ristu@ zpusoby dezinfekce.
Na realné sklenéné negativy byl aplikovan modifikovany postup odstranéni stéibrnych
zrcatek. Inspirativnim pfinosem archivnictvi je vytézovani fondu Spolek pro chemickou
a hutni vyrobu, ktery obsahuje informace o vyrobnich procesech a fotografickych mate-
ridlech od zacatku 20. stoleti az do roku 1955.

Poslednim diskutovanym okruhem byl zpusob zpfistupnéni danych dokumentl
v prostiedi, které by bylo na vysi souCasnych technologii, zaru¢ovalo ochranu archi-
valii a poskytovalo badatelsky komfort. Rozumi se tim pomérné mlada problematika
vystaveni digitalizovanych archivalii z vnitiniho archivniho zpracovatelského systému
internetovym rozhranim volnému pfistupu. Je nasnad¢, Zé na obrazky je lepsi se podivat
nez si o jejich obsahu &ist textovy popis. Obdobné projekty v Ceské republice existuji.
K jejich pritkopniktim patfil Archiv Ustavu T. G./Masaryka, ktery jiz v roce 2004 zpro-
voznil dalkovy pfistup ke 3 tisiciim fotografii z fondu E. Bene§ zpracovanym v progra-
mu Fotoarchiv firmy Bach. Mechanismus mimo. jiné pracuje s davkovanim metadat,
pocet tidaji je zavisly na vybraném detailu zobrazeni. Od roku 2005 je v provozu apli-
kace Digitalni fotoarchiv, jejimz prostiednictvim je v soucasnosti mozno vyuzivat pies
7 tisic fotografii ulozenych v Masarykov&istavu a Archivu AV CR ve fondech Ceska
akademie véd a uméni, Kralovska eska spolecnost nauk, Reportaze CSAV, Ustav T. G.
Masaryka, E. Benes, L. Niederle a B. Vavrousek.’

Narodni archiv v této oblasti dopléacel na peripetie trzniho vyvoje firmy Janus, jejiz
program vyuziva ke zpracevani archivalii. Zménami vlastniku, jejich piistupt a néro-
ka nabral v oblasti zpfistupfiovani na internetu — mimo velkorysy projekt konskripce
— zpozdéni. Nahradni reSeni, které by dany stav zlepsilo, hledal a pfedstavil jeho pra-
covnik pro informatiku Jifi Bernas. Vymezil pozadavky na vytvoreni prozatimniho me-
chanismu z volné dostupnych komponent s cilem vybudovat aplikaci s moznostmi zo-
brazeni ruzné velkého obrazového dokumentu, jeho zvétSeni a zmenseni, vypisu meta-
dat, ochrany proti zeizeni, snadného uzivatelského ovladani atd. Nékolik mésicti po ko-

4 Srov. syntézw DUROVIC, Michal a kol. Restaurovdni a konzervovdni archivdlii a knih, Praha —
Litomysl: Paseka, 2002.

5 K tomu blize BILEK, Jan. Zpracovani a zptistupnéni fotografii fondu E. Bene§ — internetové ar-
chivnictvi. In Shornik prispévki z 11. celostatni konference archivirii Ceské republiky v Chrudimi
4. az 6. kvéma 2005. Zpravodaj pobocky Ceské informacni spole¢nosti, 2005, ro¢. 49. Praha: Na-
rodni archiv ve spolupraci s Ceskou archivni spoleénosti, 2006, s. 147—150.
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nani seminafe muzeme dodat, ze od fijna 2009 je aplikace v provozu.® Obsahuje zatim
jeden fond, ktery ¢ita na 2 tisice digitalnich kopii snimkt zhotovenych ze sklenénych
negativii.” Piistupuje se k ni z odkazu badatelna na internetovych strankéach archiyu.

V aplikaci je zaclenén vytah z daji evidence Narodniho archivniho dédictyi a po-
Bach, které archiv na svych strankach nabizi také). Druhy segment, ktery se tyka uz
pouze digitalizovaného fondu, je vyhrazen béznym povinnym tdajum Gvodu od titulni-
ho listu po tiraz. Poslednim segmentem je jeho elektronicky inventarni seznam s udaji
o inventarnim zaznamu, obsahu, dataci a lokaci. U kolonky obsah. je umistén symbol
upozoriujici na pritomnost digitalizované piilohy. Ta se otvira ve zvlastnim okné, které
obsahuje stabilni maly nahled a obrazek ve vétsin€ zbyvajici plochy. Vitanymi inova-
cemi oproti stavajicim systémim jsou mozné zvétsovani snimku (technologie zoomify)
a zabrana jeho stazeni. ProhliZeni vlastniho snimku je pokrocilé, ale pokud chce uzivatel
zaroven vidét na popisek v obsahu, musi okno s obrazkem posunout tak, aby nezakryl
metadata v prvnim okné.

Na zavér seminare predstavil Radomir Michna ze Zemského archivu v Opavé, ktery
vyuziva software firmy Bach, soubor pozadavki, které vedou k vyvoji pokrocilejsi-
ho stupné Archivniho VadeMeCa. Pripojit v-elektronickém inventafi k inventarnimu
zaznamu obrazovou piilohu jiz ngjaky cas aplikace umoziuje. Uzivatel se v ptipadé
zajmu muze pies symbolem oznaceny popisek dostat k nahledu a pfitom mit soucasné
k dispozici text obsahu. Nahled lze v pfipadé potreby zvétsit, otvira se v dodatecném,
nyni uz také text prekryvajicim, okné (bez moznosti zoomovani). Archiv Akademie véd
CR v tomto systému jiz vice nez rok zpiistupiiuje u fondu Ceska akademie véd a uméni
jeji tzv. zakladaci listinu. Vyvijené verze VadeMeCa sleduje obecny vyvoj v oblasti
informacnich technologii a slibuje kompletni archivni programové-informacni systém,
jehoz vetejnosti pristupna ¢ast bude poskytovat sluzby od vstupniho elektronického
badatelského listu pres studium digitalizovanych dokumentd textovych, obrazovych,
zvukovych, databazovych nebo multimedialnich po objednavkovy systém archivnich
dokumenti (tematicky se do tohoto textu hodi za piiklad uvést fotografie) v tiskové
kvalité.

Cil seminafe Narodniho archivu k otdzkam, které se roji okolo obrazovych doku-
mentt v archivech, byl.naplnén. Vzdyt' pouze s odstupem mésici uz vidime nékteré
zaméry uvedené do praxe: Vyplyva z povahy soucasné civilizace v éfe informacnich
technologii, ze se diskuse pfesunula od fotografii k obecnéjsi a komplexné&jsi roving.
To ptispiva k jasngjSimu vhledu do budoucnosti. Musime se aktivné zajimat o podobu
pripravovaného integrovaného informacniho systému pro archivy. Minimaln¢ proto, ze
v jeho prostredi budeme travit vétSinu své pracovni doby. Na tGplny zavér si dovolim
predpovedét, ze v budoucnu se ve skale internich sloZzek modulu inventai VadeMeCa,

6 /Viz http://www.netpro.cz:8080/badatelna/badatelna/1676.
7 SLEZAKOVA, Nada, BENESOVA, Emilie. Prvni svétovd vilka — negativy. Inventdr. Praha: Na-
rodni archiv, 2009.
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do které se pfi zpracovani fondu pfesuneme v ptipadé pritomnosti obrazovych doku-
mentu, objevi i napoveéda vychazejici z metodiky kolegyné Benesové a jejihotymu.

Jan Bilek

Zvladneme prudky narust elektronickych
dokumentii?

Dne 22. zari 2009 se konala v prostorach Narodniho archivu konference organizo-
vana sdruzenim Co po nas zbude, o. s. (dale: CNZ, o. s.), s nazvem Zvladneme prudky
nariist elektronickych dokumenti?

Dopoledni &ast konference byla pojata jako plenarni zasedani. Uvodem promluvila
feditelka Narodniho archivu PhDr. Eva Drasarova, CSc.; a Jan Heisler, pfedseda CNZ,
0. s. Prvnim pfispévkem byl referat Jessie Owen z Narodniho archivu v Londyné¢, kte-
ra predstavila projekt Digital continuity, ktery jasné stanovuje pravidla a metody, jak
dlouhodob¢ ukladat elektronické dokumenty. ve vetejné spraveé Velké Britanie. Jedna
se o jeden z prvnich projekti v EU v této oblasti. Piispévek Miroslava Sirla z CNZ,
0. s., s nazvem Elektronické dokumenty a eGovernment pojednaval o tom, do jaké miry
reflektuji referaty konference soucasny piekotny vyvoj v oblasti eGovernmentu. Dalsi
referujici, Michal Rada, zastupujici Iniciativa informatiky pro obcany, v ptispévku Stav
legislativy v oblasti eGovernmentu shrnul legislativni zmény, ke kterym doslo v pri-
béhu uplynulého roku. Referat Miroslava Kunta z Narodniho archivu Jak zviddnout
ukladani elektronickych dokumentit po. 1. 11. 2009 nadnesl nové moznosti a naroky na
ukladani téchto dokumentli v souvislosti s novou legislativou (novela zakona 499/2004,
prislusné provadéci predpisy a vazba na zakon 300/2008 Sb.). Referat Vladimira Stralky
z Adobe Systems, s. 1. 0., sndzvem Problematika dlouhodobého ukladani elektronicky
podepsanych dokumentii se zabyval otazkou pouziti elektronického podpisu a standard-
nich formatd PDF pro dlouhodobé platné a divéryhodné elektronické dokumenty.

Odpoledni ¢ast bylarozdélena do étyt bloki, odehravajicich se ve dvou salech. V blo-
ku A zaznély nasledujici piispévky: Referat zastupcii Ceské posty, s. p., a Telefonica O2
Czech Republic a. s., Petra Stieglera a Radka Smolika, Co fo je datovy trezor? Bezpec-
né ulozeni datovych zprav? prezentoval novy produkt vySe uvedenych firem, ktery je
nabizen uzivatelim datovych schranek. Datovy trezor rozsifuje moznosti pouziti ISDS
o bezpecné ulozeni datovych zprav. Je urcen pouze pro archivaci pfichozich zprav. Dru-
hy refératReseni Oracle pro dlouhodobé ukladani dokumentii piednesl Jiti Machotka
z firmy Oracle Czech, s. . 0. Pfednaska vychazela z otazky, ,,jak spinit pozadavky vy-
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plyvajici z novely zakona 499/2004? . V ramci Records Management prob&hlo srovnani
slov ,,Document a ,,Record. Pfednasejici popsal jednotlivé ptilohy a paragrafy zako-
na 499/2004 Sb. Zminén byl i paragraf 27, odst. 1, z. 235/2004 Sb., dle kterého/plat-
ce odpovida za vérohodnost puvodu dokladd, neporusitelnost jejich obsahu, itelnost
a umoznéni piistupu. Pfispévek Pavla Nemravy, zastupujiciho firmuSoftware602, a. s.,
Elektronizace procesii a konverze dokumentii se zachovanim pravnich uicinku pojedna-
val o archivaci datovych zprav a nutnosti fizeného a bezpecného piistupu. V ramci firmy
Software602 byl jako jeden z druhti elektronickych firemnich procesii zminén program
Gerbera.

V bloku B vyslechli pfitomni nasledujici referaty: Piispévek Jana Janoty z firmy
AutoCont CZ, a. s., ZkuSenosti s nasazovanim modulii spisovéssiuzby ve velkych or-
ganizacich piedstavil pfipadovou studii Telefonica O2/Czech Republic, a. s. Hlavnim
tématem bylo nastinéni zkusenosti s pritbéhem a napojenim moduld na kli¢ové business
systémy a s implementaci centralniho a decentralizovaného feseni. Referat Pavla Pacese
z1CZ, a. s., Implementace ditveryhodné elektronicke spisovny se zabyval problematikou
nakladani s dokumenty s dlouhymi skarta¢nimi lhtitami. P. Paces seznamil Gcastniky
konference s dulezitymi vlastnostmi divéryhodné elektronické spisovny a podminka-
mi implementace a provozu takového systému v organizacich. Prispévek Jana Barese
z firmy CORPUS Solutions, a. s., Bezpecnost jako nedilny atribut kvalitniho ulozisté dat
prezentoval problematiku bezpecnosti elektronickych dokumentl po cely jejich Zivotni
cyklus. Jaroslav Lubas s firmy Aplis.cz;.a. s., v referatu Dlouhodoba archivace elek-
tronickych dokumentii a navaznost na ISDSved] ptipadovou studii Utadu pro civilni
letectvi, v niz zdlraznil pfinosy a vyhody prace s elektronickymi dokumenty a jejich
vztah k informa¢nimu systému datovych schranek.

Naplni bloku C byly nasledujici prispévky: Referat Vladimira Stralky z firmy ADO-
BE Systems, s. . 0., Wuziti produktiit ADOBE pro konverzi a archivaci elektronickych
dokumentii pedstavil feSeni umoznujici statnim institucim a organtim vefejné spravy
a samospravy velmi rychle a efektivné nahradit papirové dokumenty jejich elektronic-
kou formou. Ptispévek.Petra Kotana Dokumentovy audit: principy, metody a jeho pri-
nosy tesil otazku procesu auditu, jehoz cilem by mélo byt zmapovani stavu dokumen-
tové orientovanych proeesti a jejich revize z pohledu vyuziti novych moznosti pravné
platného pouzivani elektronickych dokumenti, navrzeni ptislusnych zmén pro zajisténi
souladu s novou'legislativou. Dale musi audit identifikovat dopady téchto zmén na sta-
vajici systémy a rovnéz eliminovat nebo pfinejmensim snizit rizika vyplyvajici z nové-
ho systému prace s:elektronickymi dokumenty.

Blok D.zahrnoval nasledujici referaty: Prispévek Tomase Dvoraka z Archivu hlav-
niho mésta Prahy Elektronické spisovny a Narodni standard pro systémy elektronické
spisové sluzby predstavil problematiku obecnych predpokladt pro vytvaieni elektronic-
kych spisoven s ohledem na novou legislativu G¢innou od 1. 7. 2009. Ptispévek se sou-
stiedil.zejména na kli¢ové pozadavky narodniho standardu, které predepisuji metodické
a technické nalezitosti pro spravu dokumentti u ptivodcd, a formaty pro ulozeni doku-
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mentd a jejich metadat v piislusnych informacnich systémech. Referat Tomase Lech-
nera z CNZ, o. s., Ndrodni standard pro systémy elektronické spisové sluzby z pohledu
vyrobcu spisovych sluzeb predstavil komentafe spolecnosti zabyvajicich se vyrobou
a vyvojem programu spisovych sluzeb k Narodnimu standardu. Ptispévek Petra Pav-
lince z kraje Vysocina Technologické centrum kraje — projekt kraje Vysocina ptedstavil
zkuSenosti Krajského utadu Vysocina s realizaci zakladniho prostiedi pro ulohy stredné-
dobého a dlouhodobého elektronického ukladani dat. Jde o projektovy zamérkrajského
elektronického archivu, regionalni vysokorychlostni sit¢ ROWAnet, regionalnich dato-
vych center a regionalni Storage Area Network.

Zavérem je tieba celou konferenci hodnotit jako maximalné pfinosnou, zejména
s ohledem na aktualnost tématu, vysokou troven a informativnost;piednesenych pii-
spévki. VéEtsinu prednesenych prezentaci z konference letosni 1 ptedchozich 1ze nalézt
na http://www.cnz.cz/konference-cnz.

Daniela Bradlerova — Jan Hdalek — Vaclav Hankovec

Vystava Véda pro zZivot

Dne 9. zaii 2009 byla v prostordch budovy Akademie véd CR na Narodni tfidé
v Praze zah4jena vystava nesouci nazev Veda pro Zivot, ktera trvala do 23. fijna tohoto
roku (srv. téz http://www.veda-pro-zivot.cz/). Podle slov predsedy AV CR prof. Jitiho
Drahose nebyla vystava vytvotena ,, proity, kdo pochybuji, zda investice do zdakladniho
vyzkumu se vyplati, ale pro ty, které.zajima, kam az saha excelence nasi vedy . Vystava
tak byla pfedevsim prezentaci Gspechlr Ceské védy, které jsou spojeny s vyzkumem na
jednotlivych pracovistich Akademie.véd CR.

Vystavu lze rozdélit do dvou hlavnich ¢asti. V prvni z nich se navstévnik mohl se-
znamit s historii Akademie v&d CR jako nastupkyné Kralovské Eeské spole¢nosti nauk,
Ceské akademie védra-uméni, Masarykovy akademie prace a fady védeckych Gstavi
zalozenych v obdobi. Republiky ¢eskoslovenské (Slovansky ustav, Orientalni ustav,
Ceskoslovenska méarodni rada badatelska apod.). Neschazela ani stru¢na informace
o Ceskoslovenské akademii véd v letech 1952-1989. Dalsi z panelii piiblizoval systém
a strukturu financovani soucasné Akademie véd CR. Akademicka pracovisté jsou fi-
nancovana zejména ze statniho rozpoctu, tyto finance tvoii zhruba polovinu vsech je-
jich prostfedki. Vedle institucionalniho financovani vyzkumnych zameéru se stale vice
uplatiiyje ucelové financovani v podobé feseni védeckych projekti a granti vybranych
v domacichra zahrani¢nich vetejnych soutézich. Dulezita je rovnéz komercionalizace
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AV CR, Ustav jaderné fyziky AV CR, Ustav experimentalni botaniky AV CR, Ustav
makromolekuldrni chemie AV CR, Mikrobiologicky ustav AV CR a Ustay fyziky plaz-
matu AV CR. Prvni &4st expozice neopomenula ani otazku struktury a vnitfni organizace
Akademie véd CR fungujici jako soustava vyzkumnych pracovist, ktera se od 1. ledna
2007 na zaklad¢ zakona ¢. 341/2005 Sb. stala vetejnymi vyzkumnymi institucemi. Tim
byla vyrazné posilena védecka, organiza¢ni a hospodaiska samostatnost jednotlivych
ustav.

Dosazeni a udrzeni $pickové urovné vyzkumu by bylo nepfedstavitelné bez rozsahlé
mezinarodni spoluprace. V sou¢asnosti se pracovisté Akademie véd CR podili na 364
mezinarodnich projektech realizovanych v ramci dvoustrannych akademickych dohod.
Mimo to Akademie véd CR spolupracuje s fadou nevladnich organizaci zaméfenych
na hledani cest k feSeni obecnych problému vyzkumua vyvoje (Academia Europaea,
ALLEA, EASAC, ESF, Euroscience, IAP, ICSU, IIASA), je aktivni v ramci struktur
Evropskeé unie a podili se nezanedbatelnou mérou rovnéz na ¢innosti mezinarodni vlad-
ni organizace pro jaderny vyzkum CERN. Prvni ¢ast vystavy poskytla zajemci také in-
formace o dalsich védeckych cilech a sméfovani pracovist AV CR. Sem spadé zejména
ptiprava projektd do prioritni osy 1 — Evropska centra excelence v ramci Operac¢niho
programu Vyzkum a vyvoj pro inovace. Konkrétné byly uvedeny tyto projekty: 1) pro-
jekt viceucelového laseru (Extreme Light Infrastructure), ktery by se mél stat jadrem
aplika¢niho centra pro vyvoj novych materiali, hadronové terapie, kompaktnich ultra-
intenzivnich zdroju zafeni a ¢astic a pro.zakladni vyzkum v kvantové a relativistické
fyzice; 2) projekt Biotechnologického a biomedicinského centra AV CR a Univerzity
Karlovy; 3) vyzkum v oblasti moznosti.vyuziti kmenovych bun&k realizovany Ustavem
experimentalni mediciny AV CR;4)wyvoj, protiklistéci* vakciny na ptidé Biologického
centra AV CR.

Druha ¢ast vystavy priblizila ¢innost a nejvyznamngjsi védecké uspéchy dosazené
v poslednich letech vefejnymi vyzkumnymi institucemi fungujicimi v ramci Akade-
mie véd CR. Jednotliva pracovisté byla predstavena prostiednictvim vlastnich paneld,
barevné rozdélenych do tii védnich oblasti (védy o nezivé piirod¢, védy o zivé piirodé
a chemické védy, humanitni a spoleenské védy). V ramci prvni z védnich oblasti zaujal
Tokamak COMPASS Ustavu fyziky plazmatu AV CR predstavujici jedineény néstroj
pro studium okraje plazmatu a interakce plazmatu s elektromagnetickym vinénim, ktery
byl v roce 2008 wvytipovan evropskym panelem expertti jako idealni nadnarodni $kolici
zatizeni. V piipadé véd o zivé ptirodé a chemickych véd si pozornost zaslouzil zejmé-
na tym pracovnikisUstavu organické chemie a biochemie AV CR, ktery pod vedenim
(Viread, Truvada, Atripla, Vistide) a Iéku proti virové Zloutence typu B (Hepsera). Opo-
menut.by nemél ziistat ani prostfedek Hemagel urceny k hojeni akutnich ¢i chronickych
poranéni a poskozeni kize vyvinuty v Ustavu makromolekularni chemie AV CR. Z vy-
sledkii pracovist’ pusobicich v oblasti humanitnich a spolecenskych véd, které byly na
vystavé prezentovamy rovnéz prostiednictvim vybranych kniznich publikaci z jejich
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vlastni produkce, miizeme uvést Déjiny ceské literatury 1945—1989 zpracované Usta-
vem pro Geskou literaturu AV CR, vyzkum realizovany Historickym tGstavem AV CR ¢&i
védecké pramenné edice vydavané Masarykovym Gstavem a Archivem AV CR. Uvede-
ny vycet je vSak pouhym zlomkem vyzkumné ¢innosti realizované v ramci jednotlivych
pracovist Akademie véd CR.

Zavérem lze vystavu Véda pro zivot oznadit jako zdafily podnik, ktery umoznil za-
jemctim z fad vefejnosti proniknout do taji struktury a organizace Akademie véd CR
a seznamit se s nejvyznamnéjsimi védeckymi vysledky dosazenymi jednotlivymi pra-
covisti, které v fadé¢ pfipadt zlstavaji béznému obcanu utajeny, nebot’ jak ika predseda
Akademie véd CR profesor Jifi Drahos: , Nasi praci je véda. Je tézké vycitat Spickovému
fyzikovi, biologovi, genetikovi, historikovi, ze netravi deset hodin mési¢né, aby nékomu
dokazoval, ze jeho prace mad smysl a bude z toho mit uzitek cela spolecnost.

Jan Halek

Prof. Jiri Drahos zahajuje
vystavu Véda pro Zivot
(foto V. Madlovda)

Vystava Véda pro Zivot
(foto V. Mdadlova)

172



KRONIKA

Zivotni jubilem Natasi Kmochové

Mgr. Natasa Kmochova (* 1944 v BeneSov¢) ukoncila studium ‘archivnictvi na Fi-
lozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy v roce 1966 diplomovou praci Rejst#ik chebské
mincovny jako pramen k déjinam mincovnictvi v 15. stoleti (8kolitel Rostislav Novy,
oponentka Emanuela Nohejlova-Pratova). Po Skole nastoupila v-ArchivuKancelafe pre-
zidenta republiky, kde se dostala do styku s materii mnohem soudobé&jsi; zpracovala
zde nekolik archivnich pomicek vztahujicich se pfedevsim k fondim z obdobi prvni
republiky. Odtud v roce 1979 piesla do Ustiedniho archivinCeskoslovenské akademie
véd, kde pracuje dodnes.

V Akademii véd se vénovala predarchivni péc¢i. Podle' osvédéeného francouzského
vzoru se stala (patrné jako prvni v Ceskoslovensku) ,,archivni misionatkou®, coZ v pra-
xi znamenalo, Ze pracovala v budové¢ prezidia Akademie, dohliZzela na chod spisovny
tohoto centralniho tidiciho a spravniho organu a pfi tom plnila i funkci ,,styéného du-
stojnika“ mezi akademickou vrchnosti a Archivem. Obé¢ role zvladala skvéle — brzy si
ziskala respekt a ptatelstvi ve viech klicovych sekretariatech, a tak, mimo jiné, postupné
ziskavala pro Archiv cenné, diive naprosto nedobytné dokumenty. S Sarmem i pfisnou
tvafi bdéla nad dodrzovanim spisového tadu, terminy predavani. A naopak nelitovala
»prescast®, kdyz bylo tieba okamzité dohledat a predlozit potiebné pisemnosti. Dlou-
hodobé piisobeni v centralni spisoyné Utadu'prezidia CSAV, resp. Kancelate AV CR
zavrila v poslednich letech predavanim zkusenosti a znalosti svym nastupctim. Cast
vySetieného ¢asu mohla vénovat zpracovani archivnich fondd a vytvareni archivnich
pomiicek (viz pfipojeny seznam). Tato prace ji, jako opravdové archivaice, déla radost.
A nelze nezminit i vytézovani daveérné znamych fondu formou odbornych publikaci (viz
seznam).

Z doby puisobeni v centralni spisovné v budové na Narodni 3 je kolegyné Kmochova
znama mnoha spolupracovnikim z Gstfednich akademickych organt i z jednotlivych
ustavi. S mnohymi navazala dlouholeta pratelstvi. Po fadu let byla neodmyslitelné spo-
jena s feSenim problematiky spisové sluzby na akademickych pracovistich, a to nejen
jako spoluautorkametodickych pomicek, ale rovnéz jako ,,ucitelka‘ jejiho fadného ve-
deni. Mezi jeji odborné aktivity spadaji i naro¢né, rozsahlé a poctivé zpracované archivni
reserSe, které-dobie poslouzily objednavatelim predevsim z Akademie. Az mimoradna
je jeji schopnost.rekonstruovat na zakladé dokonalé znalosti struktury, organizace a fun-
govani CSAV:a.AV. CR cely Zivotni cyklus hledanych dokumentt. Jako pamétnice fady
transformaci, jimiz Akademie za dobu své existence prosla, dokaze po tvodni, téméf
tradi¢niotazee ,, Muizu si zapalit? *, poutave liCit své zazitky spojené s touto instituci.

Pracovita, obétava, dobrosrdeéna, piima Natasa Kmochova je nejen oporou pracovis-
té, jeji ¢innost prospéla celé Akademii véd. Svym odchodem do penze, k velké radosti
svych spolupracovnikd, praci v Masarykové tstavu a Archivu AV CR neukondila, ale
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i nadale zde ochotné dava k dispozici sviij Cas a znalosti. Samoziejmé, Ze piitom neza-
pomina ani na svou rodinu a vnucku Natalku. Jako netinavna cestovatelka, navstévnice
vystav, divadelnich ptedstaveni a dalSich kulturnich akci, o nichz dovede poutavé vy-
pravét, je NataSa Kmochova rovnéz stalym zdrojem inspirace a napadi pro své kolegy
a pratele. S jeji pomoci, byt ne jiz v fadném pracovnim poméru, by pracoviste, za které
ji posilame prani vytrvalé zivotni energie a dobrého zdravi, rado pocitalo, navzdory
finan¢nim restrikcim, i nadale.

Jan Bilek — Jan Halek — Jindrich Schwippel

Natasa Kmochova (foto V. Madlova)

Vybérovy piehled publikac¢ni a populariza¢ni ¢innosti
N. Kmochové

Archivni pomucky zpracované v Archivu Kancelafe prezidenta republiky

Fond Kancelar prezidenta republiky
D — Dulezité:1919-1947. Dil¢i inventar, 1966 (s Antonii FiSerovou, Evou Javorskou,
Bozenou Kopickovou a Vérou Strnadovou).
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NFM — Narodni fond Masarykiv 1921-1952. Diléi inventar, 1967 (s Evou Javorskou).
Londynsky archiv 1940—1945. Dil¢i inventar, 1968 (s Evou Javorskou).

A — Audience 1919-1938. Diléi inventat, 1976 (s Evou Javorskou).

O — Osobni 1919—-1947. Dil¢i inventat, 1978 (s Evou Javorskou).

Archivni pomiicky zpracované v Archivu AV CR

Ceskoslovenska spolecnost historicka pri CSAV 1957-1990. Prozatimnivinventarni se-
znam, 1999.

Vyzkumné stiedisko pro otdzky miru a odzbrojeni CSAV (1985) 1987—1990. Prozatimni
inventarni seznam, 1999.

Ustiedni komise CSAV pro néapravu kiivd 1989-1991 (1992). Inventat, 2007.

Komise Vyboru prezidia pro fizeni pracovist CSAV pro doreSeni nékterych otdzek na-
pravy krivd 1990—1992. Inventat, 2007.

Normy

Vzorovy spisovy a skartacni iad pracovist Akademievéd Ceské republiky. Interni normy
AV CR, &astka 11/1994. Smérnice Akademické rady AV CR, ¢. 10. Praha: Kancelaf
AV CR, 1994, 23 s. Dostupné téz na httpyiwww.mita.cas.cz/spis-sluzba/spis-sluzba.
html (spoluautorka).

Spisovy a skartacni ad pracovist AV CR. Interni normy AV CR, &astka 7/2006. Vzorové
predpisy pracovist AV CR jako vefejnych vyizkumnych instituci. Praha: Kancelat AV
CR, 2006, 27 s. Dostupné téz na http://www.avcr.cz/int/Normy.htm (spoluautorka).

Publikace

Predarchivni pé¢e v Utadu prezidia CSAV. Archivni zpravy CSAV, 1980, &. 11-12,
s. 127-130.

BARVIKOVA, Hana, JANDEROVA, Helena, PODANY, Vaclav. Fondy a sbirky Ar-
chivu Akademie véd Ceské republiky. Prace z d&jin Akademie véd. Rada B, sv. 13.
Praha: Archiv AV CR, 1999, 362 s. (podil na ptipravé).

Likvidaéni komise CSAV.In Véda v Ceskoslovensku v letech 1945-1953. Shornik z kon-
ference. Ed. Blanka Zilynska, Petr Svobodny. Praha: Karolinum, 1999, s. 139-148
(s Danielou Bradlerovou).

Jan Filip. 100. vyroci narozeni. Akademicky bulletin, 2000, ¢. 10, s. 6.

Komise pro vodni hospodéistvi CSAV (Priizkum zatopové oblasti vodniho dila Orlik).
In Véda v Ceskeslovensku v letech 1953—1963. Shornik z konference. Prace z dé-
jin védypsv. 15 Ed. Hana Barvikova. Praha: Archiv AV CR v nakl. Arenga, 2000,
s. 155-161 (s Danielou Bradlerovou).

Idea appocatky Ceskoslovenské akademie véd v dokumentech. Privodni slovo k vystavé.
Praha: Archiv AV CR, 2003, 28 s. (s Alenou Migkovou).

Néstinnzahraniénich stykit CSAV v letech 1962-1970. In Ceskd véda a Prazské jaro
(1963—1970). Sbornik z konference. Prace z déjin védy, sv. 2. Ed. Blanka Zilynska,
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Petr Svobodny. Praha: Ustav d&jin — Archiv UK, 2001, s. 107—118 (s Danielou Brad-
lerovou).

Nastin problematiky spoluprace Ceskoslovenské akademie véd a Polské akademie véd
od roku 1953 do pocatku sedmdesatych let. Materialova reserse. In Semindre a studie
Vyzkumného centra pro déjiny védy z let 2002—-2003. Prace z d&jin v€dy, sv. 6. Ed.
Antonin Kostlan. Red. Markéta Devata. Praha: Vyzkumné centrum pro dé€jiny védy,
2003, s. 433-444, 728-729 (s Danielou Bradlerovou).

Vystavy

Idea a pocatky Ceskoslovenské akademie véd v dokumentech. Praha, 25. 3. — 18. 4. 2003
(s Alenou Miskovou, Janou Slechtovou a Ludmilou Sulitkevou).

Od ras k jadru. Védy o Zivé a nezivé prirodé na piidé Akademie véd CR. Praha, 29. 10.
—9.11. 2008 (s Vlastou Madlovou, Danielou Bradlerovou, Janem Halkem a Janem
Bohackem).

Sestavili Jan‘Bohacek — Hana Kabova.

Medaile Za zasluhy o ¢eské archivnictvi
V. Podanému a'V. Fejlkovi

Cestnou medaili Za zdsluhy o ¢eské arehivnictvi obdrzeli dne 15. Gervence 2009 z ru-
kou ministra vnitra Martina Peciny v. budové Narodniho archivu v Praze na Chodovci
i dva byvali pracovnici Masarykova Gstavu a Archivu AV CR PhDr. Vaclav Podany,
dlouholety pracovnik Archivu AV €R, vedouci oddéleni osobnich fondii a zéstupce fe-
ditele, a PhDr. Vojtéch/Fejlek, CSc., pracovnik Masarykova tstavu AV CR. Ocenéni
byla udélena poctvrté v historii za celozivotni zasluhy v této oblasti. Obéma emeritnim
kolegim blahopiejeme!

Jan Bilek
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Jaroslav PAZOUT. Mocnym navzdory. Studentské hnuti v Sedesdtych/letech 20: sto-
leti. Praha: Prostor, 2008, 342 s., [60] s. obr. piil. ISBN 978-80-7260-186-8.

Nedavno vysla obsahla publikace historika a archivafe PhDr. Jaroslava Pazouta,
Ph.D., ktery se zabyva ptredev§im ceskoslovenskymi dé€jinami Sedesatych az osmde-
satych let 20. stoleti a je i pfes svij mlady vek jednim z nasich piednich odbornikti na
d¢jiny studentského hnuti i opozice a jeji persekuce v obdobi‘tzv. normalizace.

Publikace vychazejici z velice bohatého spektra prament a literatury, které autor pro-
studoval a vyt&zil, je rozsifenim jeho disertacni prace Ceskoslovenské a zapadoevropské
hnuti v Sedesatych letech 20. stoleti obhajené v roce 2006 na Filozofické fakulté Uni-
verzity Karlovy.

Kniha mapuje, jak sam jeji nazev napovida, studentska hnuti Sedesatych let minulé-
ho stoleti, ktera jsou synonymem pohybu, hledani novych cest a alternativ k soudobé-
protestnich hnuti, ktera na zacatku Sedesatych let zasahla cely svét, se stali studenti.
V Ceskoslovensku patfili jiz pfed rokem 1968 k vyznamnym protagonistiim protirezim-
ni opozice a po lednu 1968 se stali dilezitou soucasti reformniho hnuti. Autor v praci
paralelné sleduje vyvoj zapadoevropského a/Ceskoslovenského studentského hnuti od
jeho pocatku, ptes vrchol v roce 1968 azk postupnému rozpadu a snazi se jej komplexné
zpracovat.

Prvni ¢ast publikace je vénovana nejen atmosféte, ale predevsim spoleéenskym piici-
nam vzniku studentského levicového radikalismu, jeho ideovym zdrojim a predchozim
formam. Mapuje realny pribéh studentského protestniho hnuti v zapadnich zemich az
do jeho vyvrcholeni v roce 1968 a poté sleduje jeho $tépeni a pozvolny rozpad. J. Pa-
zout neopominul sledovat vliv studentského hnuti na dalsi vyvoj spole¢nosti. Kapitola
je doprovazena exkurzem do pribéhu studentského hnuti v Polsku a Jugoslavii, ktery
dokresluje obraz studentskych hnuti v zemich byvalého sovétského bloku.

V druhé ¢&asti knihy li€fautor postoje a aktivity studentského hnuti v Ceskoslovensku
zaclenéné do kulturniho.a politického vyvoje ¢eskoslovenské spolecnosti v Sedesatych
letech minulého stoleti. VSima si také generacnich rozdilt, které byly jednou z pficin
Ceskoslovenské krize vi§edesatych letech, kdyZ se o slovo zac¢ala hlasit mlada generace
vyrustajici a formujici se az po druhé svétové valce. Mladi 1idé se snazili vymknout kon-
trole a dohledu moeenského aparatu. V priubéhu Sedesatych let se stalo vysokoskolské
studentstvo jednim z vyznamnych reformnich proudii ve spolecnosti.

J. Pazout vénuje pozornost jednotlivym opozi¢nim centrim vysokoskolského stu-
dentstva na prazskych i mimoprazskych vysokych skolach, pfestoze studentské hnuti
zustalo dlouho omezeno pouze na Prahu. Vhodnym prostiedkem pro vyjadieni neza-
vislosti-a nesouhlasu s tehdej$im politickym dénim se staly studentské oslavy — piede-
v§im majalesy a prvomajové pravody. Nejznaméjsi z nich se konal v roce 1965 a jeho
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kralem byl zvolen slavny piedstavitel ,,beat generation Allen Ginsberg. Dalsi ptilezi-
tosti pro vyjadieni nazoru poskytovala ¢etna studentska periodika a rizné studentské
seminare.

Pro studentska hnuti byla zcela zdsadni mezinarodni provazanost a ¢etné vzajemné
kontakty, jejichz dulezitost autor také neopomiji. Patfi¢énou pozornost' vénuje . rovnéz
strahovskym udalostem z roku 1967, které spoleéné ,,s netispéchem pri resent hospo-
darské krize, ostrymi spory se Sloviky a stiety s predstaviteli kulturni scénydokumen-
tovaly neschopnost rezimu Antonina Novotného Celit problémiim statu a prispély k jeho
odvolani z funkce prvniho tajemnika UV KSC“. (Pazout, s. 103.)

Rok 1968 znamenal v tehdejsim Ceskoslovensku, stejné jako¥ ostatnich zemich,
vyvrcholeni protestnich hnuti. Do politického Zivota vyrazng vstoupily sdélovaci pro-
stitedky a doslo k otevieni fady dosud tabuizovanych kauz a otazek. Studenti predstavo-
vali dtilezitou a neopominutelnou soucast reformniho hnuti a jejich vyznam po okupaci
v srpnu roku 1968 jesté stoupl. K prohloubeni propasti'mezi spolecnosti a politickym
vedenim statu doslo po smrti studenta Jana Palacha v lednu 1969, kdy se studenti posta-
vili na obranu svobody nejrozhodnéji.

Treti ¢ast knihy je zaméfena na sledovani kontaktd mezi Ceskoslovenskym a zapa-
doevropskym studentskym hnutim. J. Pazout si.v§ima pteédevsim pronikani radikalniho
levicového protestniho hnuti a jeho predstavitelt ze Zapadu a jeho pfijimani mezi Ces-
koslovenskymi studenty. Analyzuje ohlasy a reflexe udalosti nejen v Ceskoslovensku,
ale téZ ve svéte, reflektované predevsim ve studentskych Casopisech a dalSich periodi-
kach. Na zaklad¢ jejich rozboru sleduje, jak ¢eskoslovensti studenti piijimali podnéty
levicového protestniho hnuti na Zapade€. Zabyva se také kontakty ¢eskoslovenskych
studentt s predstaviteli levicového opozi¢niho hnuti ze zahranici.

Posledni ¢ast knihy je vénovana studentské radikélni levici v Ceskoslovensku, pied-
stavované predevsim Hnutim reyvoluéni mladeze, a sleduje osudy jednotlivych predsta-
viteld této organizace.

Kniha je doprovazena bohatou ebrazovou piilohou a rozsahlym poznamkovym
aparatem. Autorovi se podafilo podat uceleny vyklad o studentském opozi¢nim hnuti
v Ceskoslovensku a v zemich zapadni Evropy v obdobi ,,zivych® $edesatych let.

Vlasta Madlova
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FrantiSek KUTNAR, Jaroslav MAREK. Prehledné déjiny ceského a slovenské-
ho déjepisectvi. Od pocdtkii ndarodni kultury aZ do sklonku tiicatych let 20. stoleti.
3. dopInéné vydani. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 1088 s. ISBN'978-
80-7106-402-2.

Poprvé vysly Prrehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi ve dvou svaz-
cich v letech 1973 (I. dil do 2. poloviny 19. stoleti; rec. Vaclav Cepelakydan Havranek
a Josef PoliSensky) a 1977 (II. dil; rec. Jaroslav Charvat a Jaroslav Patek). Tehdy byly
schvaleny vynosy ministerstva Skolstvi jako vysokoskolska pfirucka (I. dil — vynosem
z21.7.1971,11. dil vynosem z 8. 12. 1972). Na prvni dil ¢eské odborné ¢asopisy nereago-
valy a byl recenzovan jen v Polsku (Roman Heck, Kwartalnik historyczny, 1975, ro€. 82)
av Sovétském svazu (Ljudmila Pavlovna Laptéva, Novaja i novejsaja istoria, 1979). Dru-
hy dil se objevil ve skute¢nosti pocatkemr. 1978 (na knihkupecke pulty se dostal v breznu)
a byl doveden k pocatkim marxistického déjepisectvi. Teprve poté vysly piiblizné ve
stejné dobé dvé recenze. Autorkou prvni, kladné, byla Kutnarova zacka, historicka a ar-
chivarka Alena Subrtova (Casopis Narodniho muzea — rada historicka, 1977, ro¢. 146,
s. 237-239). Druha, od Josefa Haubelta byla otisténa pod nazvem O vykladu déjin ceske-
ho a slovenského déjepisectvi Frantiska Kutnara v Céském casopise historickém (1979,
roc. 27, s. 907-915), knihu zcela zatratila'a méla vést k jejimu odvrzeni. Realita byla
zcela opacna, piestoze béhem r. 1979 bylo Déjepisectvi stazeno z uzivani (v knihovnach
zustalo, ale nesmélo se piijcovat a nesmélo byt doporucovano jako cetba studentiim).

Dodnes plati slova A. Subrtové: ,, Kutnareva prdce, psand krdsnou spisovnou cesti-
nou, prostou frazi, je sepsana s citemipro prehlednost a umernost textu, ktery se pres
odbornou narocnost a faktografickeé bohatstvi da sledovat bez unavy a s napéetim. [...]
Kromé faktografického bohatstvi, které shromdazdil, oteviel [Kutnar| cestu k vaznému
zamysleni nad déjinami i soucasnym stavem historiografie, nad prameny a praménky,
z nichz vyristala, nad kontinuitou lidského mysleni, nad obtizemi, jimiz se clovek pro-
dira k poznani, nad virou v moe a.uicinnost psaného slova a nad pokrokovym odkazem
narodnich déjin.“ Subrtova vyzdvihla Kutnarovo dilo jako jedine¢ny pokus o shrnuti
historické produkce a priznala také misto subjektivnimu hodnoceni nazorovych prouda
a historikd, nebot’ se mu.nelze vyhnout, vybizi ke konstruktivni kritice a ptipadné ke
vzniku dila nového.

Ve zcela jiném duchu se nesla druha recenze. Jestlize Subrtova ocenila u Kutnara
sledovani kontinuity historického badani, Haubeltovi byl pravé tento rys knihy trnem
v oku. Povinnosti'marxisticko-leninské historiografie je podle néj ,, /... / jediné stranicky
tridni pristup ke zkoumani minulych jevii a dejii, ktery je v dialektickém protikladu s kut-
narovskym.vemlouvavym nabadanim ke kontinuité se vsim jakkoliv vyznamnym, co bylo
[...] Pro marxistickou historiografii ma zakladni diilezitost to, zZe predevsim noeticky
i metodologicky uplatnuje princip praxe. Znamend to, ze je védou uvédoméle stranickou.
Prave touto uvedomelou stranickosti se marxistické déjepisectvi povzndsi ve srovndni
s burzoazni historiografii na kvalitativné vyssi stupen poznani.“ Haubelt uzil slovni
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spojeni typu kutnarovskad absolutizace kontinuity, Kutnar dle n¢j psal kostrbatou vava-
kovstinou, podal nepravdivy obraz Jana Slavika a svévolné vylozil dilo Zdenka Nejedlé-
ho, ktery byl pry kutnarovskou ,, kriticnosti* doslova insultovany. Jako vysokoskolskou
ptirucku Haubelt knihu zcela dehonestoval. Recenze tak mnohem vice nez o Kutnarove
dile vypovida o svém autorovi a piedev$im o duchu doby, v niz vznikla;

Prvni vydani syntézy, vénované dé&jinam ceského déjepisectvi, vzbudilo nakonec
zaslouzeny ohlas. Bylo vSak velmi obtizné jej realizovat, coz je patrn¢ z rozdilu dat
schvaleni textu a faktického vyjiti. Kutnara tizilo, ze nemohlo byt uvedeno jméno jeho
spoluautora Jaroslava Marka, ktery napsal ivodni kapitoly vénované evropskému déje-
pisectvi a kapitolu o Jaroslavu Gollovi (a T. G. Masarykovi). MohLmu pouze podékovat
v doslovu, stejné jako Karlu Kucerovi (dodal pfipravny material ke kapitole o pravni
historii a k charakteristice dila Kamila Krofty) a Josefu Hanzalovi, ktery pfipravil pro
kapitoly VII. a VIIIL. podklady pro ¢asti vénované pomocnym vedam historickym a edic-
ni praci, dale pro regionalni a popularizujici déjepisectvi a portrét Zdenka Nejedlého
(srv. J. Hanzal, Bulletin Historického ustavu, 1998, ro€. 9, ¢. 2, s. 30).

Dalsi velkou bolesti bylo koncipovani kapitoly o marxistickém dé&jepisectvi. Pivod-
n& méla byt IX. kapitola pojata stejné jako predchozi. Pod nazvem Ceskd a slovenska
historiografie od pocatku padesatych let za prevahy marxistického pojeti dejin méla
pfinést nejprve uvodni Cast o svétovém déjepisectvirpo r. 1945, dale ¢asti vénované
pocatkiim marxistické historiografie a k jednotlivym specifickym oboriim a disciplinam
(pomocnym védam historickym, archeologii, pravni historiografii, déjepisectvi uméni
a regionalnimu) a pak Slovensku. Kniha méla byt zakonéena kapitolou X. o postaveni
a problematice déjepisectvi v moderni spole¢nosti, kde se chtél Kutnar vénovat otazkam
funkce a hodnoty historického dila, Ale jiz na pocatku 70. let 20. stoleti od tohoto za-
méru oba autofi ustoupili, aby se zvySily Sance na vydani knihy. Z IX. kapitoly zustala
podkapitola Pocdtky a nastup marxistické historiografie, ktera méla byt (a puvodné také
byla) soucasti VIII. kapitoly Pozitivistické déjepisectvi mezi dvema valkami a pocatky
déjepisectvi marxistického — jako posledni ast podkapitoly Ceské déjepisectvi let tFi-
catych a pocatky historiografie marxistické. Nakonec ovSem byla upravena na novou
IX. kapitolu Pocdtky ceskéhomarxistického déjepisectvi.

Dostala jsem se tak ke 2uvydani, k némuz doslo za zménénych politickych poméra r.
1997. Toho se jiz Kutnar nedozil (zemiel r. 1983) a nesnadného tkolu se ujal J. Marek.
Odhodlal se k nékolika zasahtim do textu. Protoze dle jeho slov v pfedmluvé ,,/...] do
textu zasdhla zvenci cizi moc uz tim, Ze si vynucovala nékteré formulace, dodatky, fraze
(s. 5), rozhodl se tytoprilepky (ve skute¢nosti necetné) odstranit a ze stejného divodu
zrusit 1 vynugenou IX. kapitolu, nebot’ dle n¢j objektivni zpracovani marxistické his-
toriografie bylo pii 1. vydani nemozné. Ke knize ptipojil doslov Po dvou desetiletich,
v némz charakterizoval zvlasté pocatky marxistického déjepisectvi (zde uvedl podstatné
informace z vypusténé kapitoly) a ptipojil bibliografii nov¢jsi odborné literatury. Na-
kladatel'knihu obohatil o ilustra¢ni doprovod. Tento vydavatelsky pocin, realizovany
v Nakladatelstvi Lidové noviny (red. Jan Urban) byl hodnocen kladné. Vypusténi IX.
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kapitoly vsak bylo pfijato s rozpaky, mnozi historikové se domnivali (a domnivaji), Ze
jeji pretisténi by slouzilo jak odborné vefejnosti, tak autorim ke cti, nebot’ text byl na-
psan nejobjektivnéji, jak bylo v dané dobé mozné. Marek jako jeden z autorti se ovSem
rozhodl pro variantu jinou. Stejné tak zalezela na jeho rozhodnuti otazka inovace bib-
liografickych ptehledt za kazdou z kapitol, ptipadné dopliovani opomenutych histori-
ki apod. (doplnéna byla jen néktera zivotopisna data historikt, zesnulych od r. 1978).
Odborné aktualizované vydani Déjepisectvi, po kterém volal v recenzi'v Dejindch
a soucasnosti (1998, ro€. 20, ¢. 2, s. 64), Jifi Pesek, nebylo realizovano zejména proto,
ze Marek chtél respektovat Kutnariv text.

Vzhledem ke skutecnosti, ze 2. vydani knihy bylo jiz nékolik let na knihkupeckych
pultech rozebrano a odborna vefejnost i vysokoskolské prostiedi velmi pocit'ovaly tento
nedostatek, pfistoupilo Nakladatelstvi Lidové noviny k vydani tfetimu. Nemohlo byt
vSak bohuzel realizovano (z ¢asovych i jinych duvodu) tak, jak doporucovala zminéna
Peskova recenze. Vydavatelé byli vazani zavazkem respektovat podobu 2. autorizova-
ného vydani, protoze Jaroslav Marek jiz nemohl ze zdravotnich diivodu do textu zasa-
hovat.

Odbornou revizi (s respektovanim textu 2. vydani) provedli Karol Bilek a odpovédny
redaktor obou vydani knihy v NLN Jan Urban, ktefiimj. obménili obrazovy doprovod,
zptesnili popisky a rejstiik a doplnili chybgjici Zivotopisna data historikd. Velkym pii-
nosem 3. vydani je doslov Bohumila Jirouska Dejiny ceského déjepisectvi na pocat-
ku 21. stoleti (s. 994-1011), charakterizujici psani o déjindch v souCasné dobé¢. Jeho
cennou soucasti je bibliograficky piehled o literatuie k déjinam ¢eského (a Castecné
evropského) déjepisectvi za poslednich 12 let, navazujici na Marktv doslov z r. 1997.
B. Jirousek pripomnél pfinos obouw autort knihy (s drobnym medailonem J. Marka)
stoleti) jako aktualniho tématu vyzkumu.

Treti vydani D&jepisectvibylo velmi potiebné a je zasluzné. Zaroven stale naléhavéji
vyvstava otazka jeho pokracovani.a zejména v souvislosti s tim, jak postupuje poznani
historiografie 19. a 20. stoleti, moznost nového pojeti d&jin déjepisectvi a jeho knizniho
zpracovani.

Hana Kabovad

Jiri JINDRA. Déjiny. elektrochemie v Ceskych zemich 1882—1989. Praha: Libri ve

spolupraci.s Ustavem pro soudobé déjiny AV CR, 2009, 232 s. ISBN 978-80-7277-
400-5.

Monografie si vzala za cil prozkoumat déjiny oboru, k némuz nalezi rovnéz pola-

rografie, tedy elektrochemickd metoda ocenéna r. 1959 Nobelovou cenou (Jaroslav
Heyrovsky). Na zakladé dukladné heuristiky sleduje vyvoj Ceské elektrochemie od
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rozdéleni prazské univerzity r. 1882 na ¢eskou a némeckou do r. 1989. Svou pozornost
zaméfuje jak na zkoumané problémy, tak institucionalni zakladnu badéani (prazské i mi-
moprazské vysoké Skoly, vyzkumné Gstavy, podniky). V§ima si oborovych/konferenci
konanych v letech 1950-1989, pfinasi zivotopisy vyznamnych ¢eskych (¢eskosloyven-
skych) elektrochemiki a elektroanalytikti i soupis kniznich publikaci €eskych autort
s tematikou elektrochemie a elektroanalyzy, vydanych do r. 1990. Pfipejeny jsou pii-
lohy s ptehledy univerzitnich prednasek, cviceni, disertaci a habilitaci ve sledovaném
oboru. Kniha ma velmi cenny pozndmkovy aparat s ¢etnymi odkazy na studovanou
literaturu a archivni fondy, rovnéz nechybi rejstiik. Postradam souhrnny prehled pra-
ment a literatury, ktery vSak do zna¢né miry nahradi zminovany poznamkovy aparat
a soupisy.

Hana Kabova

Martina BECVAROVA. Ceské koieny bulharské matematiky. Ed. D&jiny matema-
tiky, sv. 40. Praha: MATFYZPRESS. Vydavatelstvi Matematicko-fyzikalni fakulty
Univerzity Karlovy v Praze, 2009, 486 s. ISBN.978-80-7378-079-1.

Monografie o zivoté a dile ¢tyi ceskych matematiki, ktefi od 80. let 19. stoleti pod-
statné prispéli k budovani bulharské védy‘atamniho skolstvi (svymi uc¢ebnicemi a po-
dilem na tvorbé matematické terminologie). Je vénovana Theodoru Moninovi (1858—
1893), Frantisku Vitézslavu Splitkovi (1855-1943), Vladislavu Sakovi (1860—1941)
a Antoninu Véclavu Sourkovi (1857<1926). Seznamuje &tenafe s jejich Zivotnimi osudy
i odbornou ¢innosti na zakladé zevrubné¢ znalosti pramenti a literatury z fady ceskych
a bulharskych instituci. Mapuje velmi detailné odborné aktivity v§ech zminénych ma-
tematiku a jejich spolecenské plisobeni. Nedilnou soucasti knihy jsou téz bibliografické
prehledy zachycujici jejich publika¢ni ¢innost a obrazové piilohy. Nechybi ani jmenny
rejstiik.

Hana Kabova

René KOPECKY. Profesor Bediich Hrozny — dopad jeho védeckého badini. Baka-
larska prace. Zapado€eska univerzita Plzen, Fakulta filozoficka, 2009; 66 s.

Bakalatska prace je vénovana zivotu, praci a odkazu profesora Bedficha Hrozného
a vychazimj. z osobniho fondu ulozeného v Archivu AV CR. Autor klade hlavni diiraz
na védecké dilo Bedficha Hrozného, znamého jako rozlustitele chetitStiny a archeolo-
ga, ktery pracoval v Syrii a Turecku. Autor také pfipomina jeho popularizacni aktivity
a zésadni roli pri zrodu Orientalniho Gstavu.
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Prace je fazena chronologicko-vécnym zptisobem. Uvodni kapitola stru¢né pojedna-
va o Hrozného studijnich letech, nasleduje ¢ast vénovana jeho védecké praci s dirazem
na klinopisné badani. Samostatny oddil pfinasi informace o Hrozného publikacni ¢in-
nosti. Ve snaze postihnout osudy Bedficha Hrozného v plné sifi je pfipojena kapitola
o jeho osudech béhem okupace a po druhé svétové valce.

Prace je vybavena zdafilymi obrazovymi a textovymi piilohami, vlastni text je zalo-
zen predevsim na znalosti stavajici odborné literatury (svédc¢i o tom odkazy v poznam-
kovém aparatu) a lze ho povazovat za vhodny zaklad pro dal$i badani o této vyznamné
osobnosti nasi védy.

Marie Bahenska

Dagmar BLUMLOVA a kol. Cas optimismu a-ctifidostivich nadéji. Prezentace
a reprezentace Ceské védy a kultury v prvnim desetileti samostatného stdatu (1918—
1929). Jiho&esky sbornik historicky. Supplementum 1. Ceské Bud&jovice: Jiho&es-
ké muzeum v Ceskych Budé&jovicich — Spole¢nost pro kulturni dé&jiny, o. s., 2009,
420 s.

Kniha navazuje na problematiku, které'se v€novalo stejnojmenné sympozium, kona-
né v Ceskych Budé&jovicich, o némz jsmie prinesli zpravu v pfedchozim &isle tohoto pe-
riodika (s. 82—83). Prvni ¢ast knihy Ve sluzbdch védy a statu zachycuje vyznam ¢eskych
historiktl (Kamila Krofty, Vlastimila Kybala a Josefa Susty) pro &eskou mezivale¢nou
diplomacii a dalsi reprezentativni ikoly, na nichz se podileli rovnéz dalsi predstavitelé
historické védy (napft. Jaroslav Bidlo, Frantisek Roubik a Karel Stloukal) a védecké in-
stituce (zastoupené zde Ceskou akademii véd a uméni a Ceskoslovenskou narodni radou
badatelskou). Je pripomenuta také brnénské slavistika a rusistika. Ceskoslovenskym
usilim predstavit se Evropé a svétu v co nejlepsim svétle se zabyva druha ¢ast knihy
Pred ocima ciziny, se zastieSujicim zamyslenim Pro ,, nasi vec . Nasleduji kapitoly pod
spoleénym nazvem Kultura: konfrontace a tolerance. Knihu uzavira ¢ast Ke zdrojiim
samostatnosti, zaméfena na fenomén ceskoslovenskych legii. Autoriim se podafilo za-
chytit méné znamé aspekty, jez spoluvytvarely mezivale¢nou kulturu a védu.

Dana Musilova
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