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1100. vyrocie prvej pisomnej zmienky o meste
Bratislava sa stalo impulzom pre medzinarodné
stretnutie historikov a archeolégov. Kolokvium
zorganizoval Slovensky archeologicky a histo-
ricky institat, ktory napriek kratkej existen-
cii (vznikol v roku 2006) sa vyrazne etabloval
v slovenskej vedeckej komunite. Svoju aktivitu
prezentoval uz tromi vydanymi zbornikmi, po-
slednym z nich je zbornik textov, ktoré odzneli
na spominanom kolokviu Bitka pri Bratislave
v roku 907. V knihe st ststredené texty histori-
kov a archeolégov, absentuju vsak prispevky nu-
mizmatikov, ktoré by urcite prispeli k lepSiemu
vykresleniu hospodarskej situdcie v strednej
Eurépe na zaciatku 10. storocia.

Pisomna zmienka o bitke ,ad Brezalauspurc*”
dosial vyvolava mnohé otazky, na ktoré bada-
telia dodnes nemaju jednoznaénd odpoved.
R. Marsina sa vo svojom prispevku Bitka pri
Bratislave v roku 9o7 z pohladu historickych pra-
meriov zameral na spresnenie datumu konania
bitky, kedZe v literatire sa objavuju nazory po-
nukajtice iné ¢asové zaradenie. Politickej situacii
a rychlym premenam spojeneckych zoskupeni
medzi Bavormi, Madarmi, Slovanmi a Sasmi
pred a po zmieniovanej bitke sa podrobne veno-
val J. Steinhiibel (Madari, Slovania, Bavori a Sasi
v rokoch 896-933). Z dochovanych strohych in-
formécii v pisomnych pramenoch vyplyva, ze
politicka situacia v strednej Eurdépe bola v pr-
vych desatrociach 10. storocia nestala. Kazda
mald zmena viedla k rychlej zmene spojenectva.
J. Steinhiibel predpoklada spojenectvo Cechov
a pripadne nitrianskych Slovanov s Madarmi
do roku 920, pocas ktorého Madari neplienili
Uzemia spojencov. Po zaniku spojenectva Madari
rychlo obsadili Nitriansko (februar 921) a potom
uskuto¢iovali itoky na Cechy i Moravu.

V troch prispevkoch sa historici pokusali
ozrejmit pévod ndzvu Brezalauspurc. Matus
Kucera venoval pdvodnému pomenovaniu celt
stadiu O pévode ndzvu Bratislavy. Pozornost za-
meral na termin Brezalauspurc, ktorému jedno-
znacne pripisal slovansky pévod a predpoklada,

Ze vychadza z vlastného mena Braslava, pricom
pod vplyvom nemeckého jazyka vznikla forma
Pressburg. Okrajovo riesil povod madarského
mena Bratislavy Pozsony. ]. Steinhiibel pontkol
odli$ny vyklad a priklana sa k ndzoru, ze spravna
podoba mena je Preslavvapurch. Do tretice sa
povodnym ndzvom Bratislavy zaoberal Vincent
Sedlak (Geografické predpoklady vzniku Stdtov
v ranom stredoveku), kKtory sa zameral na genézu
madarského mena Bratislavy. V prispevku sa
snazil poukézat na to, aky vplyv mali zmeny
toku Dunaja na spravne rozdelenie vznikajuceho
uhorského $tatu.

Znacna Cast prispevkov tvoria studie ar-
cheolégov. Vo svojich statiach sleduju najméa
otazky chronologického zaradenia archeologic-
kych pamiatok, ktoré oznacujeme ako staroma-
darské. Studie ¢eskych badatelov (Pavel Koutil,
Archeologické doklady nomddského vlivu a zdsahu
na tizemi Moravy v zdvéru 9. a v 10. stolett; Nada
Profantova, Problémy interpretace staromadar-
skych ndlezii v Cechdch) upozoriuji na niekolko
nalezov staromadarského povodu z hrobovych
celkov z Gzemia juznej Moravy, ktoré nevylu-
¢uju Casové zaradenie do zaveru 9. a zaciatku
10. storocia. V §tudiach slovenskych archeolégov
(Tatiana Stefanovicové, Slovensko v 10. storoct;
Jéan Vavru$, Prvd madarskd generdcia v archeo-
logickyich a pisomnych pramerioch; Gabriel Fusek,
Osidlenie Nitry v 10. storoct. Kontinuita alebo dis-
kontinuita?) prevlada ¢asové zaradenie hrobov
so staromadarskymi pamiatkami az od druhého
desatrocia 10. storocia, pripadne datuju staro-
madarské nalezy len ramcovo do prvej polo-
vice 10. storoc¢ia. O moznosti zaradit niektoré
hroby so staromadarskymi nalezmi do skor-
Sieho obdobia sa vobec neuvazuje. Argumentuju
predovsetkym nalezmi minci, ktorych razby
pochadzaju z neskorsieho obdobia (od roku
914 a mladsie). Treba podotknut, Ze z Gzemia
juhozapadného Slovenska pozname i hroby
so staromadarskymi pamiatkami bez minci,
ktoré su vSak automaticky datované podobne
ako hroby s mincami. Vznika otazka, preco je
rozdiel v datovani hrobovych nalezov na juznej
Morave a na Slovensku taky rozdielny. Je v§ak
malo pravdepodobné, Ze by sa Nitriansku sta-
romadarské obyvatelstvo programovo vyhybalo
pri svojich cestach na Moravu. Najblizsi vyskum
by sa mal zamerat na spresnenie datovania
tychto hrobovych celkov so staromadarskymi
pamiatkami. Situécia je vyskumu naklonena aj
vdaka novym néalezom, o ktorych informovali
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V. Turc¢an (Prvé staromadarské ndlezy z okolia
Bratislavy) a G. Nevizansky (Aktudlne problémy
vyskumu pamiatok staromadarského etnika na
tizemi dnesného Slovenska). D. Hulinek v zborniku
predstavil rozsiahlu $tudiu o velkomoravskych
hradiskach a opevnenych sidliskdch (Funkcné
clenenie velkomoravskych opevnenych sidlisk na
zdklade ich spolocenského vyznamu a kontinuita
ich pretrvdvania v 10. storoc¢i /Morava a zdpadné
a stredné Slovensko/). Napriek tomu, Ze $tudia
posobi erudovane a prepracovane, vyvolava
rozpaky. Autor pracuje s lokalitami, ku ktorym
uviedol charakteristiku ,potenciondlne (arche-
ologicky nedolozené) lokality“, ¢o jeho zavery
znacne problematizuje.

Priestor v zborniku dostali i dva prispevky
mapujuce ohlas bitky pri Bratislave v slovenskej
a madarskej historiografii (B. Pintér, Bitka pri
Bratislave vo svetle slovenskej a madarskej histo-
riografie; L. Veszprémy, Boj pri Bratislave /907/
v madarskej historiografii), ¢o je velmi potesu-
juce, nakolko je historiografia tohto obdobia
dost okrajovou zélezitostou.
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Objemna publikace Ritudly, ceremonie a fes-
tivity ptrinasi pohled na v poslednich letech
zna¢né€ exponované téma, jeZ souvisi nejen
se slavnostmi, ale prirozené také se vSednimi
dny ruznych socidlnich vrstev stfedovéku. Jiz
z tohoto hlediska je zfejmé, Ze podle dobovych
zaznamu popisujeme nebo konstruujeme mozné
podoby lidského chovani. Ritudly ¢i ceremonie
muzeme tak de facto vidét a hledat prakticky
vsude, kde jsme schopni si je zduvodnit. Zastava
otazkou, do jaké miry ndm pomahaji teoreticka
pojednani, kterd nas pouci o tom, jak mame
ritudly a ceremonie vnimat ¢i klasifikovat po
zpusobu definovani jinymi védnimi obory. Pfi
studiu pramenti nedilné totiz dojdeme k tomu,
Ze prenositelné ritudlni chovani byva casto
spojeno jen s nékolika hlavnimi body a ostatni
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podléhalo napt. ndhodné ¢i vynucené déjinné
udalosti nebo béznému vyvoji sttedovéké spolec-
nosti. Predkladana publikace pak pravé v tomto
smyslu ptinasi fadu ndméth k dalsim otazkam.
Celkem zahrnuje tticet studii, které se tema-
ticky ¢leni do t¥i celkt: Panovnik a stdt, Slechta
a mésta a Cirkevni ritudly.

Prvni z nich Roberta Antonina a Tomase
Borovského pojednavé o funkei darti pti pa-
novnickych vjezdech. Tom4s Baletka se pokusil
zachytit ceremonidl, ritudly a gesta moravskych
Lucemburku, které hleda pti kazdodennosti
i oficialnich jednanich, a uvédomuje si pravé
onu problemati¢nost vymezeni ¢i jednoznac-
ného definovani ritudlniho chovani. Lennim
a holdovacim p¥isaham v zemich Ceské koruny
v dobé pozdniho stfedovéku se na prikladu
Slezska a Horni Luzice vénuje Lenka Bobkova.
Na konkrétnich problémech demonstruje vy-
znam ritudlnfho chovani jak panovnika, tak
prisahajicich ¢i holdujicich; vyzdvihuje ptitom,
Ze k tomu dochéazelo za doprovodu rtiznych
ceremonidlnich souvislosti a kli¢ové bylo ja-
dro onoho aktu, jez mélo protopravni dopad
ve smyslu upevnéni ¢i ptijeti moci panovnika
nad konkrétni zemi. Uéelovosti, proménami
a zaroven modelovym zplisobem pfijeti ¢i vitani
krale se zabyva Martin Capsky v textu Slavnosti
na pocest Ladislava Pohrobka ve Svidnici a ve
Vratislavi. Stephan Flemmig naopak predstavil
vyvoj korunovaéniho ceremonialu v Polsku ve
14. stoleti, pricemz korunovaci sleduje jako kli-
¢ovou performanci v zivoté vladce, v niz vyzdvi-
huje tlohu mista konani, aktérd, ptimé liturgie
avlastnich korunovaé¢nich insignii. K zajimavym
patfi pasdze o moznostech zachovani, vyuziti
a vlivli korunovacnich radu ¢i predpist. V ¢lanku
Jaroslavy Hausenblasové se vracime opét do
prostiedi Ceského kralovstvi, tentokrat do
prostoru kralovského dvora Anny Jagellonské.
V textu velmi dobie postihneme demonstrativni
chovani dvorant, ucelovost slavnostniho déni
a snahu po organizovani a fadu v chovéani dvora
i ve vSednich dnech. Ty v pozdnim stfedovéku
stale ¢astéji provazely pisemné zdznamy ¢i nati-
zeni, napt. v podobé dvorskych radu, jez dvorsky
ceremonidl cilené vymezovaly prostfednictvim
psané podoby. Hlavn{ tézisté studie zavadi ¢te-
nate do poutavé a ceremonidlné organizované
kazdodennosti dvorského Zivota, konkrétné na
prikladech dvou dvorskych radu z let 1519 a 1526.
Nasleduji ptispévky Ivo Hlobila k zastaveni sta-
vebnich praci na katedrale sv. Vita a Libora Jana



