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yZapomenuty kral na ¢eském trtiné” vdéci za své zapomneéni jisté predevsim po-
vésti, jiz ho obdarila ¢eska nacionalni historiografie poc¢inaje FrantiSkem Palackym.
Mozné tu ale sehrély roli i prozaictéjsi diivody. Postavu MatyéasSe Korvina nelze
zkoumat bez znalosti madarstiny, a tak i novéjsi pokusy o realisti¢téjsi zhodnoceni
jeho ¢eské vlady (Frantisek Smahel, Josef Macek, Josef Valka, Petr Cornej) nutné
zUstaly v pili cesty. Antonin Kalous diky svému studiu na Stfedoevropské univer-
zité v Budapesti madarsky jazyk ovladl, a mohl tak vyzkum Korvinovy osobnosti
postavit na bezpe¢ném zakladu. Radu svych analytickych studii nejprve vyuzil
v doktorské praci, obhajené roku 2005, aby o nékolik let pozdéji pripravil i knizni
podobu. Oproti disertaci, ktera byla zamérena jen na nékteré aspekty Matyasovy
vlady, se Kalous v knize snaZzi — a tfeba predeslat, Ze Gspésné - o celistvé pojatou
Korvinovu biografii.

Autor kombinuje ve vykladu chronologické i tematické hledisko, a to se v§emi
klady a zapory, jez tento pristup prinasi. Zpracovani jednotlivych problémovych
okruht komplexnéji a v Sir§Sim ¢asovém ramci je hlavnim pozitivem, nicméné
mnoho informaci se duplikuje; zvoleny zptisob tak potési predevsim uzivatele,
kteti budou knihu ¢ist vybérove, pri souvislém studiu ptisobi (Casto i vicenasobné)
opakovani rusivé. Sesti hlavnim kapitoldm predchézi vstupni exkurz Matyds
v déjindch, pojednéavajici o Korvinové druhém zZivoté. Autor snesl fadu doklada, Ze
i v Ceskych zemich existovaly v obdobi po Matyasové smrti hlasy ocerujici jeho
osobnost i vladu. Pomyslné ntizky v hodnoceni uherského a ¢eského krale se nej-
vice rozevtely v 19. stoleti, aby se ve stoleti nasledujicim, predevsim v jeho druhé
poloving, nazory opét sblizovaly. Kalousova kniha, zcela prosta nacionalnich pred-
sudkt a zaroven integrujici vysledky madarské a ¢eské historiografie, predstavuje
symbolicky svornik tohoto vyvoje.

Po nezbytném priblizeni Matyasova rodového zdzemi a jeho ,prvnich kroka*
vyklad rychle spéje do sklonku 50. let 15. stoleti, kdy se diky volbé dvou kralt
z nepanovnickych rodi pozménila sttedoevropska mocenska Sachovnice. Kalous
zdlraziuje vyznam straznickych dohod (1458) mezi MatyaSem a Jitim z Podébrad
a ukazuje, Ze to byl prave cesky kral, kdo se prvni odklonil od uzavieného ,vé¢ného
pratelstvi a bratrstvi“. Oproti starsi historiografii autor realisticky posuzuje poli-
tiku kurie, ktera dlouho nemeéla zajem na boji s Podébradem, a naopak si slibovala
od spoluprace obou stfedoevropskych vladart uc¢innou alianci pro boj s Turky.
V tomto ohledu Kalousovu interpretaci nezavisle potvrzuji dvé soubézné vydané
studie Janusze Smotuchy a Petra Corneje.?

1) Janusz SMOLUCHA, Polityka Kurii Rzymskiej za pontyfikatu Piusa II (1458-1464) wobec Czech i krajow sgsiednich.
Z dziejow dyplomacji papieskiej w XV wieku, Krakéw 2008; Petr CORNEJ, Kvadratura kruhu. Jiri z Podébrad, kompak-
tdta a papeZstvi, D&jiny a soucasnost 30, 2008, ¢. 3, s. 17-21.
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Druhy oddil Opory Matydsovy moci mé prevazné kompila¢ni charakter, pre-
sto jde v ramci knihy o kapitolu zasadniho vyznamu. Kalous poutavé priblizuje
zakladnu uherské Korvinovy moci, jejiz vyli¢eni je nezbytné nejen pro pochopeni
jeho vlady, ale ptinasi uzite¢ny komparac¢ni material i ceskym badateliim, kteri se
zabyvaji podébradskou a jagellonskou epochou. Autor zde tézi ze studii Andrase
Kubinyiho, Pala Engela, Janose M. Baka, Erika Fligediho, Eleméra Malyusze ¢i
Eszter Kovacsové, > diky nimzZ ziskala madarska historiografie detailni predstavu
o spravni, hospodarské i socidlni problematice uherského statu 15. stoleti. Ma-
tyasovi se podarilo panovnickou moc upevnit, at jizZ hospodarskymi reformami,
revindikaci komornich statkt, spolupraci s cirkevni hierarchii ¢i daslednym
prosazovanim svych vérnych do kli¢ovych aradu. Je zjevné, Ze homines novi vy-
volavali v Uhrach stejny odpor jako v Cechich a prilis se ani nelisila argumentace
tradi¢nich magnatskych rodt, které v obou zemich sledovaly tento socidlni pohyb
s nevoli. Matyasovi se nicméné nejen darilo obsazovat vyznamné turady, ale dokéazal
proménit i strukturu magnatské vrstvy: ze 79 baront doloZenych za jeho vlady 43
pattilo mezi staré rody, zatimco 36 jmenoval pravé Korvin. Pro dalsi badani neni
bez vyznamu i Kalousova snaha o ptiblizeni komplikované madarské terminologie
do Cestiny. Spornym bodem je snad jen preklad ,zaszlés urak”, kde bych se misto
,wlajkovi pani“ klonil k zavedenému ,korouhevni pani‘

Velky dtraz je v knize poloZen na spravni problematiku. Tam, kde se uherskému
krali nepodatilo prosadit vii¢i zemské obci, zakladdal nové urady ¢i alesponi reorga-
nizoval ty dosavadni, coz opét vedlo k prerozdéleni moci ve prospéch panovnika.
Podobné si pocinal pti realizaci finan¢ni a datové reformy, ktera na rozdil od
analogického pokusu Jitiho z Podébrad skoncila Gspésné. Podle odhadu madar-
skych historikil se prijmy kralovské komory oproti Zikmundové epoSe zdvojnéso-
bily. Zajimavé ovsem je, Ze komorni vynosy byly za Korvinova panovani vice nez
trojndsobné v porovnani s jagellonskou epochou, coz Kalous dava do souvislosti
s ,vysatim zemé”. Pri pohledu na strukturu komornich prijmi ovSem vyvstava
otazka, zda se jagellonsti kralové viibec pokusili o disledné vyuziti fiskalnich
mozZnosti statu.3 Nemyslim si, Ze by zemé byla vysata, spise Vladislav s Ludvikem
nedokazali utdhnout daniovy Sroub zptisobem, jak to uc¢inil Matyas. Nutno dodat,
Ze diky pasivnéjsi zahranic¢ni politice ani tolik prosttedkli nepottebovali.

Do vyctu tspéSnych Matyasovych reforem pat¥ii reorganizace armady a obran-
ného systému zemé, pricemz Kalous vedle aspektu vojenského upozortuje i na
hledisko reprezentativni. Spolu se soudobou madarskou historiografii koriguje
drive panujici predstavy o neporazitelnosti i pocetni sile Korvinova Zoldnérského
vojska, coZ v§ak domaci publikum, jemuZ jsou dobte zndmy MatyaSovy neuspéchy
na Ceské plidé, neprekvapi. Podobné opatrny je autor i pti celkovém hodnoceni
korvinovskych Uher, které byly mnohdy chapény jako ptiklad renesan¢niho stétu,
¢i dokonce predobraz stdtu moderniho. Byt nalezneme v zarode¢né formé nékteré

2) Jeji zkracené citované prace bohuzel az na jednu vyjimku chybi v bibliografii.
3) Viz s. 92. Struktura pifjmi je vibec prekvapujici. Podil mést (krdl drzel témér polovinu ze 138 uherskych mést
a méstecek) predstavoval pouze 3,3-3,5% z celkové sumy, coz bylo méné, nez odvadéla napt. saska enklava.
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jeho komponenty (utvareni byrokratické vrstvy, profesionalni diplomacie, Zoldnér-
ské vojsko, restrukturalizace financi), nelze podobné priznaky prili§ zveli¢ovat.

Treti kapitola Aktivni demonstrace moci sméruje jiz ke konkrétnim vojenskym
a diplomatickym akcim MatyasSe. Prvni vétsi vypravy smérovaly do Transylvanie
a poté do Moldavie a jejich Gcelem bylo pevnéjsi pripoutani zemi k Uherské ko-
runé. Kalous zdaraziuje t¢innou Korvinovu propagandu, kterd méla legitimizovat
mnohdy problematicky postup vici protivnikiim. A Ze $lo o propagandu efektivni,
ukazuji i nasledujici pasaze, které se vénuji Ceské valce. Byt autor konec¢né zbavuje
tyto udalosti jednostranné optiky, kterou do vykladu vneslo ¢eské nacionalni
déjepisectvi a zivotopisci Jittho z Podébrad, prece jen z hlediska statopravniho
nebyl Matyasav zasah uplné bezproblémovy, jak by se mohlo zdat ze stranek
knihy. Kalous zdiiraziiuje MatyaSovu argumentaci, podle niz vstupuje do valky
jen na prosby moravskych stavil a k ochrané katolické viry, a jeho vztah - alespon
pocate¢ni - k moravskym katolikim hodnoti jako partnersky. Tento ,partner” se
nicméné svymi akty jiz od vstupu do zemé chové jako zemépan a je otazkou, zda
pozvani jednoho z mocenskych slechtickych uskupeni mohlo stacit k ospravedlnéni
podobného postupu. Co se pak tyce ochrany rimské viry, jiz mnozi (i katoli¢ti)
soucasnici postrehli, Ze byla v této mocenské hre opozi¢ni slechty a uherského
krale jen zaminkou.

Autor logicky vénuje ¢eské valce jen stru¢nou pozornost, nebot o jejim prabéhu
bylo popséno jiz mnoho papiru. Interpretace se asi i nadale budou lisit, a to i bez
nacionalnich predsudku, nebot hodnoceni maze vychazet i z hlediska tehdejsiho
kodexu cti. Autor posuzuje Matyasovy Ciny optikou vpravdé machiavelistickou,
napt. porudeni slova u Vilémova, nebot ,podie dobovych zvyklosti nebylo treba sliby
dané kaciriim dodrZovat® (s. 136). NeSlo vSak o dobovou zvyklost, ale o vytrvale
prosazované hledisko katolické cirkve, které urozena vrstva ve skutec¢nosti ni-
kdy neptijala za své, byt tu a tam nabizenou moznost oportunisticky vyuzivala.
S lehkosti se prenesl autor i pres znamou zapletku ve vztahu Jitika a Matyase,
jimz byl nabidnuty osobni souboj. K vysvétleni, Ze uhersky kral ,nepodlehl rytir-
skému idealismu” (s. 140), je nutno nicméné pripojit, Ze ani Podébrad si na rytirsky
idealismus nepotrpél. Slo o promysleny tah, ze kterého mohl téZit pro své pro-
pagandistické ucely. Otazkou pro dalsi badani pak zlistava podrobnéjsi analyza
sily MatyaSovy strany. V knize je pojednana tato problematika v roviné obecnéj-
Sich formulaci a vypichnuti nejdilezitéjsich ¢lent z fad Slechty i mést, vzhledem
ke snaze o Uspornost vykladu nékde i ponékud zmatecné. Pokud jsou zapisnici
Matyasovy strany charakterizovani jako ,vSechny katolické stavy* (s. 131), neodpo-
vida to prilis realité.

Sprava nové nabytych tizemi je jddrem nésledujici kapitoly, v niZ se Kalous mohl
oprit o své dosavadni objevné studie. MatyaSova vlada na Moravé spocivala v brz-
kém nalezeni statu quo se zemskou obcf, jiz ponechal zna¢nou volnost. Na rozdil
od Uher se nesnazil o spravni reformy ani dtsledné prosazovani svych vérnych,
coz bezpochyby prispivalo k jeho oblibé a vedlo k posileni zemského i stavovského
védomi. SpiSe pasivni politika se odrazila i v zemépanskych ptijmech. A¢koli diky

vevs

mezerovitosti pramenti nemliZzeme dospét k presnéjsim cislim, ukazuje autor,
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Ze vynosy z Moravského markrabstvi byly jen nepatrnym zlomkem sumy, kterou
ziskaval z Uher, a nadto z vétsiny zlistavaly v zemi samotné na financovani vojen-
skych posadek a kralovych privrzenct. Osudy Slezska a LuZice se jiz tak bezpro-
blémové nejevi: ,PrestoZe bylo prijeti Matydse jako ceského krdle mnohem jasnéjsi
a rozhodnéjsi nez na Morave, zasdhla jeho vldda tyto zemé daleko tvrdsim zpiisobem”
(s. 187). Chtélo by se dodat, Ze pravé proto. Zatimco na Moravé by Matyas narazil na
pevné zformovanou stavovskou obec, ve Slezsku a LuZicich mohl svoje predstavy
o silné panovnické vladeé realizovat mnohem snadnéji. Byl to také Korvin, komu se
podatilo - i pres zna¢ny odpor - z&asti zlomit slezsky partikularismus a vytvorit
zde zéklady jednotného zemského védomi.

Pres autortiv ¢tivy zplisob psani i promyslenou strukturu se bohuzel zejména
v posledni tretiné knihy zac¢ina projevovat slabina zvolené kombinace chronolo-
gického a tematického hlediska - opakovani jiZ napsaného. Dliraz na neustélé zo-
hledniovani kontextu je sympaticky v prvnich kapitolach, v oddilech nésledujicich
jiZz ptisobi misty nadbyte¢né. Kniha jako by ztréacela svij poc¢atec¢ni spad, k cemuz
prispivaji i rozvla¢né odbocky, jako napt. zajimavy, nicméné v danych souvislos-
tech zbytecny exkurz k putovani sultanova bratra DZema Evropou.+V ramci této
kapitoly, pojednavajici o diplomacii a zahrani¢ni politice Matyase, jsou nejzdari-
lejsimi pasaZemi vyklad o vztahu k papeZstvi, postaveny mj. na dlikladné znalosti
legatskych relaci, a priblizeni italské politiky.

Korvinovskou biografii sklenuje pfiznac¢né kapitola Legitimizace a reprezentace,
nebot obé slozky byly klicovou slozkou Matyasovy vlady. Nedynasticky ptivod ho
nutil vyvinout v legitimizacnich strategiich nesmirné usili, které presto nebylo vzdy
korunovano tuspéchem. Jak Kalous upozoriuje, dlouho se Korvinovi nedatilo ziskat
manZelku odpovidajici jeho postaveni, nebot byl okolnimi vladci stale povazovan za
parvenu (po smrti Podébradovy dcery Kateriny 1464 uzavrel siiatek az 1476 s Bea-
trix Aragonskou). A pokud prvni obdobi vlady vénoval legitimizaci své, posledni
desetileti vlady smétoval veSkeré snazeni k legitimizaci levoboc¢ka Jana Korvina,
a to nejenom v Uhrach, ale i v ¢eskych zemich. MatyaSovo kurikulum jako by zde
pripominalo Karla IV, ktery téz prvni obdobi svého panovani stravil legitimiza¢nim
Usilim, aby v zavéru vlady svou politiku zcela podridil prosazeni nastupnictvi syna
Véclava. Tim ov§em paralely nekond¢i. Siroka $kdla zptisobli prezentace vlastniho
majestatu, jak ji autor nastiniuje v zavére¢nych pasazich knihy, fadi v tomto ohledu
Matydase na Cestné misto po bok cisare Karla. Nikdo z ¢eskych stfedovékych krala
nevénoval reprezentaci takovou pozornost jako tito dva panovnici.

Zavére¢né hodnoceni Matyase, Ze ,za jeden z nejpodstatnéjsSich vysledkti jeho vlddy
v eskych zemich a predevsim na Moravé je mozné povaZovat ndboZenskou toleranci”
(s. 335), vyzniva na prvni podhled ponékud odvazné, 1ze se s nim ale ztotoZnit.
Korvinovo prispéni bych nicméné spattoval v neprimé roviné: krvavy konflikt ve
jménu obrany viry, jenzZ Matya$ na ¢eskomoravské ptidé vedl, patrné definitivné
presvédcil zemskou obec, Ze tudy cesta k usporadani pomért nevede. Valka se tak
stala jakymsi katalyzatorem procesu, ktery posléze vedl k uzavieni kutnohorského

4) Autor zde vyuzil své studie Evropskd pout prince DZema. Osmansky princ v osidlech diplomacie pozdniho stiedo-
véku, Dé&jiny a soucasnost 27, 2005, ¢. 10, s. 37-40.
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néboZenského smiru roku 1485. Co ovSem na Matyasové vladé zpochybnit nelze, je
Lotevieni kandlii pro moderni evropské trendy smérujici predevsim z Itdlie” (s. 3353),
které zprosttedkoval ¢eskému prostredi predevsim budinsky dvar.

O osudech lidi i knih né€kdy rozhoduji nahody. Na prelomu 15. a 16. stoleti ¢eska
elita musela pozvolna vzit na védomi, Ze se centrum stfedoevropské politiky pre-
sunulo do hlavniho mésta Uher. O pultisicileti pozdéji Praha ztratila ve prospéch
Budapesti Stredoevropskou univerzitu a elitni vysoké uceni se prestéhovalo jen
nedaleko od mist, kde se kdysi usidlil Vladislav Jagellonsky. Akademicka peregri-
nace prinesla zadjem o znalost madarského jazyka a patrné jen diky tomu mohla
vzniknout monografie o Maty4si Korvinovi, kterd splatila velky dluh ¢eské histo-
riografie vii¢i nepravem opomijenému krali. I kdyZ asi nelze oc¢ekavat, Ze odborna
a predevsim laicka verejnost beze zbytku prijme autortv pohled, zcela oprostény
od hodnoticich stanovisek, snad se diky jeho knize Matyas natrvalo vrati do galerie
¢eskych krald, kde mu je misto s pravidelnosti upirano.s

ROBERT NOVOTNY

5) Naposledy v monografii Cestf krdlové, vyd. Marie RYANTOVA - Petr VOREL, Praha - Litomy3] 2008. Kalousova kniha
ma byt polemikou s divody editorti pro nezarazeni Matyase, srov. s. 337, pozn. 8.

Pavel KALINA, Benedikt Ried a pocdtky zdalpské renesance,
Academia, Praha 2009

300 s., ISBN 978-80-200-1744-4

Benediktu Riedovi (1 1534), vyznamnému a i $irsi vefejnosti zndmému architektovi,
nebyla doposud vénovana ¢esky psana monografie a i némecka prace Gotze Fehra
je stard témér padesat let.! Tuto mezeru nyni zaplniuje kniha historika architek-
tury Pavla Kaliny, ktery v ivodu programové rezignoval na teoretické problémy
vazici se k Riedové architekture a sousttedil se pfedevsim na historicky kontext
architektova dila. Autor monografii rozdélil na tti hlavni oddily: prvni, tvorici
témeér polovinu knihy, nese ndzev Osobnost Benedikta Rieda, jeji zaméteni je vSak
mnohem obsaznéjsi. Druha ¢ast predstavuje katalog staveb, tteti pak sleduje for-
malni a historicky kontext Riedovy tvorby.

Misto tvodni kapitoly autor ptribliZzuje ,atmosféru doby“ rozborem obrazu
Diirerova Zdka Hanse Baldunga Griena.? Na jim zachycené stavbé mtZeme po-
zorovat konglomerat pozdné gotické a rané renesan¢ni architektury, priznaény
i pro Benedikta Rieda, a spolu s Kalinou se zamyslet nad dobovymi moZnostmi
prenosu vizualnich podob. Autor si klade zfejmé zbyte¢nou otazku, zda a odkud

1) Gotz FEHR, Benedikt Ried. Ein deutscher Baumeister zwischen Gotik und Renaissance in Béhmen, Miinchen 1961.
V prehledu badani pak Kalina vyhodnocuje vedle praci G. Fehra a Vaclava Mencla také prinosné studie Jamese Aclanda
a Roberta Marka, jez aZ doposud nebyly v ¢eském a némeckém prosttedi reflektovany. Zatimco Mencl se zabyval este-
tickou rovinou Riedovych kleneb, texty Jana Muka se vénovaly i jejich konstrukei.

2) Hans Baldung Grien, Umucen{ sv. Doroty, 1516. Narodni galerie v Praze.
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