a administrativni struktura slechtického dominia
v pozdnim stredovéku, Historicka geografie 34,
2007, S. 45-92; Jindtich Marek, Bratrskd nauka
o poslednich vécech clovéka a smrt pana Kunrdta
Krajive z Krajku (1487-1542), Miscellanea. NK CR
19, 2005-2006, S. 33-59); literaturu obecnéjsiho
razu (k rozliénym problémim ovSem vyuZi-
telnou), jakoZ i specidlni studie k jednotlivym
objektlim s Krajiti spjatym tu nezohlednuji.

Prace je faktograficky velmi bohatd a spo-
lehliva, psand s vyuzitim fady archivnich (ne-
vydanych) pramend; mnozstvi letopoctd, pri-
buzenskych vazeb, cen ¢i vy¢tll majetkii vyklad
misty ponékud zahlcuje, zvlasté jde-li o pasaze
s meritem souvisejici spise okrajové (napft. feno-
mén lapkovstvi na ¢eskomoravské hranici kolem
roku 1400). Z hlediska laického ¢tendre matouci
mohou byt terminy snubni smlouva, jitfni véno
(zjevné doslovny preklad Morgengabe), krako-
rec ¢i bergfrid (manzelska smlouva, véno, kra-
korec, bergfrit), Weidhofen = Cesky Bejdov je
nékolikeré prehlédnuti (Waidhofen = [¢esky]
Bejdov).

Liceni je - jak tomu v ptipadé rodu s vice
vétvemi ani jinak byt nemuiZe - kombinaci ge-
nealogického a chronologického pristupu, kdy
se sleduji (od spole¢ného predka vychazejici)
jednotlivé vétve rodu a v ramci nich generace,
fazené chronologicky. Zde pak prichdazi liceni
politickych aktivit, vyvoje majetkové drzby i dal-
Sich specifickych aspektt (napt. soudy, vnitini
zalezitosti panstvi apod.). Do tohoto rdmce
jsou vélenény kapitoly orientované tematicky
- napt. rezidence ¢i hospodarské aktivity (zde
je ustfednim bodem budovdn{ rybni¢ni sité na
zbozi Chlum u Treboné).

V nékterych momentech lze s vykladem
snad lehce polemizovat, pripadné jej doplnit. Pro
ilustraci volim dvojici sidel na ceskomoravském
pomezi. Pfeneseni krajifovské rezidence z Land-
Stejna do Nové Bysttice na sklonku 15. stoleti
doklddaji stejné data¢ni formule krajitovskych
listin a listd jako pisemnosti, jimiz Wolfgang
z Krajku (1 1491) rozdéloval pozustalost, a sou-
Casné evidentné odréazeji jeho zdjem o Novou
Bysttici jako (budouci) reziden¢ni mésto. Tomu
ostatné nasvédcuje i jim zalozena tradice ro-
dové nekropole v kapli sv. Barbory bysttického
farniho kostela, v tésné prostorové vazbé na
panské sidlo. Ony ,dnes jiz nezndmé archivni
dokumenty“ obsahujici popisy bysttického
zamku (s. 137) lze tusim nalézt v ramci desko-
vych vkladd - popisy panskych sidel, zhusta
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velmi podrobné, ¢asto byvaly soucasti doku-
mentace vyhotovované v souvislosti s majetko-
vymi transakcemi. I po ztraté reziden¢ni tlohy
byl LandS$tejn udrZovan - nejen jako spravni
a opérny bod, ale jako symbol krajitovské moci
v oblasti: k jednostrannému hodnoceni pozdné
gotické fortifikace hradu (s. 138) pripomenme, Ze
technicky namnoze zastaralg, ale pohledové mo-
numentalni pevnostni architektura byla jednim
z fenoménii své doby. Ve vinimani turecké hrozby
sehréla myslim podstatnou roli (@Z) bitva u Mo-
hace (1526), pro starsi dobu se mi zdaji pausalni
interpretace fortifika¢nich staveb odkazem na
turecké nebezpeci ne zcela adekvatni.

Jako celek lze knihu Stanislavy Novakové
hodnotit pozitivné - v rdmci bohemikalné vyme-
zeného Uhlu pohledu zachytila dvé stoleti rodo-
vych déjin, pocatky Krajirti v ceském prostredi,
jejich aktivity politické, hospodarské i konfesni
a kulturni - pozornost vénuje Krajirim jakozto
ochranclim Brat¥i, rodovym rezidencim, heral-
dickym prezentacim i nahrobnikiim; prehledné
zmapovala i krajitovské peceti. Jako samostatny
fenomén nebyly sledovany, avsak z vykladu pre-
sto jasné vysvitaji, integra¢ni strategie Krajir
ve vztahu k ¢eskému a moravskému prostredi
- primarné v podobé zdejsi majetkové drzby,
paralelné se snatkovou politikou a Grednimi
kariérami (ve sluzbach kréle i v zemskych Gra-
dech). Kniha je opatfena obvyklym apardtem
usnadnujicim orientaci (genealogické tabulky,
rejstriky) a mnoZstvim barevnych i ¢ernobilych
reprodukeci a fotografii.

ROBERT SIMUNEK

Zdené€k BERAN, Posledni pdni z Micha-
lovic. Jan 1V. (1 1435/1436) a Jindrich II.
(f 1468), Univerzita Hradec Kralové,
Veduta, Ceské Budéjovice 2010

224 s., ISBN 978-80-86829-56-2

Pavodné rigorézni préce kralovéhradeckého his-
torika Zdernika Berana rozsituje dnes uz geome-
trickou Fadou narustajici literaturu vénovanou
osudiim Slechtickych rodu ¢i jejich jednotlivym
prislusniktim. Charakter velké ¢asti téchto knih
spoc¢ivd v evidenci a roztr¥idéni pramennych
zminek, takze mnohdy jde jen o malo stravitel-
nou Cetbu a prislusné svazky slouzi spise jako
priru¢ky nez k souvislému studiu. Autor si byl
bezpochyby tohoto faktu védom, coz predesila
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v pojmové ponékud konfuzni predmluvé, kde se
hlasi ke, zlidsténému’ pohledu na déjiny” a k ,linii
v soucasné dobé nové objevovaného naracniho
pristupu”. Podobnd metodologicka vychodiska je
tfeba brat s obezretnosti, nebot ¢asto naznacuji
rezignaci na analyticky rozmér prace, kterou na-
hrazuje ttebas i ¢tivé, nicméné povrchni vypré-
véni. V ptipadé Beranovy knihy se nastésti jedna
o standardni a ve faktografii solidné zakotvenou
monografii, které by oviem na radé mist slu-
Selo ,dozrat“ To dokldda i vstupni kapitola, jez
po vzoru kvalifika¢nich vysokoskolskych praci
podrobné seznamuje s pramennou zakladnou
a literaturou; pro laika jde o vstup nezazivny,
pro odbornika pak zbytecny, nebot se jedna
ze znacné Casti o vycet vétsiny dllezitych edic
a hlavnich praci k ¢eskym déjindm 15. stoleti.

Hutny exkurz k déjindm rodu do vystoupeni
dvou hlavnich hrdint knihy nésleduje prinosna
kapitola Dominium, seznamujici s majetkovou
drzbou a spravni strukturou michalovickych
panstvi. Pro lepsi orientaci v téchto pasazich je
tfeba upozornit i na barevnou ptilohu ¢. V, kterd
velmi prehledné ukazuje drzbu rodu v kontextu
Sirstho regionu. Beran si v§imd nejen kvantita-
tivnich faktorta (Michalovici vlastnili az 70 vsi),
ale i umisténi statkd, které se nachazely v tirod-
nych niZindch a umoziiovaly kontrolu hlavnich
komunikaénich tepen. Rozbor spravni struktury
zUstal logicky na ptli cesty, nebot pramenna
zakladna prilisné vyboje, zejména co se perso-
nalniho zdzemi tyce, nedovoluje. Z tredniki
zndme jen nékolik jmen, rekonstrukce dvora
a michalovické klientely (odhad 200 osob je
znacéné nadsazeny) pak vychdazi spiSe z analogii
nez z dochovanych prament.

Centralni dveé kapitoly se vénuji obéma hlav-
nim hrdintim, Janu IV. a jeho synovi Jindtichu II,
jejichz osudy nacrtava autor po chronologické
ose. Prinosné jsou bezesporu pasaze tykajici
se ,malych déjin“, zejména nabozenskych po-
mért. Cetné zminky, byt ne vzdy dostate¢né
vyhodnocené, ukazuji na praktickou toleranci
mezi obéma konfesemi, at jiz jde o spolupraci
Michalovicll s Janem ze Smitic ¢i Jitfim z Podé-
brad, souziti prevazné utrakvistického obyva-
telstva reziden¢ni Mladé Boleslavi s katolickou
vrchnosti ¢i interkonfesionalni snatky. Oproti
tomu zaclenéni Michalovict do ,velkych dé&jin*
prili§ nového neprinési - casto jde jen o popis
jednotlivych politickych udalosti s tim, Ze ¢le-
nové rodu u prisludnych aktti rovnéz asistovali.
Autor se také neubranil radé problematickych

vykladt, které jsou u tohoto typu literatury
Casté, at jiz jde o spekulativni psychologizaci pti
popisu jednani $lechtictl, vyvozovani zavaznych
zavérl z pouhé absence jednotlivcli v riznych
verejnych i soukromych aktech ¢i zdGraznéni
korelace mezi politickou ¢innosti a zanedbé-
vanim spravy panstvi. Pro stfedovéka dominia
byl poZzehnanim predevsim zku$eny urednik,
Slechtic mél bojovat o kapital (at jiz socidlni
¢i ekonomicky) na jinych frontach - v Grovni
zemské a dvorské politiky a spravy.

Je 8koda, Ze autor nezahrnul do svého po-
jednani i osudy Janova bratra, strakonického
velkoprevora Vaclava z Michalovic; pomérné
kratky text knihy by to jisté nezatizilo. I kdyz se
jeho osudy odvijely po odlisnych cestach, pravé
tato skute¢nosti by mohla odhalit fadu zajima-
vych okolnosti, které jsou pro studium nobility
podstatné. Zminnme napt. rodové strategie pri
ziskavani cirkevnich obro¢i pro ,nadbytec¢né”
potomky ¢i jejich pozdéjsi mozné dilema pri
identifikaci s cirkvi ¢i rodem, ktera mohla byt
v konfliktu - v ptipadé Michalovicli tim spiSe,
ze se Vaclav ocitl na konci 40. let patnictého
stoleti v opacném politickém bloku nez Jindtich.
V souvislosti s Vaclavovym tfadem by jisté bylo
zajimavé i bliZze prozkoumat jeho roli v rozchvé-
ceni drzby mladoboleslavskych johanit pravé
ve prospéch Michalovicu.

Monografie Zdenka Berana predstavuje
faktograficky spolehlivou a tematicky vyvaze-
nou praci, jejiz klady spoc¢ivaji predevsim v radé
zajimavych poznatkl ke konfesnim pomértim
a v zachyceni majetkového i spravniho zazemi
dvou generaci pand z Michalovic. Vynechanim
osudu Vaclava nicméné byla promarnéna $ance
poznat dynamiku vztahti uvnitt $lechtického
rodu, které v tomto ptipadé nabizely jedinecny
material.

ROBERT NOVOTNY
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