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Stredovéka farni sprava v Ceskych zemich je
stale predmétem diskuse, zejména jeji pocatky
a postupny vyvoj. Zatimco pro Cechy jsou docho-
vany prameny cirkevni (arci)biskupské spravy
z doby vrcholného a pozdniho stfedovéku v rela-
tivné Sirokém spektru, pro Moravu je situace
my, ptipadné dalsi utedni knihy, se v olomoucké
diecézi dochovaly pouze ve fragmentech.

Petr Joke$ vymezil Uzemi svého vyzkumu
jako oblast ,zédpadni Moravy*“, zahrnujici ¢tyti
soucasné okresy: jihlavsky, trebi¢sky, znojem-
sky a zdarsky. Vzhledem k nesystematickému
dochovani pramenti nevymezil pro svou praci
oblast definovanou hranicemi tehdejsich cirkev-
néspréavnich celkl, napt. znojemského arcija-
henstvi. Chronologicky autor zamétil svou praci
na rekonstrukci situace od historickych pocatki
az do husitské revoluce (do roku 1419), ktera je
v tomto ptipadé spiSe jen pomocnym meznikem,
vztazenym k situaci v Cech4ch nez na Moravé.

Autor vychézi z predpokladaného a dnes
obecné prijimaného scéndre vyvoje cirkevni
spravy smérem od velkofarnich kostelt k vrchol-
né stredovéké farni siti, upozornuje vsak na radu
jeho neptesnosti (zejména terminologickych)
a ptipadl, kdy o vlastnim vyvoji vime dopo-
sud velmi maélo. Naprosto esencialni otdzkou je
pritom presny vyznam terminti fara a farnost
ve stredovéku. I kdyz autor cili i tento teoreticky
vyklad hlavné na Moravu, jeho vyvody maji obec-
néjsi platnost. Pro farni kostel a farnost je podle
autora, vétSinou ve shodé se starsi literaturou,
urcujici vybaveni kostela uréitymi pravy, event.
jeho majetkové zajisténi. Nedilnou soucast roz-
lisujicich kritérii predstavuje ale také vlastni
¢innost a kazdodenni zivot fary a farnosti, resp.
knéze a kiestanské obce. Jokes v této souvislos-
ti upozornuje na vzity omyl, ¢asto opakovany
i v odborné literature, Ze pouze farni kostely
mély pravo pohtbu a kitl. Neadekvéatnost toho-
to kritéria dokumentuje na konkrétnich prikla-
dech. Vedle toho se vénuje i filidlnim kosteliim
a jejich roli v ramci duchovni spravy farnosti.
Autor se kratce vénuje i stabilizaci hranic farnich
obvodd, resp. procesu jejich vymezovani ve stre-
dovéku. Vzhledem k mizivému mnoZstvi docho-
vanych prament vak neni a bohuzel patrné asi
ani nikdy nebude mozné tento proces detailné

popsat, az na ojediné€lé drobné kauzy. Sprav-
né ale autor podotykd, Ze k ,uzavirani“ farnich
okrskii dochazelo az po ¢tvrtém lateranském
koncilu.

Podle vy$e naznacenych principt identifi-
kuje Joke$ v dochovanych pramenech jednotli-
vé farnosti ve sledované oblasti. Jejich seznam
(lexikon) tvofi Ustfedni ¢ast publikace. Hesla
jsou ¢lenéna abecedné podle lokalit. V rdmci jed-
noho hesla (lokality) jsou uvadény o jednotlivych
kostelech ptisobicich v duchovni spravé pokud
mozno veskeré dochované udaje shromazdéné
autorem, tj. patrocinium kostela, nejstarsi pra-
mennd zminka, role kostela v systému duchovni
spravy (farni ¢i filidlni kostel, ptipadné kaple),
patronatni pravo, zminky o duchovnich a odkazy
na prameny. Autor pro potteby publikace védo-
mé rezignoval na Uplnost citaci vSech dochova-
nych zdrojii v pripadech, kdy je kostel doloZeny
v fadé prament, a to ne vzdy s relevanci k pred-
métu studia. Na konec lexika ptipojil Jokes jesté
dodatek - seznam deseti nejistych lokalit, které
z hlavniho seznamu vyloucil napt. pro neurcitou
dataci vzniku kostela pred rokem 1419 ¢i spor-
nou identifikace lokality.

Vlastni analytickd ¢ast prace prichdzi az jako
treti velka kapitola knihy. Ze zjisténych dat Jokes
vypracoval chronologicky popis vyvoje jednotli-
vych farnich (filidlnich) kosteld, kterych ve sle-
dované oblasti zdpadni Moravy identifikoval
celkem 231. Jeho zjisténi potvrzuji teorie o dyna-
mickém formovani Kostelni sité zejména v prvni
poloviné 13. stoleti a naopak nésledné zpomaleni
dalsiho zahustovani, zptsobené fadou okolnos-
ti, napt. ekonomickou situaci v zemi, ale také
uz dostate¢nym pokrytim prostoru cirkevnimi
okrsky. V zavéru sledovaného obdobi, pred husit-
skou revoluci, Jokes doklada pokracujici, byt ne
prilis pocetnou zakladatelskou ¢innost v dopo-
sud méné obsazenych oblastech, a demonstruje
tak, Ze teorie o stabilizaci stavu sité v poloviné
13. stoleti neni platnd univerzalné pro celou zemi.
Za velmi podnétnou povazuji autorovu polemiku
s novéjsimi teoriemi tykajicimi se hustoty kos-
telni sité v prvnich obdobich christianizace Cech
a Moravy ¢i predpokladané existence drevénych
kostell s pohtebisti (tyka se to textil Ivo Ste-
fana a Ladislava Varadzin ¢i Libora Jana). Jokes
upozornuje na fadu dalich skute¢nosti, které
musi byt v této souvislosti brany v potaz, jako
napf. rozdilnost situace v rozvinutych niZinnych
oblastech a v odlehlejsich tzemich a vliv velkého
politického centra (Prahy) na vyvoj ve stfednich
Cechéch.

Autor se dale vénoval siti kostelll z hledis-
ka jejich funkci, tj. rozliseni farnich a filidlnich

147



kosteld, kosteld radovych i kapitulnich, jejich
obsazovani duchovnimi a v neposledni fadé také
jejich velenéni do cirkevni spravy. Naopak upus-
til od rozboru vyvoje patronatnich prav, farnich
okrskli a majetkovych pomért, jejichz rekon-
strukce by vydala na dals$i samostatnou publi-
kaci, a zlistava otazkou, zda by byla z dochova-
nych prament viibec proveditelna. Jokes v této
¢asti poukazuje na problemati¢nost jednoznac-
ného urcovani farnich kostelll a vzdjemnych
vazeb mezi farnimi a filidlnimi kostely, a to
nejen v lokalitach, kde byly dva ¢i vice kostelll
a z prament neni jednoznacné citelné, pri kte-
rém z nich byla fara, ale také v ptipadech, kdy se
dochovaly pouze fragmentdrni zpravy, napt. jen
o duchovnich. Zavére¢na kapitola je vénovana
formovani dékanatd v prostoru zdpadni Mora-
vy. Zde mél autor na rozdil od situace v Cechach
k dispozici jen zlomky prament. Sledovana
oblast zahrnovala podle jeho zjisténi ¢tyti celé
dékanaty (znojemsky, bitovsky, tasovsky a tte-
bi¢sky), pricemz pravdépodobné na toto tizemi
zasahovaly jesté dalsi dékanaty (prokazatelné je
to v pripadé tisnovského).

Kniha Petr Jokese je ptikladem precizni pra-
ce s prameny, jejimz vysledkem je detailni analy-
za a rekonstrukce kostelni i farni sité v prostoru
zapadni Moravy. V tomto ohledu nema publikace
mnoho analogii ani pro vyvoj v Cechéch, snad jen
s vyjimkou prace Josefa Kurky.
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Sbornik ¢trnécti studii z oboru historie a déjin
umeéni zpristupiiuje referaty ze setkdni ceskych
a némeckych historikd, které se uskutecnilo
v Praze v zafi roku 2009. Uvodni text sestave-
ny editory slibuje mnohé - jako misto uréené
ke komunikaci mé byt pojednana Ecclesia coby
sakralni prostor, ale také jako cirkev v jejim
institucionalnim a socidlnim vyznamu. Stru¢né
jsou shrnuta vychodiska a vysledky dosavadni-
ho studia komunikace ve stfedovéku obecné,
jeji prostredky a mechanismy, a to jak verbalni
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zahrnujicim architekturu, vytvarné umeéni nebo
napfiklad ritualy. To vSe s diirazem na prostiedi
cirkve a sakralniho prostoru, ve kterém se vsech-
ny tyto prvky intenzivné prolinaly a navzdjem
dopliiovaly. Vlastni ptispévky jsou rozclenény
do tri okruhti: Die Rolle der Amtskirche, Die Kir-
che als dffentlicher Sakralraum a Deutungsmu-
ster und Diskursrdume. Na konci svazku nechybi
zavére¢né shrnuti, byt spiSe mechanické, nebo
osobni a mistni rejstiik, které podtrhuji peclivou
pripravu svazku po formalni strance.

Obsah sborniku vsak plisobi méné seviené
a spiSe rozporuplné. Publikované texty se doty-
kaji zvoleného tématu jen z&asti, misty dokonce
vibec. Také sttedoevropské zaméteni avizované
v nazvu jen mélokdy opousti rdmec bohemi-
kalnich souvislosti. Vedle studii k reprezentaci
v sakrdlnim prostoru (L. Wolfinger o videii-
ském svatostépanském chramu) nebo k roli
papezskych vyslanct v komunikaéni a mocen-
ské strategii kurie ve druhé poloviné 15. stoleti
(W. Untergehrer) najdeme nejen dalsi metodic-
ky podnétné texty (z ceského pohledu zvlasté
vyzkum socidlnich siti kolem duchovnich insti-
tuci na prikladu minoritt a frantiskana od
R. Simtinka nebo ptispévek J. Stocese k prazské
pravnické univerzité jako mistu, kde se rodily
vazby mezi elitami cirkevni hierarchie predevsim
z oblasti severni Evropy), ale i ¢lanky vzhledem
k tématu nahodilé nebo napojené na studium
komunikace jen z¢asti a druhotné. Presto i dal-
i neZ jen jmenované studie nabizeji zajimava
témata a posttehy. U. Tresp hodnot{ vztah mezi
Karlem IV. a ¢eskou $lechtou na pozadi pojmu
Ceské koruny, svatovaclavského kultu, a mj. se
vraci k erbovni galerii na hradu Lauf u Norimber-
ka, R. Schmitz-Esser shrnuje diivody, které vedly
k vylouceni uréitych skupin zemftelych z pohibu
v posvécené ptdé, M. Cechura podava piehled
o mnohostrannych funkcich stfedovékych hibi-
tovll nebo J. Zaruba-Pfeffermann studuje funkci
portréti cisare Zikmunda Lucemburského v rad-
nich sinich stfedni Evropy v protikladu s vyobra-
zenimi bolestného Krista v prostiedi utrakvis-
tickych Cech.

Sbornik spiSe nez jako zpracovani avizova-
nych otazek vyzniva jako prilezitost predstavit
v jednom svazku dil¢i témata, kterym se aktudl-
né ¢i dlouhodobé vénuji zastoupeni autofi
a autorky, a najit pro né spole¢né pojmenovani.

VOJTECH VANEK



