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krmila je, myla, oblékala, vodila ven, hréla
si s nimi. Mladé divky z venkova odchdzely
¢asto jako chiivy do méstskych rodin. Pokud
se pak vracely do vesnického prosttedi, p¥i-
ndsely s sebou mnoho zkusenosti a novych
znalosti tykajicich se domdcnosti, vafen,
oblékdn{ apod. Nékteré divky se ve mésté
provdaly. Pokud funkci ch. zastdvaly staré,
zkudené Zeny, mivaly obvykle zna¢ny vliv na
vychovu svéfenych déti. Byvaly ¢asto nosi-
telkami tradi¢ni kultury, kterou pteddvaly
dal$im generacim, zpivaly pisné, vyprdvély

pohddky. [vil

idedlni panovnik, ve folklorni epice, zejm.
v povéstech a legenddch nositel nejlepsich
ctnosti a vlastnosti, ochrdnce a patron bez-
mocnych. Postava i. p. je utvdfena z tra-
di¢nich syZetd a motivi, které maji vétsi-
nou mezindrodni platnost. Nékteré piibéhy
se vyskytuji u vétstho poctu etnik, jako
napf. poddni o cisafi a opatovi, analyzované
folkloristou W. Andersonem (1885—1962),
nebo syZet o prozrazeném tajemstvi krdlo-
vych usi (krdl Lévra). Je to invariant, ktery
byl realizovdn v mnoZstvi poddni v Evropé
av Asii. Pfedstavy a ndzory o krdlovské moci
se utvdiely po staleti a Ize dokonce sledovat
jejich myticko-kultovni zdklad. Idealizace
panovnika, vychdzejici z tradi¢nich myslen-
kovych schémat, ndvykl a stereotypd, se
piendsela pies staleti. Jde o stereotyp, resp.
archetyp, vyklddajici panovnika jako otce
svych ndrodi (otcovské imago). Panovnik se
také jako dobry hospoddi mél starat o svélidi.
Tato pfedstava ovliviiovala jeho hodnoceni.
Pojeti panovnika jako ochrdnce se objevuje
iv teoretické reflexi. V teoriich pfirozeného
prdva 16. a 17. stol. se pocitd nejen s donaci
Konstantinovou (tj. Ze krdlovstvi bylo ddno
do dédi¢né posloupnosti), nybrz i s tim, Ze
poddani se vzdaji své suverenity ve prospéch
panovnika, ktery jim md zarudit bezped,
Zivot apod. K tomu patif i psychologické
piedpoklady. Pfedevsim jde o potfebu vidét
vysokou $lechtu a panovnika, ktery ztstavd
osobnosti konkrétné nepoznanou, v jejich
socidlni uzavienosti. Sugestivné pusobil i pa-
novnicky ceremonidl a to, Ze panovnik byl
obklopen podetnou suitou. — Popularitu
panovnikovi zjedndvalo i cestovdni inkog-
nito. V rozhodujici chvili se nechal poznat
a situaci vyfesil ve prospéch poddaného.
Takto byl charakterizovdn i cisaf Josef II.
(1741-1790), o némZ se vyprdvélo, Ze rdd
chodil v ptestrojeni mezi poddané, vyptdval
se na poméry a napravoval k¥ivdy. Také
Viclav IV. chodil rdd nepozndn do prazskych

Chytrd hordkyné, v celé Evropé oblibend po-
héddka o davtipné divce. Svému otci damysl-
né poradi odpovédi na otdzky, co je nejsladsi
(spdnek), nejbystfejsi (myslenka) a nejvzdc-
néjsi (zdravi). Vtipné vytesi také panovnikiv
zddnlivé nesplnitelny rozkaz: nepfijit ani ne-
ptijet, nebyt nahd ani oblecend, p¥inést i ne-
pfinést dar (pfijede na koze, oblecend v si-
ti, z ruky vypusti vrabce). Litka md nékolik
podtypti s rozdilnou tivodni motivaci (ndlez
mozdite, k némuz obdarovany krdl pozadu-
je i pali¢ku, spor o nové narozené h¥ibé ne-
bo tele). Pohddka je v & zemich nejzndméjsi

|

hospod. V pohddkdch Tisice a jedné noci se
bagdddsky kalif Harun al-Rasid $el v pfestro-
jeni presvédcit, jak lidé Ziji. Podobné jsou po-
vésti o carech Ivanu Hrozném (1530—1584)
aPetru Velikém (1672—1725). Podle tradice
se vyprdvi, Ze r. 1769 u Slavikovic cisaf
Josef 1I. na cesté do Olomouce sesedl z ko-
&ru a vyoral vlastnoruéné nékolik brdzd na
poli sedldka A. Trnky. Ndvitévou cisaie se
py$nily i mnohé hospody, kde se panovnik
tidajné zastavil, obéerstvil nebo tam nocoval.
Zndmy je i stereotyp o hodném panovnikovi
a zlych rddcich, kdy panovnik neni spravné
a pravdivé informovdn, jinak by zasdhl ve
prospéch bezmocnych. Casto se jednalo o cizi
vladafe a ocekdvalo se od nich nastolent
fddu, ochrana, osvobozeni; napf. Josef II. byl
Cechiim etnicky cizi, a piesto si 0 ném vy-
prdvéli mnoZstvi povésti, legend a pohddek.
Pferostl hranice etnika stejné jako uhersky
krdl Matyds, ktery se stal ochrdncem zdjmu
také Slovdka, Slovincti a Rusing. Jihoslovan-
skd etnika své nadéje vklddala do krélevice
Marka, ktery jim mél pomoci od turecké
nadvlddy; podobnéipolsky krél Vladislav ITI.
Varnencik (1424—-1444), ktery zahynul
v bitvé s Turky u Varny. Panovnikiim se také
pfi¢itala moudrost a smysl pro spravedlnost.
Prototypem je biblicky kral Salamoun, ktery
proslul i tim, Ze obratné rozsoudil spor dvou
Zen o dité. K obrazu i. p. patif presvédéent,
Ze po smrti se vrati znovu. Kolem panovniki
mohly vzniknout mesianistické legendy;
napt. necekand smrt cisafe Josefa II. dala
podnét k domnénkdm, Ze nezemfel, ale Zije
v cizi zemi, popf. je uvéznén kdesi v kldstefe.
MEéI pfijit jako vykupitel mezi svij lid, ktery
ho mél poznat podle zvld$tniho odznaku
moci. Podobné se ve venkovskych vrstvich
vyprdvélo o korunnim princi Rudolfovi,
ktery ddajné nezemfel, ale ujel do Ruska
a tam Cekal na pithodnou dobu, aby se mohl
vrétit zpét jako Cesky krdl. V p¥ipadé i. p. se
objevuje také kfestansky motiv kajicnosti.

pravé pod titulem Ch. h., jimZ ji 1846 ozna-
¢ila B. Némcovd. V. Tille ve svém Soupisu
Ceskych pohddek (1929 —1937) registruje l4t-
ku pod orientdlnim ndzvem Amaradévi. Svou
adaptaci v knizce Fimfdrum (1960) nazval
J. Werich (1905 —1980) Krdlovna Kolobézka
Pruni.

Lit.: katalogy lidové prézy (viz): AaTh 875;
Tille I, s. 44—45, 11, s. 582; ]. de Vries: Die Mdr-
chen von den klugen Ratsellosern. Helsinki 1928;
B. Némcovd: Ndrodni bdchorky a povésti. Pra-
ha 1956; J. Werich: Fimfdrum. Praha 1987,
s. 11-20, 6. vyddni. [dk]

Vyprévélo se napt., Ze krdl Svatopluk zmizel
u poustevniki na hofe Zobor u Nitry. Kajic-
nikem byl tidajné i polsky kral Vladislav III.
Varnenéik. —V pohddkdch nebyl vladaf
oznaden konkrétnim jménem. Jeho iden-
tifikace vyplyvala z Zdnrové podstaty. Stary
krdl musel dobrovolné nebo nedobrovolné
ustoupit mlad$imu (Zlatovldska). Plebejsky
hrdina nebo princ ziskal ruku princezny
apul krdlovstvi, nebot isp&$né splnil ndro¢né
tikoly (vysvobodil princeznu, pfemohl draka,
zvitézil v turnaji). V pohddkdch vystupuje
panovnik ve druhém pldnu, zatimco v po-
véstech ptsobi v planu prvnim.

Lit.: W. Anderson: Kaiser und Abt. Helsin-
ki 1923; R. Urbdnek: Viadislav Varnencik. Sku-
tecnost i legenda. Praha 1937; J. Komorovsky:
Krdl Matej Korvin v ludovej prozaickej sloves-
nosti. Bratislava 1957; B. Salanda: Ustni poddni
a déjiny. Praha 1989. [bs]

ideografické symboly a ornamenty, zkrat-
kovité, symbolické, popt. znakové vyjid-
feni pojmu nebo ideje pomoci ideogra-
mu, abstraktntho grafického znaku. Ideo-
gramem muze byt vinovka, kruh, ki{Z, svas-
tika, soldrni, lundrnf ¢ astrdln{ prvek, pen-
tagram, uzel a nescetné daldi elementy,
které tvofi podstatnou, z hlediska obsahu
a funkce neztidka vyznamové nejdualeZitéjsi
&ast lidového znakového, abstraktniho or-
namentu. V dal$ich vyvojovych fazich jsou
latentné obsaZzeny i v ornamentice zddnlivé
naturalistické, napf. fytomorfni.

Lit.: R. Meldau: Zeichen, Warenzeichen, Marken.
Kulturgeschichte und Werbewert graphischer Zei-
chen. Bad Homburg 1967; A. Véclavik: Vyirocni
obyceje a lidové uméni. Praha 1959, s. 375 —449;
ELKST,s. 371—372; L. Skruiny: Atributy vybra-
nych biblickych postav, svétcit a blahoslavenych.
Celdkovice 1996, 5. 104—106; O. Danglovi: De-
kor — symbol. Dekorativna tradicia na Slovensku
a eurdpsky kontext. Bratislava 2001, s. 11-62.

[r]]
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idiofony viz hudebni ndstroje

ikonografie viz hagiografickd (christologic-
kd, ndrodopisnd, organologickd) ikonogra-
fie, atributy svétci a svétic, ikonografie li-
dového odévu, ikonografie zbojnika, iko-
nologie, maridnsky kult; hesla vénovand
jednotlivym svétciim

ikonografie lidového odévu, souddst nd-
rodopisné ikonografie zabyvajici se zjisto-
vdnim, rozborem a vykladem obrazovych
dokladt lidového odévu. Ikonografické
doklady slouZi jako jeden z prament bidd4n{
o lidovém odévu. — Pfedstavu o zdkladnich
odévnich soucdstkdch poskytuji jiz ilumina-
ce v Kodexu vysehradském, pofizeném ke
korunovaci Ceského kréle Vratislava II. Ob-
zvld$t vyjev vjezdu Krista do Jeruzaléma
o Velikonocich je vyznamny pro utvofeni
ptedstavy o stfedovékém kosilovém Satu.
Velislavova bible (1340) obsahuje 800 ob-
rdzk narativniho charakteru s postavami
oble¢enymi do starstho odévu. V Brevifi
kiiZovnického velmistra Lva (1356) lidé,
vykondvajici zemédélské prace, symbolizuji
jednotlivé mésice. Postavy z lidovych vrstev
uvadi téZ Liber viaticus (1360—64). V Ses-
tidilné Bibli Vdclava IV. (1389—1410) se
mezi iluminacemi objevuji zobrazeni lazeb-
nic ve spodnim $atu s odhalenymi rameny,
podobné jako v Jenském kodexu z ptelomu
15. a 16. stol. Vyobrazeni lidovych typa
z literdrnich pamdtek 16. stol., napt. v Bibli
Severynové (1537) av Postille ditek (1589),
vypovidaji o dal$im vyvojovém stadiu li-
dového odévu. — Ke konci 16. stol. vysla
alba s vyobrazenimi oblecenf vyssich i lido-
vych vrstev v §ir§im geografickémn mé¥itku.
Jejich hodnovérnost je problematickd, pro-
toZe autor ilustraci nemohl zndt z autentic-
kého pozorovdni odév z tak $irokého tizemi,
jakym je Evropa. Dvé rytiny muZe a Zeny,

oznacené jako Mulier plebeia in Bohemia
a Boemo plebeo, v albu C. Vecellia Habiti
antichi e moderni di tutto il mondo (Bendt-
ky 1589) podobné jako jiné grafické listy
z této doby ukazuji spise méstansky odév. —
V 17. a 18. stol. se ¢asto zdobily kartuse
map rytinami obyvatel pfislusnych oblasti.
E. Sadeler na mapé Cech z poctku 17. stol.
zobrazuje ¢eského sedldka a Zenu. Na kata-
strdlnich mapdch z 18. stol. Ize zaznamenat
presvédCivéjsi vyobrazeni obyvatel mapo-
vanych uzemi (Té&inska, Valasska, Hané).
Mezi riizné typy z nékolika evropskych zemi
v dile A. a S. Clara Neue eréffnete Welt
Gallerie (Niirnberg 1703) zahrnul nizo-
zemsky malif C. Luyken té7 rytiny Handka
aHanacky. — Velmi populdrni se ve své dobé
stala kniha A. Hankeho z Hankensteina
Bibliothek der mdbrschen Staatskunde [
(Wien 1786). S. Mansfeld doplnil jeji text
rytinami més$tanti a Slechtich v dobovém
oblecent, z lidového prostfedi dvéma ryti-
nami Handki a dvou Hanacek, Zilesika
od Vsetina a Brumova a muZe ze Slovdcka,

némecké divky a némeckého sedldka. O roz-
Sitenosti dila svéd¢i to, Ze Mansfeldovy
rytiny byly nékolikrdt vyuZity jinymi umélci
jako predlohy k jejich pracim. — Konec
18. stol. pfinesl fadu ikonografickych do-
kladtt v souvislosti s probuzenim zdjmu
o Zivot lidu. Na Moravé se do velké miry
soustfedil na Hanou. V 80. a 90. letech

18. stol. vznikly rytiny Handkd od bratii
F. A. a J. Ch. Brandd, $kolenych malifa
z Vidné. O B. Hacquetovi, profesoru pfi-
rodnich véd na Ivovské univerzité, je znd-
mo, Ze 1795 pobyval na Hané, takze jeho
kresbdm Handku lze pfiznat autenticitu. Ry-
tiny Handkd od J. Grasseta de Saint-Sauver,
diplomata v Uhréch, nemaji pro svou nizkou
uméleckou trovefi pramennou hodnotu.
Celkem vérné zachycuje odév muZe a Zeny
z Hané J. E. Capieux. Zajimavé poznatky
o stavu soudobého kroje Ize vy¢ist z obra-
z0i méstského prostfedi, do nichz umélci
umistili venkovany ptichdzejici do mést
nabizet své vyrobky. — Vyskyt jednotlivych
ikonografickych dokladti zastifiujiv 19. stol.
alba vénovand prezentaci kroji ¢ alba umé-
leckych pamidtek a mést doplnénd figurdln{
stafdZi. Vétsinou zahrnovala $ir${ tizemd,
napf. Rakousko a Uhry. SloZitych osudt
se dockalo album V. G. Kiningera, vydané
poprvé 1802 ve Vidni; v 1. poloviné 19. stol.
vy$lo nékolikrdt v Anglii, Francii a Itdlii
pod jmény vydavatela & autort pfedmluv.
Piivodnich 50 rytin bylo zmnozZeno v dalsich
vyddnich na sto. Lidé v krojich z & zemi jsou
uvedeni jako muZ a Zena z Moravy pobliz
uherskych hranic, muz a Zena z niZiny pobliz
uherskych hranic, a to v letnim a v zimnim
odévu, pak selské dévee z Cech; ¢tyfi rytiny
jsou vénovdny némeckym krojiim z Cheb-
ska. Tato vyobrazeni se vyznacuji dobrou
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Zdhordk z Vitonic. KroméfiZsko, 1814

dokumentdrni drovni, chybi jen pfesnéjsi
geografické urceni. — Mimotddnou védec-
kou hodnotu Ize ptisoudit konvolutu kvasi
moravskych a slezskych kroji uloZenému
v Moravském zemském muzeu v Brné; jeden
z nich je datovdn 1814. Puvodni seznam
uddvd 159 kust obrdzkd, muzeum jich
vlastni 98, dalsich 46 se nachdziv Mnichové,
o zbyvajicich nenf nic zndmo. Je pravdépo-
dobné, 7e kolekce vznikla ve stejné dobé na
jednotny popud. Podileli se na ni riizn{ auto-
fi, liSici se vyrazné vytvarnymi i technickymi
schopnostmi. Geograficky zdbér této doku-
mentace umozfiuje poznat kroje i z oblasti
velmi chudych na ikonografické i jiné pra-
meny. — Casové odpovidd tomuto konvolu-
tu album A. Pucherny Trachten bohmischer
Bauern und Biuerinnen (Wien 1814), které
obsahuje 36 listd kolorovanych rytin (rytec
L. A. Buquoy). Z 20. let 19. stol. pochdzeji
kresby jihoceskych krojii F. Runka, ukazujici
na jeho vys§i vytvarné skoleni. — Podnétem
pro pozvednuti zdjmu o lidové kroje se staly
oslavy potddané u ptileZitosti korunovace
Ferdinanda V. v Brné a v Praze (1836).
Souddstislavnostiv Praze byl privod dvaceti
svateb, doZinkovych skupin a pfedstavi-
tela lidovych zaméstndni z raznych kraja
Cech. Jsou zaznamendny nékolika autory
na 34 obrazech, potizenych 1837 ndkladem
Ceskych stavi. Brnénskd slavnost je doku-
mentovédna 30 litografiemi v albu Maehrens
ausgezeichnete Volkstrachten (Briinn 1837).
Jejich autor W. Horn, malif amatér, splnil
zakdzku velmi odpovédné: bez vétsi umé-
lecké jiskry, ale s preciznosti technického
kreslite zobrazil na misté tficet parii ve slav-

nostnich krojich, které byly dlouho pfedem
peclivé vybirdny panskymi tGfedniky, aby
zastupovaly jednotlivd moravskd panstvi. —
Z.1. poloviny 19. stol. pochdzi dvandct kolo-
rovanych kreseb Valachiiod J. H. A. Gallase,
ktery jimi vybavil sviij rukopis Valasi v kraji
Prerovském, a nékolik rytin predstavujicich
rizné typy Handka od F. Domka. Album
Osterreichs National-Trachten nach der Na-
tur gezeichnet von Ranftl, Kaliwoda, Kollarz
etc. (Wien 1854) obsahuje na 150 litogra-
fif s postavami v krojich z raznych &sti
monarchie; nékteré z nich vysly také 1858
jako prémie k Bibliothece ceskych romdnii.
Dva obrdzky z Plzefiska a dva z Pisecka
ztvdrnil A. Gerasch (litograf F. Gerasch).
Moravské kroje jsou zastoupeny litogra-
fiemi F. Koldfe podle ptedloh F. Kalivody
(okoli T&ina, Roznova, Lukova, Olomou-
ce, Byttice p. Hostynem, Vilémovic, Hra-
nic, Uherského Brodu, Bfeclavi a Jihlavy).
Repliky téchto postav uplatnil F. Kalivoda
v mensim albu, které vyslo soucasné na
jednom listu (Aus dem Volksleben in Mdihren
und Schlesien, Olmiitz 1856) i v repre-
zentativnim souboru Malerisch-historisches
Album von Mihren und Schlesien (Ol-
miitz 1860, litograf A. Haun). Podstatné
méné jsou kroje zastoupeny v obdobném
dile Malerisch-historisches Album von Ké-
nigreich Béhmen (Prag od 1856, litograf
A. Haun). Mezi ikonografickymi prameny
se vyskytuje vysoky pocet zobrazeni p¥islus-
nikd mensin Zijicich ve své dobé v pohrani¢-
nich oblastech ajazykovych ostrovech Cech,
Moravy a Slezska (Némci, Rakusané, Char-
vdti, Poldci a nelokalizovand vyobrazeni
7idt a Cikdna). - Vrchol v dokumenta¢nim
tsili ¢eskych umélet zaznamenat lidové kro-
je pedstavuji ndrodopisné studie J. Mdnesa.
Akvarely portrétovanych osob v krojich
z Jihlavska, Slovdcka, Jablunkovska a Hané
dopliuji ndcrty jednotlivych krojovych de-
taila. V Cechdch zachytil . Ménes lidové
kroje z okoli Havlitkova Brodu, Plzefiska,
Horsovskotynska a z jiho¢eskych Blat. Jeho
bratr Q. Mdnes se vice zamétoval na Zdnrové
vyjevy ze Zivota Ceského lidu. Ndrodopisnd
tematika v dile M. Ale podléhala vice styli-
zaci; pfesto nékteré jeho kresby, napf. z pre-
chodné oblasti handckoslovacké, z Pisecka
& Prichenska, maji dokumentdrni cenu. —
Také ve 2. poloviné 19.ive 20. stol. se mnozi
umélcivénovalizobrazovdnilidovych kroja.
Jejich dilo jako jedno z hlavnich vychodisek
pro zkoumdnilidového odévu vsak pozbyvd
zvolna na vyznamu, protoze je od 60. let
19. stol. nahrazuji fotografie a dochované
hmotné doklady lidového odévu. I nadile
je tfeba brdt na zfetel jednotlivé kresby,
malby a grafické listy téch vytvarnika, ktef{
jimi sledovali dokumentaristické cile; jsou

to napf. soubory Zdnrovych a krojovych
pohlednic od M. Gardavské nebo alba
J. Uprky. — Vysokou pramennou hodnotu
mohou mit také vyobrazenf kroji na uzitko-
vych i dekorativnich pfedmétech pfevdiné
z 18. a7 pocdtku 20. stol., napf. na keramice
nebo stieleckych tercich, a ojedinéld vyob-
razeni lidovych typa v dilech rozmanitych
kategorii vytvarného uméni (amatérského,
naivniho i akademického). Nachdzeji se na
nich také doklady odévu raznych socidlnich
a profesnich skupin vesnického i méstského
obyvatelstva (zbojnici, femeslnici) aj. Pfi
vyuzivdni ikonografickych pramend pro
védecké ticely je tfeba dbdt zdsad maximadl-
ni kriti¢nosti, nutnosti jejich konfrontace
navzdjem i s prameny jiné povahy, zejm.
rukopisnymi a ti§ténymi.

Vitonicanka. Kroméfizsko, 1814

Lit.: J. Klvafia: DitleZité vyobrazeni krojit morav-
skych z roku 1837. NVC 5, 1910, s. 153—164;
F. Zdkavec: Dilo Josefa Mdnesa II. Lid ces-
koslovensky. Praha 1923; J. F. Svoboda: P#-
spévky k ikonografii selského kroje. VZM 12,
1939, 5. 48—55, 102—109; 13, 1940, 5. 2531,
48-55,82—-94,119—-127; A. Dobrowolska: Iko-
nografia ludowej odziezy zachodno-stowianskiej .
Pamietnik stowianiski 2, 1951, s. 33—61; J. Mar-
kov: Slovensky ludovy odev v minulosti. Brati-
slava 1955; V. Trkovska: lluminace v rukopisech
11.—17. stol. jako ndrodopisné prameny. CL 50,
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1963, s. 257-269; F. Dostdl — A. Jefdbkovd:
Moravsky lid v dile Frantiska Kalivody. Uherské
Hradisté 1965; V. Husa - J. Petraii — A. Subrtovi:
Homo faber. Pracovni motivy ve starych vyobra-
zenich. Praha 1967; A. Jetdbkovd — R. Jeidbek:
T#i pispévky k ikonografickému studiu lidovych
krojir. CL 56, 1969, s. 317—324; ]. Svobodo-
vd: Tkonografické doklady 18. a 19. stoleti jako
pramen studia lidového odévu. CL 68, 1981,
s.223—234; M. Vilka: Narodopisné motivy v dile
Marie Gardavské. Kromé&tiz 1987; A. Jetdbkova:
Alsovy kresby kroje handckych Slovdkii. NR 6,
1996,s.12—15; J. Kithndel: Handcky krojv obra-
zovych dokladech. In: Lidové uméni na Hané. Li-
dovd kulturahmotnd. Olomouc-Boskovice 1997,
s. 17—-72; A. Jetdbkova — R. Jeidbek: Moravské
lidové kroje v grafickém dile V. G. Kiningera
z pocdtku 19. stoleti. FE 32, 1998, s. 45-55;
M. Ludvikovd: Moravské a slezské kroje. Kvase
z roku 1814. Brno—Miinchen 2000; R. Jetdbek:
Jaky kroj, tak se stroj! Odévni tradice naseho rodu.
NR 2001, s. 33—48. [aj]

ikonografie zbojniki, obsahovd analyza do-
bovych vyobrazeni osob, které lidovd i lite-
rdrni tradice v oblasti zdp. Karpat povysi-
la na hrdiny protifeuddlniho odporu v 18.
anapoddtku 19. stol. Jejich loupeZivému, né-
kdy i vrazednému pusobeni pfipisovala tra-
dice socidln{ cile, piedevsim zdmér bohatym
brdt a chudym ddvat, tj. hmotné vypomahat
chudym a utla¢ovanym pfislusnikiim rolnic-
kych vrstev. Historické i etnografické baddn{
ale povaZuje ohlas zbojnické tradice za my-
tus, na némz se v oblasti folkloru z&4sti po-
dilelo tstni poddni, avSak ve vytvarné sféfe

e

byl na vych. Moravé a v ptilehlé ¢dsti Slezska

podpofen jen ojedinélymi kreacemi nelido-
vého puvodu a charakteru. Bezpeéné bylo
prokdzdno, Ze vyobrazeni zbojniki na holbé
z 1. 1726 (MZM v Brné) a na nedatovaném
opéradle Zidle (muzeum ve Valagském Mezi-
(&) nemaji Zddny vztah k Moravé ¢ Slezsku,
nybrz opozdéné a v souladu s umélou pis-
ni reflektuji fungovéni slovenskych malokar-
patskych zbojnikt Adama a Il¢ika. V 1. polo-
viné 19. stol. mohly ptispétk oZiveni povédo-
mi zbojnické legendy o OndrdSovi a JurdSovi
kramdfské tisky z P¥ibora (Posledni poruce-
ni zbujnika Ondrdska), od konce 19. stol.
podpofilo zbojnické legendy i profesiondln{
vytvarné uméni (M. Ales, J. Kobzdii, F. Dusa,
K. Svolinsky, A. Strnadel aj.) a v 2. polovi-
né 20. stol. také naivni i amatérskd tvorba.
Vlidové vytvarné kultufe na Moravé (naroz-
dil od slovenskych a polskych maleb na skle
se zobrazenim Jdnosikovy druZiny z oblasti
Oravy) neexistuji pritkazné vytvarné doklady
o moravskoslezskych zbojnicich.

Lit.: J. L. Mikolds: Z literatury o Ondrdsovi.
VMO 26, 1931, s. 36—39; J. L. Mikolds: Do-
plnék soupisu pisemnictvi a vytvarného umé-
ni o Ondrdsovi. SISb 45, 1947, s. 243-248;
W. Ochmariski: Zbdjnictwo goralskie. Z dziejow
walki klasowej na wsi goralskiej. Warszawa 1950;
A. Sivek: Ondrds z Janovic. Ostrava 1958; A. Si-
vek: Zbojnik Ondrds a ondrdsovskd tradice v slo-
vesnosti slezské oblasti. Praha 1959; M. Smerda:
K otdzce zbojnictvi jako formy t¥idniho boje.
SPFFBU 10 C 8, 1961, s. 313—332; R. Jetdbek:
Duvé zbojnické bagately. CL 52, 1965, s. 1—13;
Z. Piasecki: Byli chldpci, byli... Zbdjnictwo kar-
packie — pravda historyczna, folklor i literatura
polska. Krakéw 1973; R. Jetdbek: Ikonogra-
fie moravskoslezského zbojnika. NR 26, 1989,
5. 239-247. (5]

ikonologie, interdisciplindrni védeckd me-
toda zabyvajici se na kompara¢nim zdkla-
dé interpretaci obsahu vizudlnich, umélec-
kych i dokumentdrnich, projevi ze zietele
jejich vnitintho smyslu a posldni. Objas-
fiuje a zevSeobeciiuje zjisténi shromdzdénd
ikonografii. V rdmci vizudlni antropologie
byvd chdpdna jako vyklad obrazu (angl. Bil-
dlore, ném. Bildforschung). Za zakladatele
této metody v teorii a d&jindch uménf se
povazuje némecko-britsky teoretik uméni
A. M. Warburg (1866—1929), jehoz po-
kracovatelem se stal 1914 némecky ba-
datel E. Panofsky (1892—1968), ktery ji
ddle rozvijel i za svého ptisobeni v Prin-
cetonu ve Spojenych stdtech od r. 1933.
Pro ndrodopis m4 jeji aplikace na projevy
lidové i zlidovélé vytvarné kultury klico-
vy vyznam, protoZe umoziuje vnimat je
v Sirokém kulturn&historickém kontextu
a chépat jejich genezi i funkce v rodinném
i spolecenském Zivoté.

Lit.: E. Panofsky: Studies in Iconology. New
York 1962; W. S. Heckscher: The Genesis
of Iconology. In: Stil und Uberlieferung in
der Kunst des Abendlandes III. Berlin 1967,
s. 239-262; F. Saxl: A Heritage of Images.
London 1970; Ikonographie und Ikonologie.
Theorien — Entwicklung — Probleme. Koln 1979;
R. van Straten: Einfiihrung in die Tkonographie.
Berlin 1989; NECVU I, 5. 999~ 1000; J. Baleka:
Wyitvarné uméni. Vykladovy slovnik. Praha 1997,
5. 141-142. [1j]

improvizace [z lat.], schopnost bezprostied-
niho hudebniho, tane¢niho ¢ dramatického
projevu. Patfi ke stéZejnim znaktam folkloru
a z hlediska historického je stejné stard ja-
ko folklor sdm. Je jeho podstatnou slozkou,
piestoZe existujf i takové druhy folkloru, pfi
nichZ se i. neuplatfiuje vitbec anebo jen v malé
mifte (zaklinadla, pfislovi). Jiné druhy folklo-
ru jsou vSak na i. doslova zaloZeny. Schop-
nost i. se u tvirciho jedince vysoko ocefiu-
je. — V rdmci folklorni hudby lze rozmanité
projevy i. rozdélit podle prostiedkia (vokdln{
a instrumentdlni), obsazeni (s6lovd a ansdm-
blovd), faktury (jednohlasd a vicehlasd), tech-
niky (ozdobovani melodie a ptiddvdni no-
vych hlastt). Tane¢nikim ¢ zpévakiim musi
instrumentalisté umét podchytit kazdou pie-
zpivanou pisefl. Cennou charakteristiku in-
strumentdlni i. v & zemich podal L. Jandcek:
Hudec snazi se opakovati pisersi; ptirozeno, e
do podrobnosti se mu to pokaZdé nepodari;
slysel tiebas piseri poprvé. Opiraje se o nejnd-
padnéjsi ndpévky, sklddd novym zpiisobem.
Tu ndpév stésndvd, shrnuje; vynechdvd ne-
jasné a vklddd svoje; tu spocine neb popo-
hdni i podle ndvyku. V. t. cifrovéni, ekologie
folkloru, varia¢ni proces.

Lit.: L. Jandcek: O hudebni strance ndrodnich
pisni moravskych. In: F. Barto§ — L. Jandcek:
Ndrodni pisné moravské v nové nasbirané. Pra-
ha 1901, s. CXV; D. Holy: Improvizace, jeden
z dillegitych zdrojii variacniho procesu v lidové
pisni ze stanoviska hudebniho. Slov. 1, 1959,
& 3,s.6—17; P. G. Bogatyrev: Tradicija i impro-
vizacija v narodnom tvorcestve. In: Voprosy teorii
narodnogo iskusstva. Moskva 1971,s. 393 -400;
V. J. Gusev: Estetika folkléru. Praha 1978,
5. 174—177, 184—191, 196—197, 257-259;
M. Les¢ak - O. Sirovétka: Folklér a folkloristika.
Bratislava 1982, s. 2829, 68, 78, 83, 107, 220,
224, 249. [dh]

incest [z lat.], krvesmilstvo — sexudlni nebo
manzZelsky vztah mezi blizkymi p¥ibuznymi,
zejm. mezi otcem a dcerou, matkou a synem,
sourozenci. Ndzev je od latinského incestus
(in-castus), nedisty, necudny. Dnes pievlddd
ndzor, Ze tabu i. md univerzdlni povahu a je
vdzdno na samu lidskou pfirozenost. Podle
C. Lévi-Strausse je zdkladnim krokem na
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cesté clovéka od ptirody ke kultuie, ¢lovék
se jim vydéluje z piirody jako spolecensky
tvor. Tabu i. je jednozna¢né jev kulturntho
charakteru. Lze se s nim setkat u vSech
lidskych spolecenstvi a byl jim zfejmé vlastni
od samych pocdtka lidské existence. Nemd
patrné historickou povahu, jak na zdkladé
sémantiky soudil L. H. Morgan a po ném
F. Engels. Je jednou z méla norem, kterd je
spole¢nosti akceptovdna téméf bez vyjimky.
Byvd zdivodiiovdn myty, ritudly, teologic-
kymi a filozofickymi konstrukcemi a stdvd se
souddsti mordlniho védomi i prdvniho Fidu.
Rozsah zdkazu se v riznych spolecenstvich
1idf, zejm. pokud jde o vzddlengjsi piibuzné.
Obecné je viak zakazovdno manzelstvi p¥i-
buznych tvoticich nukledrni rodinu. U malé-
ho poctu spolecenstvi se v pevné stanovenych
ptipadech pfipoustély ¢i pfipoustdji vyjim-
ky u jedincd s mimofddnym postavenim,
u nichz je ¢asto predpokldddn bozsky pavod.
Tak byly napf. povoleny siiatky sourozenci
v rodindch egyptskych faraond, vlddca fise
Inka, havajské §lechty. Zde se mluvi o incestu
silnych. Jeho opakem je i. slabych, k némuz
dochdzi mezi jedinci, ktefi nejsou s to navdzat
socidlni kontakt mimo svou rodinu. Existuji
razné teorie vysvétlujici zdkaz i. Sociobio-
logicky orientovani autofi operuji s genetic-
kymi dtsledky, proti ¢emuzZ lze namitat, Ze
védom{ jejich nebezpeénosti je doloZeno jen
u mdlo populaci. Funkcionalisticky vyklad
vidi v zdkazu i. ochranu nukledrni rodiny
pfed rozvratnym vlivem Zdrlivosti, jini mu
ddvaji socializaéni smysl (regulace erotickych
impulzi u déti). Dnes je nejvice pfijimdn
vyklad C. Lévi-Strausse, podle néhoz zdkaz
i.apravidlo exogamie jsou prostiedkem, jenz
nuti k vyméné manzelskych partneri mezi
skupinami, a tfm mezi nimi vytvdi{ funkéni
svazek. Neni tedy jen pravidlem represe, ale
i reciprocity a zdrojem novych socidlnich
vztaht. Néktet{ autofi monokauzdlni vyklad
odmitaji. Nejnovéji se vyskytuji i pochyb-
nosti o univerzalité i. - L. je ¢astym ndmétem
mytologie a krdsné literatury. Stary zdkon
jej zakazuje MojZiSovymi zdkony a trestd na
potomstvu Lotovu, ale pfechdzi u Abrahdma
a Sdry (i. silnych). V fecké mytologii je i.
samoziejmosti mezi bohy, b&Zné se vysky-
tuje i v germdnské mytologii. Zato feckd
tragédie jej chdpe jako poruseni fadu, nutné
ndsledované tvrdym trestem. Sofoklav Oi-
dipus ovlivnil fadu autora krdsné literatury
a dramatu od P. Corneille a7 po ceského
F. Zavtela. Inspiroval i S. Freuda k teorii, Ze
touha po zakdzaném partnerovi je lidskou
ptirozenosti a jeji potlaceni se transponuje
v psychickou poruchu. V preromantismu
a romantismu (Goethe, Byron, Shelley) se
objevuje i. (popf. tzv. duchovni i.) jako plod
titdnského konfliktu s dobovou pokryteckou

mordlkou, v moderni literatufe (Faulkner,
Garcfa Mdrquez, Musil) jako projev zridné-
ho svéta, v némz hrdina marné hled4 Zivotni
orientaci. K¥estanstvi i. jednozna¢né odsuzu-
je. Kanonické prdvo, které u nds mélo v man-
zelskych otdzkdch vylu¢né postaveniaz dojo-
sefinskych reforem, povazovaloodr. 1216 za
1. sexudlni styk v pfibuzenstvu, $vagrovstvu
a dokonce i v tzv. duchovnim pfibuzenstvu
(kmotrovstvu) do 4. stupné kanonického
(tj. 8. stupné civilniho) poctu piibuzenstvi,
aviak u vzddlenéjsiho ptibuzenstvi umoziio-
valo dispenz. Az do osvicenskych reforem
mohl byt v & zemich i. trestdn smrtf; soudn{
akta zde ptitom doklddaji nepfetrzity, i kdyz
nepfili§ Casty vyskyti. slabych. Napf. v Roky-
canech pfipadl v 1. 1573—1630 na 40 vySet-
fovanych hrdelnich zlo¢int jedeni., podobnd
situace byla i v Tdbofe v 1. 1549—-1609.
I. se vyskytoval zejm. u osob na pokraji
spole¢nosti, popf. mentdlné zaostalych.

Lit.: S. Freud: Totem a tabu. Praha 1969. [em]

incipit [lat.], termin oznalujici pocdteéni slo-
va textu ve starych rukopisech nebo prvo-
tiscich; také tivodni slova textu nebo pold-
tek ndpévu lidové pisné, tvofici logicky, hu-
debni nebo hudebné textovy udsek. Po texto-
vé strdnce se jako i. oznatuje pocdtek strofy
v rozmez{ jednoho nebo dvou versi. Z hu-
debniho hlediska tvofi i. tivodni motiv, mo-
tivické zdhlavi nebo piedvéti periody. Nejde
o mechanicky chdpany pocet nékolika poc4-
te¢nich tént, nybrz o melodicky ttvar, kte-
ry nese urcity hudebni smysl. Folkloristika
pouzivd také termin normalizovany i., coz je
i. jedné z variant povySeny na normu nebo
i. uméle vytvofeny pro celou skupinu vari-
ant. Tvorba normalizovanych incipitt, vhod-
nych pro katalogizaci lidovych pisni, probi-
hd na zdkladé pfesnych pravidel (eliminace
ndf. tvard, citoslovci, lokdlnich pojmenovén{
apod.). Skryty i. oznacuje soucdst pisné, kterd
mizZe byt stanovena jako Gvodni text pisné
jiné. Vyznam i. ve folkloristice je v jeho vyu-
Ziti p¥i Fazeni pisni, popt. folklornich projeva
v rdmci edice, ale zejm. v katalozich.

Lit.: L. Jand¢ek — P. Vdsa: Moravské pisné mi-
lostné. Praha 1930—37, 5. 491—-521 (V. Helfert:
Rejstiik ndpévi); K. Vetterl: K otdzkdm katalogi-
zace ndpévit lidovych pisni. In: Musikologie IV.
Praha 1955, s. 181—198; J. Gelnar — K. Vetterl:
Nad katalogy pisiiovych ndpévi. CL 49, 1962,
s. 241-249; O. Hrabalova — M. Srémkovd: Zd-
sady incipitové katalogizace textovych pissiovych
variant. Prispévek k problematice sjednocovdini
a katalogizovdni textovych variant. CL 55,1968,
5. 207-222. [mi]

indigo [z fec. + $pan.], modré rostlinné bar-
vivo slouZici k barvenf textilu. Nejvice se po-
uzivalo pfi vyrobé modrotisku. Ve stiedové-

ku se vj. a stfedni Evropé modré barvivo zis-
kdvalo z listt borytu barvitského (Isatis tinc-
toria). Vice i. obsahuje vychodoasijsky mod-
til srpaty (Indigofera tinctoria). Dovoz toho-
to barviva z Indie v 17. a 18. stol. (pfes krit-
kodobé administrativni zdkazy) vedl k zdniku
plantdZi borytu v Evropé. 1. se ziskdvalo pfi
procesu kvaseni odiezkd modfilu. — P¥irodn{
i. je litka nerozpustnd ve vodg, a tedy nepo-
uZitelnd k pfimému barveni. Pomoci zelené
skalice se v kddich (kypdch) provadi redukce
i. vrozpustnou indigobél. Barvici roztok, kte-
rym je ldtka pfi ponofeni do l4zné napusténa,
zmodrd teprve na vzduchu okysli¢enim.

Lit.: K. Smirous: Hlavn{ pfirozend barviva a je-
jich vyznam dtive a dnes. VL 3, 1951-53,
s.263-279. [mm]
individudlni repertodr, soubor folklornich
skladeb tradovanych jednotlivcem. Tvof{ jej
skladby, které nositel skute¢né interpretuje,
i ty, které pouze uchovdvd v paméti, tedy
aktivni i pasivni repertodr. V oblasti lidové
zpévnosti se 1. r. jednotlivych interpretd vzd-
jemné li&f. N&ktefi zpivaji pfevdiné tanecni
pisné, jini ovlddaji pisné epické (podobné
jako mnozi{ vypravé&i maji v repertodru pre-
vdiné pohddky, jini napt. anekdoty). Pfes
rozdilnost i. r. Ize v jedné lokalité objevit
jeho spole¢né jadro. - 1. r. se vytvéfi v mldd{
zpévdka (od 20 do 30 let véku). Zdznam
repertodru starSich osob proto zpravidla
reprezentuje zpévni fond predchdzejiciho
obdobi. Jeden z prvnich dplnéjsich zéznama
i. r. v & zemich potidila 1920 F. Kyselkovd
u J. Turecka (80) z Tvrdonic; jednd se tedy
o doklad zpévniho repertodru z 2. poloviny
19. stoleti. L. r. se neustdle vyviji, pronika-
ji do néj nové ttvary a jiné se piesouvaji
z jddra (aktivni repertodr) na okraj (pasivni
repertodr). Pozndni tplného i. r. vyZaduje
dlouhodoby systematicky vyzkum (zazna-
mendvd se vSe, co interpret zpivd, co znd
a co si pamatuje). L. r. miZe mit riizny rozsah
(mnoZstvi osvojenych a zaznamenanych pis-
ni pfedstavuje nékolik desitek, ale i stovek
jednotek). Pocet pisni v i. r. (i jejich charak-
ter) zdvisi jednak na schopnostech, zdlibach
a mentalité nositele, jednak na charakteru
pisiiové tradice piisluiné lokality ¢i regionu.
Ve folklorné Zivych oblastech je zpravidla
vy$s§i neZ tam, kde je tradiéni pistiovd kultura
na ustupu. Svou dokumentdrni a estetickou
hodnotu maji i mensi soubory (nezndmych,
starobylych ¢&i jinak cennych) pisni. — Vy-
sledky prazkumu i. r. jsou také podminény
sbératelovym postupem. P¥i mnohaleté praci
se zpévakem je mnoZstvi zaznamenanych pis-
ni poéetnéj$i nez po sbéru v krdtkém obdobt.
U priimérné zpévacky F. Petrii z Brna bylo
napf. pfi pravidelnych beseddch v priibéhu
6 letzapsdno ptes 700 pisni (vétsinou latentni
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repertodr). Skladba i. r. ddle zdvisi na typu
interpreta. TvoFivy zpévdk zafazuje do svého
repertodru kromé tradi¢nich pisni i vlastni
skladby. Jsou to bud rtizné dotvoiené lidové
pisné (napf. novy text spojeny s lidovym
ndpévem), nebo zcela nové, samostatné vy-
tvofené skladby vice méné lidového rdzu. Vy-
znam vech pisni v i. r. je stejny, i nové pisné
mohou postupné zakotvit v kolektivnim re-
pertodru: pisné lidového skladatele z Podluzi
F. Hrebacky-Mikuleckého ziskaly oblibu
a staly se soucdsti spontdnniho zpévu v &
zemich. Skladby ostatnich lidovych tvirci,
zvl. ze Slovdcka, se vétSinou nerozsitily mimo
rdmec i. r. svého tviirce. Rozsah 1. r. je ovliv-
nén i rozmérem pisni. Krat$ich tane¢nich
popévki je zpravidla v repertodru vétsi pocet
nez pfi pfevaze mnohaslokovych epickych
skladeb. 1. r. maZe také zahrnovat malé pro-
cento novych, médnich pisni; opét to souvisi
s typem interpreta: reprodukéni (konzerva-
tivni) zpévdk se vice brdn{ pfijimdni novych
pisni a ty, které znd, uchovdvd v nezménéné
podobé. Jeho i. r. je tedy pomérné stabilni ve
srovndni{ s repertodrem zpévdka produktiv-
niho typu. —Pramenem . r. byla (zejm. v dobé
v&tsf uzavienosti obci viici okolnimu svétu)
a zustdvd lokdlni tradiéni kultura. Do svého
repertodru zpévaci nepfijimali vSechno, exis-
toval védomy ¢& bezdéény vybér. I v ném je
interpret do zna¢né miry vdzdn podminkami
Zivota obce: zdvaznd je pro néj zvl. mistn{
zvykoslovnd tradice, kterd st jeho 1. r.
urluje. Vyznam jinych neZ mistnich prament
naristal s rozifenim tisku a masmédii vibec.
Pro odborné baddni md vyznam kazdy i. r.
bez ohledu na to, zda se jednd o repertodr
vynikajictho, & praimérného zpévika.
Lit.: V. Ulehla: Zivd pisesi. Praha 1949; J. Gel-
nar — O. Sirovétka: Faktory variacniho proce-
su v lidové pisni. NVC 2, 1967, s. 183—198;
J. Gelnar — O. Sirovdtka: U zpévacky Zuzany
Martynkové. NA 4, 1967, s. 18—25; M. Ton-
crovd: V. Matyskovd a jeji pisné. NA 8, 1971,
s. 359-368; K. Vetterl — O. Sirovitka: Lidové
pisné z Podluzi. Pisné Jana Turecka z Tvrdonic
v zdpisech Frantisky Kyselkové. Bfeclav 1975;
M. Toncrovd: Zpévacka Frantiska Petrii a jeji
repertodr. NA 18, 1981, s. 207—-214; D. Holy:
Mudroslovi primdse Jozky Kubika. Praha 1984;
J. Pajer: Marie Prochdzkovd (1886—1986). Ho-
donin 1986; V. a V. Frolcovi — J. Pajer: Pri-
mds Sldvek Volavy. Brno 1990; J. Pajer: Zdlesky
zpévnik. Bfezivky 1990; M. Toncrovd: K otdzce
individudlnich a lokdlnich repertodrii v lidové
pisni na Jablunkovsku. CL 81, 1994, s. 29—-39.
[mt]

industridlni spole¢nost, pramyslovd spole¢-
nost — typ uspotdddni lidské spole¢nosti,
pro niZ je charakteristické, Ze pfevdznd vét-
$ina jejtho bohatstvi je vytvdfena pramys-

lovou velkovyrobou, ovliviiujici rozhodu-
jicim zpiisobem strukturu spole¢nosti, ves-
keré déje v ni a jeji vztahy ke spole¢nos-
tem jiného typu. — Nékteré vyvojové teorie
pfedpoklddaji, Ze existuji typické urcujici
rysy, podle nichZ lze déjiny periodizovat
na zdkladé prevlddajictho, dominantniho
nebo perspektivniho typu spolecenské or-
ganizace. Riizné badatelské skoly stanovuji
jednu nebo nékolik spolecensko-kulturnich
charakteristik, které chdpou jako uréujici
a na jejichz zdkladé pak definuji typ cel-
kového uspofddani spolecnosti. Casto je
takto vyuzivdn vyrobni zpisob (pastevectvi,
zemédélstvi), materidl (bronz, Zelezo) nebo
iuzivand technologie (podle nf je napt. ddle
¢lenéna doba kamennd). Pii pouZiti pojmu
i. s. se spoleCensky vyvoj déli na tfi z4-
kladn{ stadia: a) pfedagrdrni: nerozvinuté
technologie a jednoduché obZivné aktivity;
pfevlddd lov a sbéradstvi, v rozvinutéjsich
stadiich pastevectvi, spole¢enskd délba pré-
ce je pomérné jednoduchd (mezi pohlavimi
a vékovymi skupinami), jednotlivd spole-
Censtvi vycletiuji jen nemnoho osob a in-
stituci pro svétské a duchovni Ffizeni spo-
le¢nosti; b) agrdrni: rozvinutd zemé&délskd
produkee; spolecenskd délba préce je kom-
plikovanéjsi, skupiny vlddci, duchovnich,
obchodniktl a zemédélct se zacinaji jasné-
ji vymezovat, etnické hledisko organizace
spolec¢nosti ustupuje do pozadf a pretrvdvd
pouze u usedlych zemédélca, kteff Ziji v re-
lativné uzavienych komunitich. Naopak
spolecenstvi dalsich socidlnich a profesnich
skupin se obvykle etnicky otevird; c) in-
dustridlni: prolamuje se uzavienost etnicky
a prostorové separovanych zemédélskych
komunit; toto stadium umoziiuje a vyzaduje
vysokou profesni, socidlni a prostorovou
mobilitu. Lokdln{ a etnické vazby ustupuji
pojitku naciondlnimu, v némz se zdkladn{
organizaéni jednotkou stdvd ndrod a stdt,
hlavni duchovni sjednocujici ideou nacio-
nalismus. - Pro zptsob Zivota a kultury v da-
ném regionu pfinds{ vznik i. s. tyto dasledky
a souvislosti: a) oslaben{ vyznamu lokdln{
a etnické kultury ve prospéch ndrodni kul-
tury; b) oslabeni vyznamu lokdlnich a rodin-
nych spolecenskych vztaht a norem ve pro-
spéch celondrodnich vazeb; ¢) zintenzivnén{
kontaktii mezi centrem a periferii a byro-
kratizaci spole¢nosti; d) oslabeni vyznamu
domdcké a femeslné vyroby ve prospéch
vyroby velkoprimyslové; je doprovdzeno
zdnikem tradi¢nich femesel; €) urbanizaci
kultury a spole¢nosti a jejich hodnot a no-
rem, zvySujici se vyznam masové kultury.
-V eském prostiedi vznikaly rozhodujici
pfedpoklady pro vznik a rozvoj i. s. asi od
poloviny 18. stol., vyrazny rozvoj v 19. stol.
je spojen s procesem formovani moderniho

politického ndroda. — N&které teorie pied-
poklddaji, Ze s vyvojem technologii, orga-
nizace prdce a se zvySujicim se vyznamem
tzv. svétovych center a globdlni kultury je
v 90. letech 20. stol. stadium 1i. s. pfeko-
ndvéano a ze nastalo udobi postindustridln{
(celosvétové globdln{ kulturné-spolecenské
provazani).

Lit.: M. Weber: Die protestantische Ethik und
der Geist des Kapitalismus. Miinchen 1901;
M. Weber: Wirtschaft und Gesellschaft. Ti-
bingen 1913, 3. vyd. 1922; R. Firth: Ele-
ments of Social Organisation. London 1951;
I. Wallerstein: The Capitalist World-Economy.
Cambridge 1979; M. Hroch: BurZoazni revoluce
v Evropé. Praha 1981; E. Gellner: Ndrody
a nacionalismus. Praha 1993; E. Gellner: Plub,
mec a kniba. Praha 2001. [zu]

infanticida [lat.], usmrcovani novorozencu.
Termin je odvozen od infans, dité, a caedo,
usmrcuji. Je to primitivni metoda ome-
zovéni pfirozeného piirastku a zlepSovd-
ni kvality populace. Kfestanskd civilizace
a ktestanskou tradici formované civilizace i.
zdsadné odmitaji jako zlo¢in. Jinde viak byla
béZnd a legitimni. O usmrcenf ditéte zpra-
vidla rozhodoval bud otec, nebo vefejnd
moc. Nékde byla bezprostiedné po porodu
zabijena dévcitka, pokud by je v drsnych
podminkdch rodina neuzivila (Inuité), jinde
déti neduZivé (Sparta) nebo nefddné zrozené
(z incestu, nemanzelské). Infanticidou byly
i détské obéti ptindsené bohtim (Abrahdm
a Izdk). V kfestanské spolecnosti byla i.
chdpdna jako smrtelny htich a tézky zlo¢in.
V pramenech ji vSak nelze vidy odlisit od
indukovanych potratt, s nimiZ byla kladena
na rovefi. Do 17. stol. byla zpravidla trestd-
na zahrabdnim za Ziva a probodnutim k-
lem, ¢asté vSak byly i alternativni tresty jako
vypéleni cejchu nebo vypovézeni. Trestdna
byla i spoluti¢ast, ¢astd u porodnich bab.
L. byly postihovdny zejm. nemanZelské déti,
lze se s ni vSak setkat i v manZelstvi, kde
byla vyvoldna nej¢astéji hmotnym nedostat-
kem. Podle pfedbélohorského mravokdrce
S. Lomnického z Budle by se naslo ne-
mdlo détskych mrtvolek, kdybychom méli
amobli své usi do zdchodi, prevytit, studnic,
pivnic a jinych tajnych mist odeslati, kdezto
veliké mnogstvi zhubenych ditek nemluv-
ridtek, které se z takového hiichu pocaly
a zrodily, jest uvréeno a vmetdno. Jeho slova
potvrzuji i zdpisy smolnych knih a soudni
protokoly. Vedle zjevné i., spojené s po-
hozenim & ukrytim détské mrtvolky, byla
Castd také i. skrytd, fingovand jako porod
mrtvorozeného ditéte nebo ¢asné imrti, ob-
vykle za spoluti¢asti baby nebo 1ékate. No-
vorozenci byli usmrcovdni napf. vpichem
jehly do mozku nebo stisknutim hrudni¢ku.
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K témto pfipadiim lze poditat i zimérné ne-
dbalou péci o novorozence (napf. timyslné
zpuisobené nachlazeni) vedouci k amrti. Ke
skryté i. dochdzelo ¢asto v pocetnych rodi-
ndch z chudsich vrstev, zvl. u déti vyssiho
portadi. Postoj okoli k takovym piipadim
byl daleko tolerantnéjsi nez k vrazddm ile-
gitimnich déti. V némeckych krajich pro né
bylo uZivdno oznaleni himmeln, souvisejici
s predstavou, Ze dité zemfelé bez htichu se
dostane rovnou do nebe. Nepfimou formou
i. bylo i odkldddni nemluviiat. K podstatné-
mu omezeni i. v moderni spolec¢nosti pfi-
spéla antikoncepce, legalizovand interrup-
ce, zména postoje k svobodnym matkdm
a zlepSend péce o odloZené déti.

Lit.: A. Subrtové: Kontracepce, aborty a infantici-
da v pramenech k predstatistickému obdobi. His-
torickd demografie 15, 1991, s. 9—46; A. Heller
- T. Weber — O. Wiebel-Fanderl: Religion und
Alltag. Wien-Koln 1990. [em]

iniciace [z lat.], uvedeni, zasvéceni — sou-
borné oznadeni procesi a ¢innosti (vzdéld-
vacich, praktickych, obfadnich), které sou-
viseji se zménou socidlni role a statutu
jednotlivce. Cilem je pfedevsim dokonceni
socializace dospivajicich ¢lent skupiny a je-
jich proklamativni zatazeni mezi dospélé,
plnoprdvné ¢leny spoleenstvi; i. zpravidla
pfedchdzi i plnému ¢lenstvi v riznych spe-
cializovanych a jinak uzavienych skupindch
(tajné spolec¢nosti, svobodni zedndfi, poli-
tické strany a jiné organizace, které si své
¢leny vybiraji, uvedeni do zvldstni funkce,
tifadu). Podstatnou souddsti i. je jak vlastn{
vyucovdni, tj. sezndmeni budoucich ¢lent
skupiny s rtznymi aspekty jejiho Zivota,
s pfedstavami o podstaté a pocdtku svéta
i vlastn{ skupiny, tak zkousky jejich fyzické
vyspélosti, odolnosti a odhodlanosti stét se
&eny dané skupiny. Cinnosti spojené s i.
jsou obvykle organizovdny v pravidelnych
¢asovych cyklech, adepti byvaji izolovdni
od zbytku spole¢nosti a po uréitou dobu Ziji
v separaci. I. byvd nékdy spojena s defloraci
divek a obtizkou chlapci i ritudlnim posko-
zovéanim téla; je to chdpdno jako symbolicky
akt. Ndvrat mlddeZe z iniciaénich tdbora do
domovskych skupin je pfilezZitosti k velkym
slavnostem. U tzv. tradi¢nich spole¢nosti
lu vdzdno budouci spolecenské postaveni
jedince (moZnost uzaviit shatek, dcast na
politickych a hospoddfskych aktivitdch).
V. t. rites de passage.

Lit.: M. Eliade: Birth and rebirth: The religious
meanings of initiation in human culture. New
York 1958; Socidlni a kulturni antropologie. Ed.
L. Hrdy - V. Soukup - A. Voddkovd. Praha 1993,
s. 126—130; A. van Gennep: Prechodové ritudly.
Praha 1997, s. 67—109, 153—172. [jkt]

inkoldt viz domovské pravo
insitni uméni viz naivni uméni

instrumentdlni pisiiovy typ, pisiiovy utvar,
jehoZ podoba je ovlivnéna melodicko-ryt-
mickymi prvky ndstrojové hry. L. p. t. byvd
(ne zcela ptesné) ztotoZiiovdn se zdpad-
nim typem Ceské lidové pisné a stavén do
protikladu k vychodnimu, resp. vokdlni-
mu pistiovému typu. I. p. t. se vyznacuje
jasnou periodicitou, p¥evazujici durovosti,
diatonickou melodikou stupnicovych chodt
a rozloZenych trojzvukil vypliiujicich ustd-
lend schémata tradi¢né uZivanych harmo-
nickych Sablon lidovych pisni a ndstrojo-
vé hudby. Latentni harmonie tak formuje
melodické tvary, hovoi{ se o harmonic-
ké ptredurcenosti ndpévi, o melodice jako
rezultdtu harmoniky. Podobné rytmika je
ovlivnéna rytmickymi schématy ndstrojové
hry a ne vidy se vyviji souhlasné s jazykovou
deklamaci. Na povahu melodickych jader
pisni instrumentdlniho typu mély vlivi prvky
barokn{ a rané klasicistni hudby, pfendSené
do lidového prostfedi prostiednictvim zd-
meckého sluZebnictva a ¢lenti $lechtickych
kapel. Vliv instrumentdlni hudby na utvdfent
ndpévit Ceskych lidovych pisni rozpoznal
K. J. Erben (vZdyt také ndpév ndrodni rdz
hudby ndstroje toho nese, jemuz ucho bds-
nikovo bylo pfivyklo) a zejm. O. Hostinsky,
ktery mluvi o duddckych melodiich, truba¢-
skych signdlech ainstrumentélnich tane¢nich
melodiich, odrdZejicich se v ndpévech vice
nez &tvrtiny pisni z Cech. U instrumentdl-
niho typu pfedchdzi vznik melodie vzni-
ku textu, ktery byvd vkliddn do prvotné
existujicich ndpévnych (instrumentdlnich)
schémat fixovanych hudebnim myslenim
a tradici lidového prostfedi. Polet texti v i.
p. t. vyrazné ptevaZuje nad poctem ndpév,
zatimco u typu vokdlniho je pomér texti
a ndpévil vyrovndn, nebo dokonce melo-
die poctem pievazuji. Vsouvdni textovych
vyplni (Gupy-Zupy-Zupy, hupa-hupa-hupa)
a opakovdni jednotlivych textovych slabik
(zahrddku-ku-ku) také doklddd instrumen-
tdlni ptivod pisni, jejichZ text je pFizpiso-
bovdn melodickému obrysu instrumentdln{
melodie. Toté7 se tykd sloZitéjsich, melisma-
tickych melodii, legatovych ténovych dvojic
& trojic uplatnénych nad jednou textovou
slabikou. Rozsifeni instrumentdlniho typu je
ziejmé nejen v Cechdch a na zdp. Moravé,
ale také na dzemich zdpadné od ceskych
hranic. Teorii instrumentdlniho (zdpadniho)
a vokdlniho (vychodniho) typu na zdkla-
dé zjisténi K. J. Erbena a O. Hostinského
formuloval R. Smetana. Toto uceni bylo
pozdéji upfesnéno, nebot oba typy se mohou

sz

objevovat jak ve vychodni, tak i zdpadni ¢4sti

tizemi, tizemni a regiondlni vztahy probiha-
ly nejen horizontdlné (vychod-zdpad), ale
i vertikdlné (sever-jih); do celé problematiky
zasdhly i vztahy interetnické.

Lit.: O. Hostinsky: Ceskd svétskd pisesi lidovd.
Praha 1906, 2. vyd. in: Hostinsky o hudbé. Pra-
ha1961,s.304—410; E. Riegler: Das rumdnische
Volkslied und die Instrumentalmusik der Bauern.
In: Internationaler musikhistorischer Kongrefs.
Wien 1927; B. Viclavek — R. Smetana: Lidovd
piseri. In: O &eské pisni zlidovélé. Praha 1950,
s. 133—141; J. Kresdnek: Slovenskd ludovd pie-
seri zo stanoviska hudobného. Bratislava 1951,
s. 70—71; D. Holy: Probleme der Entwicklung
und des Stils der Volksmusik. Brno 1969; J. Ra-
cek: Ceskd lidovd piseri a budba italského baro-
ku 17. a 18. stoleti. NA 7,1970,s. 3—13. [lt]

interetnické vztahy, socidlné kulturni feno-
mén obsahujici vysledky oboustrannych vli-
v, které vznikaji v kontaktu dvou nebo vice
raznych etnik. O. Zilynskij (1923-1976)
pfi zkoumdni slovenskych lidovych balad
v kontextu ¢tyf sousednich slovanskych jazy-
kt poklddd za interetnické v plném smyslu ty,
které jsou zapsdny nejméné u t¥f z nich. L. v.
spoluvytvdteji charakteristické a specifické
znaky kazdé kontaktové oblasti. Intenzitu,
pribéh a charakter i. v. rozhodujici mérou
urcuje tzv. interetnickd situace, kterou se ro-
zuméji vztahy, do nichz se jednotlivé etnické
(folklorni) tradice v konkrétnim prostiedi
dostdvaji. U interetnické situace lze rozli-
§it jeji prostorovou dimenzi: sousedskou,
enkldvni, diasporickou (roztrouSeni etnika
mezi jinym etnikem), oddélenou neboli sepa-
rovanou (etnika nejsou v zemépisném kon-
taktu), komplexni (tykd se velkych aredla,
kde Zije vice etnik pohromadé) a specidlni
(napf. docasnou, jde o situaci ciziho nd-
v§tévnika). Interetnickou situaci miiZe sil-
né ovlivnit stupefi pifbuznosti a podobnosti
kontaktnich kultur, ale také bariéry rizného
druhu (stdtn{ hranice, administrativni ¢lené-
ni, dopravn{ spoje, cirkevni a $kolské insti-
tuce). Vyména kulturnich jeva se realizuje
7iv&ji tam, kde existuje jazykovd podobnost.
VEtsi intenzitu interetnické vymény a tim
1 vytvofeni i. v. lze vice sledovat v oblasti
etnicky diferencovangjsi. I. v. se nejvyraznéji
projevuji zpravidla v tzv. kontaktni z6né,
tedy v oblasti bezprosttedniho styku etnik,
a proto jde Casto o oblasti periferni. Nejed-
nd se o nete¢né souziti dvou tradic vedle
sebe, ale o jejich vzdjemné aktivnf stfetdvan{
a prolindni. Vznikaji nejen razné kontami-
nované varianty, ale u pisni pfimo nové
textové verze, typické pro danou kontaken{
oblast. Aredlové miZe byt toto Gzem{ znaéné
rozsdhlé a mohou zde vzniknout spole¢né
interetnické jevy (napf. zbojnicky folklor
v karpatském prostoru). Jednotlivé folklorn{
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Zanry se na interetnickych vztazich nepodi-
leji stejné. Nejcastéji do nich vstupuji z pis-
ni balady, v prozaickém folkloru pohddky,
anekdoty a vtipy. Povést md pro své kul-
turné historické zakotveni mensi migra¢ni
silu. U prozaického folkloru je kromé jazy-
kové stranky (srozumitelnosti textu) dileZity
istupeil kulturni p¥ibuznosti a charakter kul-
turnfho zdzemi kontaktnich etnik. Odlisnou
povahu maji i. v. vznikajici pfi styku slovan-
skych ndrodd a mezi ndrody slovanskymi
a neslovanskymi. V ptejimdni se dostdvaji
do poptedi jazykové potize, v kulturni vy-
méné se misi nikoli kulturn{ jevy, ale spise
obecnd obsahov4 témata, ldtky a motivy. - Je
otdzka, zda v oblastech s jazykovou bariérou
jde o vyménu ve smyslu genetickych vazeb,
nebo o typologické shody. J. Polivka ukdzal,
Ze jednoduché motivy, které se vyskytuji
ojedinéle, mohou vzniknout na vice mistech
nezdvisle na sobé (polygeneze). Avsak kom-
plikovanéj3i struktury texti, v nichZ motivy
tvofi kompakeni fadu, je tfeba vyloZit na
zdkladé i. v. K pozndni stavu, povahy a frek-
vence vzdjemné vymény folklornich jevii je
zapotiebi dostatené mnoZstvi dokladového
materidlu. — Vyzkum i. v. je v ndrodopi-
su pomérné mlady. V Evropé se vyvinul
v samostatnou ndrodopisnou subdisciplinu
aZ po 2. svétové vdlce v souvislosti se studiem
nucené vystéhovanych nebo ptestéhovanych
etnickych skupin (podle J. Jecha). Diive se
i. v. vénovala pozornost jen v souvislosti
s vizkumy jazykovych ostrovii na cizim jazy-
kovém teritoriu. Studoval se ptedeviim stu-
pefi zachovdni tradi¢nich jeva pfinesenych
z domoviny. Interetnické bdddn{ na pocdtku
21. stol. sleduje vyvoj vzdjemné vymény,
typy interetnickych situaci a pfedevsim vznik
novych, interetnicky spolecnych jevi. Ve
folkloristice se lze setkat i s pojetim, které
mezi studiem i. v. a srovndvacim bdddnim
nedini rozdil (napt. u O. Sirovdtky). V. t.
etnicita, etnické procesy.

Lit.: L. Dégh - J. Jech: Prispévek k studiu interet-
nickych vlivitv lidovém vypravovdni. SN 5,1957,
s. 567—6035; J. Jech: Wplywy inter-etniczne na
proze ludowq na Ziemiach Odzyskanych. Lud 48,
1963, s. 387—398; O. Sirovétka: Ceskd lidovd
slovesnost a jeji mezindrodni vztahy . Praha 1967,
M. Sramkové: Balada o Sestte travicce na slez-
ském vizemi. K variacnim procesiim na etnické
branici. In: O Zvoté pisné v lidové tradici.
Brno 1973, s. 93—-103; O. Zilynskyj: Slovenskd
Iudovd balada v interetnickom kontexte. Bratisla-
va 1978; V. Gasparikovd (ed.): Interetnické vzta-
hy vo folklore karpatskej oblasti. Bratislava 1980;
A. Schenk: Interetnische Forschung. In: Grun-
driss der Volkskunde. Berlin 1988, s. 273—-289;
EM 7, 1993, sl. 208 —216; O. Sirovétka: Interet-
nické baddni ve mésté. Na ptikladu Brna. CL 80,
1993, 5. 89-93. [mS + mt]

interiér domu, vnitfek budovy, vnitini za-
Fizeni (zpravidla bytu). V tradi¢nim ves-
nickém i maloméstském prostiedi se i. d.
¢lenf na obytné, provozni, skladovaci, ko-
munikac¢ni a popt. i chlévni prostory, ¢asto
dochdzi ke kombinaci funkei (obytnd ku-
chyii). Urcujicim faktorem v tradi¢nim i. d.
i jeho vybaveni byl vyvojovy stupefi otop-
ného zafizeni, které viestranné ovliviiovalo
i kulturu bydleni. Zgklad zdpadoslovan-
ského domu ptedstavovala dymnd (pozdéji
polodymnd) jizba s pecf a nekrytym ohnis-
tém, jez se v karpatské oblasti v reliktech
dochovala az do pocdtku 20. stol. Mohl zde
byt jen nejnutnéj$i mobilidf: pevné lavice
podél stén k sezeni, ke spani i k prdci, nizké
stolicky, které se zasouvaly pod lavice, stil
v rohu nap¥i¢ proti peci a police na sténdch.
Nédobi zustdvalo z velké ¢sti na ohnisti
nebo na peci umisténé v rohu vedle dvefi
a drobné pfedméty se kladly nebo vésely
na trdmy pod stropem. Pod nimi probiha-
ly dvojice tencich trdmiy, polenice, pobliz
topeni§té visela bidla k odkldddni a suSen{
odévu. Postele leckde nemivali, ale obvykle
v jizbé stdla jedna postel pro hospoddfe
s hospodyni, ostatni ¢lenové rodiny spdvali
na peci, na lavicich, na zemi na sldimé, na
pudé, v komofte, na palanddch ve chlévé.
Starymi kusy mobilidfe jsou sklddané truhly
na zrno (sisky, skiitiky), umistované v sini,
v komofe, nejcastéji na ptidé. V jizbé u loze
stdvala kolébka, v karpatské oblasti, ale i v ji-
nych krajich ji nékdy nahrazovala zdvésnd
kolébka z plachty, event. z opdlky & truh-
liku. Zidle a almary se objevily a7 pomérné&
pozdé a jen v malém poctu. Roubené stény
jizby se neomitaly a vétSinou ani nebilily,
nejvys je od zemé do vySe hlavy omazali
jilem. Okna byla ¢tvercovd, mald, napev-
no zasazend, a proto se vétralo dvefmi.
Podlahu nahrazovala udusand hlinénd zem.
Vysoko poloZeny strop i stény byly od sazi
leskle zéernalé. Zivot v dymné jizb& nebyl
ptijemny: vafilo se zde, spalo, odbyvaly se
tu véechny domdci a nékteré hospoddiské
& femeslnické prace (pfedeni, tkani, dran{
peff, v zim& opravy a vyroba drobného
néfadi, pleteni kosika, strouhdni loudi a §in-
deld), zdrzovala se v ni driibez a v zimé
mlddata domdcich zvitat. Husty dym drzici
se pod stropem zabrafioval jakékoliv vyzdo-
bé, symboly ochrany domu (kiiZ a obrdzky
nebo sosky svatych) se tedy zavé$ovaly vné
pricelni stény mezi okny. — Revolu¢nim zlo-
mem ve vyvoji bydleni byla proména dymné
jizby ve svétnici. Zména spocivala v odstra-
néni dymu a ohné z jizby pfenesenim ohnis-
té (a otoenim otvoru do pece) do vedlejsi
siné. Probihala na venkové v Cechdch od
16. stol. vlivem obecné civiliza¢nich proudii
ze zdpadu i pisobenim méstskych vzora. Ve

svétnici zhstal jen ohefi z loudi nebo malé
ohnisté k osvétlovdni mistnosti (umisténé
v krbec¢ku, vyklenku ve sténé s odvodem
koufe do komina, nebo v zdvésném krbu
visicim v prostoru svétnice). V nékterych
oblastech se k oto¢ené peci zhruba od konce
16. stol. pFipojovala jesté vyhfevnd kamna
a od poloviny 19. stol. zacal na venkov
pronikat zdény spordk. Tato proména pod-
statné ovlivnila Gpravu, zatizen{ a vyzdobu
svétnice: stény se vyrovndvaly, bilily, pofi-
zoval se ndkladngjsi mobilid¥ (napt. vysoko
vystlané postele, event. s nebesy), na stény
se umistovaly obrdzky, na police ozdobnd
keramika, popf. cinové nddobi, zacinaji se
uplatfiovat tkaniny, vysivky. Intenzivnéji se
projevuje také socidlni diferenciace, spoci-
vajici v Cetnosti kusii a kvalité i zdobnosti
nabytku a doplitki a postupné se vytvdreji
krajovd specifika. Naproti tomu i. d. v kar-
patské oblasti si vesmés zachoval stary, tra-
di¢ni rdz az do 1. svétové vdlky, vyjimecné
i déle, a nenajde se v ném ani zdaleka tolik
kustt malovaného ¢ vyklddaného ndbytku,
ktery se zavddél v bohatsich krajich postup-
né jiz od konce 18. stol. (na Pardubicku
se zdobené truhly, skiiné, police, kolibky
a postele bez nebes i s nebesy objevovaly
v zdmoZnych domdcnostech na venkové
dokonce jiz od 16. stol.). Ve svétnici stdl
v tzv. svatém kouté masivni stil s trnoZi
a s truhlikem (za stolem bylo estné misto
pro vzdcného hosta), nad nim v rohu (nebo
mezi pracelnimi okny) visel ktiZ a po obou
jeho strandch v listdch, naklonény do pro-
storu, obrdzky svatych (malované na skle od
konce 18. stol.); pod kifZzem byla zavésena
nebo na lavici postavena koutni skfitika
(koutnice, doloZend ze 16. stol.) na cenné
véci, hl. knihy a pisemnosti, nad stolem visi-
vala holubic¢ka a na sténé hodiny s dfevénym
strojkem. Staré nemobilni lavice byly z&dsti
nahrazeny pfenosnymi lavicemi s opéradly
a dubovymi Zidlemi s vyfezdvanymi leno-
chy. V protilehlém rohu vedle dveii stdval
misnik nebo kredenc. P¥i dvefich vSude
byvala kropenka se svécenou vodou a do
stény u vstupu se zardZelo ocelové kiesadlo
ve tvaru ozdobné skoby. V 19. stol. se stény
svétnice jiz bilily a zfizovaly se kamenné,
cihlové (pfi vchodu a topenisti) a dfevéné
podlahy ze silnych, Sirokych fosen. Sta-
ré povalové, od sazi leskle erné stropy
(v jizbdch se vyjimeéné zachovaly i roube-
né valené klenby tvaru obrdceného koryta)
nahrazovaly nynf niZ§i trdmové stropy zd-
klopové a ve vétsich zdénych statcich dfe-
vény strop vystiidala cihlovd nebo kamen-
nd klenba. V sev. a severovych. Cechdch
se do ptelomu 20. a 21. stol. dochovalo
nékolik patrovych (podkrovnich) svétni¢ek
s malovanymi sténami a stropy z 18. stol.
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(Oldtichov v Hdjich). Na jihovych. Moravé
se ¢asem vystavnost a vyzdoba interiéru tak
rozrustaly, Ze kuchyné a svétnice se na tikor
ucelnosti a pohodli staly reprezenta¢nimi
mistnostmi. — Siii méla pfedevsim komuni-
kacni, ale ¢dste¢né také skladovaci vyznam,
nebot v nf stdvala Spajzka (skiiiika s po-
travinami), nddoby s vodou, truhla, popf.
skiifi a bylo v ni umisténo drobné ndfadi,
aby bylo po ruce. Podlaha siné zustdvala
hlinénd, pozdéji byla z plochych kamena
nebo z cihel. V klenuté ¢erné kuchyni se
Sirokym otevfenym kominem, zpravidla vy-
délené v zadni poloviné siné, mélo misto
néfadi k obsluze ohni§té a pece (chlebovd
a kold¢ovd lopata, ohieblo, vidle a vozi-
ek k zasouvdni hrnct do pece ¢ kamen,
trojnozky, rosty, plechy, kosté) a nddoby
k vafeni (hrnce, panve, kuthany, rendliky).
—Komora byla obvykle tmavd mistnost s hli-
nénou zemi a nékolika policemi; slouZila
nejen k uskladnén{ nékterych potravin, nd-
fad{ a nddob (diZ, stojan na chléb), ale stdval
tu nékdy také malovany ndbytek (truhly,
skifil), popt. postel s pefinami; v komofe
spdvali novomanzelé, dcery, dévecka, hosté.
Ostatni mistnosti vdomé (svétnicka vymén-
kdte, druhd svétnice apod.) byly zafizeny
podle svych funkci. - Od konce 19. stol.
se vesnickd domdcnost snaZila pFizptisobo-
vat méstskym vzorim: na venkov pronikaji
nové kusy ndbytku, jako zdsuvkové truhly
(komody), na které zboiné rodiny stavély
sosky svatych a svicny, takZe vznikl osobity
druh domdciho oltdtiku, nebo sklenik k vy-
staveni pamdtnych pfedmétfi. Vyrazné na-
rusen{ tradi¢niho uspofdddni interiéru svét-
nice, zaloZeného na diagondlnim principu
ve vztahu topenisté k tzv. svatému koutu,
znamenalo pfemisténi stolu mezi pracelni
okna a v dal3i vyvojové fdzi do stfedu svét-
nice. — L. d. silné ovliviiovalo provozovan{
femeslné nebo domdcké vyroby, kterd ome-
zovala vlastni bydleni: svétnice se soucasné
stdvala dilnou, v nfz kromé ndbytku stdl
tkalcovsky stav, pracovni stoly ¢&i ndfadi,
verpanek aj. — K i. d. se vdZe fada vyro¢nich
i rodinnych oby¢ejt, hl. k prahu u vstupu
do domu, k topenisti, k svatému koutu
a ke stolu (pec a sttil jako symboly nového
domova nevésty, ochrana postele rodicky,
dondsen{ svécenych kocicek a zelenych ra-
tolesti o letnicich do svétnice, zapalovan{
hromnicky za boufe atd.). - I. d. se pfi mi-
mofddnych uddlostech do¢asné ménil (pfi
ztizovdni tzv. koutu rodi¢ce a novorozenci,
pfi svatebnim obé&dg, pti vystaveni mrtvého
v domé, v nékterych krajich o Vdnocich,
kdy se vyklizela &dst svétnice k postaveni
betléma: P¥ibramsko, Ttebi¢sko, Trest). —
V nejhorsich bytovych podminkdch Zila na
venkové Celed u sedldkd, podruzi a sezonn{

zemé&déEl3ti délnici. Jejich skromné komory
a piibytky byly vybaveny jen nejnutnéj-
$im ndbytkem (postel nebo palanda, stolek,
Zidle, lavice, truhla), v ratejndch nebylo ani
to. Délnické interiéry byly ¢asem ovliviio-
vdny méstskymi ptiklady, avsak zatizovaly
se v mnohem skromnéj$i podobé levnymi
kusy standardniho ndbytku.

Lit.: H. Johnovd: Wyvoj interiéru na valasském
Zdvrsi. NVC32,1951,s. 128 —157; D. Strdnska:
Rozdéleni svétnice a urcent jejich cdsti. Vybaveni
nevést ndbytkem. Pletené schrdny a zdsobnice.
VNSC 1961, & 1, s. 30—31; A. Plessingerovi:
Wvoj lidového interiéru a bydleni ve sloven-
skych obcich pod Javorniky. In: Ludové stavi-
telstvo a byvanie na Slovensku. Bratislava 1963,
s. 179—-241; ]. Vateka: Vyvoj délnického interi-
éru a zpisobu bydleni hornikii v oblasti Mostu
a Duchcova. CL 58,1971, 5. 1-15; B. a M. Voj-
tiskovi: Lidové bydleni v severnich Cechdch. In:
Sbornik piispévki k dob& poddanského povstani
roku 1680 v severnich Cechdch. Praha 1980,
s. 163—193; J. Vateka: Lidovd architektura, in-
teriér a domové zvyky Cech v epose ndrodniho
obrozeni. CL 68, 1981, 5. 131—144; L. Petrdfio-
vd — J. Vaieka: Vybaveni venkovské zemédélské
usedlosti v dobé predbélohorské (na pozadi pod-
danskych inventdii). AH 12, 1987, s. 277 —286;
J. Vafeka — L. Petrdtiovd — A. Plessingerovd: Mo-
bilid# vesnického domu v Cechdch od konce stre-
dovéku do pocdtki ndrodniho obrozeni. CL 75,
1988, s. 202—-211; T. Edel: Interiér a ndbytek
vesnického domu Podjestédi v 16.—19. stoleti.
Cesky Dub-Svétld p. Jestédem 1990. [ap + jv]

interludium [zlat.], intermedium —mezihra
jako komicky ¢ tragikomicky vystup, né-
kdy se zpévem atancem. I. bylo pfedvddéno
samostatné (napf. sttedovékymi herci pti
panskych hodech), nebo tvofilo soucdst
tradi¢ni vystavby dramatu: vypliiovalo pfe-
stdvku mezi dvéma jedndnimi hry. Nékdy
bylo volné pfipojeno k zdvéru inscenace.
Pojem i. vznikl v 16. stol. a je odvozen
z latinskych slov inter, mezi, a ludus, hra.
Oznacoval krédtkou skladbu pro varhany
vypliujici pfechod mezi versi chordlu. —
Interludia, zndmd v Anglii, Francii, Itdlii
a Némecku, se v ¢ zemich roziifila uz ve
stitedovéku, kdy tvofila souddst Zakétské
produkce, Zdkovskych inscenaci ndboZen-
skych a svétskych her (napf. fraska Mas-
tickd? a jeji verze ze 14. stol.). Znovu se
uplatnila zejm. ve $kolském humanistickém
divadle 16. stol., kdy byla pav. vkldddna do
vdznych dramat k obveselen{ divdkii; nékdy
vznikala z improvizaci divadelnich sluhu,
vystupujicich o pfestdvkdch mezi akty &
scénami, jindy $lo o hudebni improvizaci,
komicky monolog ¢ hereckou akci diva-
delnich postav $agka-bldznt, Certd apod.
Interludia vznikala také oddélenim komic-

kych vystupt od vdZnych dramat a vytvd-
fela samostatné dramatické skladby. Tim
se podobala svétskym masopustnim hrdm,
od nichZ se lisila jen stru¢nosti. D&jové
zdpletky interludif byly zpravidla zaloZeny
na kombinacich situa¢ni, charakterové
a jazykové komiky (stereotypni situace
hddek, rvacek, nedorozuméni, ale i namluv,
hodti, manZelské nevéry atd.) a poskytovaly
uplatnéni postavdam hloupych a nadutych
sedldka, méstand, klamajicich a oklama-
nych obchodniki, bezohlednych vojdku,
sluht, komickych éertt aj. V déji hry P. Kyr-
mezera Komedie ceskd o bohatci a Lazarovi
z 1. 1566 vystupovali Certi Rardsek a Kvas-
nicka; biblickd hra J. Zdhrobského z T&3ina
o knézi Helim vyuZivalar. 1582 postav Cer-
ti Setika a Zvadlika; D. Stodolius z Pozova
ptipojil v Ceské adaptaci hry o Abrahdmu
a Izdkovi z r. 1586 jména obou biblickych
Certd (bratfi Kasicka a Kvasnicka) atd.
Naproti tomu J. Tesdk MoSovsky, ktery do
déje biblické hry o Ruth zafadil komické i.
¢erta Kornyfla s babou svodnici Kantharou,
vyuzil realistické postavy kuplitky k aktu-
alizaci pfibéhu. V anonymni hie Historia
duchovni o Samsonovi zr. 1604 se uplatnila
dvé typickd interludia: v prvnim jde o spor
taskdfe Hellua s Zidovskym kupcem, v dru-
hém, volné pfipojeném i. o situaci nevéry
mladé Zeny starého kupce (tzv. Polapend
nevéra, ]. JireCek, 1878). S rozvojem $kol-
ského humanistického divadla a s oblibou
masopustnich her 16. stol. v & zemich se
interludia dostdvala do souvislosti s tradic{
lidového divadla (napf. improvizované
masopustni obchiizky s postavou bakusa
pfipominaly lidové obfadni hry, anonym-
ni 7zdkovskd komedie Sedlsky masopust
z 1. 1588 rozvijela oblibené téma nezda-
fenych selskych ndmluv). Také skolské ¥4-
dové divadlo a profesiondlni divadelni spo-
le¢nosti 17. stol. ptispély k oblibé interludif
v dobé baroka. O masopusté 1659 vypliio-
vali vlassti komedianti meziakti hry o sv.
Jenovéfé veselymi intermedii. V pfedstave-
ni krumlovskych jezuitt o Jenovéfér. 1673
vystupoval komicky hajny, v moralité o Ale-
xiovi z r. 1739 v Hradci Krdlové komicky
ov&dk. Nejzndméjsim z Ceskych autorlt
interludii byl V. Kocmédnek-Kozmanecius
(1607—-1679), bakalaf a kantor v Némec-
kém Brodég, Led¢&i, v Praze u Sv. Petra,
pozdgji rektor u Sv. Jindficha a u Sv. Sté-
péna, ktery kromé dvou ndboZenskych her
napsal sedm svétskych interludii: Inter-
ludium kratochvilné o sedlskym hriupu,
chtéjicim Zdkem bytiy Interludium nové
o nemravnych chrapounich; Interludium
o Zené sedlské hladem stonajici; Interlu-
dium o jednom sedldku hloupym ad. Jde
o vystupy, v nichz V. Kocmdnek li¢il hrubé
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mravy venkovant, jejich nevzdélanost
a hloupost, zvyky o hodech a ndmluvdch
s typickou nadsdzkou, pouzitim dobového
hovorového jazyka a lidové frazeologie.
Charakterem situaéni zdpletky a postav
Kocménkova interludia pfedjimala pozdéj-
§f tradici, kterd byla inspirovdna znalost{
barokniho divadelnictvi v podobé fddo-
vé a Skolské dramaturgie (napf. Komedie
o turecky vojné z 1. 1682—1684), italskou
improvizovanou commedii dell’ arte, svét-
skou profesiondlni ¢inohrou a loutkd¥skou
produkci 18. stol. Scéndf i. Harlekyna
a Zida, ktery se s ndzvem P¥idavek panto-
mie dochoval v rukopise hagiografické hry
J. K. Killara Commedie o sv. Jifi mucedlniku
(asi 70. léta 18. stol.), pfedstavuje jeden
z nejstarsich dokladu existence i. v Ces-
kém lidovém divadle. K pozdéjsim patii
interludia, kterd tvofila charakteristicky
prvek kompozi¢ni stavby biblickych dra-
mat F. Voceddlkazl. 1811—1827. Vystupy
sedldkd, vojdka, Zidovského obchodnika,
méstanti ad. nachdzely obdobu i v dalsich
lidovych hrdch (napf. bldzen a jeho Zena
ve hie o Jenovéfé z poctku 19. stol. nebo
samostatnéi. o kovaii anevérné Kice, které
bylo souddsti shakespearovské inscenace
Komedie o dvou kupcich a o Zidoj Silokoj
z Podkrkonosi). Charakter i. v nékterych
hréch také ziskdvaly okrajové Zdnrové vy-
stupy (epizody pastyit ve vanocnich hréch,
hastefivé Zeny na svatbé v pohddkové
hie o Repsing) nebo tance a pantomima
(strasidelny vystup duchd v rytifské hie
o Felsenburkovi). — Ojedinélym typem
lidového dramatu, jehoZ kompozice je
vytvofena spojenim nékolika epizod ty-
pu samostatnych interludii, byla Komedie
o sedmi Certovych osidldch nezndmého
dramatika z Podkrkono§i. Tradice barok-
nich moralit s tematikou kiestanskych
htichii a nefesti, zndmd nap¥. z inscenaci
$kolského jezuitského divadla, ovlivnila
rdz jednotlivych vystupt (véetné dvou pfi-
davki hry o marnotratném synu-vojdkovi
a o netastné ldsce majetkové nerovnych
milenci), kterd tragikomickym pojetim
piib&hii pasobi rovnéz dojmem aktudlnich
mistnich uddlosti. K nejzndméjsim interlu-
diim v ¢eském lidovém divadle pat¥i vystup
o manzelské nevéfe, masopustni fraska
zv. Salicka, dochovand ve dvou verzich
z Kolinska, kterou P. Bogatyrjov povaZo-
val za lidové zpracovdni renesan¢niho i.
o nevérné kupcové z r. 1604 (Polapend ne-
véra). Podle novéjsich poznatkti mtze byt .
o Sali¢ce adaptaci mistni tradice, vzniklé na
zdkladé uddlostiz r. 1545, kterd se rozsitila
a pod vlivem Zdkovskych masopustnich
obchiizek i ohlast italské improvizované
commedie dell’ arte se udrZela v okoli

Kolina a v nedaleké Cislavi jako soucdst
masopustnich obfadii jesté v 19. stoleti.

Lit.: J. JireCek: Staroceské divadelni hry 1.
Praha 1878; J. Mdchal: Déjiny ceského dra-
matu. Praha 1917; P. Bogatyrev: Lidové di-
vadlo ceské a slovenské. Praha 1940; Z. Ka-
lista: Selské ¢ili sousedské hry ceského ba-
roka. Praha 1942; ]. Hrabdk: Lidové dra-
ma pobélohorské. Praha 1950; J. Hrabdk
(vyd.): V. E Kocmdnek. Sedm interludii.
Praha 1953; M. Cesnakovd-Michalcovd: Di-
vadelni hry P. Kyrmezera. Bratislava 1956;
M. Cesnakovd-Michalcovd - J. Tesdk Mogovsky:
Komedie Ruth. Bratislava 1973; L. Sochorovi:
K piwodu lidové masopustni frasky zv. Salicka.
CLit 1986, s. 438—446; L. Sochorovd (vyd.):
Sousedské divadlo ceského obrozeni. Praha 1987;
L. Sochorovd: Z ceské ,,vlastenecké” dramaturgie
17. stoleti. CLit 1988, s. 125—141. [Is]

interpolace [z lat.], ve folkloristice a v lite-
rdrni védé vsouvdni domnéle pavodnéjsich,
starobylej$ich (tedy napf. praslovanskych)
motivi do slovesnych Zdnrd. Byl to cha-
rakteristicky postup pfi stylizovan{ lidové-
ho vyprdvéni v obdobi ¢eského ndrodniho
obrozeni. Vyménou pohddkovych bytosti,
skladebnich prvki a epizod za starobylejsi
a domnéle slovanské usilovali bdsnici a spi-
sovatelé o vytvofeni ndrodni skladby v jeji
idedlni podobé, co nejblizsi predpoklida-
nému ptivodnimu tvaru (archetyp). V pie-
svédéeni o kulturni jednoté viech Slovanti
vndseli do Ceské kultury prvky t¥eba z jiho-
slovanského nebo polského folkloru. Zejm.
v bdsnickych skladbdch 1. poloviny 19. stol.
se nachdzeji postavy staroslovanské myto-
logie (Morana, Lada, B&lboh a Cernoboh);
o ptibézich li¢icich putovani Krista se sv. Pe-
trem po zemi se piedpoklddalo, Ze pav. byly
vyprévény o Svantovitovi. Ndpadné je ¢aso-
vé ohrani¢eni vyskytu pohddkového motivu
sudicek, pfedurcujicich osud novorozenéte:
jde vyhradné o texty obdobi ndrodniho ob-
rozeni, v pozdgjsich textech (podobné jako
v polském folkloru) jsou sudicky nahrazeny
dvéma starci nebo zakoupenou planetou.
Z ptevyprdvénych textt byly odstrafiovdny
pavodni lidové zdstupné ndzvy tabuizova-
nych bytosti vytvofené podle némciny a na-
hrazovdny pocesténymi (misto Rybrcoula se
vzil Krakono$, misto hastrmana vodnik).
Lit.: D. Klimovd: Romantickd koncepce a Ces-
kd lidovd préza. Tn: Ceskoslovenské piednasky
pro VIL. mezindrodni sjezd slavistti ve Vargavé.
Praha 1973, s. 273—280; D. Klimovd: Moznosti
srovndvaciho bdddni ve folkloru. Soucasny stav
a vyznam textové kritiky. VO 1972,s. 145—-151.
[dk]

Isidor, Izidor (snad 1070 Madrid - 1130),
svétec (15.35). Pav. madridsky rolnik pra-

coval jako ¢eledin u venkovského slechtice,
ktery vypozoroval, Ze zatimco L. se modli,
vypomdhaji mu pfi orbé dvé nezndmé by-
tosti. Podle této legendy je Casto zobrazovdn
i v malb4ch na skle z ¢ zemi a Slovenska,
které vsak vznikly vesmés az v 19. stol.:
modlf se u pficestntho kfize pfed pozadim
s venkovskym kostelem na ndvrsi a oraji za
ného dva andélé pluhem s kofiskym nebo
volskym zdptahem. Je povaZovdn za patrona
Madridu jako svého rodisté a rolnikd i jejich
bohaté tirody. Jeho atributy jsou pluh nebo
radlice, ry¢, otka, motyka, popf. riZenec.

Lit.: L. Gemminger: Der hl. Isidor. 1873; A. van
Gennep: Manuel. 1,s.2750—2754; V. Schauber
- H. M. Schindler: Rok se svatymi. Kostelni Vy-
dif 1994, s. 226227 P. Pracny: Cesky kalendd¥
svétcii. Praha 1994, s. 102. [rj]

Ivan (8.-9.stol.), idajny potomek polabsko-
-slovanského kniZeciho rodu, prvni poustev-
nik v Cechdch, jeden z &eskych zemskych pat-
ront, svétec (25. 6.). Otdzka redlné existence
L je spornd a opird se predevsim o legendu.
Oficidln{ kult byl cirkevné povolen pouze ve
Svatém Janu p. Skalou. Na misté domnélého
plisobisté a hrobu svétce byla postavena kap-
le a pozdgji benediktinsky kldster, zniceny
v dobé husitskych vdlek. O renesanci Ivano-
va kultu, ke které doslo na konci 16. stol.
spolu s objevenim svétcovych ostatkd (je-
jichZ autenticita je vSak spornd), se zaslouzil
i jezuitsky Fdd, ktery sem od r. 1598 pofddal
slavnd vyroéni procesi z Prahy v pfedvecer
svdtku Jana Kititele. Za doby protirefor-
mace se Svaty Jan p. Skalou stal poutnim
mistem, vyhleddvanym hlavné o svdtcich
L. a Jana Kftitele i jako zastdvka p¥i poutich
na Svatou Horu u Pfibrami. Zvldstni tcté
se zde t&il sarkofdg s ostatky svétce, jeskyné
s pramenem Ivankou, Ivanovo kamenné loZe
a kdmen s jeho stopami i kaple sv. KiZe na
misté, kde doslo k viziondiskému setkdni
L. se sv. Janem Kfitelem. Zvyk poutnika
odndset si odtud rostlinu kavyl (proddvala
se tu v ptirodnim stavu i barvend: kapucin-
ské vousy, vousy svatého Ivana), dolozeny
v 17.stol.,seudrzel azdo 1. poloviny 20. stol.
Podle L. byl pojmenovdn poustevnicky Fdd
ivanitd (pasobil v letech 1732—-1782). —
K atributim L. patfi kniha, koruna, kifZ,
ddbel, jelen ¢&i parozi. Jeho zobrazeni v ob-
lasti zlidovélého vytvarného uméni jsou viak
ojedinéld a omezujf se na drobnou devoéni
grafiku.

Lit.: F. V. Mares: Otdzka svatoivanskd. In: Bohe-
mia sancta. Praha 1989, s. 52; M. §t’astn}7: Svaty
Jan pod Skalou. Vrdz u Berouna 1996. [1k]

Izidor viz Isidor

izoldt viz endogamie



