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vdbnicka

7havé uhli, nade dvefe zabodli naz. Sesti-
nedélka méla niz hodit na koutnfi plachtu,
uhli rozsypat za sebe a do vody kopnout
pravou nohou (Hrozenkov). Na Chrudim-
sku Sestinedélka pfed odchodem k 1. pfi-
pravila na stiil nddobku se svécenou vodou,
modlitebni knizku a $aty. Na préh poloZila
kanciondl, ptekrodila jej, zvedla a teprve
pak odchdzela. Cestou do kostela sledova-
la, koho potkd, jak planou svice nebo jestli
dité zapldce, a podle toho se pak ptedvidala
budoucnost ditéte. — V kostele bere knéz
dité z matcinych rukou na své lokty a pted
olté¥em pii modlitbdch ob&tuje bohu. Ze-
ny kle¢{ v ¥adé za nim a modlf se. Pak pro-
chdzeji kolem oltdte (na Slovdcku se svi-
cemi) a kladou tam penize. Obvykle jesté
jdou s ditétem k oltdfi pomodlit se k Panné
Marii. — Pokud dité zemfelo pted 1., nesla
Sestinedélka misto ného pod paii sloZe-
né bilé prostéradlo (Slovdcko). Zemfiela-li
pted 4. Sestinedélka, uvadél ji knéz pied
pohibem. Porodnibdba drZela dité u rakve,
kterou knéz s modlitbou obesel a vykropil
(Valassko). Véfilo se, Ze neuvedend mrtva
Sestinedélka chodi denné koupat své dité.
Svobodné matky musely po 1. stdt u kostela
a 7ddat o prominuti: Vitdm vds do kostela,
jd jsem se dopustila! — Po ndvratu od 4. se
doma slavily dvodni hody (na Budéjovic-
ku radovky, na Strakonicku bradovky). Ze
16. stol. jsou zachovdny zprdvy o hodech
Sestinedélnich, velmi veselych. Na rozdil
od kftin se jich dcastnily pfedev§im ne-
bo pouze Zeny (doprovdzejici matku k u.
i dals). Na domé byval umistén opentleny
vénec s lahvi uprostied na znameni, Ze
se v domé zadarmo pije. Po prvnim t.
zouvaly sousedky Zené boty a kreslily na
podrdzku kolecka, na kterd musela kldst
mince (Vimpersko). Porodni bdba po .

vabnicka, ndstroj uréeny k pfivdbeni zvéte
a ptactva. Prevdind vétSina vébnicek patif
mezi aerofony, mensi ¢dst mezi mirlitony.
Aerofonni védbnicky byly hranové pistal-
ky soustruzené ze dfeva nebo tvarované
z mosazného plechu; mirlitonn{ vdbnicky se
vyradbély z kravskych rohti. Hlavnimi vyrobci
byli pfevdiné lidovi femeslnici z horskych
a podhorskych oblasti Cech a Moravy, ktekf
po nasyceni mistntho trhu (myslivci, pytldci)
doddvali pozdéji své vyrobky hudebnim z4-
vodim, které se staly jejich hlavnimi distribu-
tory. Mezi aerofony patii v. na ptdky (divoké
kachny, husy, sovy, kfepelky, hrdlicky, ku-
kacky, skiivdnky, ledidcky, koroptve, tetie-
vy, tetifvky, nartizné dravce), ale také na mysi

sundd koutni plachtu a potfe ji vSechny
pfitomné, coZz md pfispét k plodnosti. —
Postupné se termin tivodu zkracoval, aby
se mohly Zeny ztc¢astnit normdlniho Zivota
spole¢nosti difve neZ za Sest nedél. Novéji
se cirkevni obfad 1. obvykle kond zdroveti
s kitem ditéte.

Lit.: Cas Zivota. Rodinné a spolecenské svdtky
v Zivoté clovéka. Brno 19835; J. Krupkovd: Tra-
dice a etnografie. Praha 1991. [vjl

uzel, spojovaci, zkracovaci & upeviujici
¢ldnek niti, vldken, textilif apod. vytvofeny
vdzdnim, ktery md vedle svého praktické-
ho tcelu v oblasti materidlni kultury (je
mj. zdkladnim prvkem textilif vytvofenych
technikou vdzdni) i symbolickou funkci
v kultufe duchovni. U. symbolizoval pevné
spojent, kontakt, neménnost, svdzanost ¢lo-
véka s jeho osudem i s Zivotnim partnerem,
které se odrdzely napt. ve zvyku svazovi-
ni rukou snoubenct pfi svatebnim obfadu
¢ v uZivdni u. v rdmci praktik milostné
magie. — V lidovém prostiedi stily v po-
ptedi pfedstavy o vyznamu u. pro spoutdni
dobrého a naopak zadrieni zlého. Jejich
ambivalentnost souvisi patrné i s protichtd-
nymi postupy pii zavazovdni a rozvazovan{
u. Pfislugnici pfirodnich ndrodu pticitali
obfadnimu uvdzdni u. dokonce dmrti ¢lo-
véka; analogické magické praktiky s cilem
ptivolat nemoc ¢lovéka ¢ dobytka jsou
zndmé i z Ceského materidlu: ¢lovék, ktery
nepidl sousedim byka, véfil, Ze oslabi jeho
plodnost uvdzdnim u. na provazu & feté-
zu krdvy, kterou k nému vedl (Valassko).
Analogicky mé&l prodévajici v zdp. Cechdch
opattit proddvané kusy dobytka ohldvkou ¢i
provazem bez u. — Pouhd pfitomnost u. za-

problémy, obtiZny porod i té7ké umirdni.
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akrysy. Jiné vabnicky napodobuji hlas kolou-
chu, aby ptildkaly lisky. Zvldstn{ v. na zpévné
ptactvo pouzivali ¢izbdii. Z kravskych rohti
byly vyrdbény vabnicky na vysokou zvér. Né-
které slouZily i jako détské hracky: vichtalka
(tuvik, cuvik) z tenké hobliny v uzké $térbiné
nebo féfara s dvojitym plitkem (strojkem)
z rdkosu, z liskové &i bfezové kiiry; mezi dét-
ské hracky patfil i slavik (piStalas ¢ockovitym
korpusem), ktery ptv. slouZil k vyuce zpév-
nych ptdka. Vdbnic¢ky od lidovych vyrobcti
byly na konci 19. stol. levné a tim snadno
dostupné. Jejich cena se pohybovala od 0,60
do 2,40 korun za kus. Domdckd vyroba
vabnicek v & zemich zanikla mezi obéma své-
tovymi vdlkami; udrZela se jen na Slovensku.

Pochdzeji odtud napt. povérecné praktiky
a predstavy, podle nichZ se maji na odévu
rodicky rozvdzat viechny uzly. Uzly na ru-
basi nedoptdvaly posmrtny pokoj zesnulé-
mu, zauzlovala se jimi dusicka (Hlinecko),
tla¢ily neboztika (Chodsko) apod. Matka
rozvazovala ditéti povijan po ndvratu ze
kitu, aby dité zdhy promluvilo (Valassko).
— Uvazoviéni u. doznalo uplatnéni i v rdmci
lidového lécitelstvi, a to zejm. na zdkladé
predstavy, Ze se nemoc dd zauzlovat. Pti
velmi roz§iteném lé¢eni bradavic (uvdzdnim
uzli na niti, kterou lidé obvykle zakop4-
vali pod okap, aby zdhy shnila) sehrdvala
vyznamnou roli i jejich vné&jsi podobnost
s u. — Jiz ve starém Egypté pficitali li-
dé u. rovnéZ apotropajni moc. V eském
prostfedi uzly na niti ¢ $iiiirce pfedstavo-
valy pfedev§im amulety pro ochranu déti
(napf. byly vkldddny do kolébek). Pokud
dité samo rozvdzalo u. na své pupecni $iitife,
mélo byt Sikovné (Hordcko). Ochrannd
a magicko-prosperitni moc u. se projevova-
la napt. i v praktikdch doloZenych na Hli-
necku, které mély hospodynim dopomoci
k snadnému stloukdni mdsla (vyvafeni tif
uzlii na povfislech a vypldchnuti mdselnice
touto vodou) ¢ hospoddtiim pfi léceni koni
(myti koni vodou, ve které vyvafili devét
povédomi md u. symbolicky vyznam jako
obrana proti zapomenuti na uréitou véc
(uvdzat si uzel, udélat uzel na kapesniku).
Zivé je té7 réenti rozetnout (gordicky) uzel,
které oznacuje vyteSeni obtizného problé-
mu, hddanky nebo odstranéni potiZi.

Lit.: K. V. Addmek: Lid na Hlinecku. Praha 1900;
M. Viclavek: Moravské Valassko 1. Vsetin 1894;
J. Jindfich: Chodsko. Praha 1956. [1k]

tzkost viz strach

Lit.: I. Mac¢dk: Dedicstvo hudobnych ndstrojov.
Bratislava 1995, s. 34—36. [pk]

Vidbnicka
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Viclav (903,907 n. 908 Stochov-28. 9. 935
n. 929 Stard Boleslav), mucednik a své-
tec (28.9.), tzv. dédic eské zemé, vévo-
da Ceské zemé, véiny kniZe. Byl synem
pfemyslovského kniZete vévody Vratisla-
va 1. Dobu jeho panovini poznamenalo
ktestanstvi prosazujici se nad pohanstvim,
jakoZ i soupefeni vychodniho a latinského
ritu (V. vzdé&ldn ve staroslovénsting i lating)
a slozité poméry v fimské ¥i8i. Nejstars le-
gendy o Zivoté a smrti kniZete byly sepsdny
jiz v 10. stol. a jeho jméno bylo zapsino
do seznamu svétci fezenské diecéze. Ucta
k V. i k jeho babi¢ce sv. Ludmile ustroj-
né viadila Cesky ndrod mezi k¥estanské
ndrody Evropy. Na poddtku 11. stol. se
jméno a obraz sv. V. objevuji na mincich
kniZat Jaromira a OldFicha, ve 12. stol. na
panovnikové peceti s ndpisem Mir svatého
Vdclava v rukou kniZete. Byla tak vyjddiena
pfedstava, ze V. je drZitelem vlddy, fddu
a prdva, které pouze proptijcuje docasné
vlddnoucimu kniZeti, od 13. stol. je uvddén
na peceti zemského soudu. Zobrazovin
byvd v brnéni (popf. s pldstém), s knfZeci
korunou, nékdy na koni. Jeho atributy jsou
korouhev, prapor, kopi, tit, orel a réva.
K nejstar$im vyobrazenim néleZi iluminace
z Vysebradského kodexu (1085), idedlni
portréty vytvofili pozdéji pro Svatovdclav-
skou kapli na Prazském hradé Theodorik
(tabulovy obraz, 1365) a P. Parléf (volnd so-
cha, 1373). Do kaple byly Véclavovy téles-
né pozustatky pieneseny jiz 932. Semknut{
okolo postavy vé¢ného kniZete bylo proje-
vem sebevédomi vznikajictho politického
ndroda, spole¢nosti tzv. zemé Ceské (Celedi
svatého Vdclava). Chordl Svaty Viclave
mél ve stfedovéku funkei obdobnou dnes-
ni stditni hymné. Viclaviiv kult upevnil
Karel IV., ktery svétci vénoval korunu
eskych kréla a posadil ji na jeho hlavu jako
drahocenny relikvidk. Cesti krdlové, jimz
byla koruna propiij¢ovéna pti korunovaci,
se tak symbolicky stdvali vykonavateli vile
vé¢ného panovnika. Svatovéclavskd tradi-
ce se stala symbolem nezdvislosti ¢eského
stdtu avystoupila do poptedividy v dobdch
jeho ohroZeni, nékdy (napt. v dobé némec-
ké okupace) sehréla i rozporuplnou dlohu.
Velkému rozsiteni svatovdclavského kultu
v & zemich odpovidd pocet 332 kosteli
zasvécenych sv. V. a skutecnost, Ze V. bylo
v minulosti po Janovi druhé nejrozsitenéjsi
muzské kiestni jméno, z néhoz vzniklo
v Cestiné celkem 143 odvozenych tvarg,
uzivanych jako jména i pfijmeni. Podle
Kristidnovy legendy V. vlastnoru¢né sklizel
pSenici na poli a hrozny na vinici, aby
mohl pfipravit hostie a mesni vino pro
bohosluzbu, proto je vzyvan jako patron
slddkd a vinati. Predmétem lidové tcty

vedle pocetnych vyobrazeni je téZ Zelezny
kruh u dvefi svatovdclavské kaple v chrdmu
sv. Vita (ddajné byl pfenesen z mista vrazdy
ve Staré Boleslavi) a tzv. svatovdclavsky
dub v ddajném svétcové rodisti Stochové,
zasazeny podle povésti Ludmilou nebo
Drahomirou pfi V. narozeni. V lidovém
poddni pfeZivala do 20. stol. predsta-
va V., ktery v Cele Zenct zahajuje 7né,
po cely prvni den s Zenci v potu tvéfe
pracuje a pije z jednoho dzbdnu, nacez
vecer sdm odnd$i prvni klasy (prvotiny)
do kostela. Z hlediska ro¢niho obdobf je
svitek V. dobou doZinek a posvicenskych
hoda. V husitské Praze bylo 1427 nafizeno
slavit svatovdclavské posviceni jednotné
a ne v kazdém farnim obvodu jindy podle
zasvéceni kostela. Svdtek V. je ve zvykovém
préavu jednim z termind najiméni ¢eledi. Na
svdtek V. kon¢ila téZ zpravidla sluzba pol-
nich hlida¢q, ktefi byli najimdni o sv. Anné.
Konec hliddni provézela oslava podobnd
slavnosti strniskové (Valagské Klobouky).
Sviétek V. byl vnimdn téZ jako meznik mezi
letnim a zimnim rytmem Zivota, od V. pocal
ponocny vytrubovat jiz od 21 hodin a krd-
tici se den ovlivnil i denni pocet jidel (svaty
Josef pfindsi a svaty Vdclav odbird svaci-
nu). V. je téZ patronem babiho léta (léro
sv. Vdclava, pavouciléto, predivo trpaslikit,
pfize Panny Marie), obdobi sluneénych
a teplych podzimnich dnd. Svatovéclavské
pranostiky pfedpovidaji podzimni poho-
du (svatovdclavské casy pfinesou pékné
pocasi), ale téZ vyzyvaji ke sklizni ovoce
(na svatého Viclava kaZdd padavka zrald)
a vina (na Vdclava ceského byvd vina no-
vého), ohlasuji zimu (pFijde Viclav, kamna
pfiprav; svaty Vdclav sklizi hady a zavird
zem). — Tomu, Ze jde o Ceského svétce
a patrona, viak neodpovidd mnozstvi ani
kvalita jeho zobrazeni v lidovém prostiedi.
Vyskytuje se na nékolika malbdch na skle
(z toho jedné zcela atypické a nevérohodné
malbé s Podivenem z 2. poloviny 19. stol.),
na kresb& v modlitebni kniZce z j. Cech,
v malbé& na dfevéné truhle (1856), v malbé
na keramice (kolem r. 1800), v né&koli-
ka volnych plastikdch, na figurdlnim dlu
(1855) a snad jesté na dalSich, vesmés
solitérnich dokladech. Minimdlné je za-
stoupen v masové produkci populdrnich
tiskd, zejm. tzv. svatych obradzk.

Lit.: V. Novotny: Cesky knize Viclav Svaty.
Praha 1929; K. Stloukal: Svaty Viclav a svato-
vdclavskd idea v nasich déjindch. Praha 1929;
J. Pekat: Svaty Vidclav. Praha 1932; SNSVU,
s. 469—470; P. Pracny: Cesky kalenddr svétcit.
Praha 1994, s. 230—232; P. Obrazovd - J. Vik:
Svaty knige Vidclav. Praha 1994; V. Schauber
- H. M. Schindler: Rok se svatymi. Kostelni
Vydii 1994, 5. 502—504. lp + 1j]

vagantské pisné [z lat.], goliardské (Zdkov-
ské) pisné — pisné a bdsné potulnych stu-
dentt a klerika spjaté s novym prostfedim
sttedovékého univerzitniho vzdéldvani. By-
ly zpravidla psdny latinskym jazykem, p¥i-
slu§nym ndrodnim jazykem nebo kombinaci
obou jazykt (makar6nské pisné). Melodie
notované je$té neumovou notaci bez noto-
vych osnov jsou obtizné identifikovatelné.
Zénrové se vétsinou jednd o satirické, pa-
rodistické, moralistické, milostné a pijdcké
pisné, §ifené tstnim poddnim i prostfed-
nictvim rukopisnych sbornikt (Cambridg-
ské pisné, Carmina burana). K formdlnim
znakim této poezie patif étyffddkovd strofa
sloZzend ze sedmi vzestupnych a Sesti sestup-
nych slabik. Pisné tohoto typu se objevuji
iv rukopisechz ¢. zemi (More festi querimus,
PFisli jsme na Cest zpievajic v Jistebnickém
kanciondlu z 1. poloviny 15. stoleti).

Lit.: Z. Winter: Zivot a uceni na partikuldrnich
skoldch v Cechdch v XV. a XVI. stoleti. Pra-
ha 1901, s. 374—378; Z. Nejedly: Déjiny hu-
sitského zpévu 1. Zpév predhusitsky. Praha 1954,
2. vyd.; J. Pohanka: Déjiny ceské hudby v pri-
kladech. Praha 1958, s. 14—15; ]J. Kouba -
M. Skalickd: Koledy v predbélohorskych pistio-
vych pramenech. Miscellanea musicologica 30,
1983, 5. 9-37. [It]

vdha 1. téz vdhy, pfistroj ke zji§tovani hmot-
nosti téles podle tihy, kterou vdZend télesa
pusobi na podlozku. Pasobici sila se mé&f z4-
vazim zndmé hmotnosti. Vihy pdkové (va-
hadlové) jsou rovnoramenné nebo nerovno-
ramenné, pfi¢emzZ se porovndvd moment si-
ly dany tihou vdZeného pfedmétu s momen-
tem sily danym tthou zdvazi. Vdhy rovnora-
menné (zdvésné nebo stojaté) byly obvyklé
pii vdZeni menstho mnoZstvi v domdcnos-
tech, na trzich a v obchodech (vdhy kupecké,
kuchytiské, lékdrnické, praktikantské). Staré
vdhy mély ramena i misky dfevéné, pozdéji
byly z kovu. Nerovnoramenné vahy jsou tvo-
feny dvojzvratnou pdkou, event. systémem
pdk s jednim ramenem s omezenou promén-
nou délkou k zavéSovdni zdvaii (pfezmen,
v. decimdlni, centimdln{). Obvykle se pouZi-
valy pro vdzeni téZ8ich pfedméti, zboZi (pyt-
14 obilf, brambor) a zvifat (tzv. dobyt¢f). Ne-
zbytnym pfislugenstvim pakovych vah je sa-
da zdvazi. Decimdlni, popf. centimdlni vihy
se v & zemich vyrdbély podle francouzské-
ho vzoru od zaddtku 50. let 19. stol. (jes-
té€ pred uzdkonénim decimdlni metrické sou-
stavy v Rakousko-Uhersku 1. 1. 1876). Tzv.
decimdlky byly ve 20. stol. béZnou souldsti
inventdit zemédélskych zdvoda. V zemédél-
skych usedlostech se pouZivala té7 v. pruzi-
novd (mincif), umoziujici vaZeni bez zdva-
Zi. Dalsi typy vah nebyly v tradi¢nim zemé-
délstvi pouzivdny (vdhy sklonné, ddvkovaci,
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Valasské muzeum v pfirodé v Rognové pod Radhostém

pytlovaci, analytické, automatické). — Ve vét-
$ich obcich a na velkostatcich se od 2. po-
loviny 19. stol. zfizovala v. pro vdZeni nalo-
Zenych povozi (obecni v.); 2. difve pouZiva-
ny termin pro tihu; 3. zafizeni k vyvaZovdni
nebo pfipominajici v. (v. na no$eni bfemen,
k zdptahu tahouni).

Lit.: G. Hofmann: Miry a vdhy. Studie o tech-
nice v Ceskych zemich 1800—-1918, 3, 1985,
s. 379-398. [zt]

valasky, pdrovy tocivy tanec ze sev. Valasska,
volnéjstho tempa ve 3/4 taktu. Byl zazname-
ndn ve star§{ formé s volnou vnitén{ vazbou
(pfedzpév pisni, vifeni dvojice na misté obé-
ma sméry, individudlni projev, kdy tane¢nik
obchdzi otdlejici se tanecnici) a v mladsi
formé s polopevnou vnitini vazbou, kterd se
misty proménila v pevnou. V ni byl v. oboha-
cen o polonézovou &4st a do pozadi ustoupil
zpév (zlistal jen na pocdtku tance, dal3f nd-
pévy si volila sama doprovdzejici hudba).
Pistiovy repertodr se Casto ustdlil v pevném
potadi a v. ziskal rdz tane¢ni suity. Vyrazni
tanecnici interpretovali v. i v s6lovém prove-
deni's individudlnimi tane¢nimi prvky. Zdvér
v. tvofila dohra (zdsmazka) ve 2/4 taktu
a v Zivém tempu. Na stfednim Valassku se
vyskytoval tocivy tanec valasky (valaskd) ve
2/4 taktu, podobné jako toceny (to¢end) na
j. Vala$sku. — Ze zdkladu v. ze sev. Valasska
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Pa-se va-lach ov-ce na ze-le-nej lu-ce, na li-ce  ze-le-néj.

Va-las-ka drob-né ry-by ne-se, smé-je sa, az sa ce-ld tie-se,
Y

Z¢ bu-de jest ry-bic-ky,

aj ze stu-de-nej vo-di¢-Ky.

Tanec valasky. Roznov p. Radhostém, Jelinkovd
1994, s. 12

vySel i zatdcany tanec, ktery se tancoval
v okoli Roznova p. Radhostém. Jsou pro ngj
pifznacéné pisné 3/4 taktu polonézového ryt-
muavolnd nebo polopevnd vnitfni pohybovd
vazba. Pisné se pfedzpévovaly po slokdch,
nésledovalo spole¢né vifeni dvojice na misté
obéma sméry krokem zatd¢aného (podobné-
mu kroku v.) a po ném otdceni divky na misté
aobchdzeni chlapce kolem ni, nebo se zpivaly
(popf. jen hrdly) polonézové isti (taneénik
si mohl u muziky porucit piseft). Polonézo-
vd Cdst, pii které divka postupovala vpted
samostatnym otd¢enim nebo podtdcenim,
se stfidala se spole¢nym vifenim. Stfiddni
mohlo byt pravidelné i nepravidelné. Pak
nasledovala posledni figura, kdy se dvoji-
ce stiidavé otdcela spole¢né a poté kazidy
z tane¢niktl sdm. Také v zatdcaném se vybér
pisni ustdlil v ur¢itém pofadi a vnitfni vazba
tance se proménila v pevnou. Zatdcany se
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Tanec zatdcany. Roénov p. Radhostém,
Jelinkovd 1994, s. 15

zformoval z v. pravdépodobné na ptelomu
19. a 20. stol. a lisi se od né&j predevsim
pohybem v taneénim prostoru. Na rozdil
od prostorové stati¢nosti vifeni tocivych
tanct je u zatd¢aného vétsi pohyblivost
a prostorovd uvolnénost (pohyb dvojic po
kruhu), na kterou pusobilo zejm. vifen{
dvojic v tzv. kolovych tancich (val¢ik, polka,
sousedskd). Velmi casto se zatd¢any tanco-
val jen jako kolovy tanec, kdy se dvojice
otdlela krokem zatd¢aného dokola.

Lit.: Z. Jelinkovd: Valaskd z Rusavy. Val. 4, 1953,
s. 57—-62; Z. Jelinkova: Valaskd z Lugné. Val.
6,1957,s. 40—46; Z. Jelinkovd: Zatdcany. Pra-
ha 1975; Z. Jelinkovd: Lidové tance z RoZnovska.
Gottwaldov b. r. [1978]; Z. Jelinkovd: Lidové
tance ze Vsacka 1. Valasskd Polanka, Luind, Ne-
ratov. Vsetin b. r. [1991]. [zj + mp]
Valagské muzeum v pfirodé v Roznové pod
Radho§tém, valasské muzeum, roznovské mu-
zeum, roznovsky skanzen — muzeum v piiro-
dé prezentujici lidovou kulturu karpatskych
oblasti Moravy a Slezska prostfednictvim

rekonstrukce historického Zivotniho pro-
stfedi vala§ské vesnice a malého mésta
i s ¢asti krajiny a s jejim tradi¢nim hospo-
datskym vyuzivdnim. Nézev muzeum v pri-
rodé poprvé pouzili novindfi ve Svédsku
pro charakteristiku Skansenu a od konce
19. stol. se vZil v celé Evropé. V. m. v p. je
specializovanym ndrodopisnym muzeem,
které zkoumd regiony Té&3inska, LaSska,
Valasska a moravskych Kopanic. Expozi¢ni
aredl se rozklidd na severovychodnim
okraji RoZnova v aredlu méstského parku
a na Petfekové strdni nad nim. Mé# 78 ha
a je rozdélen do &isti: Dfevéné méstecko,
Valagskd dédina a Mlynskd dolina. P¥irodn{
prostiedi odpovidd tematice jednotlivych
expozic. Impulzem pro vznik V. m. v p.
byla 1895 Ndrodopisnd vystava Ccesko-
slovanskd v Praze, za jejiz nejisp&$néjsi
¢dst byla povaZovdna skupina pfenesenych
a kopirovanych staveb z Vala$ska. Jejich
projektant, slovensky architekt D. Jur-
kovi¢, spolu se svym zaméstnavatelem
vsetinskym stavitelem M. Urbdnkem jimi
dokumentovali lidovou architekturu na
Valassku. Zakladateli V. m. v p. se stali
bratfi vytvarnici B. a A. Jaroikovi. Na
zacdtku 20. stol. vyvstal spor o odstranéni
vzdcné budovy radnice z ndmésti ldzeii-
ského mésta. 1909 odjel A. Jaronék na
studijni cestu do Skandindvie, kde se kromé
jiného sezndmil s muzei v pfirodé v Oslu
a Stockholmu. Spolu s bratrem zalozil 1911
Muzejni spolek, ktery ptispél k zdchrané
staré roznovské radnice pfenesenim do
lazefiského parku. 1913 B. Jaronék vystavil
ve Vidni svoji pfedstavu o novém muzeu.
Spolek ziskal od c. k. Centrdlni komise pro
zdchranu pamdtek a uméni 8 000 korun
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na zakoupeni radnice, avSak v ndsleduji-
cim roce viechny penize musel upsat na
vdle¢nou pujcku. AZ po vilce se podafilo
pfenést radnici, Billav dam, zvonici, kifZ
a dvé studny a 18.7.1925 bylo V. m. v p.
otevieno folklornim festivalem za dcasti
25 000 ndvstévnika. 1928 byla z ndmésti
pfenesena také Vaskova hospoda a 1932
postavena kopie domu karlovického fojt-
stvi. Kostel byl postaven v 1. 1941—-1946.
Po vilce se na konferenci o ochrané lido-
vé architektury v RoZznové p. Radhostém
(1958) rozhodlo o pfendseni pamdtkovych
objektt ohrozenych na ptivodnim misté na
Petfekovu stram, coZ se zacalo realizovat od
r. 1963. Reditel muzea J. R. Becdk vytvoril
koncepci rekonstrukce historické sidelni
krajiny s tradiéni zemédélskou ¢innosti
a architekt M. Podzemny 1968 vypracoval
urbanistickou studii. Muzejni pfistup byl
viak uplatnén a7 tymem feditele J. Stiky,
ktery rozsitil dosavadni koncepéni podkla-
dy z hlediska etnografického, historické-
ho a provozniho (J. Langer, J. Stromsik,
A. Zdvada) do podoby rdmcového libre-
ta, které pocitd kromé uvedenych ared-
la s nékolika dalsimi: Kolibiska (salase),
Tésinskd dédina a Kopani¢diskd osada.
Jednotlivé &asti aredltt se detailngji roz-
pracovdvaly v dil¢ich studiich napf. pro
rekonstrukci roznovského ndmésti, aredla
mlyna, hamrti, hrozenkovskych teras apod.
Ptenesené stavby byly v rdmci zdchrany
pamdtek doplnény hospoddiskymi objekty
do logickych modelovych celka rolnic-
kych usedlosti, které jsou dopltiovdny do
modelu vesnice. 1972 byla zptistupnéna
Vala$skd dédina a 1982 Mlynskd dolina.
—2003 prezentovalo V. m.vp. 101 objektt.

Nejcennéjsi z nich jsou v Dfevéném méstec-
ku (méstansky patrovy dim Vaskovy hos-
pody s pfedni &isti ze 16. stol., patrovd
radnice z r. 1770 s kupeckym krdmem
a postovnim tifadem, Billav dam s patrovy-
mi obytnymi komorami pro ldzefiské hosty
z 1. 1750, rekonstrukce vétikovického kos-
tela ze 16. stol., ktery vyhotel 1887, kopie
karlovického fojtstvi z r. 1793, patrovd
sypka a hospoddiské stavby z téZe obce,
panské sypky z 18. stol. z Prostiedni Suché
a Ostravy-Hefmanic). Aredl dopliiuje tice-
lové rekonstrukce Zingorova mé&tanského
domu (hospoda Na poslednim grosi) a Ja-
nikovy stodoly (divadelni scéna), hibitov
kolem kostela s hroby osobnosti, jejichz
tvorbu ovlivnila lidovd kultura Vala$ska,
studny, zvonice, kfize a pamdtné kameny.
V Mlynské doliné je umisténa kopie Tom-
kova mlyna z Velkych Karlovic z poloviny
18. stol. s pavodnim strojem a valchou
(1828) na sukno, Kalusova pila (1782),
olejna z Brumova s lisem ze 17. stol., rekon-
strukce hamru Tadeus z Ostravice (1830),
rybniky, ndhony vody, kosikdiské prutniky,
misto s militi, v nichZ se demonstruje palen{
dfevéného uhli, mosty, stavidla apod. Do
Valagské dédiny se vstupuje kopii fojtské
polygondlni stodoly z Hodslavic (18. stol.).
Fojtstvi z Lide¢ka md patro s pavla¢i (1815,
1834 pieneseno k mlynu), 1855 slouzilo
Skole, ve svétnici je u¢ebna. Jddrem modelu
obce je kopie domu selského statku z No-
vého Hrozenkova ¢ 10 (1840) s expozici
svatby z r. 1900 a s kovdrnou z Lutoniny
ve dvore (1880 podezdili sypku z r. 1852).
Vedle stojici Adamcova chalupnickd used-
lost a dal3i dokon¢i hrozenkovskou terasu
u hromadného dvora usedlosti ze Studlova

(kopie domu z r. 1816, v rodiné provozo-
vali miskdfstvi) s ukdzkou mleti pohanky,
z Horni Be¢vy (1864) s expozici tkalcovstvi
a priStipkdtstvi a z Luzné (dam vznikl kolem
r. 1740, md vysokou jizbu, pec s dymnikem
a netesané trdmy). V rolnickém dvofe je
prezentovdno ovocndfstvi patrovou komo-
rou (1882) a za dvorem susirnou ze Seninky.
Na okraji jddra dédiny je obydli bezzemka
z Leskovce (polovina 19. stol.), chalupnik
z Prlova (polovina 18. stol.), z Valasské
Polanky (polovina 19. stol.), vétrny mlyn
z Kladnik (1812) a vétrné kolo z Ostravy-
Kundic, zvonice a studna z LuZné. Na
uzavienych polandch jsou sezonni stavby
(stdnisko z Karolinky-RdkoSového a kopie
koliby z Cerné hory), v nichi se provozuje
salasnické hospodateni. Kolem sidelntho j4-
drajsou pasekdiské usedlosti z &4sti Velkych
Karlovic: Milofiova (2. polovina 18. stol.),
Podtatého (1828, upravend pro hospodu),
Jezerného ¢&. 37 (dam 1796) a 38 (kopie
domu z r. 1796), kde je dvir horského
extenzivniho hospoddfstvi s chovem dobyt-
ka a péstovanim historickych zemédélskych
plodin (pohanky, gengele, kfibice, béru)
a ovocnych dfevin (jadernicky). Pti dolnim
okraji aredlu stoji rekonstrukce prvniho
obydli vala$skych imigrantd v Texasu. —
Muzeum provozuje kromé zemédélského
hospodafeni ¢innost technickych zafizeni
vodnich staveb, ukdzky rukodélné &innosti
tradi¢ntho femesla i domdcké vyroby a po-
fddd programy s ukdzkami folkloru, zvyku
a obycejli v expozicich, ve dvou amfitedt-
rech a v Janikové stodole. Expozice jsou
obménovdny podle svdtka a ukdzek histo-
rickych ¢&innosti. — V. m. v p. je od r. 1995
ndrodni kulturni pamdtkou a navstévuje je
pal milionu ndvstévnikd rocné.

Lit.: A. Kube$a: Valasské muzeum v ptirodé
v Roznové pod Radhostém. ZSNM E 6, 19635,
s. 115—124; J. Langer: Mlynskd dolina I. Roz-
nov p. Radhostém 1983; J. Langer — J. Stika:
Ceskoslovenskd muzea v pirodé. Ostrava — Mar-
tin 1989; L. Buzek — O. Kramoli§ — L. Piperek
—J. Stika: Valasské muzeum v p#irodé. Roznov p.
Radhostém 1991. [ilg]

valas$ské prdvo, souhrn prdvnich ustano-
venf a tradi¢nich prdvnich zvyklosti, jimiz
se v 16.—18. stol. Fidil vztah valasskych
kolonistd a vlastniki i provozovateld salasi
k feuddlim, k obcim, k jinym institucim
a také k domdcimu obyvatelstvu. Podle
v. p. se rozhodovalo o zdvainych zdleZi-
tostech v organizaci salasnického hospo-
dafeni v rdmci jednoho panstvi a vyuzilo
se ho i pfi veden{ sporti mezi panstvimi,
pokud se tykaly pastevectvi. Vykonnymi
orgdny v. p. byly valasskd hromada, va-
lagsky soud a tdfad valasského vojvody.



1101

Valassko a Valasi

S v. p. se lze setkat v rozsdhlé karpatské
oblasti osidlené nebo ovlivnéné valasskou
kolonizaci. Vzniklo ve vychodokarpatské
oblasti (dnesni Rumunsko), §ifilo se na se-
ver (Zakarpatskd Ukrajina) a pfedevsim na
zdpad (j. Polsko, Slovensko) a uz poc¢tkem
16. stol. se ujalo na vych. Moravé a Té-
$insku. Jeho nositeli a Sifiteli byli valassti
kolonisté. Stejné jako charakter vala$ské
kolonizace a zpiisob salasnického hospo-
dafeni se ménila v jednotlivych zemich
také podoba v. p. Obecné je mozZno Fici,
Ze smérem na zdpad jeho vyznam klesal.
Na vych. Moravé, kterd piedstavuje nej-
zdpadnéjsi sféru jeho plisobnosti, uz ne-
dochdzelo k zakldddni osad na v. p., jak
tomu bylo jesté na slovenské Oravé. V. p.
se na Moravé a ve Slezsku vztahovalo jen
na &dst obyvatel: na valasské kolonisty (16.
a 17. stol.), na hospodadre, jejichZz doby-
tek se pdsl na salagich, a také na pfislug-
né pastevce (16.—18. stoleti). V 16. stol.
vrchnost ochotné pfijimala valasské kolo-
nisty a pronajimala jim pastvu v uréené
&4sti pohrani¢nich hor, které tehdy jediné
timto zpusobem ekonomicky zhodnotila.
Po uplynuti tzv. svobodnych roka Valasi
(jak je nazyvali v soudobych pramenech)
za to odvddéli zemépdnovi naturdlni de-
sdtek ze stdda a dal$i naturdlni ddvky (syr,
zvéfinu, houné, kuni kozky, kotiské popru-
hy apod.). VySe a druh ddvek vychdzely
z praxe V. p., které moravskd a slezskd
vrchnost akceptovala. Valasi byli povinni
stfeZit cesty, zemské zdseky, zemépanské
lesy a konat vojenskou sluzbu. Neplatili
zemskou berni. V. p. zabezpecovalo valas-
skym kolonistim privilegované postaveni:
nemuseli robotovat a fidili se vlastnim pré-
vem, méli vlastni volenou samospravu a je-
jim prostfednictvim organizovali pastvu
svych stdd v hordch. S piibyvajicim poctem
vala$skych kolonistii a zejm. s roz§ifenim
poctu tcastnika salasnického hospodatent
o domdci poddané a usedlé hospoddie
z horskych obci a také se stdle silicim
usilim vrchnosti o znevolnén{ valagského
obyvatelstva na trovefi ostatnich podda-
nych doslo od pocdtku 17. stol. k omezeni
pusobnosti v. p. Novy charakter v. p. se ty-
kal také majetkoprdvnich vztaht. Partnery
vrchnosti jiZ nebyli (aZ na vyjimky) valassti
kolonisté, ale jeji vlastni poddani. Nepro-
najimalo se prdvo na pastvu, ale ohranicend
pastvina, na niZ mél ndjemce jen omezend
prdva: smlouva o prondjmu urcovala i po-
&ty a druh dobytka na pastviné. Naturdln{
desdtek se postupné ptevedl na penéini
rentu. — Instituce v. p. byly zprvu samo-
spravné. Na vala$ské hromadé se volil va-
lassky vojvoda i valassky soud. Na Moravé
a ve Slezsku byl tfad valagského vojvo-

dy rozsifen v pohrani¢nich panstvich (od
Vsetina na vychodé aZ po kniZectvi t&sin-
ské). Na panstvich s malym vlivem valagské
kolonizace tento ufad nevznikl. Vojvodové
sidlili vesmés mimo dominikdlni centra,
vZdy bliZe k hordm: na panstvi vsetinském
v Hovézim, na panstvi roZnovském ve
Viganticich, v Horni Be¢vé, v Tylovicich
a v Roznové; stdlym sidlem hukvaldskych
vojvodi se staly Kozlovice, na frydeckém
panstvi Vy$ni Lhoty a Ragkovice, na Té-
$insku Komorn{ Lhota, Jablunkov, Mosty,
Visla aj.; na izemf t&inské komory se volili
dva i tfi vojvodové, nebot tzemi t&3inské
komory bylo rozlehlé a salase pocetné. Po
tficetileté vilce, ve které Valasi z hornich
vsi stdli na strané proticisai'ské a nékolikrdt
povstali se zbrani v ruce (1621—-1644),
se moravskych panstvi zmocnila némeckd
a madarskd Slechta a vétSinu privilegii,
ziskanych na zdkladé v. p., zrusila. Na
Slovensku ztratili Valasi vysadn{ postaveni
zavedenim uherského urbdie (1773). Na
Moravé se vala$sky vojvoda stdle vice std-
val spiSe vrchnostenskym ufednikem neZ
zdstupcem Valachu, chovatelu salasnické-
ho dobytka. (Na jedné valagské hromadé
na panstvi hukvaldském si tehdy proti vili
vrchnosti zvolili vlastniho vojvodu: vzdo-
rovojvodu.) Od vrchnosti pobiral sluzné.
Ridil jedndn{ valasskych hromad. P¥i jarni
dohliZel na rozdéleni ovci mezi jednotlivé
salase podle smlouvy. Béhem sezony dohli-
Zel, aby stdda neskodila v panskych lesich,
a staral se o fddné odvddéni naturdlnich
a penéznich ddvek. Na podzimni hromadé
se sezona ucetné uzaviela a vojvoda fesil
nesrovnalosti a pfestupky: nedostate¢nou
vdhu a $patnou kvalitu syra, ktery baca
vydal podilniktim salase, vinu za uhynuti
ovci, neposlusnost pastevci apod. O béz-
nych prestupcich rozhodoval sdm, o zdvaz-
néjsich jednal valagsky soud sloZeny z dva-
nécti pfisegnych. Pt svém rozhodovdni se
soud opiral o zvykové prdvo. Piestupky
trestal pokutou, za nékteré dal pastevce
zamknout do klddy. — Na v. p. se vrch-
nost i vojvodové odvoldvali p¥i hrani¢nich
sporech mezi dvéma panstvimi. To plati
i o zajimdni stida, které se pdslo mimo
hranice panstvi. Poprvé si majitel pastviny
smél za tento piestupek ponechat 12 ovci,
podruhé 24 kusy a opakoval-li se tento
pfestupek potfeti, zajalo se celé stddo. —
Koncem 18. stol. v. p. na Moravé a ve
Slezsku téméf zaniklo a s nim i p¥islusné
orgdny. Jistd ndvaznost se uchovala mezi
vala$skou hromadou a pozdéjsi salasnic-
kou hromadou; na nf se v8ak schdzeli po-
dilnici jediné salase.

Lit.: K. Kadlec: Valasi a valasské pravo v ze-
mich slovanskych a wuberskych. Praha 1916;

J. Macuarek: Valasi v zdpadnich Karpatech
v 15.—18. stol. Ostrava 1959; J. Stika: Ez-
nograficky region Moravské Valassko, jeho vznik
a vyvoj. Ostrava 1973. [8t]

Valagsko a Valasi, ndrodopisnd oblast na
vych. Moravé a jeji obyvatelstvo. Auto-
fi nejstarsich literdrnich zprdv z konce
18. a poc&dtku 19. stol. (J. H. A. Hanke
z Hankenstejna, F. J. Schwoy, J. Rohrer
a K. J. Jurende) smésuji Valachy se Zdlesd-
ky ¢& Kopani¢dfi, anebo je chdpou jako
souddst Moravskych Slovdkd, a to jako
horské Slovdky. K. J. Jurende delimitoval
tizem{ osidlené Valachy panstvimi Brumov,
hrnul k nim obyvatele tizem{ mezi Vseti-
nem na severu (Zdlesdci, Zdlesdci) a Vel-
kou n. Veli¢kou na jihu. Severni hranici
Valasska podle ného tvofila linie mezi Bys-
Frenstdtem p. Radho$tém a Mistkem, na
vychodé tok Ostravice a mésto Frydlant
p. Ondfejnikem, na jihovychodé platila
tehdejsi uherskd hranice a na zdpadé linie
Brumov, Vizovice a Lukov nebo Liptédlské
hory. Uzemni vymezeni jsou tak ve vzdjem-
ném rozporu a nevypovidaji o skute¢ném
rozsifeni, nybrz o jedné z moznosti dobo-
vého vnimdn{ Valasska a Valachid. Hranici
popsal téZ B. Dudik: na severni strané ji
vedl od Frystdku ptes Rusavu, Podhrad-
ni Lhotu, Rajnochovice, Police, Branky,
Poli¢nou, Krdsno n. Be¢vou, Msténovice,
Hodslavice, Moikov, Lichnov, Stramberk,
Koptivnici, Véttkovice, Hdjov, Rychartice,
Palkovice ke Kuncickdm (tedy hluboko do
tizemi, které byvd oznacovdno na zdpad-
ni strané za Z3hof{ a na severovychodni
strané za LaSsko), ddle pak pokracovala na
jizni stran& od Sanova, pies Rokytnici, Bo-
huslavice, Nevsovou, Sehradice, Kamen-
nou (pozdéji Ostrozskou) Lhotu, Provo-
dov, Jaroslavice, Zelechovice, Hvozdnou
az po Stipu a Frystak (opét hluboko do
tzemi Zdlesi, v této ¢dsti pozdéji zv. luha-
¢ovské). Od mnoha podobné povrchnich
a amatérskych pokust dospéla delimita-
ce Valasska ke snaze stanovit jeho rozsah
podle katastrti hrani¢nich obcf ve schema-
tické mapce J. Vilka. Nékterd okrajovd
pdsma je nutno povazovat za prechodnd
(na severozdpadé podhostynské, lipnické
Z3hoti a z&dsti téZ severni svahy Vefov-
skych vrcha). Zietelngji se Valagsko vyme-
zovalo zdpadnim smérem od diametrdlné
odlisné Hané a severozdpadnim smérem
od ponémceného Kravatska. Mnohem mé-
né ndpadnd je hranice na severovychodé
s oblastmi, s nimiZ bylo Valassko tzce
spjato ve vyvoji osidlen{ a v utvdfeni oso-
bité lidové kultury prdvé v téch nékolika
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stoletich, jeZ se stala rozhodujicimi pro
jeho celkovy charakter: na severovychodé
jde o jizni okraj La$ska (pfedevsim &dst
Frenstatska, Strambersko a tizem{ byvalého
hukvaldského panstvi, Frydecko a &dst té-
$inského Slezska). Na jihozdpadé a na jihu
pfi tizemi Hané a Moravského Slovenska
tvoff pfechodné pdsmo ¢dst Luhacovicka,
Slavi¢inska, Bojkovicka a snad i ¢dst pozdé
osidlenych Kopanic, tedy o izemi obyvané
mj. Zdle$dky (Salasdky), ktefi od pocdtku
19. stol. trvale mizeli z ndrodopisné mapy
Moravy. Jednim z téchto pdsem je tzv. lu-
hacovické Zdlesi, jehoZz ndzev se ustdlil
a7z po vyddni regiondlni monografie od
A. Viclavika (1930), druhym pak Podfev-
nicko (Podtevnici), které bylo pojmenovi-
no podle polohy na hornim a stfednim
toku Ficky Dfevnice. Ndzev je nelidovy
a po r. 1920 jej vnesl do vlastivédy a ndro-
dopisu J. Zila-Lipjan, ktery se zfejmé opiral
o né&kterd tvrzeni F. Bartoge, podle néhoz
se obyvatelstvo byvalého panstvi zlinské-
ho nehldsilo k Valachim, Handktim ani
Moravskym Slovdkim. Nicméné pozdgji
zahrnul celé toto izemi do oblasti Valasska
na zdkladé shodnych ryst v lidovém kroji.
Vy¢letiovdni Podfevnicka jako pfechodné
oblasti miize mit ze zfetele lokdlnich zdgjma
jisté oprdvnéni, ale z obecnéjsiho hlediska
je bezdtvodné. — Valassko je ndrodopis-
nou oblasti, kolem niZ se vytvofilo a ve
védom{ §iroké vefejnosti upevnilo nejvice
falesnych ptedstav. Pro odliseni od rumun-
ského Valasska (historickd zemé& Valachia)
byvd nékdy oznacovdno jako moravské
Valagsko (v ném. pramenech Mihrische
Walachei). Tvrzeni az do neddvné doby
roz§ifené v regiondlnf literatufe, Ze Vala-
§i jsou potomky starého kmene, vyvraci
rekonstrukce vyvoje osidleni. Omezenosti
této romantické predstavy si byl védom
uZ jeden z prvnich badatelii o vzniku této
oblasti, J. Vdlek, ktery tuto oblast povazo-
val za nejednotnou a misto pojmu rodovy
kmen navrhoval uZivat pro klasifikaci oby-
vatel nekorektni spojeni geograficky kmen.
Vyslovil neprokazatelnou hypotézu o ko-
lonizaci Valasska ukrajinskym elementem
z Vihorlatu na vych. Slovensku ve 13. stol.
(tj. v dobé, kdy byly tidoln{ oblasti morav-
skych Beskyd prokazatelné osidleny domd-
cim Zivlem, nékteré obce byly zakldddny
olomouckym biskupstvim a osidlovdny ze-
médélskym obyvatelstvem ze stfedni Mo-
ravy asnad i ze Slezska). Z domdcich zdroju
se také realizovala tzv. pasekdiskd kolo-
nizace horskych &sti Beskyd a Javornikt
v priubéhu 16. stol., kterd doznivala jesté
v 18. stol., tedy v dobé tzv. valasské paste-
vecké kolonizace. Z jejtho rozsahu a miry
vlivu se zpravidla odvozuje osobitost lido-

vé kultury na Valassku. Z nf se téZ vyvozuje
ndzev jeho obyvatel (valach = pastevec)
a celé etnografické oblasti. Jiz vice nez
sto let je veden dosud neuzavieny spor
historik, filologi a etnografi o etnickém
pivodu a charakteru obyvatelstva Valas-
ska, jehoZ kofeny tkviv jiZ pfekonané teorii
o rumunské provenienci moravskych Vala-
chu. Vcelku je pfecefiovdna nejen intenzita
mobility jinondrodniho elementu, ale téZ
vyznam této historické skute¢nosti, kterd
patrné vice neZ jednordzovou kolonizaci
byla dlouhodobym osidlovacim procesem
se socidlné-ekonomickym pozadim. Pocet
pfistéhovalci ze Slovenska, Polska, Ukra-
jiny a Rumunska byl pomérné nizky a zd-
padnim smérem silné klesal; pfesto se viak
stali nositeli a zprostfedkovateli nékterych
eminentné karpatskych vlivii (zejm. paste-
vecké kultury), jez se ndpadné uplatnily
pti formovdni Vala$ska jako etnografic-
kého regionu. Karpatsky charakter lidové
kultury na Valassku vsak nelze vysvétlovat
jen jako ptinos pasteveckého elementu,
nybrz jako vysledek kontaminace nékolika
Ciniteld, pfedev$im geografickych a hospo-
dafskych. Domdci (obecné karpatské) rysy
lidové kultury byly na Vala$sku obohaceny
jesté o dalsi (mj. jihovychodokarpatské)
prvky, které ovSem oslabeny vzddlenosti
a dlouhodobym procesem penetrace moh-
ly na Moravé vytvofit uz jen periferni
formy pastevecké kultury. Nicméné i to
stadilo k odliSeni Valasska od ostatnich
moravskych ndrodopisnych oblasti, zvl4ste
kdyz byla tato specifika zdhy sledovdna
aintenzivné posilovdna regiondlni vlastivé-
dou. Valagsko patti k nemnoha moravskym
ndrodopisnym oblastem, u kterych se dia-
lektologové i ndrodopisci (z&4sti amatérsti)
jesté na pocétku 21. stol. pokouseji pfesné
vymezit hranice katastrt jednotlivych obci.
Dosavadni pokusy jsou na sobé v rtizné
mife zdvislé a nepfindseji pfijatelné vysled-
ky, protoZe vétsinou nepftihlizeji ke vzta-
ham a souvislostem valagské lidové kultu-
ry k sousednim ndrodopisnym oblastem.
Pfesto se stanoveni ndfe¢nich i kulturnich
hranic navzdory velkym diferencim uja-
lo v ndrodopisné a vlastivédné literatuie
azpétné pusobi na obecné povédomi o roz-
sahu této oblasti. Napf. nejzndméjsi pojeti
J. Viélka (ackoli nejméné zdtivodnéné) za-
hrnuje 203 obci kolem méstskych stiedisek
Frenstét p. Radho§tém, Stramberk, Stary
Jicin a Kel¢ (sev. Valassko), Vsetin, Vizovi-
ce, Zlin, Valasské Klobouky a Brumov (j.
Valassko). Mezi obéma &dstmi jsou mar-
kantni rozdily v rtiznych odvétvich tradi¢-
ni lidové kultury. Porovndni takto pfesné
stanovenych hranic v pojeti ¢etnych bada-

tel vede ke skepsi: jinak se jevi ve svétle
dialektologickych Setfeni, jinak z hledis-
ka historickych prament (zvldsté v otdz-
ce kolonizaci a migraci) a je$té jinak ze
zietele ndrodopisného studia rozmanitych
slozek lidové kultury (zejm. rozsifeni a fo-
rem chovu tzv. valagského dobytka, obydli,
kroje, slovesnosti, pisné). Nepfesvédcivd je
delimitace Valasska na zdkladé dnesniho
povédomi obyvatelstva, protoZe to je de-
formovédno ptsobenim folklorntho hnuti,
osvéty a publicistiky, ¢asto nedostatecné
poucené nebo tendenéni. Valassko (hl. je-
ho jddro, lezici mezi Vetovskymi vrchy,
Radhostskymi Beskydy a Javorniky) pfed-
stavuje nesporné jednu z nejvyraznéjsich
etnografickych oblasti v ¢ zemich. Veslo
ve zndmost také tim, Ze se Vala$i z&4sti
hldsili k reforma¢nimu hnuti a po jeho
potlaceni prosluli i G¢asti na protifeuddl-
nim odboji. K tomu se véZe téZ zveli¢eny
a idealizovany ndhled na zbojnictvi, kte-
ré mélo prokazatelné loupeZivy charakter.
Jméno Valacht se uZz v 17. stol. béziné
objevovalo v archivnich dokladech, jenze
z rozkolisané grafické podoby s malym
nebo (podle némecké grafiky) s velkym
poddte¢nim pismenem nelze bezpe¢né po-
znat, zda uZ v té dobé& byli povaZovdni
(jako napf. Handci) za zvldstni skupinu
moravského lidu. Jejich véhlas pozdéji po-
silil umélecky i odborny zdjem, ktery se
zaslouzil o cilevédomé dotvdfeni, pésténi
a popularizaci regiondlnich tradic.

Lit.: S*** [F. J. Schwoy]: Topographische Schil-
derung des Markgrafthum Mihren 1. Prag —
Leipzig 1786, s. 17; [J. N. A. Hanke z Hanken-
Stejna): Bibliothek der Mihrschen Staatskunde I.
Wien 1786, s. 5—6; J. Rohrer: Versuch iiber die
slawischen Bewohner der ésterreichischen Mo-
narchie I. Wien 1804, s. 47—48, 69, 155-157,
[K. J. Jurende]: Die Salaschen in Mdihren.
Bruchstiick aus den noch ungedruckten Wan-
derungen durch Mdihren. Rognau im July 1808.
Mihrischer Wanderer 2, 1811, nepag.; J***de
[K. J. Jurende]: Grundrisse zur Ethnographie
Mcihrens. Moravia 1815, s. 58—59; A. Maniak:
Die mdhrischen Walachen. In: Taschenbuch
fir die Geschichte Mihrens und Schlesiens 1.
Briinn 1826, s. 263 —281; Karte des maehr.schles.
Gouvernements etc. von Joseph Bayer. Wien b.
r.; F. Trnka: Valasi v Moravé. In: Spole¢nik vérny.
Brno 1831, s. 79—83; A. Heinrich: Sprache der
Einwohner, Charakter, Sitten und Gebriuche.
In: G. Wolny: Die Markgrafschaft Mihren
53-55;
A. Maniak: Grundlinien zur Darstellung der

1. Prerauer Kreis. Briinn 1835, s.

mdhrischen Slavenstdmme. Moravia 1, 1838,
s. 58—61; D. Sloboda: Néco ze Zivota valaského.
Tydenik 1848, s. 27-31, 65-66, 81-82,
202-203, 209-211, 218—220; [D. Sloboda]:
Valasi moravsti. In: Koleda 1. Kalend4f na rok
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obycejny 1851, s. 123—133; C. Kotistka: Die
Markgrafschaft Mdhren und das Herzogthum
Schlesien in ihren geographischen Verhdltnissen.
Wien — Olmiiz 1861, s. 256; B. Dudik: Catalog
der nationalen Hausindustrie und der Volkstrach-
ten in Maehren. Briinn [1873],s.33—48,56—57;
A. V. Sembera: Zdkladové dialektologie cesko-
slovenské. Viden 1864; Mapa Zemé moravské.
S cdstmi pohranicnymi Slezska, Cech, Rakous
i Uber. Sest. A. V. Sembera. Videii [1864] 1881;
F. Barto$: Moravské Valassko, kraj a lid. Osvé-
ta 10, 1880, s. 369—386, 449—464; M. Vicla-
vek: Moravské Valassko 1. Vsetin 1894; M. Vicla-
vek: O piwvodu a jméné Valachir. SMSVM 1898,
& 2,s. 9—-15; K. Kadlec: Jos. Hefm. A. Gallase
ztraceny spis o Valasich v kraji Prerovském.
CL 15,1906, s. 161—178, 209-225, 257—277;
J. Vdlek: Pozndmky k mapé moravského Valasska.
CMMZ 7, 1907, 5. 51—85, 220—233; 8, 1908,
s. 81—118, 257-293; 9, 1909, 5. 109—130,
194-211; 10, 1910, s. 133—146, 289-304;
11,1911, s. 123—135, 228 —288; M. Vdclavek —
M. Jahn: Valassko 1. Kraj a lid 2. Povaha
Valachi. In: Lidovd c&itanka moravskd. Tel¢
b. r. [1907], s. 405—409; F. Cvern}'fz Moravsti
Valasi, CMM 33, 1909, s. 355—365; J. Vi-
lek: Hranice moravského Valasska. NVal 1,
1929-30, s. 4—9; D. Cranjald: Rumunské vlivy
v Karpatech se zvldstnim zietelem k moravskému
Valassku. Praha 1938; J. H. A. Gallas: Roman-
tické povidky. Praha 1941, s. 184, 192-193,
203-216; Z. Ldznic¢ka: Valassko na starych
mapdch Moravy. NVal 7, 1941, s. 98—107;
A. Turek: Co se dfive pocitalo k Valassku. NVal 8,
1943, s. 128—131; A. Turek: Dva zajimavé
doklady o Valasich ze 16. stoleti. NVal 8, 1943,
s. 183—184; J. Mactrek: Valasi v zdpadnich
Karpatech v 15.—18. stoleti. Ostrava 1959;
D. KrandZalov: Le probléme des influences
roumaines dans les Carpates du nord et I'ouest,
surtout dans la région dite Valachie Morave (en
Tchécoslovaquie). In: Sbornik praci historickych
2. Praha 1961, s. 143—190; J. Stika: Vyznam
slova valach v zdpadnich Karpatech. SN 10,
1962, s. 396—437; D. Kranzalov: O Valasich
na Moravé a valasské kolonizaci v Karpatech.
Na okraj kniby ]. Maciirka, Valasi v zdpadnich
Karpatech v 15.—18. stoleti. CCH 10, 1962,
s. 200—209; J. Mactrek: Diskuse o Valasich na
Moravé a valasské kolonizaci v Karpatech. In:
SPFFBU C 9, 1962, 5. 171—175; D. Krandzalov:
Valasi na Moravé. Materidly, problémy metody.
Praha 1963; F. Dostdl: K pivodu a vyvoji pozdné
feuddlni diferenciace venkovského lidu na Moravé
do pol. 17. stol. Pocdtky Handkit a Valachii. In:
Strdznice 1946—1965. Brno 1966, s. 207—-247;
J. Stika: O ndzvu a pojmu Valassko a Valach
na Moravé mezi tficetiletou vdlkou a polovinou
19. stoleti. In: Straznice 1946 —1965. Brno 1966,
s.259-271; ]. Stika: Uzemni rozsah Moravského
Valasska v literdrnich pramenech do poloviny
19. stoleti a Vidlkovo vymezeni hranic této oblasti.

ZOMG 1966, & 4/5, s. 203-206; J. Stika:
Etnograficky region Moravské Valassko, jeho
vznik avyvoj. Ostrava 1973; R. Jetdbek: Rub a lic
soucasnych promén lidové kultury na Valassku.
CMM 94, 1975, 5. 97—110; R. Jeidbek: Ndrodo-
pisné oblasti a skupiny na Moravé v dile Frantis-
ka Bartose. CMM 106, 1987, s. 240—246;
R. Jetdbek: Ethnische und ethnographische
Gruppen und Regionen in den bohmischen
Lindern (17.=20. Jahrbundert). ES 19, 1987
(1988), 5. 143—149; R. Jetdbek: Ceské, moravské
a slezské ndrodopisné oblasti. OM 22,1991, &. 2,
s. 58—62; R. Jetdbek: Valassko v dokumentdrni
fotografii z doby Ndrodopisné vystavy Ccesko-
slovanské. NR 1995, s. 139—156, 229-230;
R. Jetdbek: Pocdtky ndrodopisu na Moravé.
Antologie praci z let 1786—1884. Strdini-
ce 1997, 5. 18—19, 2223, 26, 34—43, 94—99,
138140, 159—171,173—177, 179183, 193,
202, 227-231, 265-290, 309-310, 315,
319-320, 344-354, 363; R. Jetdbek: Etno-
grafickd diferenciace. In: SCHK, Praha 1997,
s. 199-200; R. Jetdbek: Etnické a etnografické
skupiny a oblasti. In: LKM-VM, s. 9-29; OV-
VM; EACMS 1V, s. 55—58. (5]

valassky diam, regiondlni dobovd forma
venkovské lidové usedlosti s jadrem vysky-
tu na moravském Valassku. Hranice jeho
roz§iteni se nekryji s hranici valagského
regionu, nebot v. d. je organickou soucdsti
zdpadokarpatské stavebni tradice, rozsi-
fené na ¢4sti vych. Moravy, v tésinském
Slezsku a v ptilehlé horské oblasti Sloven-
ska. V. d. je ptizemni, roubeny, se sedlo-
vou Sindelovou stfechou a obvykle svisle
bednénou lomenici ve vrcholu s kabfin-
cem a makovici, dole s typickym pred-
sazenym podlomenim, chrdnicim §titovou
sténu. U zdmoznéjsich usedlosti, kterych
v§ak bylo na Valassku poskrovnu, se lo-
menice obytného staveni a sypek (komor)
ozdobné sklddaly (slune¢ni motiv) a po-
lychromovaly. — Vedle trojdilného komo-
rového domu se tu do poloviny 20. stol.
dochoval i dvojdilny ptidorys domu (jizba
a siil); u socidlné nejslabsich obyvatel se
ze siné vstupovalo pfimo do malého chlé-
va. Charakteristickym znakem v. d. byla
dymnd (Cast&ji polodymnd) jizba, kterd se
tu v reliktech dochovala az do poddtku
20. stol. Jeji soucdsti bylo oteviené ohnisté
pted peci pod zdvésnym kominem, misto
podlahy hlinénd zem a vysoko polozeny
strop, pod nimZ probihalo nékolik polenic.
Zdstavba v fadovych nebo fetézovych vsich
byla pfevdzné $titovd, mimo hlavni komu-
nikace nepravidelnd. Dvir (pokud se viibec
vytvofil) se také vyznacuje nepravidelnostt,
zvl43té u pasekdiskych usedlosti, kde neby-
val oplocen, ani jinak vyjddfen. Pravidelny
ohraniceny dvir, obestavény obytnym sta-

venim a hospoddiskymi budovami, se na
Valassku vyvinul u fojtstvi, nékdy piizem-
nich, obvykle spi§e roubenych patrovych
vystavnych usedlosti (rycht), jez byvaly sid-
lem fojta ajeho dfadu. Vytvofeni rozsdhlé-
ho dvora si vynutila jak potteba bezpe¢nos-
ti, tak i provoz pomérné rozsdhlého hospo-
défstvi se znaénym poctem kust dobytka,
pdrem konf a stddem ovci. V. t. regiondln{
dobové formy lidového domu.

Lit.: K. Chotek: Staré typy valasského domu.
NVC 11, 1916, s. 133—145; M. Kaslik: Stity
valasskych chalup. NVal 7, 1941, s. 158—-175;
V. Prazdk: Valassky dim pod Makytou. Ni-
rodopisny sbornik 8, 1947, s. 189—220; 9,
1950, s. 68—161; J. Fiala: Valassky dim lido-
vy v Gottwaldovském kraji. Gottwaldov 1956;
A. Plessingerovd: Materidly k lidovému stavi-
telstvi v Mordvce a okoli u Frydku. NVC 33,
1956, s. 336—364, priloha 3—17; J. Stastny:
Zemédélskd usedlost na hornim Vsacku v obdobi
osmdesdtych let minulého stoleti do pruni svétové
vilky. CL 44, 1957, s. 203-208; J. Vajdis:
Das lindliche Bauwesen der Mdbrischen Wala-
chei. Ethnographica 3/4, 1961/62, s. 368—392;
J. Vateka: Pfispévek ke studiu lidového domu
v hranicni valassko-slezské oblasti. Val. 10, 1966,
s.43—49; J. Vateka: Posledni diim s polodymnou
jizbou na moravskoslovenském pomezi. NA 8,
1971, s. 109—124; J. Vareka: Piispévek k vyvoji
dvora na Moravském Valassku. In: Moravsko-
-slovenské vztahy v lidové kultute. Ostrava 1974,
s. 19-25; J. Langer: Co mohou prozradit lidové
stavby. Lidové stavebni tradice v severozdpadnich
Karpatech a jejich kulturni funkce. Roznov p.
Radhostém 1997; J. Langer — H. Bo¢kovd: Diim
v Karpatech a pileblych oblastech. Roznov p.
Radhostém 1999. [iv]

valassky kroj, tradi¢ni lidovy odév na
Valassku. Jeho nejstar$i vyvojovd vrstva
je zachycena v popisech a ikonografickych
dokladech z konce 18. a pocdtku 19. stol.
Muzi nosili kosili pfetazenou pfes dlouhé
nohavice rovného stfihu s jednim rozparkem
po strané, které byly zhotoveny ze sukna
ptirodni barvy. Jako obuv slouZily krpce,
svrchnim odévem byla husia a mezi pokryv-
kami hlavy se nejcastéji objevuje husdrek,
vélcovitd ¢epice s jednim nebo dvéma vybi-
hajicimi kfidly po strané, ptv. zfejmé z Uher.
Kromé nich se nosily klobouky se $irsf stfe-
chou, popt. epice habdnovice, zhotovené
z cizopasné houby chorose (hubdné). Na
cesty dopliiovala odév tkand pruhovand ka-
bela (sajddk), zavé$end na rameni. Uvedeny
typ odévu lze oznadit za karpatsky, protoze
se s malymi odchylkami vyskytoval v celych
Karpatech v souvislosti s horskym pastevec-
tvim a §ifil se s tzv. valasskou kolonizaci.
- Stiihovd odlignost nékterych odévnich
souldstek vede k rozliSovdni ti{ regiondlnich
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typa (popft. dalsich podtypt) v. k.: a) se-
verni typ na Vsetinsku, Valagskomezifi¢sku
a RozZnovsku, jehoZ severni hranici tvofi
Hodslavice, Vefovice, Moikov a okoli
Fren$tdtu. Mnoho spoleénych znaka lze
shledat na tizem{ od RoZnova p. Radho$tém
po Frydek-Mistek (Lassko) az k Té&inu, coz
sv&d¢i o vlivu karpatské kultury i historické-
ho spravniho uspofdddni. Smérem na zdpad
postupuje hranice na Kelésko a Hranicko,
kde valasské prvky sldbnou a kroj ¢asné
zanikd; s handckymi elementy se misi na
podhostynském Zghoti. V zdpadnim vybéz-
ku Valasska se v disledku izolace uchoval
dlouho piavodni kroj na Rusavé. Naopak
vyrazné odli§ny byl kroj novohrozenkovsky
na Vsetinsku, na jehoZ tvdfnosti se na konci
19. a pocdtkem 20. stol. podilel J. Orszdg-
-Vranecky zaclenénim cizich, nesourodych
prvka. Muzsky kroj severovalasského typu
mél kosili pravoihlého stfihu podélného
ponca s rovnymi otevienymi rukdvy, s roz-
parkem uprostfed hrudi a dzkym stojatym
lime¢kem. Na limecku (obojku), popf.
kolem rozparku a u okraji rukdvii byla
vysita kifZkovym stehem modrou, Fidceji
¢ervenou a ernou bavlnou, svazovala se
pentli nebo se spinala $pendlikem ¢ perle-
tovou kotulou. Nohavice se $ily z pldtna,
ale jesté Castéji z bilého nebo hnédého
sukna domdci vyroby, s jednim Svem zvenéi
nebo zevniti; az ve 20. stol. byly opatfeny
dvéma rozparky. PfestoZe se profesiondlni
soukenictvi na Valassku formovalo uz od
pfedpoklddat ¢asné rozsifeni barevnych
suken. Pfesto z popisu v. k. v archivnim
materidlu (1777) vyplyvd, Ze pouze ¢tvrtina
muz méla bilé hounéné nohavice, nepatrnd
¢dst hnédé a ostatni z barevného sukna zele-
ného, modrého a svétle modrého, které byly
ptipevnény koZenym pdskem. Také u vest

(brunclekit) se kromé bilého a hnédého
vyskytovalo zelené a svétle modré sukno,
zatimco Cervené bylo na konci 18. stol.
vyjimecné. Vysoké upnuté vesty byly po-
znamendny barokni médou. Podobné se Sily
kritké bilé, hnédé, modré, zelené kabdtky
s rukdvy. V horskych obcich s archai¢t&jsim
krojem se jesté udrzovala hufia z hn&dé,
¢asto podomdcku vyrobené tkaniny, jejimz
vyraznym znakem byl stfih ramenni &dsti
spolu s rukdvy a $vem v podpazdi (pfic-
né ponco). Rozdifenym typem svrchniho
odévu byla Zupica (zv. halena, pokud byla
zhotovena z nebarveného sukna). Soukenné
souddstky muzského odévu byly ozdobeny
$fitirami, které kryly $vy a lemy, a knofliky;
dirky plnily jen dekorativni funkci, protoze
se kabdty piehazovaly pfes ramena. AZ
do pocitku 19. stol. byl rozsifen zvyk
stahovat Zupici pdsem (soukennym nebo
sestavenym ze §iitr). Jeho vyskyt je doloZen
na severu a7z po Hukvaldy, na jihozdpad
po Vizovicko. Muzské koZisky sahaly jen
pod pds, méné casty byl dlouhy koZich.
Vedle nejrozsitenéjsich krpcii se pouzivaly
papucle, soukenné §nérovaci boty; koZené
boty jsou uvedeny pouze u desiti procent
muzi (1777). Nohy chrdnily také pldténé
onuce, do 19. stol. dochované ojedinéle,
nejcastéji vinénd kopyca (podobnd papucim
bez chodidlové ¢&4sti). Beranice platily za
prostou souldst odévu, svdteéni byly spise
klobouky. Mladsi druh koZe$inové Cepice
predstavovala aksamitka se sametovym
dynkem a lemem z vyd#i koZesiny. Pletené
(vdzané) Cepice se vztahuji k Novému
Hrozenkovu. - V Zenském odévu severniho
typu vala$ského kroje byl rozdifen rubdc,
sklddajici se ze dvou &isti: horntho opleci
(oplécka) a spodniho okolku (rubdce)
a jednoho nebo dvou raminek (¢rdcky).
Rukdvce pf{ramkového stfihu s rukdvy po
loket lemovanymi kanyry (¢acle) byly vysity
modrou nebo sldmové Zlutou vysivkou
na stojatém obojku, pfeloZeném limecku,
ptiramcich a u okrajii rukdvi. Materidlem
ke zhotoveni ptedni zdstéry (fértochu)
a zadni zdstéry (kasdnky) ptv. bylo bilé
Inéné pldtno. Na konci 18. stol. mély Zeny
kasdnky nacerno obarvené na RoZnovsku,
Meziti¢sku a v ptiléhajici ¢dsti Vsetinska.
Bilé sukné pfetrvdvaly na Vsetinsku jako
svdte¢ni, v 19. stol. se rozsifily prouzkované
kanafasky avinénky, zatimco modrotiskové
slouzily jako vSedni sukné. Uz na konci
18. stol. se uvddéji modré zdstéry, ale
rozkvét modrotiskovych zdstér spadd az do
19. stol. Jsou vétSinou potistény oboustran-
né, charakteristicky je zhustény vzor (okol-
nica) podél t¥ okraji zdstéry. Zivatky (kor-
dulky, frydky) vykazuji prvky barokni mé-
dy: okrouhly vystfih, okraje pfednich dila

jsou lemovdny zelenou portou, kterd tvofila
vpfedu po obou strandch tzv. zahrddku, v niz
byly umistény ozdobné knofliky. Spodni
okraj byl vzadu ozdoben vykrojenymi pat-
kami nebo posklddanymi v&jitky. Na konci
18. stol. se jesté pouzivalo na kordulky suk-
no pfirodni barvy, ale také modré a zelené,
od 1. ¢tvrtiny 19. stol. pfevlddlo ervené.
Vzdcné jsou kordulky (kabdtky) s ¢tverco-
vym vystiihem, po okrajich lemované tiemi
fadami stffbrnych nebo zlatych port, usité
z hedvabi & sametu (Roznovsko, Novy Hro-
zenkov, Velké Karlovice). Absence ozdob-
nych prvka v pase dokazuje, Ze byly piv.
souddsti suknf sesitych se Zivatky, podobné
jako gromrdZky z Hodslavic, Vefovic a Mof-
kova. K préci oblékaly Zeny jupku z potisté-
ného pldtna. Svobodné divky si ponechdvaly
copy spusténé, Zeny je obtdcely kolem hlavy
a pokryvaly cepcem. Cepce jsou zndmy a7
z 19. stol., a to bilé sitované, mladsi tylové
(Roznovsko, Vsetinsko), tmavomodré nebo
cerné sitované (Francova Lhota) a bilé ple-
tené na rdmu, zv. stativky (Zdéchov). Roz-
novsky typ cepce se ve 2. poloviné 19. stol.
roz3f¥il na Frenstdtsko, Valasskomeziti¢sko
a do severni &sti Vsetinska. Zdobila jej
$itd nebo hdckovand krajka (mfezka), nad
Celem upravend do péti zubl (cokst). Na j.
Vsetinsku se misto ¢epce ujal Cerveny tistény
S4tek. Rouska (riska) obdélnikového tvaru
je dolozena jen z Nového Hrozenkova. Sat-
ky (Satky) ¢tvercového tvaru z bilého pldtna
byly uvdzdny pod bradou, na RozZnovsku,
kde jim fikali vyvazovacky, té7 v tyle. Od
30. let 19. stol. je postupné vytlacovaly
ti§téné bavinéné lipské §itky na Cerveném
podkladé nebo kasmirové 3dtky (tibétky),
které zdomdcnély hl. na Vsetinsku. Krpce
odklddaly Zeny dfiv neZ muZi; zaménily
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je za soukenné stievice (hunénky), kozené
jancary apapuce. Ozdobnéjsi byla soukennd
stfivjata s jazykem (lypacem), pod nimz
byla uvdzdna stuha. Puncochy (ubiracky,
vdlenky ,varhdnky) se sklidaly ze dvou &4sti:
v obuvi byla skryta ¢4st pletend na jehlicich,
ke kolentim sahala puncocha z &erného,
modrého nebo hnédého sukna, ziasend za
mokra do pfi¢nych zdhybd. Jsou zobra-
zeny na vét§iné ikonografickych dokladi
od konce 18. stol. a pouZivaly se aZz do
konce 19. stol. v kombinaci se souken-
nymi stfevici. Ponozky (kopytka) pletené
na jehlicich jako dopln&k ke krpctim jsou
doloZeny v 19. stol. v Novém Hrozenkové,
ve Velkych Karlovicich a na Rusavé. Zensky
svrchni odév pfedstavovaly krdtké kabdtky
(lajbliky), nékdy podsité koZesinou, a krdtké
kozisky s dvéma zdhyby vzadu na $tsku.
V archaickych obcich (Rusava) nosily Zeny
i muZskou huiiu. Ndkladnou odévni sou-
&astkou byla suba, koZich posity ¢ervenym,
fidéeji modrym nebo fialovym suknem.
Ulohu svrchntho obledeni plnil obrus ze
silného pldtna, kterym se Zeny zakryvaly
i ptes koziSky; b) jizni typ valasského odévu
na Valasskokloboucku. Odlisuje se nékolika
znaky, které jej spojuji s oblasti Bilych Kar-
pat na slovenské i moravské strané. MuZi
pouzivali nohavice i haleny z bilého sukna.
Jejich typ vychdzi ze Zupicového stfihu,
byvaly vSak pfestfizeny v pase, popf. je
jejich ramenni ¢dst stfiZzena spolu s rukdvy
a pfiSita pfi¢nym $vem v podpazdi. Blizs{
urceni téchto kabdtt ztéZuje okolnost, Ze se
po 2. svétové vdlce uchoval pouze jediny
exempldi (kloboucké Zavrsi). Bruncleky
byly del$i neZ ostatni vala$ské vesty, na
zddech se zdobily vysivkou a $iidrovanim.
Ve 2. poloviné 19. stol. mély barvu hnédou,
bilou, fidCeji zelenou, postupné ptevlddla
Cervenofialovd (hFebickovd). Krpce a jinou
obuv vytlacovaly ve 2. poloviné 19. stol.
papuce, jejichZz vyrobou prosluly Valasské
Klobouky. Z pokryvek hlavy se nejvice
rozsifil klobouk zv. plstka s nizkym dynkem
a §irsi stfechou. — V Zenském kroji jizni-
ho typu se pfiramkovy stfih rukdvea (zv.
koZuchové) vyvinul ve svérdznou variantu
s protdhlym klinem ve sméru délky rukdvt
a kose sttizenymi rukdvy po zdpésti. Kromé
tradi¢ni modré a Zluté vysivky se na nich
v mensich okrscich uplatiovaly barevné
musterky. Tyto rukdvce se (podobné jako
na Vefovicku) kombinovaly se suknémi
seSitymi se zivitky: byly to leknice (letni-
ce) z bilého pldtna nebo sukiia se Zivotem
zpruhovaného ¢ervenomodrého nebo mod-
robilého kanafasu. Ve 2. poloviné 19. stol. se
$ily na Kloboucku také soukenné sukné do
pasu, na viedni den jednobarevné, na svdtek
s vytkdvanymi prouzky a Cervené pajky.

Velké bilé sdtky se vdzaly pfes Cerné sitova-
né, barevné vysité cepce, od konce 19. stol.
pfes mensi Cervené ti§téné §dtky. V 19. stol.
pfevazovaly u Zen kromé& papuéi soukenné
stfevice, k nimZ se nosivaly bilé vInéné
puncochy. Nejdéle se na tomto dzemi udrzel
kroj v Nedasové, Nedasové Lhoté a Névoj-
né na klobouckém Zdvrsi; c) smiSeny typ
tradi¢niho lidového odévu v prechodné ob-
lasti mezi Vala$skem, Slovdckem a ¢dste¢né
Hanou, rozsiteny na Vizovicku, Bojkovic-
ku, Luhacovicku a Zlinsku. V literatuie
byval pf¥itfazovdn ke Slovdcku nebo Valas-
sku, popt. zredukovdn na Luhacovicko.
Z rdmce obecné rozdifenych typt valas-
ského nebo slovdckého kroje jej vydéluji
nékteré specifické soudstky a prvky, proto
o ném lze hovofit o jako samostatném
regiondlnim typu. V muiském kroji zasa-
hoval z Uherskobrodska na Luhacovicko
piiramkovy stfih kosil s protdhlym klinem
v rukdvech, totoiny se stfihem rukdvcu.
Karpatsky typ bilych hunénych nohavic
postupoval a7 na Luhacovicko, Vizovicko
a vych. Zlinsko, dokonce i na Kopanice
a Horfidcko, v 1. poloviné 19. stol. také na
Uherskobrodsko a Uherskohradistsko. Po-
stupné byl vytla¢ovdn nohavicemi z barve-
ného sukna; v 19. stol. bylo oblibené svétle
modré sukno, které proniklo na Horidcko,
Uherskobrodsko, Straznicko, Uherskohra-
distsko a jeho vyskyt souvisel s rozsifenim

na velké &sti blizkého Slovenska. Toto
drahé zboZi bylo dostupné jen majetnéjsim
vrstvdm (odtud ndzev mlyndiské). U vest
nenaslo svétle modré sukno s vyjimkou Ma-
lenovicka takové uplatnénf jako u nohavic,
postupné pievlddlo ¢ervené. Nejrozsitendj-
§fm typem svrchniho kabdtu byla Zupica,
kterou zdznamy Casto nazyvaji slovdckym
kabdtem (1777), coi ukazuje na jejich
stfthovou ptibuznost. Nejprost§i Zupice
byly zhotovovdny z piirodniho hnédého
sukna, ojedinéle jesté na pocatku 20. stol.
(Luhacovicko). Do konce 19. stol. se barev-
nost Zupic ustdlila tak, Ze pro Luhacovicko
byla typickd modrd a svétle modrd, pro
Bojkovicko modrd a ¢ernd, pro Vizovicko
modrd a svétle modrd, pro Malenovicko
dernd a pro Zlinsko modrd barva. Kabdty
stejného stiihu podsité koZesinou (mentiky,
mentliky) byly zhotoveny z Cervenofialové-
ho nebo ¢erného sukna. Jako na Slovidcku
se nosily pfes Zupice i mentyky pdsy ze $fr,
stazenych po dstech stuzkou (na Luhaco-
vicku zv. krakovjdk). — V Zenském odévu
prechodné oblasti pattily rukdvce k typu
piiramkovému a jejich starsi varianty s pro-
tdhlym klinem zasahuji na Valasskoklo-
boucko a Uherskohradistsko. Byla pro né
charakteristickd vysivka Zlutym hedvdbim
a bavlnou, kterd byla nékdy zaménovdna
za barevnou. Na Bojkovicku sahaji zprdvy
0 barevném vysivani rukdvch a kosil az
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do 2. poloviny 18. stol. Vyskyt rostlinné
ornamentiky ve vysivce konéi smérem na
zdpad Luhacovickem. Bojkovicko, Luhaco-
vicko, Vizovicko a Zlinsko se napojovalo
na rozsdhlé tizemi s vyskytem sukni sesitych
se zivatkem (leknice). Také na Vizovicku
a Luhacovicku se v 19. stol. Sily sukné se
Zivotem z pruhovaného pldtna, na svdtek
z jemného muselinového plétna. Zivitky
si zachovaly stejny rdz jako na ostatnim
Valassku, kromé Cervenych se objevovaly
také svétle modré. Rozsifeni Cernych Cepct
z Francovy Lhoty dosahovalo aZ na Bojko-
vicko a Luhacovicko. Od 1. tetiny 19. stol.
pievlddla obliba titénych §dtka (zv. turecké,
lipské, englické), jejichZ tiprava se vyvinula
na Luhacovicku ve sloZity tvaz, zfejmé pod
vlivem Slovdcka a Hané. Odtud také pochd-
zi ojedinély doklad rousky s bilou a modrou
krajkou uvdzané v tylez 1. poloviny 19. stol.
— Z obfadniho kroje, ktery mél u vsech
ti typa spolecné rysy, byl nejvyznamnéjsi
odév Zenicha a nevésty. Slo o svdtedni kroj
s reprezentativnimi sou¢dstkami (zvl. Zupici
a Subou). V 19. stol. mél Zenich ovdzin
kolem boku bily vy$ivany, pozdé&ji barevny
ti§tény rucnik. Jinou archaickou soucds-
ti byla Serpa (obrus), upravend pres levé
rameno a svdzand na pravém boku. Na j.
Valassku plnil podobnou roli pés z hedvab-
nych stiar. Ve 20. stol. se uz Zenich odliSoval
od ostatnich svatebfant jen vomicou na
klobouku. Nevéstinu hlavu zdobila kdnka
ze stuh, zdobend perli¢kami a zrcadélky, na
vrchu hlavy uzavfend korunkou z umélych
kvét a maslicek. V tyle od ni visely barevné
stuhy (visdk). Upravé vlasi peclivé svdza-
nych do copui a pfizdobenych stuhami se
tikalo hladéni. Ve 20. stol. se kdnka nahra-
zovala kupovanym véneckem s myrtou. A7
do 20. stol. byla neodmyslitelnou sou&dsti
nevéstinského kroje tvodnice (odévadlo,
plachta, plachetka, prostéradlo, druzcenskd
plachta), . plachta obdélnikového tvaru
vysitd podélné stfedem smetanovym hed-
vidbim, pav. snad modrym. Ve 20. stol. ji
nahrazovaly jednodussi plachty s vysitymi
konci. Nosily se slozené do obdélnikir ko-
lem ramen a vpiedu se pfidrzovaly rukou.
V tvodnici nesla matka dité k dvodu, kmo-
tra ke kitu; mivaly ji také ostatni dlastnice
obfadu, o svatb& druzicky. Do svatebniho
kroje oblékali téZ zemfelé svobodné divky
i chlapce, vdanou Zenu poklddali do rakve
na tvodnici. Ojedinéld fotografie ze Zubi{
u RoZnova p. Radho$tém z prelomu 19.
a 20. stol. zobrazuje druzicky o pohibu
s plachtami a nasvéd¢uje tomu, Ze bild
difve platila za smuteéni barvu. Obecné
byl vSak smute¢ni odév cerny. — V prib&hu
19. stol. podléhal lidovy kroj na Valas-
sku cetnym zméndm: do tradi¢niho odévu

vstupovaly femeslné a tovdrné vyrdbéné
materidly, domdci sukno ustupovalo feme-
slnému barvenému suknu, pfevlddly ti§téné
§dtky, obrusy byly nahrazeny vltidky. Nékteré
soucdstky vice podléhaly médnim vlivim
(napf. Zenské kabdtky se $uskem a s rozsite-
nymi rukdvy u priramki). Vyroba odévnich
dopliika (kloboukd, bot) se pfenechdvala fe-
meslnikam, ktef{ je obohacovali o nové tvary
(koZesinové Cepice vydrovky & aksamitky),
vice se objevovaly vysoké boty. Odkldddn{
krojti pfedznamenala ndhrada rubdce spodn{
sukni a pouZivdn{ kalhot a vest méstského
stfihu. Vyraznou zménou v 19. a na pocdtku
20. stol. proel lidovy odév na Roznovsku,
ktery se tak vy¢lenil z rimce severovala$ské-
ho typu jako samostatnd varianta. Podstat-
nym zdsahem do tvéfnosti kroje bylo od po-
&tku 19. stol. zavedeni tenké bavlnéné tka-
niny (muselinu), umoZiujici vznik jemné bilé
vysivky rostlinného ornamentu na rukdvcich
asdtcich; pronikly do ni téZ pozdné rokokové
a empirové motivy. U muzil pfevlddala ve
2. poloviné 19. stol. Zupica modré a zelené
barvy a charakteristicky klobouk s vysokym
dynkem (hucdri). Na proménu roznovského
kroje ptisobil Roznov p. Radho$tém, ktery
jako centrum ldzeniského Zivota vybizel k pfe-
jimdni méstskych prvka. Typickym jevem
bylo napt. zavedenf Zenskych polovysokych
$nérovacich sttevici (brinelky) z &erného
sukna, vysitych stylizovanym kvétinovym
vzorem, k nimZ se nosily ozdobné plete-
né nebo hdckované bilé puncochy. Zdjem
o potizovéni kroju se snazil vyprovokovat
krojovy vybor Valagského roku (1925), ktery
poskytoval subvence do vyse 200 K& pod
podminkou, Ze bude dodrien ptedepsany
ramec kroje. Tak vznikla vrstva roznovskych
krojfi, u muzi se zelenymi Zupicemi, u Zen
s modrymi brokdtovymi fértochy, s tylem
na Cepcich, $dtcich a na vyzdobé rukdvca

(grunspic). Cepce se zhotovovaly v Zubii,
které bylo od konce 19. stol. centrem vy-
$ivacského uméni. Odklddédni kroje postu-
povalo nerovnomérné: na konci 19. stol.
probéhlo na Kelésku, Hranicku a na zdp.
Valasskomeziti¢sku. V Novém Hrozenkové,
Velkych Karlovicich a na Horni Be¢vé nosily
star$i Zeny kroj jesté po 2. svétové vdlce.

Lit.: F. Bartos: Lid a ndrod 1. Velké Meziti-
& 1883,s.31-36, 164, 171—174; M. Viclavek:
Moravské Valassko 1. Vsetin 1894, s. 27—39;
J. Klvata: Soupis krojii valasskych na Moravé.
NVC 11, 1916, s. 145—149; A. Viclavik: Lu-
hacovské Zdlesi. Luhacovice 1930, s. 150—188;
J. Cizmat: Valassky kroj v roce 1777. NVal 6,
1940, s. 156—171; D. Strdnskd: O typech valas-
skych krojiz. NVal 11,1948, s. 12—25; F. Dostal:
Zobrazeni valasského lidu do roku 1848 a dilo
J. H. A. Gallase. Prispévek k starsi ikonografii
Valachii. Val. 7,1958,'s. 78—91; J. Stika: Odivdni
salasnickych pastevcii na Valassku. Lidovd kultu-
ravychodni Moravy 1, 1960, s. 77—86; V. Sedl4-
fovd: Orszdcky kroj v Novém Hrozenkové. Lido-
vd kultura vychodni Moravy 2, 1961, s. 10—38;
E. Urbachovd: Archivni doklady o valasskych kro-
jich z roku 1836. Lidovi kultura vjchodni Mora-
vy 2, 1961, s. 82—93; A. Jetdbkovd: Delimitace
regiondlnich typi lidového odévu na rozhrani
Valasska a moravského Slovenska. Slov. 10/11,
1968—69, s. 5—26; A. Jefdbkovd — R. Jetdbek:
T#i prispévky k ikonografickému studiu lidovych
krojit. CL 56, 1969, s. 317—324; E. Urbachova:
Lidovy kroj na Vsetinsku. Vsetin 1980, 2004;
M. Ludvikovd: Nezndmé prameny k historii mo-
ravskych krojii 1. Prerousky kraj. CMMZ 70,
1985, 5. 253-268. [aj]

valdik, Ceskd sousedskd, $updk, Soupdk - pa-
rovy lidovy a spolecensky tanec tfidobého
metra. Patfi do kategorie kolovych tanct
s typizovanym krokem. Zdkladni taneéni
motivv. spocival vjednom del§im vykro¢ném
kroku, za nimz ndsledoval pfisun druhé nohy
s preslapem a posunem po sméru otdeni.
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Tanec valcik. Skalka (Chrudimsko),
Zemdnek 1912, s. 501

Provedeni kroku bylo houpavé aligilo se pod-
le zvyklosti regiont. Nejzndméjsi variantou
v Cechdch byl tzv. vidensky valeik Zivého
tempa. Jeho taneéni provedeni spoéivalo
v pfisunu volné nohy ke stojné noze s vyraz-
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nym vyhoupnutim na obou $pickach a spus-
ténim nohou na paty, takZe se v jednom oka-
mziku tancilo na misté. Oproti pfedchdzejici
éie kracivych a pochodovych tanct s fadami
a pddénim se stal v. svétové oblibenym spo-
le¢enskym tancem viech vrstev obyvatelstva
pro moznost otdceni v tanci kolem osy pdru
azdroven po kruhu. Umoziioval tak smyslovy
zdzitek v tésngjsim drZeni paru, umélé aran-
Zovdni tance bylo nahrazeno individudlnim
projevem. Rozsffeni v. v Cechdch jiz pred
1. polovinou 19. stol. bylo spjato s rozvojem
tane¢ni hudby ¢eskych i némeckych sklada-
telt, kteff se inspirovali obdobnym Zdnrem
tanctl, jakymi byly StajrySe a lendlery. Hlavn{
tane¢ni motiv v., tj. otd¢eni dvojice kolem
spolecné osy, bylo piv. zvdno das Walzen
abylo vlastni i lendleru. O tomto vyvojovém
stadiu existuji doklady ve statistickych a to-
pografickych spisech, které uvddéji zdkazy
v. jako tance zbésilého a zdravi skodlivého.
Odsuzuji jej také napf. cirkevni misijni zprdvy
z Cech, obsazené v dekretech Marie Terezie
(1758). Mnoho pozornosti je vénovidno po-
pisu walzen v Beobachtungen (1787), kde je
popisovdn prazsky zptsob walzen jako kul-
tivovany tanec s kvalitnim hudebnim dopro-
vodem. Starého obecného ndzvu das Walzen
uzivd také pasdz videnské frasky Bernardon
(1754) od J. Kurze, hrané také v Praze.
Tzv. sladké pohupovdni na vlndch valéiku
pretrvalo v méstskych i vesnickych zdbavdch
do 20. stol. Velkou tlohu mél v. také jako
dohra, jiZ se tanec prodluzoval do Zddouci
miry. V zdpisech sbirek lidovych pisni a tanctt
byly ndzvem v. oznacovdny taneéni motivy
v 3/4 taktu, zvl. v popisech tanct s promén-
livym taktem. V. se objevuje téZ pod ndzvem
valeny minet v 6. dilu sbirky C. Holase Ceské
ndrodni pisné a tance (1910).

Lit.: J. Kurz: Bernardon auf die Gelsen-Insel oder
Spatzerei-Zauberei. Wien 1754; Beobachtungen
in und iiber Prag von einem reisenden Auslinder.
Prag 1787, s. 73; J. A. Rieger: Materialien zur
alten und neueren Statistik von Béhmen I11. B. m.
1787, s. 501-506; F. X. Bshme: Geschichte des
Tanzes in Deutschland. Leipzig 1886, s. 198;
C. Holas: Ceské ndrodni pisné a tance VI. Pra-
ha 1910, & 280; J. Neruda: Ceské ndrodni tance.
Praha 1946,s. 9—10, 3. vyd.; Z. Nejedly: Bedrich
Smetana IV. Praha 1951, s. 335—-466; J. Michal:
Pisné a tance z Hradecka. Hradec Krilové 1959,
s. 153; C. Zibrt: Jak se kdy v Cechdch tancovalo.
Praha 1893, 2. vyd. 1960. [h1]

Valentin (3. stol.), biskup z Terni, mudced-
nik, svétec (14. 2.). Vlegendéivikonografii
byvd Casto zaméfovdn s jinymi dvéma
svétci téhoZ jména. Je ochrdncem proti
moru, padoucnici, patronem mlddeZe, ces-
tujicich, veslafi a vlelaft. Tradice V. ja-
ko ptfimluvce za dobry shatek nesouvisi

s legendami, ale sahd patrné do antického
Rima, kde byl 14. 2. slaven svdtek bohyng&
Junony, ochrdnkyné manZelstvi a rodiny.
V. je zobrazovin se zmrzaenym chlap-
cem epileptikem, kterého idajné uzdravil,
a's mecem, kterym byl pry stat. V Cechdch
je kult sv. V. doloZen od 14. stol. P. Chel-
icky odsuzuje dtivéru ve schopnost svétcti
pomdhat od nemociajmenuje také V., ktery
tdajné vlddne padiici nemoci (epilepsii). Ve
starych lékafskych knihdch je padoucnice
zvdna nemoci sv. Valentina. Lze pfedpo-
klidat, Ze souvislost mezi svétcem a cho-
robou vznikla na zdkladé podobnosti jmé-
naV.sném. fallen (padati). Svdtek sv. V. byl
misty povazovdn za ne$tastny den. V &
zemich se na V. nemély nasazovat kvoény
na vejce (kufata by byla slepd nebo by brzo
zasla); himéni na V. signalizovalo smrt
mnoha lidi, zejm. bohatych; valentinskd
zima znamenala tuhou, na snih bohatou
zimu. Tomu odpovid4 i pranostika na sva-
tého Valentina zamrzne i kolo mlyna. Jind
pranostika, podle niZ svaty Valentynek je
jara tatinek, viak predchozi odporuje. S nd-
zorem, e o V. zaéind jaro, souvisi také pfed-
stava, Ze toho dne se odbyvaji ptad svatby.
Valentin, Valentyn, Valentina i Valentyna
byla v & zemich diive velmi frekventovand
osobni jména, ve 20. stol. se vSak jiZ téméF
neuzivala. V sev. Francii, Belgii a jinych
zemich zdp. Evropy, ale pfedevsim v Anglii
a Americe je St. Valentine Day velkym
svitkem zamilovanych a milujicich vibec.
Obdarovdvaji se kvétinami a piekvapuji se
vzdjemné drobnymi i ndkladnéj$imi ddrky
(nejcastéji bonboniérami ve tvaru srdce),
posilaji si milostnd vyznéni a vzkazy, ale hl.
ozdobnd blahopfdni, tzv. valentinky, va-
lentinské pozdravy (Valentine Greetings),
se srdci, kvétinami, holubicemi a jinymi
symboly ldsky, doprovdzenymi versi nebo
ndpisem. Vzdjemné se jimi pfekvapuji spo-
luZdci, pidtelé, ptibuzni, dostdvaji je vdané
Zeny, rodice, handicapované déti, ale nej-
vice mladé svobodné divky. Posta dokonce
vychdzi tomuto obyceji vstiic tim, Ze zavdd{
mimofddné tarify, uzivd piileZitostnych ra-
zitek ¢ poStovnich zndmek s valentinskymi
ndméty. Francouzské mésto Saint Valentin
kaZdoro¢né razitkuje dopisy a listky razitky
s obrdzkem, datem a ndpisem Saint Valen-
tin, France, Féte des Amoureux. §irok}? je
vybér tisténych blahopfdni, od nostalgic-
kych viktoridnskych motivi po soucasné
pojaté karikatury, od ky¢i vyhovujicich
vkusu $irokych vrstev po umélecky pojaté
valentinské pozdravy. Jak tento zvyk vzni-
kl, nevysvétluje Zddnd z legend vztahujicich
se k V. Traduje se vyprdvéni o dobrém
mnichu Valentinovi, ktery Zil se v§emi lidmi
v ldsce a kazdé divce nebo mlddenci, jdou-

cim podél kldstera, podal ptes zed kvétinu.
Podle jiné tradice se zvyk vdZe k poslednim
sloviim muéednika V. k laskavé Zaldfnikové
dcefi, jiZ podal ddrek: Od tvého Valentina.
V fadé krajt se dlouho udrzovala tradice,
podle niZ na V. pfipadaji ptadi svatby, a tedy
probuzenf jarnich milostnych citi (i u lidf).
Urc¢itou souvislost Ize pfipsat i zcela mi-
motddné oblibé jedné z nejpopuldrnéjsich
hvézd amerického filmu Valentina Rodol-
pha (1895 —-1926). Pravdépodobné se viak
zvyk vyvinul z milostnych vésteb, které se
v anglosaskych zemich vztahovaly k V. po-
dobnéjakov & zemich k svdtku sv. Ondieje,
Tomdse a Jana Kftitele. V Anglii sahd tra-
dice anonymnich valentinskych psani¢ek
snoubenctim do 2. poloviny, spise vSak do
posledni ¢tvrtiny 19. stol. Nejvétsi rozkvét
tohoto obyceje spadd do doby krdlovny
Viktorie (1837—1901). Také v Americe
je svdtek sv. V. velmi populdrni. Vyrobci
aobchod se kazdoro¢né predstihuji novymi
vynalézavymi ndpady na ddrky milované
osobé. VEvropé se reklamy na tyto vyrobky
zalaly prosazovat nejprve po 2. svétové
vélce ve Francii a Belgii, 1948 pak ve fran-
couzském Svycarsku, 1949 v jeho némecké
Céstia od r. 1950 v Némecku a Rakousku,
kde se tzv. valentinskd slavnost stala od
r. 1967 tradici. V téchto zemich viak do-
sud zdaleka nezapustila kofeny tolik jako
v Anglii, Spojenych stdtech a ve Francii.
O jeji zdomdcnéni se spiSe snazi kvétind-
fi, vyrobci sladkosti a ddrka. Do & zemi
tento zvyk pfisel teprve po r. 1989. Diive
se zamilovani obdarovdvali ke jmenindm
a vyznamnym vyroénim dnéim (Velikono-
ce, pout), postupné ptibyly narozeniny,
Mikulds, Vanoce, pozdéji i MDZ. O valen-
tinském dnu jako o svdtku zamilovanych
zalala informovat média a propagace to-
hoto oby¢eje kazdoro¢né roste (reklama na
kvétiny a bonbony, tisténé gratulace, vyu-
ziti v rozhlasovych a televiznich potfadech
pro mlddez).

Lit.: Liebe und Heirat. Aspekte des Volkslebens
in Europa. Liege 1975. [ap]

valcha viz velikonoé¢ni obfadni idiofony

valcha 1. dfevéné prkno s hustymi pfi¢nymi
vruby na jedné strané, které se pouziva-
lo k plsténi (valchovdni) puncoch. Bylo
uz8i a del$i nez podobné ndfadi uZivané
v 1. poloviné 20. stol. k prani prddla. V. se
postavila do horké mydlové vody ve vysoké
nddobé (putné, skopku) a punochy se na
ni praly za castého ptilévani horké vody.
Proces trval asi pil hodiny. Tento typ v. byl
na moravsko-slovenském pomezi v okol{
Starého Hrozenkova a Hornfi Stice funkéni
do poloviny 20. stol.; 2. dvojdilné zafizen{
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k valchovdni vlnénych puncoch. Sklddalo se
z koryta, vydlabaného z mohutného $palku,
kde do ptiéného ozubeni ve dné zapadala
horni ¢4st, pohyblivy pfi¢né vrubovany klat.
Koryto stdlo na ¢tyfech nohdch, na horni
plose byly zapustény dva koliky jako rukojeti
k ovlddédni kolébavého pohybu. V. slouZila
k valchovdni vlnénych punoch ve vielé
vodé s louhem. Puncochy se vahou a po-
hybem horniho kldtu a pisobenim horkého
roztoku plstily. Tyto valchy byly zndmy
na Sumavé a Ceskomoravské vrchoviné.
Ve vych. Cechdch se puncochaiské valchy
pohdnély slapanim dvou osob; 3. stroj na
zplstovdni vinéné tkaniny pti vyrobé sukna
pomoci mechanického tlaku a spafovéni
vielou vodou. Ndzev oznacuje i stavbu,
v niZ byl stroj uloZen. Konstrukce strojni
v. byla: a) stoupovd (vertikdlni, holandsk4);
b) pdkovd (némeckd); c) klikovd; d) cylin-
drovd. V femeslnickych dilndch se k pohonu
v. pouzivalo vodnf sily (v zdp. Evropé i vé-
trné a zvifeci), v pramyslovych podnicich
od 30. let 19. stol. byl vyuZit parni stroj
(poprvé v Brné) a pozdéji i jind energie (ve
20. stol. elektrickd). — V. je v & zemich zndma
od 13. stol. ve méstech, v nichZ pasobily
soukenické cechy, v 17. a 18. stol. také v mfs-
tech panskych dvord, kde pracovaly v rezii
vrchnosti. V rdmci koloniza¢ntho prédva je
nékde stavéli a provozovali i lokdtofi obci
(fojtové, od 15.—17. stol. dédi¢nf rychtdti),
od nichZ se postupné dostdvaly do soukro-
mého vlastnictvi mlyndft (stavély se zpra-
vidla u mlynt a pil). V 18. a 19. stol. se od
cechovni a manufakturni tradice (s vyspélejsi

technologif) oddélila lidovd femeslnic-
kd a domdckd vyroba s nejjednodus§imi
pracovnimi postupy. V karpatskych re-
gionech vznikla silnd tradice domdctho
zhotovovdni sukna ve valchdch na huné
valasské, jejichZz produkce nesméla pfijit
na méstské trhy, ovlddané cechy. Valchy
pouZivaly i soukenické manufaktury v 18.
anazaddtku 19. stol., a to jejich modernéjsi
typy, které se uplatnily v pramyslovych
podnicich. Cechovni soukenictvi vzkvé-
talo v 16.—18. stol. v Liberci, Klatovech,
Humpolci, Jihlavé, Brné, Novém Ji¢ing,
a Mistku, zejm. diky kvalitni prdci val-
chditi, a pronikalo i na zahrani¢ni trhy.
— Na ceském venkové se nejéastéji pouZi-
valy valchy pdkové v dievéném provedeni
(posledni dochované jsou ve Valasském
mugzeu v pfirodé v Roznové p. Radhostém
z Velkych Karlovic a v Muzeu vesnice jiho-
vychodni Moravy ve StrdZnici z Javornika).
Na jednoramenné pdce (bic, citra) je nasa-
zeno kladivo (stupa, hlava) s ozubenou
plochou jeho vnitfniho zkoseni, které se
volnym pddem pohybuje po obvodu kru-
hové vysece a zapadd do otvoru (huriku),
vydlabaného v objemném horizontdlné po-
loZeném kusu kmene obvykle topolového
dteva (kldda). Kladivo md na vné&jsi strané
upevnén silny kolik (palec, rucka), kterym
je nadzveddvdno pomoci proti nému se
otdcejiciho trdmku (k#iZe) prostupujiciho
sttedem hiidele (valu), na jejimZz vnéj$im
konci je upevnéno hnacivodni kolo. To mi-
valo men3{ primér neZ u mlyni (nejcastéji

200 cm), aby bylo dosaZeno otd¢ek vhod-
nych pro plynulou prici stroje (30—40 za
minutu silou 2 HP). Do jednoho huiiku
obvykle zapadala stfidavé dvé kladiva,
jejichz pohyb byl vymezen vodicimi des-
kami, kifZe valu pro kazdé z dvojice kladiv
byly nasazeny kolmo k sobé. V prib&hu
jedné otdcky valu bylo tedy kazdé kladivo
dvakrdt vyzdvizeno do pracovni polohy.
Meéla-li valcha vice dvojic, jejich k¥ize mély
takovou polohu, aby mechanickd ndmaha
valu a pracovni moment jednotlivych kla-
div byl rovhomérné rozloZen. Val a rovno-
béZné s nim uloZend kldda pak musely byt
timérné dlouhé vzhledem k poctu hutiki.
Kazdy hutik (tedy i kazdd dvojice kladiv)
méla obvykle jinou velikost, protoZe cechy
produkovaly razné délky kusi (vétSinou
kolem 11 m délky a 220 cm $itky). Kvi-
li silnému t¥eni na koncich k¥izt1 se na tato
mista pfitloukaly obklady z tvrdého dfeva
(papuce), které se po opotiebovdni snadno
vyménily. Druhd namdhand strana se ob-
vykle neobklddala, protoZe vyména palci
byla snadné;jsi. Viechny spoje byly upevné-
ny dfevénymi kliny. Pdky byvaly upevnény
na ¢epech mezi tramky sevienymi horizon-
tdlnimi trdmy probihajicimi pod stropem
nebo mezi tam upevnénymi samorosty
(kdcery) a pracovni poloha bi¢t byvala
$ikmd, smérem ke kladivu se sniZovala. —
V blizkosti stroje v budové v. bylo topenisté
pro ohi{vdni vody (nejcastéji kotel zazdény
v kamnech) a soustava casto dfevénych
7labka & trubek (ryntlstok, vasrkumst),
jimiz se p¥ivddi v malém mnozstvi studend
voda z ndhonu (lamfestu) nebo tepld voda
z kotle do hunka a do zhlavi ¢epu a na
jeho loZiska pro zmirnéni tfecich dcinku.
V budové byval i prostor na ukldddni,
natahovdni a skldddn{ sukna (rychtovna),
k objektu p¥iléhala kiilna na dfevo. — Rid-
ki a mé&kkd vIinénd tkanina (4/3 nité na
1 cm?) se valchovdnim srazila piiblizné
o tfetinu na délku, asi o desetinu aZ $estinu
na §ftku. Dokondeni procesu se zkouselo
hmatem, tj. tlakem na sukno mezi prsty
(nehty se nesmély dotykat). V prvni fdzi
odmastovéni (vlna se pro jemnéjsi pfedent
kropila olejem) se tkanina sloZzend v hutiku
ptelila horkou vodou s roztokem louhu,
pozdéji mydla. Cechovni femeslnici pou-
Zivali moce, kterd mastnotu uvoliovala,
a bentonitové hlinky, kterd ji absorbovala.
Za tim ucelem se kusy tkaniny specidlné
sklddaly a sesivaly. Po odmasténi valchaft
(vdlec) tkaninu vyfial, posoudil rovnomér-
nost srazeni a podle toho ji natahoval ptes
vodorovny trdm nebo stdl a srdZeni dile
reguloval zptsobem skldddni. Pti dal§im
ubfjeni v huniku se tkanina spafovala a na-
konec v chladné vodé propirala. Po celou
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dobu procesu bylo nutné polévani vodou
a pravidelné otdceni v hutiku, coZ zajisto-
valo ozubeni kladiv. Valchaf musel byt ve
sluchovém kontaktu se strojem a pfi kazdé
nepravidelnosti rytmu stroj zastavil, tkani-
nu vytahoval, znovu natahoval a pfeklddal.
V pdkovych valchdch se bé&iné vyrdbélo
sukno hrubé (huria) a jen zkugen&jsi mistfi
dosahovali kvalitngjstho sukna stiedniho.
Podle materidlu tkaniny (tvrdosti pfize)
proces trval 16—24 hodin. - Klikovd v.,
strojirensky vyrdbénd od konce 18. stol.,
ptevddéla pohyb rota¢ni na $lapaci pfi
stejném profilu kladiva a huiiku. Sila byla
pfevddéna na stroj transmisi, zvySovala se
rychlost préce a zkracoval proces valcho-
van{ na polovinu a7 tfetinu. 1833 J. Dyer
v Anglii zavedl typ cylindrové v. zaloZené
na rychlej$im protahovdni nekone¢ného
pdsu sesitého kusu tkaniny vodnimi ldz-
némi mezi vdlci pod tlakem, coZ opét
zkrétilo cely proces. Na obou strojich se
dosahovalo v&tsi rovnomérnosti srdZeni,
a proto na nich bylo mozno vyrdbét jemné
druhy sukna. — Kromé valch soukenickych
se pouzivalo nejjednodussich valch stou-
povych a pdkovych jako Zdimacek v pld-
tenictvi pfi bélicskych postupech (Tyra na
Tésinsku, RoZznov p. Radhostém) a v ji-
rchdtstvi p¥i vydéldvani kazi do jemnéjsi
kvality (Policka). Ve 20. stol. se strojiren-
sky vyrdbé&né soukenické valchy dostdvaly
z pramyslovych podnika do dilen vesnic-
kych femeslnika, kde byly funkéni asi do
poloviny 20. stol. (Husinec, Novy Hrozen-
kov a Prostfedni Be¢va na Valassku, Bora¢
na Tis$novsku, kde se valchovaly i jemné
vlnéné $4tky). — Vifivy typ v. na studenou
vodu se v & zemich nepouzival. Nejblizsi
vitivé valchy byvaly na Slovensku a zndmy
jsou zejm. z Balkdnu.

Lit.: Z. Winter: Déjiny emesel a obchodu v Ce-
chdch ve XIV. a v XV. stoleti. Praha 1906; ]. Stafi-
kovd: Pozndmky k papucdtstvi v Siicanské doliné.
SN 2, 1954, s. 45—64; ]. Langer: Dvé tradice
valchdrstvi na vychodni Moravé. In: Moravsko-
-slovenské vztahy v lidové kultufe. Ostrava 1974,
s. 91—130. J. Statikovd: Lidové pleteni v Ceskych
zemich. Praha 1975; J. Langer: Stroje v lidové
kultute I (stoupa, valcha, hamr). MVP 15,1977,
s. 11-20; LA, s. 243; J. Statikové: Ceské lidové
thaniny. Cechy a zdpadni Morava. Praha 1989;
L. Stépén: Lidové stavitelstvi ve stavebnich pld-
nech a mapdch vychodoceskych archivii I. Pardu-
bice 1990,s. 61, 64—635; L. gtépén—M. Kf¥ivano-
va: Dilo a Zivot mlynd¥i a sekernikit v Cechdch.
Praha 2000. [ist + jlg]

vdlka, organizovany ozbrojeny konflikt
mezi dvéma skupinami lidi, ¢asové vétsi-
nou omezeny dosaZenim néjakého kon-
krétniho cile jednou & druhou vdl&ici

stranou. Prenesené také boj vedeny ne-
vojenskymi prostfedky (hospoddiskd v.).
— V. je zdrovefi jednim ze zptisobi kul-
turniho kontaktu mezi lidskymi skupina-
mi, pfi némz v nékterych oblastech obou
zicastnénych kulturnich systému dochdzi
k rychlé vyméné informaci (akulturaci,
pfejimdnim). Kontakt mezi vojskem a civil-
nim obyvatelstvem pfi vdle¢nych taZenich
patfil k vyznamnym formdm pozndvéni
a kontaminace kultur ve starovéku i stfe-
dovéku. Mezi systémy, které jsou po del-
§i Casovy tdsek v opakovaném véle¢ném
konfliktu, dochdzi pravidelné ke vzdjem-
nému ovlivilovdni a vyméné kulturnich
jevl (napf. kulturni kontakty mezi zemémi
rakouské a turecké fise). V. je mozno ché-
pat i jako zptisob feseni konfliktti uvnitf
skupiny, kterd ji vyvoldvd, & jako FeSeni
ekonomického zajisténi skupiny. — V rodo-
vych spole¢nostech byly vyhlazovaci vdlky
vyjimkou a podobné jako v industridlnich
spole¢nostech byly podminény ptedevsim
ekonomickymi davody (potfeba ziskat
lovisté, zemédélskou pudu). V. Ize v kon-
krétnich ptipadech spojovat také s geno-
cidou a ndsilnou asimilaci ptislusniki jiné
kulturni skupiny. Dobyti novych tzemi
malymi skupinami vdle¢niki mohlo vést
i k tzv. etnickému ptevrstveni, pfi némzZ
se vitézové stali vlidnouci tfidou (vrstvou)
a poraZeni poddanymi. Z tohoto hlediska
je v. jednim z katalyzdtort socidln{ strati-
fikace. — Zptsoby vedeni v. se v riznych
kulturdch a dobdch vyrazné lisily, kazdd
kultura vsak méla vypracované fdzovini
valky (zptsoby zahdjeni, vedeni i ukon-
geni boje) a organizaci vlastniho Zivota
skupiny v dobé konfliktu. Vyrazné se liil
zpusob véleeni v rodovych (ptedstdtnich)
a ve stdtnich spole¢nostech. V novodo-
bém vidlec¢nictvi je boj muZe proti muzi
stdle Castéji nahrazovdn vdl¢enim na ddlku
s pouZitim vojenské techniky. V. t. voj-
na.

Lit.: P. Bohannan (ed.): Law and Warfare. Studies
in the Anthropology of Conflict. New York 1967;
A. van Gennep: Pfechodové ritudly. Praha 1997,
5. 22-45. like]

Valpurzina noc viz Filip a Jakub

vandr, cesta tovary$t na zkuSenou. Zprdvy
o v. tovary$i jsou zndmy jiz od 15. stol. Po
vyudlenf si tovary$ sbalil pingl (pokryvku,
rezervni prddlo, event. boty), vyZddal si
od cechu potvrzeni o vyuceni a vandrovni
kniZzku a vydal se na zkusenou. Podle toho,
kde se vyudil, vedla jeho cesta postupné od
nejblizstho mésta ddle, asto i za hranice
zemé. Délka v. se podle druhu Ffemesla
pohybovala od jednoho roku do ¢ty let.

Tovary$i nékterych vyjimecnych Femesel
(hodindfi, specializovani kovofemeslnici)
na v. nesméli, aby se uchovalo tajemstvi
femeslné techniky. Jistotou tovary$u na
v. bylo pfijeti v tovary$ském $enku a nocleh
v herberku. Pfichozi tovary§ byl pfivitdn,
tovary$sky cech mu pomohl opatfit prici
(mistfi oznamovali v §enku na ¢erné tabu-
li potiebu tovarys$u). KdyZ nebyla prdce
v misté, doporudili tovary$e do jiného
mésta. Jakmile se mistr s tovary§em dohodl
na podminkdch prace, vypili si spolu litkup
a na nejblizsi schuzi tovary$ské organizace
byl vandrujici tovarys piijat ve slavnostnim
Senku. Sdm slozil do pokladnice urcity
peniz pfivandrovniho. Pt ukondeni price
u mistra dal pfed odchodem tovary$ do
pokladnice vySenk a ndsledovalo pohos-
téni. Cesty tovaryst vedly podle druhu
femesla tam, kde se mohl néfemu pfiudit,
poznat nové techniky, ndstroje a médu.
Proto byla cilem mnohych tovaryst Pra-
ha, Videii, u nékterych femesel i Krakov.
Mezi tovary$i rtznych ndrodnosti pano-
vala soliddrnost. Casto cestovalo nékolik
tovary$ti rtznych femesel pohromadé.
Vandry skoncily se zdnikem cechd, po-
zndvaci cesty femeslniki trvaly do konce
19. stoleti.
Lit.: A. Majer: Remeslnik cesky. Rozjimdni pro
ucednika, tovaryse i mistra. Praha 1863; V. Ka-
defdbek: Cestami vzpominek. Pruoni tovarysskd
léta. Praha 1907; A. Branald: Vandrovali van-
drovnici. Praha 1956; M. Janotka — K. Linhart:
Zapomenutd femesla. Praha 1984, s. 145—149.
[osk]

Vinoce 1. kfestansky svdtek historicky
nedoloZeného data narozeni JeZise Krista;
2. §ir$i okruh svdtecnich a vSednich dni
ndsledujicich po Stédrém veceru, ktery
pfedstavuje vyvrcholeni zimniho cyklu
vyroénich obyceji; 3. zastaralé lidové
oznaleni pro volno provdzejici zménu
sluzby & pracovniho mista bez ohledu na
ro¢ni obdobi. — Kiestanskd ndplii vinoc¢nich
svatkd, jejichZ pocdtky spadaji do 2. &tvrtiny
4. stol. a které navazuji na predkiestanské
oslavy zimniho slunovratu i #imské antické
slavnosti, se vytvofila aZ po vzniku veli-
konoé¢niho okruhu a pod jeho vlivem. Po
vzoru Velikonoc predchdzi V. p¥ipravné
postni obdob{ (advent) a jako jedinému cir-
kevnimu svdtku jim vedle Velikonoc p¥islusi
vigilie (Stédry den) a oktdv. Svdtky nékolika
svatych v bezprostfedni ndvaznosti na V.
obsahujf jiZ nejstarsi liturgické kalenddfe;
podle sttedovékych vyklada tvoii tito svétci
Cestnou Kristovu druzinu (Comites Chris-
ti) a piedstavuji je Stépan (26.12.), Jan
Evangelista (27. 12.) a Mldd4tka betlémskd
(28.12.). Na rozdil od Velikonoc, jejichZ
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termin je pohyblivy v dasledku vazby na
nedéli po prvnim jarnim udpliku, se V. poji
k pevnému kalenddfnimu datu (25. 12.). Po
vzoru padesdtidennich velikono¢nich oslav
kondilo celé vdanoéni obdobi do Druhého
vatikdnského koncilu 2. inorem, ¢tyficdtym
dnem po BoZim hodu vdnoénim (svdtek
UvedeniPdné do chrdmu, Hromnice). Podle
platného cirkevniho kalenddie trval vanoc-
ni okruh na konci 20. stol. do svdtku Kftu
Pdné v nedéli po Zjeveni Pdné. Bozi hod
vdno¢ni a Novy rok patii mezi zasvécené
slavnosti, kdy maji véfici odpocivat jako
v nedéli; svitek Uvedeni Piné do chrdmu
a Zvéstovdni Panné Marii (25.3.), jenzZ se
svym ideovym obsahem vztahuje k V., jsou
chépdny jako vdno¢ni svdtky mimo vlastni
vdno¢ni okruh. Ob¢ansky kalenddf zahrnu-
je pod V. tfi po sob& jdouci dny: Stédry
den, Bozi hod vdnocni a svdtek sv. Sté-
pdna. V lidovém prostiedi mélo svdte¢ni
charakter az pét po sobé jdoucich dni od
Stédrého dne do Mldditek betlémskych;
béhem nich se rodina zdrzovala obvyklych
pracovnich ¢innosti, napf. pfedeni (az do
29.12., coz doklddd i lidové oznaceni toho-
to dne Pfdddtka). Ze zbylych dni vano¢niho
okruhu se v lidové duchovni kultufe zvl. od-
razily Novy rok, Zjeven{ Pdn&, méné Casto
sv. Silvestra (31.12.). — V tradi¢ni lidové
kultufe se vyznacovalo obdobi vdno¢nich
svatkt mezi St&drym dnem a Zjevenim
Pané (dvandct noci) spojenim a prolindnim
vdnocnich a novoroc¢nich obfadi, obyceji
i zvykt. Opakovani nékterych z nich, a to
jiz od svdtku sv. Ondfeje (30.11.) az do
prvnich dnfi nového roku, nasvédcuje tomu,
Ze v obycejovém kalenddti dlouho pfezi-
valo $ir3i pojeti obdobi zimniho novorod,

nadvlddy tmy pfed zimnim slunovratem
(ném. Losndchte, Rauhndchte, drsné noci)
a ndsledného postupného prodluzovani
dne. Doklddd vsak i vliv liturgického ¢lenéni
roku na lidovou kulturu, tedy cirkevniho
vymezeni vdno¢ntho okruhu od poddtku
piipravného adventu az do Zjeveni Péné,
resp. do Hromnic (oba svdtky byly v minu-
losti napf. terminem odstrojeni ozdobenych
vano¢nich stromki, druhy z nich figuroval
mj. jako den tklidu betléma). — Struktura
lidovych vdnoénich obyéejii, zvykii a obfada
je velmi sloZitd a prolind se v ni vrstva
pfedkiestanskych obfad, jejichz ndpli,
forma, funkce, popf. interpretace mnohdy
doznala pod vlivem kiestanstvi fady zmén.
K ptedkfestanskym vychodiskiim evrop-
skych vdnocnich oslav patfi slavnosti antic-
kého Rima, zejm. fmsky svdtek nepremo-
Zitelného boha Slunce (25.12.) a saturndlie
(od 17. do 24. 12.), jez doprovdzelo veseli,
hodovdni i vzdjemné obdarovdvdni. Ve
sttedoevropském teritoriu bylo archaické
vdnoc¢ni a novoro¢ni zvykoslovi ovlivnéno
zvl. klimatickymi a pf{rodnimi podminka-
mi. Pfevaha tmy nad svétlem, noci nad
dnem, jeZz je v dobé zimniho slunovratu
(astronomicky kolem 22. 12.) nejvyrazngjsi,
i nejchladngjsi ro¢ni perioda vyvoldvaly
v lidech pocity existenéniho ohroZent, pro-
jevujicici se démonickou personifikaci zimy,
obavami ze zesilené moci Skodlivych sil
adémoni a dsilim Celit nepfiznivym ptirod-
nim podminkdm i domnélému nebezpedi.
Do obdobi V. (zejm. k osudovym dniim
24.-26.12., 1.1. a 6.1.) se proto sou-
stfedila fada magickych praktik, které mély
ochrdnit ¢lovéka a jeho majetek, a které jsou
ztizemi & zem{ hojné doloZeny jesté z konce

19. a 1. poloviny 20. stol. K apotropajnim
praktikdm patfily piedevsim nejriznéjsi
hlukové projevy k probuzeni budouci dro-
dy, jako byla stfelba, prdskdni bi¢i, zvonéni,
finceni fetdzy. Byly provddény zvl. na Stédry
vecer a Novy rok a také jako soucdst vdnoc-
nich obchtizek a dalsich zvykt (betlémskych
ovcicek). Jejich interpretace a zdtvodnéni
¢asto doznaly zmén pod vlivem kfestan-
ské ndplné svdtkl (Stédrovecerni hluceni
bylo nazyvdno wvitdnim, oslavou Jeziska,
sttelbou na slavu BoZi). Ochrannou funkci
amagicko-prosperitni aspekt mélo i obiadn{
obchdzeni & obkruZovdni obvodu hospo-
défstvi, zdkaz pajcovani véci z hospodafstvi
v osudové dny, pokldddni ostrych & tézko
pocitatelnych pfedmétt na prahy chlévy,
obfadni vykufovdni a vykrdpéni domdc-
nosti ¢i psani inicidl a ochrannych znamen{
(Zjeveni Pdné&). Rovnéz tato skupina zvyka
byla ndsledné silné ovlivnéna ki‘estanskou li-
turgif, symbolikou svécené vody a vonného
dymu kadidla; vykufovdni, vykrdpéni i psa-
ni titkrdlovych inicidl se pak na dlouhou
dobu stalo neoddélitelnou slozkou vdno¢-
nich koled duchovnich. V disledku redukce
star$ich pfedstav démont1 a skodlivych sil,
které v povédomi nositela tradi¢ni kultury
obvykle nahradily carodéjnice, snaZici se
poskodit prosperitu ciztho hospodéistvi,
zabrafiovali domdci cizim Zendm vstupo-
vat ve zmifiované dny do hospoddiskych
i obytnych prostor usedlosti (popf. na dviir)
a snazili se je rozpoznat mezi lidmi ze sou-
sedstvi (napf. o ptlnoéni msi na BoZi hod
vdno¢ni usednutim na stolicku zhotovenou
z devatera dfeva ode dne sv. Lucie nebo
sv. Barbory, pohledem pies rozkvetlou vé-
tévku barborky & otvorem po suku v prkné
z rakve). — Postupnému prodluZovédni dne
odpovidalo i kalenddfni ukonceni starého
a podétek nového roku (zimni novoroci),
které se poklddaly za tidobi, kdy bylo mozné
nejriznéj$imi magickymi praktikami pozi-
tivné ovlivnit prabéh celého nadchdzejici-
ho obdobi. Obiady a zvyklosti agrdrniho
charakteru byly zaméfeny na vysledek pol-
nohospoddfskych praci, velikost a kvalitu
tirody i na dosazeni zdaru v dal$ich ¢innos-
tech (chovu domdcich zvitat), zdravi lid{
a jejich ptiznivého osudu. Sousttedovaly
se pfedev§im k jiz zminénym osudovym
dnam (nebo jejich predvecerim), k nimZ se
pojily pfedstavy vlastniho ¢asového zlomu
(v dtisledku kalenddinich posunt i liturgic-
kého vyznamu svdtkd vdnoc¢ntho okruhu
k nim patfil predevsim Stédry vecer a Bozi
hod védnocni, silvestrovsky vecer a No-
vy rok, svitek Zjeveni Pdné spolu s jeho
piedvederem). V souvislosti s okruhem
pfedstav magie dobrého poddtku (magie
prvniho dne) se v tradi¢ni duchovni kultute
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vyskytovala celd fada doporucovanych i ta-
buizovanych aktivit, jeZz mohly, at ve své
symbolické, ¢ doslovné podobé, ovlivnit
chod hospoddfstvi. Velky vyznam, jaky
byl v této souvislosti pfi¢itin zejm. dob-
ré ndladé, veseli i smichu, se mj. odrazil
v maskovanych pravodech nevdzaného
charakteru & ve stfedovékych svdtcich
bldznit. Magicko-prosperitni funkci méla
rovnéZ hojnost stravy v pfedvecer BoZiho
hodu, Nového roku a Zjeveni Pdné (tucné,
obzerné velete), vdnocni a novoroé¢ni dary
i koledni obchtizky vykondvané dospélymi
i détmi, maskovanymi i nemaskovanymi
lidmi z rtiznych socidlnich vrstev, provdze-
né tanci, zpévy a predev§im pfdnim zdaru
a $tésti v novém roce i nezbytnou odménou
kolednikti (koleda). Magicko-prosperitni
prvek byl neoddélitelnou soucdsti vésteb-
nych praktik, které mély nejen predpovidat
osudy lidi i prabéh celého ndsledujictho
roku, ale pokud mozno odvritit ve zlé (pfi
vybéru druhi osiva a velikosti jimi oseté
plochy se rolnici fidili mj. pranostikami
a z nich vychdzejicimi pfedpovédmi pocasi
i vysledky véstebnych praktik zaméfenych
na pozndni velikosti drody). Prosperitu
vSech slozek ekonomického provozu hos-
podéfstvi (droda polnich plodin a rostlin,
ovoce, chov dobytka, driibeZe, véel) se
snazili hospoddfi, hospodyné i Celed zabez-
pecit riiznymi magickymi tikony (obfadnim
krmenfm domdcich zvitat na St&dry vecer,
Bozi hod vénocn, sv. Stépdna a Novy rok).
Neékteré z téchto praktik se do vdno¢niho
obdobi piesunuly z tdobi pocdtku nové-
ho vegeta¢niho obdobi (jarniho novoroct),
které v agrdrnich kulturdch pfedstavova-
lo logicky zacdtek celého roku. Zvl4sté
markantni je tento posun napf. u koupeli
a umyvdni se v tekoucich vodach fek a po-

toki (zvl. na Bo# hod vdnocni, sv. Stépna
a Novy rok), které mély zajistit zdravi lidi
v nadchdzejicim roce a pro néz jsou o V. na-
prosto nevhodné klimatické podminky, ¢&
u symbolickych ndpodob orby. Rezidua
obou vzdjemné spjatych a doplilujicich se
slozek (apotropajni i magicko-prosperitni)
jsou pozorovatelnd hluboko do 20. stol. Do
dalich oby¢eju se promitl kult mrtvych,
napf. v podobé ocekdvini ndvstévy dusi
zemfelych pfedka & v predstavdch, Ze se
o Stédrém veceru docasné stykaji svéty
mrtvych, Zivych a jesté nenarozenych lidi. —
Velmi vyznamné bylo obohaceni o zvyky
a obyceje, které vychdzeji z k¥estanstvi,
jeho uceni, obfadt a legend, ze svdte¢nich
bohosluzeb (trojich msi svatych o Boziim
hodu), jejich doprovodnych liturgickych
tikonit a hudebnich projevii, vdnoénich
procesi apod. Cirkevni zvyk vytvarného
zndzorilovani vyjevu zrozeni JeZziSe Krista
prostiednictvim Zivych jesli (betlém), kte-
ry je v prostordch chrdmt dokldddn od
8. stol., ovlivnil i podobu vdno¢nich her,
provozovanych v obdobf stfedovéku v kos-
telech a poté v podobé vdnoc¢nich mysterif
v méstském 1 agrdrnim prostfedi. Vedle
vypravngjsich jevistnich adaptaci, hranych
napk. v hostincich (Sumava), byly v lidovém
prostiedi rozsifeny zvl. jednodussi obchiiz-
kové pastyfské a betlemdiské hry a s nimi
piibuzné hry titkrdlové (chozeni s betlé-
mem, jeslickami, JeZiskem, hvézdou). K¥es-
tanské uceni, motivy z evangelii sv. Matouse
a Lukdse a vano¢ni duchovni pisné ovlivnily
zvl. lidové koledy s tématem narozeni Syna
BoZiho, adoraci pastyit a tf{ krdlt apod.
— Ve shodé s duchovni ndplni V. jako oslavy
narozeni JeZiSe Krista se modifikovaly mno-
hé ze starSich obfadi a obyceji (transfor-
maci predkfestanskych obétin ptedstavuje
pravdépodobné obfadni svéceni obilovin na
Sv. gtépéna a vina na sv. Jana Evangelistu,
jehoZ cirkevni interpretace vychdzi z prvki
legend o téchto svétcich). — Specificky oddil
vdno¢nich a novoro¢nich zvyka byl v tra-
di¢nim Ceském agrdrnim prostiedi spojen
s vyménou muzské a Zenské Celedi. Zahr-
noval nejen ukonceni staré sluzby a ndstup
na novou (svoboda muzské Celedi trvala od
sv. Stépdna do Nového roku, zatimco Zeny
odchdzely na Novy rok a nastupovaly na Tfi
krédle), ale i vysluzku, zdbavy propusténé
Celedi, jejich pfedpovédi dobré & Spatné
sluzby u novych hospoddit apod. — V. si
do pocdtku 21. stoleti udrZely postaveni
jednoho z nejvyznamnéjsich svdtk v roce
v rodindch véticich i v ateistickém prosttedsi,
kde jsou slaveny pfedev§im jako rodinné
svatky pokoje, ldsky a miru. Jejich intimn{
atmosféru rodinné i ptatelské soudrznos-
ti podtrhuji i nékteré z tradi¢nich zvyki

(svdte¢ni vyzdoba domt, vzdjemné obda-
rovavani v rodinném okruhu, mezi ptdteli
a zndmymi, rozesildni vdnoc¢nich a novo-
ro¢nich ptdni). UdrZela se rovnéZ nékte-
rd z tradi¢nich vdnocnich jidel, ptetrvdvaji
véstebné praktiky, provozované jako zdbav-
ny prvek o Stédrém veceru, misty (jiho-
vych. Morava) i riizné druhy obchiizek détf
i dospélych, spojenych s pfdnim & zpévem
koled (koleda d&ti i dospélych na Stédry
veder anasv. Stépdna, t¥fkralové obchiizky).
Nejvyraznéj$im atributem V. se stal vanocni
stromek, ktery se v ¢eském prostiedi rozsifil
a7 v dobé zdniku tradi¢ni lidové kultury;
novodobé jsou i nékteré dalsi soucdsti vd-
no¢ni vyzdoby, napf. jmeli, které zacalo
o V. pronikat do ¢eskych méstanskych do-
mdcnosti ze zdp. Evropy (z Anglie, Francie
a Némecka) aZ koncem 19. stoleti.

Lit.: Vdnoce. Ze sbirek zaslanych Ceskému lidu.
CL 1, 1892, s. 498—501; C. Zibrt: Staroces-
ké vyrocni obyceje, povéry, slavnosti a zdbavy
prostondrodni. Praha 1889, s. 7—11; C. Zibrt:
Veselé chvile v Zivoté lidu ceského. Praha 1950,
s. 55—67; A. Viclavik: Vyrocni obyceje a lido-
vé uméni. Praha 1959; J. Jindfich: Chodsko.
Praha 1959; 1. Weber — Kellermann: Das Weih-
nachtsfest. Luzern — Frankfurt 1978; V. Frolec:
Vidnoce v tradici ceského lidu. In: Vinoce v Ceské
kultufe. Praha 1988,s. 17—99; K. Richter: Litur-
gie a Zivot. Praha 1996, s. 142—143; A. Adam:
Liturgicky rok. Historicky vyvoj a soucasnd pra-
xe. Praha 1998; Z. Vaska: Velky pranostikon.
Praha 1998. [1k]

vanocka, houska, §tédrovka, calta — tradi¢n{
vdno¢ni kynuté pecivo z pSeni¢né mouky
a daldich ingredienci, podlouhlého tvaru,
obvykle splétané z nékolika pramenti. Pe-
eni v. v domdcnostech je mladsiho data,
v minulosti to byla doména pekait. V ce-
chovnich pfedpisech ze 16. stol. se vyskytuji
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ndzvy hisce & hiisce strajchovand, hiisce
k Vanociim. Lidovych termind uvddénych
v 18. a 19. stol. je vice: houska, obdlouh-
ld calta, strycle, $tédrovka, stédrovnice,
scedrak, Zemle, ceplik, spletdk, pletenice.
O tom, Ze nemuselo jit vidy o pletené
pecivo a Ze prvoradou roli méla funkcee,
svédéijak ndzvy (stédrovka), tak zvyky s nim
spojené, jez piedjimal chléb nebo zvldstni
bochnicek peceny jen o Vanocich. Mél ob-
sahovat zrno viech druhi obilovin, které se
v hospodd¥stvi urodily, zapékal se do ngj §i-
pek, Cesnek, petrzel, pfiddval se med, popf.
i svécend voda (synkreze). Kazidy z ¢lentt
rodiny i ¢eledi z ného dostal od hospoddie
dilek. Také zvifata obdrZela sousto. Chléb ¢i
v. mély zlistat na stole do pfistiho dne, popf.
az do Nového roku, nebot se véfilo, Ze se
v noci vraceji duse zemielych, jimz bylo pe-
¢ivo (event. 1 jiné pokrmy a ndpoje) uréeno.
Nepletené pecivo (calty) pekli méststi calet-
nici (odtud Celetnd ulice v Praze). UZ zprdvy
ze 17. stol. uvddé&ji hisce nebo calty mezi
vdno¢nimi dary panovnikovi, vrchnostem,
knéZim a méstskym ufednikiim. Z prame-
nil, jeZ se vztahujik 19. a pocdtku 20. stol., je
patrné, Ze v. dostdvali od pekaf jejich stdl{
zdkaznici. Pfes nékolikeré zdkazy trval zvyk
do 20. stol., misty aZ do mezivdle¢né doby.
— S pecenim vdnocek v domdcnosti byly
spjaty povére¢né ukony a vérské predstavy.
Dokud se uZivalo tekutych pivovarskych
kvasnic, mohla v. sednout, pfi peceni se
mohla trhnout nebo piipélit. To viechno
pfedznamendvalo nezdar, nemoc, nestésti,
ba dokonce i smrt v rodiné. Proto se mélo
pti zadéldvani a pleteni v. mlcet, pfi kynut{
neméla hospodyné nebo déti vyskakovat.
K zabezpeceni zdaru, hojnosti a zdravi se do
peciva zapékal $ipek, ¢esnek & med. V né-
kterych selskych usedlostech, ale i v hornic-
kych rodindch pekli podle zprdv z 19. stol.
v. pro kazdého ¢lena domdcnosti i pro Celed,
kazdy si s ni hospodafil podle svého a mé-
la mu vystacit az do Nového roku. Prvni
z upecenych vdnocek dostal hospoddt, jed-
na byla ur¢ena pro spole¢ny vénocni stdl.
Po krajicku dostalo kazdé dobytce. Drobky
z vdno¢niho peciva se hdzely do ohné, aby
neskodil, studni, aby méla dobrou vodu,
vétru nebo meluzing, aby si je pfiznivé na-
klonili, mys$im, aby nenicily zrno. Misty na
Valassku nazyvali drobky vdnoéni vecefi,
susili je a pfiddvaly krdvé po oteleni do
piti. Pomoci krajicku chleba ptivdzaného
k jedné strané ostii noze a krajicku v. ke
druhé se usuzovalo, zda bude pfiznivd &
neptiznivd piisti droda pSenice nebo Zita. —
V 19. a20. stol. se vdnocky v domdcnostech
pekly nejen vyhradné o vdnocnich svétcich,
ale i k jinym piileZitostem. Ojedinéle se
vyskytovaly napf. pii pohfebnim pohos-

téni. Ve Slezsku dostdvala $estinedélka od
kmoter velkou pletenou housku zabalenou
v ubrusu jako dité. I mezi vysluzkou ce-
ledi se vyskytovalo pecivo ve tvaru velké
pletené housky (mldd¢). Hlinéné formy ve
tvaru pletené v. doklddaji, Ze pleteni ani
peceni v. nebylo snadné, zvl. muselo-li se
Setiit mdslem. — Tradice peceni vdnocek je
Zivd 1 na pocdtku 21. stol. v pekdrndch
i domdcnostech. Doma se vak nepecou
vieobecné. HI. mé&ststilidé siv. razné kvality
a velikosti kupuji. Avsak skute¢nost, Ze jsou
vanocky v prodeji béhem celého roku, jim
z&dsti odnimd vyluénost vano¢niho peciva.
Neékteré hospodyné, zvl. star$ich generaci,
je zhotovuji samy, ¢asto podle zdédénych
recepti a zkuSenosti matek a babicek, véet-
né pifsad a ochucenf (anyz, fenykl, zdzvor,
kvét). Domdciv. s hrozinkami a mandlemi je
cenéna vy$e nez kupovand. AvSak na konci
20. stol. mezi vdno¢nim pec¢ivem dominu-
je drobné mdslové pecivo. V. se obvykle
konzumuje k snidani o Stédrém dnu a ve
dnech nésledujicich, zatimco jesté v obdo-
bi mezivile¢ném byla nezbytnou soucdsti
$tédrovecerni velefe.

Lit.: L. Kaizl: Lidovd vyZiva I. Strava v Pod-
krkonosi. Praha 1944; E. Burgstaller: Brauch-
tumsgebdcke und Weihnachtsspeisen. Linz 1957,
R. Zribek: Lidovd strava v Podorlicku. Orlic-
ké hory a Podorlicko 4, 1971, s. 124—146;
M. Markus: Obradny stedrovecerny chlieb na
vychodnom Slovensku. SN 20, 1972,s. 73—102;
M. Janotka — K. Linhart: Zapomenutd femesla.
Praha 1984; J. Stastnd — L. Prachatovd: Lidové
pecivo v Cechdch a na Moravé. Praha 1988.  [j3]

vanocni stromek, drobny jehli¢nan (smr-
ek, borovicka, jedle) zdobeny o Stedrém
dni (pozdéji i ve dnech piedchdzejicich)
ozdobami z rznych materidld, svickami,
cukrovim a pe¢ivem pro nadchdzejici oslavy
Vénoc; jeden z nejroziifenéjSich symbo-
la vdnoénich svdtki. Zvyk zdobeni jeh-
li¢natych stromkt je v ceském prostiedi
v podstaté novodobou zdleZitosti. Na tizemf{
¢ zemi se dostal v dasledku némeckého
vlivu v priabéhu 19. stol. — Nejstarsi doklad
o v. s. (ném. Christbaum), ozdobené jedli
postavené v cechovni budové, ptedstavuje
zprdva v brémské kronice (1570); analo-
gické zminky jsou v 16. a 17. stol. dolo-
Zeny i v dalsich némeckych a $vycarskych
méstech. Z cechovnich mistnosti a prostor,
kde se odehrdvaly kolektivni oslavy s dét-
mi mistrd, se zvyk pfenesl do domécnos-
ti némeckych protestanskych femeslnika,
poté do méstanského a aristokratického
prostiedi, do vrstev vysokych tfednikad,
intelektudlskych protestantskych a katolic-
kych rodin, v 18. a 19. stol. téZ do kostelq,
hostinct, $kolnich budov a v neposledni

fadé spolu s vlivem mésta a nivelizacf tra-
di¢ni kultury i do prostiedi rolnického. —
Prvni ¢eskd zprdva o v. s. pochdzi z Prahy
(1820), ve 40. 1. jiz bylo zdobeni vdnoc¢nich
stromki mezi prazskymi méstany béZnou
zélezZitosti. Zvyklost se z vétsich mést roz-
§ifila do ptiméstskych oblasti (popf. sou-
sedstvi panskych sidel) a od 60. let 19. stol.
se ujimala ve vesnickém prostiedf (jihoCes-
k4 Blata ¢i Mélnicko), pticemZ vyznamnou
tlohu pfi §ifeni v. s. zde sehrdvali lidé, kte-
F{ odchdzeli za praci do vétSich mést. Na
tzemi Cech, stfedni a zdp. Moravy probé&hl
tento proces rychleji neZ na vych. Moravé
ave Slezsku (na Slovacku a Vala§sku k nému
doslo a7 na po&dtku 20. stol.). V prabéhu
tohoto vyvoje ziskal v. s. takovou populari-
tu, Ze jako vdno¢nisymbol nastoupil na mis-
to star$ich betlému. — Na rychle stoupajici
oblibé i rozsifeniv. s. se v agrdrnim prostie-
di pravdépodobné podilela i ur¢itd podob-
nost v. s. s ozdobenymi mdjkami a s vdnoc-
nim zdobenim domi1 svéZi zeleni, jiZ nosi-
telé tradi¢nf kultury ptipisovali apotropaj-
ni a prosperitni vyznam ($tésti, zelené ra-
tolesti rozddvané koledniky, umistovali li-
dé v obytnych i hospoddiskych prostordch;
do hnojist zapichovali jehli¢naté stromky).
P¥{md souvislost mezi zminénymi zvyklost-
mi a v. s., jehoZ vyznam byl jiz od pocdtku
spiSe esteticky, spolecensky a symbolicky,
viak neni podloZena. Pfes pomérné pozd-
ni vstup v. s. do lidové kultury se k to-
muto vdno¢nimu symbolu mistné pfipojily
nékteré ze starich povére¢nych pfedstav
a praktik (v Krusnych hordch napf. fun-
goval odstrojeny v. s. jako ochrana proti
blesku, zapdleni svice na $tédrovecernim
stromku mélo odddlit nebezpe&i bouiek,
zatimco pfedcasné zhasnuti svice na strom-
ku signalizovalo dmrti v roding). — V. s. se
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na Ceském tzemi piipojil ke star$i predsta-
vé JeZiska jako ptivodce vdnoénich ddrku.
Spojeni ddrka a v. s. se projevuje v jejich
ukldddni pod stromek (popf. zav&Sovdni na
vétve) 1 v tom, Ze samotny v. s. byl chdpdn
jako JeZiskiv ddrek détem, jimz bylo urce-
no i cukrovi na stromku. — V rolnickych
domdcnostech stavéli lidé stromky ozdo-
bené ptredeviim pecivem, cukrovim, svic-
kami & podomdcku vyrobenymi ozdoba-
mi na sttl, nebo je zavéSovali ke stropu
obytné mistnosti nad stil ve svatém kou-
té. Zde v. s. setrval pfes svdtky vdnoéni-
ho obdobi, obvykle do Zjeveni Pdné ne-
bo do Hromnic; na poddtku 21. stol. se
odstrojeni v. s. v jednotlivich domdcnos-
tech nefidi konkrétnim terminem, jeho do-
ba byvd ddna praktickymi davody (usych4-
niaopaddvdnijehli¢i nebo dostatek ¢asu na
uklid). — Mimo obytné i sakrdln{ prostory
se vdnocni{ stromky staly soucdsti svdtec-
ni vyzdoby pracovist, obchodi, nemocnic,
hrobu apod. Zvyk stavéni velkych vdnod-
nich stromi na vefejnych prostranstvich se
patrné dostal do Evropy ze Spojenych statt
americkych. V Cechéch se ujimd od 20. let
20. stol. (poprvé dolozeno v Plzni 1925).
Ve méstech zdobi tyto stromy nejen centra
sidelnich lokalit, ale téZ zna&{ mista kona-
ni vdno¢nich trhii. — P¥iblizné od 50. let
19. stol. se na ¢eském tzem{ konaly slav-
nosti vanocniho stromku (Christbaumfes-
te), dobrocinné akce spojené s rozddvdnim
ddrka détem a potddané obvykle ve spole-
Censkych sdlech, na které ptispivaly dobro-
¢inné spolky i soukromé osoby.
Lit.: HDA 9, 1938—41, sl. 903-920; C. Zibrt:
Veselé chvile v Zivoté lidu ceského. Praha 1950,
s. 521—-524; M. Moravcova: Prazské slavnosti
vdnocniho stromku. CL 63, 1976, s. 65; 1. Weber
- Kellermann: Das Weihnachtsfest. Luzern —
Frankfurt 1978; V. Frolec: Vidnoce v tradici ceské-
ho lidu. In: Vinoce v &eské kultute. Praha 1988.
(1k]

vdpenictvi, vyroba a prodej vdpna. Jako
sezonni doplitkové zaméstndni bylo do
1. poloviny 20. stol. roz§ifeno ve vSech ob-
lastech bohatych na vdpenec. Nepfetrzitou
tradici pdlen{ vdpna lze v ¢& zemich dolozit
od 9. stol. Vépno se pélilo pro okamZitou
potiebu stavebnika v militich nebo v pecich
vykopanych ve svahu. ProtoZe se v. ne-
povazovalo za femeslo, nebyli stfedovéci
vdpenici organizovani v ce$ich. Novodoby
rozvojv. za¢ind koncem 18. stol. s ndstupem
pramyslové revoluce. Vipno ve velkém
odebirali stavitelé, nékterd femesla (maliti
pokoji, kozeluzi, cukréfi), chemické a po-
travindtské podniky (pivovary), nemocnice
ad. Drobny prodej po venkové souvisel
s pravidelnym bilenim domu pfed svitky.

[
Caslav

Alhrimov-

s

TIHIAVA titkn

Odbytovd oblast vdpenikii z Lagdnek u Tisnova

Vépna se zacalo uZivat i jako hnojiva. —
V 19. stol. se vyrobou a prodejem vdpna
Zivili nebo si tak piivydéldvali obyvatelé
asi padesdti obci na Moravé, a to v oblasti
Moravského krasu (Kitiny, Liseni, Mokrd,
Ochoz u Brna, Ostrov u Sloupu, So3av-
ka, Vysocany), na Tisnovsku (LaZdnky,
Cebin), Litovelsku a Konicku (Kadefin,
Dzbel, Stftemeni¢ko, Hvozd), pod Pdlavou
(Mikulov, Bezi). V Cechéch bylo v. pro-
vozovdno ve vice neZ tficeti obcich v okol{
Zdic (Libomysl, Suchomasty, Chodoui),
na Berounsku, Céslavsku (Vipenny Podol,
Susice), v Led¢in. Sdzavou a v Podkrkonosi.
— Po 1. svétové vilce zacind malovyroba
vdpna upadat, protoZe venkovsti vdpenici
nemohli konkurovat tovdrni velkovyrobé.
Ve 30. letech 20. stol. bylo zastaveno pdlen{
v malych pecich vytdpénych dfevem a ddle
pracovaly jen modernéjsi $achtové a kruho-
vé vapenky. Nektef{ vdpenici jesté nakupo-
vali vdpno ve velkych vdpenicich a v ma-
lém je rozproddvali po vesnicich. Drobny
prodej skon¢il 1948—1950. Zaniklé lidové
v. doklddaji jen ndzvy obci nebo pomistni
jména. — Zdkladn{ surovinu, vdpenec, vy-
robci dobyvali v lomech: na povrchu socho-
rem, v hloubce pomoci $pi¢dku, Zeleznych
klintt a Zelezné palice. Vedle soukromych
lomu existovaly i lomy obecni (Lazdnky).

Velke Mezirt™ R

f Timramov

Novd Misto
Dlesnice

Nadvédlica Q

/ Tdnow

w\Dsovd Bitjdka

Latoily i

Ve vlastnim malém lomu pracoval vdpenik
sdm nebo s rodinou po celou zimu, protoze
musel naldmat kdmen na pfisti sezonu (Vyso-
¢any). Naldmdni kamene vdpenici zaméstnd-

vali i pomocné délniky, napt. zedniky, kteif

Priitez malou vdpenici. LaZdnky u Tisnova, 1960
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pres zimu neméli prici, nebo si drzeli stdlého
pomocnika, obycejné z pfibuzenstva. Mohli
si také kupovat vdpenec piimo z velkolomi
(Zdice). Naldmany kdmen se dopravoval do
bezprostiedni blizkosti pece, kde se rozbil
na mens{ kusy (tluceni pece). Podle velikosti,
tvaru a mista v peci se kameny oznacovaly
zvld$tnimi ndzvy, napt. hrce, pleskdie, krovy
(Vysocany). — Sttedovéky zptsob pdleni
vépna v milifich se nedochoval. Byl nahrazen
pélenim v pecich (vdpenicich). Podle kon-
strukce Ize rozlisit: a) oteviené vdpenice (na
vychladnuti); b) $achtové vdpenice (s nepfe-
trzitym provozem); c) kruhové vapenky. Nej-
star$i oteviené pece byly postaveny z kamene
azahloubeny ve svazich. Ve Vysoc¢anech mély
tvar asi 5 m vysokého komolého kuzZele, s uzsi
zdkladnou dole a elipsovitym pidorysem.
Vnitini prostor byl rozdélen do t¥ &st,
oddélenych mirnym odsazenim pldsté. Na
spodnim odsazeni spocivaly ploché kameny
(praby) tvofici rost pece. Vrchni osazeni
(picke) slouZilo jako zdkladna, na kterou se
rovnal vdpenec urceny k péleni. Pec byla
vyzdéna do roviny s terénem a asi 1 m
vysokd kamennd zidka (tardsek) chrénila
ndsypny otvor proti vétru. Dals$i pfistup
k pecibyl vybudovan v odkopané spodni ¢dsti
biehu. Vzniklo zde tzv. ¢esno s topenistém
ahlubokym popelnikem. Novéjsi vysocanské
vdpenice mély krychlovy tvar; pfedni sténa
byla $irokd a vysokd asi 4 m. — Pece v Lazdn-
kdch byly celé zahloubeny v zemi. Mald pec
méla rozméry 2,2 X 2,2 m, $fiku dna 1 m.
Vnitin{ prostor obezdény Zulovymi balvany
mél soudkovity tvar. Kolem spodniho okraje
byla sténa uvniti zesilena kamennou obrubou
(peliskou), na niz se sklddal do klenby vipe-
nec uréeny k vypdleni (kvelbovdni). Zvenci
tistily do pece dva otvory: spodni ve vy$i dna
se nazyval popelisté, nad nim bylo topenisté.
Pied peci byl postaven jednoduchy pfistiesek
(bdda), chranici pali¢e v noci a pfed nepti-
znivym pocasim. — Na Zdicku se vdpenice
stavély z piskovcovych kvddri do podoby
dutého vélce, obycejné se étyfmi postrannimi
otvory (capouchy) ve sméru svétovych stran.
Na dno pece vdpenik nakladl topivo (sldma,
rosti, dfevo, uhli), pak vrstvu vdpence a tak
pokracoval, az byla pec zaplnéna. Zavrsila
se drobnym vdpencovym Stérkem, struskou
avépennym popelem. SloZend pec se zapdlila
v otvoru, do néhoZ prdvé vanul vitr, aby
dobie chytla a méla sprévny tah. — Vdpno
palil sdm majitel pece nebo najaty pali¢, kdyz
se vdpenik zabyval jen prodejem vdpna ve
svété (Zdice). Délnik u vépenky si vydélal
ve 30. letech 20. stol. denné 25 K¢, pali¢
dostal od jedné pece 30 K&a celodenni stravu
(Lazdnky). Na vypdlen{ jedné pece se spotfe-
bovalo 3,5-4 m® dieva (Vysocany). Jako
palivo se uzivalo mékké i tvrdé dfevo rizné

kvality (kulatina, §tipy, pafezy). Kvuli Zdru se
hdzelo na okraj ¢esna a do stiedu topenisté se
posunovalo asi 3 m dlouhou tydi (Saracem).
Vypdleni pece trvalo v moravskych vdpeni-
cich 8—12 hodin, pfi nepfiznivém vétru aZ
24 hodin. V modernéjsich pecich ve Zdicich
se jako palivo uzivalo uhli dovdZené z Plzefi-
ska nebo ¢astéji z Lisku u Berouna. Jedna
fira uhlf stacila na dvé pece. Vypdlen{ trvalo
tii dny. — Pec se nechala pomalu vychladnout
a po odstranéni ndsypu popele a strusky
se vapno naklddalo do opdlek a odndselo
na viz. Pokud bylo jesté horké, vybiralo se
klestémi (Zdice), nebo si vdpenici chrdnili
ruce kiiZi (Lazdnky) a rukavicemi (Vysocany).
Kvalitné vypdlené vdpno bylo bilé a kiehké,
nekvalitni tvrdé a zaZloutlé. Z jedné pece
ziskal vdpenik firu vdpna, tj. podle veli-
kosti pece 4—7 q (Vysocany), v Lazdnkdch
ddvala mald pec 20 q vdpna. Vétsinou se
vypalovalo jedenkrit tydné. — Vypélené vdp-
no nebylo moiné skladovat, protoze bylo
silné hydroskopické. K transportu pouzivali
vdpenici kofisky potah a b&zné selské vozy
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Tanec vdpenickd. Tovacovsko, Mdtlovd-Uhrovd
1954, ¢. 51

s korbou (Vysocany). K vybavé vdpenické-
ho vozu patfila formanskd lucerna, hteblo na
vdpno a decimdlni vdha (LaZdnky). PouZiva-
ly se i malé vozy s kosatinou (Zdice) a v zi-
mé sané. Na voze muselo byt vdpno dtiklad-
né piikryto, nejcastéji zbytky starych odévi.
V ptipadé desté se natahovala plachta z do-
miéciho pldtna. Vysocansti vdpenici nosili na
cesty do svéta haleny s dlouhym vlasem. —
Vyrobci vdpna z jednotlivych center zdsobo-
vali jen urcité oblasti, jejichZ hranice navza-
jemrespektovali. Z Moravského krasu jezdili
na stiedni, severozdp. a j. Moravu, vdpeni-
kam z LaZdnek patfila zdp. Morava k Jihla-
vé& a zajizdéli az do vych. Cech. Vépenici ze
Zdic vozili vdpno na Plzefisko, k P¥ibrami, za
Rakovnik, Zatec a za Prahu. Nektef{ jezdili
také do Némec za Zatec nebo k bavorskym
hranicim (Domazlicko). V regionech méli své
prodejni trasy, obce a zdkazniky, které pravi-
delné objizdéli. Zdsobovani vapnem se délo
také prostfednictvim pravidelnych trhi. Co
se neprodalo na trhu, nabizelo se po vesnicich
nebo obchodnikim. Cestou piijimal vdpenik
vét§i objedndvky, které realizoval pfisti ty-
den. Zasluhou vépenikt se udrzely jesté ve
20. stol. zdjezdni hospody. Vedle vdpeniki,
ktef{ vlastnili potah, rozndseli drobni prodej-
ci vdpno v putndch na zddech nebo je roz-
vézeli v pytlech na trakafi. Obycejné odje-
li s vdpenickym povozem, kde méli naloZen
pytel s vapnem i trakaf, a na trati se oddélili
(Zdice). Svuj ptijezd do vesnice vdpenik ohla-
Soval hluénym vyvoldvdnim, z ¢ehoZ vzniklo
tslovi #ve jako vdpenik. — Ve 20. stol. se ve-
dle tzv. ryzich vapenika, kteif vlastnili vdpe-
nici, objevuji tzv. divoci vdpenici (LaZdnky).
Slo o povozniky a prekupniky, ktefi naku-
povali vdpno u vykonnych $achtovych peci
arozvdZelije dovzddlenéjsich oblasti nebo do
ciziho rajonu. Jezdili tam, kde ¢ekali dobry
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vydélek. Proto dochdzelo ke konkurenénim
stfetim. — Ve 30. letech 20. stol. se zméni-
la doprava. Kotiské spteZeni bylo nahrazeno
ndkladnim automobilem. V Lazdnkach slou-
zilo 1939 k rozvdzeni vdpna 18 ndkladnich
automobilti. — Stafi vdpenici proddvali vdp-
no od oka nebo po kusech (maly kus za ¢ty-
rdk, vét§i za Sestdk). Za viz vdpna utrZili od
20 do 60 zlatych (Zdice). Na objemové mi-
ry (mirka, pilcturt, cturt, méficka, vértel) se
vépno proddvalo asi do r. 1910, pozdé&ji na
vdhu (Vysocany). Ve 20. letech 20. stol. stdl
1q60—70 K¢&. - Prostor kolem védpenic, situ-
ovanych vétsinou za vesnici, byl mistem spo-
lecenského Zivota obce. Hrdly si tu déti, shro-
mazdovala se zde k zdbavdm dospéld mlddez.
Vidpenici méli i sviyj pistiovy folklor; v tanec-
nim repertodru mnoha regiont byla vdpenic-
kd. Také vypravéni zdZitkt z cest tvofilo sou-
&ést slovesného repertodru vdpenika.

Lit.: J. Skdla: Pdleni vdpna na Konicku. Vlasti-
védny sbornik pro mlddez Zupy olomoucké 3,
1924/25, ptil. k & 5, s. 12—13; V. Havelkovi:
Pdleni vapna v moravském Krasu. NVC 20, 1927,
5. 231-233; V. Polivka: Vdpenici ze Zdic. CL 28,
1928, 5. 241-243; A, Skrabal: Vdpenicky privmy-
sl na Litovelsku. VSSSM 7, 1928/29, ptil. k & 10,
s. 7—11; R. Vermouzek: LaZdnecti vdpenici.
CL 47, 1960, s. 212—219; J. Holub: O zaniklé
slavé vdpenikit v Susici u Vdpenného Podola.
VNSC 1961, ¢. 2, s. 1-5; R. Vermouzek: Vi-
penici. Vlastivédné zprdvy z Adamova a okol{ 7,
1963, & 1, 5. 8—11; R. Stipl: Palaci. Vlastivédné
zprdvy z Adamova a okoli 14, 1970, ¢ 1,s. 8 —10;
P. Kurfiirst: Lidové vdpenictvi na Drahanské vr-
choviné. CL 65, 1978, s. 153—163; Z. Gdba:
Drobnd vyroba vdpna v Raskové. SM 48, 1984,
s. 71-=73. [mv]
varhdnky viz harmonium

variaéni proces, variabilita — zdkladni znak
& vlastnost Zivého, dstné tradovaného, resp.
paméti pfendSeného folkloru (napf. u tan-
ce, kde ustnost nehraje roli). Jestlize je u li-
terdrnich nebo hudebnich dél ctén autorsky
tvar, pak folklorni dtvary, zvl. pisné arozli¢né
druhy vypréveéni, Ziji ve variantdch, nespocet-
nych obméndch, verzich, redakcich. Velmi
zde zdleZi na osobnosti nositele, najeho tvofi-
vych schopnostech a ziméru. Najedné strané
Ize rozliSovat promyslené variace, na strané
druhé okamzZitou improvizaci, ale nékdy i ob-
mény vzniklé pouhym selhdnim paméti. V. p.
zptisobuje tedy jak vybrus, tak poruSovani
(komoleni) folklornich tvari. Pfi jejich in-
terpretaci zdroveti sehrdvd podstatnou alohu
okolni prostiedi. Pokud jde o pisefi, md na jeji
vysledny tvar znaény vliv, zpivé-li se sélové,
ve sboru, bez doprovodu nebo s instrumen-
talnim doprovodem. Variaéni techniky hud-
clt a jejich vedeni dobrymi zpévaky tvofily

zpravidla plodnou symbi6zu pii tvorbé zejm.
tane¢nich melodif. K modalitdim (formdm va-
ria¢niho procesu, procesu folklorizace) patii
mutace, cyklizace, modifikace, adaptace, asi-
milace, aklimatizace, modernizace a archai-
zace. V. t. cifrovdni, ekologie folkloru, im-
provizace, tdhld pisefi.
Lit.: B. Viclavek: Pisemnictvi a lidovd tradice.
Olomouc 1938, s. 115—1335; J. Gelnar - O. Si-
rovétka: Faktory variacniho procesu v lidové pis-
ni. NVC 2 (35), 1967, s. 183—198; D. Holy:
Variacni postupy v lidové pisni. In: O Zivoté
pisné v lidové tradici. Brno 1983, s. 15-43;
M. Lesc¢dk - O. Sirovétka: Folklér a folkloristika.
Bratislava 1982, s. 217—221; A. Elschekovd —
0. Elschek: Uvod do stidia slovenskej ludovej
piesne. Bratislava 1996, s. 19-23, 190—-199.
[dh]

Vasrpoldci, Vodopoldci — hybridni for-
my pojmenovdn{ etnicky smiSené skupi-
ny obyvatelstva, které se vyskytuji v Ces-
tiné a v dialektech severovych. Moravy
a Slezska i v polské a némecké krajové
mluvé a v literatufe 19. stol. jako oznacen{
ndrodnostné smiSené populace v nékdejsi
Cesko-polsko-némecké kontaktni z6né na
rozhrani sev. Moravy a jihovychodni &sti
Slezska. Uzemi osidlené timto Zivlem ne-
neslo 7ddné ustdlené pojmenovdni a bylo
zndmo jen pod spi§ pejorativnim oznade-
nim svych obyvatel v eské i némecké (Was-
serpolaken, Wasserpolen) podobé, popf.
Wasserpolowie v polsting, kde se poprvé
objevuje v 17. stol. v dile Adama Gdaciuse.
Vyjimeén4 ceskd forma jména, Vodopoldci,
se vyskytla v 1. &vrtiné 19. stol. v prdci
J. H. A. Gallage, podle néhoz obyvali tizemi
mezi P¥iborem a Mistkem, ddle ag k pol-
skym mezim a na vychodé se smiSenym
zZivlem Cesko-polskym a s Poldky samymi
v t&inském kniZectvi; jejich ndfeci oznadil
za slovanské, podobné jazyku slezskych
Poldku. V prabéhu 19. stol. se ve vlastivéd-
nych a filologickych spisech pouzivalo pro
klasifikaci jejich dialektu hanlivého pojme-
novdn{ wasserpolnisch. Z prament, které
umoziuji udinit si predstavu o rozsahu
uzemi osidleného V., m4 zvl4stn{ dtileZitost
mapa Moravy a Slezska vydand v 1. polo-
viné 19. stol. vicekrdt J. Bayerem, kterd
pro vymezen{ sidel jednotlivych etnogra-
fickych skupin poslouZila ziejmé téZ K. Ko-
fistkovi. Podle ni $lo tehdy o tzem{ ptekva-
pivé rozlehlé: sahalo na zdpadé a jihozdpa-
dé az k upati Hrubého a Nizkého Jeseniku,
jizni hranice se dotykala ptedhofi Morav-
skoslezskych Beskyd a vychodnf hranice se
ztrdcela za Fekou Ostravici nékde na terito-
riu t&8inského kniZectvi. AvSak pojmeno-
vani obyvatelstva tohoto dzemi sahalo aZ
do mist, kde feka Visla opoustéla horské

oblasti Beskyd. Podle toho tedy sousedi-
li V. na zdpadé€ s jesenickymi Némci, na
jihozdpadé se smiSenym cesko-némeckym
obyvatelstvem Krava¥ska, na jihu snad aZ
s moravskymi Valachy a na jihovychodé
s nesnadno identifikovatelnymi a obtiZné
ohranicitelnymi Lachy, s nimiZ byli V. né-
kterymi badateli neprdvem ztotoZiovdni.
(B. Dudik napsal, Ze Lachim Moravané
fikali Wasserpoldci, kterych pry bylo i se
slezskymi V. vice neZ 130 tisic a odliSovali
se hlavné ndfe¢im s polskym pfizvukem na
pfedposledni slabice, krdtkou vyslovnosti
moravskych dlouhych samohldsek apod.
Jak pevné kofeny zde zapustilo némectvi,
bylo pry poznat podle némeckych slov
zformovanych na slovansky zpusob, podle
absence jakéhokoli ndrodniho kroje a to-
toznosti odévu méstského i venkovského
obyvatelstva.) Pravdépodobnost Bayerovy
delimitace V. stvrzuji ndrodnostni a ndfeéni
mapy z 20. let 20. stol., z nichZ lze vyvodit,
ze vychodni hranici souvislého némeckého
osidlen{ ¢dsti sev. Moravy a ceského Slez-
ska tvofila zdpadni hranice Gzemi V., na
némyz 7ili Némci uZ v naprosté mensiné me-
zi Ceskym obyvatelstvem a s Poldky mohli
byt v piimém kontaktu jen pfi soutoku
Ol3e a Odry na Bohuminsku a Frystdtsku,
dne$nim Karvinsku. Z toho néktefi Cesti
autofi vyvodili, Ze jazykovy a kulturni vliv
Némctina V. byl mnohem méné pronikavy,
nez se zatim soudilo; F. Sldma zdroven
odmital projevy némeckého povysenectvi,
které oznacovalo vasrpolstinu za hatlani-
nu, za smiseninu cCestiny, polstiny a ném-
c¢iny, a snazil se prokdzat, Ze jde o ndieci
Cisté slovanské, klonici se k moravskym
nédfe¢im Cestiny a k pol3tiné i jejim regio-
nédlnim dialektim ve Slezsku a vykazujici
pomérné nizky pocet némeckych vyraza.
Jini vsak pfipoustéli, Ze slavinizovanych
némeckych slov se tu uZivalo ¢asto, coz
poklddali za dikaz hluboce zakofenéného
némectvi (Deutschtum). Uz sama existence
V. a jejich ptisobeni navenek vedlo k ne-
blahym duasledktim, které se projevovaly
v ideologickych i politickych hnutich, jak
vyplyvd z rozsdhlé a podrobné studie ling-
visty L. Pallase o problematice tzv. wasser-
poldctvi, Sslonzdctvi a moravectvi. O slozi-
tosti jazykové i etnokulturnf situace v této
oblasti svéd&i postoje nékterych badatelt
zabyvajicich se soustavné nebo jen pfile-
Zitostné regiondlnim ndrodopisem severo-
vych. Moravy a Slezska: o V. se viibec
nezmifuji a otdzku o jejich eventudlni spe-
cifinosti si nekladou. Vzhledem k tomu,
ze V. obyvali uzemi, jehoZ dost podstatnd
¢ést byla zdhy zasaZena civilizaénim proce-
sem jako dtsledkem rozvoje tézby a pri-
myslu, dochovalo se jen mdlo svédectvi
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o jejich lidové kultufe a sami posléze zmi-
zeli z etnografické mapy Moravy a Ceského
Slezska. S ohledem na to, Ze nejsilnéjsim
a nejndpadnéj$im pojitkem mezi etnickymi
elementy, z nichZ se V. zformovali, byl
smiSeny dialekt, Ize je klasifikovat spis ja-
ko skupinu etnolingvistickou, pfimykajici
se vice ke Slezsku nez k Moravé. Pokud
pokusy o jejich historické, dialektologické
a ndrodopisné studium nebudou zatézo-
vdny naciondlné zabarvenymi tendencemi,
lze se smifit s kompromisnim konstato-
vdnim, Ze V. a jejich kultura ptedstavuji
pestrou smésici rozmanitych jazykovych
a kulturnich prvka.

Lit.: J. Bayer: Topographisches Handbuch
vom Mhrisch-Schlesischen Gouvernement I-
II. Briinn — Ollmiitz 1817; A. Heinrich: Versuch
iiber die Geschichte des Herzogthumes Teschen
von den dltesten bis auf die gegenwirtige Zeiten.
Teschen 1818; A. V. Sembera: Zdkladové
Videi 1864;
C. Freiherr v. Czoernig: Die Vertheilung der

dialektologie ~ceskoslovenské.
Voelkerstaemme und deren Gruppen in der
Oesterreichischen Monarchie. Wien 1861, s. 24;
C. Kofistka: Die Markgrafschaft Mihren und das
Herzogthum Schlesien in ihren geographischen
Verhiltnissen. Wien — Olmiiz 1861, s. 254,
257-258; B. Dudik: Catalog der nationalen
Hausindustrie und der Volkstrachten in Maeh-
ren. Briinn 1873, s. 48—49; Ch. d’Elvert: Zur
Ethnographie Mdhrens und Oesterr.-Schlesiens.
Notizen-Blatt 1884, ¢&. 5, s. 35; A. Bohd¢: Nd-
rodnostni mapa Republiky ceskoslovenské. Pra-
ha 1926; J. H. A. Gallas: Romantické povidky.
Praha 1941, s. 184, 194; R. Jetdbek: Ethnische
und ethnographische Gruppen und Regionen in
den bohmischen Lindern (17.—=20. Jabrhbun-
dert). ES 19, 1987; R. Jetdbek: Wasserpoles:
An Ethnocultural Mixtum Compositum. In:
Borderlands — Culture — Identity. Cracow 1996,
s. 79—83; Pocdtky ndrodopisu na Moravé. An-
tologie praci z let 1786—1884 Sest. R. Jetdbek.
Strdznice 1997, s. 167, 171, 319-320, 323,
381; R. Jetdbek: Etnografickd diferenciace. In:
SCHK, s. 200; R. Jetdbek: Etnické a etnografické
skupiny a oblasti. In: LKM-VM, s. 26-28;
EACMS 1V, s. 63—64. 5]

Vaviinec (zemf. 258 Roma), mucednik,
svétec (10.8.). Rimsky jéhen V. (z lat.
Laurentius) byl umucen pédlenim na roz-
Zhaveném roZni a pochovdn na hibito-
vé pobliz Laterdnu, kde dnes stoji chrdim
San Lorenzo fuori le Mura. Podle legendy
dostal p¥ikaz, aby zdstupci cisafe Valeria-
na odevzdal cirkevni poklady. V. je viak
uz difve prodal a penize rozdal chudym.
Shromdzdil tedy chudé a trpici a ptivedl
je k prefektovi se slovy: Zde jsou poklady
cirkve. Vaviincovymi atributy jsou rozei
(rost), palma, kniha, vd¢ek s penézi a chléb.

Je patronem lidf pracujicich s ohném: ku-
chait, Zehlitek, uhlif, hasi¢, ale i knihov-
nikd, spravci majetku, sladkt. Byl vzyvédn
v prosbédch za vyhojeni popdlenin a v li-
dovém lé¢itelstvi vitbec a jako ochrdnce
pfed mukami v odistci i pfed poZdrem.
Odtud asi prameni zvyk, udrZovany v né-
kterych oblastech j. Cech zhruba do konce
1. poloviny 20. stol., zavé$ovat do okynek
ve §tité nebo k vratkiim svazecky rudych
jefabin, vénecky z nich ¢ $ittry bobuli jako
kordlky navlecené na niti. VéSely se tam
v pfedvecer nebo brzo rdno na den sv. V.
(jinde na Bartoloméje 24.8.), ptv. snad
na ochranu pfed poZdrem, zejm. vzniklym
od blesku, ale i jako v§eobecné poZzehndni.
Neékde je nechdvali viset za potravu ptd-
kim, vétsinou je vSak ¢asem siiali, ucho-
vali a v piipadé onemocnéni dobytka je
pfiddvali do piti. Zvyk zavéSovat jefabiny
na domy je spojovén s legendou, podle niz
byl na rozkaz cisafe prondsledovany V. do-
paden a uvéznén v domé, ktery si pohansti
Zoldnéfi oznadili vétvickou jefabiny. Do
rdna vSak jefabiny visely na kazdém domé,
a tak tajni kfestané V. zachrénili. Obdobnd
legenda i obycej se vdii i ke sv. Barto-
loméji a jeho svdtku. Svdtek sv. V. spadd
do obdobi, kdy tzv. padd nejvice hvézd.
Jestlize bylo v pfedveler svdtku vidét na
temné obloze 1étavice, fikalo se, Ze svétec
roni ohnivé slzy. Cisti-li se hvézdy v no-
cich okolo V., je to proto, 7e V. pldce
ohnivé slzy; padajici meteority (Perseidy)
jsou nazyvany slzami sv. Vavfince. Protoze
podle lidového poddni vrany muéenému
V. (Bartoloméji) vyklovaly o¢i a vypily je,
musi za trest od jara aZz do tohoto svdtku
nocovat na planych hrugkdch v poli a ne-
smé&ji na noc zalétat do lesa. V lidovém
kalenddfi bylo zvykem oznacovat nedéle
od 10. 8. do 14.9. jako prvni, druhd atd.
nedéle po sv. V. Tento den byv4 v lidovém
povédomi povaZovdn za prvni podzimni
den (svaty Vavfinec ukazuje, | jakd je-
sert nastupuje; jak Vavfinec navari, | tak
se podzim vyda#i; svaty Vavfinec | pruni
podzimec; svatého Vavfince | svicen do
svétnice). Pranostiky pfedpovidaji pocasi
nastdvajictho podzimu i zimy, fada z nich
se vztahuje k trodé hroznia a kvalité vi-
na (kdyZ o svatém Vavfinci slunce sviti, |
budem dobré vino piti). V. byvalo dosti
uzivané osobni muzské jméno (lid. Vdvra,
Vavrous, Vavtis, Vavrys). V nedéli po V. se
odbyva prosluld chodskd pout ke svatému
Vavtinecku (kaple sv. V. na Veselé Ho-
e jihovychodné od Domazlic). V Praze
slavil velmi okdzale svétek svého patrona
cech kuchait (bratrstvo sv. Vaviince), od
r. 1650 uZivali obrazu sv. V. na peceti
i na korouhvi nosené pfi procesich a slav-

nostech. Duchovn{ bratrstvo sv. V. sidlilo
v chrdmu Panny Marie pfed Tynem, od
r. 1732 konalo své poboznosti v kostele
sv. V. na Petiiné (ném. Laurentiusberg),
a to aZz do zrudeni kostela (1784). — Ni-
zvem Vavfinec, vaviinecké, svatovaviinec-
ké, vaviinidk, vaviincdk se oznaluje téZ
odriida modrych hroznt vinné révy, kterd
zraje kolem svdtku sv. V. Svétec dal jmé-
no i nékterym ovocnym odraddm: letnim,
sladkym, brzo hnili¢ejicim hruskdm (va-
vfinecka, vaviinka) a star$i odriadé jablek
dozrdvajicich v poloviné srpna (vaviince).
Lit.: P. Sobotka: Rostlinstvo a jeho vyznam
v ndrodnich pisnich, povéstech, bdjich, obfadech
a povérdch slovanskych. Praha 1894; K. Pro-
chdzka: Lid cesky s hlediska prostondrodné-
-ndbozenského. Praha 1910. [ap]

vazba viz krov

vazi§té, vali§té, splaz — uméle upravend
plocha poloZend v klidné zdto¢iné vodniho
toku se soustavou pifjezdovych cest vede-
nych tak, aby vozy se dfevem ptijizdély bo-
kem k Fece a klddy se pohodlné navalovaly
na tzv. ndvaly. V. mélo uméle upraveny
srdz do vody (nékdy vyztuZeny klddami)
s pracovni plochou tésné u srdzu (blikava).
Podle tvaru se rozliduje vazi§té s blikavou:
a) nizkou (u Sirokych bteht); b) vysokou
(v uzkych udolich); ¢) nizkou (s piikrymi
ptijezdovymi cestami). Podle délky pouZi-
vani byla vazi§té stdld (existujici i nékolik
staleti) a ptileZitostnd. Ziizeni a provoz na
v. podléhal pfislusnym zdkontim, poéinaje
Rddem #cni policie na Vitavé a piitocich
ze 14. 1. 1854 (dfive povoleni majitele bte-
hu). V. t. voroplavba.
Lit.: V. Scheufler - V. Solc: Voroplavba na jiboces-
kych tocich. Praha 1970; V. Scheufler — V. Solc:
Jd jsem plavec od vody. Ceské Budgjovice 1986.
[vsch]

véelaistvi, odvétvi zemédélstvi zabyvajici
se chovem vlely medonosné. Vzniklo ze
sbérného v., lesniho brtnictvi. Sbér me-
du (popf. vosku) je doloZen jiZz v pravé-
ku (skalni kresba v Pavoudi jeskyni Bi-
corp ve Spanélské Valencii, z 12. tisicileti
pf. n. 1) a pozdé&jsimi kresbami v j. Africe.
Ve sttedni Evropé je v. doloZeno arche-
ologickymi ndlezy produktti v Hadersle-
benu (10. stol. pf. n. L), Alsey, Erfurt-
-Gisperslebenu, Schlotheimu a ndlezem
brti v Odfe u obce Czarnowasy (Opole,
Slezsko), datovanym do 1. stol. pf. n. l.
Pisemné prameny o v. jsou z ¢ zemi od
10. stol. (cla, donace, ddvky) a od 2. po-
loviny 14. stol. jsou zndmy nékteré redlie,
napf. véely, matky, trubci, roj, vos¢iny,
med, vosk, stred, mednik, medovnik, kldpet
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vcelarstvi

(Klaret). Veely se v tomto obdobi chovaly
v brti nebo v tlu na véelnicich. Z chovu
vcel se vrchnosti odvddély ddvky, vétsinou
v medu nebo vosku. — V 16. stol. bylo
vyddno nékolik vcelaiskych ¥dda pro
brtnické cechy. Vyobrazeni tdla 3palkt
a sudt s medovinou je na oltdfnim ob-
razu v Majdalené na Tieboiisku (1440),
il z desek a slaméné kosnice zachytil
J. Cerny (1517), $palek stojanu je zobrazen
ve Zlutickém kanciondlu (1557-1558)
a deskovy leZan (nizky Siroky ul) zachytil
J. Nykl ze Sprotavy (1568). Prvni rozsahlejsi
text o v. je Cesky preklad pofizeny na
pfelomu 15. a 16. stol. ze starstho dila
P. Crescentia z po&itku 14. stol. Zminky
o v. lze najit v hospoddiskych instrukcich
od 16. stol., od 2. poloviny 17. stol.
existuje i specidlni literatura. V priibéhu
16. stol. vyznam v. v & zemich klesal,
pravdépodobné v souvislosti s poklesem
konzumu medoviny a §ffenim levnéjsiho
piva. Chov v¢el v brtich trval v lesnatych
oblastech vych. Moravy do 2. poloviny
18. stol. Véely byly chovdny pfevdiné
u poddanych, ¢asto pii kostelech (vosk
na svice), jen zfidka v rezii panskych dvord.
Pramérny vynos ze véelstva ve 2. poloviné
17. stol., zjidtény na dvorech v Encovanech
a Stfekové, byl asi 1 kg medu a 150 g
vosku. Po pokusech o rozdifeni chovu
véel na Ttebotisku a Hlubocku doporudili
hospodd¥sti tfednici pro nejistotu vynosi
ptenechat chov véel poddanym. Po vydi-
van{ véelaiské literatury ve Francii a Anglii
vychdzela ve stiedni Evropé ve 2. poloviné
18. stol. fada pojedndni o chovu vcel.
K nejvyznamnéjsim ¢esky vydanym diliim
Ize tadit Chovdni véel (1777) slovinského
véelafe a prvntho ucitele v. v rakouské
monarchii A. Jansi a Oucenlivé spravovdni
vcel (1789) hostivafského fardie a objevi-
tele partenogenese u véel J. A. Janise. Pro
podporu v. byly vyddny véelaiské patenty
(1775 pro Moravu a Slezsko, 1776 pro
Cechy), zavedena evidence o chovu véel
a systém podpor nejlep$im véelafam. - V &
zemich se véely chovaly ve stojanech nebo
méné Casto v leZanech (Spalky, kldty, des-
kové tily). Slaméné nebo prouténé kosnice
se aZ na vyjimky nepouZivaly. V polovi-
né 18. stol. vznikaji ve Francii délitelné
truhlikové tly (M. Palteau, 1756), na néz
ve stfedni Evropé navazuji rtizné varianty
truhlikovych ¢ ndstavkovych ult bez ramka
(A. G. Sirach, J. L. Christ). Propagdtorem
a konstruktérem vlastnich modifikaci byl
v & zemich zejm. J. A. Janis. Délitelné tly
se v této dobé piilis neujaly a do Evropy se
vrétily pres Ameriku koncem 2. poloviny
19. stol., ovSem jiz s pohyblivym dilem
(s rdmky). Veeli rdmky sestrojil 1813 —1814

rusky véelaf P. I. Prokopovi¢, ktery soucas-
né vynalezl délici mifzku mezi plodi§tém
a mednikem, zabrafujici matce kladeni
vaji¢ek v medniku. Lesnik J. Wunder z Kva-
sic na Kroméfizku a po ném nezdvisle ve
40. letech 19. stol. J. Dzierzon ze Slezska
sestrojili zadem p¥istupné tly s pohyblivymi
louckami (trdmky) pro jednotlivé pldsty.
A. Berlepsch s vyuzitim Wunderovy a Dzier-
zonovy loucky znovu sestrojil véeli rdmek.
Tim byly ddny zdkladni prvky pro soustavy
la s pohyblivym dilem. Koncem 30. a za-
&atkem 40. let 19. stol. stavél J. N. Oettl na
Zatecku soustavy ndstavkovych dla nava-
zujici na feSeni truhlikovych uli z 18. stol.
Nidstavky stojand i lezanti zhotovoval ze
sldmy, pouze Cela (event. dno a strop) byly
dievéné. Jiny systém délitelnych dla dvo-
jdkt, usnadfivjicich pravidelnou obnovu
véeliho dila pti kazdoroénim podfezdvdni,
propagoval za&itkem 19. stol. J. Caplovic.
Ptes snahy vzdélanych véelait se v. v tlech
s pohyblivym dilem ujimalo velmi pomalu.
Ve vétsi mite se uplatnilo aZ po vyndlezu
mezistény a lisu na mezistény (J. Meh-
ring 1857, soucasné F. Vogl, Obecnice)
a zvl. medometu (F. Hrugka 1865, Brno).
Pouzitim medometu byl odebirdn &isty med,
pldst v rdmku ztstal zachovdn a mohl se
vrdtit véeldm. Byla usetfena energie véelstva
nutnd k vystavbé nového pldstu a soucasné
byly vytvofeny lepsi podminky pro dalii
snisku. Od 60. let 19. stol. doslo k rychlej-
$fmu $ifeni la s pohyblivym dilem, lou¢-
kami a rdmky a k sestrojovdn{ mnoha typti
nedélitelnych dla pfistupnych pouze zadem
a jen vyjimecné i vrchem. Od konce 19.
azaddtku 20. stol. se zacaly $iFit tly pfistup-
né zadem i vrchem a pozdéji uly délitelné,

piistupné zadem i vrchem, a posléze jen
vrchem. ZjednoduSenim konstrukee li,
postupnou racionalizaci a standardizaci se
dospélo k tdlam ndstavkovym, jejichZ poc4-
tek je v truhlikovych ulech 18. stol. Chov
vlel ve $palcich nebo nedélitelnych tlech
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z dfevénych desek s dilem nepohyblivym
byl pomérné jednoduchy. Pfi tradi¢nim
v. véelaf dbal na udrZovdni poctu velstev,
snimal a usazoval roje, chrénil véely pfed
rusenim, nepohodou, destém a zimou, v p¥i-
padé potieby pfikrmoval a na jafe Setrné
podiezdval, tj. odebiral med a vosk pfi
ponechdni dostate¢nych zdsob pro jarni roz-
voj, zpracovdval med a vosk a pfipravoval
nové uly. — Pfi tradi¢nim v. se obvykle po-
uzivaly dva dlouhé véelatské noze, z nichz
jeden mél Cepel zahnutou v pravém thlu,
ddle vidlicky nebo dfevéné klesté na odebi-
rdni podfezanych pldstd, hlinéné dymaky
k uklidnéni vcelstev koufem, ochranné
kukly nebo klobouky s rouskou, rukavice
a husi peroutky (kosinky) ke smetdni vcel
z pldstd. P¥i rojeni se pouzivaly dfevéné
rucni stitkacky na vodu, rojovnice (feseta),
zebtiky a tyce, ke krmen{ dfevénd krmitka
s plovdky, napajedla a k pfendSen{ dli no-
sidla. Med z pldsti se ziskdval za studena
samotokem nebo za tepla p¥i odebirdni leh-
¢iho vosku. Z prazdnych pldsta se mackd-
nim délaly voskové koule nebo se za horka
vosk lisoval v dfevénych lisech pomoci pld-
ténych pytlika. Med se uklddal v dfevénych
nebo kameninovych nddobdch, obvykle
v komordch, tj. v chladu, suchu a ve tmé
a chrénil se pfed hmyzem a znecisténim. Byl
cenén jako mimofddné hodnotnd potravina
vhodnd pro déti, staré a nemocné. Zvldstn{
pochoutkou byl med v panenském vcelim
dile. — Véelafi si zhotovovali uly vét§inou
sami. Spalky bylo t¥eba vydlabat a opatfit
desnem, létdky, vzpérami ke zpevnéni dila,
laZzemi zakryvajicimi dutinu pro véelstvo,
stfiskami, dobfe postavit a zajistit jejich
stabilitu pro ptipad vétru apod. Lezany se
nejcastéji uklddaly na police pfi chrdnénych

sténdch usedlosti. Velaf dbal na udrzovéni
véelstev a ult v &istoté a pravidelné sledoval
zdravotni stav a rozvoj kazdého véelstva
ijeho pfipravu na zimu a pribéh zimovdni.
Dbal na dobry stav a uloZeni v§ech pomiicek
a dostate¢nou zdsobu troudu. Stojany se ob-
vykle stavély v klidné a chrdnéné ¢dsti zahra-
dy ve skupindch pod spole¢nymi stfigkami.
P#i chovu véel na veelnicich jsou nejpozdéji
od 17. stol. doloZeny véeli boudy, véelniky
pro nékolik ual, chrdnici véelstva lépe
pted neptizni pocasi i krddezemi. Veliny
(stavby dokonaleji chrénici veelstva v tilech
a poskytujici prostor pro prdci vcelafe,
ukldddni pomuicek i zdsob materidli) se ve
sttedni Evropé rovnéZ béiné vyskytovaly
od 17. stol. Chov v¢el ve vcelinech ve
vét§iné oblasti ¢. zemi pfevlddal od konce
19. stol. Jejich chov na pohyblivém dile
(na pldstech v ramcich, resp. v prechodném

obdobi na louckdch) umoznil dukladnéjsi
poznéni zptsobu Zivota vel, intenzifikaci
chovu a chovatelské zdsahy pfi maximdlnim
Setieni véelstva; v souvislosti s vyndlezem
a roz§ifenim medometu a vyuZivdni me-
zistén doslo k podstatnému zvyseni jejich
uzitkovosti. P¥echod na chov véel v tlech
délitelnych i nedélitelnych s pohyblivym di-
lem (kromé zcela nové tipravy ala: plodisté,
mednik, viko, okénko, dviika, matefi m¥iz-
ka, stripek, dno, rdmky, uteplivky, krmitka)
vyZzadoval vznik dalsich pomicek: klesté
a rozpérdky na rdmky, nové typy nozi, po-
hrabécky, medomety, mezerniky, pomiicky
k vyrobé rdmkd a upeviiovdni mezistén,
kozliky k odkldddn{ rdmki, smyky a ndb&hy
pro véely aj. Nové poznatky a racionaliza¢n{
tendence od 19. stol. pfispély ke vzniku
a rozsifeni novych typa kuidki, mlhovek,
lisi na mezistény, tavidel a vafdki vosku,
nafadi k odvickovan{ pldstt s medem, po-
mucek k chovu matek véetné klicek, k pfi-
ddvdni a zasildni matek, rojicki, chovnych
tlka, oplodidcka, plemendckt a raznych
doplitkt umoziujicich nebo usnadiujicich
nékteré &innosti véelait. JelikoZ se v. po
celé obdobi jeho vyvoje zabyvaly pomérné
pocetné skupiny venkovského obyvatelstva,
zachovaly si zptsoby chovu véel a uZivané
pomucky zna¢nou variabilitu. — Od 2. po-
loviny 19. stol. se podstatné prohlubovaly
znalosti o véeldch, dochdzelo k importim
vice geografickych plemen a zuslechtovan{
véely medonosné se zaméfenim na vhod-
néjsi vlastnosti véelstev i vy$§i uZitkovost
(plemenné chovy, kontrola uZitkovosti, in-
seminace, $ifeni chovu kraniské véely). Sou-
stavné studium a sledovdni véelich ndkaz
a systematickd veterindrni péce pfispély
k uchovdvéini dobrého zdravotniho stavu
vlelstev. Polet vcelstev vzrostl od konce
18. stol. n&kolikandsobné. 1785 bylo v Ce-
chdch 39 389 vcelstev, 1811 na Moravé
a ve Slezsku 64 142 vcelstev, 1869 v &
zemich 226 846 vlelstev a 1976—1980
pramérné 627 527 véelstev. — Produkty
chovu véel, tj. med, vosk, propolis (¢tmel,
dluz, smolurika), matefi kasicka, pyl a véeli
jed, dopliiuji nezastupitelné funkce v. pii
opylovdni entomofilnich druha rostlin a in-
dikujf kvalitu Zivotniho prosttedi. K rozvoji
v. v minulosti pfispély hospoddiské spo-
lecnosti a véelatské spolky (Zatec 1852,
Brno 1854, Chrudim 1864), pozdé&ji ze-
médelské skolstvi, vyzkum a Cesky svaz
véelain sdruzujici véelafe z ¢ zemi vcet-
né vyznamné skupiny Ucitelek zuzitkovdni
medu v domdcnosti. — Véely mély v hospo-
défstvi vysadni postaveni a to se odrdzelo
i v lidové kultufe (na Zddrskych vrich
hospodyné zdravila véely v tlech jako pilné
délnice pracujici pro oltdf; véela nechcipd,
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ale umird), poji se k nim lidovd réenf (pilny
jako vcelicka), obyceje (smrt hospodife se
oznamovala jeho v¢eldm) a povéry. Patrony
velafti jsou sv. Ambroz, Otmar a Medard.
Odv. jsou odvozena také nékterd jména ob-
cf a osad, jako Brtnice (Jihlavsko), Brtnicka
(Ttebi¢sko), Mednd (Domazlicko), Veld-
kov (Chrudimsko), Véelnd p. Boubinem,
Véelnicka (Pelhfimovsko). V. t. hluk, hostie,
mdj, smrt, tl.

Lit.: F. Barto$: Povéry a zvyky lidu moravské-
ho pii hospoddistvi. CL 1, 1892, s. 15-21,
125-131, 228-232, 332-339; J. Kebrle:
Pamdinik vcelatii Ceskoslovanskych, upominka
na ndrodopisnou vystavu r. 1895. Praha 1896;
F. Rostlek: Povéry o vceldch. CL 10, 1901,
s. 480—481; F. Adamec: Jubilejni pamdinik
vcelatiy moravskych. Brno 1904; M. Lisertovd:
Lidové rady veelarské. CL21,1912,s.309—310;
J. Kebrle: Déjiny ceského véelaistvi. Praha 1922;
J. Vordeek: Pfispévek k evropskému a Ceské-
mu véelaiskému folkloru. CL 3 (35), 1948,
s. 122—124; J. Klva&: Velafstvi dfive a dnes.
DU 35, 1951, s. 52—53; J. Tvartzek: Medaiské
artikule na Valassku. DU 5, 1951, s. 54—56;
J. Zahradnik: O starém vcelafstvi v Lomné.
Z vypravovdni vcelate Jana Grusky. RZ 6,
1956, s. 57—60; J. Nepras: Ceské vcelastvi.
Praha 1971; Z. Tempir: Véeldrske miized a nie-
ktoré vyznamnejsie siibory vceldrskych zbierok
v Eurépe. Agrikultira 16, 1979, s. 223-240;
Z. Tempir: Vyvoj véelafstvi. Privodce expozici.
VPZM 23, 1984, pfiloha; V. Vesely a kol.:
Veelatstvi. Praha 1985. [2t]

vdolek, dolek — pec¢ené nebo smazené pedi-
vo z kynutého tésta kulatého tvaru. Kvalita,
velikost a zptisob peceni se 1i§{ dobové, regi-
ondlné i socidln&. Termin oznacuje nejméné
¢ty¥i druhy peciva. V Cechdch se jim rozu-
mi méné kvalitni bochdnky (popt. placky)
kynuté z tmavé nebo z vyrazkové mouky, na
Moravé lepsi pecivo (kol4c). Pecivo podob-
né ¢eskym vdolkiim se na Moravé nazyvalo
bdlese, bélese, bochdnky, bochetke & pagd-
ce. Patrné nejstarsi formou v. byla placka
pecend v popelu nebo na rozpdlenych ka-
menech, pozdéji kynuty bochdnek peceny
v peci. V Podkrkonosi a na P¥ibramsku se
ndzvem vdolky oznacovaly livance (pecivo
z Fidkého kynutého tésta lité na kovovy
pldt, umistény nad otevienym ohném).
Na j. Moravé se podobné v kovovych
(hlinénych), nékdy tvarovanych formdch
(bélesnicich) pekly bélese (bdlese), na Hané
bochetke. Kynuté vdolky se pekly v troubé
po jedné strané nebo na pldtech spordku po
obou strandch. Na Strakonicku se patrné
od konce 19. stol. itily drdty, tj. stojdn-
ky zhotovené z drdtf, které se stavély na
rozpélené platy spordku. Zde se bochdnky
pekly po obou strandch, drdtény vzorek

se na nich obtiskl a byl zdrovei ozdobou.
Suché vdolky se pfikusovaly k polévce,
omécce nebo ke kafi. Nékdy se mazaly
povidly a sypaly mdkem, pernikem & tva-
rohem. Vdolky pecené na plotné se né-
kdy jesté teplé roztrhly a obé namazané
a tvarohem posypané poloviny se pokapaly
rozpu$ténym mdslem nebo smetanou. V ob-
dobi Vinoc a Velikonoc je hospodyné ma-
zaly medem. Cast&ji nez v chalupdch byvaly
vdolky na jidelni¢ku ve statcich a jedly se
suché, mazané nebo spafované. Lze je nalézt
i ve stravé najatych pracovnikd a byvaly
téZ souddsti vysluzky. Vdolky jesté za tepla
roztrhané a spafené mlékem se posypaly
mletym mdkem nebo se polily rozvafenymi
povidly. Sladily se pracharandou, u bohat-
$ich i cukrem. Vdolky z bilé mouky, mazané
a sypané rozstrouhanym pernikem nebo
tvarohem a pokapané smetanou, byly (jak
doklddd i lidovd piset) u chudsich vrstev
pokrmem svdte¢nim, u sedldkil a m&3tani se
povazovaly za vSedni jidlo. Pokud se vdolky
plnily, mély ndzev podle druhu ndplné (Fe-
pdky & tepniky, mrkvdky & mrkvance, zel-
niky). Obvykle se pekly v pétek jako postni
pokrm, coZ se mistné dodrZovalo jesté v me-
zivdleéném obdobi, kdy uZ se posty vétsinou
nedodrzovaly. Ve zvykoslovném kalenddfi
se vdolky vdzaly k vdno¢nim, misty i k veli-
kono¢nim svdtktim. Spafené byvaly souédsti
Stédrovecerni vecete i dirkem pro koledni-
ky. Na Benesovsku je dostdvaly tzv. vdol-
kové bdby, které o Vdnocich chodivaly po
stavenich a symbolicky je ¢istily. — Termin
v. nebo vdolecek se uZivd téZ pro malé bo-
chdnky smazené v tuku, podobné koblihdm.
Smazené vdolecky pozdéji prevlddly nad
peCenymi. Délaji se v domdcnostech (téZ
z tésta v prasku), ve skolnich a podnikovych
kuchynich i v restaura¢nich zafizenich pod
ndzvem bavorské vdolecky. Byvaji mazané
dZemem nebo povidly a zdobené $lehanou
smetanou. Na Slovédcku se jako wvdolecky
oznacuji malé kulaté koldcky z kynutého
tésta s dvojim mazdnim a navrch se Zmo-
lenkou. Nékteré obce jimi zvl4sté prosluly

(napf. Hluk). Malé vdolecky se pecou na
svatby a jiné slavnostni pfileZitosti. — Oby-
ejné, na sucho pecené vdolky se uz délaji
ziidka. Zmizely plotny, druhy mouky maji
jinou kvalitu, z jidelni¢ku vytésnilo vdolky
jiné, jemné&j3i pecivo; pust se témét nedodr-
Zuje a také vymizel zvyk ptikusovat pecivo
k polévce nebo omdcce (zejm. rajské).

Lit.: M. Ulehlov4-Tilschova: Ceskd strava lidovd.
Praha 1945; M. Kovdtova: Vidnoce na Podblanic-
kut. SVPP 11,1970, 5. 227-295; J. Stika: Lidovd
strava na Valassku. Ostrava 1980; J. Stastnd —
L. Prachatovd: Lidové pecivo v Cechdch a na
Moravé. Praha 1988. [38]

vdovstvi, rodinny stav vznikajici imrtim
jednoho z manzela. Zbyly (ovdovély) part-
ner se nazyvd vdovec nebo vdova. V duisled-
ku vys$3i amrtnosti dochdzelo v minulosti
k ptedéasnému ovdovéni Castéji, a to vidy se
zdvaznymi socidlnimi dasledky. Pfi disled-
né délbé roli mezi muZem a Zenou v rodiné
a pfi pfevazujicim charakteru rodiny jako
vyrobni jednotky (zvl. na venkové) byla
timrtim jednoho z manzeli vdZné narusena
hospoddiskd, socidlni i kulturni funkee ro-
diny a nékdy ptimo ohroZena jeji existence.
Ovdovénim jednoho z rodic¢t trpéla péce
o pozistalé déti, nebot Zeny rodily do vy-
sokého véku. Umrtim otce vznikal problém
vedeni hospoddtstvi a hmotného zaji§téni
déti, umrtim matky problém péce o déti
a o domdcnost. Usstar$ich vdovci a vdov za-
se vznikala otdzka jejich hmotného zaopat-
fenf. Reila se jejich integraci do domdcnosti
dédice usedlosti (vimének), mnohdy v3ak
museli star$i vdovci (a zvl. vdovy) odejit
do podruzstvi a Zivit se ndmezdni praci,
femeslem nebo domdckou vyrobou, popf.
7ili na tcet obce. S riistem podruzské vrstvy
v 18.—19. stol. takovych pfipadi pfibyvalo,
zdrovei se ovsem v disledku postupujici
protoindustrializace rozsifovaly i moznosti
obZivy osamélych osob, Zeny nevyjimajic
(domdcké predent, krajkdfstvi, puncochdi-
stvi). Hospodafeni vdovy na zemé&délské
usedlosti bylo sice v zdsadé mozné, neby-
lo v8ak piili§ Casté a spiSe mélo charakter
provizoria, vynuceného okolnostmi. Napf.
vdova po Janu Sladkém-Kozinovi hospo-
datila po smrti svého muze dalsich 17 let,
dokud nedospél a neoZenil se jeji nejmladsi
syn. Ze Sesti Kozinovych synii (dcery nemél)
zemfelo totiZ pét dfive, nez mohli pfevzit
usedlost. Ve méstech byla situace (zvl. zd-
moznéjsich) vdov ptiznivéjsi, nebot mohly
svétit vedeni Zivnosti star$imu tovarysi, Zit
z prondjmu byt a nemovitosti, z ptj¢ovan{
penéz na trok apod. V téchto ptipadech
vlastné po muzové umrti ziskaly v&ts{ sa-
mostatnost a poZivaly ve svém okoli znad-
né védinosti. Jejich protipdl tvorily chudé
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vdovy Zivotici v podruZstvi ¢ v méstskych
$pitdlech. Socidln{ situace vdov se zdsadné
zménila teprve novodobym socidlnim po-
jisténim. Jeho urcité prvky je vsak mozné
dolozit u nékterych profesnich kategorif
jiz od sttedovéku, napf. hornické bratrské
pokladny, vypldcejici (ovSem nedostated-
né) vdovy po hornicich. Bénym feSenim
problémi spojenych s ovdovénim byl novy
sitatek, Sance na jeho uzavieni vsak nebyly
u vSech ovdovélych osob stejné. V zdsadé Ize
fici, Ze vétsi nadéji méli bohati muZi. Uvdov
vyhlidka na stiatek rychle klesala s vékem,
vyjimku tvotily jen Zeny mimofddné zdmoz-
né, které Casto uzaviraly siiatky i s mnohem
mlad$imi muzi. Napf. ve méstech (zvl. ve
star$§i dobg&) oteviraly siatky s bohatymi
vdovami mladym uditeléim vstup mezi mést-
skou elitu, ale i na venkové jsou zndmy siiat-
ky zdmoinych selek s Celediny, ktefi vedli
hospoddistvi na jejich statku po manzelové
smrti. Okolim byly ovSem takové statky
asto pfijimdny s posméchem a nedavérou
a stdvaly se teréem kritiky kazatela (J. Hus,
barokni autofi). Vyhlidky star§ich Zen na
novy siiatek byly sniZovdny mj. tim, Ze
vdovci a jini star$i muzi si brali radéji mlads{
svobodné divky. Nevedla je k tomu jen jejich
sexudlni ptitaZlivost, ale i obavy ze souZiti
s nevlastnimi détmi, které by pfivedla do
manzelstvi vdova, a z hmotnych ndroku,
které by tyto déti mély. Takovéto druhé
stiatky pak mivaly za ndsledek zna¢né véko-
vé rozdily mezi manzeli, vyvoldvajici v jejich
okoli kritiku i posméch. Vefejné minéni
bylo posilovdno v odporu proti vdovskym
stiatktim i katolickou cirkvi, jeZ povazova-
la panenstvi a vdovstvi za zdsluzngj§i stav
nez manzelstvi a vyZadovala zdroven od
vdov chovdni distojné jejich stavu. Stejné
stanovisko zachovdvala i ¢eskd reformace.
T. Stitny soudil, Ze Bozi milost je rozdéle-
na mezi dobrd manZelstvi, ctnostné vdovy
a panny v poméru 30:60:100. J. Rokycana
ddval svym poslucha¢im za vzor sv. Annu,
kterd byla vdovou do 84 let a nezatouzila
po novém manZelstvi, a kdral vdovy toulavé
pro jejich feci oplzlé, smiechy, chechty a hl.
proto, 7Ze po tmrti manZela hned chtgji
druhého, nuz ttetiho a cturtého. Dekrety
jednoty bratrské povolovaly stiatek vdovy
jen v ptipadé, Ze byla mladd, nebot jen
takovy statek byl v souladu se zdkladnim
ti¢elem manzelského svazku, jimz bylo plo-
zeni potomstva. Néktef{ barokni kazatelé
pak pffmo odmitali siiatky vdov, jsouce
presvédceni, Ze uzavienim takového stiatku
vdovy cizoloZi. Jin{ (D. Nitsch) méli pocho-
peni pro vdovy, které do nového manzelstvi
neldkd télesnost, ale nutnost najit ochrdnce,
ktery by se jich zastal proti tém, ktei{ osifely
vdovy po vsech strandch drbaji, skubaji, de-

rou. 1 témto ctnostnym vdovam se vak stavi
pfed o¢i nebezpedi, kterd takovy shatek
skryvd, kdyZ vdova natrefi na nehodného
muZe. Barokni kazatelé upozortiovali i na
mi, a zvl. kritizovali vékové nerovné stiatky
ovdovélych osob. Podle A. Kelského nemii-
Ze byt horsiho, jako kdyZ néjaky holobrd-
dek vezme sobé néjakou kopuletou scurklou
babici pro penize samy, a M. Damascen
vyhrozuje letitému vdovci, ktery se oZenil
s mladicf, Ze kdyZ starec v poddgfe lezi, mla-
dd panicka po mladych béZi. Vefejné minéni
i objektivni potiZe spojené s novym siiatkem
tedy pusobily spiSe proti nému. Pfesto by-
ly druhé a dalsi snatky béZné, nebot byly
v mnoha ptipadech nevyhnutelné. Zvldst
¢asto k nim dochdzelo po velkych epidemi-
ich (napt. morovych), které pietrhaly cetné
manZelské svazky. V takovych p¥ipadech
dochdzelo k novym stiatkiim mnohdy velmi
brzy po ovdovéni, bez respektovani povin-
ného smutku. Cetnymi druhymi a dal§imi
siiatky vdovci a z&sti i vdov a také pomér-
né vysokou tmrtnosti ovdovélych osob byl
snizovdn jejich celkovy podil v populaci,
ktery by jinak musel byt vzhledem k vyso-
ké obecné tmrtnosti znaény. Pfesto tu ve
srovndni s poddtkem 21. stol. ur¢ité rozdily
byly. V poloviné 17. stol. se na jednotli-
vych panstvich v Cechdch pohyboval podil
vdanych vesnickych Zen ve véku 25-29 let
mezi 73—94 %, vétSinou vSak piekracoval
80 %. Zato ve véku 50 let a vice to uZ
bylo jen 43—70 %, pfiCemZ na vé&tsiné
panstvi se podil vdanych pohyboval tésné
kolem 50 %. Druhou polovinu tvofily vdo-
vy a necetné neprovdané Zeny. Na rozdil od
21. stol., kdy se udrzuje podil vdanych Zen
ve spole¢nosti az do 50. roku jejich Zivota
na vysoké tirovni (pfes 80 %) a teprve poté
klesd, v 17. stol. se zacal podil vdov plynule
zvySovat jiZz od skupiny 35—-39 let, tedy
velmi zdhy. Existovaly vSak zfejmé urcité
rozdily mezi obdobimi do po&dtku 19. stol.
a mezi dobou pozdéjsi, kdy vymizely vel-
ké epidemie a hladomory. Podle prvniho
s¢itdn{ lidu (1857) ¢inil v & zemich podil
vdovcll v muzské &isti populace 3,24 %,
v Zenské 8 90. Srovndni s pozdé&jsimi tdaji
by bylo zavddgjici, nebot se ménila pocetni
véha détské slozky. Udaje za obyvatelstvo
star$i 15 let vSak naznacuji, Ze podil vdov
a vdovctl ve spole¢nosti byl v 19.—20. stol.
znaéné stabilni. V dospélé muzské popu-
laci ¢ zemi ¢inil 4,8 % (1921) a poté se
postupné sniZoval na 3,4 % (1980). Vdov
bylo podstatné vice. Z 15,3 % (1921, stav
zpuisobeny vysokou dimrtnosti muzi za své-
tové vilky) klesl jejich podil do r. 1930
na 14,1 % a pak opét postupné nartistal
a7 na 16,0 % (1980). Vyssi pocet vdov ve

srovnéni s vdovci byl ddn hl. jejich mensimi
vyhlidkami na uzavieni nového stiatku. Zdd
se pfitom, Ze v 17.—18. stol. se vddvaly
prece jen sndze neZ o dvé stoleti pozdéji.
Ve farnosti Novosedly n. NeZdrkou ¢inil
podil siiatkd, kde jeden nebo oba snoubenci
byli ovdovéli, 22 % (1686—1729), poz-
déji dokonce 30 % (1730—1789), pak se
postupné snizoval na 26 % (1790—1819),
20 % (1820—1879) a 14 % (1880—1910).
Zhruba to odpovidalo celostdtnimu vyvoji,
v némz byl zaznamendn podil stiatki, kde
alespoii jeden snoubenec byl ovdovély, ve
vysi 20 % (1828), 23 % (1857) a 20 %
(1865). Pocet novomanzelskych pdrt, kde
oba snoubenci patfili k vdovskému stavu,
byl pfitom pomérné nizky. V Novosedlech
kolisal mezi 2,76—5,69 %, v celostdtnim
méfitku 3,39-4,16 % (sondy 1828, 1857,
1865). Snatka vdovcd pFitom bylo v No-
vosedlech v 19. stol. zhruba dvakrdt aZ
Ctytikrdt vice nez statkt vdov, predtim byl
pomér vyrovnanéj§i a v nékterych dobdch
i obrdceny, star$i udaje vSak jsou ponékud
nejisté. VEtsi Sance ovdovélych muZi na
uzavieni shatku potvrzuji i ddaje z jinych
mist. Ve vsi Zubrnice u Dé&cina pfipadalo
v 19. stol. z celkového poctu shatkd na
vdovce 14 %, na vdovy jen 8 %, ve venkov-
ském mésté Koufimi v 1. poloviné 19. stol.
zaznamenali 23 % stiatkt vdovet a 13 %
stiatkt vdov. Podobné poméry se udrzovaly
ive 20. stol. 1930 uzavielo v & zemich novy
stiatek 7 695 vdovci, ale jen 3 548 vdov.
Ovdovélé Zeny si braly za muZe nejcastéji
opét vdovee (1 707 ptipada, tj. 48,11 %,
oproti 1 515 svobodnym a 326 rozvedenym
Zenichim), ovdovéli muZi si nejéastéji vybi-
rali za manzelky svobodné divky: ze 7 695
Zenichi-vdovct uzavielo 5 559 (72,24 %)
stiatek se svobodnou Zenou, s vdovou jen
1 707 a s rozvedenou 429. Pii uzavird-
ni novych statkda tedy mély vdovy trvale
mensi Sance nez vdovci. Postupné snizovd-
ni dmrtnosti v 19. a 20. stol. zpusobilo
podstatny pokles podilu vdovct a vdov
v dospélém obyvatelstvu. Problém neupl-
nych rodin a druhych stiatkii zac¢al byt vdzdn
pfedevsim na stdle rostouci rozvodovost.
Moznost uzaviit novy siatek se u roz-
vedenych manzZelt razného véku, pohlavi
a majetku utvdii podobné, jako tomu kdysi
bylo u ovdovélych osob.

Lit.: Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. Pra-
ha 1992; S. Ogilvie — J. J. Edwards: Zeny
a ,drubé nevolnictvi“ v Cechdch na prahu
novovéku. Historickd demografie 22, 1998,
s. 5—49. [em]

velete, vecerni jidlo, zahrnujici teplé i stu-
dené pokrmy a ndpoje. Na vesnici se chysta-
la pro ¢leny rodiny, v selskych usedlostech
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vejce

i pro Celed, méné ¢asto pro sezonni délniky
anddeniky. Pokud byla strava souc4sti jejich
mzdy, dostdvali sva¢inu a ob&d a misto v. si
po skonceni prdce odnesli n&jaké potraviny
(chléb) s sebou domi1. Vecete se lisily druhy
pokrmd, jejich mnoZstvim, dpravou i zpi-
sobem stolovani v ¢asovych i socidlnich di-
menzich. UzdmoZnych mé§tant byly velefe
rodinnou, nékdy i spolecenskou zdleZitosti.
Kdyz byli pozvdni hosté, byla v. slavnostngj-
§ a odbyvala se a7z do pozdnich vecernich
hodin. — Ve venkovském prostfedi se doba
v. podfizovala pracovnimu rezimu. Poddva-
la se po skon¢eni nutnych praci v hospodat-
stvi, véetné poklizeni dobytka. Stdvalo se,
7e mensi déti usnuly difv, nez byla v. hoto-
va. V zimé se veceielo dfive, v [été pozdéji.
Vedete byvaly jednodus$i nez obédy. Nejcas-
té&ji se poddvala polévka s chlebem (pozdgji
s brambory), nékdy samotné vafené nebo
v troub& pecené brambory, které si kazdy
sam loupal a solil (na loupacku, olupsije).
U drobnych chalupniktia podruha byly den-
né k v. brambory k polévce nebo samotné,
popf. v podobé nékterého z jednoduchych
pokrmi (placky, brambory rozmackané, zv.
$touchané, pokrdjené na kolecka, pecené na
plotné nebo v troubé). Pilo se mléko (vice
kozi nez kravské, kyselé, popf. syrovitka)
nebo podmdsli. Jiné druhy pokrmi z bram-
bor se délaly spiSe k obédu. K v. byvaly casto
i zbytky od obé&da, misty se poddval chléb
s domdcim syrem nebo s homolkami, syr
vSak byl Cast&ji k svacing. K obvyklym ve-
Ceffm patfila také duSend fepa a rzné kase
z obilovin, mouky, lusténin, misty téZ z po-
hanky nebo kukufice. V 1été a na podzim se
vyuzivalo erstvych hub (polévka, omédcka,
nékde i smazenice). U nékterych sedldka se
v dobé polnich praci ddvala odpoledni sva-
Cina, kterd byla soucasné i v. V den, kdy se
roztdpéla pec, se jedl k v. (nékde jiz k obg-
du) roztrhany Cerstvy chléb spafeny horkym
mlékem, ochuceny posypkou (jinde naopak
platil zdkaz poZivan{ Cerstvého chleba). Po-
dobné se upravovaly razné placky z chle-
bového nebo pfesného (nekynutého) tésta,
které se pekly pfed sdzenim bochniki nebo
po jejich vyjmuti z pece. Ty se také piikuso-
valy k mléku, polévce nebo omdcce. - Stfed-
ni i chudsf vrstvy obyvatel mést mély moz-
nost zakoupit k v. levné druhy ryb: herynky,
sudené tresky (stokfis). Pozdgji byvala k v.
i obilnd kdva s naldimanym suchym chlebem.
Kdva z veceii postupné vytésnila polévky
amléko. Ve mésté k tomu dochdzelo rychleji
nez na venkové. — V selskych usedlostech
iufemeslnikt ve mésté, kteff méli malé hos-
poddfstvi, se naddle vecetelo mléko nebo
polévka s chlebem, od 2. poloviny 19. stol.
i namazanym mdslem (hl. pro déti). Zmény
nastaly v mezivdle¢ném obdobi. Kontakty

Vv

s méstem ¢i trhem byly tésnéjsi, sblizovala se
strava sttednich méstskych vrstev a priumys-
lovych délnika. Tradi¢ni pokrmy a skladba
dennich jidel se déle udriovaly na vesnici,
zejm. v selskych rodindch. Jejich zdkladem
stdle byly mléko a chléb, brambory, polév-
ky a ojedinéle i kase. — Slavil-li se néktery
z rodinnych nebo vyro¢nich svétki, protahl
se slavnostni obéd natolik, Ze mnohdy sply-
nul s v. Vyjime¢né postaveni méla $té&dro-
vecern{ v. Pocet chodi a jejich druhy byly
ddny lidovou mistni i ndboZenskou tradici.
Pokrmy se vztahovaly k ochrané a prospe-
rité drody, ke zdravi a Zivotu ¢lovéka a by-
ly svdzany s kultem mrtvych. Stédrovederni
pokrmy se ménily velmi pomalu a nejdéle
se v nich uchovdvala regiondlni specifika.
— Priizkum dennich jidel pocdtkem 80. let
20. stol. ukdzal, Ze doma veclefelo témét
100 % dotazovanych osob. Pfiblizn& polo-
vina velefi byla bezmasych, masité vecefe
byly obvyklejsi ve mésté. Casto se podavala
polévka a ptikrm. Vice neZ polovina dotazo-
vanych (v¢etné déti) vecefela chléb s mdslem
¢ sddlem nebo uzeniny a pecivo. Veceie ob-
sahovaly také cerstvé ovoce nebo kompot,
z ndpoju zejm. &aj, ale i mléko, pivo, §tdvy
a minerdlky.

Lit.: Z. Winter: Kuchyné a stil nasich pred-
kit. Praha 1892; Z. Winter: Kterak nasim
starym chutnalo. ZP 28, 1911, s. 318—-319;
M. Ulehlova-Tilschovd: Ceskd strava lidovd.
Praha 1945; M. Ludvikovéd: Lidovd strava na
Kloboucku a Zddnicku. Mikulov 1967; J. Sti-
ka: Lidovd strava na Valassku. Ostrava 1980;
S. Hejda: Kapitoly o vyZivé. Praha 1985.  [j3]

védma viz boZec

vé&jacka, véjecka, vé&jicka — dfevénd lopata
k ptehazovdn{ (vdti) zrna, vétSinou obili,
tj. k jeho ¢&isténi a tfidéni po vymldcent
cepem & na ruéni mldti¢ce a po proseti
na ouhrabeéném situ (Fesetu, ficici). V. by-
la obvykle zhotovovdna z jednoho kusu
dfeva. Méla Siroky list, ktery prechdzel
z ploché rovné spodni &sti v lopatovité
vydlabanou hornf ¢&4st, zakoncéenou rov-
nym toporem pro obé ruce. Prasklé listy
lopat se casto opravovaly, popi. zpev-
flovaly pdskem ze Zeleza nebo plechem.
Pro véti malého mnoZstvi semene nebo
v malych usedlostech se nékdy pouzivala
dfevénd uzs§i v. pro jednu ruku, pozdéji
se malé mnozstvi obili vdlo i plechovymi
lopatkami. Véjacky, zfejmé rozsifené od
pravéku, byly od stiedovéku obvyklym n4-
fadim. V ¢& zemich se misty pouZivaly jesté
v 1. poloviné 20. stol. Pomoci v. se zrno
zbavovalo plev, ¢dste¢né i semen pleveld,
podle vihy se t¥idilo na t&73f a lehdi, pfi
privanu na mlaté nebo mirném vanku bylo

zbavovdno té7 prachu a lehkych i t&zkych
ptimési. V. t. fukar.

Lit.: F. Myslivec: Stary zpiisob hospoddrstvi na
Opavsku. Praha 1933, s. 34-35. [zt]

vejce, v lidové kultufe pokrm a surovina
vSednf i svdte¢ni stravy; naturdlie a platidlo;
odmeéna kolednikiim a dar (zvl. velikono¢-
ni); velikono¢nf svécenina; pfedmét veliko-
no¢nich her; pfedmét lidové viry a atribut
hospoddtskych, vyro¢nich a rodinnych oby-
éejii. V. md velky vyznam ve stravé i v socidl-
nich kontaktech a v duchovni kultufe. Jako
pokrm a surovina k pfipravé jidel byla vejce
v riznych ¢asovych horizontech a socidl-
nich vrstvdch zastoupena nerovnomérné.
Nejvice se konzumovala na jate (hojnd snis-
ka, Velikonoce), vétsi spotieba vajec souvi-
sela i s oslavami rodinnych a kalenddinich
svatki. Do pokrmi se uZivalo vajec syro-
vych, méné vafenych. Jedeni vatenych vajec
v urdité dny souviselo v rolnickych rodindch
s pfedstavami o Zivotoddrné (reproduké-
ni) schopnosti v., o jeho plnosti a &istoté;
podle zdkona podobnosti mohly magické
ukony s v. piispét ke zddrnému rastu plo-
din, dobytka, zdravi a prosperité ¢lovéka
(hospodadiské obyceje, pojidani vajec o Veli-
konocich, svatodusnich svétcich). Pozivan{
vajec pust nerusi; vylucuje je jen nejptisnéjsi
pojeti predvelikono¢niho pistu. Proto se na
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jaie (hl. o Zeleném ¢&tvrtku) vejce vyskytu-
ji v postnim jidelnicku, ¢asto se zelenymi
rostlinami (kopfivami, $pendtem, saldtem),
ddvala se do kyselé polévky, do omdcek. Za
hodovy obfadni pokrm se poklddala sytd
omdcka s vejci (uselo), upravend na sladko
(s cukrem a skofici), na kyselo (s kysanym
zelim) nebo na slano (se slaninou, kloba-
sou). Vejce jsou podstatnou slozkou veliko-
noé¢niho peciva (mazanct, svitki, nadivaj-
ny, bab, plecovnikii, svécenikii, berdnku).
Obfadni pecivo se v katolickém ritu svéti
o Velikonocich spolu s barvenymi vejci,
event. masem (u pravoslavnych se svéti pod
$irym nebem pascha). Texty jarnich koled
a fikadel vypovidaji o vyznamu syté Zluté
barvy vajec (zvl. mazanct) v lidové vite.
Na Bozi hod velikono¢ni nékteré rodiny
jesté na pocdtku 21. stol. spole¢né pozivaji
rozkrdjend svécend vejce (po méi, pied svd-
te¢nim obédem) pro soudrinost a viru, Ze
v. zavede bloudiciho na pravou cestu. Kfes-
tanskd cirkev pfijala v. do své obfadni sou-
stavy a zavedla svécen{ vajec o Velikonocich
kolem r. 1200. — Za feudalismu byla vejce
ddvkou, kterou poddani odvddéli svétské
vrchnosti a cirkvi, vejce byla téZ souddsti
platu uditele. Syrovd vejce snesend o Veli-
konocich ndleZela podle obycejového prava
Celedi (den sntisky a pocet vajec se rtzni
podle kraji). Nevafend vejce byvaji darem
kolednikiam p¥i masopustni obchiizce, pfi
koledé se zelenym stromkem (pfindSeni 7o-
vého léta), pti poslednim hrkdni chlapci
na Bilou sobotu (méné o Velikonoénim
pondéli); po koledé slouzi vybrand vejce
k ptipravé spolecné hostiny, k prodeji (mld-
de7 tak ziskd penize na uspofdddni zdbavy
nebo zakoupeni mdje), v Cechdch misty ke
hrdm (koulen{ v. na valbisku). Ptestoze hry
s vejci jsou v ¢ zemich doloZeny jen okra-
jové, v nékterych mésteckdch severovych.
& j. Cech znamenaly dalezitou velikonocni
uddlost jako soutéZ a jako namlouvéni do-
spélé mlddeze, zastupujici pomldzku. Bar-
vené (zvl. ¢ervené) v. jako velikonoc¢ni dar
je zndmo v Ceské kultufe od stiedovéku.
Nejstar$i zprdvy o barvenych vejcich jako
velikono¢nim daru pochdzeji ze sttedovéké
Prahy a cirkevni spole¢nosti; ve 14. stol. do-
stdvali kanovnici kldstera sv. Jif{ od abatyse
mj. po osmi barevnych vejcich. Podle jiného
pramene (1502) bylo v. oférou u pfileZitosti
velkopdte¢ni poboznosti boziho hrobu (vé-
fici klekali k libdn{ leZiciho kfize a pfitom
darovali v. a penize). Darovdni malovanych
vajec ve svétském prostiedi je u nds spoje-
no pievdiné s pomldzkou o Velikono¢nim
pondéli a znamend dar (vykup) kolednikiim
(chlapcim a muzam) od divek (event. Zen)
za poslehdn{ nebo polévdni, a také dar dé-
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tem, zvl. kmotfenctim. Prozatim nejstar${

zprdva (1610) z prazskych ulic li¢i $lehdn{
divek pletenymi pruty o vejce. V j. Cechdch
obdarovidvali chlapce ¢ervenymi vejci uz na
Kvétnou nedéli, a to za neseni berana (vyso-
kého svazku ratolesti) k posvéceni. Veliko-
no¢ni v. plnilo zvldstni komunikaéni funkei
mezi mladymi lidmi: Cervené v. a krasli-
ce byly darem z ldsky, jehoZ pfijeti nebo
odmitnuti znamenalo zdvaznou odpovéd.
Utajené milostné vztahy i jiné osobni city
sdélovaly ndpisy na kraslicich. Vedle bez-
prosttedniho darovdn{ velikono¢nich vajec
je v & zemich jen okrajové doloZena tradice
nadilky v. ve skrysich, které si déti hledaji:
na Zeleny ¢tvrtek nadélovala détem Pdm-
bickova slepicka v. v zahradé (Olomoucko),
na Bozi hod velikonoéni skrobanek (skfi-
vdnek) na poli (Opavsko). Podle vzdcnych
paméti z konce 19. stol. dostaly déti na
vesnici zlaté vajicko od Pdmbicka po liba-
ni kifZe u boZiho hrobu na Velky pétek
(Hand). — V. se hojné uplatnilo v lidovém
lé¢eni a obycejich jako univerzdlni magic-
ky prostiedek. Vychdzi z viry ve zvld§tni
vlastnosti a schopnosti vajec (reprodukce
Zivota, plnost a soudrznost, okrouhlost, bé-
lost) a v moZnost jejich pfeneseni na jiny
objekt. Patrné nejstarsi jsou archeologické
doklady o oby¢eji kldst v. do hrobu a do
zdkladt stavby domu. Teprve prameny z 19.
a 20. stol. zachytily oby¢ej ddvat v. do prvni
koupele novorozence, hladit jim tvaf ditéte
pti prvni ndv§tévé u kmotra & sousedu. V. se
uzivalo jako ochranného prosttedku pro-
ti zimnici, bolestem nohou a koznim ne-
mocim. PoZivdni v. nebo jeho kouleni po
koncetindch (obli¢eji) mohlo podle lidové
viry dosdhnout u¢inku zvl. na Velky patek
pfed dsvitem a na BoZi hod velikono¢ni.
Vzdcné jsou zprdvy o obé&tovani v. na oltdf
za uzdraveni blizniho. Bohaté je v. doloZeno
jako jeden z prostfedktt ochrany a plod-
nosti pfisti vegetace a dobytka v rozvinu-
tém systému hospoddfskych obyceju spja-
tych s poc¢dtkem nového pracovniho roku
(s prvni orbou, setbou, prvnim vyhonem
na pastvu). Vyskytuje se ¢asto ve spojeni
s vodou, ratolesti, bylinami, chlebem ad.;
o Velikonocich se svécenou vodou, rato-
lesti a mazancem. V Ceskych pramenech je
popsdno napt. kladen{ a zakopdvdn{ vajec
do zemé, kouleni vajec v brdzdé pti prvni
jarni orb&, uloZeni v. pod prahem stdje,
kouleni v. okolo stida, mezi rohy a po
hibeté dobytka apod. Stejnou funkei plnily
vaje¢né skotdpky.

Lit.: J. F. Hruska: Vejce v poddni chodském. CL 6,
1897,s.133—137,345-349; J. F. Krdl: Kouleni
vejci na valbisku. CL 17, 1908, s. 392—394;
F. Belsdn: Porekadla o vejcich. CL 22, 1913,
s. 3005 J. F. Zitek: Cervend vajicka, ,rejsky™,
smolik, cikdni, sekdni ¢i hdzeni do vejce. CL 30,

1930, s. 161—165; V. Dusek: Velikonoce na vsi.
Kravaisko 3, 1934, ¢.8,s. 115—117; A. Viclavik:
Vyrocni obyceje a lidové uméni. Praha 1959;
E. Vecerkovd: Kraslice ve sbirkdch Moravského
zemského muzea v Brné. Brno 1997; E. Ve-
Cerkovd: Vejce jako ritudlni predmét. In: Magie
andboZenstvi. Uherské Hradisté 1997,s. 69—-76.

[j8+vi]

vgjidlo viz fukar

Velikonoce 1. svédtky obnovy Zivota v pie-
lomovém case konce zimy a po&dtku jara
(v lidové tradici tzv. nového 1éta); 2. k¥es-
tanské svdtky umudeni a zmrtvychvstdni
Jezise Krista. Maji fadu krajovych ndzva:
Velkonoce, Velkonoc, Velkanoc, Velikd noc,
Cervené svdtky, Cervené vejce, Smigmst.
Svoji povahou jsou V. blizké rites de passage
(obfady pfechodu v roviné Zivota pozem-
ského a duchovniho). Geneze V. se for-
movala zejm. v symbidze rolnickych tradic
nového hospoddiského roku a kiestanské-
ho obrazu uktizovdni JeziSe Krista a jeho
zmrtvychvstdni; hypotézu o lidovych V.
jako svdtcich prvniho jarniho tplitku a jarn{
rovnodennosti Ceské prameny nepotvrzuji.
Kfestanské i lidové V. respektuji pofddek
dnf ptiprav (Svaty tyden) a slaveni Veliko-
noc; meznikem je slavnost Zmrtvychvstdni
Pané (VzkiiSeni). Pro V. jsou charakteris-
tické lidové tradice obfadniho umyvani
a modlen{ pfed vychodem slunce u prame-
ne, pod stromem, na oseni, koledovéni se
zelenou ratolesti a koledovan{ se $lehdnim
pruty (pomldzka), barveni a zdobeni vajec,
piipravy obfadniho peciva, vzdjemného
obdarovdvdni i milosrdenstvi (historicky
doloZeny vétSinou od stiedovéku). Vedle
koledy se o V. také provozovaly lidové oby-
eje ochranné a blahonosné magie, spojené
s pfichodem jara a nového hospodéiského
roku. Byly zaznamendny na venkové vétsi-
nou az v 19. a 20. stol.: jejich smyslem je
posileni nadé&je na reprodukci vegetacniho
cyklu v klicové dobé zahdjeni zemédél-
skych praci a ochrana budouciho zdravi
a Zivobyti rodiny (drody, dobytka, vody ve
studndch). Svdte¢nost téchto dnf je zaloZena
na vife v kontinuitu Zivota a jevi se jako
jedna z prvotnich forem kultury ¢lovéka se
svétondzorovym obsahem: jeho zdrojem je
cyklicky ptirodni ¢as se zdkony zdniku a ob-
novy. Proto se vedle hospoddiskych obycejt
o V. konaji i dalsi lidové obfady a obyceje
typické pro del$i obdobi pfechodu od zimy
klétu, tj. jevy pohyblivych termint od velké-
ho puistu az k V. (vyndseni smrti a pfindseni
nového léta) a nékteré tradice jesté v delsim
obdobi a7 k letnicim (prosebnd procest,
privody & obfadni jizdy na konich do
poli za drodu, ¢dste¢né i obfadni umyvdni,
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Slehdni a polévdni vodou). — Dalsi vrstvy
velikono¢nich tradic pfedstavuji obyceje
a obfady spojené vyhradné s V.: modlen{
pod stromy v zahradg, na poli, hrkdni chlap-
cli a honéni Jiddse, pasijovd procesi, hliddn{
boZiho hrobu a uctivani kiiZe, pdlent Jiddse,
procesi Vzkii$eni, obyceje s velikono¢nimi
svéceninami). Na oficidlni ndboZenské ob-
fady (svéceni koci¢ek na Kvétnou nedéli,
kiizovd cesta, BoZi hrob, svéceni nového
ohné&, svéceni mazancd, berdnkd, vajec,
event. dalsich pokrmii) se napojily projevy
mimokfestanské viry (polykdni svécenych
koc¢icek, obyceje se dfevem &i uhliky posvé-
cenymi novym ohném, kropeni svécenou
nebo pramenitou vodou a $lehdni dobytka
a interiéru ratolesti, zastrkovdni svécenych
ratolesti a vajec do poli). Kfestanské obiady
daly podnéty rozvoji lidové, zvl. katolické
zboznosti (libdni kifZe & krucifixu, procesi
& jizdy s kifzem do poli, zpév duchov-
nich velikono¢nich pisni jako pisni obfad-
nich). V. také znamenaji jednu ze svdte¢nich
ptileZitosti projeveni ldsky a utajovanych
milostnych vztaht (pomldzka je mj. zvld§tn{
formou milostné komunikace beze slov
a ¢ldnkem v Fetézci vymény dart). — Jako
pamdtka a oslava Kristova zmrtvychvstdn{
se vyvinuly V. v nejdeld{ svdtky kiestanstvi
adominantu liturgického roku. Duchovnim
zakladem, ktery spojuje oficidlni kiestansky
a lidovy proud, je jednota konce a pocdt-
ku Zivota (smrti a vzkiiSeni). Etymologie
staroCeského slova V., které md paralely
ve slovenském a polském jazyce, vypovidd
o jeho kiestanském ptvodu. Vychdzi ze z4-
kladu velikd noc, tj. noc nejvétsiho tajemstvi
v duchovnich dg&indch lidstva (tajemstvi

¥y

Jezisova zmrtvychvstdni). Velikonoéni vigi-
lie (piiprava oslavy Zmrtvychvstdni noéni
bohosluzbou) méla svij druhy vrchol v ran-
nim nedélnim dsvitu: v lidovych modlitbdch
pod Sirym nebem splyvd piedstava JeZise
Krista s podobenstvim vychdzejictho slunce
(Slunicko bozi z hory jde, Pdn Kristus z nebe
jde). Vira v ndvrat nového Zivota, vykou-
peného obéti prechodu, spojuje smysl ktes-
tanskych V. s Zidovskym svdtkem Pesach
(pfesnice), slavenym na pamdtku exodu
(odchodu Zidia z egyptského otroctvi do
zemeé zaslibené). Symbolem obéti pfechodu
je berdnek, obfadni pokrm Zidovského svit-
ku, ktery se stal hlavnim ptedobrazem V.:

MY Nt

podle Pisma slavil Jezi§ Zidovskou slavnost

berdnka, aby se ndsledujiciho dne sdm stal
pravym berdnkem BoZim, obétovanym za
spdsu vérnych véficich. — Termin V. je po-
hyblivy a v rtizném konfesiondlnim prostie-
di neni slaven ve stejnou dobu. Je stanovo-
vén podle mési¢niho cyklu (prvntho jarntho
tplitku), dne v tydnu (nedéle o vychodu
slunce), svoji roli hrdly kalenddfni reformy
ajind cirkevni ustanoveni. Pamdtka Vzkiise-
ni se piv. slavila v pravidelnych ndvratech
jednotlivych tydnt pti nedélnim rannim
rozbtesku. Termin samostatné velikono¢n{
slavnosti byl dlouho ptedmétem sporii.
Prerusil je koncil nikajsky (325), ktery za
datum V. stanovil prvni nedéli po prvnim
jarnim tpliiku mésice (mezi 22. bfeznem
a 25. dubnem). V. za&ind cirkevni rok (v4-
noéni okruh je mladsi). Oslavy se rozristaly
od svého stiedu (tj. od velikono¢ni slav-
nosti VzkifSeni), nejprve na ndsledujicich
padesdt dnf (vrcholi slavnosti sesldni Ducha
svatého). Meznikem celé periody, kterd je
ve znameni radostného Aleluja, je svdtek
Nanebevstoupeni Pdné ¢tyticdtého dne po
Velikono¢ni nedéli. Vyvoj velikono¢ntho
okruhu byl zavrSen c¢tyficetidennim pii-
pravnym obdobim (quadragessima), dobou
pustu, ktery v katolické tradici za¢ind na
Popelecni stiedu a kondf slavnosti Vzkfi-
$eni. Ptiprava vrcholi Svatym (Velkym,
pasijovym) tydnem: zac¢ind Kvétnou nedéli
a graduje na Zeleny ¢tvrtek, Velky pdtek
a Bilou sobotu. Posvdtné tfideni, tj. nedé-
litelny celek od vecera Zeleného ctvrtka
(pamdtka Poslednf vecete) do BoZziho hodu
velikonoé¢niho (Triduum paschale Passionis
et Resurrectionis Domini), je zaloZeno na
jednoté utrpeni, smrti a zmrtvychvstdni a je
vrcholem celého liturgického roku. - Jestli-
Ze kiestanské V. pfinesly obfadni kultufe
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dimenzi vdiného dramatu, lidové tradice
vesnice i mésta podtrhly prvek spolutcasti,
optimismu a do posvdtné doby, kdy i kostel-
ni zvony ml¢i, vnesly hluk a hfmot (hrkdn{
chlapcti, poztstatky no¢nich hlu¢nych ko-
lednich obchtizek, hlu¢eni v domé& a hos-
poddistvi jako prostiedek odpuzovdni zla),
a také smich. Stfedoveké zpravy vypovidaji
o hlu¢ném velikonoénim smichu v koste-
le (risus paschalis), ktery po ptisné dobé
postni a vazném Svatém tydnu vyvoldvali
dokonce sami kazatelé; jako stary, cirkvi
tolerovany obycej a obecny projev svdtku
prezival v kostele a7 do konce 16. stol.,
podobné jako procesi na oslu o Kvétné
nedéli s parodii m3e (svdtky bldznt). Ve
sttedovéku se smich uplatnil o V. téZ na
ulici v latinsko-¢eskych a pozdgji ceskych
lidovych velikonoé¢nich hrdch (ludi pascha-
les, MastickdF). — Spole¢nd a nadcasovd je
velikono¢ni myslenka obnovy Zivota, kterd
pfedpoklddd pfipravu a ocistu. V kfestan-
ském smyslu znamend postni o¢istu télaidu-
$e, kterd md clovéka ptipravit ke spoluticasti
na dile Vykoupeni, na velikono¢ni obnové:
pfi slavnosti VzkiiSeni véiici obnovuji svij
kiestni slib, velikonoéni kiest pfijimaji ta-
ké novi katechumeni. V lidové tradici je
smyslem praktickych i obfadnich dkonti
odklizeni a zapuzeni vieho, co by mohlo
$kodit budoucimu novému Zivotu v hospo-
ddfstvi a v rodiné. V. se tak jevi jako vy-
tsténi a vyvrcholeni obycejti masopustniho

a postniho ¢asu. Pfedvelikonoéni odista
domu (uklid, umyvéni, bileni domového
priceli, v regiondlnich variantich svdtec-
ni vysypdvdni a vylévdni ornamentli na
chodnicich), ocista hospoddiskych pro-
stor, dvora a ndfadi md zvld$tni vyznam,
umociiovany i vérskymi prosttedky. Du-
leZitou odistnou a ochrannou roli v nich
hraje pramenitd, poto¢ni i v kostele svécend
voda (obfadn{ umyvdni, kropeni, polévani)
a ohei (Zivy nebo novy, svéceny, téz dievo
jim dotcené). Jako ochranny a blahonosny
prostiedek byla vniména zelefi (ratolesti,
pruty, ko¢icky, pomldzka) a vejce (bilé, zdo-
bené a barvené, zvl. Cervené, svécené, kras-
lice). O V. se rozvinul cely systém obyceju
s témito prostfedky, které jsou téZ projevem
lidového svéceni jara i spoluziti lidovych
a ndbozenskych tradic. Podle lidové viry
totiz dobry pocdtek nese nadéji budouciho
dobrého vyvoje; také cirkev pfijala do své
soustavy nékteré atributy lidovych obyceji
a zavedla jejich svéceni v kostele o V. (své-
ceni kocicek a jinych ratolesti, svéceni ohné
adfeva, ve vinafskych oblastech je dolozeno
téZ svéceni vinohradnickych kald, pokrmd,
zejm. obfadniho peciva a vajec). Novy Zivot
se ofima rolnika rodi ze zemé; proto se
v obfadnosti velikonoéniho obdobi pro-
jevuji poztstatky kultu zemé spjaté podle
A. Viclavika s kultem zemfelych pfedka
(modlitby na zeleném drnu, libdni zemé,
pojiddni, kouleni nebo drobeni svéceného

mazance v brdzdé€). V tomto pojeti splynuly
kitestanské svdtky Zmrtvychvstdini s ob-
dobim vzkiiSeni matky zemé, kterd je na
jafe samodruhd (odtud jeden z vyklada
zdkazi tance a dupdni po poli, zdkazu
polnich praci, vrcholicich na Velky pdtek).
- Zvlastniho vyznamu se o V. dostalo stravé
a zejm. obfadnimu pecivu; cirkevni obiad
VzkiiSeni a Bozi hod velikono¢ni znamenaji
meznik ukoncujici dlouhy ¢tyficetidenni
predvelikono¢ni past. Proto se v pokrmech,
které se jedly pted velikonoc¢ni slavnosti,
vyskytuji pfedevsim postni jidla, z masitych
pokrmi ryby (jesté pocdtkem 20. stol. se
proddvaly v ulicich jako o Vanocich) a vodn{
zivocichové (v méstanskych domdcnostech
ibobr, vydra). Teprve po VzkiiSeni se mohly
jist i jiné druhy masa (jehnédi, kazled, tele-
ci). Postni jidelnic¢ek se orientoval na chléb,
zeli, fepu, hrdch a dalsi lusténiny, pozdéji
brambory, ovoce (zejm. sulené), mléko,
vejce a pokrmy z nich (sekanina, svitky,
obfadn{ pecivo). Tam, kde se predveliko-
no¢ni pust drzel zvlast piisné, se vylucovala
i vejce. Pro velikono¢ni stravu je piiznacné
spojeni s prvnimi jarnimi zelenymi bylinami
(ptisada do velikonoéni nddivky ¢&i jefdbka,
vejce se Spendtem, kopfivy, openec, 0§-
lejch, pazitka do polévky). Pfedvelikonoéni
pust vylucoval pouzivan{ Zivocisnych tuki
(mdsla a sddla), Zddouct byl olej: na ném
se smazilo i pec¢ivo (listy & boZi milosti).
P#i pfipravé velikonoc¢nich pokrmt se (po-
dobné jako o Vdnocich) ¢asto pouzival med
(kae, oplatky, jiddse). S V. jsou spjaty také
perniky, zvl. figurdlni (dar kmotfenctim),
a precliky (pfevdzné pekaiské vyrobky):
v nékterych krajich se fikalo, Ze je rozdi-
vd liska (LiS¢ nedéle), a matky je détem
v&ely na stromy nebo schovdvaly v me-
zich (podobné pecivo ptdcky). Typickym
velikonoénim pokrmem je od stfedovéku
berdnek (maso nebo pecivo tvarované ve
formé) a mazanec, zndmy v mnoha kra-
jovych variantich: mazance (svitky, baby,
Soldry, plecovniky) nosi vétici katolici ke
svéceni jesté na pocdtku 21. stol. Rovnéz
v koleddch (darech) se vyskytovaly obdobné
pokrmy (pecivo, vejce, ovoce, ofechy, né-
kdy i vafivo). Velikonoéni svéceniny (vejce,
obfadnf pecivo, zvl. mazanec, téZ jeho drob-
ky) mély funkei ritudlnich pfedmétil v hos-
poddiskych obycejich. —S V. je spjata bohatd
folklornf tradice (povésti o pokladech, ote-
virdni zemé, lidové modlitby, lidové pasije
a koledy), spojend zvl. s obfadem koledov4-
ni. V &eské kultute je doloZena velikonoé¢ni
koleda déti, mlddeze, koleda pastyti, ko-
leda chudych, nepfimd jsou historickd své-
dectvi o sttedovéké zdkovské koledé, jejimz
ohlasem je listkovd koleda $kolnich déti
na Kvétnou nedéli. Hlavni dny velikonoén{
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koledy jsou Pondéli velikonoé¢ni (koledy
pomldzkové, dynovacky) a Kvétnd nedéle
(koledy novoletni, litovacky); chlapci kole-
duji pfi poslednim klepdni na Bilou sobotu,
misty na Velky pdtek. Velikonoé¢ni koledy
majf lidovy zdklad blizky svétskému vdnod-
nimu a novoro¢nimu koledovéni. Spojeni
s kfestanskou tematikou je v Ceskych veli-
kono¢nich koleddch mensi neZ v koleddch
vdno¢nich a podle Z. Hordlkové patrné
i druhotné (andélské zvéstovani Panné Ma-
rii v div¢ich koledich na Kvétnou nedéli,
pasijové prvky v koleddch chudych nebo ve
zpévu hrkajicich chlapcil). Motivy Kristova
umuceni se vSak Casto objevuji v lidovych
velikono¢nich modlitbdch pod §irym nebem
a pfi obfadnim umyvdni. — A. Vdclavik
upozornil na vztahy V. a Vdnoc, resp. Sir-
$tho velikonoéntho a vdnoéniho okruhu,
které chdpe jako vztahy jarntho a zimniho
novorodi. Podobnosti obycejt, vyplyvajici
ze spole¢ného rozmezniho charakteru obou
svdtkd, sleduje u obfadniho peciva, v pfi-
kazech a zdkazech (zdkaz nedokonceného
dila pfed novym rokem, zdkazy pijcovdni,
vzdalovani se od hospodafstvi a obce, pra-
covni zdkazy), v piipravé pustem, nékterych
magickych tkonech zajistujicich prosperitu
(tfeseni stromy, hlucen{ za odpuzeni skod-
livych sil), pranostikdch a vé§tbdch (zvldse
obdvany byl v tyto dny v obci zemfely, jinym
znamenim piistiho nezdaru byla prdzdno-
ta nddob, suchy strom, neplodnd Zena),
v obfadech koledovdni s blahonosnym
vin§ovdnim a obdarovdvdnim. — Oslavy V.
v & zemich se v urditych rysech ligf u ka-
tolik (procesi a privody, obtfady svéceni
a obyceje s velikono¢nimi svéceninami,

velikono¢ni hry, Bozi hrob a velkd slavnost
VzkiiSeni) a evangelika (pamdtka Posledni
vecete, pasije bez vnéjsich a dramatickych
projevi). Krajové i lokdlni odli$nosti jsou
patrné v bohatstvi pojmenovani a vzhle-
du pomldzek, velikosti a zptsobu zdoben{
ratolesti a novoletnich stromki, ve zdobe-
ni vajec a kraslic, v uplatnéni obfadniho
$lehdni nebo polévdni, zastoupeni masky
Jid4se o velkopdtec¢nich obchtizkdch chlap-
cit. — Do zaddtku 21. stol. jsou Zivé rodinné
velikonoéni tradice svéceni kocicek, peceni
a svéceni obfadniho peciva (zvl. berdnku),
hrkéni chlapct, oblékdni nového svdtecni-
ho odévu ke slavnosti Vzki#iSeni, barveni
a darovdni vajec a zvl. pomldzka. Udrzely
se i lokdlni tradice velikonoén{ slavnos-
ti: jizda na konich po oseni v Lukavci
u Fulneku (zvést o Zmrtvychvstdni) & po
r. 1989 obnovend dvoudenni velikono¢-
ni slavnost (maticky) v Bohufiovicich na
Olomoucku.

Lit.: C. Zibrt: Staroceské vyrocni obyceje, povéry,
slavnosti a zdbavy prostondrodni. Praha 1889,
s. 68—94; A. Podlaha: Nejstarsi tistény ritudl
Pragsky z r. 1496. Casopis katolického ducho-
venstva 44, 1903, s. 183, 248, 305, 445, 504,
549; . S. Kubin: Dynovacky a litovacky Cechii
kladskych. CL 17, 1908, s. 366—369; A. Vicla-
vik: Wirocni obyceje a lidové uméni. Praha 1959;
J. Stastnd — L. Prachatové: Na jafe a o Velikono-
cich. In: Lidové pecivo v Cechdch a na Moravé.
Praha 1988, s. 35—42; A. Plessingerova: Tradicni
jidla postni doby a Velikonoc na ceském venkové.
Vyiiva 48, 1993, & 2, s. 45—46; V. Frolcovi:
Velikonoce v ceské lidové kultute. Praha 2001;
E. Vecerkovd: Kraslice na Moravé ve 20. stoleti.
Brno 2003. [vf + j3]

velikonoéni obfadni idiofony, jednoduché
samozvucné ndstroje na principu klepacich
desek tvotici jeden celek s konstantné upev-
nénymi kladivy. Téméi v celé katolické
Evropé byl az do pod&dtku 20. stol. rozsi-
fen velikono¢ni obycej chodit v pasijovych
dnech, kdy se v kostelech nezvoni, tj. od
Gloria na Zeleny ¢tvrtek do Gloria na
Bilou sobotu, dim od domu a riznymi
klapackami a fehtackami oznamovat po-
ledne a klekéni. Zavazovdni & podvazovdni
zvont byvd zdtavodiovdno tim, Ze po dobu
smutku velikono¢niho tydne zvony odletély
do Rima nebo Ze umleni zvont symbolicky
zndzoriiuje mléeni apostoli v dobé utrpent,
uktizovdni a zmrtvychvstdni Krista. Tento
zvyk nahrazovdni zvon(i lomozenim a ra-
chocenim byl poprvé kodifikovdn na konci
8. stol. v ritudlni knize fimské cirkve Ordo
romanus. Na ¢eském tzem{ je misty obycej
velikono¢niho klapdni a fehtdni dodrzovdn
i na za&tku 21. stol. Podle eskych literdr-
nich pramend bylo nejpozdéji v 16. stol.
velikono¢ni rytmické fehtdni a klapdni
doprovdzeno popévky o nevérném Jiddsi
a zradnych Zidech, ktefi ukfizovali Krista
Pdna. Ty byly v 17. stol. doplnény o tzv. p4-
leni Jid43e, které bylo pozdé&ji (18. stol.) pte-
ménéno na honéni Jiddse. Pravdépodobné
tehdy se z pivodniho ndbozenského obfadu
vyvinula détskd zdbava, kterd se stala vylu¢-
nou zéleZitost{ chlapcii. O starobylosti oby-
Ceje svédei i to, Ze jesté na pocdtku 20. stol.
déti v nékterych jihoruskych Zidovskych
nédboZenskych obcich provozovaly obdobny
zvyk o svdtku purim 13.—15. mésice agar
(tj. ve 2. poloviné bfezna), na pamdtku za-
chrany Izraelitti v asyrsko-perské diaspofe
za pomoci Ester a Mardochea v dobé vlddy
krale Xerxe I. (Ahasvera); déti honily s feh-
tackami a klapotkami chlapce, ktery pied-
stavoval Ahasverova ministra a thlavniho

Klepac — klapotka
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nepfitele Zida Agagita Hamana (gonénie
Gamdna, obdoba honéni Jiddse). Nékte-
i badatelé spatfuji mozny pivod uZivdn{
velikono¢nich obfadnich idiofonti v klepa-
cich deskdch, jejichz zvukem byli v ranych
dobdch kiestanstvi (do 10. stol.) svoldvdni
véfici k bohosluzbdm. — Velikono¢ni idio-
fony lze rozdélit na pét skupin: a) dfevénd
klepaci deska s jednim nebo vice kladivy,
jejichZ ramena jsou oto¢nd kolem spole¢né
osy, mechanicky spojené s deskou (klapot-
ka, klapacka, klapetka, klepac, kacar). Jde
pravdépodobné o nejstar$i ndstroj veliko-
no¢niho ritudlu. Razné modifikace malé
klepaci desky z tvrdého dfeva o rozmérech
kolem 250 X 100—160 mm jsou v &. ze-
mich stdle vyrdbény. V priseciku os desky
je upevnén dfevény hranol o rozmérech
pfiblizné 200 x 20 X 30 mm, ktery je
deskou rozdélen na dvé nestejné dlouhé
¢dsti. Delsi st slouzi po jednoduchém
opracovdni jako drZadlo ndstroje, kratsi je
opatfena vyfezem, v némZ jsou na dfevéné
ose asi po 5 mm navle¢ena ramena jednoho
a7 tff kladiv. Rychlym kyvavym pohybem
ndstroje jsou kladiva ptekldpéna a biji stti-
davé na jednu nebo druhou polovinu desky.
Pokud nenf osa s rameny umisténa piesné
v poloviné del§i osy desky, vzniknou dvé
nestejné rezonujici ¢4sti, které proto pfi
tiderech vyddvaji dva razné tény. Celkové
ladéni klapotky je ddno velikosti, tloustkou
a materidlem desky; b) rotujici klepaci
deska, tvofend dfevénou pruZinou, jejiZ
konec nardZi na soustavu nepohyblivych
kladiv, pfedstavovanou bo¢nimi plochami
ozubeni pldsté dievéného vidlce (Fehtacka,
hrkdvka, hrkacka, hrkac, hrkotka, brkacka,
vrkacka, vrkac, vrzkdc, vridik, rechotka,
rechotnik, rapacka, rapkdc, rapotdc, fehot-
ka, krzacka, kfistacka, skfipac, scekotka).
Jde o mladsi ndstroj velikono¢niho ritudlu.
Vétsinou je vyroben ze tfi Cdsti: z dievéné
podkovy z mékkého dteva, z niZ je z vnitini
strany jejtho oblouku vydélen tenky dievé-
ny lub o rozmérech asi 100 X 15 X 1,5 mm.
Kolmo na néj prochdzi konci ramen podko-
vy dfevénd osa s pfipevnénym ozubenym
vilcem z tvrdého dfeva o priaméru asi
35 mm s deseti a7 osmndcti zuby tak, aby

se opiraly o péro (lub) fehtacky. Jedna ¢dst
osy vyénivd ven z podkovy a slouZi jako
drzadlo ndstroje. KrouZivym pohybem se
podkova s pérem todi kolem osy, pfi¢emz
péro pravidelné nardZ{ na ozubeni. Vys-
ka vyddvaného ténu zdvisi pfedevs§im na
délce a hmotnosti péra. Nékteré fehtacky
jsou vyrdbény a7z s tfemi péry. Nejstarsi
zachovany evropsky exempldf pochdzi ze
14. stol. a je uloZen v pyrenejském kldstete
Escaladieu u Bagnéres v j. Francii. Je$té
star$i fehtacky se zachovaly jako recentni
obfadni ndstroje v pfedni Indii. Literdrni
i ikonografické prameny doklddaji, Ze od
pocdtku 17. stol. byly na dzemi &, zemi feh-
tacky atributem bldznt p¥i maskarnich pra-
vodech, ddle slouzily jako signdln{ ndstroje
ponocnych a hasi¢t a pouZivali je i hlidaci
vinic na plaeni ptdkd a nahdnédi zvéfe pii
honech; ¢) pfenosnd kombinace klapotek
a fehtacek ve vétsim provedeni, k jejichZ
pohonu je potfeba otdcet klikou (valcha,
kacar, kachna, kocour); d) vétsinou také
kombinace klapotky a fehtacky s ozubenym
& palcovym kolem upevnénym na spolec-
né ose s koleckem trakate (¢irakaf, tragat,
tragac, samokol). Casto byla na korpusu
trakafe umisténa dfevénd figurina Jiddse.
Chlapec s takto vybavenym trakafem byl
pak jako Jidd§ prondsledovdn ostatnimi;
e) véini fehtacky s jesté vétsimi rozméry
ne valchy a trakafe. Casto jsou vybaveny
mohutnym rezondtorem ve tvaru truhly.
Byly trvale umistény ve véZich kostelt vedle
zvoni, které o Velikonocich nahrazovaly.
Rachotici mechanismus byl vétSinou ovl4-
ddn klikou pohdnénym vdlcem s dfevénymi
palci. Podomdcku, ale ve velkém vyrdbéné
fehtacky, klapotky a obdas i trakafe se jiz
od 2. poloviny 19. stol. staly jarmare¢nim
zbozim. Pro v&ts{ prodejnost byly casto

Rehtacka - traka#

zdobeny jednoduchymi malovanymi nebo
vypalovanymi ornamenty. Po r. 1948 se
jejich produkce i distribuce ujala druzstva
lidovych uméleckych vyrob.
Lit.: C. Zibrt: Veselé chvile v givoté lidu ces-
kého. Praha 1950, s. 241-247; L. Kunz: T#i
velikonocni klapace z Valasska. NVal 14, 1951,
s. 27-31; L. Kunz: Die Volksmusikinstrumente
der Tschechoslowakei. Leipzig 1984, s. 18—23;
L. Kunz: Ndstroje lidové hudby ve sbirkdch praz-
skych muzei. Praha 1987, s. 90—-95, 127-137.
[pk]

velkostatek, latifundium, panstvi, patrimo-
nium — velky pozemkovy majetek panov-
nika, stdtu (krdlovsky, korunni, komor-
ni), cirkve a jinych instituci nebo sou-
kromy. V & zemich velkostatky obvykle
vlastnil panovnik, feuddlni $lechta, cirkev
a od 15. stol. téZ mésta. Pozemkovy maje-
tek byl zapsin v zemskych deskdch a tim
nadédn vysadami vlastnickymi, politickymi,
administrativnimi a ndrodohospoddfskymi.
V obdobi feudalismu byl vlastnik v. vrch-
nosti nad poddanymi ve svém obvodu:
vykondval nad nimi vefejnou, zpocdtku
osvojenou, pak stitem svéfenou politicko-
-policejni a bern{ spravu, mél i nizsi soudn{
pravomoc. Vlastnictvi soukromého v. by-
lo vdzdno na Slechtictvi (kromé méstskych
a malého poctu patricijskych statka). Te-
prve od konce 18. stol. se k drzbé v. pfi-
poustéli bohati obchodnici a pramyslnici
neslechtici. Vefejnoprdvni funkce feuddlni-
ho v. jsou shrnuty v terminu patrimonium
(otcovskd ochrana), ve skutecnosti viak §lo
o donucovaci a vykofistovatelskou moc,
podeptenou stitem. Feuddlni v. nebyl pou-
ze vyrobnim celkem, ale i politickosprdvn{
a soudni jednotkou (patrimonijni soustava,
dominium, panstvi). Velikost pozemkové
drzby urcovala mocenské a politické po-
staveni vlastnikil. — Feuddln{ v. zanikal od
konce 18. stol. rozdélenim pady v. rol-
nikim, ptevedenim neslechtickym statkd-
fam (Francie) nebo postupnou preménou
v. feuddlniho v kapitalisticky tzv. pruskou
cestou (Prusko, Rakousko-Uhersko a Rusko
v poloviné 19. stol.). — Do r. 1848 byly
v ¢ zemich vztahy mezi vlastnikem v. a rol-
nikem vztahem mezi vrchnosti a poddanym.
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1850 byla vrchnostenskd politickd, berni
i soudni sprdva pfeddna stdtnim ufadim
a soudim. V. jiZz nebyl panstvim (domi-
niem), ale zbstaly mu nékteré politické
a hospoddiské vysady, zvl. v rakouskych
volebnich soustavéch. Politické vysady byly
zru$eny 1918, hospoddfské podstatné ome-
zeny prvni pozemkovou reformou 1919
a konfiskaci nékterych velkostatkii 1945;
revizi pozemkové reformy 1948 byly sou-
kromé velkostatky zruSeny. Prvni pozem-
kovd reforma vSak dala vzniknout statkiim
zbytkovym, podstatné rozsiteny byly stdtni
velkostatky (stdtn{ statky, stdtnf lesy) a nové
byly vytvofeny velkostatky druZstevni (jed-
notnd zemédélskd druZstva). — Rozsah v.
byl rozmanity. Feuddln{ velkostatky obhos-
podatovaly podle p¥islu§nosti poddanskych
mist od jedné vesnice aZ po latifundie se
stovkami vsi (od vyméry nékolika desitek
hektartt aZz po desetitisice hektarti zemé-
délské a lesni pidy). Koupi a prodejem se
velikost v. ménila, velkostatky se slu¢ovaly
i délily. Od 16. stol. v & zemich zakldda-
né rodinné velkostatky svéfenecké (fidei-
komisy) mély omezend dispoziéni prdva
uzivateld (posloupnost drzby aj.). Naproti
tomu prdva majitelt velkostatktl zpupnych
(alod) nebyla omezena. — Sprdva v. odpo-
vidala obvykle jeho rozsahu. Malé statky
spravovali vétSinou drZitelé sami, na vét-
Sich vykondval sprdvu tfad, od 18. stol.
zv. vrchni, s funkci vrchnostenské spravy
a s celou soustavou dil¢ich dfadt (da-
chodni, purkrabsky, obro¢ni, rybni, lesni,
dtlni, sirot¢i, kontribu¢ni). Po r. 1848 vy-
kondvala spravu v. feditelstvi, event. les-
ni Gfad. Od terezidnskych a josefinskych
spravnich reforem dohliZely na vykon poli-
tické a soudni pravomoci vrchnosti krajské
ufady. Hospodéiskou agendu v. vedl hos-
poddisky ufad a soudni zdleZitosti mistn{
soud v Cele s justicidrem. — Pro skupinu vel-
kostatki patficich jednomu drziteli se nad
spravou jednotlivych velkostatkt, statkt
a panskych dvort zfizovala Gstfedni sprdva,
zv. téZ administrace, inspekce, vrchnia v 19.
a20. stol. té7 generdln{ Feditelstvi s dstfedni
uctdrnou. Novodobé velkostatky (stdtni le-
sy, stdtni statky, $koln{ statky), vytvdfené
po r. 1918 a po 2. svétové vélce, mély
tstfedni spravy zafazovdny podle politické
a sprdvni organizace stdtu. Velkostatky ty-
pu jednotnych zemédélskych druzstev byly
v 1. 1949—1953 evidovdny a koordinovédny
v Ustiedni radé druistev a pak v rdmci
sprdvni ¢innosti ministerstva zemédélstvi.
V 90. letech 20. stol. se vytvéfela no-
va struktura velkostatkil (druzstevnich ob-
chodnich spoleé¢nosti, fyzickych osob a nd-
jemcti), navazujici na ideovépolitické zmény
a geopolitické vazby tzemi ¢eského stdtu.

V r. 2001 velkostatky (podniky fyzickych
a prdvnickych osob obhospodafujici vice
nez 100 ha) obhospodafovaly celkem asi
89 % zemédélské pudy, kategorie byvalych
sedldkd (10—15 ha, 1/2—3 ldny), rolnikt
(5—10 ha, 1/4—1/2 ldnu) a chalupnika
a domkaft (do 5 ha) celkem 7,5 % zemédél-
ské pudy, pfechodnd skupina (statkdfi, zbyt-
kové statky, 50—100 ha) 3,5 % zemé&délské
pudy. Ve srovndni s rokem 1930, kdy by-
lo uskute¢néno podrobné Setfeni zemédél-
skych zdvodi v Ceskoslovensku, klesl jejich
pocet na 1/15, u rolnickych zemédélskych
zdvodua asi na 1/25 a zemédélskych used-
losti (odpovidajici byv. domkdiim a cha-
lupnikim) na 1/50. Pfiblizné na 1/2 klesl
pocet velkostatktt (nad 100 ha), pticemz
plocha, kterou obhospodatuji, vzrostla asi
na trojndsobek. Na hlavnim sméru vyvoje
se podilela ptedevsim rychle se vyvijejici
zemédélskd technika a technologie v 19.
a 20. stolet.

Lit.: J. Kapras: Velkostatky a fideikomisy v Ces-
kém stdté. Prévnické rozhledy, zvldstni otisk.
Praha 1918; V. Cerny: Hospoddiské instrukce.
Prebled déjin patrimonijniho velkostatku. Pra-
ha 1930; S. Strakosch: Agrdrni problémy v nové
Evropé. Praha 1930; K. Krofta: Déjiny selského
stavu. Praha 1949; V. Cerny: Ndzvoslovi pro
zemédélsko-lesnické archivy. Praha 1955; J. Ty-
woniak: Ustfedni spriva chotkouskych velkostat-
kit a jeji archiv. Sbornik archivnich praci 23,
1973, 5. 1-104; F. Sach: Prispévek k pozndni
feuddlniho velkostatku na zdkladé inventdfi tie-
boriského panstvi z konce 16. stoleti. VPZM 15,
1975, s. 163-200; Zprdva o stavu zemédélstvi
Ceské republiky za rok 2001. Zelend zprdva.
Praha 2002. [zt]

velky buben, turecky buben, troml — mem-
branofon s ténem neurc¢ité vysky. V. b. md
dvé bldny z osli nebo teleci kize, navinuté
na dfevénych nebo kovovych obrudich,
které jsou na luby pfitazeny a napindny
pomoci dfevénych nebo kovovych rifka,
stahovanych k sobé $rouby nebo provazy.
Luby jsou pdsy z mosazného plechu nebo
z dfevéné preklizky stocené do kruhu, na
povrchu nalakované nebo polepené papi-
rem ¢ umélou perleti. Velké bubny do de-
chovych hudeb maji obvykle kovové réfky.
Ty jsou k sobé stahovdny 12—14 dlouhymi
Srouby s kif{dlovymi maticemi. Pro hru pfi
pochodu md v. b. na lubu dva krouzky pro
femen, event. pro hnizdo notového drzdku.
V priiméru mivaji bubny 70—100 c¢m, luby
byvaji $iroké 35—50 cm. Rizné velikosti
a tvary bubnt Ize doloZit na evropskych
ikonogramech jiz od konce 11. stol. V. b. se
pravidelné vyskytuje ve stfedoevropské
hudbé od 2. poloviny 18. stol. (vypindn
provazci); ve vojenskych kapeldch pak od
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pocitku 19. stol., kdy se rozsifil anglicky
vyndlez napindni kaZi §rouby (1837). K ro-
zechvivdni se pouZivd jedné palicky s vel-
kou dievénou, plsténou & korkovou hlaviei
potazenou kuzi, popt. s pouhou dfevénou
hlavici. Palitka md koZené poutko, které
zabratiuje jejimu vyklouznuti z ruky. Témé¥
soucasné s vojenskymi kapelami nasel v. b.
uplatnéni i ve venkovskych dechovkdch
(tureckych muzikdch). Tam se Casto pou-
Zival v kombinaci s malym bubnem, ¢inely
a trianglem. Do tradi¢nich ndstrojovych se-
skupenf lidové hudby se vSak v & zemich
(na rozdil od Balkdnu a Podkarpatské Rusi)
nedostal. Do lidového prosttedi s Zivymi
tradi¢nimi ndstrojovymi sestavami p¥ichd-
zel v. b. zpravidla jen nékolikrdt v ro-
ce s ko¢ovnymi cirkusy, které jej uzivaly
k upoutdni pozornosti, s loutkdfi, vandru-
jicimi $umaii nebo o masopustu. V. b. byl
(vzhledem k nutnosti pouZit velké plochy
vétdinou teleci kiZze) drahou investici. Na
poddtku 20. stol. stdval kolem 150 K. Proto
jesté€ v 60. 1. bylo moZné se setkat (napft.
na Ceskomoravské vysoding) s vesnickymi
vyrobci velkych bubnt, ktef{ k vyrobé mem-
brén pouzivali silonovych pytlii od umélych
hnojiv.

Lit.: C. Sachs: Handbuch der Musikinstrumen-
tenkunde. Leipzig 1930, s. 109—-111, 2. vyd.;
L. Kunz: Ndstroje lidové hudby ve sbirkdch praz-
skych muzei. Praha 1987, s. 140—143. [pk]

Velky pdtek, svite¢ni den vrcholictho Svaté-
ho tydne, nachdzejici se uprostfed tzv. sva-
tého tfideni; prvni dominanta lidovych
i kiestanskych Velikonoc. Jako den spjaty
s pamdtkou ukfiZovéni a smrti JeZiSe Krista
je V. p. posvdtnym dnem véficich kfesta-
ni. Podle lidové viry je to den dobrych
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i zlych nadpfirozenych sil, spojenych
v tradici 19. a 20. stol. zejm. se tiemi
¢asovymi mezniky: nejzdvainéjsi je rdno
pted vychodem slunce, dédle doba ¢teni &
zpévu pasiji v kostele a kone¢né odpoledni
hodina JeZiSovy smrti. Jako vyluény svdtek
charakterizuje V. p. fada zdkazt a zdvaznych
oby¢eji, z nichZ nékteré jsou spole¢né pro
zdkaz hybédni se zemi na V. p., doloZeny
od konce 16. stol. a misty dodrZovany do
zaCitku 21. stol. Jeho kfestansky vyklad
(v zemi odpocivd Kristus, zemé je loZem
JeZiSe Krista), zaznamenany v lidové tradici
19. a 20. stol., nevylu¢uje hypotézy o sou-
vislostech s jarnimi hospoddfskymi oby¢eji,
které zakazujf tanec a dupdni na probouze-
jici se zemi (zemé je samodruhd, v zemi kl{¢{
novd vegetace). Ke svdtecnimu pracovnimu
klidu patif téZ zdkazy prani a bélen{ prddla,
zametdni, topen{ do vychodu slunce, pecen{
chleba. Dal3f skupina zdkazi se tykd prodd-
vani, vyndSeni z domu, ptj¢ovdni, darovan{
i ptijeti daru. V. p. je den tichy, v lidové
tradici je spojen s dfevénym hlukem hrkan{
chlapcti. Je dnem modliteb, kajicnosti a nej-
piisnéjstho putistu. Jeho dodrzovdni bylo
rizné; nékteti zbozni lidé nejedli na V. p.
vibec. Prameny z pfelomu 19. a 20. stol.
uvddéji jako velkopdte¢ni postni stravu
zbytky obfadntho peciva (jiddsi) z pre-
deslého dne nebo nevafené pokrmy (zeli,

chléb, mléko). V dobé, kdy uz bylo zvykem
na V. p. zatopit, se vafily polévky (kyselica,
oukrop, bramborovd, kminovd), brambo-
ry, lusténiny a kase. Plist nerusi v & zemich
mélo doloZené poZivani velkopdte¢niho
vejce, které se délilo mezi ¢leny rodiny ve
vite, Ze zavede bloudiciho na pravou cestu.
— Tézisté prozivdni V. p. v lidové tradici
spocivd v rannich hodindch pfed vycho-
dem slunce, kam se soustfedilo mnoZstvi
magickych a obfadnich dkond s uZitim
vody, zemé (hliny), zeleného prutu, ohné,
popela, Zeleza, vejce, ¢esneku, medu a hlu-
ku (tluceni). Provdzeji vice dni Svatého
tydne a Velikonoc, nékteré z nich také
Vénoc. Jejich smyslem je o¢ista, ochrana
a zajisténi zdaru budouciho Zivota rodiny,
nové vegetace a dobytka. NejduleZitéjsi
tlohu v t&chto obycejich hraje voda (ob-
fadni umyvdni v tekouci vodé€). Béhem
ritudlu odisty a obnovy Zivota v souladu
s obnovou vegeta¢niho cyklu na pocitku
jara pusobila nejen na ¢lovéka, ale také
na dobytek (krdvy, telata, koné&), omyvalo
se hospoddiské ndtadi i kuchyfiské ndc¢in{
(zejm. dfevéné). S obfadnim umyvdnim
byla vétSinou spojena modlitba. Lidé se
modlili pod $irym nebem tvdfi k o¢ekdva-
nému vychodu slunce u vody, v zahradg,
pod stromy, na poli, na mezich mezi poli,
na rozcesti, proti ¢arod&nicim také na
hnojisti. Velkopdte¢ni modlitby spojuji

lidové motivy s kiestanskou tematikou
(na jihovych. Moravé je misty do zacdtku
21. stol. zndm4 modlitba: Vodicko cistd, |
tece$ z ran Pdna Krista, | omyvds biehy
aj koteni, | omyj aj mria, h¥isné stvofent).
Podle nékolika dokladii z konce 19. stol.
uzaviralo velkopdteéni ranni ritudl libdn{
zemé, troji znamendn{ zemé k¥izem, ojedi-
néle je pfi tom doloZeno zafikdni nemoci
do zemé. Spole¢né s velkopdtecni nedotce-
nou zemfi je lze povaZovat za pozistatky
jarniho kultu zemé, lidové povésti vypovi-
daji o V. p. jako o dni, kdy se zem otevird
(poklady zemé). Kromé pramenité vody se
na V. p. pouzivalo odvaru ze zelenych pru-
td nebo cesneku (téZ se svécenou vodou)
k vykropeni celého domu, posteli, chlévi
a stodoly; ochrannou funkci zvySovalo
uzavieni magického kruhu kolem staven{
vykropenim svazkem ratolesti. Dalsi uZiti
prutu v domé, chlévech a na poli je spolec-
né s obyceji konanymi na Kvétnou nedéli
a Bozi hod velikono¢ni. O¢istny a ochran-
ny vyznam mélo téZ zapalovdni slimy ve
sklepé, v komote, dokonce ve svétnici. Pro
tradici V. p. je vyraznd ochrannd funkce
hluku jako magického prosttedku zapuzeni
zla (mysi a hmyzu ze staveni, krtki z poli).
Udery cepem na poli, nejlépe ve tiech
rozich, tii tdery sekerou na prahy nebo
dvefe a hlucenf kli¢i bylo posilovdno jesté
dalsimi prostfedky: mlcenim, chizi po-
zpdtku, nahotou. Soudldsti velkopdte¢nich
oby¢eji ochranného vyznamu bylo také
stoupdni na Zelezo (sekyru) pfi rannim
vstavdni z postele, potirdni 7l medem
nebo ¢esnekem a zvl. ptedeni pasijovych
niti. Jejich pouZitim (na odévu, plachté) se
pfendela ochrannd moc na ¢lovéka i hos-
poddfstvi (proti utopeni, udefeni hromu,
k¥e¢im, uhranuti, u¢arovéani kravdm), pasi-
jové nité zapletené do bice pomdhaly pasi-
kovi udrzet dobytek pohromadé. Zvl4stn{
pozornost vénovali lidé ochrané dobytka
pted ¢arodéjnicemi; noc prvniho jarniho
tplitku nebo prdvé V. p. byl cas, ktery
odhaloval bosorky (bylo moZné je spatfit
v noci na V. p., kdy podle lidové viry praly
na potoce, nebo ve dne skrze otvory, napt.
v kominé&). V noci z V. p. na Bilou sobotu
byly zaznamendny téZ plodonosné magické
tikony zaméfené na tirodu stromt (vdzdn{
poviisly a tfesenf), spolecné pro veliko-
nocnf a vdno¢ni tradici. Odistné, ochranné
a plodonosné velkopdte¢ni obyceje 1ze do-
loZit prameny 19. a pocatku 20. stol.; jsou
souddsti systému jarnich obfadii a obydejt
novoro¢niho charakteru (zaméfenych na
ochranu a prosperitu nového hospoddt-
ského roku a Zivota rodiny), a proto nejsou
svdzdny vyluéné s V. p., ale vyskytuji se
i pti dal$ich svdte¢nich zimnich a jarnich
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piileZitostech. Jejich zna¢nd koncentrace
na V. p. je dokladem vyznamu, ktery lidé
tomuto dni piiklddali, a viry v jeho zvldstni
moc. Vizaly se k nému proto téZ véstby
smrti a ptisti trody. — Dalsi skupinu pted-
stavuji obfadni a obycejové projevy, které
vysly pav. z kfestanské liturgie a vdzi se vy-
hradné ke Svatému tydnu (dopoledni pasije
v kostele) a k V. p. (BoZi hrob, uctivdni kfi-
ze, kiizovd cesta). Katolicky obfad uctivdn{
k¥iZe je povaZovdn za pozustatek rané kies-
tanské poboznosti BoZiho hrobu, dolozené
v Jeruzalémé kolem r. 400 a rozvinuté ve
sttedovéku do dramatickych forem. V ces-
ké kultute doklddd Z. Winter boZi hrob
v 1. poloviné 16. stol., zejm. v kldster-
nich kostelech. Ustrojent, hliddni a libdn{
lezictho k¥ize (téZ libdni ran Kristovych,
objimédni jeho téla) prezily jako nelitur-
gické a neoficidlni projevy zboZnosti pfes
dobové zdkazy az do 20. stol. Nejvyraznéji
zasdhl tuto tradici zdkaz Josefa II., ktery
byl namifen proti pfevlddnuti svétskych
prvka boziho hrobu v baroku (nadmérné
zdobeni malovdnim, kvétinami, sochami),
které zastifiovalo hlavni smysl Velikonoc.
K boZimu hrobu se konala procesi, spja-
td od stfedovéku s velkopdte¢nimi kajici-
mi poboznostmi v muzskych kldsterech.
Podle V. Rona (nar. 1930) se v eském

(zejm. katolickém) prostiedi tato procesi
rozvinula zvl. v baroku do dramatickych
forem, na nichZ se podilelo vesmés celé
lokdlni spolecenstvi. Jsou doloZeny rizné
typy: pravody s atributy umucenti, vefejnd
predvddéni pokdni (flagelantskd procesi),
uziti figur pasijovych i lidovych postav
v dramatickych scéndch (pasijové hry).

Lit.: J. Puchnar: Velky pdtek ve Slavikovicich (okr.
Jemnice). OHP 9, 1931/32, s. 146; A. Viclavik:
Vyrocni obyceje a lidové uméni. Praha 1959;
V. Ron: Velkopdtecni pasijovd procesi. CL 80,
1993, s. 293-304; M. Mikyskovd: Hrkaci, kla-
paci a Jiddsi v okoli Vyskova a Bucovic. In: Lidové
oby¢eje na Hané. Vyskov 1999, s. 59-76. [vf]

Vendelin, vl. Vendelinus (kolem r. 550
— asi 617), poustevnik, svétec (20.10.).
Podle legendy byl iroskotskym kradlovskym
synem, ktery z ldsky k Bohu odmitl trin
a u prilezitosti pouti do Rima ztstal
jako poustevnik v okoli pozdé&jsi obce
St. Wendel v Sédrsku, kde jako pastyf
slouzil u mistniho $lechtice. Po &etnych
zédzracich byl zvolen za opata kldstera
v Tholey. KdyZ zemfel, vybrali pry dva
voli zapiazeni do vozu s rakvi budouci
misto svétcova hrobu, nad kterym bylo
pozdéji postaveno vyznamné poutni misto
St. Wendel. Prvni stopy kultu spadaji jiz do
11. a 12. stol. (pfedevsim v Sdrsku), dile
sméfuji na vychod a jihovychod. V. (lid.
Vendelinek, ném. kleine Wendel) byl zprvu
zobrazovédn v opatském rouchu (v tunice,
mni$ském pldsti s kapuci), s opatskou holi
a knihou. Kult se po r. 1500 rozsitil zejm.
do Tyrolska a Bavorska, jeho vyvrcholen{
a zlidovéni v agrdrnim prostiedi pfinesla
protireformace. V 18. stol. se objevuje
téZ jako patron sedldkd, rolnika, pastyti,
ov¢dka, koni, dobytka a polnosti ve stiedo-
v&kém pastyiském odévu, popt. v barok-
nim odévu Safdfe s kalhotami po kolena,
krdtkym kabdtcem a §irokym kloboukem,
pastyiskou kabelou a holi. Jeho atributy
byla zvifata u nohou (ovce, berdnek,
vepf, krdva, kaf a pastyisky pes). Byl téZ
ochrdncem proti moru a fadi se ke Ctrndcti
sv. pomocnikim v nouzi. Na rozdil od
Slovenska byl v & zemich zobrazovdn spise
jen vyjimeéné, pfedevsim najihovych. Mo-
ravé, kde se vyskytly plastiky u cest, Bozi
muka i kapli¢cky zasvécené V. Vzhledem
k analogické situaci v pfilehlé ¢4sti jihozdp.
Slovenska rozkvetl taméjsi kult V. patr-
né v souvislosti s cestami, po nichZ se
hnal dobytek z Uher pfes Moravu do
Cech. V jednotlivych regionech a loka-
litich v3ak uctivdni V. pravdépodobné
posilily i konkrétni piipady epidemii &
infekénich nemoci dobytka, dobytéiho
moru (kulhavky, slintavky) a ocekdvani

nadpfirozené pomoci od svétce. Viru v je-
ho ochrannou moc doklddd na Slovdcku
nalepovdni obrdzka V. na dvefe od stdji
a chlévti. Na tizemi Cech byl svétec uctivan
méné casto, a to spiSe v némeckych &
ndrodnostné smiSenych oblastech sousedi-
cich s Bavorskem a Rakouskem. Oslavy
svdtku i ticta k V. jsou doloZeny v Roz-
vadové ¢& v Chrastavicich na Domazlicku.
Sporny je naproti tomu udaj V. Krolmuse
z poloviny 19. stol. o obétovdni Zivych
kusti dribeZe a mladého dobytka, mds-
la a vajec na oltdf o svdtku V. v obci
Pavinov (nepfesnd je jiz sama lokalizace
nyné&j$i obce Palvinov na Susicku). Kult
V. v & zemich doznival béhem 19. stol., na
pocétku 21. stol. se postava svétce i jeho
nejvyznamnéj$i patrondt prakticky vytrati-
ly z obecného povédomi.

Lit.: C. Zibrt: V. Krolmusa Slovnik obycejit,
povésti, povér a slavnosti lidu ceského. CL 13,
1904, s. 415; A. Dorrer: St. Wendel in Kunst,
Namen und Wirtschaft von der Saar bis Siid-
tirol. Forschungen und Fortschritte 39, 1963,
s. 11-15; A. Hinder: Hirt und Helfer St. Wen-
delin. Einsiedeln 1967; E. Gulyds: A Vendel-
-kultusz emlékei a Jdszsdgban. A Szolnok me-
gyei miizeumi évkonyv 1979/80, s. 185—200;
V. Schauber - H. M. Schindler: Rok se svaty-
mi. Kostelni Vydii 1994, s. 546; M. Chlebana:
Kult svitého Vendelina v okoli Trencina. In.:
Svétci v lidové tradici. Uherské Hradisté 1995,
s. 237—-245; J. Matuszkovd: Sv. Vendelin a jeho
misto v lidové tradici. In: Svétci v lidové tradici.
Uherské Hradisté 1995, s. 247 —260; V. Géciova-
-Komorovskd: Rozsirenie ludového kultu sv. Ven-
delina na Slovensku. SN 43, 1995, s. 89—106;
ELKS 11, s. 296. [k + rj]
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vénec, vénelek, vének, koruna — obfadni
nebo okrasny pfedmét kruhového tvaru,
splétany z rostlin, prament tésta, popf.
zhotoveny z jinych materidla. Uplatiiuje se
v obfadech, oby¢ejich a slavnostech v bé-
hu roku i lidského Zivota. V. v nich md
rizné vyznamy: je predmétem obdafenym
ochrannou magickou silou, atributem slav-
nosti, ozdobou, ddrkem z ldsky i trofeji,
znakem stavu a hodnosti jednotlivce, sym-
bolem obfadu pfechodu. V zeleném v. je
obsazen symbol riistové sily. Vénceni je
projevem pocty, radosti, oslavy, vyvinulo
se i ve zvldstni ceremonii. Ovéncuji se lidé,
zvifata, véci. V rlizné mife je akcentovdna
estetickd funkce. V. je starobylym kulturnim
jevem a piiklddala se mu ochrannd moc,
coz mélo kofeny ve staré vife v magickou
silu kruhu a nékterych rostlin. Symboli-
ka v. v evropském zvykoslovi se utvdfela
zejm. ze zdroji antickych a kfestanskych.
V antickém starovéku se v. zdobila ne-
vésta, ucastnici hostin, ddval se mrtvému
do hrobu, zdobil se jim knéz pfi obétnim
obtadu, vitéz v bitvé, v olympijskych hrach,
sochy apod. Ochranny a odistny vyznam
mély svatojdnské vénce, pletené v pfed-
veler slunovratovych slavnosti (24.6.) hl.
z Cernobylu (Artemisia vulgaris), ktery se
odeddvna uzival v 1é¢itelstvi a magii. Chlap-
ci a divky pfeskakovali svatojdnsky ohei
s vénci na hlavdch a kolem pasu, aby je
nebolela hlava a zdda, divali se skrze vénce
do plament, aby je nebolely o¢i, milenecké
péry si hdzely vénce navzdjem ptes plameny
achytaly je, aby si zachovaly vérnost. Povéry
a zvyky spjaté se svatojdnskym véncem (pds
sv. Jana), o nichZ se zminuji stfedovéké
prameny, jsou zndmy v §irsi sttedoevropské
oblasti. Véstici dlohu mély v., které o dni
sv. Jana Kititele vily divky z devatera kviti.
Ke svatojdanskym bylindm patfily kopretina,
trezalka, dobromysl, matefidouska, hefm4-
nek, troénik, devétsil, rozchodnik aj. Uci-
nek rostlin splétanych do v. byl podminén
riznymi zdkazy (nebylo povoleno trhat je
holou rukou a mluvit pfitom, ohlédnout
se). Divky hdzely svatojdnské vénce do vo-
dy nebo na strom a misto v. po dopadu
naznacovalo jejich osud. Jméno nastdvaji-
ctho se mély dozvidat ve snu, kdyz si daly
v. pfed spanim pod hlavu. Svatojdnské vén-
ce se veobecné uplatiiovaly v hospodafstvi
jako prostfedek s ochrannymi a 1é¢ivymi
vlastnostmi. Okufovalo se jimi staveni pro-
ti nemoci a $kodlivym sildm, pouZivaly se
ke vzriistu zeleniny aj. Zvldstni Géinek byl
pripisovdn vénclim oCazenym ve svatojin-
ském ohni. V. z rtizného kviti (kvéta jetele,
lipovych vétvi, matefidousky, zvonku) se
na severovych. Moravé vésel v den sv. Ja-
na Kftitele zvendi na dvefe a okna domu.

Magicky vyznam mély rovnéz boZitélové
vénce, jejichz dcinek ndsobilo posvéceni
u oltdft. Pletly se z 1é¢ivych rostlin (matefi-
dousky, dfinu, jitrocele, svizele, hefmdnku,
tro¢niku, sttemchy, pyru). Vybér bylin mél
krajové zvldstnosti. BoZitélové vénce se po-
uZivaly p¥i rtiznych magickych praktikdch.
Okufoval se jimi dim, dobytek, ddvaly se
kravdm pfi oteleni, ochratiovaly dim pied
bleskem apod. Casto je pletly a po posvé-
ceni proddvaly kofendiky. Zvldstni moci
byly naddny vénce, jichZ se knéz dotykal
monstranci (dotykané). Ze zasychdni nebo
oZivovéni rozchodniku (Sedum) se podle
v. zavé$eného v domé na krucifix & ob-
rdzek vé&stil osud ¢lend rodiny. Krajovou
zvld$tnosti byly vénce uvité z ploda a listl
jefdbu o svdtku sv. Bartoloméje ¢i Vavtince
na sklonku léta. V j. Cechéch se zav&Sovaly
do $titu domu a navzdjem spojovaly fetizky
z jefabinovych ploda. Plodnostni vyznam
mély vénce uvité ze zeleného obili, kte-
ré se ddvaly na kiiZe a korouhve nesené
pfi jarnich procesich a jizddch do poli.
Sami jezdci si na Fulnecku upeviiovali na
levé rameno vénce, které divky sestavo-
valy z jablek, ofiski a pSeni¢nych kldska.
Doginkovy vénec byl symbolem dokonéeni
Zatvy. Pletl se obvykle z poslednich klasti
obil{ a vybraného kviti, zdobil se stuhami,
makovicemi, pozlacenymi ofisky. Nejrozsi-
fenéjsi typ dozinkového vénce md kruho-
vou formu. Jeho variantou je tzv. slunce
s klasy nasiroko plo$né vdzanymi, které
se na Podébradsku neslo na ty¢i. Druhym
typem je doZinkovd koruna rozvinutd do
vysky (vysluzka, zvon). Z kruhové zdkladny
vychdzeji 3—4 vzty¢ené pruty, k vrcholu
se obloukovité sbihaji, jsou ovinuty klasy,
kvéty, zdobeny stuhami. DoZinkovy v. se
uschovdval zavé$eny v sini nebo v komofte
do pfistich zni nebo do Vdnoc. Zrno z ného
mélo napomoci reprodukovat drodu, a pro-
to se ptiddvalo do nového osiva. Pozdéji
mél hl. vyznam symbolu Zni a drody obili.
Pteddvéni v. hospoddfi bylo provadzeno ver-
$ovanymi promluvami s pfdnim blahobytu
hospodéFi, jeho rodiné a statku. Budouci
troda na poli i ve chlévé se odvozovala
od vypoditdvani mnohosti kldska (zrnek,
kvitek) obsazenych ve v. Zvl4st reprezen-
tativni a bohaté vénce, v nichZ nechybély
stuhy v ndrodnich barvdch, byly pouzivé-
ny pfi spolkovych dozinkovych slavnostech
v mezivile¢ném obdobi. Vénce zhotovovaly
Znice nebo vazacky. Obdobou doZinkového
v. je kruhovy v. z vytieného Inu (na Poli¢sku
zv. kocour), ktery upletly Zeny k oslavé
dotérku. Zaplétaly do ného stuzky, cukrovi,
jablka, $vestky, ofechy. Chmelovy v. kru-
hové formy se pletl ke slavnosti docesné.
— V. byl staroddvnym znakem divky-panny

a naposledy v Zivoté se jim mohla ozdobit
panenskd nevésta. Souddsti sloZité tipravy
hlavy nevésty byl zeleny v. Nejoblibenéjsi
rozmaryn (Rosmarinus officinalis) péstova-
la dévcata v kvétindcich jako symbol pa-
nenstvi a ldsky. Byla mu pfipisovdna lé¢ivd
a ochrannd sila a stal se ndmétem milost-
nych a svatebnich pisni. V letni dobé se div-
ky ke slavnostem ozdobovaly v. z rostlého
kviti. Z méstského prostiedi ptesly do ven-
kovského vénce umélé (délané, krdmské,
strojené) jako cenénd ozdoba nevésty a dru-
zi¢ek, pozdéji také stdrek. Zhotovovaly se
z ozdob z dracounu, bouillonu, kovovych
dratkt a pliska, skla, textilu atd. v podobé
kvéth, tidsni, kuli¢ek & zrcadélek, upevné-
nych na obroudce, dopliiovaly se pentlemi,
vplétanym rozmarynem apod. Mély kra-
jové rozmanité formy (nizké, vysoké, ko-
runkové). Jejich zhotovovdnim se zabyvali
specializovani vyrobci (véncarky, vénecnice,
kytkatky) femeslné i podomdcku, nejcastéji
na objedndvku. Kupovaly se na trzich, na
poutich a v méstskych obchodech. Kovové
prvky zhotovovali pasifi. Takové vénce std-
ly nemaly peniz, a tak se mnohdy v rodiné
dédily, popf. i pj¢ovaly. Umélé vénce se
rozvinuly uz v 15. stol. a s nimi i profese
vénecénikt. Bylo zvykem, Ze nevésta ddva-
la Zenichovi pfed svatbou rozmarynovy v.,
jenz symbolizoval jeji 1dsku a panensky stav.
Ve 20. stol. doplnil nevéstinsky vénec bi-
ly zdvoj. Rozmarynové vénce ptipravovaly
pred svatbou druzicky s nevéstou. Svatebn{
obfadnici (nejcastéji mlddenec s druZickou)
je podle krajového zvyku kladli pti oddav-
kdch na hlavy snoubenct, svdzané dohro-
mady stuzkou. Né&ktery z nich byl pfitom
rychlejsi a vzal oba vénce, pfi¢em?Z se pak
druhy musel vyplatit. Knéz nékdy vénce pii
oddavkdch svétil. Spolu s Zenisskou kytkou
uchovdvala nevésta vénce v truhle, v zaskle-
ném obrazu, na so$e svétce pod sklenénym
poklopem ¢i je zasila do pefiny a opatro-
vala je a7 do smrti, aby nebyly v manzel-
stvi riznice. PouZivaly se také jako lé¢ebny
prostiedek pfi onemocnéni. Podle toho, &
v. dffve uvadl & uschl, se usuzovalo, ktery
z manzZela dfive zemfe. — V. mél $irsi vyznam
atributu svatby a svatebnich ucastnika. Pie-
nesené znad{ v Cechdch némluvy a svatebn{
hostinu. Podle dokladi ze 16. stol. mivali
ve starich dobdch vénec na hlavidch nejen
nevésta, ale i Zenich a vSichni svatebcané.
Poztistatky tohoto starého oznaceni pietr-
valy ve v., jenZ byl ddvdn na hlavu Zeni-
chovi nebo pfipeviiovdn na klobouk ¢& na
kabdt Zenicha, mlddenci a zvdcs misty jesté
v 19. stol. Vénce z rozmarynu se pfi svatbé
uplatiiovaly podle krajového zvyku na raz-
nych pfedmétech (koldg, svice, talif uréeny
k vybirdni penéZnich dart, na brdné pfi za-
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tahovdn{ svatebniho praivodu). Ve 20. stol.
bylo na Slovdcku misty zvykem oznacovat
déim nevésty pdsem kvétd s v. kolem dvefi.
- V. z bilych & razovych kvéta jako symbol
panenstvi byl atributem bile odénych druzi-
&ek pfi cirkevnich slavnostech, ve svatebnim
i pohfebnim pravodu & pfi slavnostech
svobodné mlddeze (vénecek). V. z rtii by-
la ozdobovéna nejctnostnéjsi panna (nékdy
i mlddenec) pti rigové slavnosti. Oznaceni
slaménym v. znamenalo potupu. Takovy byl
dédvdn nezachovalym divkdm. Vénci sesta-
venymi z drobnych plodi a kofeni podé-
lovaly divky na Chrudimsku a Hlinecku
své mlddence pfi masopustnich tane¢nich
zdbavich. — Pohfebni vénec z rozmarynu,
myrty, barvinku, matefidousky se uplatiio-
val v minulosti jen pfi cirkevnich pohibech
déti a svobodnych mladych lidi, coz odpo-
vidalo starému pojeti pohibu svobodnych
jako svatby. V. se ddval na hlavu ¢ na
hrud neboztikovi, kladl se na rakev. Zeleny
v. jako symbol panenstvi & panictvi (pozdéji
svobodného stavu zemielé mladé osoby)
nesl mlddenec nebo druZicka v pohfebnim
privodu za rakvi na pol$tdiku nebo na
talitku. Na jihovych. Moravé mél v. neseny
v pritvodu prostorovy kuzelovy tvar obdob-
ny doZinkové koruné. Vrchol zdobila po-
zlacend makovice, nékdy s k¥izkem. Pruty
se ovijely kvitim, rozmarynem, barvinkem,
pozlacenymi dubénkami, pod makovici se
do hvézdice svdzaly stuhy s dlouhymi vla-
jicimi konci. Podobnd koruna byla nékdy
zhotovena z pozlacenych ratolesti myrty.
Rozmarynové, myrtové, barvinkové (poz-
dé&ji aspardgusové) vénce nosily na hlavé
vSeobecné divky-druZicky, nékdy také mld-
denci nesouci zemfelého. Ti je méli vét-
Sinou pfispendlené na rukdvé. Hazely se
pak do hrobu. Barvinek (Vinca minor) se
pouZival proti ofarovdni déti, a proto se
jim nékdy zemfelé véncily. Ve 2. polovi-
né 19. stol. vSeobecné pronikaly do po-
hibt podle méstského zvyku vénce umélé
a zalaly se ddvat i na rakve star$ich osob.
V té dobé se ujimal zvyk ozdobovat vénci
hroby o svdtku Vsech svatych. Krajové se
uplatitovaly vénce vyrdbéné doma z vie-
su, smrkového chvoji, jalovce mdceného ve
vdpenné vodé, lesnich bobuli, peff a stuh,
doplnéné kvéty z papiru, jejichz domdckd
vyroba se rozvinula misty uz na sklonku
19. stol. ZavéSovaly se na ndhrobni kfiZe.
Od 2. poloviny 20. stol. se pfevdziné kupo-
valy od specializovanych vyrobcii na trzich
a v obchodech. - Pfi svatodusnich krélov-
skych hrach ozdobovala kréle v j. Cechdch
koruna zhotovend z kiry a z vrbového
prouti: na Krdlovéhradecku se z obroucky
zvedaly ¢tyFi proutky ovinuté rozmarynem,
svdzané nad stfedem. Portiznu to byla také

koruna z pozlaceného papiru a staniolu
polepend vystfihovdnkami a pozldtkem. Pfi
jizdé krdlit m&l maly krél na hlavé nejcastéji
v. z vitého nebo umélého kviti, podobné
jako krdlka (krdlovna) pti divéim obfadnim
tanci. Tu zdobil nékdy v. ze sklenénych
perel zv. janka (gdnka, kdnek), na vych.
Moravé obdobny nevéstinskému. V. jako
trofej se uplatnil p¥i soutéZivych hrach o let-
nicich na pastvistich. V. z polniho kviti,
vrbového prouti a lipového listi se zavésil
na Zerd a chlapci na konich se k ni hnali
o zdvod; kdo prvni chytil a smocil v. ve
vodé, byl na hostynském Zahoi{ krdlem.
- V. z kvétin nebo rozmarynu byl das-
tou a oblibenou ozdobou rtiznych pfedmé-
th (mdje, kvétnonedélni kytice, starkovské
pravo, posledni snop, svatebni kold¢, talif,
do néhoZ se vybiraly o svatbé a o ho-
dech penize). Dekorativni viznam mélo téZ
vénceni sakrdlnich objekti. V. z rostlého
nebo umélého kviti se ozdobovaly sochy
a boZi muka pti svdtcich svétct, krucifix
(pti velikonoénich obycejich), korouhve &
procesni k¥iZ. O véncich z riZi a rozmarynu
zdobicich monstrance pfi bozitélovém pro-
cesi jsou doklady z 15. stol. P¥iprava v. byla
zdlezitosti divek a samotné vénceni bylo
asto spojeno se zvldstnimi projevy (pisné,
privod a obleceni jeho tdcastniki). Dobytek
se véndil kolem hlavy a rohu pfi prvnim
vyhonu na pastvu a pfi slavnostech pasdki
o letnicich. Vénce se pletly z jarniho kviti,
ptiddval se zeleny jalovec, ktery mél ma-
gicky ochranny vyznam. Na rohy dobytka
ddvali pasdci na Hlinecku také vénce oca-
zené ve svatojanském ohni. Zelenymi vénci
byli ozdobeni koné ve svatebnim privodu.
Vénclena byla také zvifata (beran, kozel)
urcend k obfadnému zabijeni o posviceni.
— Zvldstnosti je v. homolovitého tvaru (sed-
mdk), ktery se uplatiioval ve 2. poloviné
19. a ve 20. stol. pfi hodové slavnosti na
Kyjovsku. Tvofi ho kostra sloZend z dfe-
véného kruhového podstavce a ramen ze
4—7 lubovych listd, vrbovych prutii anebo
hilek, kterd je zaplnéna snitkami buxusu,
papirovymi kvéty, pozlacenymi ofechy, pra-
porky s monogramy ucastnikil zdbavy aj.
Na vrcholku byvd kytice s rozmarynem,
praporek, svice ¢ kohouti kosdrek. V. je
dominantou hodové zdbavy a vdZe na sebe
obfadné odevzddvan{ finan¢nich ptispévka
na zdbavy od dévcat. Béhem tzv. sklddky
na ném hofi svice. Nakonec se rozebere,
kdyZ z ného stdrci a stdrky pfi zavddéni
do tance rozdaji ndv§tévnikim zelené snit-
ky a praporky. Hodovy v. byl symbolem
mldd{, mravnosti a zachovalosti svobodné
mlddeZe. Odvinul se patrné od svatebniho
stromu. V. byl znakem taneéni zdbavy zv.
vénecek, kterou potddaly divky v letnim

obdobi, pop¥. v masopustu v Cechdch a na
zdp. Moravé. Zvyk se rozsifil na venkov
z méstského prostfedi po poloviné 19. stol.
Pied vlastni zdbavou $la mlddeZ priavodem
na krdtkou pobozZnost, pfi které ozdobila
véncem z chvoji a kviti (popf. s umélymi
kvétinami a pentlemi) k¥iZ ¢i sakrdlni sochu,
dalsi v. (polity pivem) zavésila na hospodu.
Vénceni bylo provdzeno improvizovanymi
vinsi divek a mlddenci. V j. Cechdch divky
zavé&Sovaly vénce obfadné v tanedni mist-
nosti, proddvaly je nejmlad$imu mlddenci
(vyzdvihovdni vénce) aj. Odvozené od ta-
neénf zdbavy-vénecku se v j. Cechdch stal
rozmarynovy v. atributem tcastnika maso-
pustni koledy (tancmajstr). — Jiz z raného
sttedovéku jsou doloZeny vénce z vinného
listu, chvoji, ze sldmy ¢ tepané z plechu,
které se zavéSovaly na hospodu jako zna-
meni vyéepu vina nebo piva. V. byl téZ
druh koldce, ktery se pletl ze 3—7 pramentt
tésta. Uplatiioval se pii rtznych obfadech
a oby¢ejich (kitiny, svatba, Stépdnskd ob-
chiizka, katefinskd zdbava, masopust). Viti
vénci z jarntho kvit{ zistdvd oblibenou z4-
bavou déti.

Lit.: F. O. Novotny: O vénci. Kvéty 4, 1869,
s. 347-348; P. Sobotka: Rostlinstvo a jeho
vyznam v ndrodnich pisnich, povéstech, bdjich,
obfadech a povérdch slovanskych. Praha 1879;
C. Zibrt: Staroceské vyrocni obyceje, povery,
slavnosti a zdbavy prostondrodni. Praha 1889,
s. 125, 127, 130—131; C. Zibrt: Lidové zd-
bavy, obyceje a povéry na den sv. Jana K#tite-
le. CMKC 65, 1891, s. 252—273; 468—488;
Z. Winter — C. Zibrt: Déjiny kroje v zemich
Ceskych I-II. Praha 1892—93; J. Valchd¥: Ddvdni
¢i strojent vénce na Dolnokralovicku a Ledecsku.
CL 12, 1903, s. 449—452; D. Strénskd: Lidové
kroje v Ceskoslovensku I. Praha b. r. [1949]; EA,
s. 667. [ev]

venkov, tizemf{ (krajina) mimo méstské ka-
tastry s obyvatelstvem (tzv. lidem), jehoZ
kultura i spolecensky systém se vyrazné ligf
od kultury a spole¢nosti obyvatel velkych
mést. V pojeti Ceské nacionalistické etno-
grafie 19. a pocdtku 20. stol. byl v. poklad-
nicf &isté Ceské kultury. Kulturni odlouce-
nost venkova, podmiriovand odloucenosti
hmotnou a sprdvni, zpiisobila, Ze poddany
lid venkouvsky zistal véren své matefské feci,
neodndrodnil se a udréel nepfetréitost ceské
kultury lidové (A. Zalud, 1919). Mezi oby-
vatele v. nejsou pocitdni jen vesnicané, ale
také obyvatelé malych (tzv. venkovskych)
mést. V. byl ve srovndni s mésty chdpdn
jako tizem{ kulturné i spolecensky zaostalé,
proto se v ném uchovala lidovd kultura,
kterd ve velkych méstech ddvno zanikla. Po
2. svétové vdlce bylo souddsti statni kulturn{
politiky vyrovndvdni v. s méstem, tj. vy-
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rovndvdan{ rolniki (druZstevnich) s délniky.
V rdmci téchto tezi byla v etnografii véno-
vdna zna¢nd pozornost i vyzkumu préimys-
lovych aglomeraci (monografie Kladensko,
1959). V. t. agrdrni etnografie, méstys, obec,
vesnice.

Lit.: A. Sebestovd: Lidské dokumenty. Olo-
mouc 1900; Venkov. Ustfedni list Republi-
kdnské strany zemédélského a malorolnického
lidu 1906—1945; Nds venkov. Tydenik pro
samosprdvu a zdjmy malého venkovského lidu,
od 1911; A. Zalud: Ceskd vesnice. Praha 1919;
Nds venkov. Kalendd¥ pro vlastenecké rodiny.
Mlad4 Boleslav 1930—48; K. Plicka — F. Volf
- K. Svolinsky: Cesky rok. Zima. Praha 1960,
s. 413—430; Horndcko. Brno 1966; A. Robek:
Prispévky k historicko-etnografické monografii
panstvi Zvolenéves v pruni poloviné devatendcté-
ho stoleti. Praha 1966; T. Shanin (ed.): Peasants
and Peasant Societies. Harmondsworth 1971;
J. Staitkova — L. Baran: Lidové uméni z Cech,
Moravy a Slezska. Praha 1987; ]. Stika a kol.:
Ceskoslovenskd muzea v pFirodé. Martin — Ost-
rava 1989; J. Vavrousek: Etnologie a perspektivy
trvale udrzitelného zpiisobu Zivota. CL 81, 1994,
s. 125-129. [jkt]

véno, pfinos, zinos — majetek, ktery pfindsi
Zena do manZelstvi. Pav. to byla thrada,
kterou zaplatil Zenich tchdnovi za nevéstu
(v poloviné 10. stol. bylo tidajné vykupné
za Zenu u zdpadnich Slovant zna¢né vy-
soké: kdyZ mél otec vice dcer, mohl zbo-
hatnout, mél-li vice synt, naopak zchud-
nout). V historickych dobdch je pojmeno-
vani v. pfeneseno na to, co prindsi nevésta
zZenichovi. Vénovati ve st¢. znamenalo ddt
dcefiv. - V. dostdvala v ¢eském prdvu pou-
ze Zena. V pfipadé matrilokdlniho siatku
byl piinos muze zvdn vétsinou pomoc (ale
také véno). V. poskytovala rodina nevés-
ty na dhradu bfemen v manzelstvi (vyZi-
va), na rozdil od vybavy pfechdzelo svateb-
ni smlouvou do vlastnictvi muze. V. mélo
ptv. povahu daru, pozdéjsim vyvojem se
zménilo v ndrok, kterého se mohla dcera
na rodi¢ich domdhat soudné. Vyplacenim
v. zpravidla dcera pozbyvala ndrok na dé-
dicky podil (byla vybyta). Povinnost vypla-
tit v. zanikla, jestlize se dcera vdala proti
vili rodi¢a. U majetnych snoubencti byla
dohoda o v. pfedpokladem uzavien{ sfiat-
ku a byla proto duleZitym, ne-li hlavnim
obsahem svatebnich smluv. ManZel za né
poskytoval manZelce obvénéni. Dispono-
vat s v. a obvénénim mobhla Zena v p¥ipadé
muzova tmrti. — Rozsah a charakter v. se li-
$il podle socidlniho statusu snoubenci. Za
stdlé v. Ceskych krdloven urcil Karel IV. vy-
nos z nékterych mést (vénnd mésta krd-
lovskd: BydZov, Dvir Krdlové, Chrudim,
Jaromé¥, Poli¢ka, Trutnov, Vysoké Myto).

Na vesnici nabylo v. jako majetkoprdvni
instituce na vyznamu s rozvojem soukro-
movlastnickych vztaht na sklonku feuda-
lismu a za kapitalismu. V poddanské ro-
diné 16. a 17. stol. jesté nepfedstavovalo
Zddnou vétsi ¢dstku. Svij ptinos dostdvala
nevésta az po smrti rodi¢a, kdyZ se jejich
majetek délil mezi déti. Vyznam v. vyraz-
né vzrostl od 2. poloviny 18. stol. Ohled
na v. se staval zejm. u dédict hospoddfstvi
hlavnim hlediskem pfi vybéru nevésty. Za-
timco u socidlné slabych skupin obyvatel-
stva bylo majetkové vypotdddni déti bez-
predmétné (vénem chudych divek je jejich
poctivost), u osedlych, vlastnikdt nemovi-
tosti, se v. stalo vyznamnou instituci, na niz
Casto zdvisel osud celé rodiny i usedlosti.
Vybyti déti se uskute¢niovalo u deer vypla-
cenim v. (vyplatit vice dcer mohlo pfinést
otci potiZe), u syna-dédice pfeddnim hos-
poddfstvi, u ostatnich vyplacenim dédické-
ho podilu, poskytnutim ¢sti nemovitosti
(pole, louky), vyucenim femeslu ¢&i dhra-
dou studii. Protoze pfdnim kazdého majite-
le usedlosti bylo zachovat hospodéistvi po-
kud mozZno v celistvosti, snazil se ziskat pro
dédice nevéstu s takovym v., které by mu
pomohlo ostatni déti vyplatit. Otec, ktery
mél dostatek penéz nebo méné détik vypla-
cenf podili, toleroval mens{ pfinos nevés-
ty, vyvazila-li ho jeji fyzickd zdatnost, pra-
covitost, poslusnost. — V. piiv. zahrnovalo
jen movitosti (do individudlniho vlastnictvi
ptechdzely dfive neZ nemovitosti). Ve star-
§i dobé byl na vesnici v. predeviim doby-
tek jako nejcennéjsi ¢dst zemédélského in-
ventafe, pozdéji penize a teprve v 19. stol.
nemovitosti. Na velkych usedlostech byly
zdkladem v. penize. Podle vy$e v. se uréoval
podil nevésty na hospodafstvi, kam se pfi-
vdala. Cinilo-li v. tfetinu hodnoty Zenicho-
va gruntu, stdvala se nevésta tzv. polovic-
nici statku. Doglo-li k socidlné nerovnému
statku (syn sedldka si vzal dceru domkd-
ie), vyméfil otec synovi podil ve vysi ne-
véstina v. I pfi Ceské zdsadé rovnych dila
nedostdvaly vSechny dcery vidy stejné v.
(napt. churavé mohly dostat vétsi dil). Také
o8klivéjsi, stard & oblibengjsi dcera mohla
dostat vétsi v. nez mladd, hezkd nebo ta,
kterd se vdala za vdovce. Zdkladem Zeni-
chova ptinosu byly pfedevsim penize, ddle
dobytek, nékdy i nemovitosti (pole, louky),
které se v8ak pfi nedélitelnosti gruntu vra-
cely v ptipadé jeho smrti k otcovu hospo-
défstvi. — Vyse v. stoupala s riistem ceny pi-
dy. Pocdtkem 19. stol. na Sedesdtikorcovy
statek méla mit nevésta v. 300—600 zla-
tych. Rikalo se, Ze se bere véno a dviir.
Vysi piedpoklddaného v. bylo mozné pre-
dem odhadnout podle poc¢tu dukdtii navle-
genych na stuice, kterou méla svobodnd

divka kolem krku (t7idukdtovd, pétidukd-
tovd nevésta). O nevéstdch a vysi jejich vé-
naméli pfehled dohazovadi zprosttedkujici
stiatky. — Némecti sedldci v Podjestédi si vy-
birali pro své syny divky z ¢eskych vesnic,
protoZe dostdvaly vy$$i véno nez Némky;
odpovidalo to upfednostiiovani synii v dé-
dickém pravu v némeckych oblastech. Né-
mecti sedldci zajizdéli v 19. stol. pro Ces-
ké nevésty a7 na Mladoboleslavsko. — Ter-
min vypldceni v. byl uveden ve svatebnich
smlouvdch, vétsinou bylo splatné hned ne-
bo krétce po svatbé (pti dobré vitli za tyden
po svatbg), ojedinéle se stanovila lhiita do
roka a dne; v dobé& hospodéiskych krizi se
v. spldcelo po ¢dstech dlouhd léta. Otec ne-
vésty vétdinou vyplaceni v. podmifoval od-
chodem soucasného hospoddfe na vymé-
nek a preddnim usedlosti mladému, proto-
Ze nechtél, aby jeho dcera byla za dévecku,
ale za hospodyni. Zndmy svatebni druzba
a autor svatebnich fe¢f F. J. Vavdk podmi-
fioval 1786 vyplaceni v. své dcefi pfeddnim
gruntu zefovi. — V. jako prdvni instituce
se v n&kdejsim Ceskoslovensku udrzelo do
r. 1950, kdy pozbylo prdvniho vyznamu,
ale jako tradice pteZivalo. Lze ocekdvat, 7e
s rozvojem soukromého prdva po r. 1989
se v. opét stane vyznamnou Ceskou pravni
instituci.

Lit.: J. Kapras: ManZelské pravo majetkové. Pra-
ha 1908; J. Stehlik: Véno, svatebni smlouvy
a nékteré dary z hlediska poplatného, dariového
a icetniho. Praha 1940; J. Popelka: Véno a je-
ho funkce pti uzavirdni manZelstvi (na prikladé
obce Strdani na Uherskobrodsku). NA 14, 1977,
5. 85-98. [ih]

verbovdni, ziskdvdni mladych muza do vo-
jenské sluzby. A7z do poslednich desetileti
17. stol. byla v ¢&. zemich vojska formovdna
piileZitostné pro potteby urcitého vdle¢né-
ho konfliktu. 1038 k tomu kniZeti Bfeti-
slavovi L stacilo, aby pfi ptipravé taZeni
do zemé polské nafidil sousttedéni ceského
knizectho vojska a dal na znameni svého
rozkazu po celé zemi cCeské nositi provaz
upleteny z Iyci na vystrahu, aby kaZdy opoz-
dilec, ktery by pfisel do tdbora po daném
hesle, védél zcela jisté, Ze bude takovym
provazem obésen na Sibenici (Kosmas). —
Od 15. stol. byvala k takovym pfileZitos-
tem jiZ pravidelné najimana, tedy verbovdna
profesiondln{ vojska Zoldnéiskd. Ztizenim
stdlych vojenskych atvart v dobé nové vilky
s Turky (1683, za vlddy Leopolda I.) se
ukdzala potieba prabézné dopliiovat stavy
téchto novodobych vojenskych plukd, coz
se délo novou formou v. P¥i ném verbifi
(z ném. werben = najimat, ziskdvat) ldkali
mladé muZe ke vstupu do vojska jednak
pestrymi uniformami, alkoholem, pené-
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verejné stravovdni

nimi zdvdavky, sliby bezstarostného Zivota
a také hudbou a tancem. Podle nékdejstho
braniborského polniho margdla a proslave-
ného velitele vojsk v protitureckych valkdch
hrabéte H. H. Fleminga (1632—1706) byli
nejplisobivéjsim vnadidlem pfi verbovani
tamboti, trubaci a pistci, kteri drddivou
svou hudbou prildkaji tak mnohého nezddr-
ného syna ze Skoly, tak leckterého dareb-
ného tovaryse z dilny, selského pacholka ze
stodoly i lehkomysiného zahalece. Vyskaje
a vesele si poskakuje jde tak mnohy do vdlky
a vraci se jako ochromeny mrzdk. A k tomu
stacilo, aby opily mladik podal nékterému
z verbifi p¥i tanci ruku. Ohlasem té&chto
dramatickych Zivotnich situaci nékdejsich
mladych muZi je napt. na Slovidcku vieo-
becné rozsiteny muzsky lidovy tanec ver-
burik.

Lit.: Kosmova kronika ceskd. Praha 1950;
K. Weis: Cesky jih a Sumava v lidové pisni
I. Praha 1928. [zm]
verbuiik [z ném.], muzsky tanec rozsiteny
na jihovych. Moravé téméf ve vSech oblas-
tech Slovdcka. Ndzev je odvozen z némec-
kého werben (najimdni, odvadéni mladych
muzi na vojnu). V & zemich tento zpisob
odvodu skondil v 18. stol., na Slovensku
(v Uhrdch) se verbovdni do armady ve
spojeni s hudbou a tancem udrzelo aZ do
poloviny 19. stol. Pivod v. se vztahuje
k tomuto obdobi, ale kofeny md ve star-
$ich muzskych tane¢nich projevech, jejichz
pozutstatky se dochovaly v nékterych mo-
ravskych regionech v tzv. tancich do skoku.
Osobity muzsky tanecni projev (cifrovdni)
vSak byl pravdépodobné také souddstijinych
tanct (podklady zejm. pro studium starsich
obdobi chybgj{). Mistné se v. oznacoval také
jako cifra, cifrovdni, grebceni, skdkdni apod.
Novodobou podobu v., kterd se rozvinula
ve 20. stol., charakterizujf pisné novouher-
ského typu (jim se zfejmé prizpusobil starsi
tane¢ni projev) a dvé &asti tance: pomald
v taktu 4/4 (v. vdlany nebo vdlavy) a rychld
v taktu 2/4 se stupfiujicim se tempem (frys-
ka). V. na Slovécku je tancem s6lovym s vol-
nou pohybovou kompozici improviza¢niho
charakteru, sloZenou ze sko¢nych a poskoc-
nych prvka, $vihil nohou, ndklekd, diepi,
podupi, potleskii apod., jezZ jsou provddény
na misté nebo pohybem z mista. Vyjimkou
v s6lovém provedenti je v. Trnava (PodluZi),
ktery tancovali v prvni ¢dsti dva muZi proti
sobé& (v rychlé se jiz pohybovali volné); vy-
jimkou v improvizovaném tanci je husdrsky
v. (PodluZi), ktery mél ustdlenou skladbu.
Do bohaté taneé¢ni formy, v jaké je slovdcky
v. prezentovdn, se tento tanec rozvinul
az po 2. svétové vélce v souvislosti s roz-
machem folklorntho hnuti (do nékterych

oblasti Slovédcka byl v. pfinesen teprve ¢leny
folklornich soubori). Jiz 1946 se v progra-
mu strdznickych slavnosti objevila soutéz ve
v., kterd byla obnovena 1986 a ovlivnila vy-
voj a interpretaci tohoto tance na jihovych.
Moravé. V. t. vojenskd pisefi.

Lit.: Slovdcky verbusik v teorii a praxi. Strdi-
nice 1993; Z. Jelinkovd: MuZské skocné tance
prestiznibo rdzu na jihovychodni Moravé a v sou-
sednich dizemich. Slov. 35, 1993, s. 59—68;
J. Matuszkovd: Trnavsky verbunk na PodluZi.
Slov. 37, 1995, s. 63—69; M. Pavlicovd: Lidovy
tanec na Podluzi jako piiklad vyvoje tanecni
tradice. NR 1998, s. 24—-25; J. Matuszkovd:
Verbunk na Podlugi. In: Lidové tance z Cech,
Moravy a Slezska II/2. StrdZnice 2001. [mp]

Veronika, svétice (historicky neprokdzand).
Podle sttedovékych legend jde o Zenu, kterd
méla byt uzdravena Kristovou krvi a kterd
pofidila pfineseni kifze na Golgotu otiskem
rousky o jeho tvdt Kristiv vérny obraz,
podle jehoZ hybridniho pojmenovdni{ vera
icona dostala v legenddch své jméno. Rous-
ka sv. Veroniky se stala v dile A. Diirera
(1513) samostatnym ikonografickym téma-
tem. V lidové malbé na skle, v dfevéné a ke-
ramické plastice (napt. kropenky) je zobra-
zena jako polopostava drzici pfed sebou
rousku s otiskem Kristovy tvdie (veraikon),
kterd funguje téZ jako samostatné ikono-
grafické téma, v Ceském prostredi hlavné ve
spojeni s poutnim mistem v Jaroméficich
u Jevicka, v podkovovitém ordmovdni, pod
vZitym oznacenim jarométicky veraikon.

Lit.: K. Pearson: Die Fronica, ein Beitrag zur
Geschichte des Christusbildes im Mittelalter.
Stralburg 1887; K. SpiefS: Das wahre Antlitz
Jesu. In: Neue Marksteine der Volkskunst.

Wien 1955, s. 86—116; H. Sachs — E. Badstiibner
— H. Neumann: Christliche Ikonographie in
Stichworten. Leipzig 1980, s. 357—358; SNSVU,
s. 478; V. Schauber — H. M. Schindler: Rok se
svatymi. Kostelni Vydi{ 1994, s. 54. [1j]

vértel [z ném.], ¢tvrt, Ctvrtina; 1. stard Ces-
ké dutd (zejm. obiln{) mira, ¢tvrtina korce
neboli strychu (korec md obsah 93,36 1),
kterd ¢ini asi 23,25 1: Korec drii ctyry
vértele a vértel ctyry cturtce (J. Jungmann).
- V. je obvykle dfevénd, bedndisky zhoto-
vend velkd nddoba ve tvaru dutého vilce se
vsazenym dnem, zpevnénd kovovymi obru-
¢emi a opatfend uchytkami k uchopent, jeji
obsah byvd vyznacen. V souc¢asné dobé se na
vértele zrni neméfi, ale rozumf se jim mira
pro mnoZstvi nacesaného chmele na chmel-
nicich (30 1). Do zkouseného cejchovaného
v. sypou Cesddi z ko$u nadesané chmelové
hldvky a za kazdy v. obdrZi plisek; odména
se vypoditdva za odvedené vértele; 2. stard,
jiz oficidlné neuZivand plo$nd mira, kterd
&ni asi &vrt korce (719 m?). — V lidové
slovesnosti se vyskytuji réeni: Mit hlavu
jako vértel (velkou, pfenesené mit mnoho
starosti); nestrkej vértel do ctvrtce (nechtéj
dosdhnout nemozného); on se dovi, zac je
toho vértel (naplati se); zvi§ o ném, nes
s nim vértel hrachu snis; hrstka jistoty lepsi
nez vértel nadéje; nasel pannu bez vértele
(deflorovanou); méfili pry tolary na vértele
(méli jich hodné); meéli nestésti vrchovaty
vértel (mnoho).

Lit.: F. Myslivec: Stary zpiisob hospoddfstvi na
Opavsku. Praha 1933, s. 149—-150. [ap]

vefeje viz dvefe

vefejné stravovdni, poskytovdni stravy za
finan¢ni dhradu ve vefejnych ¢ podni-
kovych zafizenich nebo bezplatné v rdm-
ci charitativnich organizaci. P¥ileZitostné
udileni pokrmi chudym bylo pfedev$im
zalezitosti cirkevnich instituci. Organizo-
vand chudinskd péce, v niZ mélo vyznamné
misto poskytovdni stravy, se institucionali-
zovala v obdobi vlddy Josefa II. Z¥izovdn{
lacingch kuchyni se ujaly i rtizné spol-
ky. Spolek pro podporovdni chudych zti-
dil 1804 (rok netrody, drahoty) vyvafovnu
v Praze na Malé Stranég, kde se poprvé vyvi-
fela tzv. rumfordskd polévka (podle vynd-
lezce hrabéte Rumforda). Sestdvala z vody,
krve nebo vyvaru kosti, tvrdého chleba,
hrachu, krupek, soli a pivniho octa. Jen
ziidka se v ni vafilo i hovézi nebo vepiové
maso. Koncem 60. let 19. stol. zfizova-
ly kuchyné pro Sirokou vefejnost nékteré
podnikatelské spolky. V Praze a na pied-
méstich jich pét obhospodatfoval spolek
Oul, dvé karlinskd Ziva. Kuchyné vznikly
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podle vzoru lacinych kuchyni v Berling,
Lipsku, Styrském Hradci aj. V souvislosti
s velkou povodni na Vltavé vznikl 1875
Spolek lidovych kuchyni. Ptetrval déle nez
pfedchozi, vlastnil tfi kuchyné, v nichZ se
vyvdrely polévky i pfikrmy za nizké ceny,
pro nejpotfebnéjsi zdarma. I mimo Pra-
hu vznikaly laciné kuchyné, podle tifedn{
zpravy z r. 1901 se ve vefejnych kuchynich
v Cechdch stravovalo 540 347 osob. V prii-
béhu let i roénich obdobi pocet stravniki
kolisal. Vzristal v zimnich mésicich a v do-
bé nezaméstnanosti. Z jidelnicki vefejnych
kuchyni je patrné, Ze se vatila pfevdzné lev-
nd jidla, kterd se ¢asto opakovala (skopové
maso s majordnkovou omdc¢kou, ¢ocka na
husto, hrach a kroupy, veptové s tuiinem,
zadéldvané brambory). Levné kuchyné zfi-
zovaly i nékteré Zenské dobrocinné spolky.
Zamétily se hl. na chudé matky a na dét
v opatrovndch a §kolkdch. Nékteré z vefej-
nych i spolkovych kuchyni byly v provozu
po cely rok, jiné jen v podzimnich a zim-
nich mésicich. V nékterych &dstech Prahy
vznikly 1911 tzv. ohfivdrny pro osoby,
které se nemély kam uchylit. Podle moz-
nosti v nich nocleznici dostdvali polévky,
vyjime¢né obédy. Béhem 1. svétové vilky
uvedené instituce zanikaly. MoZnost levné-
ho stravovdni poskytoval jiny typ zafizenf:
pouli¢ni kuchyné. Jejich existence spadala
do posledni tfetiny 19. a poc&tku 20. stole-
ti. V Praze se soustfedovaly na trzich v cen-
tru mésta, na Uhelném a Vaje¢ném trhu
ana Jilském ndmésti. Byly to primitivni po-
jizdné kuchyiiky (¢traktéry). Pokrmy vafily
(nékdy jen ohiivaly nad dievénym uhlim)
star$i Zeny zv. pekdcové bdby, traktérky.
Zdkaznikam je proddvaly do pfinesenych
nddob, nebo nddoby samy ptjcovaly, popf.
pokrm vyklopily pfimo na dlaii. Kromé po-
lévek nabizely rtizné zapékané kase, nudle,
livance, zadé&ldvanou vodnici nebo bram-
bory, karbandtky. Lidové ndzvy pouli¢nich
kuchynf byly ptipadné: Cernd nuse, Hotel
kandeldbr, Kavdrna v nisi. V nich se (spiSe
prileZitostng) stravovali femeslnicti tova-
rysi, nékteti délnici, studenti, $vadlenky,
trhovkyné a nejnizsi vrstvy méstského oby-
vatelstva. Zcela jinym typem pouli¢niho
prodeje pokrmi byly o néco starsi zdéné
stabilni stanky na tehdej$im Kortiském trhu.
V nich Zeny zv. prdtldgiky roinily maso,
véetné vyhldsenych husi. Zde se pfi korze
zastavovali jen dobfe situovani lidé. — Mezi
pouli¢ni prodavace potravin patfili parkati
(biftlati), sardinkdfi, preclikdfi. Své zboZi
nabizeli na ulicich a v hospoddch v den
vyplat i pfed branami tovdren. V obdob{
mezi vilkami se zptsob pouli¢niho prodeje
ménil, nékde mizel. Ve vétsich méstech
vznikaly samoobsluzné automaty, bufety

s levngjsimi pokrmy, v nichZ zdjemci mohli
volit z vice jidel; jedlo se tam zpravidla
vstoje. V nékterych opatrovndch, skolkdch
a Skoldch se zfizovaly kuchyné, v jinych
mély déti alespori o svacindch teplé mléko,
rohlik, popt. i pdrek. Znovu se zavddély to-
vdrni jidelny a bufety. Rozsifoval se i okruh
névstévniki restauraci. — Po 2. svétové vdl-
ce se ménila nejen strava, ale i zptsob stra-
vovdn{ dospélych i déti. Témé&F zobecnélo
polednf stravovdni v zdvodnich i $kolnich
jidelndch a také vétsi pocet obc¢anu hl.
z podniku a ifadi bez moZnosti zdvodniho
stravovdni chodil na obédy do restaura-
cf. Rada restauraci niZ cenové skupiny
pfijimala k ¢dste¢né tihradé hlavniho jidla
tzv. stravenky, zakoupené zaméstnancem
v jeho podniku zhruba ve vy$i jedné tfetiny
nomindlni hodnoty poukdzky (zavedeno
v posledni &tvrtiné 20. stol.). Znovu se
také rozsifil pouli¢ni prodej, predevsim
ve vétsich méstech. Ziizovaly se stabiln{
stinky, v nichZ prodavaéi ohfivali nebo
smazili klobdsy a jiné uzendiské vyrobky
poddvané s chlebem a hof¢ici. Zddanym
teplym pokrmem je i na pocdtku 21. stol.
placka z brambor smaZend na tuku (bram-
bordk). V poslednim desetileti 20. stol. se
v nékterych pouli¢nich stdncich objevily
i pokrmy prevzaté z cizich kuchyni jako
langose, pizza, pomfrity, obloZené bagety,
hot-dog (pdrek v rohliku).

Lit.: J. Neruda: Kuchyné na trhu 1875. In: Stu-
die kratké a kratsi. Praha 1911, s. 177—180;
C. Zibrt: Ceskd kuchyné za dob nedostatku pred
sto lety. Praha 1917; 1. Herrmann: Pfed pade-
sdti lety II. Praha 1925, s. 50, 83, 143—144;
L. Kaizl: Lidovd vyZiva I. Strava v Podkrkonosi.
Praha 1944, s. 23—24; J. Stastnd: Strava a stra-
vovdni pragského délnictva a chudiny ve druhé
poloviné 19. a na pocdtku 20. stoleti. CL 61,
1977, 5. 9-22. i8]

ves, vesnice, dédina — 1. sidlo venkovské-
ho typu zpravidla s pfevahou zemé&délské-
ho obyvatelstva. Mechanizace zemédélstvi
vedla zvl. od poloviny 20. stol. k velkym
proméndm socioprofesni struktury vesnic-
kého obyvatelstva. Vyraz v. ptiv. znamenal
obydli, pak skupinu zemé&délskych jedno-
tek véetné pidy k nim ndleZejici. Nejstar§{
rolnické vsi v & zemich byly zaloZeny ve
13. stol. Synonymum dédina je uzivino na
Moravé s vyjimkou jeji jihozdpadni &dsti;
ptv. znamenala dédina majetek, jimZ vldd-
ne déd (zddruba), tedy dédictvi, dédi¢ny
statek, popluZi, pole, ale i dtim; 2. ndf. ¢dst
obce, kde jsou jen statky (ve vsi); 3. ndf.
nédves (na vsi, na dédiné). — Vyraz v. se
objevuje v fadé ndzvli obci vesnické pova-
hy (KnéZeves, Novd Ves, Uhfinéves). V. t.
osada, ndves.

Lit.: Retrospektivni lexikon obci Ceskoslovenské
socialistické republiky 1850—1970. Praha 1978,
s.32—34; A. Knopp a kol.: VesniceII. Brno 1994.

(vl

vesta, brunclek, bruclek, bruclik, prus-
lek, lajbl, lajblik, lajbik, lajdik, kamizol-
ka, kamizola, kordule, kordulka, marynka,
frydka, punt—vlidovém prostiedi zakladn{
soucdst muzského svrchniho odévu kryjici
horn{ &ist trupu, bez rukdvi, vpiedu ote-
viend, se skuteénym nebo jen naznaenym
zapindnim. Oblékd se na kosili. — V. se
vyvinula v dobé tficetileté vdlky. V panské
a méstské médé 17. stol. méla dlouhé
rukdvy, byla vypasovand se Sosy a sahala
a7 ke kolenam. V pribéhu 18. stol. ztrci
rukdvy a Sosy, zkracuje se a ziskdvd formu,
kterou si v rtiznych variantich podrzela
i na poddtku 21. stol. — Také v odévu
venkovanti prosla v. vyvojem. Objevuje se
od 18. stol. jako novinka, proto byla ptv.
souldsti jen svdte¢niho odévu. Vétsinou
sahala pod pds, princesové stfizend zdda
z téhoZ materidlu jako pfednice se Casto
sklddala ze 2—3 dilu se Stisky nebo ptekla-
dy u $vi, vpredu byla oteviend s husté nasi-
tymi kovovymi knofliky (bombiky, knefle).
Protilehlé dirky byvaly ¢asto pouze nazna-
dené, jen 2—3 z nich prostfihnuté. V. se
vét§inou zavazovala dirkami provlecenou
pentli. Nejcast&ji byla bez vystfihu a bez
limce nebo méla nizky stojaty limecek;
pteloZené klopy a limec se objevily mist-
né az ve 2. poloviné 19. stol. — Vesty
Sili vesni¢ti nebo maloméststi krejéi ze
sukna barvy bélavé, svétlemodré, tmavo-
modré a Sedomodré, Cerné, tmavozelené,
hiebickové, ervené, vinové, tmavofialové
aj. Podklddaly se hrubsim bilym suknem,
reznym pldtnem v pfirodni barvé nebo
i kanafasem ¢i bilym flanelem. Na podsivce
mivaly kapsu z reZného pldtna, zatimco
svrchni kapsy obvykle tvofily jen nasité
patky. Nékdy okraje a $vy v. lemoval tz-
ky prouzek jinobarevného, hl. ¢erveného
jemného sukna. V. asto zdobila vysivka
jednobarevnd nebo i pestrd, hedvdbné nebo
harasové §nitirovadni na koncich roztfepené,
popf. s nasitymi stfapci. Krejéi se podiizo-
vali v materidlu, barvé, stfihu i vyzdobé
regiondlnimu a dobovému vkusu a p¥dn{
objednavatele. — Od poloviny 19. stol. se
vesty §ily také z lehkych hedvébnych & ba-
vlnénych tkanin, z hladkého, kvitkované-
ho a prouzkovaného sametu, na j. Moravé
z hedviébi, brokdtu ¢i damasku s vyraznymi
kvéty a s ozdobami (stuhy, $idry, porty,
kovové prymky, vysekdvané sukno a zejm.
vysivka a barevné nebo kovové knofliky).
- Typologicky nejstarsi, vzesld z domdciho
prostedi byla chodskd v. z bilé Serky, zv.
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kfizovdk. Tvofil ji pruh domdciho polo-
sukna sahajici od pasu do podpazi, ovinuty
kolem hrudniku, po levé strané zapinany
na knofliky a zavéSeny na $le z téze ldtky
na zddech ptekiizené. Podobny kus vinu-
tého odévu se vyskytoval napf. ve francké
oblasti a v alpskych zemich (Brustfleck).
Neni to ovdem v. v pravém slova smyslu,
nebot nekryje ramena. — Starsi, z barok-
nich a rokokovych tradic vzesly typ vest
(kordul) v délce pies boky, s rozstiizenymi
Sosy a zkosenymi dolnimi rohy pfednic
nosili muZi na Brnénsku, Vyskovsku a Zi-
hofi, ale i na hlubockych Blatech. Naopak
vlivem empiru se vesty (brucleky) z okoli
Litomysle a Bechyné zkrétily a7 nad pds.
Nejkratsi kordulky, sahajici jen do podpa-
71, se ustdlily v krojich jihozdp. Slovdcka.
Sily se z lehkych latek a zdobily se niko-
liv krej¢ovskymi, ale $vadlenskymi tech-
nikami a svazovaly se pentli. — Soukenné
muzské vesty v fadé krajt zdobila vysivka.
Byla provedena pestrym hedvdbim (Hand,
luhacovické Zilesi), vinou (moravské Ko-
panice), bavlnkami (Bechytisko, Chodsko)
nebo jen jednobarevné (na Litomyslsku
byly tmavé vesty vysity zelenym hedvdbim,
bilé bledémodie). V nékterych krajich se
vesty nevysivaly (Plzeiisko, Doudlebsko),
jinde byla vysivka jen funkénf za Géelem
zpevnéni viitych uska & piekladi. Cas-
to byval na v. (frydce) vysit monogram
majitele a datum usiti (Rusava). — V 1été
chodili mlddenci jen v kosili a v. i do
kostela. Proto byly vesty $ity celé ze stejné
litky a vyzdobé byla vénovdna patfi¢nd
pozornost. Zenati mu# oblékali v. pod
dlouhy kabdt, pozdéji i pod krdtky kabdt
ptizptisobeny méstskému vkusu. Tyto ves-
ty pak mivaly zdda z odlignych (levnéjsich)
materidli. Casem si muzi zvykli i ve viedni
den brdt v. pfes kosili. Byla bud od starého
méstského obleku, nebo podomadcku usitd
z plétna, Serky, domdciho sukna nebo caj-
ku. - Ve vSedni den se v. vétSinou nosila
oteviend. V nékterych krajich Cech se vesty
vysoko zapinaly na malé, husté kladené
knoflicky. Sily se z ozdobnych, pfevding
kvitkovanych ldtek, mély nizky stojaty li-
mecek (napf. najihoc¢eském Doudlebsku je
staff muZi nosili jesté zacdtkem 20. stol.).
Patfil k nim ozdobny masivni fetéz z bilého
kovu nebo stibra ke kapesnim hodinkdm
s riznymi privésky. Zapinal se do knofliko-
vé dirky v. nad pasem. — Vesty z posledniho
obdobi noSeni poloméstského muzského
odévu byly také dvoutadové, s pielozenym
limcem a klopami. V tradi¢nich krojich na
vych. Moravé k jejich no$eni nedoslo, od
tradi¢nich krojovych bruclekt se rovnou
pteslo ke standardnim pdnskym oblekaim
s v. podle dobové médy. — Z konce 18. stol.

existuje doklad o v. podsité kozZesinou.
Takové nosili staff muZi je$té zacdtkem
20. stol. a v koZesnické upravé jsou ob-
libeny stdle. Ndzvem v. se oznacoval také
krdtky kabdtek pro muze i Zeny, s rukdvy,
asto pleteny z viny (vinénd vesta).

s. 142, 171; J. Klvana: Lidové kroje na mo-
ravském Slovensku. In: Moravské Slovensko 1.
Praha 1918, 5. 97—252; A. Zalud: Ceskd vesnice.
Praha 1919, s. 71-85; F. Tdborsky: Rusava.
Olomouc 1928, s. 27; A. Viclavik: Lubacovské
Zdlesi. Luhacovice 1930, s. 174—175; J. Becak:
Lidové uméni na Hané. Velky Tynec u Olomou-
ce 1941, s. 250—-255; D. Stranskd: Lidové kroje
v Ceskoslovensku 1. Cechy. Praha b. r. [1949],
s. 231-232; L. Stolatik: Hrcava. Opava 1958,
s. 135-137; L. Kybalovd - O. Herbenovd —
M. Lamarovd: Obrazovd encyklopedie mddy.
Praha 1973, s. 5205 E. Urbachova: Lidovy kroj na
Vsetinsku. Vsetin 1980, s. 19—21; J. Langham-
merova: Lidovy odév v ceskych zemich. ESMR
1L, s. 59-61. [ap]

vé§tba, vésténi, hdddni, prorokovdni, pfed-
poviddni, proroctvi, pfedpovéd, predikce
— odpovéd na dotaz sméfujici k pozndni
budoucnosti, vyrok o tom, co md teprve
nastat. Vé§tbou md byt tazatel bud varo-
vdn, nebo posilen ve své nadéji. Véstectvi
pati{ mezi tzv. parapsychologické ¢ili
okultni jevy podobné jako jasnovidnost
nebo telepatie. — Lat. termin zni oraculum,
blizké pojmy jsou: prognostika (dochdzi
k zdvére¢nym soudtim na zdkladé logické
vazby pfi¢ina — ndsledek, je samostatnou
védeckou disciplinou; se stejnymi pre-
misami pracuje i méné presny odhad),
jasnovidnost (zaloZena na mimosmyslo-
vém vnimdn{ jev zejm. smérem do bu-
doucnosti), telepatie (pfenos myslenky na
jakoukoliv vzddlenost), predzvést (signdl
¢ili znameni budouci uddlosti), pfedtucha
(intuitivni ndpad, tykajici se budouciho
déje). — Jako u nékterych téchto vyse uve-
denych jevu je i vésténi jako aktivni lidskd
&innost a v. jako koneény vyrok pevné
ustdleno tradici. — Véstec je: a) jedinec se
zvySenou citlivosti (senzibilitou) k riznym
nezvyklym (paranormdlnim) jeviim, nékdy
je dokonce schopen vyuZit k v. i stavia
zménéného védomi (transu). Vétdinou
jsou to profesiondlové, poddvajici véstecké
vypovédi za tplatu (véStci a véStkyné,
hadaci a hadacky, védomci a védmy, bozci
a bohyné, proroci a prorokyné, jasnovidci
ajasnovidky). Podle specializace se rozligu-
ji astrologové (vykladaci z hvézd), kartdiky
(z rozloZeni karet), chiromanti (z ¢ar na
dlani), oneiromanti (ze snu), spiritisté
(z odpovédi evokovanych ducht zemfe-
lych osob), 1é¢itelé Fidici se tradi¢nimi

zdsadami magického mySleni a isudku. Lze
k nim pFipojit i proutkate a hadace vé&stici
pomoci siderického kyvadélka a rtizné jiné
lidové diagnostiky. V. z ru¢nich linii &
z karet prosluli cikdni (Romové); b) osoba,
kterd vlastné tuto schopnost jen predstird,
a to vétsinou za znacnou tplatu; ¢) kazdy
¢lovék, ktery je obezndmen s nékterymi
ve&steckymi praktikami, a tim dochdzi
k predikcim, jimZ pevné véfi. — Nejéastéji
se v&sti z postaveni hvézd, z ruénich linii,
z rozloZenych karet & rozhozenych kostek
nebo hulek, z obsahu snil, z pohybu side-
rického kyvadélka (pendlu) nebo proutku
(virgule), z kdvové sedliny & z popela,
z roztaveného vosku ¢ olova nebo ze zha-
vych uhlika hdzenych do vody, z pocitdni
sudych nebo lichych kroki, dlaZebnich
kostek, z hlasu kukacky (z poctu jejiho
zakukdni), poditdni okvétnich & jinych
listkét urcitych rostlin, riznych vypocth
z data i hodiny narozenf a vlastné viibec ze
vieho, co si ¢lovék za vésteckou premisu
stanov{; pfitom se ov§em uplattiuje hl. tra-
dice. K dokonalejsi vybavé patii k¥istdlovd
koule, tzv. kouzelné zrcadlo nebo lampa.
— O v. maji zdjem zejm. osoby proZivajici
vyznamny Zivotni tsek nebo stojici pfed
dualezitym rozhodnutim a také ti, kteff
vykondvaji néjaké rizikové zaméstndni.
— U profesiondlnich vé&3tcti nebyla doba
prondSeni vésteckych vyrokd omezena.
Pro individudlni véstby platily zvl. nékteré
dny v pribéhu roku, o nichZ se véfilo,
Ze maji silnou véstebnou moc: piedvecler
svitku sv. Jana Kititele, tedy tzv. noc
svatojdnskd (23.6.), svdtek sv. Ondieje
(30. 11.), sv. Lucie (13.12.), §tédr}'f vecler
(24.12.) ad. Zdmérné zjistovani budouc-
nosti byvd uskutectiovdno i v priabéhu
rozhodnych okamZikd a v rdmci ritud-
la pfechodu lidského Zivota (narozeni,
svatba, smrt). Napf. po odstaveni ditéte
kladla pfed né matka peniz, kold¢ a svaty
obrazek. Sahlo-li po obrdzku, znamenalo
to jeho brzkou smrt, po kold¢i dobré
prospivéni a po penizi lakotnost (Morava).
Dotazy se tykaly také ldsky; divka otrhd-
vala okvétni pldtky kopretiny se slovy:
Md mé rdd. Nemd mé rdd. Miluje mé.
Zjevné. Tajné. Vérné. Ldskou se souZi.
Po mné jen touzi. Ldska jeho vadne.
Jind mu viddne. Casté byly dotazy na
prubéh nebezpe¢né nemoci, napf. kousek
chleba otieny o ¢elo nemocného byl poddn
psovi; jestlize pes chléb pfijal, nemocny se
uzdravil, v druhém pfipadé skoncila nemoc
smrtf. Clovék se snazil poznat budoucnost
i podle ur¢itych znament, pfedzvésti (napt.
sntt), které vlastné také patfi k vésteckym
tikontim. V. a pfedtucha maji velky vyznam
pro spole¢nost i ve 21. stol. V 90. letech
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20. stol. stoupla napf. obliba horosko-
pt. — Vykldddni snti doklddaji pisemné
pamdtky ze 7. stoleti pf. n. . (asyrskd
AsSurbanipalova knihovna); populdrni
sndfe Cerpaji nékteré udaje z Feckého
sndfe Artemidorova (kolem r. 140), tyz
autor sepsal pry i knihy o vésténi z ruky
Chiroscopica, které se vSak nezachovaly.
Vé&stby ve starovéku vychdzely napf. z utvd-
fenf plic holubice ¢ titrob raznych mlddat
(dokonce i chlapct). Osudovd rozhodnuti
byla odvozovdna z chovdni{ ptdki a jinych
zvifat, z vnitfnosti obé&tnich zvifat, oleje
¢ mouky vhozené do nddoby s vodou,
predzvésti riznych déji, postaveni hvézd.
Ze 4. stol. jsou z Rima zndma i v&teckd
zafizeni, podobajici se dne$nim spiritis-
tickym tabulkdm. UZivdni médii a stavi
zménéného védom (transu) k v. je v Recku
zndmo jiz ve 4. stoleti pf. n. l. (knézka
Pythie v Delfdch). Evropsky stiedovék
prevzal také tzv. Sibyliny knihy, obsahujici
riznd proroctvi (jejich vznik je kladen asi
do 2.-35. stol., myticky jsou vSak pFi¢itdny
maloasijské véstkyni Sibyle). Po celd staleti
byly obméiiovdny a v jarmareénich tiscich
roz§ifovdny po c{eském venkové jesté
pocdtkem 20. stol. — I kdyZ byly dotazy
na vili boht ve vétsiné starovékych kultur
vyhrazeny knéZim, lidové véStectvi vidy
existovalo, a to v podobé chiromantie,
oneiromantie, mrakopravectvi & vyvold-
van{ duchtt mrtvych osob. — Ve stiedovéku
se tyto véstebné praktiky dostdvaji do nizsi
trovné evropské magie a jsou dopliiovdny
starymi lokdlnimi zvyklostmi. Vzdélangjsi
vrstvy se od 13. stol. zamé&fovaly spise
na sestavovani astrologickych horoskopi.
Proti v§em cirkevnim zdkaztm je jiz od
11. stol. doloZeno vésténi ze zrcadla ¢ jiné-
ho lesklého povrchu, krystald, tvart litého
vosku do vody nebo ze smési sazi a oleje
na dlani ruky. Profesiondlné je provozovali
hadadi a hadacky, podeziivani obvykle ze
stykt s ddblem. S vyndlezem knihtisku se
obecné rozsitily nékteré véstebné praktiky,
napf. pomoci &fsel (numerologie) a vykla-
dem snii (Artemidoriiv sndf do r. 1722
vySel dvacetkrdt). Astrologické horoskopy
byly pro kaidy rok vyddvdny v tzv. mi-
nucich, v nichZ byvala souc¢asné uvddéna
i nejvhodn&jsf data k pousténi krve. Siroké
obliby dosdhla kromé tzv. Sibylinych pro-
roctvi ve 2. poloviné 16. stol. i proroctvi
Michela de Nostredame zv. Nostradamus
(piivodem Zid z Provence a chranénec
francouzské krdlovny), kterd vyddval od
r. 1550 ve formé kazdoroc¢nich almanachu;
k véstbdm pouzival starovékou techniku
pohledu do nddoby s vodou a vyjadioval
se v nejasnych symbolickych versich, ¢4s-
te¢né vychdzejicich z kabaly i z astrologie.

Sbirka byla ukoncena 1568, ale repliky
téchto proroctvi se vyskytly v raznych
populdrnich vyddnich jesté po 2. svétové
vdlce. K nejvétsimu rozkvétu starovékych
i orientdlnich magickych metod doslo v Ev-
ropé v 16. stol. V té dobé se také zcela
rozchdzi sloZité véstecké praktiky (zejm. as-
trologie) s tradi¢nimi lidovymi vésteckymi
zpusoby. Dalsi vyvoj jde az do 20. stol. slo-
Zit€j$imi magickymi zpusoby, opirajicimi se
o riznd sdruZeni magiki (scientologie), ne-
bo cestou lidové tradice, v niZ v§ak nékteii
profesiondlové pouZivaji také starych tech-
nik (lit{ vosku do vody boZci a bohynémi na
Starohrozenkovsku). — Pomérné rozsifené
byly v. pomoci tzv. médii v rdmci spiritismu
v poloviné 19. stol. (zejm. v ¢eskych pod-
horskych pramyslovych oblastech) a &in-
nost profesiondlnich véstkyt a jasnovidek
ve méstech. Ke zlidovélym praktikdm pat¥{
také vykldddni karet podle symboliky ka-
ret tzv. tarotu, opfeného puv. o astrologii
a kabalu; kromé zvld$tnich vyklddacich
obrdzkovych karet slouZi k tomuto tce-
lu oby¢ejné hraci karty. Sama astrologic-
kd problematika do lidovych vé&steckych
praktik ani nepatfi. — V & zemich se vé&s-
tectvi utvdfelo ve shodé s jeho evropskym
vyvojem a pravdépodobné navazovalo na
star$i poviechné slovanské obyceje, jak na-
svédcuje jak spole¢né slovanské ndzvoslovi
pro dkon i vykonavatele véstecké ¢innosti,
tak i zprdvy o pfedpovédich ze stavu &
chovdni obétnich zvifat. Z pomofanské
Arkony je zachovédna zprdva o tom, jak
tam pfed vojenskou vypravou zkoumali

chovéni posvdtného koné (vykrodil-li le-
vou nohou, byla vyprava odloZena). U slo-
vanskych kment byly téZ popsdny véstby
z rozhozenych t¥isek (bild strana znacila
tspéch, Cernd nestésti) a z poctu Cdrek
kreslenych prsty Zen v popelu (sudy po-
et znamenal §tésti). K prvnim mytickym
postavdm Ceskych dé&jin vede vyprdvéni
kronikdfe Kosmase (1045 —1125) o véstec-
kych schopnostech Krokovy dcery knézny
Libuse (lidu pravdivé predvidala mnoho
budoucich véci), na jiném misté je zminka
o vét§im poctu hadacek z kmene Lucant.
Dalsi z vésteb v Kosmové kronice se vdzii
k t¢mto datiim: 942 pfedpovédéla kometa
pozorovand po 14 dni velky mor a to-
téZz 989, kdy hynul zejm. skot. Kosmas
také uvadi véstecky sen o smrti cisafe
Jindficha (1003) a skute¢nost, Ze kniZe
Bretislav II. vyhnal ze zemé vsechny ca-
rodéje, hadace a véstce a vyplenil bezboiné
kratochvile, jeZ pry vesnifané rozpustile
provozovali nad svymi mrtvymi, volajice
prazdné stiny (1092). Jménem jsou v pra-
menech uvddéni méststi hadadi & hadacky
(Dorota, 1492) i hvézd4ii. Vzestup zdjmu
o astrologii a magii a tim i o razné vé&s-
tecké praktiky se v dobé rudolfinské kon-
centroval do vzdélaneckych a méstskych
vrstev, protoZe ani v 17. a 18. stol. nepatfi
véstectvi (zejm. astrologické piedpovédi)
k oboriim prondsledovanym cirkvi pro ¢a-
rodéjnictvi. — K lidovym vésteckym prak-
tikdm roz§ifenym v 19. stol. patii uZivdni
proutk a siderickych kyvadélek, dokonce
isenzibilnich médif v sektdch provozujicich
spiritismus. Velmi oblibené bylo vyklddadn{
snu podle ti§ténych sndfd, v nichZ byvaji
koncem tohoto stoleti pfipojovédna k jed-
notlivym heslim i &sla tehdy veobecné
oblibené ¢&iselné hry lotynka. Kontinuitou
se vétSina starych vésteckych praktik za-
chovala do zacdtku 21. stol. Z méstskych
v&stkyii a jasnovidek proslula tzv. Madame
des Thebes, kterd svou praxi provozovala
v domku v hrad¢anské Zlaté ulicce jesté
po r. 1948. — Véstectvi a véstby nevy-
plyvaji z béZnych myslenkovych pochodi
a jsou vysvétlovdny senzibilitou urcitych
jedinct ve smyslu nevédomé intuice (mi-
movolni kresby diagnéz). 1 kdyZ néktefi
z nich prosluli svymi vé§tbami i mezind-
rodné, byvd validita jejich zprdv pochyb-
n4 a pifslusné doklady se vétSinou hledaji
az zpétné.

Lit.: Z. Winter: Déjiny femesel a obchodu v Ce-
chdch v XIV. a v XV. stol. Praha 1906; J. Ma-
tiegka: Lidové lécent. In: CSV-N; J. Cizmat: Li-
dové lékaistvi v Ceskoslovensku I-II. Brno 1946,
O. Pertold: Povéra a povércivost. Praha 1956;
M. Nakoneény: Lexikon magie. Praha 1993;
R. Cavendish: Déjiny magie. Praha 1994.  [jjn]
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vidle, ru¢ni ndfadi vhodné k nakldddn{
a manipulaci se stébelnatym, vldknitym
nebo hrudovitym materidlem; maji nejméné
dva zuby tvofici vidlici a topor nebo ndsadu
pro obé ruce. Pivodnim typem jsou prav-
dépodobné samorostlé dvouzubé v. vhodné
ke zveddni otypek sena nebo snopu obili
pii jejich ukldddni na dopravni prostfedek
nebo v mist¢ skladovdni. Ze stfedovéku
jsou archeologicky doloZeny v. Zelezné
(Semonice, Sezimovo Usti), od 16. stol.
jsou uvddény v. senné, poddvky, hnojné
a vytfdsacky, doklddajici jejich specializaci
pro riizné price. — V. na seno a sldmu mivaji
dva a7 tfi zuby. Dfevéné poddvky byly
obvykle samorostlé a dvouzubé, pozdéji

—— - — —

Senné vidle. Sumava a lubacovické Zdlest

vétsinou femeslné zhotovované trojzubé,
Zelezné poddvky mély vétSinou dva zuby
a b&iné se pouzivaly na nakldddni snopti
a sena na viz pfi starSich technologiich
sklizné ve 2. poloviné 20. stol. Mély velmi
dlouhou ndsadu. - V. pro préci ve stdjich (zv.
hnojné) byly difve dfevéné, uzké, trojzubé,
obvykle zpevnéné tfemi pfickami. Nékdy
mély i okované hroty zubt. Na rozdil od
v. na seno byly velmi krdtké. Pozdéjsi Ze-
lezné hnojné v. mély nejcastéji tfi, posléze
Ctyti zuby. — P¥ mldcen{ obili cepy nebo
v mldti¢kdch bez ¢isténi se k oddélovéni
vymldcené sldmy od zrna pouZivaly Siroké
dfevéné v. se tfemi zuby (tzv. vytfdsacky). —
Na nakldddni brambor se od 19. stol. zacaly
vyrabét ocelové v. s osmi zuby zakonceny-
mi kuli¢kami. Podobné ponékud $ir§i v. se
&tyimi zuby se vyrdbély na fepu. - V za-
hradnictvi a pro ryti v domdcich zahraddch
se $ifily v. ryci, plnici funkci ryce a vhodné
k vyryvani nékterych plevela (pyr). — Velmi
husté a $iroké v. podobné v. na brambory
se pouzivaly pfi nakldddni a piehazovani
Stérku. [zt]

Vietnamci v Ceskych zemich, imigranti viet-
namského pivodu, predstavujici specific-
kou komunitu. Vietnamei zacali imigrovat
do Ceskoslovenska od konce 50. let 20. stol.
na zdkladé mezivlddnich dohod o tzv. inter-
naciondlni pomoci, pak zejm. v 70. a 80. 1.
Jejich spontdnnf imigrace do CR pokracuje
i po listopadu 1989. Pav. $lo o studenty,
stdZisty a délniky rizného profesniho zamé-
feni. Udaje o poctu V. v & z. se v dostupnych
pramenech riizni, ale podle kvalifikovanych
odhadt se pocet Vietnamci od zaddtku
80. let 20. stol. pohyboval v CR asi kolem
30 000 osob. Vietnamce v demografické
struktufe obyvatelstva CR zachytilo poprvé
a7z s¢itdni lidu 1991, kdy se k vietnamské
ndrodnosti piihldsilo 421 osob; $lo zfej-
mé o osoby, které jiz pobyvaly v CR na
zdkladé udéleni statutu trvalého pobytu.
Lze pfedpoklddat, Ze v poloviné 90. let
20. stol. mélo na tzemi CR legalizovany
pobyt cca 10 000 Vietnamct, z nichZ mald
st postupné ziskala obcanstvi CR. Podle
vysledka s¢itdni lidu 2001 uvedly jiz 17 462
osoby vietnamskou ndrodnost, souc¢asné ale
cenzus zachytil v CR celkem 18 210 ob¢ant
Vietnamské socialistické republiky. — Ofici-
dlni vietnamské organizace, které vznikly
v & zemich po listopadu 1989 maji jen
formdlni vyznam. VétSinou byly zaklddd-
ny jako obcanskd sdruZeni cizinct (Svaz
vietnamskych studentii v Ceské republice,
Sdrugeni vietnamské mlddeze a studentii
v Ceské republice, Sdruzeni Orient-Vietnam,
Svaz vietnamskych podnikatelit). Koncem
90. let 20. stol. zacaly vznikat organiza-

ce se zaméfenim na vzdéldvaci a kulturn{
aktivity trvale usidlenych V. v & z. (Sdru-
Zeni vietnamsky hovoficich obcami CR).
Zvldstni misto v rdmci vietnamskych or-
ganizaci zaujima Vietnamskd strana obnovy
s jasnym protikomunistickym programem.
— Charakteristickym znakem pro vietnam-
skou komunitu v ¢ zemich jsou podnika-
telské aktivity, prodej na trznicich, ktery
se masové rozsifil po r. 1989. Pro zpisob
Zivota V. v & z. je charakteristickd uzavie-
nost komunity a diiraz na rodinné vazby
a vlastni spolecenské vztahy. — Piislusnici
vietnamské komunity jako imigranti ¢ds-
te¢né participuji na stditem podporovanych
programech integrace cizincii v piisobnosti
resortd vnitra, prace a socidlnich véct, skol-
stvi, mlddeZe a télovychovy, kultury apod.
Vietnamci v CR vyddvaji fadu vlastnich
tiskovin a vstupuji do masmédii (rozhla-
sové vysilani). Spolecensky a kulturni Zi-
vot V. v & z. je vdzdn na kulturni tradice
kalenddiniho cyklu Vietnamu. Spolecenské
akce se konaji v uzavfeném kruhu vlastn{
komunity.

Lit.: L. Vasiljev: Vietnamsti pracujici ve védomi
nasi spolecnosti. Etnické procesy v pohranici
Ceskych zemi po roce 1945 2. Praha 1986,
s. 153—164; M. Seckd: Vietnamsti pracujici ve
stiedoceské Fruté. CL 74, 1987, s. 203—209;
I Vasiljev: Za dédictvim starych Vietii. Pra-
ha 1999; N. Tung: Vietnamci v Praze. Pra-
ha 2001. [as]

vich, vicha, viSek —snopek sldmy, sena apod.
jakoZto pravniznameni. Véchet slimy upev-
nény na holi a nékdy doplnény ozdobnou
pentli (zv. hajka, hajnica, hdjicka, hajnisko,
vejtka) se zasazoval do zemé na viditelném
misté a oznacoval zdkaz vstupu na pastvis-
ko, na pole oseté jetelinou, obecné na poze-
mek, cestu apod. Snopek sldimy uvdzany na
stromé znacil zdkaz trhat dozrdvajici ovoce.
Jako v. byl oznacovdn také prut na konci
zahnuty ve velké oko, ktery se na Valassku
zasazoval do zakdzané péSiny. Prdvni tiloha
v. se ustdlila uz v raném stiedovéku. Vycha-
zela z piv. vyznamu v. jako nositele magické
sily k zabrdnéni ptistupu Skodlivych sil. Se
zahdjenim pastvy byly spojeny souté&Zni hry
pasdkd dobytka o hajku nebo vénec na ni
upevnény, obycejné o letnicich (hostynské
Z4hot{). Slamény v. se uvazoval spolu s dal-
$§im (bodldk, kytice vybranych rostlin, l1dhev,
na vysokou Zerd nazyvanou hora, kterd na
j. Moravé oznacovala zdkaz vstupu do vino-
hradu. Od vyznamu v. jako zdbrany je patr-
né odvozen i slamény pandk na zastraSovan{
ptactva. — V podobé snopku sldmy, sena, ale
i svazku hoblovacek pfevdzanych barevnou
stuhou byl v. znamenim volného vyéepu
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vina z vlastni produkce vinafa. Upeviioval
se na dlouhou ty¢, vystréenou z vikyie ve
§titu domu, lisovny nebo vinného sklepa.
Podobnym znamenim byl i vénec upleteny
ze sldmy ¢ révového listi. Umélejsi v. tvotila
kruhovd nebo elipsovitd kostra s vetknutym
k¥iZzem z liskovych prutti ovinutych sldmou.
Po obvodu byla na j. Moravé doplnéna
ozdobnymi stfapci z barevného papiru. Bild
nebo ervend stuha na v. znamenala barvu
vina, které se v domé ¢epovalo. K nejstar-
§im dokladim pat¥i vyobrazeni v. ve formé
vénce na peceti mésta Strdaznice (1607).
Odvozené se visek objevuje jako soucdst
prdvniho symbolu (ferule) v priivodu ko-
lednik&i o masopustu na Doudlebsku (atri-
but rychtdie). Véchet sldimy na holi byl ve
stfedovéku znakem zahdjeni trhu.

Lit.: Viastivéda slezskd 1. Poddni lidu. Opa-
va 1888, s. 185—186; Z. Winter: Kulturni obraz
Ceskych mést 1. Praha 1890; A. Vrbka: Das Hii-
terzeichen der Weingarten. Znaimer Bilder der
Vergangenheit und Gegewart 1, 1901, s. 82—84;
~Hajniska“. SA 8,1909—-1913, s. 46; R. Horna:
Vyicepnické pravo vinati. Praha 1940; V. Frolec:
Tradicni vinafstvi na Moravé. Brno 1974; E. Ve-
Cerkovd: O prdvnich artefaktech. In: Obycejové
prdvo. Praha 2002, s. 45—48. [ev]

vichfice viz boufe
vila viz divoZenka

vinaiské lisy a sudy, sou¢dst vybaveni lisov-
ny vina. Lisy a sudy s plastickou vyzdobou
jsou na jihomoravském tzemi zachovidny
od pocdtku 18. stol. a dokumentuji tak
schopnosti vesnickych tesafti a bedndia,
které pfesdhly miru pouhé femeslné zruc-
nosti. U vinaiskych listi se vyzdoba uplat-
nila na vodorovnych a svislych ¢&dstech
rdmu (binst, klanice), na mise, nékdy téz
na matce vfetena a na spodni klde. Cast&ji
byly zdobeny vietenové lisy, klddové byly
opatteny vyzdobnymi prvky ziidka a v jed-
nodus$i podobé. Hlavni pozornost byla
obvykle sousttedéna na hinst, ktery pokry-
valy ozdobné prvky (inicidly nebo jméno
majitele v ozdobném rdmu, letopocet, mé-
né Casto text) po celé plose nebo jen ve
stiedni ¢dsti. K nejobvyklej$im vyzdobnym
motiviim patfily srdce, kiiZ, christogram,
rozety, hvézdice, svastika, méné rostlinné
motivy (hrozen s révovymi listy), objevily
figurdlntho charakteru. Okraje trdma né-
kdy zdobil vrubofez. Vytok z misy byl ¢asto
opatfen motivem obli¢ejové masky (Miku-
lovsko a handcké Slovdcko). Neztidka byla
fezbdtskd vyzdoba barevné polychromo-
vdna. K nejvyraznéji plasticky zdobenym
lisim patfi lis z Havfic s figurdlni vyzdobou

(1847, deponovdn ve Sloviackém muzeu
v Uherském Hradisti). Podobné dokazuji
vytvarné citéni bedndit sudy s ozdobné vy-
fezdvanou Celnf stranou dna, které zdobil
letopocet, inicidly, jednoduchy geometric-
ky nebo rostlinny ornament, figurdlni de-
kor, popf. ndpisy (prdce ZaroSického bed-
néafe Mikuldse Zbytka z 20. let 19. stol.).
Zejm. z némeckych vinafskych obci na
Mikulovsku a Znojemsku se zachovaly
v. . a s. s bohatdi plastickou vyzdobou
s postavami svétci, kterym se pfipisovala
schopnost ochraiiovat vino, nebo s pijacky-
a vinafskych nddob souvisela do zna¢né
miry s pfitomnosti némeckého etnika na
jihomoravském tzemi. Potvrzuji to nékterd
historicky doloZend jména tviircti i paralely
v Dolnim Rakousku a Poryni.

Lit.: V. Frolec - J. Petrdk: Vinai'ské lisy na Moravé.
CL 54,1967, s. 31—49; ]. Orel: Vinny lis z Hav-
fic. UR 1973, & 2, s. 41—43; V. Frolec: Tradicni
vinatstvi na Moravé. Brno 1974; V. Frolec: Jibo-
moravské vinohradnictvi. Brno 1984; R. Jetdbek:
Witvarnd kultura. In: LKM-VM, s. 245. [ak]

vinaistvi, vinohradnictvi — souhrnny ndzev
pro péstovani vinné révy, tpravu a zpra-
covani hroznti. V. byvd déleno na vlastni
péstovdni a na vyrobu vin (sklepnf hospo-
ddfstvi, oenologie). Vinaf je péstitel vinné
révy a vyrobce vina, vinohradnik je vlast-
nik nebo uZivatel vinice. Kulturni vinnd
réva vznikla z pavodni lesni vinné révy
(Vitis vinifera L. subsp. silvestris) rozsifené
v rozsdhlém aredlu j. a sttedni Evropy, sev.
Afriky, j. Ukrajiny, Turecka, Kavkazu az
po Turkestdn a Ka$mir. Kulturni vinnd
réva, péstovand od 4. tisicileti pt. n. L
v oblasti od vych. Sttedomoii po Kaspické
mofte a Persky zdliv, je z tizem{ Slovenska
(Bratislava, I7a u Komdrna), Rakouska
a Moravy doloZena ndlezy pecicek z bobul{
vina pochdzejicich z doby fimské (Pavlov
na Bfeclavsku) iz pozdéjsiho obdobi (Lovo-
sice, Mikul¢ice) a ndlezy vinafskych noZzt
v Musové (fimské obdobi), Moravském
Sv. Jdnu (7.—8. stol.), ve Starych Zdmcich
v Li%ni, Pohansku (9. stol.). Ke vSeobec-
nému roz§ifen{ v. na tdzemi ¢ zemi doglo
v 10.—14. stol. v souvislosti se §ifenim kies-
tanstvi (kultovni vyznam vina). Existence
pocetnych vinic na Moravé a v Cechdch
ve sttedovéku je mnohokrdt doloZena pi-
semnymi materidly. K rozsifovdani mést-
ského v. dochdzelo od 14. stol. (podpora
Karlem IV. 1358). Podle vinného ungeltu
v poloving 14. stol. odhadl V. Smelhaus
(1959) roé¢ni produkci vina z prazskych
vinic asi na 700—900 hl, coZ vyzadovalo
nejméné 100 ha plodnych vinic. P¥edpo-
kladd se, e v 16. stol. bylo v Cechdch na

3 000 a na Moravé na 18 000 ha vinic.
Pé&stovdni vinné révy v relativné vhodnych
lokalitdch bylo tehdy obvyklé i v oblastech,
kde se réva v 18.—20. stol. uZ nepéstovala.
Na dovozu vin do Prahy ze severoceské
oblasti se v 16. stol. podilela krdlovskd
i poddanskd mésta, vino se vyvdzelo i do
Saska. V piedbélohorskych Cechdch pied-
poklddd J. Kfivka na zdkladé propoctu z vi-
ce lokalit a let pramérny vynos 7—8 hl vina
z hektaru. Podle tcetnich register ranského
vrchnostenského dvora byl 1599-1619
c¢isty vynos z vinic 23,5 %. V severo-
Ceské vinafské oblasti (podle berni ruly)
velké mnoZstvi vinic vlastnila krdlovskd
i poddanskd mésta; Litométice 1338,75
strycht (1 strych, korec = 0,287732 ha),
Most 432,3, Louny 311,3, Kadati 130,3,
Chomutov 34,1, Zatec 27, Lovosice 137,5,
Stéti 100,25, Trebenice 117,5, Libochovi-
ce 36,25 a Ustek 30 strychd. V Sestndcti
vesnicich na Litoméficku nejvice se zaby-
vajicich v. bylo v té dobé 729,75 strychu
poddanskych vinic (Encovany, Keblice,
Klapy, K¥esice, Lhota, Libochovany, Mali¢,
Pistany, Pokratice, Prackovice, Slatina, Tr-
novany, Vchynice, Zalhostice, Zernoseky
a Zitenice), coZ je vice neZ v poddanskych
méstech. V dalsich desitkdch vesnic méli
celkovou vyméru vinic pod 20 strycha. —
Ve 2. poloviné 18. stol. podle katastrdlnich
Setfeni Cinila rozloha vinic asi 3 340 ha
v Cechdch a asi 29 000 ha na Moravé,
zatimco ve 20.—30. letech 19. stol. bylo
v Cechdch u? jen asi 2 500 a na Moravé
asi 24 000 ha vinic. SniZzovdni ploch vinic
pokracovalo v 19. stol. velmi rychle, v Ce-
chidch ve 40.—60. 1. na 692 ha a na Moravé
v 60. 1. na 14 700 ha. Pokles ploch vinic
v & zemich (tj. na severnim okraji aredlu
péstovdni vinné révy) souvisel jednak se
zménami zplsobtl zemé&délského hospo-
dafent, jednak se zménou hospodéiskych
adopravnich pomér (Zeleznice). Hektaro-
vé vynosy z vinic byly v 19. stol. (zvl. v Ce-
chdch) nizké, i kdyZ mély vzestupnou ten-
denci: J. N. Schnabel (1846) uvadi 7,15 hl
z hektaru podle starého katastru a 9,20 hl
podle katastru nového. Na vinicich osec-
kého kldstera v Obrnici u Mostu se sklizelo
primérné 6,27 hl (v obdobi 1834—1853),
8,23 hl (1854—1873), resp. 17,26 hl
(1874—1893). Na lobkovickych vinicich
v Dolnich Betkovicich byl pramérny vy-
nos 11,2 hl (1870—1879), pozdgji 19,2
(1880—1889) a 22,7 hl (1890—1899).
Podle statistickych Setfeni se v 70.—90.
letech 19. stol. primérné ziskdvalo asi
10—11 hlmostuzhav Cechdcha 15—16hl
na Moravé. — Dal§i vyvoj v. v Evropé nega-
tivné ovlivnilo rozsifeni chorob a skadci:
padli révy vinné (Oidium tuckeri), zvl. vak



1139

vinarstvi

révokazu (Phylloxera vastatrix), pozdgji
zv. msicka révovd (Viteus vitifolii), a pero-
nospory (Plasmopara viticola). Padli bylo
poprvé zjisténo 1845 v rychlirndch révy
vinné v Anglii, 1847 u Pafize, 1850—1851
navinicichvj. Evropéaod 60. 1. v teplejsich
vinorodych oblastech Rakousko-Uherska.
Podstatné nebezpenéjsi révokaz, ktery
byl rovnéz amerického pivodu, byl zjis-
tén 1863—1867 ve Francii, neobycejné
rychle napadal a ni¢il révu na mistnich vini-
cich avzdpétiiv ostatnich zemich (Rakous-
ko 1873, Slovensko 1877, na Moravé v Sa-
tovéuZnojma 1890). 1898 bylo na Moravé
napadeno 1 081 ha vinic. Po intenzivnich
vyzkumech dospéli v 80. letech evropsti
vinafi a vlddy zainteresovanych statt k roz-
hodnuti zménit zptisob péstovdni evrop-
ské révy (na rezistentnich podnoZich rév
amerického ptvodu) a kontrolovat pohyb
a obchod se sazenicemi, fizky a rouby mezi
stdty a vinafskymi oblastmi (tzv. bernskd
konvence 1881). 1878 —1879 byla na vice
mistech ve Francii zji$téna peronospora,
rozsitend jiz d¥ive v Americe. V 80. letech
19. stol. se rozsifila do vSech vinatskych
oblasti v Evropé. Na ochranu pied napa-
denim révy peronosporou byly zavedeny
pravidelné postfiky bordeauxskou jichou,
podobné jako diive poprasek a postfik
proti padli (mletd sira, sirnaté pfipravky).
Rekonstrukce moravského vinafstvi po
révokazové kalamité byla dokon¢ena 1926
(vinice podnoZovych rév, Skolky, stratifika-
ce, skleniky, zemské, obecni a druZstevni
instituce). Na poklesu ploch vinic v Ce-
chdch (do r. 1946 na 416 ha) a na Moravé
(na 6,5 tisice ha) se v 1. poloviné 20. stol.
(kromé dalsich ¢initelt) podilely pfedevsim
révokaz a peronospora. — Vinafstvim se
vétsinou zabyvali rolnici a drobnf péstitelé.
Nirodohospoddtsky vyznam péstovani
vinné révy byl ve zirodnéni jinak té&Zko
vyuZitelnych ploch a v moZnosti ziskdni
zdroje obZivy pro nékolik desitek tisic
rodin. = V 60. letech 20. stol. byl po-
kles ploch vinic vystfiddn jejich ndrtistem,
zplisobenym intenzivni podporou stétu,
vyuzivdnim vhodnéjsich pozemku a zavi-
dénim nové technologie. V 80. 1. se plocha
vinic v ¢ zemich ustdlila na 15 000 ha,
pticemz v Cechdch nepfesdhla 500 ha.
— Rozsifeni v. na Moravé a v Cechéch bylo
omezeno piedev$im rozsahem vhodnych
ploch v chrdnénych polohdch. Vinnd réva,
vyZadujici dostatek tepla a svétla, se nej-
lépe péstovala na sussich jihovychodnich
a7 jihozdpadnich svazich, které byly cas-
to terasovité upravovdny (podpurné zdi,
meze). Pozemek se pfed vysadbou ruc¢né
rigoloval (ptevrstvoval) a vydatné pohno-

vy

jil. Réva se mnotzila fizky nebo hfiZenci.
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Starsi (matené) vinice, vzniklé hustou a ne-
pravidelnou vysadbou a ptekldddnim révy,
bylo moZno obdéldvat jen ru¢né (ryée, mo-
tyky, vidle). Nejstarsi odriidy byly nejspis
podobné (popf. byly totozné) typim révy
péstované v podunajské oblasti. Do Cech
byly ve 14. stol. dovezeny téZ révy burgund-
ské a rakouské. Pomér odrud na cervend
a bild vina byl v Cechdch v 1. poloving
19. stol. asi 1:2. Jako velmi dobré bylo zmi-
fiovano vino podskalské (od 17. stol. Usti n.
Labem), Zernosecké, stiekovské, lovosické,
nebeské (Most) a mélnické. Ve 2. poloviné
19. stol. a pozdéji byly na Moravé na bild
vina péstovany odrady: Veltlinské zelené
(Bily tarant, Mugkatel zeleny), Veltlinské
Cervené, Veltlinské Cervené rané, Sylvdn-
ské zelené (Cynifdl, Cyrifdndl), Muskatel,
Chrupka bild (Strapdk), Ryzlink vlassky,
Burgundské bilé, Ryzlink rynsky (Lipka,
Rezlik), Tramin derveny (Drumin, Livora,
Ryvola), a na Cervend vina zvl. Portugal-
ské modré (Skoré, Oporto), Frankovka
(Neskoré, Pozdni), ale i dal§ odridy. Na
Mélnicku se péstovalo piedevdim tradi¢ni
Burgundské modré (Rouc¢i modré, Usaté,
Malé), novéji Svatovaviinecké, Jakubské
(Burgunské modré rané) a Portugalské mod-
ré. Na Zernosecku prevlddal Tramin bily
(Pryn¢), ddle Sylvdnské zelené, Veltlinské
Cervené rané, Tramin Cerveny a Burgundské
bilé (Roudi bilé, Roudi $edé, tj. Rulandské).
Od 80. let 19. stol. se sifilo péstovani Ryz-
linku rynského. — Struktura péstovanych
odrid se v & zemich postupné ménila
a prizpisobovala geografickym a ekono-
mickym podminkdm. Sifilo se péstova-
ni dalsich odrid (Neuburské, Sauvignon,
Miiller-Thurgau). Zvldstni epizodou bylo
péstovéni piimoplodicich hybrida, kfiZzenca
kulturnich odrid, k jejichZ sifeni doslo pro
jejich rezistenci v souvislosti s rozsffenim

révokazu a peronospory od 80. let 19. stol.
Pro nevhodnost k vyrobé kvalitnich vin
pro tzv. li¢inu (foxé) ¢ jahodovou pii-
chut bylo jejich péstovdni v severnich
vinafskych oblastech kvalitnich vin radi-
kdlné omezovdno i zakazovidno (Isabella,
Jaquez, Othello, Baco, frankoamerikdni,
francizdk). Vyuzivdnim této velké skupiny
hybridi se dlouhodobé zabyvali $lechtitelé
vinné révy. — Tradi¢ni zpusob péstovdni
spocival kromé& obdéldvdni pady (kypfeni,
pleti) a hnojeni pfedevsim ve vedeni révy,
v fezu, v ochrané pfed $ktidci a nemocemi
a ve sklizni hroznti. Jako opora pro révu
slouzily dievéné dubové, borové, smrkové
a jiné kuly (kolf), nékdy téZ Stipané, feza-
né, které byly kazdorocné na jafe tyceny
a pres zimu ukldddny, pozdéji po riiznych
impregnacich ponechdvény na vinici i vice
let. Vedenim a fezem révy se upravovala jeji
plodnost ve vztahu ke klimatickym a puid-
nim podminkdm, k odriidé, hnojeni a stavu
vinic. Ponechdvalo se vhodné mnoZstvi
jednoletého révovi z dvouletého dieva,
z jehoZ ocek vyrustaly plodici letorosty.
Vedeni bylo obvykle nizké, tzv. na hlavu
(babky), s tazni a ¢ipky (Fez: ¢ipky krdtké,
dlouhé, tazné, polotainé, oblouky; vedent:
nizké, stiedni, vysoké, na hlavu, rame-
na, kordony, kozliky, razné dlouhé staré
dfevo). Vinafské noze (Zabky) nahradily
specidlni ntizky a pilky. Po fezu v pfedjaif
(pfi pozdnim Fezu réva slzi) ndsledoval asi
v poloviné kvétna podlom (smitka, odstra-
fiovdni nepotfebnych letorostti) a koncem
srpna oseckovdni (odstrafiovdni vrcholt
letorostt nad vedenim). Dalii praci by-
lo vézani letorostd (dvakrdt az pétkrdt,
obvykle sldmou), ramovéni kofent, po-
prasovdni{ a postiikovani proti nemocim,
popt. plaseni ptdkfi a hliddn{ vinic pfed
krddezemi hroznti. Podle zralosti a pokud
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mozno za sucha se hrozny sklizely (sbirka
hroznt, vinobrani) do malych dfevénych
nddob, pak v putndch odnd3ely a sypaly
do kddi, v nichZ se odvdZely k dal§imu
zpracovani (drceni, nakvaSovéni, lisovdni).
—Od 2. poloviny 19. do zag&tku 2. polovi-
ny 20. stol. se podstatné zménily zptsoby
péstovdni révy i vyroby vin (rozsghlé vy-
sadby novych vinic ve stfednich a Sirokych
sponech s vysokym vedenim, odriidovd
struktura, novd technologie a agrotech-
nika). Prvky tradi¢niho v. se uchovdvaly
v malych hospoddfstvich a u vinaft sdruze-
nych v zahrddkdiskych organizacich v jiho-
moravské oblasti. V. t. lis, vino, vinobrani,
vinohradnické stavby.

Lit.: A. Stummer: Weinbau. Reichenberg 1924;
M. Kostil: O vyznamu severoceského vinafstvi
v minulosti. SCAZV HM 3, 1958, s. 173-202;
V. Kraus: Vyvoj a vyznam severoceského mést-
ského vinafstvi. Rostlinnd vyroba 37, 1964,
s. 1315-1328; E. Opravil: Pivod a rozsiteni
vinné révy v ceskych zemich. SISb 62, 1964,
s. 220—-228; ]J. Ktivka: K déjindm poddanské-
ho vinarstvi na Litoméficku v predbélohorské
dobé. Vlastivédny sbornik Litoméficko 1966,
s. 32—50; F. Kalesny: Z dejin bratislavského
vinohradnictva a vindrstva. Bratislava 4, 1969,
s. 267—-308; R. Vermouzek: Stfedovéké vinar-
stvi na Zddrském okrese. VPZM 18, 1978,
s. 95—109; Z. Kuttelvaser: Vinatstvi v Cechdch
v 19. stoleti. VPZM 18, 1978, s. 225-251;
M. Beranovd: Zemédélstvi starych Slovanii. Pra-
ha 1980; V. Frolec: Jihomoravské vinohradnictvi.
Brno 1984; V Kraus a kol.: Réva a vino v Cechdch
a na Moravé. Praha 1999. [zt]

vinek, vénec, vénefek — 1. pdsek textilu
(ovinek) riznych rozmért, tvaru i vyzdoby,
jimz si divky ve svdtek ovijely ucesanou
a na rozdil od vdanych Zen vidy nepo-
krytou hlavu. Nogeni v. (také jen pent-
le, kdnky, pdrty) bylo vysadou a znakem
svobodnych dévéat, proto byvd nazyvdn v.
panenskym. Divka, kterd panenstvi ztrati-
la, neméla prdvo v. nosit a kryla si vlasy
§atkem. Ditkazy o noSeni vinkd panna-
mi viech stavli i ve méstech lze najit na
sttedovékych vyobrazenich a v literdrnich
zpravach (Kosmas, J. Hus). Vinky vyrdbéli
vénecnice i kranecnici. Nektery v. (pent-
lik, crinale) tvofila pouhd stuzka pfes celo
(ndcelnik, nacelni pdsek), jiny byl husté
posdzen perlami. Takové perlovce byvaly
ze skelného $melce i z drahych kaminka
(1365). Zdmozngjsi divky nosily také zlaté
tkanice, jeZ v 16. stol. pali¢kovaly prazské
Zidovky, nebo mohutné vénce naité na
mosazném loubku. Obecné oblibeny byly
ivéncez Zivych kvétin. — Ve vesnickém pro-
stied{ se vinky nosily jesté dlouho poté, co
je panské a méstské slecny odlozily. V Ce-

chdch, kde se nosily téméf po celém tizemi,
zanikaly od 1. téetiny 19. stol. V tradi¢nich
oblastech (zdp. Cechy) piezivaly zhruba
o pul stoleti déle. V. obvykle sestdval ze
sttedového, nékdy $irsiho a Casto bohaté
vysivaného nebo jinak zdobeného pruhu
pldtna & hedvdbi (vyjimeéné sametu), k né-
muz byly naSity dvé vdzanky (z pldtna,
na koncich vygité, lemované krajkou nebo
z hedvdbné stuhy). Vdzaly se v tyle na uzel
nebo klicku, konce ¢nély po strandch nebo
splyvaly po zddech. Sttedovy dil byl rovny
(starsi typ) nebo se okraj u obliceje, zfejmé
pod vlivem rokokové médy, po strandch
roz§ifoval v ouska a nad ¢elem vybihal do
$picky. Byl lemovdn pali¢kovanou krajkou
(n&kdy vrapenou), fidéeji Sitymi zoubky.
Jeho plochu pokryvala hustd vysivka, pro-
vedend karmazinovym (Cervenofialovym),
modrym, ernym nebo Zlutym hedvdbim &
bilou pfizi; ¢asto byla doplnéna zlatym ¢&i
stifbrnym dracounem, penizky, boulionem
nebo i kordlky. V zdp. a j. Cechdch byl
stitedovy pruh ¢erny nebo tmavomodry, na
Blatech hladky, bez vysivky. Za nejvzdcnéj-
§i Ize povazovat vinky ze stiednich Cech,
z Benelovska, Pardubicka a Chrudimska,
za nejkrdsnéjsi vinky z Turnovska, Mlado-
boleslavska a Pojizeii, Stiibrska a Plaska.
Jako pozistatek v. nosily divky na Bla-
tech do poloviny 80. let 19. stol. samet-
ku pftes Celo. Selské dcery na Plzefisku se
objevovaly s ¢ernymi sametkami na Cele
jesté koncem 19. stol. — V krajich, kde uz
divky vinky odloZily, pieZivaly jako soucdst
obfadniho odévu nevésty (popf. druZic).
Na Doudlebsku se uchovaly tzké tvrdé
pésky vysité kordlky a bulionem, na Cesko-
krumlovsku korélky zdobené pentliky a na
Blatech cerné nevysité vinky z hedvdbi;
uzivalo se jich s korunkami a jinym pfi-
sluSenstvim k zaplétdni nevést a druZicek.
Hladk4 stuha (kdnka) byla také zdkladem
¢epeni na Moravé. Na vych. Moravé cho-
dila svobodnd dévcata s nepokrytou hla-
vou a vlasy spletené v cop zdobila pentli
nebo pentlemi uvdzanymi v tyle. Starobyld
Uprava divei hlavy je zndma z moravskych
Kopanic. Sestdvala z pruhu pldtna na dz-
ko slozeného, uvdzaného v tyle. Zdobila
ho geometrickd vysivka. Na Moravé se
vSak ndzvu v. pro svdteéni ozdobu divei
hlavy neuZivalo. — Stejné nebo podobné
vinky jako svobodnd dévéata v nékterych
krajich nosily i vdané Zeny. Nekladly je
v8ak pfimo na vlasy, ale pfevazovaly jimi
mékky cepecek. Na Stiibrsku tento Zensky
v. nazyvali plinka stejné jako na Chodsku.
Jinde vdzaly diagondlné sloZeny hedvéb-
ny $itek nebo rovnou pldténou rousku,
Satku (Litomyslsko), na Moravé risku &
také satku nebo $dtek. Na jihoceskych Bla-

tech v3ak vznikl samostatny Zensky v., zv.
rouska. Byl to prouzek pldtna ve stiedn{
&ésti prekryty Sirokou hedvdbnou pentli
s vetkanymi kvéty. Uprostied mél vySiv-
ku ze zrcédtek, penizku, sklenénych perel
a boullionu. V. se kladl na mékky ¢&epec
tak, aby nezakryl jeho vyzdobu, a uvdzal
se v tyle. Nakonec se Zena odéla do roz-
mérné, bohaté vysité pleny s uzlem a cipy
na temeni hlavy, pod niZ vySivka ¢epce
a rousky vynikla. — V. jako symbol panen-
stvi se Casto vyskytuje v textech lidovych
pisni a v lidové poezii (darovat nebo ztra-
tit vinek, prijit o vénec, vinek se zelend);
2. k¥estni v., pruh pldtna nebo pldtnem
podloZeného hedvébi, dlouhy 40—90 cm
a siroky do 10 cm. Uprostied a na koncich
byl fidce vysity hedvdbim nebo bavlinkou
smetanové, svétle zelené, hnédocerné ajiné
barvy, dracounovou niti a boullionem. Ng&-
kdy jej lemovala uzk4 zlatd kovovd krajka.
Nejcastéjsim motivem vyzdoby byl christo-
gram, maridnsky monogram, k¥iZek nebo
letopocet v kruhu ¢&i ve vénecku, inicid-
ly a rtizné flordlni motivy. Mezi nejstar${
dochované pamdtky toho druhu patfi v.
z Hané (1701). K¥estn{ v. byl obfadn{ sou-
&ésti uzivanou v kostele pti udilen{ svdtosti
kitu, nebyl vak pfedepsdn jako povinnd
ktestni textilie. Poklddal se ditéti na celo
(pav. asi ovinoval hlavicku) po pomazdni
olejem, a mél tak zajistit trvalé pasoben{
posvécené substance na dité. Podle jinych
informaci se kiestni v. rozlozil na pefinku
podél hlavicky novorozenéte. Kdy pfesné
se kfestni v. pFestal uZivat, neni zndmo.
Samotnou textilii piezilo réeni ddvat do
vinku. Bylo zvykem, aby kmotfi, ale i p¥i-
buznf a pfdtelé symbolicky ddvali kiténci
do v. peniz, kirestni medaili, drobny $perk,
devocionilii nebo jiny ddrek na pamdtku;
3. vinky, hostina pro pfdtele tfeti den po
narozeni nebo pohosténi pro déti po kitu.
Nékde se oslava s poho$ténim nazyvala
smejvdni vinku (sttedni Cechy). Po kitu
nesmélo byt dité ani myto, ani koupdno.
Teprve tfeti den je za piftomnosti po-
zvanych hostt vykoupali. Tato slavnost
s poho$ténim se na Chrudimsku nazyva-
la smejvdnky; 4. soucdst réeni dostat do
vinku, mit vrozeno, napt. dostal do vinku
krdsu a odvahu; 5. taneéni zdbava: uspo-
Fddat tanecni vinek, vénecek. V. t. kestni
souprava.

Lit.: C. Zibrt: Déjiny kroje v zemich ceskych
od dob nejstarsich aZ po vdlky husitské. Pra-
ha1892,s.86,349—352; Z. Winter: Déjiny kroje
v zemich Ceskych od pocdtku stoleti XV. az po
dobu bélohorské bitvy. Praha 1893,s. 101-104;
Z. Winter: Déjiny femesel a obchodu v Cechdch
v XIV. a v XV. stoleti. Praha 1906, s. 248;
L. Niederle: Zivot starych Slovami I/2. Pra-
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ha 1913, s. 505-506; A. Zalud: Ceskd vesnice.
Praha 1919, s.73,76,78, 80,81, 17; D. Stranskd:
Lidové kroje v Ceskoslovensku 1. Cechy. Praha
b. r. [1949],s. 59 a 75; ]J. Langhammerovd: Li-
dovy odév v ceskych zemich. ESMRIIL, s. 61—-62;
H. Bretovd: Lidovy odév a textilie p¥i narozeni
a kitu ditéte. SNM A H 49, 1995, s. 51, 53.

[ap]

vz

viniény fdd viz horenské pravo

vino 1. alkoholicky ndpoj vznikly liho-
vym kvaSenim mostu (cezend nebo liso-
vand pifrodnf §tdva) nebo rmutu (rozdrce-
né hrozny & bobule) z erstvych hroznti
vinné révy, z ovocnych a lesnich ploda.
Kvasenim révovych mostl vznikd ndpoj
zv. burédk, podle prabéhu kvasenf lid. zv.
sladik, mydlinidk a fezdk. Po vykvadeni
vznikd mladé v., které po jednom aZ dvou
std¢enich ddvd v. letosni, vhodné k vyro-
bé rtiznych druht vin pfirodnich, Sumi-
vych (znovu kvaSenych zvldstni technolo-
gif), perlivych (sycenych CO,), dezertnich
piirodnich (madeira, malaga, tokaj) nebo
doslazovanych (rznd obchodni oznaéeni),
kofenénych & alkoholizovanych (vermuty,
aromatizovand vina). Vina mohou byt bild
(svétld), Cervend (nakva$ovand na matoli-
ndch odrid s modrymi hrozny) a rtzo-
vd. Podle obsahu odrtd lze rozeznat vina
odridovd (jedna odrtida), typova (oblast),
znamkov4 ¢ znackovd (stdld smés zarucené
jakosti), smésky a vybéry. Podle stdfi Ize
rozlisit vina mladd, zrald, stard a pfestdrld;
podle balenf a o$etfovani lahvovd, sudovd,
neoSetfovand, selskd, koser a mesni; podle
obsahu alkoholu stoln{ lehkd aZ t&7kd; p¥i
ochutndvdni podle barvy, viing, chuti a ¢&s-
toty (jiskrnd). — Vina matolinovd, lid. zv.
drubdky, se vyrdbéji z Cerstvych matolin,
vody a cukru pro vlastni potfebu a nesméji
se proddvat. — Uméld vina jsou ndpoje
ziskdvané michdnim raznych ldtek, které
nevznikly kvaenim pfirodnich ovocnych
§tdv. Ovocnd vina se ziskdvaji kvaenim
mostu nebo rmutu z raznych plodi ovoc-
nych druhii. V €& zemich je nejobvyklejsi v.
jable¢né a rybizové, pomérné Casté ostruzZi-
nové, visiové, bezinkové a bortivkové, ob-
Casizjinych druht ovoce. Z nepodatenych
nebo méné kvalitnich vin se pélila vinovice.
Vyroba a obchod s v. je upravovan zdkony
vztahujicimi se na vyrobky obsahujici al-
kohol. V. je ve vinaiskych oblastech (zvl.
na Slovdcku) béinym lidovym ndpojem
(druhdky) i ndpojem pii slavnostnich pii-
lezitostech. M4 zvl4stn{ postaveni v lidové
kultufe a je oblibenym ndmétem lidovych
pisni; 2. plody vinné révy (hrozny), fid&eji
vinnd réva. V. t. vinafstvi, vinohradnické
stavby. [zt]

vinobrani 1. sklizefi tirody vinic; 2. vesnickd
a méstskd slavnost na ukonden{ sklizné vin-
né révy, konand obvykle koncem zafi nebo
zaCdtkem fijna. V. nese prvky lidového di-
vadla. Zakladnimi slozkami v. jsou: priivod
s ticasti obecniho utadu (policajta, hotare,
event. dal$ich pfedstaviteld horenského
prdva) v historickych odévech, rizemi a ze-
len{ ovéncené alegorické vozy, velky stfapec
hroznt navledeny na ty¢ nesené dvéma

mlddenci, nékdy téZ maskované postavy
tropici Zerty pro smich pfihliZejicich. Pra-
vod kon¢i na prostranstvi ozdobeném hroz-
ny a jablky, kde je postavena hotarskd biida.
Souddsti v. je pred¢itdni artikuli horenského
prdva, scénka s chytdnim zlodé&e hroznu
a trestdnim provinilce, tane¢ni zdbava,
nékde v. vrcholi predvddénim vinaiského
oby¢eje zardgeni hory. V nékterych obcich
(Jalubi na Uherskohradistsku) se v. podobd
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dozinkdm, jinde se zase omezuje na tane¢n{
zdbavu se scénkami chytdnf a trestdni zlodé-
ji hroznti a jablek vinohradnimi hotafi. V. je
doloZeno z moravskych vinohradnickych
obci jako slavnost potddand spolky nebo
spolecenskymi organizacemi az od pocdtku
20. stol. Ndvaznost na star$i tradici nen{
dostate¢né priikaznd: ojedinéld zprdva kro-
nikdfe mésta Bzence o slavnosti v. v pod-
danskych dobdch i analogie v. v sousednich
vinafskych oblastech vypovidaji o sepéti
v. s panskym prostfedim, pro néZ byly
pravody s odevzddvdnim prvnich hroznti
urody vinic zdleZitosti reprezentace. Bez
nédvaznosti na tradici jsou ndkladnd a okd-
zald historickd v. s komerénim ¢&i politickym

posldnim.
Lit.: V. Frolec: Jihomoravské vinohradnictvi.
Brno 1984. [vf]

vinohradnické stavby, osobity druh lido-
vych staveb ve vinorodych krajich, slou-
zicich ke zpracovdni a ukldddni vina, vi-
nohradnického ndfadi, nddob i k soused-
skym beseddm; druhotné sem spadaji také
jednoduché piisttesky, boudy pro hlida-
¢e v dobé zrdn{ hrozntl, studny, kaplicky,
sloupy a ktize ve vinohradech. K hlavnim
v. s. patii vinny sklep, lisovna a vinnd biida.
—Vinny sklep je klenuty prostor pod drovn{
terénu vykrouZeny v hliné nebo v piskovci,
vytesany ve skdle ¢i vyhloubeny a vyzdény
z kament nebo z cihel. Vinné sklepy se bu-
dovaly nejen pod zemi, ale také v ptikrych
svazich s pfimym vchodem zvenku. Vysko-
vy rozdil u prvniho druhu mezi nadzemni
a podzemni &4sti vyrovndvd Sikmd chodba
(sfje). Zakladnim ptidorysnym tvarem vin-
ného sklepa je obdélnik rtizného poméru
délky a sitky. Na Znojemsku a Mikulovsku
vytvéfeji vinné sklepy systém chodeb nava-
zujicich kolmo na sebe. Nékteré vinné skle-
py najihovych. Moravé se sklddaji z pfedn{
a zadni &dsti, jeZ jsou od sebe oddéleny
dvefmi; obvykle byvaji vyuZiviny dvéma
vinafi. — Sudy s vinem jsou ve vinnych
sklepich uloZeny na kantyfich (dva trdmy
poloZené na podlaze podél stény). Sklepy
se vétraji ventilaénimi otvory (luftovkamsi).
Stavéji se pod vedenim zkuSeného zedni-
ka a za sousedské pomoci. Prvni zndmé
historické zprdvy o vinnych sklepich jsou
ze 13. stol. — Lisovna je uzavieny prostor
urceny k lisovdn{ vina a k ukldddni vino-
hradnického i vinaiského ndfadi a nddob;
vyuZivd se také k beseddm vinati. Stoji jako
samostatnd stavba v blizkosti vinohrada
nebo je to specializovand mistnost v rdmci
obydli a dvora vinohradnika. — Dal§im
podobnym vinohradnickym objektem je
vinnd bida, v niZ se zpracovdvaji hrozny na
vino (lisovna), které se tu také uklddd. Na

jihovych. Moravé je dvojprostorovd bez
sklepa, v pfednf &asti (lisovné) je uloZen lis,
néfadi na kopdni a ryti vinohradu, prazdné
sudy, nddoby a jiné vinatské ndiadi, v zadni
asti (komiirce) jsou na kantytich ulozeny
sudy s vinem. Casto je bouda §fji spojena
se sklepem. Vinné boudy byvaji pfizemnt,
zvySené s podezdivkou nebo patrové a po
stavebni strance navazuji na tradice regio-
nélntho lidového stavitelstvi. Soucdsti bud
byvd zvldstni mistnost se stolem a lavicemi,
kterd slouZi k odpodcinku, ochutndvce &
k piti vina a sousedskym setkdnim. VyuZi-
valy se také k do¢asnému bydleni, od 50. az
70. L. se nékteré méni v rekreaéni objekty.
Nejstarsi historické zprdvy o téchto stav-
bach pochdzeji z prelomu 16. a 17. stol.
Stoji samostatné nebo v dlouhych faddch
v blizkosti vinohradi ve véts{ nebo mensi
vzddlenosti od vesnice. Nékdy jsou posta-
veny pfimo v obci, s jejimZ pudorysem
vytvdteji jednotny organicky celek. — V. s.
jsou situovdny v jedné roviné, stupfiovité
nebo $achovité a pfevazuje u nich $titovd
orientace. Podobné jako vinice i nékteré
komplexy v. s. maji vlastni pojmenovdn{
(Nechory u Prusdnek, Belegrady u Velkych
Bilovic, §idleny u Milotic, Plze u Petrova).
V méstské formé vinohradnictvi je vino-
hradnicky dim spojen s prijezdem. — V. s.
jsou charakteristickou soucdsti vinorodych
oblasti j. a jihovych. Moravy, Slovenska
a Podunaji. Na panskych a méstanskych
vinicich v Cechdch (M&lnicko, LitoméFic-
ko) se stavély budovy zv. lisy, v nichZ kromé
lisovny s vinnym lisem byval také byt vina-
fe. Lisovny na Mélnicku jesté v 1. poloviné
20. stol. také slouzily majiteli vinice od
léta do z4¥{ k do¢asnému bydleni. Soucdsti
lisovny mohl byt sklep a v jeji blizkosti
byla vyhloubena studna. Na vinicich také
stdla bouda pro hlidac¢e a dochovaly se na
nich drobné sakrdlni objekty. Selské vinice
na Roudnicku v blizkosti statkd byly bez
lisoven a sklepti, nebot vinné hrozny se
tlacily doma.

Lit.: V. Frolec: Vinohradnické stavby na Slovdc-
ku. Uherské Hradisté 1966; V. Frolec: Tradicni
vinatstvi na Moravé. Brno 1974; V. Frolec: Jibo-
moravské vinohradnictvi. Brno 1984. vl

violoncello viz basové smyccové ndstroje

vira 1. pfesvédceni o pravdivosti urcitého
tvrzeni, silny citovy dojem s vyraznym hod-
noticim faktorem, jenZ je soucdsti osobni
(subjektivni, psychologické) pravdy maji-
cf zdsadni vyznam pro uréitého jedince,
mikroskupinu ¢ makroskupinu lidi. Ve
spolecenském kontextu je v. vyznamnym
socidlnim ¢initelem. Ur¢itd variabilita to-
hoto ptesvédleni je zpiisobena proménli-

vosti principti individudln{ logiky, kterou
zapfi¢inuje fada faktorii od psychickych
az po hodnotové posuny, podminéné his-
toricky, ndrodnostné, nabozensky, skupi-
nové i jinak. V. jako takovd prostupuje
kaZzdodenni jedndni a mysleni lidi: napros-
tou vétsinu informaci, které clovék denné
piijimd, si nemiZe osobné ovéfit. Diivéra
nebo nedivéra, se kterou tyto informace
ptijimd, je jednou z variant v., pfi niZ se
vyrazné uplatiiuje hodnotici faktor. Stup-
flovand v. v ndboZenské, politické, nacio-
ndlni, rasové a jiné sféte vede a7 ke krajn{
hranici v., jiZ je fanatismus; 2. podstatnd
slozka vSech ndboZenstvi, faktor, kterym
se u véficich udrzuje pfesvédéeni o exis-
tenci empiricky nepoznatelnych, nadpfi-
rozenych bytosti; obecné téz ndbozenské
vyznéni, ndboZenstvi (napf. kfestanskd vi-
ra). NdbozZenskd v. vy$§ich ndboZenskych
spole¢nosti se vétsinou opird o vyroky
svych zakladatelti, které byvaji zachyce-
ny pouze zprostfedkované jinymi osoba-
mi. Tyto vyroky dostaly v pribéhu vyvoje
urdity systém, jenz byl dopliiovdn, popf.
revidovdn a upravovin. Koneéné redakce
ndboZenského systému, jeZ se Casto roz-
rostly o subsystémy zajitujici jeho prak-
tické a teoretické provddéni (zejm. prdvo
a liturgiku), jsou pak pro jeho véfici zdvaz-
né. Nékteré slozky systému (zvl. ty, které
jsou zdkladem systému) se stdvaji dogma-
tem; jsou povaZovany za zjevenou pravdu,
jsou neotiesitelné a nediskutovatelné, a to
i v ptipadech, Ze se vymykaji raciondlnimu
a empirickému vykladu. Zpochybiiovani
a nevira v systém kodifikovanych dogmat
vede podle vérouky az ke ztrdté spasent;
3. zast. vérnost.

Lit.: J. Tvrdy: Noetika. In: Uvod do filosofie.
Praha 1947, s. 20—53. [vsch]

Vit (4. stol.), mucednik, svétec (15.6.).
V. je Cesky zemsky patron, ochrdnce fa-
dy femeslnikti (médikovci, kovata, kotld-
i, slddkd), hornikd, hostinskych, vina-
F0, lékdrnikd, patron proti nemocim, pro
dobrou setbu a dobrou sklizefi. Ve 14. stol.
byl zafazen mezi Ctrndct svatych pomoc-
nikd (tzv. pfimluvcht v t&Zkych zdleZitos-
tech). V. byl uctivdn od ranych dob, ale
jeho skutecny piibéh se nedochoval. Udaj-
n& byl souzen a mucen v Rim¢, odkud jej
podle legendy andél pfenesl do Lukdnie
(j. Itdlie u Tarentského zdlivu), kde zemftel
a byl pohiben. Historicky je vSak prav-
dépodobngjsi, Ze byl umuden a pohtben
na Sicilii, patrné 304—305. Na Moravé
se sv. V. t&il zvldstni dcté jiz v 9. stol.
Cist jeho ostatkt obdrzel v 10. stol. knize
Vdclav, télo prevezl do Prahy Karel IV.
(1355) a V. se tak stal hlavnim patronem
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vlastenectvi

katedrdly na Prazském hradg. V. byvd vét-
§inou zobrazovédn jako vzneSeny mladik.
Jeho atributy jsou (kromé obecné palmy
a knihy) kotel, lev, orel, chléb a lampa.
Hlavnim individudlnim atributem sv. V. je
kohout (nékdy kohout na knize). Byl vzy-
vdn jako ochrdnce proti mnoha nemo-
cim, zejm. epilepsii (tanec svatého Vita),
pfi o¢nich a u$nich chorobdch, ustknuti
hadem, chrédnil i domdci zvifata. Posta-
ven{ svitku v kalenddfi ptedurcilo V. ta-
ké za ochrdnce proti blesku a necasu.
S V. se spojovala fada hospoddiskych pra-
nostik: Prsi-li o svatém Vitu, skodi to
Zitu.

Lit.: D. Attwer: Slovnik svatych. Praha 1993;
V. Remesovd: Tkonografie a atributy svétcii. Pra-
ha 1991; V. Schauber — H. M. Schindler: Rok se
svatymi. Kostelni Vydif 1994; Bohemia sancta.
Praha 1989. [mh]

vitdni, vyjddieni radosti z ptichozi osoby
nebo uddlosti; z narozenf ditéte, ptichodu
ptibuznych, pfdtel a vzdcnych hostd na
ndvstévu do domu, po ndvratu z cesty,
kostela atd. P¥i narozeni bylo dité uvitino
pozdravem PoZehnej Pinbith, doprovéze-
nym pokfiZzovdnim ditéte, vloZenim novo-
rozence do rukou matky, otce & souro-
zencd. Hosté byli vitdni slovy Budte vitd-
ni, ¢lenové rodiny pfi ndvratu z kostela
Vitejte od slova boZiho. Pfi ndv§tévich
vzédcnych hosti, panovnika, vrchnosti, byla
k v. vyddvdna dfedni nafizeni (nafizeni
k v. cisafovny Marie Terezie pfi jejich
cestéch v Cechdch, 1743). K v. o koru-
novaci Leopolda II. (1791) byla sloZena
Piseri pro cesky ndrod, k v. ndvratu koru-
novacnich klenotit do Cech byl 30. 7. 1791
vyddn dvorni dekret. K v. patfily slav-
nostni mse, procesi, hudba a iluminace
(scéna a sbor z opery A. Dvotdka Jako-
bin: Zdrdv bud, 6 pane nds, lid tvij té
vitd!). Souldsti vitactho ceremonidlu ve
mésté byvalo odevzdani kli¢t od bran més-
ta. Formou slavnostniho v. bylo poddn{
chleba a soli. Ferdinand I. byl 1526 vi-
tdn dvéma pozlacenymi chleby a dvéma
soudky vina. V. se odrdZi v dslovich: Chléb
s soli, s dobrou voli (Komensky, Moud-
rost starych Cechi); hosta chlebem, soli,
nezdvordka holi (Celakovsky). Piikladem
potupného v. byla slova padlych divek
u dvefi kostela: Vitejte do kostela, jd jsem
se dopustila.

Lit.: J. Cizmai: Ndrodopisné a Zivotopisné pa-
méti Vizovic. Vyskov 1938; H. Laudovd: Lidové
slavnosti - jejich formy a funkce v jednotlivych
obdobich ndrodniho obrozeni. Etnografie ndrod-
niho obrozeni 4. Praha 1978, s. 35—242. [osk]

vitr viz boufe

vjezd do dvora, misto, odkud byl pro po-
vozy pFistupny dvir. V. d. d. byl souddsti
dvora selské usedlosti, chalupy, domku,
rychty ¢ fojtstvi, fary, myslivny, zdjezdni
hospody, velkostatku, vyrobniho zatizen,
faktorského i méstského domu. V. d. d.
je sledovdn z hlediska umisténi, funkce
i architektonického a technického Feseni.
Uprava viezdu do zemédglské usedlosti
pfedev$im zdvisela na formé dvora, ale
soutasné je projevem doby, zdmoZnosti
a viile po prezentaci navenek. V pasekdf-
skych oblastech, kde dvar nebyval ohra-
zen a zejm. kde dvorem prochdzela ve-
fejnd cesta, byl vjezd volny. U usedlosti
s trojstrannou, trojbokou a paralelni z4-
stavbou dvora vjezd dotvdftel jeho ohrazen{
z ndvesni, popf. i ze zdhumenni strany.
Vrata vjezdu byla vsazena bud mezi pi-
lite, nebo do brdny, doloZené u selskych
dvorti napt. ve vyobrazeni vsi v Brou-
movském urbd#i (1676), na mapé okoli
Janova na Mostecku (1669) a také ji po-
pisuji gruntovni knihy panstvi Pardubice:
krouzend vrata v Dasicich (1690), v Tyn-
ci n. Labem (1714), zdénd brdna v Ce-
pi (1711), v Nemosicich (1721), klenutd
brana v Bohdanc¢i (1695), v Blatnikovské
Lhotce a v Rosicich n. Labem (1711). -
Vjezdy do selskych dvorii na zdhumen-
ni strané mély brdny jen vyjimecné a je-
jich vyzdoba byla skromngjsi nebo Zdd-
nd. Vrata byvala i jednokfidld. V. d. d.
Ctytboké usedlosti tvofil prijezd domem
a vyskytovaly se nejméné dva i u téch
nejmensich uzavienych usedlosti. Nizky
vjezd vedl pod sypkou ke hnojisti, druhy,
vyssi, do stodoly. U vétsich usedlosti se
&tytbokym dvorem se ziizovalo vice vjez-
dd, a to vétSinou v Celech nebo bocich
podstdje a na jednom nebo i vice pru-
jezdnych mlatech stodoly. Pokud neméla
usedlost vedle vjezdu zvldstni branku, z¥i-
zoval se tento vstup dvifky vyfiznutymi
ve vratech. Vjezdy do dvort vyrobnich
zafizeni (mlyny, sladovny, pivovary) mé-
ly osobitou vyzdobu se symboly ¢innosti.
U velkych zdjezdnich hospod, které dispo-
novaly rozsidhlym dvorem pro odstaveni
vozli a maStalemi pro ustdjeni potaht, se
stavély brdny z obou stran téchto prajezd-
nych dvort, jako je tomu u podhofanské
zdjezdni hospody pii byvalé cisaiské silnici
Chrudim - Kolin — Praha.

Lit.: LA, s. 250—251; J. Skabrada: Lidovd archi-
tektura. Praha 1996, s. 7—8. [13]

vldcenti, zpracovdni ptidy pomoci bran, pfi
némz se kyp¥{ vrchni vrstva puady, dro-
bi hroudy na men$i hrudky a urovndvd
povrch pole. Kypfenim povrchu pidy se
omezuje vzlindni vldhy ze spodnich vrstev

a jeji ztrdta vyparem. V. je nejvhodnéjsi
pfi stiedni vlhkosti a zvld§t opatrné se md
vldcet na tézkych ptddch. Zapravuji se jim
také do pidy hnojiva pted setim. Na jate se
nékdy vld¢ely obilniny a vojtéska pro pod-
poru odnoZovdni. Podle druhu bran a ptidy
se vld¢elo do hloubky 3—12 c¢m, vétSinou
$ikmo (na koso) na smér brazd. V. branami
s Zeleznymi hteby bylo v & zemich rozsi-
feno nejpozdéji od stiedovéku a ziejmé
navazovalo na v. pomoci jednoduchych
svazka vétvi a celodfevénych bran, které
se v rezidudlnich oblastech dochovaly aZ
do konce 19. stol. V. t. brdny, zemé&délské
ndfadf a stroje, zpracovdni{ ptidy.

Lit.: F. Myslivec: Stary zpiisob hospoddrstvi na
Opavsku. Praha 1933, s. 15; A. Spicka a kol.:
Kniha o pidé I11. Zpracovdni piidy. Praha 1961,
s. 60, 69, 157; J. Stastny: Tradicni zemédélstvi
na Valassku. Praha 1971, s. 58—62; J. Janddr:
Tradicni zpiisoby zemédélského hospodateni na
Slovdcku. Straznice 1987, s. 38. [zt]

vlaciha, vlak — smyk pouZivany k pfepra-
vé pluhu, rddla a hdku s pluziaty a dal-
$tho polniho ndfadi na pole a po préci
zpét. Vladihy sestdvaly ze dvou dievénych
trdmka pevné nebo pohyblivé spojenych
ve tvaru V, a to houzvi, provazem nebo
pozdgji Zeleznym h¥ebem, popf. §roubem.
Jednoduché vlacihy se zaklesly do pluhu
¢ rddla, event. hdku tak, aby oradlo za-
véSené za h¥idel na pluziatech neodiralo
pii odvozu klece nebo jiné ¢dsti o zem.
Vykrojeni dfevéné odhrnovacky na ptvod-
nim zghonovém pluhu umoznovalo dob-
ré zaklesnuti kle¢i a pevné posazeni plu-
hu do v. Pozdgji byly vlacihy upravovi-
ny pro odvoz bran, popf. dalstho néfadi.
Jejich ramena byvala pevné spojena p¥ic-
nym trimkem ¢ stolickou nebo na spod-
nim konci opatfena kole¢ky pro zmirnén{
tfeni. K odvozu ndfadi se pouZivala téZ
jednoduchd dfevénd kdrka. V nékterych
oblastech se na smyku ve tvaru V nebo Y
odtahovaly z pole balvany. O nepofddném
rolnikovi se na Opavsku zpivalo: Sedlak
néborak, | néma kuska vlak. — Jednoduché
vlagihy byly v ¢&. zemich béZnou doprav-
ni pomtickou do 50. a7 60. let 20. stol.
Kromé puvodnich klouzavych vlaka se
pro Zelezné pluhy vyrdbély i Zelezné vlaky
koleckové.

Lit.: J. Cerny: HospoddFské strojnictvi. Pra-
ha 1926; F. Myslivec: Stary zpiisob hospoddrstvi
na Opavsku. Praha 1933, s. 131; J. Stastny:
Tradicni zemédélstvi na Valassku. Praha 1971,
s. 56—57. [zt]

vlastenectvi, patriotismus — zaujaty, kladny
vztah k vlasti jako k urcitému zemé&pisné-
mu, pfirodnimu, socidlnimu a kulturnimu
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prostfedi, v némz Zije vlastni ndrod, a také
k ndrodu samému. Vyraz pochdzi ze sté.
vlastenstvie, tj. vlastnictvi, majetek nebo
také domov. Neoznacuje jednostranny ¢&i
vyhroceny nacionalismus (ovinismus), ny-
brZ naopak vztah nekonfronta¢ni a nekon-
fliktni. Obsahuje prvek ¢& podtext idea-
lizace: vyzveddni vyjimeéné krdsy vlasti,
kladnych vlastnosti a tradic vlastniho nd-
roda, pfesvédéeni o jeho vyluénosti a je-
dine¢nosti. — Bez ohledu na neexistenci
slova v. v pozdéj$im vyznamu se projevu-
je Cesky patriotismus jiz ve stfedovékych
literdrnich pamdtkdch, pocinaje Kosmo-
vou kronikou z pfelomu 11. a 12. stol.
a jejimi pokracovateli. Zpravidla jim je
motivovdna obrana zemé& proti nepfiteli
(poprvé zevrubné ve zprdvé Kanovnika
vySehradského o bitvé u Chlumce 1126).
Ve vétsiné doloZenych piipadi pfertstal
tento patriotismus v Zivelny ¢esky naciona-
lismus, projevujici se negativnim vymezo-
vdnim vidi cizincam, p¥istéhovalctim, hl.
Némcim. Tato tendence je pi{tomna jiZ
u Kosmy (napf. ve zprdvé o vypovézeni
Némci ze zemé k 1. 1055—-1056) a vrcholi
v kronice tzv. Dalimila z po¢dtku 14. stol.
Byla pfekondna uvédomélym programo-
vym patriotismem Karla IV., ktery ve svych
stdtoprdvnich aktech vidy na prvnim mis-
té sledoval prospéch ceského krilovstvi
a jeho domdcich obyvatel, bez ohledu na
jejich jazyk a ndrodnost. V Dekretu kutno-
horském krile Viclava IV. (1409) byl do
protikladu postaven ndrod némecky, na-
prosto Zddného prdava obyvatelského v krd-
lovstvi ceském nemajici, a ndrod Cesky,
téhoz krdlovstvi pravy dédic. Obdobné,
aviak bez naciondlné konfrontaéniho ténu
tomu bylo v patrioticky obranné ideologii
prvni fize husitské revoluce. Cas od ¢asu
se viak jiZz v této dobé& objevoval pojem
rodili Cechové, spojeny s presvédenim
o jejich pfednosti pfed pfistéhovalymi ci-
zinci a o prednosti Ceského jazyka jako
v zemi domdcibo pfed vSemi cizimi jazy-
ky. — Témét shodné rysy mélo v. Ceské
stavovské spole¢nosti téZ po celé obdobi
pozdniho stfedovéku a raného novovéku
od 15. do pocdtku 17. stol. Bylo ndbo-
Zensky i jazykové tolerantni a pfes uzd-
konénou ptednost Cedtiny jako zemského
(Gfedniho) jazyka se nebrdnilo ndrodnost-
ni pluralité. Pfevahu v ném mél zemsky
stavovsky patriotismus, v némz Cechy byli
v8ichni svobodni lidé pfijati za obyvatele
ceského krilovstvi, bez ohledu na ndrod-
nost a matefsky jazyk. Teprve tstup Cesti-
ny a pronikdni némciny do vSech oblasti
spolecenského Zivota v pribéhu 17. stol.
vyvolaly v Zivot projevy &eského jazyko-
vého v. (V. Slavata z Chlumu) a vznik

prvnich literdrnich obran ceského jazyka
(B. Balbin). — V obdobi ndrodniho ob-
rozeni v priibéhu 19. stol. prosel obsah
pojmu v. vyvojem: od obnoveného bohe-
mismu, tj. zemského v., které bylo ideo-
logii bilingvnich a naciondlné neutrdlnich
obyvatel Cech, vesmés stoupenct pojeti
Cechu jako politického, nikoli etnického
ndroda (piislusnika zemské Slechty, ucen-
cit K. a F. Sternberka, B. Bolzana, zprvu
i F. Palackého ad. i jimi ovlddanych institu-
ci Vlasteneckého muzea, zalozeného 1818,
a Spolecnosti vlasteneckych pratel uméni),
dospél k &esstvi, tj. etnickému a jazykové-
mu v., jehoZ modernf podoba se zformo-
vala v obrozeneckém kulturnim prostfedi
kolem J. Jungmanna. Stalo se ideologif
méstanskych a plebejskych vrstev Ceského
ndroda a vymezovalo se jak vici konzer-
vativnimu zemskému v. a s nfm spojenému
rakusanstvi, tak va¢i dobovému panger-
manismu (velkonémectvi) a panslavismu
(vSeslovanstvi). Dosavadni pojeti Cechi
jako domdcich obyvatel Cech hovoficich
dvéma zemskymi jazyky, tj. Cesky a némec-
ky, nahradilo pojetim jazykovym a etnicko-
-naciondlnim. Cechem a vlastencem v ném
byl ten, kdo hovofil ¢esky, povazoval se
a byl povazovdn za piislusnika ¢eského nd-
roda. V tomto pojeti nebyli jiz Cechy nejen
neobyvatelé zemé (cizinci), ale ani Némci
z Cech. Byli jimi ale naopak piislusnici
Ceskych mensin v zahrani¢i. — 20. stol.
pfineslo pouze dil¢i a docasné posuny
v uvedeném pojeti Ceského v. Prvnim bylo
v obdobi 1918—1938 ceskoslovenské v.,
rozsifeni pavodniho v. na eskoslovensky
ndrod a ceskoslovensky stdt v duchu kon-
cepce tzv. ¢echoslovakismu. Druhym byla
v obdobi 1948—-1989 vdgné definovand
a v praxi nenaplnénd vize tzv. socialistic-
kého v., které spolu s tzv. proletdfskym
internacionalismem mélo byt tf{dnim pro-
tikladem tzv. burZoazniho nacionalismu
a kosmopolitismu. Vyvoj po revoluci 1989
ucinil konec témto konstrukecim. Soucasné
pfinesl tendenci k oslabeni pivodnich na-
ciondlné jazykovych akcentt obnoveného
Ceského v. ve prospéch jeho aspektu stdtné
politickych.

Lit.: E. Lemberg: Nationalismus I-Il. Rein-
bek 1964; F. Cervinka: Cesky nacionalismus
v 19. stoleti. Praha 1965; F. Graus: Die Bildung
eines NationalbewufStseins im mittelalterlichen
Bohmen. Historica 13. Praha 1966; Nase Zivd
i mrivd minulost. 8 eseji o Ceskych déjindch.
Praha 1968; A. D. Smith: Theories of Natio-
nalism. London 1971; M. Hroch: Evropskd
ndrodni hnuti v 19. stoleti. Spolecenské predpo-
klady vzniku novodobych ndrodii. Praha 1986;
J. Patocka: Nds ndrodni program. Praha 1990;
Podiven (P. Pithart— P. Pithoda— M. Otshal): Cesi

v déjindch nové doby. Praha 1991; A. Gellner:
Ndrody a nacionalismus. Praha 1993; R. Porter:
The national question in Europa in historical
context. New York 1994; Formen des nationalen
BewufStseins im Lichte zeitgenissischer Natio-
nalismustheorien. Ed. E. Schmidt-Hartmann.
Miinchen 1994; W. Lukan: Nationalititen und
Identititen in Ostmitteleuropa. Wien 1995;
J. Kotalka: Cesi v habsburské #si a v Evro-
pé 1815-1914. Praha 1996; D. Weidinger:
Nation — Nationalismus — Nationale Identitit.
Bonn 1998; M. Hroch: Na prahu ndrodni exis-
tence. Praha 1999; T. Winderl: Nationalismus,
nation and state. Wien 1999; Nationale Frage
und Vertreibung der Deutschen in der Tsche-
choslowakei. Fakten, Forschungen, Perspektiven
aus dem Abstand von 50 Jahren. Mitteilungen
des oberdsterreichischen Landesarchivs  19.
Linz 2000; A. Teichovd — H. Matis - ]. Pdtek:
Economic change and the national question
in 20™ century Europe. Cambridge 2000;
A. J. Motyl: Encyklopedia of nationalism I-II.
San Diego 2000—-2001. [vl]

vlastivéda, uceleny soubor spolecensko-
védnych a ptirodovédnych poznatki o vlas-
ti, popf. o nékterém jejim kraji nebo mistu.
Je zamé¥ena nejen na ziskdvdni poznatku,
ale také na jejich dal3i osvétové Sifeni.
J. V. Simdk, hlavni ptedstavitel mezivd-
le¢né historické v., vymezil (1928) v. jako
soubornou nauku, kterd Cerpd ze vsech
véd a nauk. Od zemépisu se odliduje tim,
Ze se omezuje na teritoridlni jednotku,
zpravidla politicky ohranic¢enou, na rozdil
od zemépisu si v§imd vedle jevi pfirodnich
také jevit duchovnich. Program v. pod-
le J. V. Simdka zahrnuje p¥frodovédecké
popsdni dané uzemni jednotky, ddle an-
tropografické vyli¢eni jejiho obyvatelstva
a vyvoj jeji kultury, hmotné i duchovni.
Vse se zietelem k tomu, jak jsou zdvislé
tyto jevy na fyzickych pomérech krajiny.
Vlastivéda hledd kofeny a vlivy tzemi,
snazi se vystihnout jeho osobity svérdz,
poznat, ¢im se li§f od jinych, co se pfevzalo
odjinud, jaky je podil mista na vysledcich
§irstho celku. — P¥ed Simdkovym definové-
nim v. méla tato nauka za sebou Zivelny
vyvoj trvajici nékolik desetileti. Pojem
v. se co do obsahu rozsifil do té miry,
ze jeho dokonalé zvlddnuti pfesahovalo
moznosti jednotlivce. Nastoupila nezbytnd
specializace a jejim prvnim projevem bylo
rozdéleni v. na historickou a zemépisnou.
Nejednd se pfitom o vytvofeni dvou zcela
samostatnych védnich obord, ale rozdéleni
jedné naukové discipliny na dvé &dsti vniti-
né spolu souvisejici a dosaZzenymi zdvéry se
dopliiujici. Po r. 1890 se na rozdil od pted-
chdzejici doby projevuje odklon od pokusti
o vlastivédny popis celé zemé. Nastupuji
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monografické priace o mensich dzemnich
celcich, méstech a obcich ¢ jednotlivych
vlastivédnych otdzkdch. — Sedldckovy mo-
numentilni Hrady a zdmky byly vinou
nepkiznivych nakladatelskych pomért do-
konceny aZ v r. 1927 (1880 vysel jejich
prvni dil), ale svym pojetim v., pfedevs§im
jako typ vlastivédného popisu celé zemé,
spadaji celé do 19. stol. Od vyddni prvniho
dilu tohoto dila nedochdzi v & zemich
k vdzné&jsim pokustim o vlastivédny popis
celé zemé, ale té7isté celé nauky se pfesou-
vd do mensich zemnich jednotek, zejm.
politickych a soudnich okrest, & vyhra-
nénych $irSich tzemnich jednotek. Tim
se vytvéieji také pfedpoklady pro snaz-
§{ propojeni jednotlivych nauk. Zdroveti
vlastivédné a ndrodopisné hnuti v 90. le-
tech 19. stol. mnohdy splyvd v jeden celek.
Nirodopis se v této dobé stal vedle historie
a archeologie hlavni souddsti vlastivédné
&innosti. Ndzorné se to projevilo na kra-
jinskych ndrodopisnych vystavkdch, které
mély spiSe vlastivédny neZ ¢isté ndrodopis-
ny obsah. Vedle ukdzek lidové kultury se
stdvaly pfehlidkou vseho zajimavého, co
sbératelské usili pfineslo, véetné predmé-
ti umélecko-historickych a historickych
dokumentii. — Ndrodopis a v. se vzdjemné
ovliviiovaly. Pffnos ndrodopisného hnuti
z konce 19. stol. pro v. spocivd predeviim
ve vytvofeni organizacnich center kolem
Casopisi a muzei. MnoZstvi sneseného
materidlu na ndrodopisné vystavy, a to
krajinské i centrdlni prazskou Ndrodopis-
nou vystavu ceskoslovanskou, umoznilo
vybudovat novd krajinskd muzea. Ndro-
dopisnymi sbirkami dostala tato muzea
vlastivédny charakter a stala se hybnou
silou muzejni price. O vlastivédné ¢in-
nosti rokovaly sjezdy muzejnich spolki
v Hlinsku (1893) a v Kutné Hofe (1898).
Zakldddni novych muzef nelze chdpat jen
jako iniciativu nadSenych vlastivédnych
pracovnikd, ale jako charakteristicky rys
kulturnich aktivit spole¢nosti. Za obdo-
bi 1890—1918 vzniklo v & zemich 251
novych, vétsinou krajinskych muzef, kterd
iniciovalo ndrodopisné hnuti 1. poloviny
90. let 19. stol. Kolem nich vyrostla dal3{
centra ndrodopisné a vlastivédné price
v muzejnich spolcich, z nichZ mnohé zac¢aly
vyddvat vlastivédné ¢asopisy a sborniky.
Objevuji se v nich ndrodopisné studie nové
materidlové a ndmétové. — Vlastivédn4 ¢in-
nost vyvrcholila na pfelomu 19. a 20. stol.
ve snahy o napsdni krajinskych monografif
vlastivédného charakteru, u nichZ ndro-
dopis byl zastoupen podstatnou ¢&sti. Na
konci 19. stol. vznikly prvni velké krajinské
monografie, naptiklad Kolinsko a Koutim-
sko; Politicky a skolni okres Vinobradsky,

Smichovsko a Zbraslavsko; Chrudimsko
a Nasavrcko. Vyddvani krajinskych mo-
nografii pokracovalo az do obdobi samo-
statného stdtu, kdy se zdrocovaly mno-
hé materidly sebrané pfi ptileZitosti vel-
kych vystavnich ndrodopisnych projekti
z 90. let 19. stol. — Po r. 1918 dostdvd
propojeni v. a ndrodopisu nové impulzy,
zejm. pokusy o realizaci ndrodopisné en-
cyklopedie, respektive Programu soupisu
ndrodopisného. Ndrodopisnd spolecnost
Ceskoslovanskd se obrdtila piedevs§im na
vlastivédné pracovniky, v nichZ se snazila
najit hlavni spolupracovniky pro rozsihlé
monografie. Uskutec¢nila v poloviné 30. 1.
dva ndrodopisné sjezdy a ndrodopisné kur-
zy. Spolupracovnici zejm. z fad venkovské
inteligence, hl. ucitelé a profesofi stfednich
gkol, ziskdvali informace o projektu i zpua-
sobech vlastivédné prdce. Ndrodopisné
encyklopedie v podobé krajinskych mo-
nografif se ztotoZnily s jiZ osvojenym zpu-
sobem vlastivédné price z konce 19. stol.
Kromé potdddni sjezdt a kurzi vyda-
la NSC ukdzku ndrodopisné monografie
(1914), kterd méla slouzit jako ndvod pro
ndrodopisnou, v $ir$im pojetf vlastivédnou
prdci v regionech. Autorem byl K. Cho-
tek. Pozdéji vydala Pfirucku viastivédného
pracovnika od D. Strdnské, kterd mnohem
podrobnéji nez Chotktv program poskyto-
vala ndvod pro rozvijeni vlastivédné préce.
Ve 20. L. se v. stala ucebnim pfedmétem
na obecnych $koldch. O vztahu $koly, nd-
rodopisu a v. se diskutovalo i na sjezdu
néarodopisnych pracovnikt 1924 v Praze.
Vlastivédn{ pracovnici, zejm. z fad uciteld,
vitali moZnost za¢lenéni poznatki o lidové
kultute do vyuky. V této dobé vzniklo pfi
gkoldch velké mnozstvi vlastivédnych sbor-
nikd, slouZicich zejm. vyukovym potie-
bdm. Nédrodopisnd spole¢nost a jeji projekt
ndrodopisné encyklopedie vyrazné zasih-
ly do vyddvdni odbornych vlastivédnych
publikaci, jako u asopisu Nase Valassko.
I ostatni vyznamné vlastivédné sborniky,
jako Plzerisko, Od Hordcka k Podyji, Jiho-
Cesky prebled apod., ptindsely piispévky
z oblasti ndrodopisu. — K propojeni mezi
centrdlnimi ndrodopisnymi a vlastivéd-
nymi institucemi dochdzelo od prvnich
let jejich existence. Zejm. na pfelomu
80. a 90. let 19. stol. byli ¢leny hlavni
vlastivédné organizace, Spolecnosti prdtel
starogitnosti ceskych, Cetni ndrodopisni
odbornici. Spoluprdce pokracovala i po
r. 1918. Teprve novd spolecenskd situace
0d 50. let 20. stol. omezila propojeni obou
nauk. Na misto dobrovolnych spolkovych
instituci nastoupily profesiondlné vyba-
vené stdtni instituce, na centrdlni trovni
iv regionech.

Lit.: J. V. Simdk: O stavu a dkolech ceské
vlastivédy. CSPSC 37, 1929, s. 1-11; ]J. Ho-
rék: Ndrodopis ceskoslovensky. In: CSV-C,
s. 305—472; F. Roubik: Padesdt let ceské viasti-
vedy. CSPSC 48, 1940, s. 3—29; F. Roubik: P#-
rucka vlastivédné prdce. Praha 1947; F. Roubik:
K diskusi o historické vlastivédé. MVP 3, 1965
s. 193-195; S. Broucek: Ceské ndrodopisné
bnuti na konci 19. stoleti. Praha 1979; J. Be-
ne$: Ndrodopisnd vystava ceskoslovanskd 1895
a regiondlni muzea. MVP 23, 1985, s. 80—87;
J. Spét: Viastivédnd muzea — fenomén ceského
muzejnictvi. MVOP 27, 1989, s. 193-202.
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vlkodlak, clovék se schopnosti promény ve
vlka. Cesi ptevzali viraz od jiznich Slova-
nt v obdobi ndrodniho obrozenf; zachoval
se v lagském ndfedi, ve slovenstiné a pol-
$ting. Sestdva ze slov vlk a dlaka (kize se
srsti). Ném. Werwolf a angl. werewolf zna-
mend clovék-vlk (z lat. vir, muz) a je do-
loZen jiz k r. 1000, franc. loup-garou od
13. stol. Pfedstava existuje pfedevsim ja-
ko vira ve schopnost nékterych lidi mé-
nit se v noci ve vlka a ddvat tak prichod
své kruté, ndsilnické povaze (trhdni ovci).
Vlkodlakem se ¢lovék muze stdt prekoce-
nim pozpdtku pfes klddu. J. Krzyzanowski
(1892—1976) registruje v katalogu Polska
bajka ludowa w ukladzie systematycznym
(1962—-1963) ¢tyti drobné epizody. V jed-
né z polskych variant ldtky Kosorucka vy-
stupuje otec-vlkodlak, ktery prondsleduje
svou dceru provdanou za krdle. Verze po-
chézi ze Slovenska, kde byla ve sbérech 74-
ki F. Wollmana doloZena jesté ve 30. letech
20. stol. Zndmy je klasicky ndmét, v némz
prchajici divka odhazuje ¢dsti odévu a vold:
Nedohonis mne, dokud tento $dtek neroz-
tiepes, neutkds a znovu neusijes! Vira ve v.
je doloZena od antiky (spojovdna s kultem
Diovym), zminku o ném m4d i Hérodotos
(5. stoleti pf. n. L.). Analogické jsou pfedsta-
vy o lidech proménujicich se v divokd zvita-
ta, typickd pro tizemi, kde Ziji: v Indii se ¢lo-
vék méni v tygra, v Africe ve lva nebo hye-
nu, v Asii shodné s Evropou ve vlka. V. byvd
nékdy zaménovdn také s upirem.

Lit.: katalogy lidové prozy (viz): Tille 1,
5. 490-495; AaTh 706; PBL 706, 4005;
K. J. Erben: Slovanské pohddky. Vyd. J. Hordk.
Praha 1952, s. 144; ES]CS, s. 5715 J. Kr-
zyzanowski a kol.: Stownik folkloru polskie-
go. Warszawa 1965, s. 439—-440 (wilkotak);
L. Petzoldt: Einfiihrung in die Sagenforschung.
Konstanz 2001, s. 125. [dk]

vlna, nejstar$i textilni materidl Zivoci§né-
ho pavodu. Z doby 7000 pf. n. l. byla
nalezena vlnénd textilie v turecké lokali-
té Catal Hiiyiik. Podle pisemnych zprdv
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(Chammurapi, Stary zdkon, Homér, He-
rodot, Plinius) a vyobrazeni na dekorativ-
nich pfedmétech (vdzy) a plastikdch znali
zpracovani v. stafi Egyptané, Citiané, In-
dové, Babylonané, 7idé, Fénicané, Rekové
a Rimané. Ve starovékych kulturdch byly
zdrojem v. zejm. ovce. V Evropé jsou zndmy
ndlezy zbytkdt vlnénych tkanin i celych
odévnich souddsti ze severskych mocdlu
z doby bronzové. Ve stfedni Evropé se
zacaly ovce péstovat také v dobé bronzové
(z 3. tisicileti pf. n. 1. kosti ovel v ar-
cheologickych ndlezech z Bylan). Dalsimi
doklady o zpracovdni v. na Ceském tzemi
jsou ndlezy pfeslent a tkalcovskd zdvaii
(od 2. tisicileti pf. n. L.). Nazky ke stifzi
ovci byly objeveny z doby laténské u Kolina

(400—100 pt. n. L.) a v keltském opidu
u Stradonic. Ze slovanské doby pochdzeji
zbytky vinénych ldtek a ovcdcké nazky
z obdobi Velkomoravské iiSe (8.2 9. stol.). —
Kvalitni'v. se jesté pfed r. 1000 produkovala
na Iberském poloostrové a v Anglii, odkud
se i exportovala. Nejlepsi zpracovatelské
dilny byly podél Lamangského kandlu (Flan-
dry aj.) a vyrobky (sukno) se staly predmé-
tem rozsihlého mezindrodntho obchodu.
Ve 12. a 13. stol. vznikl v zdpadoevropskych
a sttedoevropskych zemich systém cechov-
né organizovanych femesel zabyvajicich se
zpracovdnim v. (soukenictvi). — V & zemich
existuji pisemné zprdvy o soukenickych
cesich a jejich privilegiich jiz kolem r. 1200.
Nejvice soukenickych cecht se zaklddalo
ve 14. stol. Ceskd sukna byla hrubsi nez
zépadoevropskd, protoze se v Cechdch
a na Moravé péstoval neslechtény druh
ovci. Pfesto se Ceskd sukna vyvdZela do
okolnich zemi. Jemnd sukna se dovézela,
proto zvali Ceti panovnici do zemé cizi
soukeniky (zvl. z Flander), aby pti vyuziti
nové spiddaci techniky (spfddaciho kola)
naudili domdci femeslniky vyrdbét jemnéjsi
sukna z kvalitné&ji spredenych piizi. Orga-
nizoval se téZ dovoz jemnéjsich druht v.
Snahy o povzneseni vyroby sukna mély vliv
ina péstovdni ovci. — Mimo puivodni ¢eskou
ovci niZinnou, kterd byla stfedni velikosti,
bild a s hrubsi v., se péstovala birka s v.
jemngjsi, ale nestejnorodou. V Cechdch
a na zdp. Moravé se spotfebovdvala z ovci
v. a maso, na vych. Moravé v Karpatech se
péstovaly ovce také pro mléko (salasnictvi).
Soukenické cechy se na vych. Moravé zakl4-
daly a7 v 16. stol. (Vizovice, Vsetin). Teprve
po r. 1800 se zacalo s kifzenim domdcich
ovci s kvalitngj§imi druhy dovédzenymi z ci-
ziny (Spanélsko, merinka) k ziskani lepsiho
rouna. — Remeslnd soukenickd vyroba se
od poddtku 18. stol. ménila v manufakturni
a v 19. stol. v tovdrni vyrobu za spolupri-
ce domdckych pradlen a ptfadldkd. Vedle
femeslné, manufakturni a tovdrni vyroby
existovala i produkce v. pro vlastni spotie-
bu. V horskych oblastech na Sumavé a Posu-
mavi, na Ceskomoravské vrchoving a v mo-
ravskoslezskych Karpatech se zpracovdvala
v. pro vlastni pouZiti do 1. poloviny 20. stol.
—Zpracovéni v. v piizi bylo snaz$i neZ u Inu
a konopi. Ovce se stithaly dvakrdt do roka.
Jarni stfiz ddvala v. kvalitn&jsi a jemnéjsi nez
podzimni. Rouno ovce m4 riiznou kvalitu
vldken: okraje rouna z hlavy, krku, bticha,
noh a ocasu jsou méné hodnotné. Jemnd
je v. z jehiidtek a ze zvifat starych jeden
rok (jednoro¢ni, mékkd), star$i ovce maji
v. ostrou. Na kvalitu vldkna a jeho mnoZstvi
pusobilo podnebi, pastva, zdravotni stav,
Cistota, vék a pohlavi zvitat (berani maji

aZ o tietinu vice srsti nez ovce). — Stado se
pied stifZi plavilo v potoce ¢i fece, aby se
odstranily hrubé necistoty (poloprand v.).
Ke stifZi se uzivalo az do 20. stol. pérovych
niizek, zndmych uZ z archeologickych néle-
zl. Ovece stiihali vétSinou muzi. Po stiiZi se
v. prala na potoce v pytli, na néjZ Zena §la-
pala, aby $pina odtékala. Ndsledovalo prani
mydlem ve vlaziné vodé a v kosi se v. pro-
plachovala znovu v tekouci vodé. Susila
se na zdpraZ{ na prknech, popt. plachtdch.
— Vypranou, &dste¢né zplsténou v. Zeny
nacechrdvaly (rozpravovaly) a pak se Cesala
na drdténych kramplich. Byla to ¢tvercovd
prkénka (20—30 cm $irokd) s hustymi dré-
ténymi hiebi¢ky, mirné §ikmo zahnutymi.
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Na horn{ strané krample byla rukojet, jiz
drZela pracovnice, a druhd krample byla
ptipevnéna k dievéné bedynce, pfibité na
jednom konci lavice (konik). Bedynka byla
z bo¢ni strany oteviend a otvorem se do
ni vklddala zdsoba v. Nékolik hrsti v. se
poloZilo na pevnou krampli a procesdvalo
se druhou (zuby byly zahnuty v opa¢nych
smérech). Na vych. Moravé i v Cechdch se
v. pii kramplovdni olejovala nebo mastila
sadlem. Urovnand vldkna sejmutd z krample
se jmenovala pldst. Ten se sroloval do
rulicky, froubelu. Dvacet pldstd vazilo
asi pl kg. V. se uschovévala v truhldch,
chrénila se pfed moly pfiddvdnim tabdku,
levandule, pozd&ji i novin. Pfedla se na
pfeslici a vietenu & kolovratu stejné jako
len a konopi. — VInéné ldtky zhotovovali
soukenici, od 18. stol. manufaktury a to-
vdrny. Z nevalchovanych ldtek tkanych z v.
se rozsifily v lidovych krojich hl. cajky.
Byly jednobarevné, melirované, pruhované
i kostkované, tkané z podfadnéjii v. nebo
s pFimési staré trhané v., dokonce 1 bavlny.
Mély napodobit kvalitni ldtku. Z cajku se
Sily sukné a kabdtky. Melirovaného cajku
se docilovalo tim, Ze osnova jedné barvy,
napf. Cervend, se kifZila s ¢ernym ttkem,
hnédd se Zlutym apod. Neékteré cajky mély
vlnénou piizi setkdnu s hedvdbim, které

tkanin& doddvalo leskly efekt. Rase, kronra-
Se a polorase se tkaly keprovou vazbou,
mivaly hrubsi osnovu a jemnéjii ttek a sily
se z nich sukné, kabdtky a zdstéry. Suknim
se tikalo kromrdzky. Haras byval pro lidové
vrstvy tkdn z ov¢{ v., pro bohatsf zdkazni-
ky se tkal z velbloudi srsti a polohedvabi.
Byval jednobarevny nebo pruhovany a vl-
nénd ptize byla hodné kroucend. Kamelot
byla hustd, hladkd, nékdy leskld ldtka, ptv.
tkand z velbloudi v. (odtud ndzev), pozdgji
z v. angorské. Casto se k osnovné nebo
titkové niti pfipojovala nit hedvdbn4, takze
ldtka byla melirovand. PouZivala se na sukné
a kabdtky. Kalamdn se tkal z obycejné v., ale
i velbloudi srsti a hodné kroucené haraso-
vé v., byval jednobarevny, pruhovany nebo
kvé&tovany na zpiisob damasku. Sily se z n&-
ho Zenské Zivitky, kabdtky i muzské vesty.
V 19. stol. byl v lidovém odévu obliben
tibet, mékkd vinén4 ldtka tkand plitnovou
ikeprovou vazbou, nejriznéjsich barevnych
tont, jednobarevnd potisténd pestrymi kvé-
ty. Sily se z ni sukné, kabitky, Zivitky a roz-
Sitené byly tibetové kvétované §dtky, a to
malé na hlavu a krk, velké ptes hrud do
pasu. NejduleZitéjsi vinénou valchovanou
ldtkou bylo sukno.

Lit.: D. Stranskd: Lidové kroje v Ceskoslovensku
L C'echy. Praha b. r. [1949], s. 88—91; M. H4-

jek: O tkanindch. Praha 1960; E. Urbachovi:
Sptadani viny a lnu na Vsetinsku v minulosti
a dnes. ZOMG 1963, s. 57-58; J. Statikova:
Rukopisné knihy krejcovskych st#ibi. CL 57,
1970, s. 203—234; M. Pdvek: Textilni vyroba
v historickém pfebledu. Praha 1971; H. Hyn-
kovd: O rychnovském soukenictvi a barviFstvi.
CL67,1980,s. 70—78; M. Janotka — K. Linhart:
Zapomenutd femesla. Praha 1984, s. 63—92;
J. Staitkové: Ceské lidové tkaniny. Cechy a zd-
padni Morava. Praha 1989. [ist]

vodnik, hastrman — vodn{ démon; univer-
zaln{ postava Ceské démonologie, o niZ se
vypréavéji neséetné lokdlni epizody. Je sko-
doliby, mstivy, v kontaktu s vodou nepfe-
mozitelny. Pidtelsky byvd k mlyndfi, k cha-
k hrn¢fiam: kupuje od nich hrnky, do nichz
schovdvd duse utopencu). Pavodni pred-
stava nahého ptirodniho démona se ucho-
vala jen v dil¢ich motivech o ditéti naleze-
ném na cesté: v této podobé (ale také ja-
ko rak, zajic, husa) se v. ddvd pfenést do
jiné vody, kde ndlezci se $kodolibym chech-
totem seskodi ze zad. V Ceskych tradicich
se v. prevdiné objevuje v podobé mensi-
ho pestie oble¢eného chlapika, jemuz ka-
pe voda ze Sosu, md vyvalené o¢i a mluvi
huhnavé. Vodnikova bota vydrzi sedmkrdt
vice neZ bota zhotovend lidskym $evcem.
Rozprostirdnim pentli v. vabi k vodé divky,
jindy se méni v koné a ldkd k svezenf pas-
tyfe. Mezindrodné rozditend je ldtka o v.,
ktery chodi nakupovat maso, rozhnévany
feznik mu usekne prsta v. se mu msti: utopf
mu dobytek a chce utopit i jeho. K nejroz-
$ifenéj$im ndmétam patfi ldtka o ptedur-
¢eném osudu: v. se objevi na daném misté
v danou hodinu a o¢ekdvd toho, komu je
pfedurceno, Ze se utopi (v. netrpélivé vold:
Hodina pryc — chlapa nic!). Ndhodny své-
dek se snazi varovat opozdilce, aby nevstu-
poval do vody, ale zpravidla marné. Jindy
podivny chlapik (vodnik) cestuje s nékym
na urcené misto, aby utopil ¢eledina pfi
plaveni koni. K obecnym topostim ndlezi
také vypravéni o divce, kterd slibi velké zd-
bé (vodnikové Zené), Ze ji ptijde za kmot-
ru nebo poslouZi jako porodni bdba (A% se
budes Zabit, jd té budu babit); za odménu
dostane smetf, které se zméni ve zlato. Béz-
ny je i motiv boje dvou vodniki, pfi némz
svédek pozoruje na vodé cervenou nebo bi-
lou pénu. Lidové ndzvy pro v. byly vytvofe-
ny na tabuovém zdkladé&; protoze se jméno
démona nesmélo vyslovit, byval nazyvdn
kiestnim jménem: Ivan, Mikl (M:kli, Mikli,
jd jsem u toho a toho v pytli: loci commu-
nes). Také obecny vyraz hastrman, doloze-
ny jiz v pamétech F. J. Vavdka, je jen zd-
stupnym pojmenovdnim (vypujckou vyra-
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zu, kterému v. nerozumi), a ne dikazem né-
meckého ptavodu postavy. Termin vodnik
uméle zavedli ¢esti ndrodni obrozenci, jeho
zuje (bez pfesnéjsich indikaci) pouze P. So-
botka pro sev. Cechy. Misty se v. oznacuje
obecnym pojmenovdnim muzicek (v okoli
Plzné&). — V zdpadoevropské tradici se po-
stava v. nevyskytuje. Lidé faraonovi (v mo-
f1 Zijici lidé s rybim ocasem) byli v Pfedn{
Asii chdpdni jako knézi boha podzemnich
vod, ale i moudrosti, femesel, 1é¢ivych sil
ad. (Ea nebo Enki); jejich vyobrazeni v ry-
bim ptevleku se zachovalo na asyrskych re-
liéfech, amuletech a pecetnich véleccich. V.
(vodjanoj) je tstfedni démonickou posta-
vou také v ruském folkloru, m4d vSak jinou
podobu i vlastnosti nez v. ¢esky. Tematicky
je s Ceskou tradici spifznén polsky topielec
(nebo utopiec), zejm. drobnymi motivy: $i-
je boty pfi uplitku; udefen kamenem vold
v domnéni, Ze po ném hdzi mésic: Svitil
bych, nebil bych! Shoda s polskou tradici
naznacuje, Ze nékteré drobné ceské epizo-
dy nejsou odvozeny z ¢etby Erbenovy Ky-
tice, ale maji lidovy ptvod.

Lit.: R. T. Christiansen: The Migratory Legends.
Helsinki 1958, ¢ 4050—4090; D. Klimovd: Pfi-
prava katalogu Ceskych povéstnich Zanrii. SN 11,
1963, s. 473—475; D. Klimova: Vodnik v ces-
kém lidovém podani. CL 59,1972, 5. 130—153;
L. Petzoldt: Einfiihrung in die Sagenforschung.
Konstanz 2001, s. 127, 156. [dk]

vochle, hachle, hachlicka, hachléf, odra-
povacka, pacesovacka, $cet, strhovacka —
hiebenovité ndfadi s hustymi Zeleznymi
zuby na vycesdvdni Inénych vldken pfed
predenim. V archeologickych ndlezech ze
slovanskych zemi se objevuje, z & zemi
doklad neni zndm. AZ z poloviny 16. stol. je
zprdva o vochldtich v Kutné Hofe, kteif byli
pfijati do soustruznického cechu. Jednalo se
o femeslné vyrobce vochli, coZ svédéi o velké
spotfebé tohoto ndfadi v uvedené dobé. K.
1585 je zminka o vochldfi u Prachatic.
V zemédélskych instrukcich ze 17. stol. se
hovofi o mnoZstvi navochlovaného cistého
Inu a konopi v poméru k mnozstvi vytfenych

stébel. Koncem 19. stol. byla zakldddna
Indiskd druZstva, potddaly se kurzy ke
zkvalitnéni péstovdni i zpracovdni Inu
a vznikaly nové stroje na ldmdni a ¢esdn{
Inu. V ¥adé horskych a podhorskych oblasti
se pro soukromou spottebu zpracovdval
len starymi metodami az do konce 1. své-
tové vdlky, zfidka i pozdé&ji. — Vochle
byly dvojtho druhu: 1. samostatnd ruc¢ni
v. méla tvar obdobny kombinovanym
drhlentim. Obdélnikovd ¢&i trojuhelnikovd
deska (31—-41 X 23-34 cm) vybihala
v rukojet, nékdy i lyrovité tvarovanou.
V drzadle byl otvor k ptipevnéni ndfadi na
skobu trdmu. Na §irsi, okované strané byly
zapustény ve tiech faddch kované hieby
8—11 cm dlouhé. - Zvldstni miniaturni
vochli¢ka (kracle, gracka) méla trojihelni-
kovy tvar a rukojet (15 X 15 cm), v niZ byl
kruhovy otvor. Na $ir§{ strané byla fada
nepftili§ hustych, asi 3 cm dlouhych, mirné
zahnutych dratki. PouZivala se navlékdnim
na trn rozdélovaci pfeslice. Na kracli se
polozila hrst koudele a potahovdnim ne-
uspofddanych vldken mezi zuby kracle se
vldkna urovndvala a lépe se z nich pfedlo.
— Vzdcnéjsi byla ruéni v. zv. vestfdlskd,
s hustymi zuby uspofddanymi do kruhu
(o praméru 20—25 cm) ve stftedu desky
dlouhé asi 70 c¢cm, s ovédlné tvarovanymi
konci. V. se pti prdci opfela jednim koncem
o zem a drZela se §ikmo rukou prostréenou
otvorem v druhém, profezaném konci; 2.
stojdnkovd v. bylo mensi ndiad{ vsazované
do specidlntho stojanu (konik, wvochlo-
vacka, seddtko, stolec, cesadlo). Mivala
4—6 tad hiebikt v plosce 7 X 11 cm, na
silném $palicku, pfipevnéném na stojinku
na del$im prkénku. UZivaly se nejméné dvé

vochle, Castéji tfi, kazdd s rozdilné hustymi
htebicky. V. s velmi hustymi zuby byla
nazyvdna pacesovacka. Vzicné se vyskytly
exempldfe se dvéma druhy vochli na
jednom prkénku (Chebsko). Vochlovacka
byl vertikdlni stojan (vyska 87 cm, sitka
60—70 cm), nahote se dvéma tichytkami,
skfipci pro upevnéni v.; jindy koncily oba
vertikdlni trdmky kulatymi trny, na néZ
se v. nasadila. Druhd varianta méla na
vzddlenost asi 40 cm pfipojenu sedacku.
— Zeny vochlovaly len nékdy spolecné
v pazdernich. Nejprve se cesaly hrsté
vypotiraného Inu na nejfidsi v., nakonec
na nejhustsi. Hrsti se §vihlo do v. a vldkna
se protahovala mezi zuby. Na nejhrubsi
v., strhovacce, se Cesala na hrubo vldkna,
kterd po septedeni slouZila ke tkani pldtna
na pytle, slamniky, plachty (trdvnice)
apod. Na dal§i v. (pacesnd, paciska) se
Cesala jemné&jsi vldkna, kterd zpracovdna
v piizi byla urdena ke tkani pldtna na
prostéradla, jemné&jsi trdvnice, ubrusy,
viedni zdstéry, spodni &dsti Zenskych kosil,
muzskych kalhot a pracovnich kosil. Na
tieti, nejhustsi v. se upravovala nejjemné&jsi
a nejdel$i vldkna, z nichZ se tkalo nej-
kvalitnéjsi pldtno. — Zbytkéim zcuchanych
vldken z nejtidsi v. se ffkalo koudel. Vldkna
vypaddvajici z hustsi v. se nazyvala pacesy.
Kazdd hrst vycesané koudele i pacest se
stiacela do valecku (trubice, tribel, tritbka).
Nejlépe vycesand, nejjemnéjsi vldkna (jako
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hedvabi) se uklddala svdzand do véncii
(kloub, kocour, kociir, kytka, vrkoc) z 10, 12
i 24 hrsti. Vénce mély polokruhovity tvar.
Z postupné piivazovanych hrsti, které byly
na jednom konci zauzlované, se udélaly
na vngjsi strané obloucku vyrazné hrcky
(suky). — Vénec ozdobeny stuzkami visival
na sténé svétnice, v niz se kondvala hostina
na ukonleni spole¢né prdce se tfenim,
patirdnim a vochlovdnim Inu v pazderné
(dotérek). — Vochle byvaly pravdépodob-
né i ddrkem z ldsky. Zdobily se Fezbou
(vétvicka s listky, hvézda, vlnovky), rytim
(kruhové a hvézdicové motivy) i vybarvo-
vdnim a mivaly dataci.

Lit.: ]. Hisek: Zaméstnani obyvatelstva na mo-
ravském Slovensku IV. Polni hospoddfstvi. In:
Moravské Slovensko I. Praha 1918, s. 280—314;
F. Vilikovsky: Déjiny zemédélského priimyslu
v Ceskoslovensku. Praha 1936; R. Suk: Ruko-
dilnd textilni vyroba. MVP 4, 1965, s. 74—84;
V. Svobodovd: Lidovd a manufakturni textilni
vyroba s pfihlédnutim k vyvoji na Moravé. Trut-
nov 1983; J. Staiikovd: Ceské lidové tkaniny.
Cechy a zdpadni Morava. Praha 1989. [jst]

vojenskd pisent 1. pisfiovy utvar vznikaji-
cf nebo zpivany ve vojenském prostiedi,
casto umélého pavodu. Rada vojenskych
pisni (kramdfské, umélé) zlidovéla a stala
se trvalou souddsti zpévniho repertodru ves-
nickych zpévaka. Pati{ mezi né i nékteré
pisné z obdobi okupace Bosny a Hercego-
viny rakousko-uherskym vojskem a pisné
z 1. svétové vélky (Tam na biehu feky Driny;
Nastaly ndm doby zI€). Obsahem téchto pisni
je liceni krutych boju, popis vyznamnych
bitev, oslava vojeviidct, osudy dezertéra,
piedtucha blizké smrti a louceni smrtelné
ranénych vojdki se Zivotem; 2. lidovd piseti
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Tanec verbuik. Dolsidcko, Poldcek IV, 1947,
é 61

s vojenskou tematikou, vznikajici vétSinou ve
venkovském prostfedi. Nenf to v. p. v pra-
vém slova smyslu, pouze o vojné hovofi.
Vojenské lidové pisné jsou epického i lyric-
kého rdzu. Epické pisné, ¢asto s baladickym
motivem, 1i&i v umélecké zkratce bitevni
viavu, smrt v §irém poli, vzpominky umi-
rajictho vojdka na milou apod. Tematicky

N
b

Vojenskd piseri. Taborsko, Erben 1862, ¢. 414

okruh lyrickych pisni vojenskych je zna¢né
$iroky a je reprezentovdn tfemi hlavnimi
ndmétovymi skupinami: 1. odchod na voj-
nu, 2. Zivot na vojné, 3. vojenské uddlos-
ti. Jejich obsahem je verbovéni i ndsilny
odvod na vojnu (pisné rekrutské); louceni
s milou, rodi¢i a domovem; vycitky; prosby
adresované rodi¢im ¢ milé o vyplacent
z vojny; li¢eni ttrap vojenského Zivota
a drancovdni cizimi vojsky; dobrovolny
odchod na vojnu, jeho? pfic¢inou byly neu-
téSené poméry v rodiné, vyvazani z roboty,
touha po dobrodruZstvi & nestastnd ldska,
nékdy i pfedstava snadného Zivobyti a ve-
selého vojenského Zivota. Zaznivd z nich
trpkost nad socidlnimi nerovnostmi (spis
devét sirotkil na vojnu jit musi | nez jeden
rychtdfiv syn), jsou v nich vyjddfeny po-
stoje prostého ¢lovéka k vdlkdm, v nichz
vidél jen nesmyslné zabfjeni a zbyte¢né
ztrdty Zivotl (Skoda je, preskoda, | té krve
Cervené, | co bude vylita | na travé zelené). —
Vétsina vojenskych lidovych pisni pochdzi
z 18. a poctku 19. stol., nékteré z konce
17. stol. Pivod mnohych balad s vojen-
skou tematikou a tureckymi motivy (dcera
bojovnice; Turek Zenich) je kladen jiz do
15.—16. stol. Texty vojenskych lidovych
pisni, zmifiujici se o vyznamnych bitvdch
atazenich (na Francouze, na Turecka: z val-
ky Rakouska s Francii v letech 1689—1697
a s Tureckem 1683—-1698), typech vojsk
(husafi, rejtati, myslivci, huldni, kyrysni-
ci), vystroji a obledeni vojdka (dragouni
zeleni | kam jste se podéli: zelené dragoun-
ské uniformy byly zavedeny 1798—-1802)
i délce vojenské sluzby (odvédli miia za
vojdcka | aj to na dva roky), umoziuji
mnohdy ptesné datovat dobu vzniku pisné.
Po strdnce melodické nevybocuji vojenské
lidové pisné z rdmce tradi¢nf lidové zpév-
nosti. Zvlastnosti nékterych pisni jsou vlivy
vojenskych muzik (trubacd, pistcd a bube-
niki). Vojenské lidové pisné tak umoziuji
historicky pohled na vyvoj ceské lidové
pisné vubec.

Lit.: O. Zich: Vojensky zpévnik ceskosloven-
sky. Praha 1922; J. Hordk: Doslov ke sbirce
K. J. Erbena Prostondrodni ceské pisné a #ikadla.
Praha 1937; J. Hordk: Nase lidovd piseri. Pra-
ha 1946; V. Karbusicky: Datovdni lidovych pisni
vojenskych. CL 45, 1958, 193—199; M. Mac-

kové: Lidové pisné s vojenskou tematikou. Ces-
ké Budéjovice 1986; S. Burlasovd: Vojenské
a rekriitske piesne. Bratislava 1991. [vt]

vojna 1. synonymum slova vdlka (KdyZ
jsem nezabynul, kdyZ ta vojna byla, taky
nezahynu, kdyz uz pominula; lidovd piseit
z Pricheiiska); 2. vykon vojenské sluzby
(jit na vojnu). Az do r. 1802 byvala v.
povétdiné sluzbou doZivotni, tj. po celou
dobu vojdkovy schopnosti nosit zbrafi
abojovat, jen k jizdé se odvddélo na 20 let.
Teprve 1802 byla jeji délka zkrdcena u jizdy
na 12 let a u péchoty na 10 let. Tim byl
zahdjen zdroven proces jejtho postupného
zkracovdni, takZe v letech 1827—1845 se
slouzilo v & zemich 14 let, po r. 1845 8 let
(uzdkonéno 1852) a od r. 1868 jen 3 roky.
— Pav. omezend doba sluzby a pfedpokld-
dand mensi fyzickd ndmaha byly hlavn{
divody touhy tehdejsich vojdka slouzit
u jizdnich ttvard, kterych bylo v & zemich,
resp. v rakouské monarchii nékolik druhd.
K t€Zkému vojenskému jezdectvu pattili
v rakouské armddé od 18. stol. tzv. kyrys-
nici (urostli vojdci jezdici na silnych konich
a chrdnéni na prsou kovovym krunyfem,
kyrysem), a to aZz do r. 1860, kdy byla
tato novodobd forma brnéni u rakouského
vojska odstranéna a ptvodni kyrysnické
pluky byly 1867 ptevedeny k dragountim.
Ti byli od za&dtku své existence druhem
jizdni péchoty, tj. vojska, které se podle
potieby premistovalo na mista bojii na
konich a tam bojovalo jako péchota
dlouhymi rué¢nicemi i s boddky. Dragouni
byli sttednim ¢ldnkem mezi jizdou tézkou
a lehkou. Tu tvofili v rakouské armddé
od r. 1767 svolezéfi (té7 Svaliséfi), elitni
jezdecké pluky vyhrazené pro vojdky ze
zdmozZngjsich rodin, s dobrym chovdnim
i pfiméfenym vzdéldnim, a huldni, které
v rakouské armddé ustanovil 1784 Jo-
sefII. ak nimZ byli 1852 pfifazeni $voleZéfi
a husati. Huldny byli ptv. nazyvdni polsti
jizdni vojdci, ozbrojeni kromé obvyklych
seénych a palnych zbrani téZ dlouhym,
zpravidla a7 c&tyfmetrovym kopim  (pi-
kou) s korouhvi¢kou, které bylo spolu se
¢tverhrannymi Capkami (konfederatkami)
typické i pro rakouské huldny. Husafi,
puv. télesnd strdZ uherského krile Maty-
dse Korvina (1443—-1490), byli pozdgji
ustanoveni i v rakouské armddé, v niz
Cervené odéné husarské pluky (1896 jich
bylo 16) tvofily souddst lehké jizdy. —
Daleko nejvétsi pocet mladych vojdka byl
viak zatazovdn k péchotnim tdtvartim vy-
zbrojenym v novéjsi dobé puskami, na néz
se od konce 17. stol nasazovaly boddky;
grandtnické setniny pésich plukii bojovaly
od poloviny 17. stol. pfedev§im ruénimi
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grandty. Pozdéji viak byla tato forma pé-
chotntho boje opusténa a z grandtnickych
setnin se staly elitn{ Gtvary vysokych, téles-
né zdatnych a vzorné se chovajicich vojaka,
urcenych pro rozhodujici tdery v bitvdch.
— Ve 20. stol. byla v & zemich vojenskd
sluzba zkrdcena na 2 roky, od r. 1993
ddle zkracovdna pfi soucasném zavedeni
mozZnosti alternativn{ sluzby v civilni ob-
lasti Zivota; 2004 byla ¢eskd armdda plné
profesionalizovdna.
Lit.: OSN 7, 18935 11, 1897; 15, 1900; K. Weis:
Cesky jih a Sumava v lidové pisni II. Praha 1929.
[zm]

Vojtéch, téZz Adalbert (kolem r. 956 Libi-
ce n. Cidlinou — 997 Prusko), mucednik,
biskup, misiondf, benediktinsky mnich,
prvni Cesky vzdélanec evropského forma-
tu, patron polsky a tzv. apostol Uher, svétec
(23.4.). Po sv. Viclavu je V. druhy cesky
zemsky patron, patron ¢eského knéZstva
a od r. 1965 prazské arcidiecéze (stolec
sv. Vojtécha). Zobrazovin je jako biskup
s mitrou, berlou a knihou; hlavni indi-
vidudln{ atribut je veslo, vedlejsi atributy
ostép, kopi, svazek $ipi a orel. — Narodil
se v rodiné kniZete Slavnika, 982 byl
zvolen druhym prazskym biskupem. Jeho
pusobeni i osud poznamenaly spory mezi
Ceskymi velmoZi, zvl. soupefeni mezi kni-
Zecimi rody Pfemyslovca a Slavnikovca.
Velkou &ist Zivota pobyval V. v ciziné.
993 zalozil benediktinsky kldster v Praze-
-Bfevnové. Zavrazdén byl pfi misii mezi
Prusy na Velky pdtek, podle legendy byl
udefen veslem, tat mecem a uboddn sedmi
o3tépy. Bezprostiedné po smrti byl uctivdn

v Polsku a Uhrach. V Cechéch je zaklada-
telem kultu Bfetislav L., ktery 1039 pfenesl
ostatky V. z polského Hnézdna do Prahy.
Bietislavovy dekrety, které tehdy byly jako
nejstarsi Cesky zdkonik nad svétcovym
hrobem ¢teny, jsou ve vyétu zapové-
zenych ¢&ind nejstar§im dokladem pted-
ktestanskych kulturnich zvyklosti v ceské
spole¢nosti. A¢ md Vojtéchiv kult v &
zemich dlouhou tradici (jiz 1126 zvitézilo
Ceské vojsko u Chlumce pod tzv. praporem
sv. Vojtécha, nasazenym na kopi sv. Vdc-
lava), neodpovidd tomu pomérné maly

pocet kosteltl jemu zasvécenych a necetné
projevy lidové dcty. Svdtek sv. V. nebyl
ve vSeobecném povédomi, protoZe s nim
nejsou spojovdny pranostiky pocasi. Jako
intelektudl se V. nestal ani patronem zemé-
délct, ani Zddného z femesel. Ve srovndni
s Viclavem je V. téZ mdlo uZivanym kfest-
nim jménem (Cast&jsi je v Polsku Wojtek
a v Madarsku Béla z Vojtéchova bifmova-
ciho jména Adalbert). Kromé jarni svato-
vojtésské pouti v Libici n. Cidlinou kond
se nékolik pouti ke svatovojtésskym kaplim
(napf. Svaty Vojtéch u Votic, u Teplé), cas-
to souvisejicim s uctivanymi studdnkami
a lé¢ivymi prameny (Dobrd Voda, Milavée
u Domazlic). Ke vzniku lidové predsta-
vy V. jako ochrdnce studdnek snad ptispéla
povést spojovand s Vojtéskou, pramenem
Brusnice v aredlu Bfevnovského kldstera.
Jako pfimluvce za dést vystupuje V. v le-
gendé o Zelené hofe, kterd se aZ jeho pFici-
nénim zavlazila a zazelenala. V lidovém po-
déni, odrdZejicim Vojtéchovy dlouhé cesty
po cizing, vystupuje svétec jako poutnik
trestajici némotou nebo bloudénim ty, ktef{
mu odmitnou ukdzat cestu.

Lit.: R. Novy - ]. Sldma: Slavnikovci ve stte-
dovékém pisemnictvi. Praha 1987; H. Mevaldo-
vd: Povésti o sv. Vojtéchu a jeho patrondt. In:
Svétci v lidové tradici. Uherské Hradisté 1995,
5. 157-172. (lp]

vokdlni pistiovy typ, pisiiovy ttvar, jehoz
povaha je pfeduréena slovem, intonaci
mluvy a vlastnim zpévem. V. p. t. byvd
ne zcela spravné ztotoZfiovdn s vychod-
nim typem Ceské lidové pisné a stavén
do protikladu k zdpadnimu, resp. instru-
mentdlnimu pistiovému typu. VEtSi mérou
se objevuje na vych. Moravé. V. p. t. se
vyznatuje mensi formovou a taktovou
symetrii, rytmickou uvolnénosti nékdy az
parlandového charakteru, méné kadencuje
a jen ziidka opakuje dil¢i hudebni myslen-
ky. Kontrastnost formovych ¢ldnkt nahra-
zuje melodicko-rytmickd zvrdsnénost, do
pribéhu ndpévi Casto zasahuji fermaty.
Mnohdy uzZivd sloZenych a nepravidelnych
taktd, komplikovanych rytmickych dtvara
nota¢né obtizné postihnutelnych. Oproti
instrumentdlnimu typu je intervalové uvol-
nénéjsi, méné vdzany na akordické roz-
klady, nevyhybd se disonantnim krokiim.
Latentni harmonie je rezultdtem melodiky
(J. Trojan), melodie pisni vokdlniho typu
asto uzivaji mékkou téninu, cirkevni mo-
dy, cikdnskou téninu nebo atypické tonové
fady. Mensi vazba nékterych regiond na
kulturu hudebnich center zpomalila prua-
nik prvka umélé provenience a zptisobila
uchovdni mnohych archaismi v instru-
mentdlnim typu jiz nepfitomnych. Népév,
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jeho rytmickd i melodickd slozka, je t&sné
vdz4n na text, ktery s ndpévem vznikd bud
soucasné, nebo text pfedchdzi vzniku me-
lodie. Takovyto ndpév je obtizné pfenosny
v dil¢ich &stech a jesté méné v celku. To
dokazuje pomér texti a ndpévi, ktery je
u pisni vokdlniho typu vyrovnany nebo
pocet ndpévil prevySuje mnozstvi textil.
Podle R. Smetany na Valassku vokaln{ pro-
jev dokonce ovliviioval ndstrojovou hru
(napf. u cimbdlu). Zatimco instrumentdlni
typ je z vétsi &dsti produktem spojenym
s kulturou umélou, pisné vokdlniho ty-
pu naopak dokumentuji predciviliza¢ni,
resp. predvzdélanostf kulturu. Pfikré Sme-
tanovo dé&leni pisni Cech a Moravy na
typ vokdlni (vychodni) a instrumentdln{
(zdpadni) bylo pozdéji revidovdno a upfes-
néno. Oba typy se mohou objevovat jak ve
vychodni, tak i zdpadni ¢dsti tizem{ a regi-
ondlni vztahy probihaji nejen horizontdlné
(vychod - zdpad), ale i vertikdlné (sever —
jih); do celé problematiky zasahuji i vztahy
interetnické.

Lit.: O. Hostinsky: Ceskd svétskd pisesi lidovd.
Praha 1906, 2. vyd. in: Hostinsky o hudbé.
Praha 1961, s. 304—410; V. Helfert: Pozndmky
k otdzce hudebnosti teci. SS17,1941,s.99—-105;
B. Vdclavek — R. Smetana: Lidovd pisesi. In:
O ceské pisni lidové a zlidovélé. Praha 1950,
s. 133—141; A. Sychra: Hudba a slovo v lido-
vé pisni. Prispévky ke strukturdlni analyse vo-
kdlni hudby. Praha 1948; D. Holy: Probleme
der Entwicklung und des Stils der Volksmusik.
Brno 1969; J. Racek: Ceskd lidovd piser a hud-
ba italského baroku 17. a 18. stoleti. NA 7,
1970, s. 3—13; J. Trojan: Moravskd lidovd pises.
Melodika, harmonika. O harmonické strukture
lidové pisné jako rezultdtu melodické slogky.
Praha 1980; D. Holy: Zpévni jednotky lidové
pisné, jejich vztahy a vyznam. Brno 1988.  [lt]

volebni prdvo, objektivné souhrn prdvnich
norem upravujicich ptipravu a pribéh vo-
leb; subjektivné oprdvnéni ob&ana tastnit
se volebniho aktu (v. p. aktivni) a byt zvo-
len (v. p. pasivni). Aktivn{ v. p. je spojeno
s podminkou dosaZeni 18 let véku a pasiv-
ni v. p. s dosazenim 21 let. V CR je v. p.
vSeobecné, rovné a piimé a s tajnym hlaso-
vanim. VSeobecné v. p. znamend, Ze kazdy
ob&an CR od dosaZeni 18 let mize volit
(byt volen od 21 let), pokud nebyl soud-
né zbaven zpusobilosti k prdvnim dkontim.
Rovné v. p. zarucuje viem hlasim stejnou
vdhu. P¥{imé v. p. znamend, Ze ob¢an voli
bezprostiedné poslance. V historickém vy-
voji, ktery predchdzel prosazeni vseobec-
ného, rovného a pfimého hlasovaciho pri-
va, omezovaly v. p. rizné volebn{ cenzy,
napf. stavovsky cenzus (stavovské v. p. by-
lo privilegiem uréitych stavil, jejichZ hlas

mél vétsi vahu nez hlasy ostatnich), ndrod-
nostni cenzus, majetkovy cenzus (v. p. mé-
li ti, ktef{ platili urcitou vysi dani), cenzus
prosttednictvim volebn{ geometrie (voleb-
ni obvody se vytvdtely tak, aby mély ur-
&ité socidlni a ndrodnostni sloZeni), cen-
zus pohlavi (byl odstranén aZ po vzniku
Ceskoslovenska) a cenzus véku a pobytu.
Do r. 1907 existovaly v & zemich, tak ja-
ko v celém Rakousko-Uhersku, volebn{ ku-
rie, do nichZ byli voli¢i zafazovdni podle
vy$e majetku. Do prvni kurie patfili ma-
jitelé velkostatki, do druhé méstskd bur-
Zoazie, do tfeti zdjmovd sdruZeni podni-
katelt a obchodniki a do ¢étvrté venkov-
skd burZoazie. Zeny a p¥islusnici ozbroje-
nych sbort byli z vikonu v. p. vylouceni,
s vyjimkou Zen z velkostatkdiské prvni ku-
rie. 1896 byla provedena Badeniho refor-
ma v. p. v Rakousko-Uhersku (¢. 168/1896
f. z.), kterou byla zavedena pdtd volebn{
kurie, v niZ mohli volit v8ichni muZi stars{
24 let za pfedpokladu Sestimési¢ntho po-
bytu v misté voleb. VSeobecné rovné, pfi-
mé a tajné v. p. bylo zavedeno a7 zdkonem
¢ 17/1907.

Lit.: F. Weyr: Ceskoslovenské privo distavni.
Praha 1937; B. Bobek: Volebni prdvo. Slovnik
vefejného prdva ceskoslovenského 5. Brno 1948;
V. Klokoc¢ka: Volby v pluralitnich demokraciich.
Praha 1968; K. Maly - F. Sivdk: Déjiny stdtu
apravav Ceskoslovensku dor. 1918. Praha 1988;
J. Filip: Zdkladni otdzky volebniho prava v CSFR.
Brno 1992; J. Filip: Volebni pravo pro parlament-
ni a obecni volby v CR. Brno 1993. [vli]

voplesdcky kroj viz hordcké kroje

vor, plt, vorovd tabule, kus - tabule s ob-
rdtkami (klddy silnym koncem vpted) mirné
lichobé&Znikovitého, bez obrdtek véjitovité-
ho tvaru, svdzand houZvemi (po r. 1920
i drdtem) a zpevnénd v pfednich a zadnich
patech (pfednim a zadnim konci tabule)
provle¢enou ndvlackou a protilehlou na-

rdzkou. Sfika v. odpovidala 3ffce propusti
a byla na uzkych tocich maximdlné 3 m,
na stiedné Sirokych tocich nejméné 6 m,
nejvice 24 m (lodni dievo). Na ceskych
tocich, patficich k voroplavbé atlantské, se
plavily prameny sloZené z vice vort, na mo-
ravskych tocich samostatné v. (plt¢) 3—4 m
Siroké a a7 18 m dlouhé. Na moravskych
tocich se plavilo stavebni dfevo, kulatina,
ale i Fezivo, na eskych tocich klddy, svazky
chmelovych tydi, fezivo vyjimecné.

Lit.: R. Jetdbek: Karpatské vorafstvi v 19. stoleti.
Praha 1961; R. Jefdbek: Rekonstrukce tzv. va-
lasského typu plti. CL 51, 1964, s. 154—162;
V. Scheufler - V. Solc: Voroplavba na jihoceskych
tocich. Praha 1970; V. Scheufler - V. Solc: Jd jsem
plavec od vody. Ceské Bud&jovice 1986. [vsch]

voracky 1. masopustni obchtizka s pluhem
zapnutym do kolecek; 2. obchiizka s posta-
vou omotanou provazci Zitné a peni¢né sld-
my a s homolovitou slaménou ¢epici v dobé
seti okolo sv. Rehofe; 3. synonymum bé&i-
ného masopustniho privodu s maskarami.
— V masopustni obchiizce o v. tdhne pluh
pohtinek s pacholkem, popf. divky se slamé-
nymi vénecky na hlavdch; nosivaly oSatky
a z nich pohazovaly pisek, jako by zasévaly.
Pluh se vld¢el po snéhu nebo po bldté.
V. pati{ do okruhu magicko-pospolitnich
obyceju se starym zdkladem, jejich smys-
lem je zajidfovdni drodnosti a plodnosti
pro piisti rok. Vyskyt pluhu a vyordvdni
brdzdy md ochranny tcel a bylo zndmo
v Cechdch uz ve sttedoveku. Uast stardich
divek (na ocet) pfipomind obyceje tykajici
se neprovdanych Zen, jaké se dosud udrzuji
v Karpatech a ve Slovinsku, kde mlddenci
(ordci & pluZdci) uvazuji neprovdanym div-
kdm na nohu kl4t dfeva (asi metrovy $palek)
jako pokutu & pohanu, Ze ziistivaji svobod-
né. V. se uchovaly nejdéle aZ do poloviny
20. stol. na Domazlicku, jsou zndmé také
z Krumlovska, Tdborska, z okoli Nepomu-
ku a Pferova. Ord¢i tdhli v masopustnim
pravodu zpravidla jen ve snéhu a pluh vedl
sdm Masopust. Pti ordni se pluh v podvecer
roztrhl a smrtelné ranény Masopust i se
zbytky pluhu byl odvezen na trakafi do
hospody. Stal se ritudln{ obéti. V. zistdvaji
v obecném povédomi také jako oznaceni
maskar (Z4bieh ad.), které vybiraly obili,
Sisky, koblihy a penize. Zpravidla je pted-
stavovali sedldk, baba, Zid a kominik. V. se
tikalo téZ penéztim, jeZ 0 masopustnim béle
poklddaly tane¢nice na talif. O fehofskych
vorackdch méla slimou omotand postava
obli¢ej bud zacernény, nebo skryty Skra-
boskou. Mlddenci chodili s touto figurinou
s hudbou a zpévem od domu k domu; venku
¢ ve svétnici si mlddenci s dévcaty zatan-
¢ili, povinsovali hospoddfi i hospodyni, od
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nichZ pak dostali penize a vysluzku. Ta se
v hospodé &dstené rozdélila a hl. za ni
byla vystrojena hostina, na niz byli pozvani
muzikanti, nékde i hospoddii, hospodyné,
dévcata. Pluh vyordvajici novou brazdu mél
$ir§i uplatnéni v zimnich zvycich i ve zvycich
vadnocnich, které jiz zanikly. Reminiscence
zustaly v pisnich, kdysi zpivanych pro tdro-
du poli a obnovu vegetace. Chodské v. se
konaly po tfi dny, v nedéli, pondéli a dtery
pted Popelecni stiedou, a konily v ttery po
poledni vidy v hospodé. Chasnik s pytlikem
a zvonec¢kem jako v kostele vybiral penize,
7id sbiral uzenice, slaninu, buchty do mé-
chu, kominik uzené maso a vejce do nuse
nebo kose apod. Na Chodsku platily o v.
u hospody divky i vdané Zeny na muziku za
cely rok do misky. Kterd z divek dala nejvic,
méla dlouhé sélo a nadgji, Ze ptijde brzy
pod ¢epec. Zatimco pfi jinych masopust-
nich obchiizkdch v Cechdch i na Moravé
chodili jen muZi, a to i v Zenskych maskéch,
ve v. byla ti¢ast divek a Zen podminkou. To-
to pojeti masopustntho privodu naznacuje
spiSe spojeni s nastdvajicim zemé&délskym
rokem a s budouci hospoddiskou ¢innosti
nez s ukon¢enim zimniho cyklu.

Lit.: J. Jindfich: Chodsko. Praha 1956; Maso-
pustni tradice. Brno 1979. [ist]

voroplavba, vorafstvi — specificky zptisob
dopravy dfeva v pramenech nebo vorech
(pltich). Ke vzniku v. byly nutné vhodné
toky, mista na vazi§té, kotveni, skladisté,
prekladisté a na vorové piistavy i pifznivé
ekonomické a technické podminky, aby
podnikdni bylo rentabilni. V Cechdch
je v. doloZena 1316 (sporné podcitkem
12. stol.), na Moravé v 16. stol. Az do

Valassti pltati na Becvé u Perova (plan mésta).
1705-1707

18. stol. se dievo plavilo na stfedni a doln{
Vltavé, dolni LuZnici a Otavé, stfednim
avelkém Labi, sttedni a dolni Sdzavé, stfedni
a dolni Berounce, stiedni a dolni Moravé
a dolnf Be¢vé. Veskeré tpravy vodnich toki
se vak v této dobé provddély ve prospéch
lodni plavby. Od 18. stol. se pro v. zacaly
upravovat horn{ toky Vltavy, Malse (s pii-
toky), Otavy, LuZnice, Sdzavy s Blanici,
vodiianskd Blanice a ob& Orlice. Ve 2. polo-
viné 19. stol. zanikla v. na Berounce, Ohfi,
Orlicich a na moravskych tocich, ve 20. stol.
postupné na ostatnich tocich. Posledni pra-
meny projely po Vltavé pfi stavbé Orlické
piehrady 12. 9. 1960.—90 % dieva plavené-
ho na Ceskych tocich tvotilo dfevo jihoceské
a rovnéZ 90 % dfeva se exportovalo po
r. 1820 do Némecka. Na Moravé se plavilo
pouze do Hodonina. Maxima dosghla v.
v letech 1860—1910. Po 1. svétové vélce
se v dasledku novych celnich tarifti a zmé-
néné politické situace sniZila plavba dfeva
do Némecka, takze dosdhla sotva poloviny
piedvdleéného stavu. — Od dob Rudolfa IL
(1575) byla v. svobodnd, tj. plavit mohl
kazdy podnikatel. Byly to hl. velkostatky, ale
i jednotlivci a mésta. Od poloviny 18. stol.
pronikaly do v. vice dfevafské firmy, které
v 19. stol. ptrevlddly. Po r. 1860 podnikatel
v. musel mit Zivnostenské oprdvnéni. Plavec-
tvi bylo od stfedovéku Zivnosti (od r. 1783
svobodnou Zivnosti), vyZadujici od plavci
plaveckou knizku a od vrdtnych (kapitin
pramene) vritensky patent. — Plavecky cech
je dolozen v Praze (1524) av Tyné n. Vltavou

(1708—1729, 1795—-1897). 1872 vznikl
v Praze kulturni a politicky spolek plavca
Vitavan s pobockami v Purkarci, Jaroslavi-
cich, Vietd, Rdjové, Kamyku, Davli a Sté-
chovicich (v 90. letech 20. stol. jen v Praze,
Purkarci a Stéchovicich). Zemsky odborny
spolek plavcii a pribuznych odvétvi (zalo-
Zen 1904) vyddval casopis Plavec. Spolek
zanikl 1914. 1909 bylo ustaveno Doprav-
ni a dsporné drugstvo plaveir v Cechdch
se sidlem v Praze (zruSeno za okupace).
Jinak byli plavci odborové organizovdni
spolu s lesnimi a zemédélskymi délniky.
— Plavectvi patfilo k sezonnim zaméstna-
nim; v zimé plavci provozovali ledovani,
pracovali v lese, na pildch apod. Venkovsti
plavci méli vétsinou mensi zemédélské hos-
poddfstvi. Vedle plavca stdlych byli i plavci
ptilezitostni. Stdlych vorovych plavei bylo
v dobé rozkvétu v. ptes 2 000. Na tocich,
kde se plavilo méné, byli plavci vétsinou
lesnimi délniky. Plavci pracovali bud std-
le pro stejnou firmu ¢ velkostatek, nebo
se ddvali najimat podle potfeby raznymi
firmami. Castymi zprostfedkovateli mezi
plavci a podnikateli byli faktofi. Poptdvka
po dobrych a zkuSenych plavcich byla vidy
vysokd (s vyjimkou krize 1930—1936). Pla-
vecké povoldni bylo fyzicky a psychicky
namdhavé, rizikové, a proto dobfe placené.
Neéktefi plavci se stdvali sami podnikateli
a zakladateli velkych dfevafskych firem.
— Plavci méli osobity folklor, pisné a vypra-
véni, i odév; ¢lenové spolku Vltavan nosili
slavnostn{ kroj, odvozeny z uniformy fran-
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couzského véle¢ného ndmofnictva (1848).
Patronem plavcti byl sv. Mikulds a sv. Jan
Nepomucky. — Zvldstnim druhem v. byla
plavba ryb v halty¥ich ¢ kosatkdch, doloze-
nd od 16. stol. Zanikla po¢dtkem okupace.
Ryby sméfovaly vétsinou do Némecka.
Lit.: R. Jefdbek: Karpatské vorafstviv 19. stoleti.
Praha 1961; V. Scheufler — V. Solc: Voroplavba
na jihoceskych tocich. Praha 1970; V. Scheufler
— V. Solc: Jd jsem plavec od vody. Ceské Budgjo-
vice 1986; J. Céka: Zmizeld Vitava. Praha 2002.
[vsch]

voskdistvi, méstské Femeslo provozované
nejcastéji soub&zné s pernikdfstvim. Souvise-
lo to se zpracovdnim véelich pldsti, v nichz
byl doddvdn med do pernikd. — Zdkladnim
materidlem byl véeli vosk. Prvnim pracov-
nim tkonem bylo ¢isténi a béleni. Vosk se
Cistil ve vodn{ 14zni nékolikerym roztavenim
v kotliku, na jehoZ sténdch se usadil a ne-
Cistoty se vyloudily. PFi béleni se vosk opét
rozpustil (nejlépe nad pdrou) a z kotliku se
panvi naléval na dievény cednik, pfes ngj
stékal na dfevény vdlec, kterym se tocilo
v koryté s vodou. Vytvifely se tenké voskové
prouzky, které ve vodé tuhly. Vybiraly se
do kosiku a odndsely na slunné misto, kde
se kladly na lisky pokryté Inénym pldtnem.
Bélici proces provddély sluneéni paprsky.
Prouzky se obracely, aby byly vybéleny ze
vSech stran. Potom se vosk znovu rozehtl
a naléval v pilcentimetrovych vrstvich do
kulatych nebo hranatych forem. Po ztuhnu-
ti se vyloupl a uklddal do beden na dalsi
zpracoviani, zvl. pro zimni obdobf. — Voskdfi
vyrdbéli piedevs§im svicky razné velikosti
a sily, ptv. pro potieby kosteld a osvétleni
panskych obydli. V chudych domécnostech
jovymi svickami. Stfedem svicky prochd-
zel krouceny bavlnény knot, ktery se pfi
hofeni pomaleji opotiebovdval a musel se
obcas zkracovat kratiknotem. Tento nedo-
statek byl odstranén pocdtkem 19. stol., kdy
se zacal pouzivat knot pleteny a oetfeny
kyselinou sirovou. — Svicky se vyrdbély zpt-
sobem taZenym nebo litym. Nejstars{ princip
vyroby voskovic spocival v polévédni knotu
voskem nad kotlem, pfi¢emz prvni politi se
provddélo fidsim voskem. P¥i vyrobé svicek
taZenim se uZivalo slabich knotd, které se
navijely z jednoho bubnu na druhy a pfitom
prochdzely voskovou ldzni, coz se nékolikrat
opakovalo. K regulaci sily svicky slouZil ot-
vor v dfevéném talifi, kterym prochdzel knot
postupné se obalujici voskem. Dobfe ztuhlé
svicky se krdjely na potiebnou délku a na
jednom konci svicky se dfevénym noZem
obnazil kousek knotu na zapdleni. Dlouhé
pruty svicek se sklddaly do rtiznych tvarg,
tvofily sloupky. Na liti svicek se pouZivaly

hlinéné a pozdéji kovové formy s ptickou na
upevnéni knotu. Jakmile vosk ztuhl, formy
se rychle ponofily do horké vody, aby se
svicky lépe vyjimaly. — Hlavni prodejni sezo-
nou byl podzim a zima, doba Vsech svatych,
rordti a vdnoc¢nich svdtkda. Dilny voskdft
vSak pracovaly po cely rok, aby na zimn{
obdobi byla dostate¢nd zdsoba. V 19. stol.
se objevily ndhrazky pifrodniho vosku. Stea-
rinové svicky (sloucenina kyseliny stearové
s glycerinem) se uzivaly od r. 1834 a para-
fin (voskovd koexistence vznikajici destilaci
hnédého uhli) se pro vyrobu svicek zacal po-
uZivat od r. 1850. Ndhrazky vosku umoznily
zavedeni pramyslové vyroby svicek. 1841
vznikla tovdrna v Praze, pozdéji v Brné
(1854) a v Bysttici p. Hostynem (1858). —
Pfi vyrobé figurek (ceroplastik) se vosk misil
s terpentynem a pokracovalo se technikou
modelovéni jako z hliny nebo se roztaveny
vosk nalil do sddrovych forem vytfenych
olejem. Slo vétsinou o sosky svatych, kte-
ré se zdobily textilem. V poutnich mistech
se vyrdbély voskové obétiny, tj. voskové
napodobeniny &4sti téla (odi, prsty, ruce,
nohy, srdce), ale i celych lidskych postav
& zvitat, které poutnici obétovali s virou
v uzdraveni.

Lit.: M. Cizkovd: Voskdfstvi v Pribrami. Od
Stitbrnych hor 14, 1947, s. 81—82; L. Kunz:
Zanikld vyroba voskovych obétin v Bystfici
pod Hostynem. NVal 13, 1950, s. 170—173;
V. Kiiz: Voskdrstvi v Bystfici nad Pernstejnem.
VNSC 1959, & 1, 5. 4—6. [mm)]
votivni dar [z lat.], obétina, pfedmét véno-
vany nadpozemskym, nadpfirozenym sildm
za Ulelem jejich pfiznivého naklonéni pro
vyslySeni prosby ddrce nebo jako projev
dikuvzdani za obdrzenou pomoc. Je vyjad-
fenim zdslibného aktu dérce-prosebnika
(votanta), ktery se tak odevzddvd do vile
vy$${ moci. V. d. vyjadfoval obé mozné
formy tohoto slibu, kterym byl jak prosty
zdvazek darovdni konkrétniho pfedmétu
(napf. zpodobeni nemocné &sti téla, urcité
penézni ddvky), tak provedeni ur¢itého aktu
(zejm. pouté na poutni misto a vykondni po-
boznosti) ¢i v hlub$im vyznamu symbolické
zaslibent, odevzddni se pod ochranu svétce,
Boha & bozstva. To se nevztahovalo pouze
ke konkrétn{ uddlosti, ale tykalo se celého
zbytku Zivota i nadéje na pfimluvu zvole-
ného patrona pti posmrtném soudu a na
véné spaseni. U nemocnych mohli udinit
tento akt zasliben{ i pfibuzni, u dobytka
popi. jeho majitelé (v katolickych koste-
lech tuto symbolickou formu vyjadfovala
napf. zobrazeni planoucich srdci ¢ celych
postav lidi a dobytka). Jako prosebnik viak
nemusel vystupovat pouze jednotlivec, ale
i celé skupiny lid{ (rodina, ¢lenové hospo-

dafstvi, vesnického i méstského spolecen-
stvi, pfislusnici jednotlivych farnosti apod.).
Votivni dary byvaly obétovdny piedevsim
na mistech se zvld3t vyraznym kultovnim
vyznamem (poutni misto). Vyskyt ritudl-
nich obétin je pfiznaény pro celou fadu
ndboZenskych systémt (vedle kiestanstvi
napf. pro hinduismus, isldm). Existence
v. d. je prokdzéna v antickém Recku, Rim&
¢ ve starém Egypté a doklddd ji napt. Stary
zdkon. V kfestanském prostfedi se o votiv-
nich darech zmifiuje napf. Rehof Toursky
a k opakujicim se dokladiim patfi od sklon-
ku 6. do 10. stol. cirkevn{ zdkazy. V 10. stol.
nastdvd urcity obrat v postoji cirkve k votiv-
nim dariim i k jejich vefejnému vystavovan{
a hromadéni v nékterych kostelech. Obg-
tovdni votivnich dard se udrzuje pfes cely
sttedovék jako ustdlend forma obéti. Po
urcité stagnaci v dobé reformace dosahuje
svého absolutniho vrcholu v dobé baroka.
Votivni dary si v rdmci lidové zboZnosti ves-
nického katolického obyvatelstva uchovaly
urdity vyznam pfes 19. stol. (na nejdileZitéj-
§ich poutnich mistech, jako napf. na Svaté
Hofe u Ptibrami nebo Svatém Kopecku
u Olomouce, vyroba a prodej votivnich
darit mizi a7 kolem poloviny 20. stol.).
V celé fadé poutnich kostelt shromdzdili
vétici velké mnoZstvi votivnich darut, které
byly uchovdvdny v chrimovych pokladech
a vystavovdny nejen v chramovych pro-
stordch, ale téZ v pfiléhajicich ambitech
a na schodistich. Vystavené votivni dary
vSak nebyly pouhym zvld$tnim projevem
dikd, nybrZ soucasné vefejnym ozndmenim
zdzraku spolecnosti véficich. S vyskytem
votivnich darii v obycejnych, nepoutnich
kostelech se lze setkat aZ v souvislosti se
zapomindnim ptavodnich funkci téchto
obétin. Votivni dary se na ¢eském uzemi
dochovaly pouze fidce v jednotlivych kos-
telech, muzejnich a soukromych sbirkdch.
K nepfiznivym faktortim na jejich uchovani
patiily vedle dasledka josefinskych refo-
rem napf. postupnd ateizace spolec¢nosti,
ptizna¢nd zejm. pro 20. stol., tpadek viry

vvvvv

tivnich dart i kriti¢téjsi postoj Fady cirkev-
nich hodnostdfti a nezdjem o osud téchto
obétin. Mnohé z votivnich darti byly navic
vyrobeny z lacinych ¢&i kfehkych materidla
ajejich Zivotnost byla tedy omezena (u velmi
astych voskovych obétin pfichdzelo Casto
ke slovu napf. uZiti jejich vosku na vyrobu
svici a spotfeba pro liturgické ucely). Votiv-
ni dary vétici obétovali v prvni fadé Panné
Marii a t&m svétcm, jejichZ patrondt se
vztahoval k $ir§im vrstvdim obyvatelstva,
popt. jejich konkrétnim kultovnim zpo-
dobenim: zdzraénym sochdm a obraziim.
Votivni dary zahrnuji celou skdlu pfedméta
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z riznych materidlil. Jednu ze skupin pied-
stavuji dary, které nevyjadfuji nouzové situ-
ace, konkrétni pohnutky votanta, ale tykaji
se slibu konkrétntho daru & vyjadfuji sym-
bolické zaslibeni. Pati{ k nim dary v podobé
$perkdy, vzdcnych koviy, predméta osobni
zboZnosti (kiizka, rtiZzench), devociondlii,
drahocennych oblekii pro zdzratné obra-
zy, lamp na vécnd svétla, svice, ale napf.
i naturdlie, potraviny, zfidka téZ domdci
zvifata a dribeZ. Uréité spojeni s osobou
ddrce a moment zdstupné obéti symbolizuj{
dary o stejné vdze neb vy3ce jako postava
votanta (vosk, svice). Akt zaslibeni a ode-
vzdani vyjadfuji i zndzornéni celych postav
(nejéastéji ze stiibrného plechu, vosku, dieva
¢i malovanych navotivnich obrazech) lidi ne-
bo zvitat. U dalsf skupiny dart vystupuje do
popfedi funkce zdstupnych obéti, vychdzejici
z predstav o magickém spojeni mezi obrazem
azobrazenym. DilleZitym rysem je jejich zna-
kovost, vyjadfujici zdkladni p¥iznaky oka-
mZiku nouze, aktudlni situace, v niZ se clovek
obraci o pomoc. Sem patif zejm. velmi astd
zobrazeni nemocnych orgdnii a &sti tél (odi,
prsa, udy), atjiz v naturalistické (nékdy i s pfi-
znaky onemocnéni) & symbolické podobé
(zobrazeni 7dby vyjadfuje napf. onemocné-
ni Zenskych pohlavnich orgdna & vyléceni
z neplodnosti). Tato zpodobeni, kterd byla
zndmd jiZ v antice, byla zhotovena z rtiznych
materidll (vosku, dfeva, drahych kovi). Jin-
dy jako v. d. poslouzil atribut nemoci (berle,
v novéjsi dobé invalidni vozik, v pfeneseném
vyznamu napf. pii preziti ndkazy $ip), litka
(obvaz), soucdst odévu, kterd se dotykala
nemocné Cdsti téla, ¢ pFicina onemocnéni
nebo nestésti (Zlu¢ové a ledvinové kaménky,
sttelnd zbraf, pracovni ndstroj). Podobné
votivni dary se tykaji i dobytka, pticemZ k vo-
tivnim dardm s vyraznou znakovou funkef

pati{ podkovy. Vyznam zdstupnych obétin
mohou mit i votivni dary v podobé natu-
rdlif (jako dikuvzddni za zachrdnénou tro-
du). Zvldstnim typem votivnich dart jsou
votivni obrazy (obrazovd véta) malované
na papite, skle, dfevu, plechu apod. Jejich
predchtidci jsou zndmi jiz z antiky, v kfes-
tanském prosttedi se prosazuji od pozdniho
stfedovéku a hl. v obdobi protireformace.
V dolnf &sti zobrazuji votivn{ obrazy mod-
lictho se prosebnika, mnohdy i konkrétn{
situaci nouze (nemoc, nestésti, pohroma).
V horn{ &sti obrazu jsou zachycena zdzrac-
nd zobrazeni, postavy svétce ¢i bozské oso-
by, jiZ je prosba adresovana. Vedle oznacen{
ex voto (podle slibu), které je nej¢astéjsi od
konce 16. stol., jsou obrazy asto provi-
zeny dékovnymi ndpisy ¢ slovnimi popisy
okolnosti nehod a nadpfirozené pomoci.
Dal3im typem votivnich dart jsou dékovnd
psani a ndpisy, s nimiZ se rovnéz lze setkat
i na pocdtku 21. stolet. [1k]

votivni malba [z lat.], zdvé&sny obraz s dékov-
nou funkci. Lat. votivus znamend zdslibny,
dékovny. Vyskytuje se spole¢né s jinymi vo-
tivnimi pfedméty ponejvice v poutnich kos-
telich a kaplich, ale také u zdzra¢nych pra-
ment & posvédtnych stromt, kde vyjadiuje
podékovdnf za zdchranu Zivota & navrdcen{
zdravi pfi postiZeni nemoci, pfi nestéstich,
epidemiich, pifrodnich katastrofdch, vélec-
nych uddlostech, nemocech dobytka apod.
Predstavuje dar jedince, popf. celé obce,
a vztahuje se k boZstviim nebo k urc¢itému
svétci. VEFici je zobrazen jako prosebnik
hledajici ochranu a ttocisté v dasledku ne-
piiznivych pozemskych zéleZitosti. Kompo-
zice zachycuje uctivanou svéteckou postavu,
ddle obsahuje zndzornéni uddlosti, kterd
dala podnét k dékovnému ¢&i zdslibnému

aktu (nékdy vyjddiené i symbolicky, napf.
v piipadé onemocnéni zobrazenim téles-
nych orgdnit), votanta v prosebném postoji
a konec¢né narativni ndpis, vysvétlujici celou
uddlost. Text se nezfidka omezuje na formu-
li ex voto a datum zobrazené udélosti nebo
letopocet vzniku dila. Nejstarsi votivni ob-
razy spadaji v némeckém prosttedi do doby
kolem r. 1500 a vztahuji se zpocatku ptede-
v§im k §lechtickym a mé$tanskym vrstvdm.
Masové pronikly do lidového prostfedi az
v prabéhu 17. a zejm. 18. a 19. stol. Byly
malovdny hlavné na dievé, pldtné, plechu,
popf. i na skle a jejich autory byli vétsinou
anonymni provinéni malifi ¢ riizni femesl-
nici. V & zemich nelze zaznamenat takové
mnoZstvi dokladii jako na sousednim né-
mecky mluvicim dzemf, zachované piiklady
pochdzeji nejcastéji z 2. poloviny 18. aZ
z poCétku 19. stol. a maji zpravidla povahu
maleb amatérskych, event. naivnich.

Lit.: A. Ciarocchi — E. Mori: Le tavolette votive
italiane. Udine 1960; L. Kriss-Rettenbeck: Das
Votivbild. Miinchen 1961; L. Kriss-Rettenbeck:
Ex Voto. Zeichen, Bild und Abbild im christlichen
Votivbrauchtum. Ziirich — Freiburg i. B. 1972;
K. Beitl: Votivbilder. Zeugnisse einer alten
Volkskunst. Salzburg 1973; E. Harvolk: Vo-
tivtafeln. Bildzeugnisse von Hilfsbediirftigkeit
und Gottvertrauen. Miinchen 1979; J. Baleka:
Wytvarné uméni. Vykladovy slovnik. Praha 1997,
s. 383. [ak]

vrata viz brdna, dvefe

vrchnost, feuddlni vlastnik velkostatkadfské
pudy, jemuz ndleZelo téZ vrchni vlastnictvi
nad ptidou poddanych rolniki. Ve 13. stol.
bylo v & zemich dovreno konstituovani
rodové slechty, tvofené samostatnymi ne-
zdvislymi vlastniky ptdy a na ni usedlymi
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poddanymi, pfi¢emz vlastnictvi pady i pod-
danych se vydélilo z komplexu p¥imého
panovdni vladafe. Pocdtky tohoto proce-
su spadaji jiz do 12. stol. Vrchnosti tedy
néleZelo vrchni vlastnictvi pady a poddanti,
ktefi na ni pracovali, byli vtazeni pod spravu
majitele pidy. Renta od poddanych, soud-
nictvi nad nimi a veskery dohled v obvodu
panstvi piesly na v. a staly se zdkladem
jejich vrchnostenskych prdv. Kazdy maji-
tel panstvi si vytvdfel strukturu své pa-
trimonidlni (vrchnostenské) sprdvy. Vrch-
nostenskd sprdva se stala nejniz$i slozkou
feuddlni sprdvy. V. méla nad poddanymi
sprdvni, soudnf a finan¢n{ pravomoc s moz-
nosti pouzit mimoekonomické donucovaci
prostiedky. Stdla mezi stitem a poddany-
mi, byla zprostfedkovatelem stdtni moci.
Mezi vrchnosti ndleZela nejen Slechta, ale
téZ cirkevni instituce, biskupové, kapituly
a kldstery, vrchnosti byla na svych statcich
téZ univerzita. I krdl vlastnil své komorn{
statky, krdlovna statky vénné. Vyvinula se
pestrd struktura poddanskych mést a méste-
ek, kterd byla soucdsti jednotlivych panstvi
a pozivala od svych vrchnosti rizné vysady,
které jim ddvala p¥islusnd privilegia. Nékte-
rd velkd mésta vlastnila sama vesnice a byla
pro své poddané v. Vrchnosti si postupné
vytvéfely sprdvn{ apardt. V 16. a 17. stol.
probihal proces vytvdfeni velkych panstvi
soucasné s piechodem od rentovniho k re-
Zijnimu hospodd¥stvi. Postaveni vrchnosti
se posililo v obdobi tzv. druhého nevolnic-
tvi. Koncem 17. a v 18. stol. stdt zasahoval
do poddanskych vztahti vyddvdnim robot-
nich patenti i roz§ifovdnim pravomoci kraj-
skych dfadi. Velky zdsah znamenal patent
Josefa II. z r. 1781 o zruseni nevolnictvi,
ktery umoziioval poddanym stéhovdni bez
povoleni v. i stiatky poddanych z raznych
panstvi a umoziioval poddanym ddvat déti
na studia ¢ na femeslo bez povoleni v. Zru-
$eni poddanstvi a roboty pfinesl teprve
rok 1848.

Lit: V. Cerny: Hospoddiské instrukce. Pra-
ha 1930; K. Krofta: Déjiny selského stavu.
Praha 1949. [jhn]

vrtak, vrtak, vrtek — pdrovy tanec, jehoz
zédpisy ve 2/4 a 3/4 taktu vSak nepfind3eji
jednotny obraz o jeho provedeni. Jisté je,
Ze se jednalo o tanec s prudkym otdcenim
dvojice kolem spole¢né osy. Ndzev tance
zmifiuje jiZ 1786 kramdtsky tisk: Hrajte, at
se vsichni tocime, | vesele tancovat musime, |
tu vrtdka neb uldna, | byt to trvalo do rdana.
Gubernidlni sbirka T. A. Kunze jiZ zachycuje
v. i s ndpévem a textem doprovodné pisné
Pojd, holka, pojd’ tancovat, melodicky
a rytmicky velmi blizké pisni Hop, holka,
svlikej kabdt ajejim variantdm. Ty lze nalézt
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Tanec vrtdk. Jaromér, Vycpdlek 1921, s. 164

mj. ve sbirkdch K. J. Erbena a J. Vycpdlka.
Pozdgjsi zdznamy tance s popisy prindseji
riiznorodé doklady o v. a jeho zdkladnim
kroku. Pod ndzvem v. se objevuji také tance
s rozdilnymi tane¢nimi motivy. Napf. cetné
zdpisy v. v 5. dilu sbirky C. Holase jsou
vesmés tance s proménlivym taktem. Ho-
las chdpal v. jako smések a charakterizoval
ho jako kombinaci nejméné dvou rtiznych
tanecnich kroka. V jeho popisu v. se st¥idaji
kroky natfasdku, obkro¢dku, val¢iku, nékdy
téZ dvoji poskok s poklepem paty o patu.
Neékteré tance s proménlivym taktem byvaly
také v oblastech stfedntho Polabi, zejm. na
Nymbursku a Podébradsku, nazyviny v.,
protoZe se v nich puv. tancovalo krokem
vrtdkovym misto obkro¢dkovym. Podobnym
zpusobem byvaly jinde (napf. na Domazlic-
ku) tance s proménlivym taktem nazyvdny
obkro¢dky. Dalsi doklady svéd&i o tom, Ze
v. byl v prvni fadé tane¢ni krok. Dokazuji
to samotné texty lidovych pisni. V Holasové
sbirce je ke klatovdku pfipojen text: Zahrajte
mné pékné klatovdka, | dva kroky stajryse,
dva vrtdka. Na zdkladé vlastnich zkugenosti
se zdpisy tancl s proménlivym taktem cha-
rakterizoval O. Zich krok vrtdku jako vyskok
takt od taktu, at jiZ se pf¥i ném nohy neméni
¢i méni, pak otoc. Vyskok mohl byt vysoky,
protoZe v jednom taktu bylo najeho provede-
ni dosti ¢asu. Proto se podstaté tance nejvice
bliZi popisy v. J. Zemdnka z Chrudimska.
Z3kladni dvouctvrtovy taneéni motiv je zde
zaznamendn jako poskok v jednom taktu, pti
némz se dvojice zdrovei otd¢f a to se opakuje.
Podobné je tanec popsdn K. V. Addmkem
na Hlinecku. - Existuje vSak fada dalsich
zdznami v. Zcela odlisné jsou dva tfictvrto-
vé vrtdky ve 2. dilu Holasovy sbirky, které
neobsahuji popis tance. Podobné je v. zapsdn
A. Hajnym na Nymbursku. Je cely v 6/8 taktu
a tancoval se krokem obkro¢dku. Dvou-
Cevrtovy v. ve sbirce J. Vycpdlka se tancoval
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Tanec vrtdk. Hetmaniv Méstec, Zemdnek 1912,
s. 508

krokem obkro¢dku, s nimz byl spojovén troj-
dup, polkovy krok a zdtocky za lokty. Tanec
v. i jeho zdkladn{ taneéni motiv mél znaéné
varia¢ni rozpéti a velmi ¢asto byval, zvl. v ob-
dobi mladsi vyvojové fize (na pfelomu 19.
a20. stol.), zaménovdn s obkro¢dkem. O po-
dobnosti krokti v. a obkro¢dku (pav. zfejmé
rozkroédku) pfindsi doklad pisiiovy text za-
psany 1832 J. Jenikem z Bratiic: Hop, holka,
slikej kabdt, | my si ddme vrtdk zahrdt, | po
vrtdku rozkrocdk, | dala za néj dvougrosdk.
- Zdznamy ve sbirkdch doklddaji zna¢nou
nejednotnost v charakteristice tance v. Jeho
podstatu a zdkladni tane¢ni motiv je tfeba
hledat pfedev§im v principu obkracovin{
s otd¢enim dvojice, at uz byl krok provddén
s poskokem v rdmci jednoho taktu, nebo
pfeslapem ¢&i preskokem z nohy na nohu,
tj. dva kroky v jednom taktu.

Lit.: K. J. Erben: Ndpévy prostondrodnich pisni
Ceskych. Praha 1962, s. 125-126; K. V. Ad4-
mek: Tance lidové v okresu hlineckém. CL 7,
1898, s. 457; C. Holas: Ceské ndrodni pisné
a tance I-VI. Praha 1908-10, II, s. 147, V,
s. 202—208; J. Zemdnek: Tance nasich okresii.
In: Chrudimsko a Nasavrcko ITI. Chrudim 1912,
s. 508; O. Zich: Ceské lidové tance s pro-
ménlivym taktem. NVC 11, 1916, s. 85, 395;
J. Vycpélek: Ceské tance. Praha 1921, s. 164;
Rozmarné pisnicky Jana Jenika z Bratfic. Vyd.
J. Markl. Praha 1959, s. 12, 30; S. Sebek:
Lidové pisné a tance z Nymburska. Praha 1959,
s. 119-120; J. Markl: Nejstarsi sbirky ces-
kych lidovych pisni. Praha 1987; T. A. Kunz:
Bohmische Nationalgesinge und Téinze I. Vyd.
L. Tyllner. Praha 1995, s. 22; D. Stavélova:
Lidové tance v gubernidlnim sbéru z roku 1819.
Praha 1996, s. 67—69. [ds + hl]

vrténd, pdrovy tocivy tanec 2/4 taktu
s rytmicky volnym pfedzpévem pochd-
zejici z Podluzi. Proména tradi¢ni podoby
v. nastala ve srovndni s jinymi tanci této
kategorie pomérné brzy. Ve 20. stol. se
uchovalo jiz jen zdkladni vifeni tane¢ni
dvojice, ¢asto pouze s hladkymi rychlymi
béhovymi kroky, které zavrSovalo sled
val¢iku a polky. Podle starSich zprdv
viak v. byla samostatnym tancem. Prvn{
pravdépodobnd zminka o v. je z r. 1811
od J. A. Zemana ve stati Die Podluia-
ken. V. popsal také F. Barto$ (Moravské nd-
rodni pisné, 1882); zaznamenal, Ze v jeho
dobé se tancovala jiZ jen jako &tvrty tanec
po polce, taj¢i a mazurce. V pfedmluvé
ke své druhé sbirce (1889) vsak popsal
samostatnou v., pravdépodobné starsi typ,
jejiz charakteristiku pfejal i do nékterych
svych dalsich praci. Neni jasné, zda mohl
jesté na Podluzi uvedenou podobu tance
zachytit, nebo zda ¢erpal z jinych pramenti.
Dulezitymi doklady pro pozndni v. jsou
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Tanec vrténd. Podluzi, Jelinkovd 1962, s. 25

zprévy, které dokumentuji podobny tanec
u Charvdta, ktef{ v této oblasti Zili od
16. stol. Jsou to popisy zaslané na vyzvani
krajského tfadu v Brné v dobé priprav
zdejsich korunovacnich slavnosti (1836),
ale napf. i pozdgjsi prispévek G. Kute-
na uvefejnény v Casopise Vijenac zabavi
i pouci (Zagreb, 1887). Cennym ikono-
grafickym dokladem, ktery dokumentuje
pravdépodobné postoj tane¢nikil v polo-
otevieném drZeni, je soska dvojice, ptv.
uloZend ve sbirkdch zdmku v Miloticich,
jeZ pochdzi ziejmé z 1. poloviny19. stol.
Taneéni postoj je shodny se star$im tanec-
nim drZenim, jak se dochovalo u jinych
tolivych tanci na j. Moravé, napf. na Hor-
fidcku. Ze srovndni nejstar$ich zprdv a né-
sledujicich vyzkumu, které se na Podluzi
provadély od 50. let 20. stol., Ize usuzo-
vat, Ze forma i funkce v. se proménily jiZ
v 70. letech 19. stol., kdy v. ukoncovala
sled jinych tanci. Ve své star§i podobé
byla v. vice tancem s6lovym a byla spo-
jena pravdépodobné s tancem do skoku
(taneénik vyskakoval, tleskal si rukou na
holinku a tanecnice se na misté otdcela),
ktery vlastnimu pdrovému tanci pfedchd-
zel. Pozdgji se pozménilo tane¢ni drie-
ni (ziskalo polouzavieny charakter), kdy
dvojice stdla souhlasnymi boky u sebe.
Vyvojové dospéla v. k rychlému vifen{
v bo¢ném postaveni tane¢nik, s podkle-
savanym krokem vnitfni nohy nebo jen
krokem b&hovym, vét§inou uz pouze v sérii
s mlad$imi tanci. Zdsadni vliv na uvede-
ny charakter v. méla i posledni vyvojo-
va fdze hudebniho doprovodu, kterym se
stala dechovd hudba. Pro v. je charakte-
risticky spojeny pohyb rukou tane¢nikt
(hacky-packy) v postaveni proti sobé, jeZ
nésleduje po predzpévu pisné a pfedchdzi
vlastnimu vifeni. Je to prvek, o némz se
nezmifiuji archivni doklady ani nejstarsi
pamétnici.

Lit.: J. Koula: Staroddvné terakotové sosky Slovd-
ki z lanzhotského okoli. CL2,1893,s.478—479;
H. Laudovd: Lidovy odév, tanec a hudba na
Moravé podle archivniho materidlu z roku 1836.
CL 45, 1958, 5. 159—162; Z. Jelinkova: Lidové
tance na PodluZi. StrdZnice 1962; R. Jetdbek:
Moravsti Charvdti. Déjiny a lidovd kultura. An-
tologie. Brno 1991; J. Matuszkovd: Nékzeré ino-
vace v tanecni tradici na Podluzi. Slov. 36, 1994,

s. 53-56. [zj + mp]

vrub 1. ryha vznikld fezem nebo seknutim;
2. zast. dluh, ptiv. vyznacovany zdfezem na
vefejich dvefi; 3. ¢tythrannd ty¢ o délce do
1 m, nékdy zahnutd do tvaru vychdzkové
hole, na jejichZ jednotlivych strandch se
pomoci specifickych znakd zaznamendva-
ly rtizné Gcetni operace, nejcastéji zdzna-
my o svéfeném zboZi. Ndf. se nazyvala
téZ vrubovnica (Valassko), ojedinélé zprd-
vy doklddaji i pojmenovéni rabus a rovds
(z mad.). Jejich funkce a forma se od v. lisila
tim, Ze kazdy z obou ticastnikii obchodniho
ujedndni vlastnil polovinu tohoto tiéetniho
dokladu. — Vrubu se jesté ve 2. poloviné
19. stol. uzivalo v salagnickém hospodatent
na vych. Moravé. Zifezy (vruby) do jednot-
livych stran v. se zaznamendval pocet ovci
kazdého podilnika salase i celkovy rozsah
stdda, na dalsich strandch dojivost ovci,
mnozstvi syra vydaného podilnikim salase
ad. K numerickému vyjddieni se pouzilo
upravenych fimskych &islic, k jinym zdzna-
mum poslouzily specidlni znaky. Pocitdn{
ovci a zaznamendnf jejich souctu bylo sou-
asti jarntho vyhonu ovei na sala§ a mélo
obfadni rdz. — V obecné mluvé se uzivd
uslovi mit u nékoho vroubek. [j5t]

vstup do domu, vchod do domu — misto, ku-
dy se vchdzi do obydli. Casto je nezdobeny
a chrdanény prodlouZenou stfechou. Snaha
po reprezentaci vedla stavebnika k jeho
zvyraznéni. V provedeni v. d. d. se proto

objevuji vlivy dobovych vzori a slohtt
(velmi vzdcné v lidovém prosttedi goticky
sedlovy portélek, ¢astéji barokni, klasicistn{
aj.). Roubené stavby maji pteklad u vstup-
nich dvefi rovny, vzdcnéji sklddany do osli-
ho hibetu. U méstskych, ale i u zimoznéj-
$ich venkovskych domt se v. d. d. ¢asto vy-
znacoval zdobenym kamennym portdlem,
v jehoZ vrcholu je umistén klendk (obvykle
kdmen klinovité pfitesany, nékdy jen nazna-
deny v omitce) s letopoctem, ¢islem domu,
inicidlami stavebnika. Z vytvarného hledis-
ka mnohdy zaujmou také pékné zpracované
bytelné vstupni dvefe. K domovému prahu
u vstupnich dvefi, kdysi pomérné vysoké-
mu, se pojila fada obyceji. — V nékterych
regionech je v. d. d. chrdnén podsinkem,
podsini nebo tzv. besidkou, tj. polouzavie-
nou &4sti zdprazi pied v. d. d. (Némci na
Karlovarsku nazgvanou Gangl). Méla funk-
ci zavétt, ale zdrovei slouzila k posezen{
se sousedy, a proto v ni byly zabudovdny
lavice. U hlinéného domu na Slovdcku byl
v. d. d. ordmovdn ptedsazenym Zudrem
a na Hané dokonce skryt za prostornym
patrovym rizalitem zv. Zudr. V nékterych
horskych oblastech, napf. tam, kde se z4-
prazi neuzaviralo bednénim, chrénili v. d.
d. prkennou budkou, méné casto zdénym
piistavkem, s pultovou ¢ sedlovou stfis-
kou (Krusné hory, Podjestédi aj.); mobiln{
dfevéné zdvéti{ nékde na léto odstratiovali.
-V jinych oblastech, napf. v Podkrkonosi,
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na Novopacku a Trutnovsku, ojedinéle ta-
ké na Karlovarsku, kryla v. d. d. podsiii
vznikld pfesahem pifedsazené podkrovni
svétnicky, vestavéné kolmo do stiechy nad
v. d. d.; pokud tato roubend svétnicka vy-
stupuje pfed vstupni sténu v celé své hloub-
ce, spocivd vpfedu na dievénych sloupcich.
V odborné literatute se oznacuje jako kii-
Zovd svétnicka a je doloZena uz z 18. stol.;
typologicky ziejmé souvisi s roubenymi
Zudry na Boskovicku. Podobné jako u be-
sidky nebo u handckého Zudru byl prostor
pod svétnickou pted v. d. d. kvili stinu
a ochrané pted destém vyuzivdn ke kondn{
fady domdcich praci i k odpocinku a k be-
seddm. — V. d. d. je feSen po roviné nebo
po jednom ¢&i vice stupnich.

Lit.: J. Hofmann: Die lindliche Bawweise, Ein-
richtung und Volkskunst des 18. und 19. Jahrhun-
derts der Karlsbader Landschaft. Karlsbad 1928,
s.24—-31; J. Vateka: Lidové stavby ve vychodnim
Krusnohoti. Sbornik Severoceského muzea H 3,
1962, s. 225-237; J. V. Scheybal - J. Schey-
balovd: Uméni lidovyich tesatii, kamenikii a so-
chari v severnich Cechdch. Usti n. Labem 1985,
5. 309-326. [iv]

Vsech svatych, zasvéceny a nepohyblivy
svatek v kfestanské liturgii (1. 11.). Jeho
vznik souvisi s vefejnym uctivdnim sva-
tych a blahoslavenych v fimskokatolické
a pravoslavné cirkvi. Byl zaveden 610 pa-
pezem Bonifdcem IV. a pav. stanoven na
13. 5.V byzantském cirkevnim ritu se slavi
prvni nedéli po letnicich (v den nejsvétd;-
§ Trojice). Za Rehofe IV. byl 835 tento
svatek preloZzen na 1.11. a v tomto ter-
minu se ustdlil v ¥fadé zemi. 1549 urdil
tridentsky koncil svdtek V. s. za centrdln{
svatek, ktery se mél slavit v kazdé farnosti.
V ¢&. zemich bylo V. s. zasvéceno mnoho
kostelt. Novodobé je svdtek V. s. spolu
se svitkem Dusic¢ek vnimdn jako oslavnd
ptileZitost spjatd s uctivinim zemfelych,
pii niZ se navstévuji a upravuji hroby pii-
buznych. — Ve starsf lidové tradici se k svét-
ku V. s. pojily obyceje navazujici na kult
zemfelych pfedkd. Vychézely z predstavy
o pfichodu dusi do piibytka v noci z 1.
na 2.11. a z potfeby uctit je a nasytit.
Podobné jako na Dusic¢ky se na svdtek V. s.
peklo zvldstni pecivo, obdarovdvali se Zeb-
rdci a déti. Na Moravé chodivaly ten den
Zebralky (dusickové babicky) po domech,
modlily se za mrtvé a dostdvaly mouku
nebo penize (Ivancicko, Oslavansko). Ve
smiSenych ¢esko-némeckych pohrani¢nich
oblastech j. Moravy a zdp. Cech bylo
na svitek V. s. roz§ifeno koledovéni déti
(dfive i dospélé mlddeze a cCeledi), které
mélo rtzné krajové varianty. V Cechdch
se chodilo po rohlikdch, na Moravé po

koldcich, po strycldch (v charvdtskych ob-
cich). V eskych rodindch rozddvali koled-
nikim pletynky nebo vsesvatové rohliky
(v zdp. Cechdch také kruchovy bidicky,
biitdky, puliny, podplamenice), v némec-
kych heiligenstrizle, v charvdtskych hd-
linstrycle, olahdlinstrycle, strucice, strycle
aj. Déti dostdvaly kromé peciva drobné
dérky (od kmotrti dfive i pldtno) a peni-
ze. O obfadnim charakteru téchto koled-
nich obchiizek svéd& doprovodné texty,
v nichZ se zdtiraziiovala pomoc dusim ze-
mfelych nebo svatym dusickdm: Na du-
sicky pamatujte, nds ubohych podarujte,
potiebni jsme boticek, ohfejou ndm no-
Zicek. Koledovdni na svdtek V. s. bylo
bé&Zné také v prilehlych némeckych a ra-
kouskych oblastech a na jihozdp. Sloven-
sku. Jeho rozsifeni ve smiSenych cesko-
-némeckych rodindch (na j. Moravé také
charvdtskych) bylo vysledkem kaZdoden-
niho souziti obyvatel v pohranidi. V no-
v&j§i dobé se tento obyclej uchovdvd jiz
jen jako piileZitost k udrzovéni ptibuzen-
skych vztaht.

Lit.: A. Vrbka: Sitten und Gebréiuche im siidwest-
lichen Mihren (Landbezirk Znaim). ZOVk 2,
1896, s. 314; J. Simon: Zvykoslovné prispévky
2 Doudlebska. NVC 31, 1949/50, 5. 283—288;
F. Van¢ik: Kalenddini obyceje z jihoceského Sobé-
nova. Praha 1969; A. Navrétilova: Svdtek Vsech
svatych a Dusicek v ceské lidové tradici. In: Svétci
v lidové tradici. Uherské Hradisté 1995.  [an]

Vseobecnd zemskd jubilejni vystava, vysta-
va, kterd méla zobrazit rozvoj ¢eské spo-
le¢nosti v 19. stol. v materidlni i duchovn{
oblasti. Uskute¢nila se od kvétna do ¥ij-
na 1891 ve Stromovce, tehdejsi Krdlovské
obofe v Praze. Konala se na pamét stého
vyrodi pramyslové vystavy 1791. Pav. se
vystavy méli zdcastnit také Némci Zijici
v ¢ zemich. Zostiujici se politické roz-
pory vedly nakonec politické $picky ces-
kych Némct k bojkotu vystavy. Pocdtky
vystavy jsou spojeny se snahami z konce
80. let o vybudovdni stdlé vystavni budo-
vy v Praze. Na zaddtku r. 1888 o tom
jednal Cesky sném. K ustanoveni jejtho
vyboru dal podnét F. Kfizik, ktery také
navrhl financovat vystavu z dobrovolnych
Upisti. Prvni zaseddni vystavniho vyboru se
konalo za piedsednictvi K. Schwarzenber-
ga na Staroméstské radnici v Praze 1890.
Predsedou generdlniho vyboru byl kniZe
K. Kinsky, mistopfedsedou F. Sebor. Pfed-
sedou vykonného vyboru vystavy se stal
hrabé K. M. Zedtwitz, jeho mistopted-
sedou F. Ktizik, ktery také fidil stavebni
vybor. Vystava byla slavnostné oteviena
15.5.1891. Jeji dominantni stavbou se
stal pramyslovy paldc, dilo B. Miinzber-

ga. Ndvstévnikim nabizela pestry obraz
expondti rozdélenych do dvaceti sedmi
zdkladnich vystavnich skupin. Poprvé uce-
lené seznamovala se stavem zemédélské
vyroby, chmelafstvim, s rybdistvim, vce-
laFstvim, mlékafstvim, ovocndfstvim apod.
Na vystavé se predstavovaly pramyslové
obory jako hornictvi, hutnictvi, skldfstvi,
doprava. Vystava poddvala také soucas-
ny obraz stavitelstvi. Navstévnikam byl
predveden gramofon jako Cerstvy Ediso-
ndv vyndlez. Poprvé zde vystavoval podi-
najici elektrotechnicky primysl, zejm. ob-
loukové lampy, dynamoelektrické stroje
a tramvaje. Podnik F. K¥izika uskute¢nil
veskeré osvétleni vystavy za pomoci vlastni
elektrdrny, kterd také doddvala proud do
svételné fontdny za Pramyslovym paldcem
i obfimu reflektoru umisténému na pa-
ldci. Vyznamnou expozici pfedstavovalo
na vystavé cukrovarnictvi, typicky cesky
a podnikatelsky uspé&iny obor. Podobné
jako cukrovarnici, uspotddaly kolektivni
ské podniky. Vlastni pavilon mélo na vy-
stavé Ceské bankovnictvi, reprezentované
Zivnobankou a zdloZnami. Vystava také
zobrazovala rozvoj uméni, skolstvi, védy,
novindrstvi i spolkového Zivota. — Z hledis-
kandrodopisu je V. z.j. v. vyznamnd tim, Ze
na ni byla poprvé vystavena ukdzka lidové
architektury. Vystavovand Ceskd chalupa
nepfedstavovala konkrétni objekt, ale byla
stylizaci ceské lidové architektury. Na z4-
klad& kreseb J. Prouska ptedevsim z Tur-
novska vybral architekt A. Wiehl typické
ésti objektl a z nich vytvofil jakysi idedln{
typ. Ceskd chalupa na V. z. j. v. zavrSovala
prvni obdobi zdjmu o lidovou architektu-
ru, které spadd do 60. let 19. stol. a je spo-
jeno se jménem J. Nerudy. Z jeho popudu
napf. malif A. Bubdk dokumentoval rodny
diam J. Jungmanna v Hudlicich. 1880 vydal
vytvarny odbor Umeélecké besedy na pod-
nét S. Pinkase, J. Kouly a A. Wiehla pro-
voldni o vyznamu lidovych staveb a jejich
nezbytné zdchrané. Ukdzku probuzeného
zdjmu o tuto oblast hmotné lidové kultury
pfedstavovala studie A. Jirdska nazvand
Ceské chalupy a stard staveni méstskd,
oti§ténd 1887 v Kvétech. 1889 navdzala na
Jirdska T. Novdkovd ¢lankem Pod ceskou
stfechou, uvetejnéném v Kalendd#i pani
a divek ceskych.V 80. 1. se také zacaly v ob-
razovych ¢asopisech objevovat reprodukee
Ceskych chalup. Napt. 1887 ve Svétozoru
uvefejnil J. Prousek kresbu dfevénych vrat
Dlaskova statku v Doldnkdch. Tato vrata
a plot se také objevily u Ceské chalupy
na jubilejni vystavé. Lomenice pochdzela
ze statku v Jilovicich, ¢4st objektu méla

vy

vzor statku v Ohrazenicich a PiiSovicich.
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Z4kladem se stala chalupa z Bendtek u Tur-
nova. — Vybaven{ Ceské chalupy na V. z. j.
v. je vysledkem prdce Odboru pro vystavu
lidového uméni. Vznikl na popud J. L. Pice.
Jeho ¢leny se za predsednictvi A. Jirdska
stali A. Wiehl, J. Koula, R. Tyr3ov4, J. N4-
prstkovd, C. Zibrt, J. V. Sim4k, tj. skupina
zdjemct o lidovou kulturu sdruZend dopo-
sud kolem Ndprstkova muzea. Jednatelem
vyboru byl F. A. Borovsky. Vnitini{ zafize-
nf a vjzdoba Ceské chalupy zndzorfiovaly
ukdzky lidového Zivota a uméni, které byly
zaptjeny sbérateli na zdkladé provoldni
vystavniho odboru. P¥iprava Ceské chalu-
py azejm. sbér expondtt v mensim méfitku
pfedznamenal obsdhlou aktivitu spojenou
s ndslednou piipravou Ndrodopisné vysta-
vy Ceskoslovanské 1895. Vybor pro vysta-
vu lidového umén{ soustiedil pod z43titou
jubilejni vystavy spolupracovniky, ktef{ vy-
hledévali pfimo v terénu anebo muzejnich
i soukromych sbirkdch vhodné predméty
pro praiskou vystavu. Napt. jihoceskou
svétnici zafizoval F. Lego z muzea v Jind§i-
chové Hradci, na Klatovsku spolupracoval
s vystavnim odborem V. Hodas. Texti-
lif se podaiilo ziskat pro vystavu velmi
mnoho, coZ tzce souviselo s dosavadnim
zaméfenim zdjmu o lidovou kulturu. Vy-
Sivky byly proto kromé Ceské chalupy také
vystaveny v severni galerii Priimyslového
paldce. Vnitek objektu Ceské chalupy byl
rozdélen na oddily, které soustfedovaly
ptibuzné skupiny pfedméti. — Z hlediska
dalsiho vyvoje studia lidové kultury md
V. z.j. v. znaény vyznam. Predeviim Ceskd
chalupa vzbudila zdjem ndv§tévniki z ven-
kova, kteff zde pozndvali cenu vystavenych
pfedmétt. Vytvéiel se u Siroké vefejnosti
vztah k pamdtkdm. Ceskou chalupou se
rozditil okruh zdjemci o studium lidové
kultury, zejm. z fad venkovské inteligence,
coz sehrélo roli pi piipravé NVC. - Odbor
pro vystavu lidového uméni byl ustano-
ven a7 v zavéreCné fdzi piiprav V. z. j.
v., presto se jeho ¢lentim podafilo ziskat
znaéné mnozstvi predméta. Poprvé v &
zemich pfedstavovaly obraz hmotné lidové
kultury. Byly to v8ak hl. véci vyjime¢né
a reprezentujici lidové uméni, méné pak
pfedméty pro kazdodenni potiebu ¢lové-
ka. - Trvalou pamétkou na Ceskou chalupu
se stala tzv. Ceskd selsk4 siii, kterd vznikla
z pfedmétd ziskanych pro vystavu. Byla
umisténa v nové budové Ndarodniho muzea
v Praze. Stala se zdkladem ndrodopisnych
sbirek tohoto muzea. Pozdéji byla rozsite-
na z popudu J. Kouly o moravskou, slez-
skou a slovenskou selskou sifi. — Ndrodo-
pisnd expozice na V. z. j. v. inspirovala ta-
ké nastupujici mladou generaci narodopis-
nych pracovniki. V prvni fadé C. Zibrta,

ktery vytvdfel z mimoprazskych ndvstév-
nika okruh spolupracovniki pro ¢asopis
C‘esk;ﬁ lid (zalozen 1891). — Kolem Ceské
chalupy se zformoval okruh spolupracov-
niku, ktery na konci 19. stol. reprezentoval
pfedevs$im snahy o dokumentaci, zdchranu
apozndvdni Zivota vesnice, zaméFoval se na
relikty zvyka a obfadu v pFitomnosti, stu-
doval minulost. Stavél se zdporné ke zmé-
ndm na vesnici. Pfesto vystavni expozice
lidového uméni, a predeviim sama Ceskd
chalupa, znamenaji pfelom v ndrodopisné
¢innosti.

Lit.: Jubilejni vystava zemskd krdlovstvi ceského
v Praze 1891. Praha 1894; C. Zibrt: Ceskd cha-
lupa. In: Sto let prdce. Praha 1895, s. 631—-643;
R. TyrSovd: Krougek ,Ceské chalupy® na Jubi-
lejni vystavé roku 1891. CL 25, 1925, s. 6-9;
J. Hordk: Ndrodopis ceskoslovensky. In: CSV-C,
s. 305—472; L. Stépanck: Co predchdzelo Nd-
rodopisné vystavé ceskoslovanské? CL 57,1970,
s. 242—-244; A. Robek: Déjiny ceské etnogra-
fie. Praha 1976; S. Broucek: Ceské ndrodo-
pisné bnuti na konci 19. stoleti. Praha 1979;
S. Broucek: Pozndmky k déjindm Ndrodopisné
spolecnosti ceskoslovenské. Nad prunim obdobim
NSC 1891—1914.NVC 43,1984,5.7-29. [vs]

vtip, krdtkd pregnantni vypovéd s neceka-
nou pointou. Byvd ztotozfiovdn s anekdo-
tou, kterd je vSak obsdhlejsi a nemusi vy-
tstit v humornou situaci. V. traduje krét-
kodobé, ptfevdiné v méstském prostiedi.
Lze jej délit historicky: v tradici se stdle
udrzuji zbytky vtipt z obdobi Rakousko-
-Uherska, 1. svétové vilky, 1. republiky,
protektordtu i tzv. socialistického zfizenf.
Do v. pronikly nékteré mezindrodni ngmé-
ty a tematické okruhy (o anglickych lor-
dech, o videtiském grdfu Bobym, o malém
Médricovi, specificky okruh anekdot Zidov-
skych, medicinskych, o bldznech, o cikd-
nech). Zvldstni kategorii tvofi v. politic-
ky, kde se uplatfiuji obecnd schémata: tii
politici (srovndni ndrodt), nedovzdélany
politik, ptestdrly politik. Vtipy se kumuluji
k vyraznym (uzndvanym i opovrhovanym)
postavdm vefejného a kulturniho Zivota,
traduji jejich udajnd oktidlend dslovi. —
V. lze délit také podle pouzité formy (dia-
log, nepravd hddanka, pseudodefinice, pa-
rodisticky pfeklad). Ve starsi ¢asové vrstvé
zaujaly komické pteklady z némciny do
estiny, za 2. svétové vdlky se vytvdfely
vtipné pieklady z ¢estiny do polstiny nebo
slovenstiny, koncem 70. let do &instiny, ja-
ponstiny nebo madarstiny (idernik ¢insky:
necum-ciri-se, madarsky: ustvdan ublihdzi).
Jazykovy v. stavi hlavné na homonymii
a homofénii; tak je vystavén jeden z nej-
star$ich doloZenych politickych vtipta: Stu-
denti stojici $palirem na trase, kudy 1824

projizdél Prahou cisaf, volali Bida! misto
Vivat! (Celakovsky v dopisu Kamarytovi).
Vyznamnou souddsti ¢eského politického
v. byvaly vtipy lokalizované na prazské
Viclavské ndmésti, cyklus vtipt o bourdni
Stalinova pomniku, o sovétském prvenstvi
v nejriznéjsich vyndlezech a o Rddiu Je-
revan. Po r. 1989 reaguje v. na penézni
reformu (V. Klaus) a na rozmach reklamy.
Vyznamnou vlastnosti v. je jeho schopnost
aktualizace. K. Capek vystizn& pfirovnal
v. ke kometé, kterd se po Case vraci po
protdhlé obéZné drize. V. se asto §ifi bez
ohledu na stdtnf a jazykové hranice i ¢aso-
vou bariéru: v. z obdobi némeckého pro-
tinacistického kabaretu (po r. 1933), kdy
dva $pendlici teknou jeden druhému: Pass
auf, hinter uns geht eine Sicherheitsnadel!
(s nardzkou na ndzev tajné stitni policie
Sicherheitsdienst), neztratil o tficet let poz-
déji pointu ani v ¢eském ptekladu a v kon-
textu jiného reZzimu: Bacha, za ndmi jde

zaviraci Spendlik!
Lit.. M. Balds: Valecny humor Cechi. Valas-
ské Mezitidi 1945; K. Capek: K prirodopisu

anekdoty. In: Marsyas ¢ili Na okraj literatury.
Praha 1971, s. 42—51, 4. vyd.; O. Sirovdtka:
Nad lidovou protektordtni anekdotou. NA 12,
1975, s. 189—198; D. Klimov4: Ceskd politickd
anekdota. SN 39,1993, 5. 31-36. [dk]

viiz, kolovy dopravni prostiedek taZeny
potahem; jeden ze zdkladnich projeva lid-
ské civilizace na celém svété. Pocdtky v.
sahaji v ¢ zemich do pravéku, kdy mél
snad kultovni funkce. Od doby bronzové
se pouzival k hospoddiskym ucelam. Poci-
najic ranym stfedovékem doklddaji podobu
v. ikonografické pamdtky a pisemné zprdvy,
informujici o jeho funkcich. BéZnou soucds-
tf rolnickych usedlosti se stdvd od 15. stol.
— Pavodni typ dvouosého &tyifkolového
v. s nepohyblivou pfedni ndpravou a pev-
nou korbou se béhem stfedovéku technicky
zdokonaloval a pfizpasoboval konkrétnim
dopravnim poZadavkiam. Plnd deskovd kola
byla nahrazena koly loukotovymi, po ob-
vodu okovanymi Zeleznym rdfem, pohyb-
livd pfedni osa umozZiiovala snadngjsi jizdu
a lepsi manipulaci; délku v. a korbu bylo
mozno ménit podle potieby. Star§i zptsob
brzdéni pomocitetézi, popt. podlozkového
korytka (cuba) byl nahrazen $palickovou
brzdou. - V. se pouZivalo k zaji§téni provozu
zemédélské usedlosti, v méstském prostredi
slouzil k dopravé surovin a zboZi na trhy.
Vedle ndkladni dopravy slouzil také k do-
pravé osobni. Etnické a regiondlni rozdily
v konstrukci a terminologii v. nejsou tak
vyrazné jako u jinych jevi tradi¢ni kultury.
- Z hlediska funkéniho se vyhranilo nékolik
zdkladnich variant v., které se udrZely a7 do
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20. stol. pod riznymi lidovymi ndzvy. Ke
svdZeni sena a obili se pouZival v. Zebfinovy
(Zebfiridk, gréfdk, drabiriok). Charakteris-
tickym znakem byly Zebfiny tvofené dvéma
silnymi podélnymi ty¢emi (horni a doln{
rejfina), propojenymi ptickami (plochymi
meciky a kulatymi Spruslemi). Naklad se
podélné pfes stied vozu stahoval dievénou
kulatinou (paveza, pasiz, péz). V. s korbou,
vysokym bednénim, tvofenym dievénymi
postranicemi a &ely, se v 19. stol. pouZival hl.
k transportu okopanin, brambor a fepy.
Fasunék byl do 18. stol. v. s malymi Zebfina-
mi, nékdy ¢dsteéné obitymi deskami nebo
opletenymi proutim. UZival se k dopravé
menstho ndkladu obili, sena, okopanin,
misty i hnoje. Oznaceni se pouzivalo i pro
jiny typ v., napi. s koSatinou pro dopravu
osob. Jako hnojnik se oznacoval v. s niz-
kymi dfevénymi bocnicemi (zdstavami)
a Cely, které dohromady vytvdfely nizkou
korbu. Slouzil k dopravé hnoje, kameni,
pytla, nekdy i okopanin. Slo o vyvojové
star$i a jednodussi formu v., uZivanou od
sttedovéku. V. s vysokou korbou pevné
konstrukce mél od 2. poloviny 19. stol.

Zebfinovy viiz. Veletiny (Uberskobradistsko), 1916

ve stfedu bocnice vykldpéci obdélnikovd
dvitka & Soupdtko v drdzkdch. BéZny byl
tam, kde se okopaniny péstovaly ve vétsim
méfitku. V 19. stol. se k dopravé osob do
kostela, mésta ¢i na trh pouzival v. lehé&f kon-
strukce se seddtky, ustrojeny do kosatiny,

tj. upletu z prouti ¢ loubku. Naopak jen
k hospoddiskym ucelam slouzil valnik se
silnou ndpravou, mensimi koly a dfevé-
nou plosinou bez postranic. K transportu

tézkych ndklada (sudy, kdimen) se uZival
v méstském prostfedi. SvdZeni dlouhych
kldd se provddélo na kladdku, odstroje-
ném v. jen s klanicemi. — Zhotoven{ vozu
bylo odbornou zdlezitosti, i kdyZz nékte-
ré jeho ¢&4sti mohly byt vyrobeny doma.
Z4kladni souddst, kolo, bylo dilem feme-
slnym, dfevéné soucdsti dilem koldfe, ko-
vové kovdfe. Vyzdoba (napt. datace nebo
inicidly majitele) se soustfedila na vozo-
vém kovdni; pfedstavuje doklad vytvarné
kultury lidu.

Lit.: J. Vordcek: Nékolik pozndmek k studiu
evropského vozu a pregitkil po starsich formdch
u nds, NVC 31, 194950, s. 239—248; F. Cha-
labala: Vyvoj selskych povozit od poloviny mi-
nulého stoleti. Vrbastv kraj 1, 1967, s. 25—-26;
V. Vondruska: Slovnik starého zemédélského nd-
fadi, ndstrojii a strojit II. Roztoky u Prahy 1989,
5. 427—470. [mv]

vybava, vyprava svatebni, vychysta, roucho,
vejbyt, statek — soubor pfedmétd, které
dostdvaly pfi uzavirdni sfiatku od rodict
dcery. V. zahrnovala vse, co potiebuje Zena,
tj. Saty, loini prddlo, Sperky, ddle véci
potiebné k provozovdni domdcnosti a véci
doklddajici jeji zru¢nost (vysivdni). V. se

hodnotila polovinou nebo tfetinou véna.
SloZen{ v. se lidilo podle stavu, k némuz
nevésta ndleZela. Chudd nevésta si musela
na v. (pefiny a truhlu) naetfit. Dévecce vy-
pomohla s v. selka, u niZ slouZila. V ptipadé
matrilokdlniho siiatku byli rodice povinni
isynovi ddt v., tj. pfidavek k za¥izeni domdc-
nosti. Podle toho, jak se vyvijelo vybaveni
domdcnosti, stdvala se vybava pestfejsi, ale
zdklad ztstal neménny. V. selské dcery se
zprvu omezovala na pefinu, trochu Satstva
anddobi, vétsinou dievéného. V 19. stol. se
sklddala z osobniho prddla, Satstva vedniho
asvate¢niho, lozniho prddla, pefin, ze zdsob
obili, Inu, pldtna, z ndbytku, zvl. truhly
a almary (postele napf. na Plzefisku obsta-
réval dle starého zvyku Zenich), z ndfadi,
mezi nimZ vyznamné misto zaujimal kuZel
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s kolovratem a z nddobi. Zenich mél ve
v. Satstvo, prddlo, truhlu, pefiny, almaru,
postel, rovnéZ i stil a hospoddiav stolec,
tj. Zidli, na které seddval u stolu, ddle ndfadi
andstroje potfebné pro budouci hospodafeni
a provozovéni femesla. Zenil-li se do statku,
téZz koné nebo tainé voly a novy viiz. —
Pfipravit dcerdm v. patfilo mezi povinnosti
matky-hospodyné. Aby bylo dostatek peii
a pldtna, pfipravovala se v. selskych dcer
takika od narozeni. Rikalo se, Ze nevésta
md mit ve v. pldtno z vlastnoru¢né vypés-
tovaného, upfedeného a misty i utkaného
Inu (dvandctiletym divkdm ptidéloval otec
zdhon k jeho péstovdni), pefiny z vlastno-
ru¢né nadraného pefi. Ru¢niky a koutnice,
u zdmoznéjsich i cichy a ubrusy si méla
nevésta vysit sama. Zdklad v. tvofily pefiny.
Podle ustdleného zvyku je méla mit kazdd
nevésta. Rikalo se: Kde rostou dévcata, tam
rostou i housata. Podle poctu pefin se soudilo
na zdmoznost rodiny. Selskd dcera mivala
v poloviné 19. stol. 6—12 kusi pefin, radéji
vice nacpanych nez méné, aby vidéli, Ze neni
z bidy. Na selskych statcich na Krélovéhra-
decku, kdyz méli nékolik dcer, zaméstndvali
celoro¢né Zenu na drani pei, dracku. Svrchni
pefinu (svrchnici) méla mit selskd dcera na-
cpanou prachovym husim a kachnim pefim,
chudé se musela spokojit s drchnici, v niz
bylo i pefi slepici, holubi a koroptvi. - Mezi
vyznamné svatebni obiady, at §lo o $lechtu,
mé$tanstvo nebo sedldky, patfilo reprezen-
taéni pfevdZeni nevéstiny v. k Zenichovi
(stéhovdni vybavy & roucha, prevdgeni nebo
propijeni pefin). Slavnostnistéhovéniv. znaly
vSechny indoevropské ndrody a konalo se
vétSinou v den svatby nebo v den ndsledujici.
V Podkrkonosi, Podjestédi a v PoSumavi se
nevésta s vybavou stéhovala a7z za nékolik
dni, tydnii i mésicti po svatbé, naopak v &dsti
Prichefiska, Plzefiska a Vysokomytska se

nevéstina vybava ptevdzela pied svatbou.
Pti svatbé selské dcery s dédicem gruntu si
obé rodiny daly zdleZet, aby se stéhovani
vybavy délo okdzale. Vezlo-li se soucasné
i véno, hnaly dévecky za vozy s vybavou
krdvy, pasdci ovce a berany a nesly se posady
s dribeZi. Atmosféra st¢hovdni vybavy byla
smésici nostalgie a reprezentace, kultovn{
obfadnosti, povér, §prymt a maskarnich
scén plnych lascivnosti. Organizovani pri-
vodu mél na starosti druzba, jemuz pomdha-
la nevéstina kmotra, jeji kamarddky a Zeny
z nevéstiny strany. Obfad stéhovdn{ vybavy
byl rozdélen do nékolika &dsti: ptijezd Zeni-
cha, louceni s rodi¢i a rodnym domem, po-
Zehndni, cesta a pfijezd do Zenichova domu,

v§e za doprovodu pisni vypovidajicich
o opousténildskyplného domovaa odchodu
do nezndma. Na Chodsku byl dodrzovdn
ritudl, pfi némZ se nevésta drZela pevné
stolu, a7 ji museli od néj ndsilim odtrhnout.
Nakldddni vybavy se délo za p¥itomnosti
maskar. Pocet vozii s vybavou, jejich Fazeni
a rozmisténi svatebfanti na nich uréovaly
mistni zvyklosti a bohatost svatby. — St&ho-
vani vybavy doprovdzeli muzikanti, velmi
Casto také mlddenci a Zenich na konich, st¥i-
lejici z bambitek a zdvodici mezi sebou, kdo
bude prvni v cili. Zatimco v 19. stol. bylo
stfileni uZ spiSe zdbavou, jeho pavodnim
smyslem, stejné jako veskerého hlomozu
a rdmusu, jeZ svatbu provdzely, byl ritudln{
hluk, snaha zaplasit zI¢ sily a ochrénit novo-
manzele. Za vozy Sly maskary provadéjici
rozpustilosti, velmi ¢asto hranicici s obscén-
nosti. K atributim st€¢hovdn{ vybavy patfil
svatebni praporec, mdjky v rukou druzicek,
tzv. kuZel nebo ratolest, kterou vezly na voze
Zeny, misy koldct metdckii na rozhazovani
a ldhve rosolky na vykup pfi zatahovani
pravodu. Kolika vesnicemi povoz projel,
tolikrdt se zatahovalo. V pifpadé matrilo-
kdlniho stiatku mélo stéhovdni vybavy jen
vesely, Zertovny rdz. Na Moravském Slo-
vensku se stéhovdni Zenicha fikalo, Ze vozej
gaté. Cestou bylo zvykem se s nevéstinym
vozem tiikrdt zatocit, aby se ji nestyskalo.
Ptijezd k Zenichovi ohlaSovala zndmd sva-
tebni piseit Panimdmo zlatd, | otevite ndm
vrata, | vezeme vdm nevésticku (Zenicha) | ze
samého zlata. Nevéstu pfivitala panimdma
medem a nevésta ji odevzdala kol4¢ a $dtek.
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Byvalo zvykem hodit pfed nevéstu kosté
a Cekat, jestli je zvedne a za¢ne mést. Me-
zitim Zeny nosily dovnitf vybavu (nejdiive
uzel s pefinami, v nichZ byl chleba, a kuzel
se Inem, aby nevésta neméla nouzi). Pefi-
ny se Zertovné proddvaly domdcim Zendm
a 7idovi, aZ je nakonec vykoupil Zenich.
Zvl&stni pozornost se vénovala vstupu ne-
vésty do domu. Nejdiive se vedla ke sto-
lu, ke kominu, k peci, opét aby se ji ne-
styskalo. Pfest&€hovadnim totiZ opustila kul-
tovni mista rodi¢ovského domu a p¥ijimala
za svd kultovni mista svého muze. Ndsle-
dovalo pohosténi. U chodské svatby, kde
se spole¢nd hostina odbyvala aZ u Zenicha
(v piipadé, Ze se svatebn{ hostina potdda-
la oddélené), konaly se zde i zvyky hos-
tinu doprovdzejici. — PrevdzZeni selské vy-
bavy bylo ¢astym ndmétem panskych slav-
nosti, zachycenym v pisemnych dokladech
a ikonograficky (napf. korunovace Ferdi-
nanda V. Ceskym krdlem 1836), stejné ja-
ko pfi scénickém predvddéni selskych sva-
teb. K nejvétsi ozdobé prevdzené v. patfi-
ly pefiny, ddle truhla a kolovrat s pfeslici,
které spolu se zdsobami Inu doklddaly, Ze
ptedeni Inu patfilo k hlavnim povinnostem
hospodyné. (V antickém Rimé adajné vie-
teno s kuZelem nesly druZicky za nevéstou,
kdyz byla po svatebnim obfadu uvddéna do
Zenichova domu.) Na voze mezi pefinami
byl vezen pecen chleba, ktery méla nevés-
ta sama upéct, aby v manzelstvi nepocitila
nikdy hlad. Pfevédzeni v., doprovdzené ve-
selim a $prymy, se konalo podle mistnich
zvyklosti zpravidla jesté v den svatby nebo
v den ndsledujici. Pfi odjezdu z nevéstina
domu a po pfijezdu do domu Zenichova
provdzely pfevdZeni v. rizné zvyky. Pod-
le regiondlnich zvyklosti nevésta sama do-
provézela ptevdZenou v., nebo v. pievdzela
matka nevésty a vdané Zeny z jejtho dopro-
vodu. Pii skldddni v. z vozu se ¢asto prodd-
valy pefiny za doprovodu pisni: Hej, hej,
hej, | mdme na prodej, | mdme tady pékné
zboZi, | na kterém se hezky leZi. Petiny se
pokousel zprvu koupit Zid-magkara, ale na-
konec je vyplatil Zenich, stejné jako kli¢ek
od truhly. Jinde (Zd4rské vrchy) se smluv-
¢ s mlddenci snazili z vozu pefiny ukrdst,
a kdyzZ se jim to podafilo, musely vdané
zZeny z nevéstina doprovodu (starosvatbi)
pefiny vykoupit, protoZe jejich povinnost{
bylo je opatrovat a v novém domové ustlat
novomanZelim postel. P¥i matrilokdlnim
stiatku se podobnym zptisobem pfevdze-
la v. Zenichova. — V. jako prdvni institu-
ci upravoval Obcansky zdkonik z r. 1811,
platny v & zemich do r. 1950. Poskytovani{
v. pretrvdvd i na poc&tku 21. stol., ale ne-
md povahu povinnosti, prdva na v., ale jen
zvyku, tradice.

Lit.: F. V. Vykoukal: Ceskd svatba. Praha b. r.
[1897]; F. Plichta: Svatba na Budéjovicku pied
100 lety. OHP 1932/33; B. Némcovd: Ndrodo-
pisné a cestopisné obrdzky z Cech. Praha 1951;
V. Prochdzka: Ceskd poddanskd nemovitost v po-
zemkovych knihdch 16. a 17. stol. Praha 1963.

[ih]

Vybory pro lidovou piseii, komise odbor-
nikt zaloZend 1905 pro organizaci a fizen{
sbératelské akce Lidovd pisefi v Rakousku,
k niZ dalo podnét rakouské ministerstvo
kultu a vyuéovdni ve Vidni 1904. Cilem
mélo byt souborné vyddni lidovych pisni
vSech zem{ Rakousko-Uherska. Na schuzce
muzikologt a filologi v listopadu 1904,
kterou svolal do Vidné ministr W. Hartel,
byl vytvofen hlavni a uZ§i vybor, ktery
byl povéfen vypracovdnim pokynt pro
sbératele. V jednotlivych zemich byly zfi-
zovdny pracovni vybory, pro Cechy byl
organiza¢nimi ukoly povéfen Pracovni vy-
bor pro ceskou lidovou piseri v Cechdch za
pfedsednictvi O. Hostinského, pro Moravu
a Slezsko Pracovni vybor pro ceskou ndrod-
ni piseri na Moravé a ve Slezsku s pfedsedou
L. Jand¢kem. Pozdéji byly vytvofeny i dva
vbory némecké (jeden pro Cechy, druhy
pro Moravu a Slezsko) pro sbér némeckych
lidovych pisnf na ¢eském tizemi. Ustavujici
schiize ¢eského pracovniho vyboru, kte-
ry se zacal formovat jiz koncem r. 19085,
byla svoldna 25.4.1906 do praiského
Klementina. Jeho ¢leny se stali zemsky
gkolni inspektor E. Kastner, V. J. Dusek,
Z. Nejedly, J. Malat, J. Jakubec a O. Zich.
Cleny moravskoslezského pracovniho vy-
boru, svolaného 7. 1. 1906, byli F. Autrata,
architekt D. Jurkovig, J. Vyhlidal, sbératelé
M. Zeman z Velké n. Veli¢kou, H. Bim a br-
nénsky divadelni kapelnik C. M. Hrazdira,
zdstupcem moravského mistodrzitelstvi
se stal zemsky inspektor A. VIk. Sbératel
F. Barto§ spoluprdci pro nemoc odmitl.
1909 byla misto C. Hrazdiry do vyboru
jmenovdna ucitelka a ndrodopisnd pracov-
nice F. Kyselkovd. V listopadu 1906 vydal
&esky vybor provoldni pod ndzvem Lidovd
piseri v Rakousku. Informace o tcelu pod-
niku a pokyny sbératelam byly rozesldny
na vSechny stfedni Skoly, okresni skolni
rady, odborné casopisy a spolky. 1908
bylo toto provoldni vyddno v rozsifeném
znéni v podobé brozurky s nzvem Cesky
pracovnivybor pro lidovoupisesiv Cechdch.
Podnik c. k. ministerstva kultu a vyucovdni:
,Lidovd piseit v Rakousku™. Ucel podniku
a pokyny sbérateliim ceské lidové pisné
a budby v krdloustvi Ceském. V Praze 1908.
—Téhoz roku vydal J. V. Dusek Ndvod k za-
pisovdni textu lidovych pisni, kde upozor-
nil na nutnost zapisovat veskeré zvldstnosti

hldskoslovné, tvaroslovné a lexikdlni. Na
modern{ bdzi vytyené zdsady sbératelské
préce plati stdle: 1. zapisovat vie, co lid
zpivd, tj. kromé pisni lidovych také pisné
zlidovélé, umélé, duchovni, kramaiské, ato
se viemi variantami. Z kategorie lidovych
pisnivénovat pozornostipisnim obfadnim,
lidovym skladbdm dramatickym, rytmic-
kym fikadlim a popévkiam pfi polnich pra-
cich; 2. zachytitlidovou ndstrojovou hudbu
hranou pti tanci, zpévu, obfadech a slav-
nostech a téZ mezihry, dohrdvky, fanfry
apod.; 3. podat zprdvy o krajovych zvycich,
tancich, hudebnich ndstrojich, mluvé atd.;
4. vérné zapisovat texty i ndpévy pisni bez
jakychkoli zmén & oprav; 5. zachycovat
pisné i ve vicehlase, pokud je tak lid zpivd;
6. nevylucovat ze zdpist obhroublé vyrazy;
7. zapsatjméno sbératele, jméno i staf{ zpé-
vdka, misto a datum zdpisu; 8. vykupovat
kramdiské tisky a celé $palicky; 9. zachytit
jména osob, které vlastn{ staré notové zdpi-
sy lidové hudby ¢&i pisni, pofidit fotografie
zpévdkt a muzikantd; 10. vykupovat ruko-
pisné zpévniky a sbirky pisni od soukromni-
ki aj. RovnéZ moravskoslezsky vybor vydal
koncemr. 1906 letdk pro sbératele, sestave-
ny L. Jand¢kem, pod ndzvem Sbirdme Ces-
kou ndrodni piseri na Moravé a ve Slezsku,
lisici se uméleckym duchem od vécného
ndvodu ¢eského vyboru. Na rozdil od Hos-
tinského skupiny zastdval Jandcek ndzor,
Ze zapisovat se md pouze pisefi lidovd, a to
vautentickych podminkdch zpévnich ptile-
Zitosti. V zdsaddch sbératelské prace se viak
obavybory v podstaté nelisily. Na obé vyzvy
se ptihldsila fada venkovskych sbératel,
pfevdiné z fad ucitela. Na 6. 6. 1908 svolal
Cesky vybor do Prahy sjezd sbératelti (mezi
tcastniky byli napt. J. Brad4¢, B. Capko-
vd, A. Jakubec, K. Kotizek, J. S. Kubin,
F. Slddek, J. Vycpdlek, J. Zemadnek aj.), na
kterémbylakladné zhodnocena sbératelskd
prdce za uplynulé dva roky, b&hem nichz se
nasbiralo asi 4 000 pisni. Na ndvrh J. Vy-
cpdlka byly zaznamendny na fonografické
vélecky nahravky duddcké muziky zj. Cech
a Chodska. Tyto fonogramy, které pofidil
O. Zich, patfi k unikdtim evropského
vyznamu. L. Jandckovi se podafilo ziskat
Edisontiv fonograf pro moravskoslezsky
vybor v r. 1909. Prvni nahrdvky potidila
F. Kyselkovd v ModfFicich od zemédélskych
délnikd ze zdp. Slovenska, dalsi v pichov-
ské doliné na Slovensku. Na statku v Mo-
ravei u Zddru n. Sdzavou zachytila spolu
s Jand¢kem od slovenskych délniki 25 pisn{
z Terchové. Do r. 1912 bylo nahrdno 90
vdleckt. Na jafe 1909 vystoupil O. Hos-
tinsky na videnském kongresu Mezindrodni
spolecnosti pro hudebni védu s referdtem,
v némz referoval o ¢innosti obou vybort
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¢ zemi a jejich bohatstvi pistiového materi-
dlu a navrhl pravidla uspofdddni zamyslené
edice. Hostinského projekt, ktery vychdzel
z peclivého studia zasilanych sbirek, vzbu-
dil zaslouzenou pozornost. V Cechdch se
na této rozsdhlé sbératelské akci podile-
lo pfes 90 sbératelt. K nejvyznamnéjsim
sbériim patii novy svazek pisni z Pisecka
C. Holase, sbéry K. V. Addmka z Hlinec-
ka, V. J. Duska z jihozdp. Cech, J. Zeman-
ka z Chrudimska, J. Braddce z Plzefiska,
F. Homolky ze stfednich Cech, J. Hordka
z Jilemnicka a Jicinska, J. S. Kubina ze
severovych. Cech aj. Na Moravé sebrali
do r. 1909 23 sbératelé téméf 5 000 pisni,
vr. 1910 6 000 pisni. K nejvyznamnéjsim
pattily sbéry L. Jandcka (Slovdcko, Las-
sko), F. Kyselkové (Brnénsko, Hordcko,
Hand aj.), H. Bima (Slovdcko, Valassko aj.),
A. Brotana (Slezsko) ad. 1910 vyvrcholily
spory mezi vybory ¢eskych zemi a hlavnim
vyborem ve Vidni ohledné zamyslenych
némeckych prekladt textd pisni slovan-
skych ndrodii. Hostinskému s Jandckem
se podafilo prosadit ndvrh na publikaci
origindlniho znéni jak pro slovanské, tak
i pro ostatni nenémecké ndrody. Po smrti
O. Hostinského byl 22. 2. 1911 jmenovén
pfedsedou ceského vyboru Z. Nejedly, po
smrti J. V. Duska a E. Kastnera se novymi
¢leny stali H. Dolezil, V. Helfert, J. Hordk
azemsky inspektor K. Novdk. Do 1. svétové
vidlky se podafilo ¢eskému pracovnimu
vyboru shromdzdit téméf 16 000 pisni,
moravskoslezskému 10 200 a 120 na fo-
nografickych véleccich, jak uvddi Jandcek
v dopise videfiskému hlavnimu vyboru
ze dne 11.3.1917. V r. 1917 vyzvala
rakouskd vldda pracovni vybory & zemi,
aby se vSechen sebrany materidl odevzdal
videfiské tstiedné. Sbirky tak byly vdZné
ohroZeny. Zdsluhou L. Jand¢ka a Z. Nejed-
1ého k tomu nedoslo. Umyslné protahovand
jedndni skoncila se vznikem samostatné
Ceskoslovenské republiky 1918. 1919 byl
veskery materidl odevzddn nové vzniklému
Stdtnimu vistavu pro lidovou piseri v Praze
pod vedenim J. Polivky, pFi¢emZ institut
vyboru byl zachovdn. Na pocdtku 21. stol.
jsou sbirky pracovnich vybora uloZeny ve
sbirkovych fondech Etnologického iistavu
AV CR v Praze a Brné.

Lit.: ]. Hordk: Zprdva o cinnosti Ustavu pro lido-
vou piseri. NVC 17, 1925, s. 62—79; J. Hordk:
Ndrodopis ceskoslovensky. In: CSV-C; J. Krup-
kovd — V. Maresovd — A. Robek: Z. Nejedly
a ndrodopis. CL 65, 1978, s. 2, 92, 46, 218;
O. Hrabalovi: Priwodce pistiovymi sbirkami UEF
CSAV, pracovisté v Brné. Brno 1983; V. ThoFové:
Prameny ke studiu vyvoje lidové pisné v Cechdch
ve 20. stol. MS 9, 1986, s. 31—101; Od Pracov-
niho vyboru pro ceskou ndrodni piseri na Moravé

a ve Slezsku k Ustavu pro etnografii a folkloristiku
AV CR. 1905—1995. Brno 1995; Z. Misurec:
Cinnost Leose Jandcka jako organizdtora ndro-
dopisné prdce. CL 65, s. 221—224; Z. MiSurec:
Leos Jandcek: Korespondence a studie. Z doku-
mentacnich fondii Etnologického sistavu AV CR
v Praze. Praha 2002. [vt]

vybyti, spravedlnost — ndrok ditéte pii uza-
virdni siiatku, kdy opoustélo rodinné spo-
lecenstvi, na ¢dst rodinného majetku. K v.
dochdzelo ve dvojim plnéni: a) poskytnut{
vybavy a uspofdddni svatby (mimo dédicky
podil), b) podil na rodinném majetku, kte-
ry se do dédického podilu zahrnoval. Mohl
mu bud odpovidat, tzn. Ze dcera (syn) byli
zcela vyplaceni (vybyti), nebo byl jen &dsti
dédického podilu, jehoz zbytek dostali az
pti kone¢ném majetkovém vypotaddni ro-
di¢d s détmi. Prdavni podklad v. byl ddn
zemskym a méstskym pravem (z néhoZ
vychdzelo i prdvo poddanské) s ohledem na
socidlni status snoubenct, pozdéji Vseobec-
nym obcanskym zdkonikem (1811), plat-
nym v & zemich prakticky az do r. 1950.
Pozdéji jde o dobrovolny tdzus bez prav-
nfho vyznamu. Prdvo na v. patfilo mezi
starobylé povinnosti rodi¢a vadi détem,
kdyz se oddélovaly od rodiny, pfechdzely
do jiného rodinného spolecenstvi a za¢ina-
ly samostatné hospodafit. Slo o materidln{
podporu do nového Zivota. Velikost v. od-
povidala socidlnimu statusu rodiny. BéZnd
norma v. se oznacovala: podle obyceje, na
lidské pochvdlent, z ldsky. VA& deeti vézali
nékdy rodice tuto svou povinnost podmin-
kou: pfijde-li ku poctivému vddvdni. Do
téchto povinnych ndroka déti na rodinny
majetek zasahovala vrchnost tim, Ze vdzala
uspofdddni svatby a poskytnuti vybavy na
setrvani v usedlosti na svém panstvi. Jakmi-
le se déti narodily, otec uklddal dcerdm na
véno, synim na pomoc, matka chystala
vybavu. — Kdyz ¢eled slouzila v hospoddi-
stvi deld{ dobu, mél hospoddf povinnost
vystrojit ji slusnou svatbu a vybavit ji.
Zptisob v. mezi poddanymi stanovily vrch-
nostenské regule, které se misty udrZely
jesté po zruSeni poddanstvi. — V. mordlné
tizilo rodice, nebylo vdzdno po linii osobni,
ale vécné. KdyZ rodice zemfteli nebo odesli
na vyminek, zistdvala povinnost v. jako
pohleddvka na usedlosti a piechdzela na
dédice, u sirotkd na poru¢nika nebo na
nového majitele. Ndrok na v. obsahovaly
svatebni smlouvy nebo testamenty, které
uchovaly riizny zptsob v. v jednotlivych
regionech & zemi. Podle Ceského prdva
méli ndrok na v. jak synové, tak dcery,
v némeckych oblastech se upfednostiiovali
synové. V zép. Cechdch a na Litomyslsku
dostdval syn dvakrit tolik co dcera.

Lit.: J. Klabouch: ManZelstvi a rodina v minulos-
ti. Praha 1962; V. Prochézka: Ceskd poddanskd
nemovitost v pozemkovych knihdch 16. a 17. stol.
Praha 1963. [ih]

vyhdnéni nemoci, vymitdni nemoci, pro-
vddéni exorcismu - pokus o lécbu, pfi
némz je nemoc vykazovdna z téla slovem
a nékdy i gestem; zpusob srovnatelny
s ndboZenskym ¢ magickym obfadem,
tzv. exorcismem ddbla. — Nemoc sama
je povaZovdna za zlou bytost, démona; vira
v existenci démoni, tzv. démonismus, je
jednou z prvotnich ndboZenskych ptfedstav
odudevnéni celé ptirody, animismu. Nemoc
ovSem miiZe byt posldna na ¢lovéka i samym
ddblem, vlastné i Bohem jako trest za
spdchany hfich. Jako Zivého tvora ji tedy
lze vykdzat, vyhnat z téla, zastrasit, prelstit,
prenést na jiného tvora, pfedmét nebo mis-
to, zaménit, ale lze ji i vyhroZovat, uprosit
ji ¢ néco ji slibit; jeji odstranéni z téla m4 za
ndsledek vyléceni. — K potfebnym tikonim
patfi: fe¢, gestikulace, ohroZeni nemoci
hlukem, hfmotem i maskou a pfevlecenim;
také stirdni, vykoufeni, omyti, pfenos (do
zvitete & na jinou Zivou bytost, do stromu,
na rozcesti), obelsténi (hal, na niZ byla
nemoc z nemocného pfenesena, se postavi
u vchodu do kostela a pak je nutno odejit
druhym vchodem), zdména (ptislusnou
masti se oetf{ nejen rdna po vpichu trnu,
aleivytaZeny trn sim). — Prosba a slib se sice
obraceji k nékterému z kfestanskych svétci
formou obecné modlitby, ale v zafikadlech
uzivanych k v. n. maji byt svétci osloveni na
pocdtku a na konci zaitkdn{ a md byt ukon-
éeno slovem amen. — Pro odstraseni nemoci
md mit lék odpornou chut nebo se poddvaji
jen papirky se zcela nesrozumitelnym zai{-
kadlem. — Vymitdn{ slovem se déje formou
rozkazu, piikazu, vyhriizky nebo i rady.
K nutnym néleZitostem patif: a) osloveni.
Nemoc je nutno pojmenovat jejim pravym
jménem (zatimco pifi predchdzeni urcité
chorobé, pfi prevenci, se ndzev choroby
smi vyjadfit jen zdstupnymi vyrazy, aby
se snad nemoc opravdu nepfivolala; napf.
hore¢ka se v rudtiné nahradi slovem kuma
& matucha apod.); k tomuto plnému ndzvu
se pripojuje i hanlivd charakteristika: Ty
ndtko necistd, pichlavd a krkavd! (Moravské
Slovensko), kterd se pak stdvd trvalym
atributem nemoci; b) plné jméno nemocné
osoby; ¢) misto, kam se nemoc m4 odebrat;
byvd posilina do mista svého ptivodu, na
skdly, vrchy, lesy, zelenou louku ¢ do vétru:
Na mote se dejte, po zemi se plazte, z tohoto
téla putujte, tomu télu pokoj dejte, na né
se vic nevracejte! (zatikadlo proti ndtce,
psotniku, razi a droku, Chrudimsko);
d) jmenovdni &sti téla, z niZ md nemoc
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odejit: Jd je vyhdnim ze vsech Zil a ze
vsech kosti a z celého téla tvého! (proti
souchotindm), dokonce i pofadi, v jakém
maji télo opoustét: Vyhdnim vds z hlavy
do ramen, z ramen do pasu, z pasu ven!
(proti ubytim, oubéticim, tj. souchotindm);
e) zptisob odchodu: Jestli jste prisly z viile
leku, vyjdéte lekem ven, jestliZe jste pFisly
z vitle vody, vyjdéte vodou ven! (proti rtiZi:
Cervené, modré, Cerné a bilé, Bernarticko);
f) piikazy a rady: Jdéte do temeni (temnych
mist) stdt, kde vordci nevoraji a pohunci
nesejou, tam ldmejte, pfesejpejte, tomu télu
pokoj dejte! (proti souchotindm a ustielu),
nebo: Jd vds zaZehndvdm na hory a skdly.
Jsou tam tfi studdnky: jedna je plnd masa,
drubd plnd krve, tfeti plnd kosti a tam se
miiZete pordmotit dost! (proti ndtce, tstfelu
a razi, Dolnokralovicko); g) symbolické
ubirdni &islic: zaffkdvacka drii ve své ruce
podebrany prst a pozvolna odpoditivd
a svou rukou s prstu ustupuje: Svaty Job
lezi v hrobé a md deset cervii v sobé,
ne devét, ne osm, ne sedm (ai 7ddny),
amen!; h) gesto; provézi kazdé zatikdvdni,
ale mdlokdy je v zdznamech popisovino,
nicméné gesta odporu a obrany pied zlem
jsou vlastné i mezindrodné ustdlena: obé
paZe vztaZeny proti ofekdvanému skadci,
ruce vztyCeny kolmo vzhiru s dlanémi
obrdcenymi dopfedu; slovni rozkaz byvd
provdzen vztaZzenim pravé paZe s dopfedu
vztazenym ukazovdckem a hibetem ruky
nahoru, $picka ukazovdcku mifi pfikazo-
vanym smérem. V magickych praktikdch
a velmi casto i v kfestanské ikonografii
je vztaZena jedna paZe s rukou zvrdcenou
do kolmé polohy s dlani proti nepfiteli;
i) odstraseni: masky a jiné predméty, které
maji nemoc zastrasit vzhledem ¢ hlukem,
jsou v evropském materidlu popisovdny
pti tézkych epidemiich jesté ve stiedovéku,
jinak jsou zndmy ze Samanismu p¥irodnich
ndrodu. Nejblize tomuto vykladu je uzivin{
velikono¢nich fehtacek, hrkacek & hrkadel,
dokonce i zvuk kostelnich zvond. — V. n.
vychdzi z prvotniho démonismu a sahd
patrné a7 k samym pocdtkim ¢lovéka. Na
existenci podobnych Samanskych praktik
|ze usuzovat jiz z nékterych archeologickych
ndlezt, jako je napf. kresba muze v masce,
nalezend v jihofrancouzské jeskyni Trois-
Fréres a pochdzejici z mladstho paleoli-
tu, ddle ponékud pozdé&jsi ndlez masky
zhotovené z horni obli¢ejové &4sti a na-
lezené v Kilenc fa nebo ndlezy raznych
hrkadel; k ¢emu byly pouZivdny, neni
zndmo. JiZz v prvnich psanych zprdvdch
raznych historickych etnik viak existuj
idaje o v. n. zaitkdvanim, dokonce nékdy
v téméf identické formé jako u ndrodi
se zcela jinym ndboZenskym systémem:

staroegyptské zatikadlo pro matku a dité
(Berlinsky papyrus 3027) zni: Vybéhni, ty
Asiatko, pfichdzejici z pousté, ty cernosko,
kterd pfichdzi§ z ciziny. Jsi sluZebnice?
Odejdi pti zvraceni. Jsi vznesend? Odejdi
s jeho moci. Odejdi s kychnutim jeho nosu.
Odejdi s potem jeho pazi a nohou. — V ¢&.
zemich je v legendé o sv. Prokopu po-
psdno vymitdni ddblua, ktefi byli podobné
vymiténi v piipadé posedlosti. Zehndni
a zafikdvdni bylo ve stfedovéku nutnou
soudsti kazdé lécebné procedury: rost-
linami a slovy (berbis et carmine) jisté
lé¢ila nejen mytickd Krokova dcera Kazi.
Zminky o v. n. jsou také v dilech nékterych
laickych i cirkevnich autord, Tomdse ze
Stitného (asi 1333—1405), Jana Blaho-
slava (1523—-1571) aj. Mnoho takovych
zafikadel zaznamenali je$té ndrodopisni
sbératelé 19. stol. (K. J. Erben, F. Barto§
ad.). — V. n. je v nékterych zafikadlech
spojovdno s tzv. zazehndvdnim, napf. bo-
hyn& ze Zitkové na Starohrozenkovsku
zazehndvala rdny a jiné nemoci jesté na
podatku 20. stol. slovy: Chodte si, carodéj-
nice, na cernou horu, tam cerné vino pijte,
smolu jezte, ale tu Zddné moci vic neméjte,
amen!, nebo na Vozicku: Psotniku, nechod
tam, jdi radsi do lesa dfivi trhat a na sdhy
ddavat... Amen. Ve 21. stol. jsou zatika-
dla tohoto druhu vlastné jiZ nezjistitelnd.
- Existuje podobnost s tzv. cirkevnimi
exorcismy, které dosud jsou vykondvdny
i katolickou cirkvi (Itdlie, 1953) a laickymi
léciteli u osob podezielych z posedlosti
dablem; v minulosti se tykaly hl. osob po-
dezifvanych z ¢arodéjnictvi. Tyto obfady
byly vdzdny velmi pifsnym ritudlem podle
ptirucky Rituale Romanorum (1614). Zi-
klady t&chto cirkevnich pfedstav byly ddny
biblickymi postavami JeZi§e Krista a jeho
uednika (L 4,35 a 9,29; Mt. 10,8). -
Sugestivné vykondvanym aktem dochdzi
u lécené osoby k dste¢né zméné védomi
a nastdvd i moZnost podpory vlastnich

ozdravnych sil (napf. zastaveni krvdceni);
podle psychotroniky se uplatiiuji kladné
slovni vibrace.

Lit.: K. J. Erben: Ceskd zatikadla v nemocech.
CMKC 1860; J. Matiegka: Lidové lécens. In:
CSV-N; J. Hofer: Bohyné na Zitkové. Stary
Hrozenkov b. r.; J. Cizmat: Lidové lékatstvi
v Ceskoslovensku I-II. Brno 1946. [iin]

vychova, cilevédomé a soustavné piisobe-
ni na duSevni a télesny vyvoj clovéka,
zvl. mladého. Postupné zaclefiovdni ditéte
do urcitého spolecenstvi za urcitych histo-
rickych podminek formuje jeho osobnost.
Dité pfejimd ustdlenou soustavu hodnot,
socidlni normy, formy mezilidskych vztaha,
schopnosti a dovednosti potiebné k vytvd-
fenf materidlnich i duchovnich hodnot. Déti
v tradiéni spolecnosti se podilely na Zivoté
rodiny i Sirstho lokdlniho spolecenstvi, byly
vychovdvdny z velké ¢dsti pikladem, pozo-
rovanim, vlastni pasivni i aktivni Gcasti pfi
vSem déni. Nejvyznamnéjsi roli pii v. ditéte
sehrdvala rodina, v raném détstvi pfedev§im
matka, prarodice (v bohatsich rodindch téz
chiva) a starsi sourozenci, otec obvykle az
od urc¢itého véku ditéte. Na v. se vyznamné
podileli kmotii, déle ostatni ptibuzni, sku-
pina vrstevnikil a celé spolecenstvi vesnice
¢i méstské &asti. V nékterych regionech vy-
chovdvali v rodiné vedle vlastnich déti také
déti z nalezinct (z Prahy, Vidné, Brna), na
jejichz v. byl poskytovdn finan¢ni piispévek.
Z velmi chudych rodin byly déti naopak
jiz v Gtlém véku posiliny do sluzby i do
vzddlenych mist (napt. z j. Cech do rakous-
kych mést). — Tradiéni pojeti v., pievlddajici
jesté v 1. Cevrtiné 20. stol., vychdzelo ze
zdsad kiestanské mordlky. Spoéivalo pie-
deviim ve zdaraznéni tcty déti k dosp&lym
a naprosté poslusnosti. Projevovalo se jiz
oslovenim (déti rodi¢am vykaly), rodi¢am,
prarodi¢im a kmotrim projevovaly déti
tictu polibenim ruky pti pozdravu nebo
podékovidni. Prohfesky byly stthdny tresty,
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prevainé télesnymi. Matka obvykle pldcla
dité rukou nebo vateckou, vétsi vyprask ¢
nafez (pdskem, prutem, metlou) dostdvaly
déti od otce. Jindy se déti za trest zaviraly do
komory, prazdného prasec¢iho chlivku, mu-
sely klecet v kouté ¢ u postele. Pfedeviim
v rodindch s vy$§im vzdéldnim se postupné
upoustélo od télesnych trestti; nahrazovalo
je slovni pokdrdni, kdzdni. — Déti byly od
mali¢ka vedeny k préici. Jiz pétileté dité
¢asto kolébalo a hlidalo mladsi sourozen-
ce. BéZnd byla pomoc v domdcnosti: myt{
nddobi, pfindseni vody a dfivi, zatdpéni,
zametdn{ ve svétnici i na dvofe, loupdni
brambor, ¢isténi bot celé rodiné atd. Na
vesnici byly déti podle véku pasicky hus,
koz, krav, vétsi chlapci pdsli a koupali
koné. Ukolem déti bylo krmeni driibeze,
chozeni na trdvu a kopfivy, sbér lesnich
plodin. Pfi Znich vdzaly a prostiraly poviisla
a stavély pandky, pomdhaly pfi suSenf sena,
sklizni brambor, ¢esdni ovoce, mldceni obi-
Ii apod. Hmotnymi doklady détské préce
jsou mj. muzejni sbirkové predméty (malé
putynky na vodu, détské niSe na trdvu,
malé motyky). TéZ détské hracky mély cas-
to formu miniaturniho pracovniho ndfadi
a nddini. Za préci byvaly déti pochvileny,
pohlazeny, z jarmarku jim rodice p¥ind3eli
drobné dérky. Také ddrky vénované détem
pfi obyéejovych obchuzkdch na Barboru &
Mikuldse ptedstavovaly odménu za to, Ze
byly déti hodné, poslusné, pracovité. — Déti
se vychovdvaly k Setrnosti a skromnosti ve
vSem, v jidle i v obleceni (Saty se mezi souro-
zenci dédily, od jara do zimy chodivaly déti
bosy); k spanku byly ukldddny do postele po
dvou a vice nebo do riaznych provizornich
lazek, na slamniky. Hygienické ndroky byly
skromné: myti rdno, vecer a pted jidlem
v umyvadle nebo na dvofe u pumpy, kou-
péni ne ¢astéji neZ jednou tydné v neckdch,
obdobné oblékdni ¢istého prddla. Na noc
se déti obvykle nepfevlékaly, jen svlékly
svrchnf soucdsti odévu. Zvyk koupat se jen
jednou tydné v mnoha rodindch ptezivd. —
Od narozeni byly déti vychovdvany k pocitu
soundleZitosti se §ir§im spolecenstvim. JiZ
pfi obydeji zv. smyvdnky byl novorozenec
piijimdn do détské genera¢ni skupiny. Po-
stupné se pak déti s rodi¢i tGcastnily vech
spolecenskych a oby¢ejovych udélosti, za-
ujimaly pfi nich urcité misto, plnily tradici
uréenou roli. P¥i spole¢nych hrdch na dvote
nebo na zahradé dostdvaly kousek chleba,
buchtu & ovoce stejné cizi jako domdci déti.
- Zna¢ny vyznam byl pfikldddn v. ndbozen-
ské. Déti se spole¢né s rodici ticastnily pravi-
delnych msi i viznamnych obfadu a svétka,
prvniho pfijimdni, bifmovdni, slavnosti Bo-
ziho téla, rtiznych pouti a procesi. Chlapci
¢asto ministrovali, zvonili, nosili kifzek,

divky byvaly k urcitym pfileZitostem ob-
lec¢eny v bilém jako druzi¢ky. NdboZenstvi
bylo souddsti skolni vyuky, doma se déti
musely pravidelné modlit. — V kazdoden-
nim Zivoté a v. méla vyznamné misto hudba
a zpév. Nejmensim détem zpivaly matky
ukolébavky, déti slySely dospélé zpivat pfi
préci, samy zpivaly pfi hréch, zpivalo a hrd-
lo se po préci na ndvsi, zpivalo se v kostele,
hudba doprovizela tradi¢ni oby¢eje, zdbavy
a slavnosti. Hra na hudebni ndstroje byla
velmi oblibend, hl. chlapci se ucivali hrdt na
housle, pozdéji na harmoniku a jiné ndstroje
u mistnich hudebnikd nebo u uéiteld. Roz-
voj télovychovnych organizaci ve 2. polovi-
né 19. stol. umoznil détem cvicit v Sokole,
Orlu, v délnickych té&lovychovnych jedno-
tdch. V. déti obohacovala ndvstéva loutko-
vého divadla a ochotnickych divadelnich
ptedstaveni. V mnoha rodindch byla obli-
bena ¢etba, ¢italo se ¢asto nahlas pfi prici,
napf. pti dranf pefi. Na déti pasobilo také
vypravént, hl. star$ich lidi, jejich vzpominky
na détstvi, na vyznamné uddlosti, vyprdvéni
pohddek a povésti. Vychovné motivy obsa-
hovaly i dalsi folklorni zdnry, napt. p¥islovi
nabddala, jak se maji déti chovat (ranni
ptdce ddl doskdce; leZ md krdtké nohy). -
V nékterych regionech, zejm. v blizkosti
hranic, se rodice snazili poskytnout détem
mozZnost naucit se dobfe cizimu jazyku,
némciné. Posilali je na kratsi ¢ delsi dobu na
vyménu (handl, veksl), z chudsich rodin do
sluzby do Némec (asto na Lounsku, Plzefi-
sku, v okolf Vrchlabi, Jidina, v j. Cechdch,
na j. Moravé i jinde). Z bohatsich usedlosti
v blizkosti vétdich mést posilali déti do
méstské némecké skoly. — V. pfeddvdnim
kulturnich informaci z generace na generaci
(coZ lze poklddat za podstatu lidové tradice)
jev prabéhu 19. stol. stdle vyraznéji dopliio-
véna a ovlivilovdna systémem $kolni vyuky.
Povinnd $kolni dochdzka, zavedend 1774,
se zpo&dtku nesetkala s pochopenim, ome-
zovala vyuzivani déti jako pracovni sily. Do
doby terezidnskych reforem nebyvala dro-
vefi vyucovdni piili§ vysokd, ucitelskému
povoldn{ se ¢asto vénovali vyslouZili vojdci,
Femeslnici a muzikanti, chybélo jim patfi¢né
vzdéldni a byli odméiiovédni nedostate¢nym
platem. Od 30. let 19. stol. pfibyvalo na
Skoldch vzdélanych a pokrokovych udite-
la, kteti byli v dobé ndrodniho obrozen{
vyznamnymi kulturnimi ¢initeli. Vyucova-
li déti matefskému jazyku, vitépovali jim
vztah k vlastnimu ndrodu a k jeho histo-
rii, podnikali s nimi vylety, vénovali se téZ
pokrokovym zpisobim hospodafeni. 1869
byla povinnd $kolni dochdzka prodlouzena
na 8 let. Zacinaji se vyucovat také Zenské
ruéni prce s naukou o domdcim hospodat-
stvi. Ndvstéva Skoly byvala ¢asto narusovd-

na, v dobé sezonnich zemédélskych praci se
détem poskytovala tzv. dleva. V zimé se zase
zvl. chudsf déti ze vzddlenych mist nedosta-
ly do $koly, nebot jim chybélo dostate¢né
oblegeni a obuti. Skola poskytovala nejen
vzdéldni, ale znamenala té7 zapojeni ditéte
do nového kolektivu vrstevnikii, nutnost re-
spektovat uditele, dodrzovat kdzeti. Také ve
Skole byly pomérné dlouho uZivdny fyzické
tresty k potrestani provinilcii. Zdci museli
za trest stat v kouté, klecet na holé zemi ne-
bo na hrachu, byli biti rdkoskou, liskovkou
nebo metlou, jindy sedéli v oslovské lavici.
V dobé¢ kulturniho ruchu a sbératelského
snazeni zaméfeného k ptipravé Ndrodo-
pisné vystavy Ceskoslovanské 1895 pattili
k vyznamnym Cinitelim prédveé ucitelé, keeif
v tomto duchu vychovdvali i déti. Zde lze
nalézt pocdtek nového vztahu k tradicim
lidové kultury. Byla a je s riznou intenzitou
av rtizném dobovém ideovém pojeti cilevé-
domé udrzovdna, péstovdna jako vyznamné
kulturni dédictvi a vyuZivdna pfi v. déti
a mlddeze.

Lit.: Dit¢ a tradice lidové kultury. Brno 1980;
J. Pospisilovd: ,,Wechsel* - der Ferien-Kinderaus-
tausch. In: Leute in der GrofSstadt. Brno 1992,
s. 65—69; R. Havlik - M. Novotnd - ]. Pro-
kop: Vybrané kapitoly ze sociologie vychovy. Pra-
ha 1993; U¢ se moudrym byti. Katalog k vystavé.
Brno 1996. [vil

vyklenkovd a interiérovd plastika, lidové
nebo zlidovélé fezbdiské, popk. sochatské
vytvory, které byly zhotovovdny za tce-
lem kultovnim nebo ochrannym, a teprve
v mlad$f dobé& nabyvaly charakter spise re-
prezentativné tradi¢ni nebo upominkovy.
V tomto ohledu lze pfedpoklddat kontinu-
itu zhotovovéni hl. dievénych plastik na
Ceském tizemi jiz od prehistorickych ¢asi,
kdy se uplatiiovaly jako masky, fetise nebo
idoly v pfedktestanskych kultech; napom4-
hala tomu dostupnost materidlu, technickd
nendrocnost, souvislost s dennim zamést-
ndnim a Zivotem lidi apod. P¥i posuzovdn{
sttedovékych sochatskych doklada Ize roz-
lisit pamdtky zjevné lidového charakteru,
jejichZ pocet se od 16. a 17. stol. zvysuje.
Vétsina zachovanych dokladda pochdzi az
z 18., nejvice viak z 19. a po&dtku 20. stol.
Ve 2. poloviné 18. stol. za¢inali pro lid
pracovatiskolenf, vétsinou femeslni fezb4fi
ve méstech a slohové formy se tak prolinaly
s primitivnimi. Protireformaé¢ni obdobi vy-
volalo potfebu plastik, které se umistovaly
do architektonicky upravenych vyklenka
v pricelnich sténdch a §titech dom, ve vjez-
dech & u vrat, ale téZ v kaplickdch a bozich
mukdch, popf. pod stfiskou upevnénou na
stromech v lese, na poli u studdnek nebo

vy

u pamdtnych mist; kifZe a sloupy se sochami
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vymének

stdvaly samostatné. Ve funkeci ochrédnce se
plastiky objevovaly také v interiéru, kde
stévaly nebo byly zavé$ovdny v rohu nad
stolem (napf. krucifixy). Plastiky se stdvaly
v pribéhu 19. stol. souddsti skfitikovych
oltdtikt nebo byly umistovdny pod sklené-
nym poklopem. K dokladiim lidové plas-
tiky je mozné pFi¢ist i keramické figurky
bozskych a svéteckych postav slouZici jako
kropenky ¢i svicny. Vyklenkové plastiky se
staly typickymi pro katolické zemé pfe-
vdiné sttedni Evropy, coZ zfejmé odrdii
souvislost se zdej$im vyvojem architektury
domovniho stitu. Jejich velikost se pohybuje
nejcastéji mezi 20 a 50 cm, v rozmérnéjsich
nikdch kapli¢ek v§ak mohly sochy dosdh-
nout i vysky pfes 1 m. V. a i. p. vychdzela
pfedevsim z rukou fezbdti, byla zhotovena
nejcastéji z lipového, smrkového, borového
a hrugkového dfeva, v mensi mife se vysky-
tovaly vytvory vymodelované z hliny nebo
vytesané z kamene. Zcela ojedinélé jsou
doklady rustikdlniho Stuku provedeného
zedniky, které vytvdieji podobu vyklenkové
plastiky ve vysokém reliéfu pfimo v omitce.
Vétsina plastik je pestie polychromovina,
nékteré byvaji pokryty zlatou barvou pro
navozeni dojmu drahého kovu. Datovdni
zachovanych piikladt vétSinou umoziiuji
pouze letopocty a tidaje na domovnim §titu,
sosky samy jsou opatfeny datovdnim jen
sporadicky. Ve vytvarné podobé plastik se
odrdzi osobnost jejich tvarci; lze je zhruba
rozdélit do dvou skupin: prvni pfedstavo-
vali venkovsti a maloméststi samoukové,
tihnouci k uméleckému pohledu na svét
a k uméleckému projevu, pracujici na origi-
nélnich vytvorech ve svém volném ¢asu, do
druhé patfili vyrobci v malych dilndch ¢asto
rodinného typu, jejichZ sériovd vyroba byla
obdobné jako vétsina obrdzkt na skle vy-
tvdfena za icelem prodeje na poutich a jar-
marcich nebo prostfednictvim podomnich
obchodnikil. Mezi obéma proudy vznikaly
rizné pfechodné formy, nasvédcujici velké
diferenciaci lidové a zlidovélé sochaiské
tvorby. Na sériovou produkci viznamné pa-
sobila devoéni grafika, napt. poutni rytiny
a svaté obrdzky, jejiz kompozice byly lido-
vymi tviirci prevddény do plastické podoby.
O specifi¢nosti vzniklych praci svéd¢i sku-
te¢nost, Ze uctivané sochy v centrech kulti
byvaji vétsinou gotické, kdezto pouZitd gra-
fika je pozdné barokni nebo pochdzi z pfe-
lomu 18. a 19. stol. K pozvolnému tstupu
v. ai. p. dochdzelo v prab&hu 19. stol. Staré
sosky byly ¢asto nahrazovdny komercné vy-
rdbénymi plastikami ze zndmych poutnich
mist, ty pak byly postupné zaménovany za
porceldnové a sklenéné ndhrazky a nako-
nec za zasklené barvotisky apod. Ikono-
grafické typy reprodukované lidovym, resp.

zlidov&lym sochaistvim se vztahuji nejvice
k uctivanym sochdm v poutnich mistech.
Ikonografie sochatskych vytvorti se vdZe
ponejvice k maridnské tematice, z niZ se
vyskytuji riizné typy madon, napf. tranici
(Maria Zell), stojici (Svatohorskd, Vambe-
Fickd, Kftinskd, Hostynskd, Frydeckd), sto-
jici bez ditéte (Vranovskd), a piet (Sastinskd,
Sloupskd, Maria Taferl), ale téZ ke Kris-
tu a sv. Trojici (krucifixy, Bolestny, resp.
Zkormouceny Kristus, Ukfizovdni, boZzskd
Trojice, Jezuldtko aj.). Pfi vybéru svétcl
sehrdla dlohu konkrétni ochrannd funkce:
Jan Nepomucky (patron proti povodnim
anepravdivym naféenim, vzor k¥estanskych
ctnosti), Floridn (ochrdnce pted poZdrem),
Anna (ochrdnkyné rodiny a domdcnosti),
Vendelin a Linhart (ochrdnci dobytka a lidf
pred morovou ndkazou), Roch a Rozdlie
(morovi patroni), Antonin (patron snou-
benct), Barbora (ochrdnkyné pted ndhlou
smrti, oblibend v hornickych oblastech).

Lit.: K. Sourek: Volkskunst in Bildern. Prag 19565
A. Ruzickovd-Héjkovd:  Jihoceskd  vyklenko-
vd plastika 18. a 19. stoleti. CL 43, 1956,
s. 215-221; V. Hasalovd: Lidové sakrdlni
socharstvi, jeho evidence a katalogizace. MVP 4,
1966,s.136—150; V. Prokesova — M. O. Razicka
— Z. Soukupovd: Jihoceskd lidovd plastika.
B. m. r. [1968]; L. Kunz: Lidovd vyklenkovd
plastika. Brno 1972; J. Vajdi§ — V. Hasalovd: Die
Volkskunst in der Tschechoslowakei. Prag 1974;
J. V. Scheybal: Uméni lidovych tesatit, kamenikii
a sochatii v severnich Cechdch. Usti n. La-
bem 1985; J. Statikovd — L. Baran: Lidové
uméni z Cech, Moravy a Slezska. Praha 1987;
J. Statikovd: Prdcherisky poklad. Praha 1991;
V. Burian: Dfevénd kultovni lidovd plastika na
Vyskovsku. VVM 47, 1995, s. 29—41; ELKS I,
s. 183—184; R. Jetdbek: Witvarnd kultura. In:
LKM-VM, 5. 245—246. [ak]

vymének, vyminek, chalupa, svétnicka, ma-
14 (zadni, horni) svétnicka — obydli smluvné
zajisténé pro odstupujictho hospoddie na
zékladé dédického prdva. V dusledku zave-
deni instituce v. v dédické praxi pfiblizné
od konce 15. do 18. stol. formovalo se
i fe$eni oddéleného bydleni vyménkdia,
a to podle rozmanitych zpusobi jeho rea-
lizace na jednotlivych panstvich. Vyminéné
(odtud termin) sluZebnosti stravy a bydleni
nastupujiciho hospoddie se nevztahovaly
vZdy jen na jeho rodice, ale nékde i na jeho
svobodné sestry, popf. jejich nemanzelské
déti, vyjime¢né za urcitych okolnosti i na
sourozence rodicd, jejichZ spoluZiti ve spo-
le¢né domdcnosti bylo vdzdno vlastnickymi
vztahy k dédéné pudé. Proto v hospoddisky
pokrodilych oblastech se od 16. stol. lze
setkat s existenci nékolika komor nejen
v piizemi, ale i v patfe domu. — Sklado-

vaci komora v zadni &sti t¥{dilného domu
byla hl. mistem pro ubytovdni vyménkata.
Tam, kde méla tato do¢asnost trvalejsi rdz,
dochdzelo k adaptaci komory na zadnf svét-
nici zf{zenim oken a topenisté (zvl. zdénych
kamen s litinovou plotnou) a funkci sklado-
vaci komory dostal jiny prostor v usedlosti.
Byla to nej¢astéji podkrovni komora nebo
sypka samostatné stojici ve dvofe pobliz
domu. Zvl. sypky patrové mély v dolni
¢asti skladovaci komory. — Zafizen{ v. nd-
bytkem zdviselo na podminkdch odstupni
smlouvy. Bylo-li vyminéno kromé ubyto-
van{ i stravovéni pti spole¢ném stole, pak
ve v. postadilo jen lazko pro pfenocovdni
(odév byl v truhle a na koliku, hiebiku
¢i vesdkové polici na sténé). Dostdval-li
hospoddf od syna zemédélské produkty,
mél pak vlastni domdcnost a potieboval
ve své komofe také topenisté k vafeni,
polici pro uloZeni nejnutnéjstho kuchyi-
ského nddobi a n4cini, stal a lavici. Mnoz{
vyménkdti ve v. skladovali také brambory
(pod posteli nebo v jgmé pod podlahou)
a zeli v becce zatfZené kameny v zadnim
rohu mistnosti, event. syr ve zvldstni skfini
apod. Vyminény mohly byt v$ak i hospodat-
ské objekty piislusné usedlosti, jako napf.
sklep, skladovaci komora, kiilna. U velkych
selskych hospodéfstvi bylo mozno vyminit
si také uZivdni ¢dsti polnosti a dobytka;
pak v. tvofil déim, chlév a hospoddiské
objekty s dvorem. Toto feSeni bylo casté
tam, kde se vZil véasny odchod na v. (mezi
45-355 roky véku). Zdjem na tomto feSeni
byl od 4. ¢tvrtiny 18. stol. zna¢ny, protoze
hospoddi odstoupenim na v. se soucasné
zbavoval poddanskych povinnosti. AZ po
zruSeni poddanstvi 1848 a zvl. po zruseni
omezené délitelnosti usedlosti 1869 naopak
stoupal zdjem hospoddti drzet usedlost co
nejdéle a branit jejimu dédickému rozpadu.
— V mnoha regionech se vZilo budovdn{
v. v boéni obytné komofte vedle svétnice.
Bylo to vyhodné, protoze komora byla pfi-
pojena ze strany pece, jejiz zdivo pfi vytope-
ni ptisobilo jako kamna. Snadno se pak z této
strany k hlavnimu topenisti domu p¥ipojila
kamna. Tak vznikla vyhfivand svétnicka,
v niZ bylo moZno samostatné vatit. Nékde
se pak proménila ve stdlou kuchyni. I v ob-
lastech roubeného stavitelstvi se postupné
ptipojend bo¢ni komora stala soucdsti cel-
kové konstrukce domu. - Vjinych oblastech
roubeného stavitelstvi (napf. na byvalém
vsetinském panstvi nebo na Ceskolipsku)
byl rozdélen komorovy dil domu na mist-
nost pro skladovdni a mistnost pro bydlen{
vyménkdit. — V nékterych domdcnostech
rozsah rodiny hospoddfe, velikost a ¢lenéni
domu nedovolovaly vymezit v ném samo-
statnou komoru pro vyménkdte. V téchto
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ptipadech pro né jako v. upravovali sypku
nebo jiny hospoddfsky objekt. Zvl. v oblasti
Vizovicka, Valasskokloboucka a luhacovic-
kého Zdlesi se toto feseni povazovalo za
tradi¢ni. Docasné obyvani hospoddfskych
prostor bylo béiné zejm. v horskych ob-
lastech do konce 19. stol. Az v té dobé se
za¢inaly provddét adaptace, které spocivaly
ve zfizen{ okna misto ventilaéntho otvoru
a nékdy i kamen (¢asto mobilnich). — Tam,
kde v. vytvdtel komplexni usedlost, jeji
forma a situovdni staveb ve dvofe vychdzelo
z regiondln{ stavebni tradice. V horském
rozptyleném osidlen{ vznikaly viménkatské
usedlosti bud ve spole¢ném hromadném
dvote, nebo zcela samostatné na mistech
pomérné vzddlenych od matefské usedlosti.
Casto se vytvdiely ze sezonnich staveb.
Byla to tedy filidlni hospoddfstvi, kterd
jejich vlastnik po smrti vyménkata obvykle
pronajal chudobnéjii rodiné nebo obhos-
podafoval s pomoci Celedé¢ do té doby,
neZ sdim ode$el na v. RovnéZ samostatné
domy vyménkdfa ve spoleéném dvofe
vlastnika usedlosti se doc¢asné nebo trvale
preménovaly na obydli chalupnické rodiny
bud oddéleného bratra hospoddte, nebo
rodiny zcela neptibuzné. K témto zméndm
dochdzelo zvl. od 3. tfetiny 19. stol., odkdy
se nastupujici hospodéfi snazili nezatéZovat
svoje podnikdni sluZebnostmi a umozZnit
odstupujicim rodi¢tim zakoupit v. do vlast-
nictvi. — V bohatsich zemédélskych oblas-
tech soustfedéného osidleni (napf. Hand, j.
Cechy, Polabi) se na nerozdélenych velkych
parceldch selskych dvorti pravdépodobné
od 16. stol. stavély samostatné, obvykle
dvoudilné vyménky s chlévem a kalnou.

Stély rovnobéiné s domem hospoddfe na
druhé strané vjezdu do dvora, na misté
tradicf uréeném pro sypku. — V disledku
rozvoje trzntho hospodafeni s domy a byty
a zavddénim povinného socidlniho pojistén{
instituce v. postupné zanikala.

Lit.: C. Floridn: O vyménku na panstvi chru-
dimském r. 1700. CDV 10, 1923, 5. 109—112;
C. Hordacek: Vyminek. Praha 1900; J. Langer:
Zvldstnosti a promény rezidencni jednotky na
Valassku. In: Lidovd stavebni kultura v Cesko-
slovenskych Karpatech a pfilehlych tdzemich.
Brno 1981, s. 193—211; J. Langer: Pfispévek
k pozndni geneze ctytbokého dvora na Kravarsku.
In: Sbornik piispévka z pracovniho semindfe.
Pardubice 1986, s. 10—24; L. Stépan - J. Vaieka:
Kli¢ od domova. Lidové stavby vychodnich Cech.
Hradec Krdlové 1991, s. 109—111; J. Langer:
Co mohou prozradit lidové stavby. Roznov p.
Radhostém 1997. [ilg]

vynddeni smrti, vyro¢ni obycej spocivajici
v obfadnim vyneseni loutky ptedstavujici
smrt z obce a v jejim ndsledném zniceni
& odstranéni vhozenim do proudici vody,
spdlenim, povéSenim na strom, umisténim
na nepfistupné misto nebo na dzemf ciziho
katastru. V piavodnich slovanskych oblas-
tech se zvyk konal o pdté, Fidceji téZ o Ctvrté
a$esté nedéli postniho obdobi. Probihal for-
mou kolednich obchuzek za zpévu dopro-
vodnych pisni a mistné se pojil se zvykem
ptindseni léta do obce z mista, na kterém
byla figurina smrti znicena. Loutku smrti
(lat. imago mortis), zv. smrtka, smrtolka,
smrtholka, smrtdk, matena, morena apod.,
ptedstavoval nékdy jednoduchy dosek ze
sldmy, jindy znacné realisticky provedend

lidskd postava, kterd byla ve slovanskych
oblastech (na rozdil od oblasti némeckych
a madarskych) obvykle Zenského pohlavi.
—V.s. je poprvé doloZeno 1286 v Eisenachu
na zdkladé sporného dokladu, ktery n&ktef{
badatelé povaZuji za falzum. Podle syno-
ddlnich rozhodnuti prazské arcidiecéze z L.
1366, 1371 a 1384 se v. s. konalo o ¢tvrté
nedéli postni a tcastnilo se ho mnoho lidi,
véetné klerikti. Za doprovodu posméskd,
pisni a tanct vynd3eli obraz smrti mimo
obec, kde ho vhodili do feky, aby jim smrt
nemohla $kodit a byla vyhndna z obce. Do
konce 18. stol. zmifyje tento zvyk celkem
26 historickych zprdv. Podle nich se od
16. stol. vyviji forma v. s., jak je zndma
z 19. a 20. stol. D. Adam z Veleslavina po-
prvé uvddi spojeni zvyku v. s. s pfindSenim
nového léta 1578, 1615 je A. Rosaciem
naposledy zminéna tucast dospélych pti
v. s. v prazském Podskali. V 19. a 20. stol.
bylo v. s. vétS§inou détskym (pfevdiné div-
&m) zvykem. Pouze ojedinéle vyndseli smrt
dospéli lidé, kteff se rekrutovali ze socidlné
nejslabsich vrstev (napf. Romky). V téchto
ptipadech nabyl zvyk spojeny s koledou
zebravého charakteru. Analogicky socidln{
aspekt je patrny i tehdy, kdyZ smrt vynd3ely
divky z chudych rodin. — Radu variant
v. s. 1 pfindSenf léta, jez byla zachycena na
tizemi & zemi, vysvétluje F. Sieber vétsi hra-
vosti ¢eského ndroda oproti ndrodiim ostat-
nim, zejm. Némcim, kde se zvyk ddajné
dochoval v pavodnégjsich, rudimentdrnich
formidch. K postupnému zdniku oby¢eje do-
chézi od 2. poloviny 19. stol. ado 21. stol. se
ptivodni formy v. s. udrzely spiSe vyjime¢né.
Od posledni ¢tvrtiny 19. stol. se v dusledku
rozvijejiciho se ndrodopisného hnuti datuji
pokusy o umélou obnovu a dpravu zvyku
podle dobovych piedstav, iniciované ptrede-
v§im osvétovymi pracovniky. — O piivodu
v. s. bylo vysloveno nékolik teorii. Jan
Dtugosz (1415—1480) v Historia Poloniae
napf. odvozuje v. s. od pokiténi kniZete
Médislava; knize po svém kitu rozkdzal
rozbit a hodit do vody viechny pohanské
modly a obrazy. Na pamét tohoto aktu se
vyndseji o nedéli Laetare z mésta modly
a obrazy priSerdm podobné na dloubych
Zerdich aneb tycich. Jeho ndzor ovlivnil
pojeti a vyklad zvyku zejm. v priabéhu
16. a 17. stol., mytologizujici interpreta-
ce v. s. se viak objevuji jesté ve 20. stol.,
napf. u Mannhardta, Frazera, dstecné
iu L. Niederla. J. Grimm spojoval v.s. s 27.
a 28. ¢lankem Indiculus superstitionum et
paganiarum (kolem r. 800), které hovofi
o cdrech a sochdch, jeZ se nosi po polich.
Tuto moZnost pFipoustéji i pozdé&jsi bada-
telé. Dalsi teorie, jeZ zastdvali napt. P. Ch.
Hilscher (1690), A. S. Famincyn (1905),
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O. Zilynskij (1954) ¢& v prvni verzi svych
nédzort téZ F. Sieber (1963), pficitaji vznik
zvyku morové pandemii v 1. 1348—1350.
Tuto souvislost v§ak 1963 vyvritil V. Scheu-
fler. Na zdklad¢ uzemntho rozsiteni zvyku
v. s. (v praiské, magdeburské, hnézden-
ské, krakovské a ostiihomské arcidiecézi
a arcidiecézich, které se z nich vydélily)
dospéli V. Scheufler a J. Scheuflerovd k te-
zi, Ze v. s. vzniklo u zdpadnich Slovani
a k Némciam se dostalo prostfednictvim
pav. slovanskych oblasti. Zminénou sou-
vislost s ¢ldnky Indiculu pak povaiuji oba
autofi za moZnou, ale neprokazatelnou.

Lit.. C. Zibrt: Vyndseni smrti a jeho vykla-
dy. CL 2, 1893, s. 453—472, 549-568;
H. Goldner: Der Sommergewinn in Eisenach.

Eisenach b. r. [1898]; W. Liungmann: Traditi-
onswanderungen Rhein — Jenisej. Helsinki 1941,
1945; O. Zilynskij: ,VyndSeni smrti“ v histo-
rickych proméndch. Jazyk a literatura 1, 1954,
s. 125—142; F. Sieber: Deutsch-westslawische
Beziehungen in Friiblingsbriuchen. Berlin 1968;
J. Manga: Historische Schichten des . Kisze“-
Treibens in Ungarn. AE ASH 20, 1971, s. 1-43;
V. Scheufler — J. Scheuflerovad: VyndSeni smrti
a jeho vyklady. CL 78, 1991, s. 207—212.

[vsch]

vyordvad, vyordvadlo — ndfadi k vyordvan{
okopanin, zeleniny, popf. rostlin ve $kol-
kdch. Na vyordvédni brambor se od konce
18. stol. az do 2. poloviny 20. stol. pou-
Zivaly razné typy tradi¢niho rddla. V zdp.
Cechdch to byl ptedeviim percak, v jihozép.
Cechdch ndkolesnik a pluZice, v nejrozsah-
lejsi oblasti ¢ zem{ ¢eskomoravskd rddla, na
severu Cech a Moravy t€2 hak a na vych.
Moravé hdk valassky. Kromé tradi¢nich ré-
del se ke sklizni brambor pouZivaly motyky,
od poloviny 19. stol. rtizné modifikovand
rddla a popf. i pluh. V 50. letech 19. stol.
vyrdbél v. s Howardovou odhrnovackou
A. Burg ve Vidni a v. brambor doddvala
v 60. 1. prazskd tovdrna Borro$-Eichmann.
1861 doporucoval F. Horsky k vyordvi-
ni brambor obordvadla (okopdvaci pluhy)
s ry¢ovitou percdkovou radlici. V 50. letech
19. stol. byl jiz v Evropé zndim Owentiv v.
(Spojené stdty) opatfeny dvojitou odhrno-
vackou s véjifovité se rozbihajicimi prsty,
ktery umozfioval pti vyordvdni oddéleni
hliz od vyorané zemé. Stal se vzorem pro
feSeni rddlovitych vyordvact, vyrabénych
v Evropé ve vétsich tovdrndch na zemédél-
ské stroje, ale i lidovych aprav nékterych
radlic riiznych rddel k vyoravani bramborti
(percdk, severomoravsky hdk). — Potaini
rota¢ni v. pivodem z Anglie (1868) pod
lidovym ndzvem Cert se v ¢ zemich §ifil hl.
od 20. let 20. stol. — Vyordvace fepy se v &
zemich zacaly pouzivat od 30. let 19. stol.
Dfive pfi mensim rozsahu péstovéni cuk-
rovky a polocukrovky se ke sklizni pouzi-
valo jen ruéni ndfadi (vidle, vidlicky, tzké
ry¢e s ndslapkou, hicky a motyky). Jako
vyordvace se doporucovaly pluhy s tupym
klinem nebo Zeleznym dldtem misto radlice.
Z r. 1869 pochdzi jednoiddkovy v. Sackiv.
Od 70. let 19. stol. byly v & zemich ob-
libeny potazni podryvdky Zeithammerovy
a Sustovy poutitelné i ke sklizni a od 80. 1.
Pracnerovy vyordvace. Od 90. L. vyrdbé-
ly vyordvace i dalsi strojirny v fepaiskych
oblastech (T. Fuk ve Vtelng, J. Cervinka
v Praze atd.). Byly to vyordvace s jednim
nebo dvéma podryvdky, piicemZ slupice,
na niZ se nachdzela podryvaci radlice, by-
la rovnd nebo vhodné tvarovand, aby se

chrést nespinil a neucpdval v. Podorand fepa
se ru¢né vytahovala za chrdst, oklepdvala,
shazovala na hromddky a klestila. V malych
hospoddfstvich se nékde chrdst ofezdval
ru¢né zvldstnim noZem na dlouhé ndsadé
a teprve pak se fepa vyordvala. Od 20. let
20. stol. se misty zkousela délend sklize.

Lit.: WWvoj zemédélského ndtadi, strojit a stroji-
renstvi u nds. Ust{ n. Labem 1981; S. Zavadil:
Prebled vyvoje agrotechniky cukrovky v ceskych
zemich do zacdtku 20. stoleti I-Il. VPZM 25,
1985, 5. 35—58; 26, 1986, 5. 113—153.  [zt]

vypichova¢ na plevel, ru¢ni néfadi k ni-
éeni nékterych vytrvalych hlubokokofeni-
cich plevelii. Pracovni st byla dldtovitd
zeleznd vidlice s brouSenym ostiim tva-
ru V mezi dvéma hroty. Pomoci tuleje se
vypichova¢ nasazoval na dfevénou ndsadu
asi 80—100 cm dlouhou. Na jafe se jim
vét§inou v oseni v hloubce asi 15-20 cm
podiezdval plevel, nejcastéji pchdc (bodlak).
Podfezany plevel se pak odstranoval z pole.
Mladym pchd¢em bylo mozné krmit, nebot
jej dobytek rdd 7ral. — Vypichovacem by-
lo moZno podfezdvat a vypichovat i dalif
vytrvalé plevele, pokud se nepovedlo je
omezit hlubokou orbou, hustymi porosty
picnin nebo znicit pletim v okopanindch.
Vypichovace se misty pouzivaly koncem 19.
a v 1. poloviné 20. stol. K pleti vytrvalych
a hlubokokofenicich pleveli se pouZivaly
téZ motyky, motycky, ry¢ky nebo i noze
a rtzné plecky.

Lit.: V. Vondruska: Slovnik starého zemédélské-
ho ndtadi, ndstrojit a strojit (1750—1914) I-I1.
Roztoky u Prahy 1989, s. 30-31. [zt]

vypravé(, interpret prozaického lidového
poddni, udrzujici a ddle rozvijejici reper-
todr, ktery odposlouchal od svych pfedka
nebo sousedi v lidové komunité. Poslech
vypravéni pohddek, povésti, bajek, legend
1 humornych pfibéha byval od stfedovéku
oblibenou zdbavou vsech spolecenskych vrs-
tev. Vypravécské uméni mélo také své pro-
fesiondly: prosluli zdpadni dvorsti fabuldtofi
nebo skomorochové vychodoslovanského
prostfedi. Pohddky pomdhali $iFit pocestni
(ve starovéku zejm. kupci, od stfedovéku
mnii, studenti, vaganti, nékteré typy am-
bulantnich femeslniki: dritenik, nunvif,
vaieckdika; vandrovni tovary$i, mlynafsti
krajdnci) a vojdci na zimnich kvartyrech
nebo vojensti vyslouZilci. Vypravéci dlouho
zlistdvali anonymni; jméno, vék nebo soci-
4lnf zatazeni zaznamenal sbératel jen zfidka
a zpravidla tyto tidaje nepublikoval. K v{jim-
kdm ndleZi sbirka J. J. Malého Ndrodni ceské
pohddky a povésti (4. vyd. 1876), kde jako
vypravéée (1838) uvddi vojenského sluhu
svého pfitele z Tyna n. Vltavou. Stary rybak



vyroba

1168

vypravi mladé sousedce o vodnikovi v knize
Selanky od J. ]. Langera, v této souvislosti
miZe jit o pouhy autoriv stylisticky pro-
sttedek. U textu K. J. Erbena Jirka s kozi
(1844) zdvére¢nd formule prozrazuje, Ze
vypravéckou byla Zena. Prezentovat cyklus
piibéhti jako vypravédskou besedu, vletné
pojmenoviéni a charakteristiky jednotlivych
vypravédi, byl médni postup v obdobi rene-
sance; jsou tak koncipovdny oba nejzndméjsi
italské soubory: Pentameron (1632—1634)
i Dekameron (1348—1353). Rovnéz stie-
dovékd arabskd sbirka Tisic a jedna noc je
roz¢lenéna na fiktivni ¢asové useky, v nichz
vladatova manzelka Seherezdda vypravi pri-
béhy jako souldst vecerniho ceremonidlu.
- Zptesnéni folkloristické vyzkumné meto-
diky pfineslo pozadavek poznat kazdy text
v jeho individudlni podobé&; pozornost se
zdkonité rozsitila na osobnost v. Jako prvn{
v & zemich sefadil texty podle jednotlivych
vypravéd J. S. Kubin; publikoval také jejich
charakteristiky a Zivotopisy. Vyddnim mono-
grafie sibifské vypravécky proslul M. K. Aza-
dovskij (1888—1954). Rozvoj nahrdvaci
techniky umoznil A. Satkemu doplnit zvu-
kovou nahrdvku vypravécova projevu para-
lelnim zachycenim gestikulace na filmovém
pésu. Jeho kniha Hlucinsky pohddkd# Josef
Smolka (1958) s pfipojenymi reprodukcemi
zdbérti charakteristickych gest je svétovym
unikdtem. — Zdjem o vypravécské osobnos-
ti ptivedl sovétské folkloristy k myslence
umoznit pohddkdfam vefejnd vystoupeni.
V Ceskoslovensku organizovalo tzv. dstfe-
di lidové tvofivosti autorsko-interpretacni
soutéZe, jejichZ vitézové uc¢inkovali na strdz-
nickych slavnostech, pti estrddnich vystou-
penich i v rozhlasovém vysildni. Védecky
se tomuto problému vénovala D. Paldtovd
v knize Povidky lidovych vypravécii (1958).
Ozivit timto zptsobem lidové vypravécské
uméni se prili§ nedafilo, vypravééstvi bylo
spiSe zlehdeno a vyraz lidovy vypravéc ziskal
pejorativni pifdech: stal se hanlivou piezdiv-
kou nebo oznacenim pro lhdfe a sedmilhate.
- Jako posledni z této kategorie lidovych
umélci dozil do televizntho véku horndcky
bavi¢ V. Mlynek (1926 —1978), ve svém pro-
stiedi pav. oblibeny druzba svatebnich zdbav.
Sepéti vypravélstvi se zvyky byvalo v nékte-
rych oblastech vyznamné. V Madarsku se pfi
tzv. hlidkdch u mrtvého vypravélo po celou
noc a tento zvyk vyprodukoval vyrazné vy-
pravécské osobnosti. Profesor folkloristiky
budapestské univerzity G. Ortutay prosadil
ve svém ministerském tdobi pro tyto mistry
lidového uméni zvldstni penzi.

Lit.: M. K. Azadovskij: Eine sibirische Mirchener-
zihlerin. Helsinki 1926; O. Brinkmann: Das Er-
zihlen in einer Dorfgemeinschaft. Miinster 1933;
K. Haiding: Von der Gebdrdensprache der Mir-

chenerzibler. In: Festschrift fiir Walter Anderson.
Helsinki 1955; D. Klimovd: K metodice zdpisu
lidové prozy. CL 44,1957, s. 123—128; J. Krzy-
zanowski a kol.: Sfownik folkloru polskiego. War-
szawa 1965, s. 25—26 (Bajarz). [dk]

vyroba, variabilni, technicky a spolecensky
mnohotvdrnd pragmatickd ¢innost, jejimz
cilem je ziskdvat suroviny, polotovary a to-
vary vétinou pro trh, popf. pro vlastni
potfebu; také spolecensky prospésnd a nut-
nd pragmatickd ¢innost, napf. védeckd, pe-
dagogickd, 1ékaiskd, obchodni, ufednickd,
jejimz findlnim vysledkem nenf hmotny pro-
dukt, ale efekt jiného druhu, bez néhoZ by
nemohla strukturné diferencovand spole¢-
nost existovat. Pojem v. je ponékud mlha-
vou mnozinou, na jejiz obsah mohou byt
rtzné ndzory. Z hlediska ndrodopisu je sle-
dovéna v., jejimZ cilem je surovina, poloto-
var a tovar, tedy efekt hmotny.-Domd c{
vy rob aje zdkladni ekonomickou formou
v. Jako v. pouze pro vlastni potiebu je
provddéna jen pro spotfebu vlastni rodinné
jednotky, domdcnosti. Jde o soubor praci
zajistujicich stravovdni, hygienu, pofddek,
nutné drobné opravy nemovitosti i movité-
ho majetku apod. s trendem sméfujicim ke
stdle se zvySujici mechanizaci & pouZivdn{
posluznych instituci. Mechanizace domdc-
nosti se objevuje od 60. let 19. stol., jak
doklddaji dobové ceniky, anonce, domdci
rddce a podobné tiskoviny, ale podstatné se
zvySuje aZ po r. 1945. Mechanizace a pouzi-
vani posluznych instituci a sluzebnych osob
se nejdiive dotkla zdimoznych domdcnosti,
protoZe star$i mechanizaéni pomicky byly
ptili§ drahé a vétsiné domdcnosti cenové
nedostupné. Centry tohoto trendu byla pie-
devsim velkomésta a stfedni mésta, kde se
jednak mohly mechaniza¢ni pomucky lépe
uplatnit neZ na vesnici ¢ malém méstg,
jednak tu byly pro posluzné aktivity daleko
v&tsi moznosti neZ jinde. Kromé toho velkd
mésta zavadéla nejdiive nové zdroje ener-
gie, elektfinu a plyn. Pritb&7nd mechanizace
bylaina vesnici, hl. u zdmozZnych zemédélca
(progresivnéjsi pracovni ndstroje, sluzebné
osoby), ale tykala se hl. v. trZni. K domdci
v. Ize Fadit i hobby. Pro ptislusného jedince
bylo uréitou formou relaxace i spolecenské
prestiZe a u Zen v zdmoznych vrstvdch pat-
filo k typickym Zenskym pracim i ke spole-
&ensky dobrému ténu rodiny, zejm. kdyZ vy-
robky byly uréeny k dobro¢innym uc¢elim.
Domdci v. byla a je nedilnou souddsti fun-
govani domdcnosti a zdkladni spolecenské
jednotky, rodiny. Materidlu k vyhodnocen{
ptinosu domdci v. je médlo a zatim nebyl
ndleZité vyuzit, s vyjimkou stravy. Tu hod-
notila fada védeckych oborii z nejriznéjsich
aspektt, ale ekonomické hledisko ustupuje

do pozadi. Z mordlniho hlediska bylo ne-
dodrzovéni principti domdci v. p¥islusnou
pospolitosti vZdy odsuzovdno a mohlo vést
i k rozpadu rodiny a domdcnosti. Z prdv-
niho hlediska jsou nékteré detaily nedodr-
zovani principi domdci v. postiZitelné az
v modernim prdvu. Kompetentnimi insti-
tucemi k rozhodovdni o daldich osudech
rodiny a domdcnosti jsou piislusné soudy.
- Domdckd vyroba byla ndmezdni
rukodélnd v. provddénd jen zaudenymi vy-
robci. Domdckou v. financoval podnikatel
(gestor) a organizoval prostfednictvim fak-
tortl. Vznikla z riznych zdroji a méla od-
lisné formy podle toho, zda byla provddéna
jako vedlejsi (doplitkové) zaméstndni, nebo
byla jedinym a hlavnim zdrojem obzZivy.
Z prdvniho hlediska byl domdcky vyrobce
postiZitelny jen nepfimo. Gestor nebo jeho
faktor mu mobhl strhdvat ze mzdy za vady
v dile nebo za prici, kterd nebyla odve-
dena v dohodnutou dobu. Jestlize se tyto
chyby ¢asté&ji opakovaly, nedostal domdcky
vyrobce od gestora préci a je$té mu byly
zabaveny zaptij¢ené pracovni ndstroje. Po
r. 1920 tim také ptisel domdcky vyrobce
o nemocenské, tirazové a penzijni pojisténi.
-Zivnostenskd vyroba (femeslnd
a jind) byla provddéna profesiondlnimi vy-
robci, ktefi se od 14. stol. sdruzovali do
cechi a bratrstev. V Cele Zivnosti stdl mistr,
ktery byl v oboru ¥4dné vyucen. Zivnostnik,
jenZ se provinil proti Zivnostenskému pra-
vu, byl potrestdn podle dobovych Zivnos-
tenskych zdkont p¥fmo piislusnou organi-
zaci, tj. cechem a po r. 1860 Zivnostenskym
spolecenstvem, popf. nadfizenymi orgdny,
tj. méstskou radou v obdobi cechovni po-
litiky nebo Zivnostenskym odborem pfi-
slusného okresniho hejtmanstvi, méstského
tifadu, okresniho dfadu nebo nadfizenymi
orgdny. Nejvy$§im trestem byla ztrdta Ziv-
nosti. Kromé toho kazdy nepoctivy Zivnost-
nik musel poditatis nepfimym odsouzenim,
tj. se ztrdtou davéry zdkazniki, jeZ mohla
vést a7 k upadku a praktické ztrité Ziv-
nosti. — Uvedené formy v. byly rukodélné,
coZ je nutné posuzovat z hlediska histo-
rického. Na konci 20. stol. se rukodélnost
tzv. rukodélné vyroby lisi od rukodélnosti
jednotlivych historickych etap. V pramys-
lové vyspélych stitech pouzivd rukodélnd
malovyroba vSech zdroji energie, stroji od
jednoduchych a7 k automatim a poéita¢m.
Stoji z hlediska vyuZivdni techniky podstat-
né vySe neZ tovdrna 19. stol. nebo stard
manufaktura. — Ekologicky se viechny uve-
dené typy rukodélné malovyroby projevo-
valy z&dsti negativné, strukturu krajiny vsak
ovlivitovaly jen mdlo, napt. téZbou keramic-
kych materidla. Vyraznéji se projevovala
tézba riiznych surovin (rud, kamene, pisku),
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jeZ porusovala krajinu jen misty a vétSinou
v mife, s niZ se pfiroda dokdzala sama vyrov-
nat. Ve stfedovéku to byl napf. rybnikdfsky
systém v j. Cechdch, zejm. v Tteboiiské
pdnvi, ktery zcela zménil charakter krajiny.
Je ziejmé, Ze stiedovéci pozemni stavitelé,
i kdyZ neznali novodobé ekologické zdsady,
dovedli do krajiny zasahovat s porozumé-
nim a zdrovefi se smyslem pro potieby
Clovéka. - Manufakturni vyroba
predstavuje dal$i a vy$$i vyrobni stupeii.
Manufakturu lze definovat jako centrdlni
podnik s vice zaméstnanci, ktef{ pracujf sa-
mostatné nav. téhoZ produktu, tedy s malou
délbou price. Stroje byly pohdnény pfirod-
ni silou (vodni, zviteci, lidskou). Mnohé
manufaktury, zejm. textilni (jako i pozdéj-
§i tovdrny), mély také rozptylené vyrobce,
pracujici doma. Manufaktury byly i zdro-
jem mnohych domdckych vyrob. Vznikaly
v rané novovéké Evropé koncem 15. stol.
(keramické manufaktury). V & zemich byla
zfejmé nejstar$i manufakturou provozovna
na v. kameninovych lahvic pro frantisko-
lazefiskou minerdlni vodu v Chebu, dolo-
Zend ve 2. poloviné 16. stol. V historické
literatuie se uvddéji jako nejstardi textiln{
manufaktury v Oseku, Hornim Litvinové,
Nové Kdyni, Slavkové ad. z ptelomu 17.
a 18. stol. Zdkonoddrstvi vzniklo zdro-
veil s budovdnim manufaktur formou cisat-
skych dekrett, povoleni nadifzenych ufadt
apod. véetné hospoddiskych instrukei, tedy
individualisticky. Systematické zdkonoddr-
stvi 0 hromadné velkovyrobé se vytvofilo aZ
se vznikem tovdren. Vznik manufaktur mél
vliv na Zivnostenské zdkonoddrstvi a pii-
slusné organizace, tedy cechy a bratrstva.
Manufaktury, v ¢ zemich necetné, ovliv-
fiovaly spolecenské substruktury jen madlo.
Vyznam manufaktur pro lidovou kulturu je
mdlo probdddn, s vyjimkou keramiky. Ma-
nufaktury zanikaly v prabéhu 1. poloviny
19. stol., nékteré se udrZely i déle, pokud
se netransformovaly v tovdrny. Jinak byly
manufaktury nositeli technického pokroku,
ktery jejich prostfednictvim pronikal i do
rukodéIné malovyroby. Je sporné, zda lze
povaZovat za manufaktury jiZ sttedovéké
skldiské, Zelezdtské a kamenické huté a dul-
ni dila. Tyto podniky mély vice zamést-
nanct neZ soudobé femeslnické dilny, byla
v nich délba prdce a uZivaly se rtizné stroje,
které se nevyskytovaly ani v manufaktu-
rach. Z nékterych téchto podniki se staly
tovdrny, vétsina jich vSak zanikla vycerpd-
nim loZisek téZenych surovin, kamenické
huté s vyvojem novych stavebnich technik,
jiné pro vzdélenost od novych dopravnich
cest, silnic a pozdéji Zeleznic, takze nebyly
schopny konkurovat podnikim vyhodnéji
polozenym apod. - Tovdrni vyroba

zavedla rozsdhlou délbu préce, vys3i stupeii
mechanizace a7 k automatizaci a pohon
uméle vytvofenou energii, po¢inaje parnim
strojem (v & zemich 1831). Tovdrna se stdvd
hlavnim dodavatelem zboZi pro spotiebi-
tele, zcela zatlac¢ila manufaktury a mnohé
druhy rukod&lné v. Radu jich odsoudila
pouze k opravdiskym pracim nebo k tvorbé
novych vyrobka z tovdrnich polotovara.
Tovdrna rovnéZ podstatné ovlivnila mecha-
nizaci v rukodélné v. a byla podstatnym
initelem védeckého a technického pokro-
ku. Mnoho tovdren si vytvofilo vlastni vé-
decké a vyzkumné tstavy nebo laboratofe
a podnitilo ¢innost a existenci teoretickych
vyzkumi na vysokych skoldch, v akademi-
ich v&d a podobnych institucich. Tovdrny
ovlivnily smér vyvoje a bdddni také v ji-
nych nez technickych véddch, napt. v 1ékat-
stvi (pracovni lékatstvi, hygiena préce atd.)
a v mnohych spolecenskych védach, zejm.
v prdvnich, pedagogickych, v psychologii,
ale i etnografii, sociologii, d&jindch uméni
aj. Tovdrni v. dala nové podnéty také uméni,
zejm. literatufe, ale i vytvarnému uméni,
architektufe (tovdrna jako architektonické
dilo), hudbg, sdélovacim prosttedkim atd.
—Tovdérniv. vytvotila velmi pocetnou skupi-
nu obyvatelstva, délnictvo, jehoZ existence
podstatné ovlivnila kulturu nejen hmotnou,
ale zejm. socidlni, osvétové faktory, ekono-
mické otdzky ad. Tim tovdrni v. podstatné
zasdhla do politiky a ideologie, politicky
ovlivnila vyvoj stdt, ndzory obcant, vytvo-
fila riiznd politickd seskupeni a zptsobila
tak nejvétsi kvalitativni zmény v historii
lidstva. V pfipadé tovdrni v. to nebylo jen
ndzorové a ideologické rozdéleni a z toho
plynouci dasledky (vélky, stavky, vzpoury,
ekonomické krize aj.), ale téZ ekologické
dusledky, které nemaji dosah jen regiondl-
ni, ale i globdlni. Nenf{ to pouze devasto-
vani ptirody s nenapravitelnymi dasledky,
aviak také likvidace celych sidelnich jedno-
tek (napf. v oblastech uhelnych ¢ rudnych
loma, v disledku staveb pfehrad, ddlnic,
parkovigt, letist atd.), ale i niceni solitérl
uméleckého a kulturniho charakteru. Ne-
ni exaktné vyhodnoceno, jaké ekonomické
a ekologické skody zpisobilo od stfedo-
véku neuvdZené kdceni lesti a vysazovdn{
monokultur, zavddéni novych plodin, meli-
orace a vysuSovéni rybnik od 2. poloviny
19. stol., napfimovdni a kanalizace vod-
nich tokd, dlouhodobé pusobeni fosilnich
paliv. — Tovdrn{ v. s sebou pfinesla rozsihlé
havdrie, zptsobené selhdnim lidského fak-
toru, nedostate¢né provéieného materidlu
& v dasledku rychlé, $patné zajistované vy-
stavby, aby se dosdhlo co nejvétsich dspor
a rychlého zisku. Tovdrn{ v. pfindSela do
spole¢nosti pozitivni i negativni vlivy. To-

varni podniky byly asto vzdjemné provdza-
ny ve volnéjsi & uzsi sdruZent, napf. akciové
spole¢nosti, kartely, trusty, které mély silny
ekonomicky vliv, zasahovaly vyrazné do
finanénictvi, do politiky jednotlivych std-
ti i do politiky mezindrodni. Zaméstnanci
tovdrny, jimiZ nebyli jen délnici, ktef{ méli
vlastn{ instituce, pfedev§im odbory, ¢asto
zastdvali viznamné funkce nejen ve finan¢-
nictvi, ale i v politice stdtni a komundln{
a méli tak moZnost ovlivilovat ekonomiku
a politiku od méfitek lokdlnich az k celo-
statnim.

Lit.: J. A. Schreyer: Kommerz, Fabriken und
Manufakturen des Konigreichs Bohmen. Prag —
Leipzig 1790; S. Kees: Darstellung des Fabriks-
und Gewerbewesens. Wien 1824; J. H. M. Pop-
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vyroba housli a zlidovéni houslové hry,
manufakturni a individudln{ vyroba housl{
v & zemich a jeji vyznam pro zlidovén{
hry na violinové ndstroje. I kdyZ vyspéld
a rozsdhld mistrovskd profesiondlni vyro-
ba smyc¢covych ndstroju svéd& o vysoké
kulturni drovni ndroda, jeji vyznam pro
zlidovén{ hry na violinové ndstroje je sice
kvalitativné vyznamny, ale kvantitativné
nepatrny. Housle a houslové ndstroje vyra-
béné profesiondly-mistry houslafi byly hl.
ve svych poddtcich (od konce 17. stol.),
ale vétdinou i pozdgji ndstroji vyluénymi
azna¢né drahymi. Jesté na pocdtku 19. stol.
byla cena mistrovskych housli stejnd jako
cena krdvy. Houslaf$ti mistfi zhotovovali
ndstroje pfedevsim pro Slechtu, klérus
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a pro bohaté mé3tany. Pro Siroké lidové
vrstvy byly jejich vyrobky prakticky ne-
dostupné. T kdyby se vSak jejich ndstroje
mohly rozsitit mezi lidovymi muzikanty,
vyroba by v Zddném piipadé nemohla
stadit potiebé a pokryt poptdvku. Soucasné
rozvinuti individudlni lidové vyroby s vy-
robou profesiondlni bylo proto pfirozenou
potiebou. Ale ani vyrobni kapacita lidové-
ho houslafstvi nemohla pokryt potieby
lidovych muzikantd. Tato situace dala
pravdépodobné vzniknout nejprve soustie-
déné individudlni vyrobé v Schénbachu,
z niZ se zdhy vyvinula houslaiskd vyroba
manufakturni a podomdckd, aniZ by vSak
z této oblasti Krugnohofi zcela vytlacila
vyrobu individudlni. V Schénbachu tak
pfed r. 1560 vznikla nejstar§i manufak-
turn{ vyroba strunovych ndstroji na svété.
V 17. stol. zde prokazatelné doslo ke spe-
cializované vyrobé violinovych ndstrojt
vedle starsi a pokracujici produkce né-
kterych typt ndstroji drnkacich a trsa-
cich. Teprve manufakturni zptisob vyroby,
jehoZ cilem byla levnd a rychld vyroba,
byl schopen pokryt neustéle stoupajici po-
ptdvku po houslovych ndstrojich z Siroké
oblasti Rakousko-Uherska, ¢4sti Némec-
ka, Polska, Ruska a Slovinska. — V krus-
nohorskych manufakturdch se vétSinou
pracovalo tak, Ze pracovnici zhotovovali
jednotlivé souldsti ndstroji podomdcky.
V malych vesnic¢kdch to vedlo k tomu, Ze
v jedné chalupé se vyrdbély desky, v jiné
hlavice, krky, struniky, jinde kobylky, lu-
bové vénce a koliky. Jini pracovnici potom
sestavovali ndstroje dohromady. Lakovani{
takto vyrobenych ndstroju se provddélo
obvykle rychleschnoucimi klihovymi nebo
lihovymi laky a jako méné namdhavd prace
bylo svéfovdno Zendm. Vznikalo mnoho
technickych postupti a konstrukci, které
zrychlovaly a co nejvice zjednodu$ovaly
vyrobu. Mnohdy se zna¢né lisily od praktik
samostatné pracujicich mistrd houslafti.
Levné schonbasské ndstroje, rozsitené pte-
dev§im na venkové, slouZily jako lehce
dostupné stavebni vzory lidovym hous-
laftim, ktefi tato zjednoduseni pfebirali.
Manufakturni vyrobu organizovali faktofi
a neodlucitelné k ni patfili i obchodnici,
ktefi obstardvali distribuci vyrobki a do-
vdzelisuroviny potiebné pro vyrobu. Tento
manufakturni zpisob vyroby pfetrval az do
2. svétové vdlky a nékteré dily housli byly
podomdcku vyrdbény jesté v 70. letech
20. stol., prestoze ve 40. 1. se vyroba zmé-
nila v tovdrni. Ta se viak dlouho neobesla
bez podomdcky pracujicich vyrobct nd-
strojovych dili a doplitka. Krugnohorské
manufakturni a tovdrni ndstrojafstvi trvd
pfes 435 let a md nejdelsi tradici na svété.

Osm set jmen zndmych vyrobch z tiiceti
krusnohorskych obci je pouze nedplnym
&islem nezahrnujicim vétSinu podomdc-
kych pracovniki. — Schonbasskd manufak-
turni vyroba vSak neziistala osamocena.
V Evropé postupné za¢inala pracovat dal3{
manufakturni stfediska s podobnym rozsa-
hem i dosahem. 1600 zacali takto pracovat
houslati ve francouzském Mirecourtu, ko-
lem r. 1630 v kru$nohorskych Kraslicich,
kde houslafstvi bylo postupné nahrazovi-
no vyrobou dechovych ndstroju, v témze
roce zaloZili vyrobu exulanti z Schénba-
chu a Kraslic v saském Markneukirche-
nu a Klingenthalu, v némZ doslo pozdgji
také ke specializaci na dechové ndstroje.
Nejmladsim stiediskem manufakturni vy-
roby smyccovych ndstrojii se stal kolem
r. 1650 bavorsky Mittenwald. Uvedend
evropskd stfediska houslafské velkovyroby
méla podstatny a hlavni vliv na rozsghlou
demokratizaci lidového houslového, ale
i lidového houslaiského uméni, které pra-
vé v & zemich dosdhlo v 17.—19. stol.
nejvétsiho rozmachu v Evropé. Pomine-li
se béiné soustfedéni profesiondlnich, in-
dividudlné pracujicich houslait ve vétsich
méstech, zaujme dosud téméf nezndmd
soustfedénd individudlni vyroba housli
na venkové. Nejvétsi a nejvyznamnéjsi
venkovské stiedisko houslafu v ¢ zemich
bylo v Andélské Hofe. Jeho zakladatelem
byl houslat J. Kirchner, ktery zde zacal
pracovat nékdy v obdobi 1610—-1612.
Béhem 137 roku trvdni houslatské vyroby
v oblasti Jesenikii pracovalo ve dvandcti
obcich, soustiedénych kolem Andélské
Hory, nejméné 32 houslaft. Tamni hous-
laistvi zaniklo jiz 1749, je$té pfed moznym
vznikem manufakturni vyroby. Po jeho
zéniku se vyroba hudebnich ndstroji v An-
délské Hofte a okoli zamétila na vynosnéjsi
varhandfstvi. Pfedpoklddd se, Ze jesenické
houslafstvi (uZ vzhledem ke své poloze) na-
chdzelo odbytisté predeviim na vesnicich
a v malych venkovskych méstech. Podle
nékolika mélo zachovanych a identifikova-
telnych ndstroji z okoli Andélské Hory lze
usuzovat, Ze $lo sice o vyrobu profesiondl-
ni, ale na pomérné nizké femeslné drovni,
kterd jen stéZi mohla konkurovat vétsiné
mistri usazenych a pracujicich ve méstech.
Charakter violinovych ndstroji z Jesenikt
pripomind staré ndstroje polského houslat-
stvi, takZe lze pfedpoklddat vzdjemné styky
houslati z uvedenych oblasti. Soustfedéné
individudlni houslafstvi v Andélské Hote
bylo sice jevem rozsdhlym, ale ve Slezsku
a na Moravé pravdépodobné ojedinélym.
V Cechéch dosahlo podobného nebo vétsi-
ho vyznamu zndmé&;jsi houslatstvi podkrko-
nosské, které hned v pocdtku pfeslo rovnéz

na soustfedénou individudlni vyrobu, ale
nikdy nedospélo k vyrobé manufakturni.
Od r. 1745, kdy se v Hefmanicich obje-
vuje prvni houslai J. K. Zincker, praco-
valo v oblasti Podkrkonosi a Jizerskych
hor nejméné 49 houslati ve 13 vesni-
cich. Ani podkrkono$ské houslafstvi si
nekladlo vysoké cile a vétsinou své pro-
dukce uspokojovalo potieby venkovskych
muzikantd z blizkého okoli. Vychovalo
viak fadu vynikajicich a zndmych houslait,
kteff odesli do mést, kde umélecky vyspéli
a nalezli ndro¢néjsi odbératele. Pomalu se
roz8ifujici podkrkono$skd vyroba teprve
po vice nez stu letech nalezla svou silnou
osobnost, V. Metelku (1807 —1867), ktery
se zaslouZil o dalsi rozsifeni houslafstvi
predevdim mezi Ceskym obyvatelstvem
Jizerskych hor. Av3ak ani tato oblast, stejné
jako oblast kolem Andélské Hory, vzhle-
dem ke své relativné malé produkci vyrazné
nezasdhla do procesu zlidovéni houslové
hry a houslafstvi. Obé uvedend houslafskd
centra jsou spiSe zajimavd vétsim soustte-
dénim vyrobcti; neméla vsak pro lidové
houslafstvi a hru na housle ani takovy vy-
znam jako asi 800 dal3ich profesiondlnich
individudlné pracujicich houslafa, roztrou-
Senych od 17. do 19. stol. po vice nez 250
vesnicich v ¢ zemich. Zato manufakturn{
vyroba smy¢covych ndstroji byla vidy tzce
spjata s lidovym muzikantstvim, protoZze
vétsina jeji produkce byla urena privé
lidovym hudebnikiam. Je zajimavé, ¢im byl
podminén jeji vznik pravé v téch oblastech,
kde se ddle rozvijely. Spoleénym rysemjsou
predevsim geografické podminky. VSechna
centra manufakturntho i soustfedéného
individudlniho houslaistvi vznikala v ho-
rdch, které poskytovaly dostatek levného
a kvalitntho rezonan¢niho dfeva. Dlouhé
a t€zké zimy byly obdobimi bez moznosti
préce na poli nebo jiného vydélku, takZe se
nabizelo jejich vyuZiti podomdckou vyro-
bou housli, podobné jako vyrobou krajek,
tkalcovstvim nebo Fezbdfstvim, které byly
vidy vedle houslafstvi zdrojem dopliiujici
obZivy. Mdlo polnosti, netirodnd zemé
a vzhledem k velkym vzddlenostem od
dievozpracujicich center i nepatrnd t&€7ba
dfeva byly hlavnimi davody pro vznik
trvalé obZivy houslafstvim prdvé v téchto
oblastech. Vétsina zdejsich, hl. za¢inajicich
houslait nebyla ¥ddné vyucena a odlehlost
horskych oblasti je ochrafiovala pfed dosa-
hem cechii. Velkd vzdélenost od méstskych
center znemoziovala eventudlni konku-
renci méstskych mistri houslafti. Ptes
izolovanost horskych lokalit méli zdejst
houslafi zarucend dobrd odbytisté, alespoti
zpoddtku. Vétsinou Zili v horskych osaddch
nebo v jejich blizkosti, a tam byl o jejich
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vyrobky znalny zdjem. Teprve pozdéji,
po nasyceni mistniho trhu, byli nuceni
rozdifovat své prodejni moznosti. Pokud
se jim to nepodatilo, jako napt. v Andélské
Hofe, houslafstvi zaniklo. Vétsina téchto
nejen houslafskych, ale i hornickych osad
meéla prdvé diky hornictvi vybudovdny do-
state¢né spojovaci cesty i se vzddlenéj$imi
oblastmi. Na t&chto cestdch bylo mozno vi-
dat houslate s nékolika tucty krejcarovych
houslinazddech, obchdzejici vesnické nebo
maloméstské trhy. Manufakturni vyrob-
ny pfenechaly starosti o odbyt faktorim
a obchodnikim, ktei{ provddéli prodej
doslova ve velkém a v daleko rozsdhlej-
$ich oblastech. Manufakturn{ schénbasskd
vyroba méla tedy nejpodstatnéjsi, aviak
dosud nedocenény vliv na vyvoj lidového
muzikantstvi.

Lit.: L. Kunz: Ceské lidové houslatstvi. Brno 1978;
P. Kurfiirst: Vztahy mezi profesiondlni individudl-
ni, manufakturni a lidovou vyrobou houslovych
ndstrojii v ceskych zemich. Hudebni ndstroje 23,
1986, 5. 58—59. [pk]

vyrobni zptisob, pojem charakterizujici
technické, pracovni a spolecenské pod-
minky nutné pro zdkladni (pfevlddajici) typ
dinnosti, jiz si nositelé ur¢ité kultury zajistuji
svou obZivu a existenci. V. z., jakoZto vztah
jednotlivct a skupin k zdkladnim ¢innostem
umoziujicim obZivu a pieZiti, zdsadné urcu-
je kulturu skupiny. — V rdmci marxistickych
periodizact lidskych déjin se obvykle hovo-
filo o v. z. rodovych spole¢nosti, asijském
V. z., otrokdiském ¢&i antickém, feuddlnim
a kapitalistickém v. z. — Pojem je uZivdn
i ekonomickou etnologii a antropologif;
rovnéZ historickou a srovndvaci ekonomii
pti sledovdn{ obecnych souvislosti (tenden-
cf jedndni) mezi jednotlivymi vyrobnimi
zpusoby. V. t. marxismus v ndrodopisu;
socidlné-ekonomickd formace.

Lit.: B. Engels: Piwvod rodiny, soukromého vilast-
nictvi a stdtu. Praha 1979; J. V. Bromlej —
G. E. Markov (eds.): Etnografija. Moskva 1982;
Sociologicky slovnik. Praha 1997. [jkt]

vystéhovalectvi, dobrovolné nebo vynu-
cené socidlné, hospoddisky, politicky, nd-
bozZensky ¢ ideologicky motivované pfte-
sidleni jednotlivce nebo skupiny z jedné
zemé (stdtu) do druhé; emigrace. — Za
prvni hromadny odliv Cechi za hranice Ize
povaZovat ¢eskobratrskou emigraci po po-
rdZce stavovského odboje 1547 do Polska
aPoznatiska. Druhym hromadnym v. je po-
stupny odchod nekatoliki po bélohorské
bitvé 1620. Nejprve odesli Slechticti ucast-
nici odboje, pak evangeli¢ti knézi a ucitelé,
ndsledovdni méstany (odesly celé rodiny,
V. Slavata v Pamétech uvddi 36 000 rodin).

Byli mezi nimi: J. A. Komensky, P. Skéla,
D. Stransky, V. Hollar, Karel ze Zerotina aj.
Hlavnim ttocistém bylo Sasko, Slezsko,
Uhry a Polsko, rozptylené Sedmihrad-
sko, Rusko, Svédsko, Ddnsko, Hamburk,
Holandsko, Anglie, Braniborsko aj. Tfeti
vlny ndboZenského v. se Gicastnili vétSinou
poddani nekatolici v poloviné 17. stol.
(Sasko, Slezsko, Prusko). Zmirnéni pro-
tireformace v posledni ¢tvrtiné 17. a na
pocdtku 18. stol. (vdle¢né a finan¢ni potize
Leopolda 1. a Josefa 1.) znamend vzriist
nekatoliku, které podporovala exulantskd
centra v Zitav€, Pirn& aj. Panovnickou
reakef na ptisobenf{ exulantt na nekatoliky
v Cechdch byl jezuitsky protireformacni
teror za Karla VI. (1711-1740), po némz
nésledoval ¢tvrty proud v. do Slezska,
Saska a Pruska. Pdty proud byl na vyzvdn{
pruského kréle Fridricha II. ke kolonizaci
pruského tizemi (agitaci provddél kaza-
tel J. Liberda). Po nékolikaletém pobytu
v Miinsterberku (dnes Ziebice v Polsku) se
proud rozdélil. Zastali jen luterdni a pfi-
slusnici bratrské cirkve s novymi emigranty
z Cech se presunuli na Sycovsko (zalozili
Velky T4bor, pozd&ji Maly Tabor, Cermin
a Veronikapol), na Stfelinsko (Husinec
aPodébrady), na Opolsko (Bedfichuv Hra-
dec a Lubin) i jinam. — Pro 19. stol. byla
charakteristickd ¢eskd zemédélskd koloni-
zace azdrovefi od poloviny stoleti nartistan{
hromadného v. do velkych primyslovych
center. Do 20. let 19. stol. spadd zaloZen{
Ceskych vesnic v Bandtu na Zddost zdejsiho
vojenského velitelstvi (Svatd Helena, Bi-
ger, Rovensko, Eibenthal, Sumica a Nov4
Ogradina na rumunském tzemi a Ablidn
neboli Cesko Selo, Veliky Beckerek, Velké
Sredité na tzemi Vojvodiny). Po celou
2. polovinu 19. stol. do 1. svétové vélky
dominuji dva proudy v.: do Spojenych
sttt a Rakouska. Objevem zlatych poli
v Kalifornii (1848) vzrostlo v. do USA. Po
vykyvech (hospoddfskd krize na konci
50. 1., obcanskd valka v USA 1861—1865)
vznikla moZnost ziskat pidu v zdpadni
&asti Spojenych stdtd. Pokles ndkladt na
lodni dopravu zavedenim parolodi pfispél
k vystuptiovani migrace timto smérem
(v 80. L. vrchol, pak pokles). Pfevlddalo
v. do zemédélskych oblasti, kde postupné
vznikala ¢eskd sidla: v Texasu Novohrad,
Moravia, Praha, Velehrad, Vy$ehrad aj.,
v Nebrasce Prague, Bruno, Kovanda aj., ve
Wisconsinu Slovan, Mélnik, Krok, Pilsen
aj., podobné v Towé. Od 80. l. smétuje
Ceské v. vice do pramyslovych center (hl.
Chicago, New York a Cleveland). Na rozdil
od rozptyleného usazovdni ve Spojenych
stitech se Ceské v. do Rakouska koncen-
trovalo do Vidné (femeslnici a délnické

profese), kterd se stala po Praze druhym
deskym kulturnim centrem. K témto dvé-
ma hlavnim proudiim se pfiddvd v. do
ruského Polska a na Ukrajinu (lacind pu-
da, moznosti femeslného, Zivnostenského
i tovdrniho podnikdni). V 1. 1861-1865
se vystéhovaly ceské (a némecké) rodiny
na Krym: tam byly zaloZeny ¢eské vesnice
Cechohrad a Bohemka a &esko-némeckd
vesnice Alexandrovka. Nékolik ceskych
rodin se usidlilo v dalsich obcich byvalé
tauridské gubernie. V letech 18671868
pozvala ruskd vldda Ceské osadniky ke
kolonizaci cernomofské oblasti: soustfedili
se zvl. v osaddch Metodé&jovka, Kyrilov-
ka, Vladimirovka, Glebovka, Aderbijevka,
Tekos, Tesebs, Anastasijevka, Pavlovka
a Varvarovka. V. do volynské gubernie
spadd do let 1868 —1874; bylo tam mozno
zakoupit lacinou ptadu od polskych stat-
kati. Vzniklo vic nez 50 Ceskych vesnic:
v dubenském okrese Podhdjce, Mirohost,
Sedmiduby, Zdvali, Straklov, Malin aj.,
v rovenském Hlinsko, Hrudvice, Kvasilov
aj., v luckém Teremno, Borjatin, Hubin aj.,
ve vladimirovolyiiském Kupicev a v os-
trozském Hul¢, Bludov, Antonovka aj.
Prvni ¢eskou osadou na Volyni byla obec
Luthardovka (1863), zaloZend asi 17 ro-
dinami potomkiti ndboZenskych exulanti,
ktefi sem pfisli z Polska. Po r. 1900 se
odstéhovalo nékolik rodinz Volyné na Sibif
do tomské gubernie (Sosnovka, Miltus
a Ditlov) a do jenisejské gubernie. V. na
uzemi byvalé Jugosldvie vytvofilo tii ja-
zykové ostrovy: v Chorvatsku, Vojvodiné
aBosné-Hercegoving; rozptylené v Srbsku,
Slovinsku a na dalmatském pobfeZi. Nej-
star§{ ¢eskou osadou v Chorvatsku bylo
Ivanovo Selo (1826), dnes souldst obce
Grubesno Polje v Bjelovarském kraji, zdro-
veil Ceské rodiny pfisly do hraniédfské obce
Veliki Zdenci aj. V jihovych. Chorvatsku
mezi Sdvou a Drdvou vznikla nejsilnéjsi
koncentrace v. kolem Daruvaru. Do bo-
senského Posdvi pfisli 1894 vystéhovalci
z volyniské gubernie, kde odmitli pfijmout
pravoslavi, zaloZili Novou Ves u Bosanské-
ho Koba$e a o rok pozdéji Macino Brdo
a Vranduk u Doboje. Dal3i ¢4st se usidlila
v Malici a v Detlackim Lugu v okrese
Derventa. — Od poloviny 19. stol. za¢ind
v. femeslnikd, Zivnostnikd a ptredeviim
délnickych profesi, od konce stoleti se
ptiddvd sezonni zemédélské v. Tyto proudy
sméfuji zvl. v mezivdle¢ném obdobi do zdp.
Evropy. Pfevazuje imysl doc¢asného ptesid-
lenf nad stdlym, které bylo charakteristické
pro zemédélskou kolonizaci do 19. stol.
Vystéhovalci z Ceskoslovenska byli po
Poldcich nejsilngjsi emigraci v méstech

vivs

mezivdlecného Némecka. Nejdulezitgjsi
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stfediska krajanii byla v Drazdanech, Saské
Kamenici, Lipsku, Berliné, Hamburku,
Brémdch a zejm. v pramyslovych obvo-
dech v Poryni a Vestfdlsku. Od 90. let
19. stol. ptevlddal pfichod hornikd a pro-
fesi spojenych s téZbou. V. do Francie ve
vétsich poctech bylo za ostatnimi proudy
zpozdéno. Prvni femeslnici a Zivnostnici
pfisli do PafiZe v poloving 19. stol. Ndrust
nastal aZ po 1. svétové vdlce (béhem 20. let
z 5 000 na 80 000 z CSR). Vyst&hovalci
pusobili ve vSech departementech a pra-
covali v nejriznéjsich povoldnich. Nejvice
odchdzeli do pramyslu, zemédélstvi (hl.
pomocnd sila) a hornictvi. P¥evazovaly
vdlkou zni¢ené a francouzskym obyva-
telstvem opusténé prostory po celé zemi
a zvl. na severu. Oblasti koncentrace Ces-
kého v. do Francie predstavuji 4 depar-
tementy u severni hranice s Belgif a Nég-
meckem (Pas-de-Calais, Nord, Moselle,
Meurthe-et-Moselle) a 4 departemen-
ty kolem PaffZe (Seine, Seine-et-Marne,
Seine-et-Oise a Oise). Velky ndrtist prodé-
lalo téZ v. do Belgie. Zdjemci o délnické
profese se stéhovali do provincii Hainaut,
Liége a Limburg, zatimco nejvétsi skupina
starousedliki (femeslnika) se pfesidlila
do provincie Brabant a zvl. do Bruselu jiZ
v 19. stol. V mensich poétech odchézeli vy-
st€hovalci do Holandska, Anglie a do dal-
$ich stdtd Evropy. — V letech 1872—-1875
odesly skupiny z Broumovska a Policka
v severovych. Cechdch do j. Chile, kde
vzniklo méstecko Nueva Braunau. Na
pocdtku 20. stol. odchdzeli do Argentiny,
nejvice do Buenos Aires a blizkého okoli:
Berisso, Veronica, Avellaneda. Mezi pro-
fesemi pfevazovali inZenyfi, obchodnici
a délnici raznych obort. Béhem nékolika
desetileti vytvofili vystéhovalci silnou Ces-
kou zemédélskou kolonii v severoargen-
tinské provincii Chaco v okoli méstecka
Presidencia Roque Sdenz Pefia (1937 asi
5 000 Cechd). V Brazilii se nejvice Cechu
soustiedovalo od 90. let 19. stol. ve stitech
Sao Paulo, Parand, Santa Catarina a Rio
Grande do Sul. — Zvl4$tnim druhem bylo
organizované v. z prvni Ceskoslovenské
republiky do Svazu sovétskych socialistic-
kych republik, které v letech 1923-1932
fidila Komunistickd strana Ceskosloven-
ska, kdyZ reagovala na rezoluci IV. kongre-
su Komunistické internaciondly o prole-
tdiské pomoci sovétskému Rusku. Drobni
femeslnici z Prahy a z okoli Slaného tvo-
fili jednu z prvnich skupin. Pod ndzvem
Pragomasina odjela do Thilisi. Kladen-
skou zemédélskou komunu tvofili délnici
a rolnici z Kladna, Loun, Ceského Brodu,
Kolina a Pferova n. Labem, ktef{ dostali do
prondjmu zemédélskou pidu od sovchozli

Gorbaii a Nikolejenko v Uspenské oblasti.
Slovdckd komuna vznikla v Hodoniné
a pfivezla do cilové stanice Frolovo ve
Stalingradské oblasti zemédélské ndstro-
je, mlynské zafizeni, elektrdrnu. Nejvétsi
zemé&délskou komunou z CSR byl prai-
sky Reflektor, ktery se usadil p¥i stanici
Marvinka v Saratovské oblasti. RemesIné
druZstvo Interhelpo vzniklo v Zilin€ a jeho
&enové pochdzeli z riznych mist CSR
(Brno, Zlin, Handlovd, Znojmo, Bratisla-
va, Nové Zdmky a Hlohovec). DruZstvo
vyslalo do r. 1932 &tyfi transporty vysté-
hovalcty, kteff ptivezli do Frunze ve stfedni
Asii velké strojové zatizeni pro kovoobrai-
béci, dfevozpracujici, kozedé&lné, textilni,
potravindfské a zemédélské podniky, kte-
ré zde Interhelpo zaloZilo; zaméstndvalo
pracovniky ze 17 ndrodnosti. Po r. 1945
vétSina tcastnikd tohoto typu v. reemi-
grovala do Ceskoslovenské republiky. —
Migrace Ceského etnika nekoncily vidy jen
v jedné lokalité, popt. zaloZenim osady.
Nisledovaly druhotné migrace (jednotliv-
ct, rodin i celych skupin), jichZ vysledkem
byl mnohokrét vznik dalsich osad. Napt.
ndsledné generace prvnich osadnika, kteff
zalozili v poloviné 18. stol. na Sycovsku
Tébor a Cermin, zacaly na poctku 19. stol.
odchdzet za lep§imi Zivotnimi podminkami
do polského vnitrozemi a 1803 polozily
zéklady k vesnici Zelov. Stejnym zptiso-
bem si pocinala i druhd ¢dst migrantid ze
Sycovska, kterd 1818 zapocala budovat
vesnici Kucow. Podobné piipady byly i na
Balkdné. V Bulharsku pfi Dunaji vznikla na
podatku 20. stol. ceskd vesnice Vojvodovo.
Pfisli do ni potomci Ceskych rodin, které
pted 80 lety kolonizovaly neobydlenou &st
rumunského Bandtu (zaloZily obec Svatou
Helenu). Druhotnou migraci vznikly ¢eské
vesnice Goluboje v Molddvii nebo Bohem-
ka v Kazachstdnu. Migra¢ni pohyb pokra-
¢oval déle. Sméfoval bud na jind mista ve
svété (napf. z Vojvodova na konci 20. let
20. stol. se Cesi stehovali do Argentiny),
nebo vedl por. 1918, 1945 a 1989 (i kdyz
vmalych poctech) zpétdo ¢. zemi. —Postoje
stdtni moci k v. se v pribéhu staleti ménily.
Nibozensky ndtlak v podobé rekatolizace
stiidal v 18. stol. novy postoj ovliviiovany
merkantilistickymi populaénimi teoriemi,
zdtraziujicimi rist obyvatelstva jako hlav-
ni pfedpoklad blahobytu stdtu. Stdt vital
ptichod odbornikii ze zahrani¢i a naopak
v. omezoval na minimum dekrety a nafize-
nimi. Trestal imysl k v. odvodem k vojsku
nebo konfiskaci majetku. Cisafsky patent
¢ 466 Josefa II. z 10. 8. 1784 povoloval
cestovaniza hranice pouze ve stitnim a hos-
podd¥ském zdjmu. Stdt také ¢dste¢né elimi-
noval vnéjsi migraci nabidkou kolonizace

neobydlenych oblasti v rdmci Rakouska
pfedevsim na Balkdné (nap¥. v Chorvatsku
nebo Bandtu). Novela vystéhovaleckého
zdkona ¢ 2557 z 24.3.1832 rozditovala
postih i na osoby, které vycestovaly legdlné
a jiz se nevrdtily. Hlavni zdsady patentu
ptetrvaly a7 do vyddni vystéhovaleckého
zdkona 1922 v Ceskoslovenské republice.
1850 pfestaly vrchnosti vyddvat vystého-
valecké pasy (listy), které ptevzaly krajské
vala pouZivat misto pasu také vandrovn{
knizku. Odchod do ciziny bez vystého-
valeckého pasu byval Castym zjevem, ne-
bot jeho ziskdni bylo spojeno se ztrdtou
domovského prdva, stdtntho obcanstvi
a s nemoznosti ndvratu, protoZe Zadatel
musel podepsat zdvazek, Ze se jiZ nevrdti.
Pasy vyddvalo ministerstvo vnitra, poli-
cejni ministerstvo vykondvalo dohled nad
v. Prazské mistodrZitelstvi se fidilo pokyny
obou ministerstev a vyddvalo smérnice.
24.8.1851 vydalo obé&inik, podle néhoz
tfady musely registrovat vystéhovalectvi,
vynos z 17.11.1852 zakazoval svddéni
k v. Prosincovd tstava 1867 zajistova-
la svobodu v. omezenou pouze brannou
povinnosti. Stejnou zdsadu ptevzal i vy-
stéhovalecky zdkon CSR & 170 Sbirky
zdkonu a nafizeni z 8. 6. 1922, ktery déle
nafizoval kontrolu v. a stanovil ndstroje
ochrany vystéhovalct. Stal se zdkladem
vystéhovalecké politiky, kterd obsahovala:
1. pribézné dobudovdani pravnich norem;
2. hleddni protiemigracnich opatieni; 3.
stitni dozor a stdtni fizeni sezonniho v.;
4. rozbor a feseni hospodafskych dusledki
zpusobenych v. pro priimysl a obchod; 5.
hleddni mozZnosti sméfovdni a fizeni v. ve
prospéch pronikdni ceskoslovenského ka-
pitdlu a zbozi do zahranidf; 6. centralizace
pii Fizeni vystéhovaleckého procesu. — Do
tinora 1948 bylo ilegdlni v. posuzovidno
jako pfestupek proti pasovym pfedpisiim.
Komunisticky rezim nalezl pifsnéjsi kla-
sifikaci v extenzivnim vykladu zdkona na
ochranu republiky & 50 Sbirky zdkonu
a nafizeni z r. 1923, kdyZ bylo pouZito
paragrafu ¢. 2 tohoto zdkona o ptipravdch
tikladt o republiku. Tim mohlo byt ilegdln{
v. povazovdno za velezradu. Postacoval
jako dukaz ptedpoklad, Ze kazdy emigrant
miiZze za hranicemi v nepidtelské zemi
péchat zlodiny proti republice. Ani ptisnd
opatieni nezabrdnila ilegdlnim odchodim
do zemi zdp. Evropy a Spojenych stdth
americkych. Od r. 1967 nastala vétsi moz-
nost cestovat za hranice a stéhovat se. Po
invazi armdd Var$avské smlouvy 1968 do-
§lo k novym vlndm emigrace (napt. 1969
odeslo pouze do Kanady 19 000 Cechi
a Slovdka). V ffjnu 1969 byl pozménén
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paragraf & 4, odstavce 1a) zdkona &fs-
lo 63 z r. 1965 o cestovnich dokladech,
ktery s dal§imi vyhldskami ministerstva
vnitra omezil cestovdni do zahrani¢i na
minimum. Pro odmitnuti vyddni pasu byly
vyjmenovdany zdsady odvoldvajici se na bez-
pecnost stdtu, vnitfni pofddek, mordlku,
nedostatek devizovych prostfedki apod.
Trest za ilegdlni emigraci byl kolem dvou
let, doplnény trestem propadnuti majetku.
Zabaveni majetku stdtem se tykalo i osob,
které koupily majetek od emigranta pfed
jeho odchodem do zahrani¢i. Emigrant
mohl sviij pomér k ptivodni vlasti upravit.
Mohl pozddat prezidenta o milost a ziskat
statut Ceskoslovenského obcana trvale Ziji-
ctho v zahrani¢i. Mél také moznost vzddt
se Ceskoslovenského obcanstvi a finan¢né
vyrovnat ndklady na vzd&lini v CSSR (za
vysokou $kolu aZ 10 tisic dolari). Po lis-
topadu 1989 byl zrusen trestni postih za
opusténi republiky a je klasifikovdn jako
poruseni pasovych a celnich pfedpist. —
Ceské v. vykazuje fadu rysit spolecnych
s jinoetnickymi migra¢nimi skupinami. Ty-
pické bylo, Ze esti vystéhovalci pochdzeli
vétinou ze stfednich a niZsich socidlnich
vrstev, aviak ne z nejchudsich (zvl. v téch
ptipadech, kdy bylo tfeba financi na cestu
nebo pro zfizeni zemé&délské usedlosti).
St¢hovaly se vétsinou celé rodiny (vyjma
sezonniho v. nebo krdtkodobych pobytt na
pfedem sjednané pracovni smlouvy). Pfes-
toZe byl vék vystéhovalcd riizny, sté¢hovali
se nejvice ve tfetim a ctvrtém desetileti
svého véku. Do zemi vych. a jihovych.
Evropy se stéhovalo piedevsim zemédél-
ské obyvatelstvo a kvalifikovani femeslnici
a délnici a také inteligence, do zdp. Evropy
to bylo hl. nekvalifikované zemédélské
i primyslové délnictvo. V. t. krajané.

Lit.: P. J. Safatik: Slovansky ndrodopis. Pra-
ha 1842; K. v. Czoernig: Ethnographie der Oes-
terreichischen Monarchie. Wien 1858; J. Urban:
Cechové v Dolnich Rakousich, zvldsté ve Vid-
ni a za hranicemi. Videt 1892; Anketa o ces-
kém vystéhovalectvi. Praha 1912; A. Pimper:
Vystéhovaleckd otdzka. Praha 1914; A. Bohdc:
Vystéhovalectvi z Ceskoslovenské republiky. Tn:
Socidlni politika v Ceskoslovenské republice. Pra-
ha 1924; V. Mican: Ceskd emigrace v Polsku a na
Volyni. Brno 1924; S. Klima: Cechové a Slovdci
za hranicemi. Praha 1925; L. Varlez: Kontinen-
tdlni vystéhovaleckd statistika v Ceskoslovensku.
Praha 1925; S. Brandejs: Nds vystéhovalecky pro-
blém a jeho financni stranka. Praha 1927; Cesko-
slovenské vystéhovalectvi, jeho priciny, disledky
a vyhlidky. Praha 1928; F. A. Soukup: Ceskd
mensina v Rakousku. Praha 1928; Vystéhovalec-
tvi a repatriace. In: Deset let CSR. Praha 1928;
Ceskoslovenské vystéhovalectvi z blediska potieb
nasi doby. O vyznamu, vipravé a vyblidkdch vy-

stéhovalectvi zejména do Francie. Praha 1934;
1. Sasek: Les migrations de la population inté-
ressant le territoire de la Tchécoslovaquie actuelle
depuis XVII®™ siecle a nos jours. Genéve 1935;
J. Folprecht: Ceskoslovenské obce v evropském
zahranici, Praha 1937; J. Polidensky — F. Sta-
nék — F. Stédronsky: Soucasny stav védomosti
o pramenech k déjindm Ceského a slovenského
vystéhovalectvi. In: Zadiatky Ceskej a slovenskej
emigrdcie do USA. Bratislava 1970; F. Kutnar:
Pocitky hromadného vystéhovalectviz Cech v ob-
dobi Bachova absolutismu. Praha 1974; S. Brou-
ek - 1. Vasiljev: K charakteristice ceskoslovenské
vystéhovalecké politiky mezi dvéma svétovymi
vdlkami. CL 72, 1985; ]. Poliensky: Uvod do
studia déjin vystéhovalectvi do Ameriky I. Obecné
problémy déjin ceského vystéhovalectvi do Ameri-
ky, 1848—1914. Praha 1992; Cesi v ciziné 9. Ed.
S. Broucek. Praha 1996; J. Polisensky: Uvod do
studia déjin vystéhovalectvi do Ameriky 1I. Cesi
a Amerika. Praha 1996; Cesi za hranicemi na
prelomu 20. a 21. stoleti 1. Emigrace a exil
jako zpuisob Zivota II. Exil sim o sobé III. Ed.
S. Broucek ad. Praha 2000, 2001, 2006.  [sb]

vystithovdnka, ozdoba z papiru tvofend
vystiihovdnim jednoduchych tvarti na plose
pieloZeného archu. Po rozprostfeni tvofi
ornamentovanou plochu na principu azury.
Z3kladnim znakem lidové v. jsou symetrie
a opakovdni vyzdobnych prvki, jichz se do-
ciluje prostithdnim vicendsobné sloZeného
papiru. Ornament je pfevdZné geometric-
ky, od jednoduchych motivii az po sloZité
riZice, rostlinné a figurdln{ stylizace v po-
dobé pandcku, ptaka aj. Tvar vystiihovdnek
je dvoji: pdsovd v. vznikd tak, Ze se pruh
papiru posklddd varhdnkovité a na pfehybu
se vstiihuje polovina motivu, ktery se po
rozvinuti pdsu rytmicky opakuje v horizon-
tdlnim sledu, naproti tomu teréovd hvézdice
&irtiZice vychdzi z paprskovité posklddaného
tverce ¢ kola papiru a podle poctu skladi
vznikd stfiddnim bud jednoduchd, nebo
sloZitgjsi kompozice aZ na zpisob jemné
krajkoviny. Z technického hlediska je moz-
no ¢lenit vystiihovdnky na jednovrstevné
(jednobarevné), azurové a plosné, vzniklé
jen stfihdnim papiru, a vicevrstevné (vice-
barevné), které jsou vysledkem vystfihovan{
a prokldddni, popf. nalepovéni jednotlivych
elementi. Vystfihovdnky z barevného pa-
piru se uplatfiovaly jako vyzdoba interiéru
a obfadnich pfedméti. Pdsové se na Slo-
vicku a luhacovickém Zdlesi nalepovaly
na bo¢ni hranu stropniho trdmu, jinde se
vklddaly o vdnocich do okna, kam si déti
ddvaly do mechu drobné figurky, ovoce
z papiroviny, betlém aj., jako na TiSnov-
sku a Brnénsku. Ctvercové vystfihovanky
se uplatiiovaly naspodu jarnich obtadnich
stromkil jako kosik. Tercové riZice a hvézdy

se aplikovaly na praporce, s nimiz mldden-
ci jezdili ve slavnostnich banderiich a pfi
jizdé kralt, podélné vystiihovdnky jako
stuhy zdobily na Slovdcku koné. Drobnymi
vystithovdnkami a odstfizky z nich se na
Slavkovsku oblepovala barvend pomldzkova
vejce a ndstropni holubi¢ky. Dvouvrstevné,
barevné kontrastni vystiihovdnky se uplat-
nily ve vyzdobé svatebnich stromt na Hané
(rdZicové tvary) a dozinkovych vénct na
Valassku (pdsové stuhy). Lidovou v. podni-
tilo rozsifeni barevného papiru na vesnici
v 19. stol. a ovlivnily ji vzory z méstského
prostfedi. Okrajové zasdhla do lidového
prostfedi v. zcela jiného druhu, kterd se
rozvinula v zdp. Evropé v 17. a 18. stol.
v kldsterech, zejm. v némeckych zemich,
napt. ve votivnich obrdzcich. Na Tel¢sku
a Velkomeziii¢sku byly v 70. letech 19. stol.
oblibeny vystfihované obrdzky z leskle cer-
ného papiru pfilepované na kontrastnéjsi
nazloutly papir; zndzorfiovaly kalvdrii, na-
rozeni JeziSka, narativni vyjevy a postavy.
Dévcata je nosila v modlitebnich knizkach.
Slo o prace nadanych samoukd a poutnika,
rozsitené ve méstech i vesnickém okoli.

Lit.: J. F. Svoboda: Moravské Hordcko I. Lidové
umeéni vytvarné. Praha 1930, s. 53; A. Viclavik:
Luhacovské Zdlesi. Luhacovice 1930, s. 107;
J. R. Becdk: Lidové uméni na Hané. Velky
Tynec u Olomouce 1941, s. 322; O. Erich -
R. Beitl: Worterbuch der deutschen Volkskunde.
Lepzig 1936, s. 566; Z. Kofdnovd — V. Hasalo-
va: Lidové vysttihovdnky z papiru. In: Tvofivost
Ceského lidu v tradi¢ni umélecké vyrobg. Pra-
ha 1953, s. 33—34; A. Viclavik: Vyrocni obyceje
a lidové uméni. Praha 1959, s. 444. [ev]

Vys$ebrodsky rukopis, papirovy kodex ces-
kych alatinskych zpéviizr. 1410. Na 176 lis-
tech zapsal vy$ebrodsky mnich Pfibik nékteré
mesni zpévy a pfedevsim ojedinélé skladby
z oblasti mimoliturgické duchovni hudby,
dokazujici informovanost kldsterntho pro-
sttedi o hudbé $ifici se mimo kldster ve
méstech. Rukopis obsahuje zndmé lidové
pisné duchovni, jako napf. Jezu Kriste, $cedry
knéZe, Vstalt jest Buoh z mrivych, prosluly
lejch Otep myrrhy, piseti Doroto, panno Cistd
ad. Zahrnuje rané formy ceské vicehlasé
hudby a ukazuje na souvislosti hudebnich
pamétek j. Cech a sousednich zem.

Lit.: Z. Nejedly: Déjiny husitského zpévu I-II.
Praha 1954, 2. vyd.; F. Muzik: Systém rytmiky
Ceské pisné 14. stoleti. Miscellanea musicolo-
gica 20, 1967, s. 7—48; ]. Cern}’l: Vicehlasé
pisné konduktového typu v Ceskych pramenech
15. stoleti. Miscellanea musicologica 31, 1984,
s. 39—142; L. Tyllner: Nejstarsi obdobi hudeb-
niho Fivota v jiznich Cechdch. In: Jihoeskd
vlastivéda — Hudba. Ceské Bud&jovice 1989,
s. 17—18. [lt]
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vysivka, ozdobnd prdce na textilu a kazi
vytvédfend jehlou a nitf riiznym sefazovdnim
stehii. Na textilu se vyvinula z funkéniho
zali§tovan{ okraji, ze spojovani kusa ldtek
az ptizpisobovani rovnych kusti tkanin télu
(v. pres vrapy). Dal§im vyvojovym krokem
byla v. v plose. Lidové vysivky lze sledovat
od 17. stol. Inspira¢ni dlohu méla dobovd
(pfedevsim renesancni) v. ze Slechtického
prostfedi a z kldsternich & cechovnich
dilen, ptetvéfend a prizptisobovand potie-
bdm a moZnostem venkovskych vrstev. Ty
urcovaly materidl a techniku, volily motivy
ajejich kompozici. Pro kazdou dobu, misto,
vék uzivatele a pfileZitost platila urcitd
norma. Nejstar$i dochované vysité textilie
mély obfadni charakter, at se pouzivaly
doma (koutnice, kirestni vinky a pokryvky),
nebo byly darovény kostelu pti vyznamnych
Zivotnich pfileZitostech (svatba, naroze-
ni ditéte, amrti vaZzeného ¢lena rodiny).
Pokryvky vseho druhu a antependia, po-
fizované pro kostelni tcely po zchudnuti
zemé a pfi zméné konfese po tficetileté
vélce, ¢asto z hrubého domdciho pldtna
s Cervenou, Zlutou nebo ernou v., mohly
na pocdtku slouzit také jako inspiraéni zdroj
pro lidové prdce v 18. stol., ale ustrnuly

a vyvoj lidové v. Sel jinym smérem. Od
2. poloviny 18. stol. Ize sledovat v. na lido-
vém odévu. Na Zenském kroji se v. zdobily
pldténé pokryvky hlavy, kosilky ¢ rukdvee,
pozdéji zdstéry, sukné a 3dtky na krk, na
muzském kroji kosile, svrchnf souédsti odé-
vu ze sukna, z kiize muzské kalhoty, opasky,
boty, koZichy. V 19. stol. se rozsitily nové
druhy vysivanych interiérovych textilif.
Jednoduchou v. provddély Zeny samy, slo-
7it&j8{ mistni specialistky vytvarné nadané
a technicky zru¢né, vétSinou nemajetné
a Casto invalidni. V. na sukné a kaZi byla
dilem profesiondlnich femeslnika. — Podle
techniky prdce se vySivky déli na tyto
druhy: a) geometrické, pracované podle
pocitané niti; b) ptedkreslené, provadé-
né podle predkresleni (pfedkreslovacka
a vySivacka se pfitom nemusely kryt);
¢) aplikované, tj. upeviiovdni hotové, zvldst
vypracované v. na podklad jako aplikace
(na kozichy, drahé ¢&epce). Geometrickd
v. se provddéla v ruce, predkreslend tak,
ze se pldtno upevnilo na rdmu. —Stehy,
uzivané ve viech druzich vysivek, se d&li na
jednodimenzidlni stehy, postupujici rovné
vpied: a) protahovany nebo pfedni steh;
b) okénkovy, ¢&irkovy nebo Holbeintv

steh; ¢) usporny plochy steh (provadi
se jen na lici tkaniny); d) perlovy steh
(téZ zadni nebo Stepovdni); €) stonkovy
steh (stonky kvéttl), a na dvoudimenzi-
dlni stehy, ovijejici ldtku kolmo i $ikmo
a vytvdfejici vzor v faddch i plochdch:
a) plochy oboustranny steh; b) obtdcené
dirky; ¢) vypichované hvézdicky; d) rovné
postupujici stehy (pilkovy, rozmarynkovy);
e) kifzkovy steh (kfizky jsou prosté, ve
star§i dobé na koncich vzoru, vdzané,
tj. krokvicka, vrkackové-copdnkové nebo
se Siji na rubu a na lici vystupuji jako
podboddvka); ) fetizkové a smyckové stehy
(smykacf steh, stinek, smykované kolecko,
zadrhdvany ¢&i rozklddany fetdzek, husty
smykovaci steh, uzivany ke krouzkovani pti
bilé v. atd.); g) kombinované stehy (prola-
movdniau bilé v. v azurdch ¢ pavoudcich). —
Geometrickd vy3ivka opakuje
urcité stehy v pfesném sledu vdzaném na
podklad, ktery musi byt pravidelné tkany.
Ve v. podle poéitané niti se rozezndvaji dva
druhy vzort: prvni, pfi némz md technika
jedinou moZnost a tendenci vyjadiovat vzor
geometricky, a druhy, kde se vedle geome-
trickych vzorii vytvdfeji i vzory narativni,
tj. kytice nebo scény. Tuto schopnost md
v. kifzkovd. Oba druhy lze opakovat po
dlouhou dobu beze zmény, odtud prameni
jejich konzervativnost a nesnadnd datova-
telnost. V Cechdch se po v. podle pocitané
niti najdou jen nepatrné stopy. Byla tak
vysita nejstar§{ Ceskd datovand lidovd v.
(1648), je zndma z ndramk Zenskych kosil
z Doudlebska, jako v. pfes vrapy na dynkdch
Cepci z Kralovéhradecka, v jemnéjsim
provedeni na epcich (koldcich) z Chodska.
Na Moravé zanechala stopy vSude, ale do
samostatného vyrazu se rozvinula jen podél



1175

vySivka

vychodnich hranic po¢inaje luhacovickym
Zélesim, pies Kopanice, Horfidcko, Siroké
okoli Uherského Hradisté, a7 na PodluZi.
Ovlivnila i j. Valassko po Vsetinsko. V nej-
star§ich dokladech z 18. stol. se uplatfiuje na
vlozkdch koutnic nebo v jejich dolni &sti.
Stejné jako hrubé pldtno byla i ptize bild,
pti volbé techniky se pocitalo s hrou svétla
a stinu. Zdkladem vzoru byly sloupky (réizné
seskupené a clenéné), lezaté esovité tvary
a hvézdice. Plocha mezi témito prvky se
vyplitovala riznymi technikami. Nejzndméj-
§ je obousmérné prolamovdani (ddle rtizné
upravené), zndmé jako v. na vyrez. V jed-
nodus$im provedeni se v. podle pocitané
niti uplatnila na konopnych odévnich sou-
dstech. Prechdzela-li na svdte¢ni a obfadni
textilie, ménila se barva i materidl, napf. na
jemnych dvodnicovych vlozkich krémové
vysitych z luhacovického Zilesi z 18. stol.
K nejcennéj$im pati{ v. z dynek Cepcti a Satek
(rousek) z Hornidcka, kde ptevlddd spise
barva ptirozeného nekrouceného hedvdbi
(z konce 18. stol. jsou i pestré), stejné jako
z dynek Cepct z PodluZi. Nejbohat3i byla
vyfezovd v. na Uherskohradistsku, kdyZ se
pii pfenosu na odév filigransky zmensila.
V nékterych okrscich pfepracovala do abs-
traktntho vyrazu i kyticové a pta¢i motivy.
K vrcholiim vysivkového uméni v & zemich
patfi zdejsi dynka Cepci. KiiZova v. se ale do-
chovala pfedevsim na kostelnich pokryvkdch
pololidové provenience. Byvaly ji ozdobeny
také koutnice na mnoha mistech Cech, na
Moravé doprovézela geometrickou v. a osa-
mostatnila se jen na j. Kyjovsku, ve Slezsku
a u Némct na Vyskovsku. Posledn{ vyvojo-
vou etapou v. podle pocitané niti je masové
rozifeni kiizkového stehu jako snadnéjsi
techniky od 2. poloviny 19. stol. (podle
reedic renesan¢nich vzorniki), doprovdzené
pouzivdnim ostrych barev a naturalistickych
vzori, napf. na Slovdcku a na Chodsku. —
Piedkreslend vyS§ivka se béhem
16.a17. stol. ustdlila na dvou kompozi¢nich

postupech. Jestlize bylav. provedena v pruhu
na okraji tkaniny nebo jako vlozka, byla
komponovdna nej¢astéji vinovité a motivy se
kni pfipojovaly v ohybech. Rozvinuta v plose
vytvatela symetrické kytice z raznych prvki,
vychdzejici z bodu, srdce & vézy. Zdkladni
motivy byly u obou postupti stejné a mély
svlij ptivod v renesanci: grandtové jablko,
karafidt, tulipdn, raZe a rozeta, z motivil
animdlntho svéta heraldicky dvouhlavy orel.
Vyznamné je pouziti listka. Podle jejich tvaru
a mnozstvi Ize urcit pfiblizné stdfi vysivek.
V 19. stol., kdy nastdvd rozpad forem, lze
pozorovat odklon od exoti¢nosti a pfechod
jednoho tvaru v druhy: $ipkovd rtiZe prechdzi
v macesku, slune¢nici, pldtkovy kvét nebo
vénecek; protaZeny tvar jablicka v Sipek
& poupé; karafidt a chrpa i slzicka jsou

k nerozezndni. V. pracovanou podle pfed-
kresleni lze sledovat na Moravé ve dvou
pésech. Severni ¢dst charakterizuji Gvodni-
ce, jejichZ bohatd v. ve stfednim pruhu je
provedena krémovym aZ Zlutym hedvabim,
s rostlinnym vzorem. Sahd od Vala$ska ptes
Hanou k Litomyslsku. Na Kravatsku md na
starych pracich ¢ervenou barvu. Vyplné
velkych vzorti byvaji provedeny podle
pocitané niti. V. ziistdvd konzervativni i p¥i
ptechodu na odévni souddsti: rousky (Saty),
epce, kosilky a rukdvce. Siroké limecky
rukdvcii na Hané jsou v. (vét§inou cernou)
kryty celé. Jizni pds pfedkreslené v. pfesa-
huje moravské hranice a Ize ji sledovat od
zdp. Slovenska, severozdp. Madarska a sev.
Rakouska do Cech na Taborsko. Objevuje
se na zastiracich plachtdch (koutnicich),
zdkladni barva je Cervend, muZe se do-
pliiovat barevnou vlnou. V. se soustfeduje
v dolnf &sti, tvoiiji velké kytice, obohacené
o zvifeci motivy: pdvy, pelikdny a jiné
ptdky, jeleny, beranky, lvy. Forma byla
pruznd a na po¢dtku 19. stol. ptechdzela do
naivniho realismu, jak na koutnicich, tak
svatebnich praporcich z Ceskomoravské
vrchoviny, které rovnéZ patfi k vrcholim
lidového uméni. Zobrazené postavy nebo
celé scény z rodinného Zivota se vztahuji
k dané obfadni pfilezitosti. Na Kyjovsku
a Podluzi se predkreslend v. pfejala na
odévni soucdsti v celych schématech. Se
zjemnénim materidlu byla spojena dokona-
lejsi forma v. na obdélnikovych limcich, na
Kyjovsku a u jthomoravskych Charv4tt i na
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modrych zdstérach. V Cechdch postupo-
val vyvoj jinak. Vztahy mezi starou pfed-
kreslenou v. na koutnicich a na odévnich
souddstech jsou méné patrné. Pievlddalo
jemné pldtno, Inéné i bavlnéné, a jemnd
v. Nejvétsiho rozkvétu dosdhla od posledni
¢evrtiny 18. stol. do poloviny 19. stol. I zde
lze vystopovat renesan¢ni zdklad vzord,
i kdyZ novd inspirace vy$la z doby ba-
rokni. Ditkazem toho byla v. na blatskych
rouchdch a plendch do poloviny 19. stol.
Integrace celého Ceského tizemf je patrnd
ive vyvojiv., napf. na uvoliiovdni symetrie,
na rozmisténi motivii v plose nebo jejich
fazeni ve svislych & vodorovnych pruzich
u zdstéry (pod vlivem ti§ténych a tkanych
textilif), na tendencich ke zhustujicimu se
az kompaktnimu pokryti plochy v rozich
$4tka a rozplynuti starych kompozi¢nich
postupti, na pfechodu od pestré v. (napf.
na dynkdch cepcti) k preferovdni jedné
barvy (karmazinové, ¢ervenofialové, méné
éerné nebo modré), na hojném pouzivini
dracounové niti na barevnych hedvéb-
nych 3tcich ve stiednich Cechdch a na
Cepcich. Na Netolicku a Prichefisku se
lze setkat jesté s barevnou v., na Plasku
jsou $dtky a zdstéry vysSity karmazinem,
sousedni Stiibrsko dalo pfednost ¢ernému
hedvabi. Na Mladoboleslavsku, v Polabi
a v Orlickych hordch se opét lze setkat
s karmazinové vySitymi zdstérami a $dtky.
Zvl4st pozoruhodné jsou vinky z Trutnov-
ska, kde z kompaktni ¢ervené v. vystupuji
tfi barevné kytice. Nosily se tam i $dtky
s uvolnénymi kyticemi. Pozoruhodné jsou
Cepce z pielomu 18. a 19. stol., rozsifujici
se ze stiednich Cech do okolnich oblasti.
Byly celé pokryty uzlicky, které vyplito-

valy plochu mezi vzory, bud plastickymi,
nebo jen vytvdfenymi nevySitymi misty.
Uzlicky byly bilé nebo i jiné barvy. Z4-
nik starych hrubych pldten a pouZivdni
odévnich souddsti z jemného (bavinéného)
materidlu pfipravovalo cestu bilé v.~B {14
vy§ivka se provddéla na pldtné bilou
bavinkou. V lidovém prostiedi byla béZnd
v pracich podle poc¢itané niti nebo na mod-
rych zdstérich ve vych. Cechdch. Aviak
bild v., kterd pfisla na pocitku 19. stol.
(obdobi empiru a hl. biedermeieru) na
jemném (bavlnéném) pldtné, pav. jen na
odévnich souddstech, zpusobila zvrat ve
vyvoji. Pfichdzela z méstskych dilen od
jiné socidln{ vrstvy. V prvni viné se vysivaly
bavlnkou velké vzory bez ndvaznosti na
tradici. Novy lidovy styl vak nahradil
monumentdlnost drobnopisem a jemnym
provedenim, vyuZivajicim kontrastu svétla
a stinu. Plnd v. byla prosvétlena dirkami
raznych tvart, prolamovdnim, vétsi vnitfni
plochy vzoru se vypliiovaly pavoucky nebo
podklddaly raznym druhem tylu. K okraji
§atkt se pfisivaly tylové pruhy pfevysi-
vané a zdobené aplikaci (stiedni Cechy,
Kravaisko, na Blatech tvofi jakési zuby).
Posléze se celé soucdsti zhotovovaly z tylu,

ktery se v posledni fdzi vySival i strojové.
Bild v. se nejdfive rozsifovala ve stiednich
Cechéch, kde byla nejdokonalejsi, ale také
nejvice ovlivnénd méstem. Tviréim p¥ino-
sem, bohatstvim a jemnosti vynikala na Pl-
zefisku, na plendch, ¢epcich ajejich velkych
k¥fdlech (tzv. klicich). V j. Cechdch na Ko-
zdcku se vySivaly zdstéry a sukné v Sirokych
rovnych i vlnitych prolamovanych pruzich
(cestdch), na Netolicku a Hordcku zfistala
bild v. sti{dmd a vyvdZend. Na Chodsku
pronikla pomérné pozdé a soustiedila se
na technickou strdnku. Vlastnim vyvojem
prosla bild v. na Blatech. Pracovni postupy
blatskych vysivacek je moZné poznat na
jednodussich plendch. Osvojily si zjedno-
duseni vzort z mladstho bilého stylu, ale
barvu neopustily a doplnily ji penizky, dra-
counem, kordlky. K nejvétsimu bohatstvi
dospéla bild v. po poloviné 19. stol. Na
Moravé lze pozorovat pronikdni a vyvoj
bilé v. na datovanych $dtcich z brnénského
Kloboucka kolem poloviny 19. stol. Vysiv-
ky na $dtcich mély samostatny styl kolem
Tel¢e, na Brnénsku, ale hl. na RoZnovsku
(jemny styl) a Lassku s Kravaiskem. Bild
v. se roz§ifovala vSude, kde se vyskytovala
v. podle pfedkresleni. Hané se mohlajiz jen
dotknout (kroj se zdhy odloZil), rozvinula
se na Kyjovsku a zvl. na Podluzi (nové
na zdstérdch a rukdvech muzskych kosil).
Slezské tylové Cepce se vysivaly bile, popf.
dopliiovaly flitry a kordlky. Pozdni valas-
ské mrezky (platéné krajky) byly ovlivnény
dobovymi vzory. V poslednim vyvojovém
stadiu se pouZivalo k vyznaceni vzori tiskd-
tek, v. zhrubla a zjednodusila se. Na tizem{
vytezové v. (Slovdcko) se uZivala misto
krajky na Zenskych rukdvcich. Do 20. stol.
preZila i na Horndcku, kde byly ptijaty do
bilé v. uréené pro staré Zeny ve 30. letech
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20. stol. prvky z dobové vydélecné price
pro mésto. — Krej¢ovskd vysivka
pfedstavovala femeslnou vyzdobu souken-
nych a koZenych sou&dsti lidového odévu.
Rozéitila se hl. od poloviny 18. stol. Na
suknu se vysivalo hedvdbim, méné vlnou,
pouzivaly se stejné techniky jako u v. na
pldtng. Casté jsou ozdobné stehy v linkdch
a geometrické prvky, ale stylizace rostlin-
nych vzorti mdlokdy souvisi s mistn{ v. na
pldtng, i kdyZ vychdzi ze stejnych motivu.
Na svrchnich souédstech muzského kro-
je v. pokryvala pfedeviim stojaty limec
vesty, byla umisténa na zddech nad 3osy,
na klopdch kapes, na manzetdch kabdt-
ki a zdaraziiovala zapindni na pfednicich
horizontdlnimi linkami. U zvl43t bohatych
kroji zdobila v pruhu také dolni okraj vest
¢i kabdtka (Litomy$lsko, Hand). Na svrch-
nich souédstech Zenskych kroju (Zivatky,
kabdtky) se vysivalo kolem vystiihu (popf.
na limci), kolem priramk, pfednic a zad-
nich $vi. K pozoruhodnym patfi modrd
v. na Zenskych kabdtcich na Plzefisku. Na
Chodsku ptedni dil, limec a zdda bilé Ser-
ky nesly bilou rostlinnou v. Na tmavych
kabdtcich a vestdch byla v. pestrd a béhem
2. poloviny 19. stol. se obohacovala. Ve
vych. Cechéch se bilé sukno vysivalo mod-
fe, tmavé sukno zelenym ¢ Zlutozelenym
hedvdbim. Zelend v. hedvdbim (s jemnymi
barevnymi dopltiky) byla oblibend i na Ha-
né. Od sev. Kyjovska po Zddnicky les se
svrchni kabdtky vysivaly barevnou vinou
a jen zde byla stylizace rostlinnych motiva
stejnd jako u v. na pldtné. Samostatnd krej-
Covskd v. pokryvala vesty na Horfidcku a na
Kopanicich, jinde na Slovdcku v. vinou do-
plilovala $fitirovani (tj. aplikaci) nebo opac-
né, napt. nohavice na PodluZi. Portiznu se
zenské Zivitky ze sukna, sametu apod. zdo-
bily v. stifbrnym nebo zlatym dracounem
(sttedni Cechy, Té&sinsko). — Na muzskych
koZenkdch byvala v. umisténa u pfednich
rozparkti a podél §vi vpfedu i na bocich.
Provddéla se $tepovdnim, podboddvanou
technikou (Plzefisko, zdp. Morava, Podlu-
Zi) nebo plochym (i jinym) stehem hedvi-
bim, vétsinou zelenym, s barevnymi detaily
(Hand) nebo vlnou (sev. Kyjovsko). Vysiva-
né kozené sle se dochovaly z Litomy3lska.
KoZené opasky byly bud dvojité, duté, na
penize, nebo rizné Siroké, pouzivané od
doby, kdy se zacaly pdsat kalhoty v pase.
Oboji byvaly vysity pavim brkem, ¢asto se
jménem majitele. Dopliiovaly se koZenou
aplikaci. V j. Cechdch se rozgifovaly az
po poloviné 19. stol. a ¢asto se kupovaly
v Bavorsku. Pékné zdobené pdsy pochdzeji
z Pisecka, vych. Cech a z Hané. Zdobeny
Zensky pds je zndm jen z Chodska. Ba-
revnou vlnou nebo hedvdbim se vysivaly

kozichy: kratké muzské a Zenské na Plasku,
dlouhé na Ceskobud&jovicku, ale hl. na
Hordcku (Humpolecku). Jako na Vysociné
se kozich vysival od poloviny 19. stol.
i na PodluZi, a to bohatéji neZ na sev.
Kyjovsku a vych. Brnénsku. Na ostatnim
jlhomoravském tzemi{ v. jen dopliiovala
koZenou aplikaci. KoZichy se kupovaly na
jarmarcich. Zenskd obuv se vysivala mé-
né&, barevné se vysivaly stfevice a pantofle
(Plzefisko, Mladoboleslavsko), bile ¢izmy
(Slovéacko). V. t. sitovani.

Lit.: B. Hoblovd: O svadlendch, krajkdikdch,
stavéckdch cepcii a kytkdrkdch na Mladobo-
leslavsku. CL 4, 1895, s. 302—308, 406—412;
J. Klvata: Lidové kroje na moravském Sloven-
sku. In: Moravské Slovensko I. Praha 1918,
s. 97-252; ]. R. Be¢dk: Lidové uméni na Hané.
Velky Tynec u Olomouce 1941; D. Strdnskd:
Lidové kroje v Ceskoslovensku 1. Cechy. Praha
b. r. [1949], s. 103—110; B. Sotkovd: Pracov-
ni techniky Ceskych lidovych vysivek. VL 3,
1951, s. 462—483; V. Prazdk: Die béhmischen
Volksstickereien. Ethnographica 3/4, 1961/62,
s. 429—471; Z. Vachova: Ndrodopisné sbirky
Slezského muzea. Ostrava 1962; ]. Statikovd:
Stehy ceskych lidovych vysivek. MVP 9, 1971,
s. 144—160; J. Staiikovd: Lidové vysivky v Ce-
chdch. Praha 1975; J. Zastavkovd: Technologie
stehit lidové vy$ivky. Praha 1981; M. Ludvikovd:
Moravskd lidovd vysivka. Brno 1986; M. Ludvi-
kovd: Vysivky z venkovskych kostelit. Slov. 40,
1998, 5. 9—20. [ml]

vytvarnd kultura lidu, integrujici pojem,
pod néjz lze zahrnout kromé projevl tra-
di¢niho i novodobého lidového uméni téZ
amatérské, zc¢dsti i naivni uméni, umé-
ni nékterych profesnich a socidlnich sku-
pin, trividlni masovou produkeci, masovy
a folklorni ky¢, kutilstvi i dal$i vytvarné
aktivity, krdtce vSechny projevy vytvarné-
ho uméni, mimouméni i neuméni, které
souviseji s lidovou kulturou a lidovym
Zivotem, bez ohledu na to, zda jsou &
nejsou od ptvodu lidové, aviak se zfe-
telem k tomu, Ze byly lidovymi vrstva-
mi akceptovdny. Souddsti v. k. 1. jsou téZ
lidové estetické ndzory a projevy tradic-
nf lidové estetiky, mimoumélecké estetiky
a soucasného vytvarného vkusu lidovych
vrstev, podilejici se na formovdani kultury
Zivotniho prostiedyi, tj. vitvarnych hodnot
staveb a obydli, odévu, pracovnich ndstro-
ja, ale téZ kosmetiky, kultury stolovan{
apod. PouZivdnim tohoto pojmu je moi-
no se vyhnout nepfiméfenému oznacovan{
mimouméleckych a neuméleckych projevii
za lidové uméni. V. k. L. je nedilnou sou-
&sti ndrodni vytvarné kultury a soubor je-
v vytvarné kultury jednotlivych lidovych
spolecenstvi rtzného etnického pivodu

a charakteru muZe tvofit vét§i homogenni
celky, a to jak podle etnické pfislusnosti
tviircd a nositeld, tak napf. i podle geogra-
fickych celka.

Lit.: R. Jetdbek: Lidové uméni a vytvarnd kul-
tura lidu. Pojmoslovné tivahy. SN 26, 1978,
s. 405—414; R. Jetdbek: ytvarnd kultura lidu.
Miniterminologie. UR 1979, & 2.s. 4—7; R. Je-
tdbek: Witvarnd kultura lidu. Pokus o systema-
tizaci lidového a zlidovélého uméni. UR 1989,
& 2, s. 7—11; R. Jetdbek: Eine Dichotomie:
Volkskunst und volkstiimliche Kunst. JVk NF 15,
1992,s. 105-115. [1j]

vytvarny folklorismus, pivodem a charak-
terem pfevdzné nelidovy novodoby jev, jenz
osciluje mezi vrcholnymi dily zakladatela
a predstaviteld ndrodntho uméni, ktef{
se inspirovali lidovou kulturou a uménim,
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a mezi folklornim ky¢em spotiebni povahy
v neddvné minulosti a pfitomnosti. Dily
Mainesovymi, AlSovymi nebo Jurkovicovy-
mi se stal v. f. jednim z pilifa a v dosti
vysoké mife problematickou ozdobou ni-
rodn{ vytvarné kultury, v koncentrované,
avSak netviréi podobé pusobil na sklonku
19. stol. jako tzv. svérdz, na pfelomu 20.
a 21. stol. provézi ¢innost mnoha folklor-
nich souborti, poznamendva pokleslé for-
my lidovych, predevsim viak souborovych
kroju, jako dekorace folklornich festivali
a slavnosti uspokojuje vkus nendro¢nych
divdkt a né&kterych ndrodopisctl. Nejmar-
kantné&ji se projevuje v masové produkci
komerénich predméttl, zejm. suvenyri, po-
hlednic, prospektii a podobné.

Lit.: V. Voigt: Vom Neofolklorismus in der Kunst.
AE ASH 19, 1970, s. 401-423; R. Jefdbek:
Cesky vytvarny folklorismus slovem i obrazem.

In: Lidové uménia dnesek. Brno 1977,s.87-91;
R. Jetdbek: Folklore-Horror-Picture-Show I-IV.
UR 1984, & 3,'s. 84 a 3. s. obdlky; 1985, & 1,
s.41-42,¢.2,5.84a3.s. obdlky; ¢ 3,5.83—-84
a3.s. obdlky; R. Jetdbek: Turisticky folklorismus.
Cesty za folklérem — folklor na cestdch. UR 1993,
& 2,s.32—34; J. Sedldt: Oblasy folkloru v umeé-
ni 20. stoleti. Katalog vystavy. Strdznice 1995;
J. Sedldt: Folklor a vytvarné uméni. In: Tradice
lidové kultury v kulturnim vyvoji Ceské republi-
ky. StrdZnice 2001, s. 59—69; A. K¥izovd: Lidové
uméni jako inspiracni zdroj Ceského dekorativis-
mu. In: Tradice lidové kultury v kulturnim vy-
voji Ceské republiky. Stréznice 2001, s. 70—80;
Folklorismy v Ceském vytvarném uméni XX. sto-
leti — Folklorisms in 20th-Century Czech Art.
Katalog. Praha 2004. [1]

vytvarny vkus lidu, kategorie lidové estetiky.
Jde o naprosto nedostate¢né prozkoumany,
velmi dispardtnf a tudiZ nesnadno charakte-
rizovatelny jev. Dochované hmotné a obra-
zové doklady tradi¢n{ vytvarné kultury svéd-
& o nékdejsi vysoké mife estetické citlivosti
a dovednosti ptislusnikd lidovych vrstev, at
jiZ jako tvirct, nebo jen konzumentd feno-
mént vytvarné povahy. Empirické poznatky
shromdzdil ptedevsim A. Viclavik, aniz by
je viak z tohoto zfetele vyhodnotil. Na pfe-
lomu 20. a 21. stol. sice jesté misty doZivd
v této oblasti vnimdn{ a postoje lidovych vrs-
tev k esteticky hodnotitelné realité a k vy-
tvarnému uméni tradi¢ni citéni, ale napros-
to uZ prevaZuje vytvarny vkus & nevkus for-
movany z nelidovych zdroji nebo estetickd
ignorance. Vedle strnulych zdsad $kolnf vy-
tvarné vychovy piisobi negativné zejm. pftimy
a stdly kontakt s méstskou subkulturou, na-

vic jesté zprostfedkovdvany vefejnymi sdé-
lovacimi prosttedky, zvldsté tiskem a televi-
zi. Nadto pfistupuji rozmanité dobové vlivy,
napf. médni zdliba ve staroZitnostech & jejich
pokleslych a deformovanych imitacich. Ne-
piipravenost Sirokych lidovych vrstev piiji-
mat a osvojovat si skute¢né hodnoty Ceského
i svétového vytvarného uméni, klasického ¢
soucasného, je jednou z hlavnich p¥ic¢in az
neuvéfitelné nizké vkusové drovné lidovych
vIstev.

Lit.: A. Véclavik: Virocni obyceje a lidové uméni.
Praha 1959, s. 26—44; R. Jetdbek: Promény
estetickych norem na soucasné druistevni ves-
nici. Nad dilcimi vysledky vyzkumu lidové este-
tiky. In: Zivotni prostfedi a tradice. Brno 1975,
s. 111-115; S. Kovacevicovd: Vkus a kultiira
[udu. Bratislava 1975; R. Jetdbek: Chudozestve-
nijat vkus i izmenenieto mu v sdvremennoto
kooperirano selo. In: Etnografija i sivremennost.
Sofija 1976, s. 233—240. [1il

vyuka lidovych muzikantd, zptsob ziskdn{
a osvojeni dovednosti a hrd¢skych praktik
ve hfe na ndstroj lidové hudby. Lidovi muzi-
kanti v tradi¢nich ndstrojovych seskupenich
se vyudili ndstrojové hie v duchu staré tradi-
ce s cilem stdt se ansdmblovymi hrd¢i. Neslo
jen o to, naucit se hrdt na hudebni ndstroj
v novodobém slova smyslu. Lidovi muzi-
kanti se vétsinou stdvali hudebniky cestou
samouceni, bez ucitele. Budouci muzikant,
hrajici jiZ trochu na ndstroj, pfichdzel mezi
hri¢e a poslechem si osvojoval melodie
a texty jejich repertodru. Po ¢ase prikrocil
k praktickému uéenf tim, Ze pfi nevyznam-
nych pfileZitostech mu bylo dovoleno hrit
spole¢né s primistou prvni hlas, pokud
nehrdl na doprovodny ndstroj. V takovém
piipadé se tise pfipojoval ke hie piislusného
ndstroje. To uz ale musel bezpe¢né ovlddat
melodie celého repertodru piislusného n4-
strojového seskupeni. V této fdzi uceni mu
bylo dovoleno hrédt melodii ¢ doprovod
jen tim nejjednodussim zpasobem, napf.
bez prokldddni vétsich intervali sekundo-
vymi nebo terciovymi béhy. Vétsinou hrél
hlas, ktery se u lidovych instrumentdlnich
seskupeni nazyval obligdt. Po zvlddnuti
melodiky repertodru a po nabyti urdité
technické zbéhlosti v ansamblové souhfe si
zacal novy muzikant pomalu osvojovat hru
druhého hlasu a utvrzovat se v harmonic-
kém mysleni ansdmblu. U¢ici se muzikant
nikomu z ansdmblu za vyuku neplatil, nemél
vSak vét§inou ndrok na podil z vydélku
kapely, ten pfipadal po uréitou dobu ve
prospéch ostatnich kmenovych muzikanti.
Tento ucebni postup nesl rysy profesionali-
ty starych muzikdiskych zaifzeni a mél svij
smysl, své pfednosti a nepostradatelnost,
predevsim v souborech sloZenych z ndstrojt
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téhoZ druhu, u hudcd nehrajicich z not
a osvojujicich si repertodr pouze praktic-
kym hudebnim poddnim. Takto vyskolené
ansdmbly se vyznacovaly tim, Ze kazdy hrac¢
v souboru byl schopen v ptipadé potfeby
zastat kterykoliv hlas v kapele. Bylo toho
asto zapottebi, nebot jednotlivi muzikanti
mnohdy pfi svatbich nebo pfi zdbavdch
odchdzeli zatancit si nebo se jinak pobavit.
Tehdy bylo potieba hrd¢sky se pfizpiisobit
situaci a splnit kol souboru i s mensim
poc¢tem muzikanti. Nad p¥Fi¢inami vzniku
této situace, tohoto docasného ochuzeni
kapely, se nikdo z hrd¢t ani z ostatnich
tcastnikil zdbavy nepozastavil. Bylo zcela
ptirozené, Ze hudebnici byli soudsti bavici
se pospolitosti a nikoliv pouze sjednanymi
muzikanty. Hudecké a sk¥ipkafské muziky,
obsazené takto vSestranné vyucenymi mu-
zikanty, spliiovaly ve své dobé i dalsi, ne ne-
podstatnou ekonomickou podminku: byly
schopny pFizpuisobit se poptdvce po vét§im
& mensim obsazeni, mohly byt v pfipadé
potieby doplfiovany muzikanty z jinych ka-
pel, zejm. pfi bohatych svatbdch, kdy pocet
zicastnénych muzikantd byl ukazatelem
movitosti objedndvajicich. Bylo to mozZné
také proto, Ze repertodr, toniny a zpisob
hry byly ve vSech vesnicich jednoho regionu
prakticky stejné. Navzdjem mély tyto kapely
vétsinou k sobé vztah socidlni soundleZitosti
a nepominutelnou stavovskou povinnost
k vypomoci, i kdyZ jinak dbaly pfedev§im
o vlastni uplatnéni, at uZ z prestiznich nebo
ekonomickych divodi. Nové vyudeny mu-
zikant vSak nemél moznost stdt se hned ¥dd-
nym ¢lenem kapely ve stabilnim sloZeni. Do
doby uvolnéni se nékterého mista v ansdm-
blu mu bylo dovoleno pouze vypomdhat pii
neéekanych absencich kmenovych hrdca
nebo si také mohl zaloZit vlastni kapelu.
V tomto vZitém systému vyuky a konec-
ném uplatnéni ansimblovych muzikanta
existovaly nékteré vyjimky, o nichZ viak
jsou jen sporadické zprdvy. Tak napt. nékde
pfispivaly ke zvySeni trovné lidové hud-
by i cechovni organizace, jako tieba cech
muzikdfi na chlumeckém panstvi v Polabi,
ktery podle artikulf z r. 1712 sdruZoval jak
vesnické muzikanty hrajici jenom sprosta
podle sluchu, tak $kolené hudebniky, kan-
tory, varhaniky a ostatni, ktef{ dovedli hrdt
z partesii. Neziidka nachdzime obé sku-
piny hudebnikti pohromadé pfi lidovych
zdbavdch, o posviceni, na svatbdch atd. Je
pfirozené, Ze $koleni muzikanti se ujima-
li hl. mladych hraca z lidovych kapel, aby
pozvedli droveil spolenych vystoupeni.
Hlavni roli zde hréli pfedevsim kantofi,
ktefi tak vychovdvali muzikantsky dorost
sice pfedev§im pro hru figurdlnich m3i,
ale také pro hru pfi vesnickych zdbavdch.

Zcela ojedinély systém vyuky muzikantt
zavedli na konci 19. stol. v Jihlavé bratii
Berneschové. Ti zaloZili v ulici U Slunce
k tomu vedlo jen nadseni pro skfipkafskou
hudbu a ldska k ni, nebo také duvody zi$tné,
aby méli odbyt pro skfipky vlastni vyroby.
Jejich vyuka spocivala v tom, Ze udili své
zdky nazpamét gryfy (hmaty) na skfipky, ve
sledech piislusnych jednotlivim melodiim.
P¥i vyuce kladli diraz na pevné drZenf ryt-
mu a na co nejhlasitéjsi hru, védomi si toho,
Ze v jisté fazi venkovské zdbavy se stdvd
hlasité uddvany rytmus tance dominujicim
prvkem, zatlacujicim do pozadi melodic-
kou souddst hudby. Jejich Zdci po vyudeni
zaklddali v okolnich vesnicich nové kapely,
jejichz hudebni droven, jak uvddéji zpravy
soucasnikil, byla vak velmi nizkd.

Lit.: P. Kurfiirst: Die Bauernfiedel. Streichin-
strumente und Volksmusikanten in der Iglauer
Sprachinsel. Marburg 1996, s. 283—-290.  [pk]

vyvésni §tit, poutac upozoriujici na Zivnost
provozovanou v oznafeném objektu. Md
funkei informaéni a zdroven reprezentuje
svého majitele. Existence v. §. je zaznamend-
na jiz ve stfedovéku, k jeho velkému §ifen{
dochdzi v 17. a hl. v 18. stol. Piekdzkou
tplnéjstho a hlubsiho pozndni vyvésnich
§tita je torzovitost dokladd, z nichZ Cetné
zanikly opotfebenim, renovacemi i poZdry
objektd apod. Nejcastéji se vyskytovaly
na hostincich, obchodech, pekafstvich
a rozmanitych provozovnich femeslniki.
Hospodsky v. 3. byl doplnén oznacenim
vylepu piva nebo vina véncem, vinafskou
vichou. Pievladajici zdvésné stity v podobé
pomalované plechové nebo dfevéné desky
nebo plastického ttvaru byly umistovany
zvendi na domech. Jejich obsah symbolizo-
val Zivnost, byl to vyrobek, u vy¢epu konvi-
ce apod. U starsich a pfedevs§im méstskych
$titd se Casto objevovalo heraldické uspo-
fdddni (napf. s figurami Ivii & s korunou).
Vyobrazeni zpravidla dopliiuji ndpisy. Podil

2¥o

na tvorbév. §. pfipadl rovnéz kovafam, keefi

zhotovovali zdvésy a kovdisky utvéreliv. §.
vlastni dilny. Maloméstské a venkovské
vyvésni §tity, dochované ponejvice z pribé-
hu 19. stol., jsou produkty pievdZzné ano-
nymn{ tvorby mistnich malifa a fezbdia,
zobrazuji Casto vyjevy Femeslnikt pfi prici
avyznacuji se narativnim charakterem i hu-
mornou vécnosti. Vytvarnd podoba v. §.
zahrnuje Sirokou $kdlu projevii od amatér-
ského ¢ naivizujictho pojeti aZ po vyspélou
uméleckofemeslnou produkei v méstském
prostfedi.
Lit.: Z. Winter: Kulturni obraz ceskych mést.
Zivot vefejny v XV. a XVI. véku I-II. Pra-
ha 1890-92; J. Capek: Nejskromnéjsi uméni.
Praha 1948; K. Sourek: Lidové umeéni v Cechdch
a na Moravé. Pozndmky k jeho povaze. Praha b.
r. [1942]; L. Petrdnova: Domouvni znamenti staré
Prabhy. Praha 1978; ]. Baleka: Vyitvarné umeéni.
Vykladovy slovnik. Praha 1997, s. 385-386.
[ak]

vyvoj lidového odévu, postupnd fada kva-
litativnich zmén v oblasti lidového odiva-
ni. V. I. o. nelze postihnout v prostorové
a ¢asové tiplnosti; chybgji k tomu nezbytné
doklady pro nékteré oblasti, zejm. pro
star$i obdobi. Tento nedostatek Ize ¢dste¢né
nahradit kombinovdnim ikonografickych,
lingvistickych a archivnich prament. Pro
poznéni lidového odévu existuji doklady
hmotné povahy, odbornd literatura i vy-
povédi informdtord od 19. a 20. stol.
Lidovy odév nepodléhal tak rychlym pro-
méndm jako historicky kostym. Jeho tvirci
a nositelé byli konzervativni a jen zvolna
ptijimali novinky, které se zaclefiovaly do
stdvajici odévni struktury, a nedisponovali
takovymi finan¢nimi moZnostmi, aby mohli
neobnoSeny odév odklddat. Archeologické
ndlezy fragmentt tkanin na ¢eském tzemi
neumozfiuji utvofeni pfedstavy o charak-
teru odévu. Teprve rekonstrukce tkanin
z pohiebist Velkomoravské fiSe prokdzala
existenci ldtek ze Inu a ov¢i vlny patrné
domdci provenience a importovanych tex-
tilii z hedvabi a angorské viny. Dolozila také
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techniky tkani na stavu a na destickdch.
Tkaniny nestejné tloustky u pohibeného
jedince ukazuji na rizné odévni soucdstky,
zbytky textilu kolem nohou Zen lze chdpat
jako pozistatky dlouhého $atu, u muza jako
svédectvi o existenci onuci & kalhot. Je vsak
nesnadné urcit, zda jde o odévni soucdstky
piislusnika lidovych vrstev. Ve Vysehrad-
ském kodexu (1085) se na nékolika ilumi-
nacich objevuji muzi ve volném $atu s dlou-
hymi rukdvy, sahajicim zhruba po kolena
a stazeném v pase. Zietelné je konturovdn
ve scéné vjezdu Krista do Jeruzaléma, na nfz
jej muz klade pod kopyta osla. Tyto odévni
soucdstky se vyskytuji na iluminacich jesté ve
14. stol. vSude tam, kde maji reprezentovat
lid pfi prdci. Odpovidaly zfejmé &dstem
odévu zv. lat. camisia, tunica; v Ceskych

pamdtkdch jsou piekldddny jako kosile,
sukné, od 14. stol. také rubds, od 15. stol.
téZ kytle, kytlice. Tento odév byl spole¢ny
muZzim i Zendm s tim rozdilem, Ze Zensky
sahal aZ po kotniky. Stfihové obdobny byl
patrné zhotovovén ze sukna a nazyvan suk-
né, suknice. S kosili nosili muzi kalhoty, lat.
braccae, caligae, Cesky od 11. stol. hace,
které se na iluminacich jevi jako tizké nebo
mirné natasené. Vyraz soccus oznacoval po-
kryvku nohy, kterd je chdpdna jako onuce,
ve Velislavové bibli maji muZi naznaceny
krdtké puncochy délky ponozek s ozdob-
nym lemovdnim. Nejjednodus$i obuv z Iyka
& kaze se sklddala z &isti kryjici chodi-
dlo a z teminkl subtalares, jimiz se pfi-
vazovala k noze. V pisemnych pamdtkdch
10.—16. stol. se obycejnd obuv oznacuje

jako postoly, opdnky, skarbdle, vyraz tfevi
Citfevic se vztahoval spiSe k obuvi tvarované
podle nohy. Ocreae, skorné, zakryvajic
lytka, zmifiované uz ve 12. stol., patfily
spise k odévu majetnéjsich osob, i kdyz se
na obrdzcich z 15. stol. objevuji téZ u li-
dového kroje. K pokryti hlavy pouzivali
muzi capky i klobouky, nékteré pletené
ze sldmy, popf. si pfes hlavu pfetahovali
kuklu. Odév stahovali pdsem, nékdy opat-
fenym tobolkou. Poddn{ barev jednotlivych
¢dsti odévu na iluminacich vyvoldvd silné
pochybnosti o jejich hodnovérnosti. Prosti
lidé si totiz zhotovovali odév pfednostné
z levnych materidli, nebarveného pldtna
a vlny; barvené ldtky byly drazsi. Zeny
se zobrazuji jesté i v 15. stol. v jediném
dlouhém 3$atu. J. Hus rozliSuje ve svém
mravokdrném kdzdni sprosté rubdse a drazsi
a krdsnéjsi kosilky a cechliky. Také z jinych
literdrnich zminek vyplyvd, Ze rubds byl
charakteristicky pro obleeni nejnizsich
vrstev. V 15. stol. se slovo rubds stile vice
omezuje na oznaceni spodniho a nejobycej-
néjsiho $atu. Vyraz cechel znamend Satku
a prostéradlo (15. stol.). Latinsky ndzev
armilla naznacuje odév noSeny na ramenou,
preklddany do Cedtiny jako oplecie. Dalsi vy-
razy, campestris a mamillare, chdpou Ceské
slovniky 16. stol. (J. K. Vodiiansky, D. Adam
z Veleslavina) jako odév kryjici horni ¢dst
téla; také razné inventdre ze 16. stol. uvddéji
rukdvce a voplecka. Naskytd se otdzka, zda
tento $at lze ztotoZnit se spodnim odévem,
v némz je vyobrazena rodi¢ka ve scéné
Samsonova narozeni v Bibli Viclava V.
(rozhrani 14. a 15. stol.) nebo kojici Zena
v Krumlovském sborniku (pocitek 15. stol.).
V bibli Véclava IV. jsou v podobném odé-
vu obleceny lazebnice, srovnatelny vyjev
se opakuje v Jenském kodexu (pocitek
16. stol.). Vyskyt tohoto typu odévu pouzili
n&kteff badatelé (C. Zibrt, Z. Winter) jako
argument pro tvrzeni o jeho kontinuité se
spodnim Zenskym odévem, tzv. rubdéem,
v lidovych krojich na vych. a jihovych.
Moravé je$té ve 20. stol. Toto tvrzeni je
z mnoha diivodi sporné. Jeho potvrzeni &
vyvrdceni vSak piedstavuje klicovou otdzku
pro objasnéni vyvoje Zenského lidového
odévu, protoZe spodni odév spolu s rukdvci
vytladil stfedovéky celistvy $at, na rozdil
od nékterych slovanskych ndrodu se vsak
dlouh4 kosile u ceskych Zenskych kroja ne-
vyskytuje. Z obrazovych doklada vyplyvd,
Ze divky chodily prostovlasé, zatimco vdané
Zeny si zahalovaly vlasy podélnou rouskou,
zavitim, kterou ovijely riiznym zptsobem
kolem hlavy. Nejasnd je existence svrchniho
odévu: lidé pfi prici jsou vyobrazeni vétsi-
nou v koSilovém Satu, vyjimecné maji pldst
jednoduchého tvaru bez rukdvii. Ve vyssich
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vrstvdch patfil k bé&Znému sttedovékému
oblecenf, ozdoben a sepnut na rameni spo-
nou, prosti lidé jej mohli mit svdzdn sukem
na rameni, jak je to naznaceno ve Velislavo-
vé bibli. Na nékterych vyobrazenich ze 14.
a 15. stol. maji podobné ptehozy muzi i Ze-
ny, nékdy jimi pokryvaji téZ hlavy. Moznd je
souvislost s pozdé&jsimi moravskymi a slez-
skymi plachtami, které jsou doloZeny u Zen
v 1. poloviné 20. stol. na Téinsku. Zajimavé
je oble¢eni muZe na iluminaci z rukopisu ze
14. stol., Liber viaticus: plachta spadajici
aZ po pds a kryjici paze vyhliZi tak, jako
by byla ptevlecena ptes hlavu. Starocesky
vyraz krzno i jeho obdoby ve slovanskych
adalsich jazycich znamenal odév z koZesiny,
pfevdiné vzneSenych, ale i prostych lidi.
Spornd je existence kogichit a Sub vlidovych
vrstvdch. Azv 15.2a16. stol. se mnoz{ archiv-
ni zdznamy, v nichZ si Zeny i muzi vzdjemné
odkazuji v zdvétich koZichy a Suby (ty se
lisily od koZicha tim, Ze byly posity suknem,
v prostém provedent také pldtnem). Zdd se,
7e uz v 15. stol. pocaly zmény, zpuasobujici
zdsadni proménu stfedovékého celistvého
$atu v pozdgjsi strukturu lidového kroje,
kterd ztistala uchovdna do 20. stol. V pra-
menech z 15. stol. se lze dodist, Ze sedla-
ci oblékaji silné kabdty nebo kytle, avsak
z toho neplyne, ¢im se lisily od tehdejsich
sukni. Hlavni ¢dst oblecent stdle tvofi spolu
s kalhotami jedind souddstka typu kosile &
sukné. Nékterd vyobrazeniz 15. stol. nazna-
&uji, Ze Zeny nosily $at dvoji, a to spodni a na
ném dal§i sukni. Zatimco se v 16. stol. stdle
vyskytuje rubd$ jako spodni Sat, hojné se
téZ uvddéji oplecka a rukdvce. Novinkou je
Clenénf Zenského odévu: na Satech Zen jsou
vyznaceny Zivitky, i kdyZ z jejich zndzornén{
nevyplyvd, zda byly seSity se sukni nebo zda
uZ existovaly oddélené. Vyrazy jako sorc
a kasanice zastupuji nékdy zdstéry, jindy
sukni sesitou se Ziviitkem. Vedle pldtna jako
odévniho materidlu se uvddéji téZ vicaté suk-
1o, haras a barchan. Jako pokryvka hlavy
stdle prevlddd rouska, jeji rozmanitd dprava
ukazuje na stdcentf, takZze budi dojem Cepice
posazené na hlavu. Tkonografické doklady
zatim nepfispély k vyfeseni problému, kdy
do lidového odévu vstupuji cepce a piebi-
raji funkci sttedovéké rousky jako odznaku
provdané Zeny. Mezi Cepci se vyskytuji do-
konce i zlaté a stfibrné, pozoruhodné jsou
téZ mifzkované Cepecky prazskych lazebnic
ve Vdclavové bibli. Svrchni odév v 16. stol.
ptedstavovaly hazuky, koZichy, pldsté a bld-
ny nékdy podsité koZesinou, ke konci 16.
a na po&dtku 17. stol. téZ krdtké pldstiky.
Odév muzi v 16. stol. se piilis nelii od
difvéjsiho: zdkladem zastdvd stdle krdtkd
kytle a kalhoty, pldténé, soukenné a koZené.
K nim pfistupuji kabdtce znatelné podle

rozstfizeni vptedu, objevuji se ndzvy Zupice
akaftan, v inventdfi venkovant nové i uba.
Mezi pokryvkami hlavy jsou téZ beranice.
Uz v 16. stol. a moznd i difve se projevovaly
rozdily mezi spolecenskymi vrstvami, které
chdpou néktefi badatelé jako lidové nebo
je prosté oznacuji jako venkovské obyva-
telstvo. Jinak vyhliZel odév mlyndfe nebo
rychtdfe a jinak bezzemka; svéd¢i o tom
informace o pouzivdni drahého rudého
sukna nebo zlatych cepci. Tteba si téZ
vS§imnout okrajovych pozndmek ze 16. stol.,
které rozezndvaji krajové rozdily v oblecent,
podle nichZ se obyvatelé horskych krajt
odivaji obycejnym suknem a jejich odév je
celkové chatrnéjsi. Uz v této dobé se vy-
tvdteji podminky pro pozdéjsi zformovani
regiondlnich typt odévu. Ve vyobrazenich
ze 17. stol. Ize jiz rozlisit nékolik vyvojovych
vrstev odévu: pastyfi a horalé maji vidy
prostou kosili, jini venkované jsou oble¢eni
v riizné krdtké kabdty, ve slovenskych pra-
menech se objevuje kabdt rovného stfihu
se ¢tverhrannym limcem na zddech, jaky je
zndm z jihovych. a stfedni Moravy. Zeny
maji na vyobrazenich vyznaceny Zivitky
spolu s dlouhymi rukdvy, sukné jsou stfiZeny
do pasu a smérem dolt rozsifeny. Velmi
nepfiznivé pro rozvoj odévu bylo 17. stol.:
dlouhotrvajici vdlky a v jejich dasledku
chudnuti obyvatelstva neumoziovaly pofi-
zovdni novych kusti odévu, zvl. ndkladnych.
Do lidového odévu pronikaly vlivem his-
torickych udalosti cizi vlivy, napf. z vojen-
skych uniforem: vylozky, ¢epice a celé kabd-
ty. K tomu pfistupovaly podnéty z lidového
odévu jinych etnik, které se prosazovaly
v disledku kolonizaci ¢ miseni v sousednich
oblastech. V 17. a 18. stol. lze zaznamenat
silici vlivy historického kostymu na lido-
vy odév: jeho pulisobeni se uskute¢iiovalo
zprostiedkované pies stfedni vrstvy, a to
s urcitym ¢asovym zpozdénim, zpiisobenym
touto cestou, konzervativnosti lidovych
vrstev a kone¢né i zdkazy nebo omezeni-
mi ze strany $lechty a cirkve. V baroknim
obdobi postupné nachdzely odraz v lidovém
odévu typy stylovych Zivatkd, vest, kabdtd,
obuvi. Vyrazné inspiraci rokokovou médou
podlehly ceské cepce, $dtky pies prsa, obuv,
vysivka i muzské kabdty. Lidovy odév ne-
zlistal udetfen ani vlivu empirové mddy:
ptinegjmensim se projevil zvySenim pasu
muzskych i Zenskych odévnich souddstek.
Stéle vice se v 18. stol. prohlubuji rozdily
v lidovych krojich mezi zdpadnf ¢4sti tizemi,
tzn. Cechami (s v§jimkou Chodska, které
konzervovalo stari formy), z4p., severozdp.
a stfedni Moravou, opavskym a hlu¢inskym
Slezskem, a mezi vychodni &sti, tj. Hanou,
Valaskem, Lasskem a Slovdckem, v nichz
se rovnéz dochovalo vice archaickych forem

lidového odévu bez tGcasti médnich vliva.
Na konci 18. stol. existovaly vedle sebe v ¢&.
zemich starobylé i médni soucdsti odévu.
Archaické formy pietrvdvaly v obfadnim
odévu, napt. ru¢nikové tivazy Satek, avodni-
ce, rubdse. Ve 2. poloviné 18. stol. pfibyvaji
ikonografické doklady a archivni zprdvy
natolik, Ze umoZiiujf utvofit si ipIné&jsi a pies-
néjsi pfedstavu o stavu lidového kroje. Nadto
jsou tyto doklady vybaveny konkrétnéjsi lo-
kalizaci. Literatura uz p¥indsi charakteristiky
kroje z nékterych vyraznych ndrodopisnych
oblasti: je z toho zjevné, Ze v této dobé jsou
uz do zna¢né miry zformovdny regiondln{
typy kroji a Ze je tudiZ tieba sledovat vyvoj
lidového odévu v jejich rdmci. Mnoho zdsahi
do lidového odévu pfineslo 19. stol. Priliv
tovarné vyrabénych materidlii, napt. baviné-
nych tiski1, poznamenal nékteré vyvojové ty-
py vyraznymi zménami (tisténé $dtky, zdstéry
apod.). Uz od pocdtku 19. stol. Ize pozorovat
tstup tradi¢ntho kroje, zvl. muZského. Na
vyobrazenich parti z eského prostiedi & zdp.
Moravy stoji vedle sebe mnohdy Zena v lido-
vém kroji a muz v méstanském odévu podle
dobové mdédy. Nové ekonomické a spole-
Censké podminky umoziuji lidu v nékte-
rych oblastech obohacovat kroj o ndkladné,
nékdy cizorodé prvky (Hand), takZe se ob-
jevuji v lidovém odévu napt. limcové pldsté
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odvozené od anglického carricku, klobou-
ky po napoleonském vzoru a po celém ces-
kém venkové se rozsituji Zenské kabdtky ty-
pu $penzril i mnohé jiné vyznacujici se cha-
rakteristickym roz$ifenim rukdvd u pri-
ramkt. Pfi¢inou postupného odkldddni
lidovych kroji v 19. stol. bylo zaclefiovan{
venkovského obyvatelstva do zménénych
vyrobnich struktur a jeho pfesuny do mést.
V letech, kterd pfedchdzela korunova¢nim
slavnostem (1836), konstatuje se v prohld-
$enich zdstupcti jednotlivych panstvi, Ze
lidovy kroj v nich zanikl. Obdobn4 situace
se opakuje v dobé piiprav Nérodopisné
vystavy Ceskoslovanské (1895). Tehdy
se ozivil zdjem o lidové kroje nejen ve
méstech, ale i v prostfedi jejich pavodu.
Do vyvoje lidového kroje tim vstupuje
novy fenomén: jeho umélé usmérnovdni ze
strany riznych zdjemct o lidovou kulturu,
vlastivédnych pracovnikii, umélct nebo
organizdtori spolki, vystav a slavnosti
i profesiondlnich pracovnika, ktefi vSichni
usilovali o oZiven{ ¢ obnoveni zanikajicich
krojt. Vndseli do jejich obnovené podoby
vlastni ndzory, ¢asto nerespektujici zaklad-
ni vjvojové i regiondlni rysy. S opadajicim
zdjmem o lidovy kroj v domdcim prostied{
se nakonec stdvali uzndvanymi arbitry jeho
pravosti. Tak vznikla tzv. druhd, popf.
dalsi existence lidového kroje jako jeden
z projevu folklorismu, kterou je téeba pfi
odborném a védeckém studiu lidového
odévu ptisné odlisit. 1. svétovd vélka a no-
vé hospoddfské a spolecenské podminky
znamenaly dal3f etapu ve vyvoji lidového
odivdni. Vyskyt tradi¢nich lidovych kroja
se omezuje na ndrodopisné zachovalejsi

Yy,

oblasti, nap¥. na Slovdcko, Té&insko a né-
které ¢asti Valasska, v ostatnich regionech
se vdze jen na obfadni a reprezentaéni
piilezitosti. Postupné jsou jeho majitelkami
jen Zeny, a to pievdzné ve formé jakéhosi
polokroje, usitého z materidlt dostupnych
v obchodni siti a zachovdvajictho pouze
strukturu tradi¢ntho kroje: sukni, zdstéru,
kabdtek a §dtek. V 90. letech 20. stol. nos{
takovy polokroj jesté nékteré star$i Zeny
na vych. Moravé; starsi & nové pofizené
slavnostn{ kroje se prezentuji pouze pfile-
Zitostné&, napf. o hodech ¢& na organizova-
nych slavnostech. Podstatnou mérou pfi-
spivaji k udrZeni krojovych tradic soubory
lidovych pisni{ a tancfi, v mnoha p¥ipadech
ovSem problematickym zptsobem.

Lit.: C. Zibrt: Déjiny kroje v zemich ceskych od
dob nejstarsich az po vdlky husitské. Praha 1892;
Z. Winter: Déjiny kroje v zemich ceskych od
pocdtku stoleti XV. az po dobu bélohorské bitvy.
Praha 1893; L. Niederle: Zivot starych Slovanii
I/2. Praha 1913,5.405—682; D. Stranskd: Lidové
kroje v Ceskoslovensku 1. Cechy. Praha b. r.
[1949], 5. 24—67; O. Sroiikové: Die Mode der go-
tischen Frau. Prag 1954; S. Kovacevicova: Vyvin
slovenského ludového odevu. Bratislava 1956. In:
J. Markov: Slovensky ludovy odev v minulosti.
Bratislava 1955; M. Kostelnikova: Velkomorav-
sky textil v archeologickych ndlezech na Mora-
vé. Praha 1973; L. Kybalovd — O. Herbenovd
- M. Lamarovd: Obrazovd encyklopedie mddy.
Praha 1973; I St&pdnovd: Prispévek k typolo-
gii soucdstek stredovékého odévu. StE 3, 1976,
s.9-22; A. Jetdbkovd: ,,Druhd existence* lidové-
ho kroje jako predmét ndarodopisného bdddani. In:
Premeny ludovych tradicif v sicasnosti I. Cesko-
slovensko. Bratislava 1977,s. 225-231; M. Mo-
ravcova: Ndrodni odév roku 1848. Praha 1986;
L. Petrdtiovd: Ke studiu odévu lidovych vrstev
mést a venkova od 16. do poloviny 18. stoleti
v Cechdch. CL 81, 1994, s. 201-216; A. Je-
tdbkovd: Odivdni. In: LKM-VM, s. 119-131,
157-158. [aj]

vyvojovy cyklus rodiny, rodinny cyklus —
st Zivotniho cyklu jedince, vymezend zalo-
Zenim a zdnikem rodiny a vnitiné fdzovand
posloupnosti rodinnych udélosti, vyvoldva-
jicich uvnitf rodiny i navenek nové situace.
Jedinec muZe za svij Zivot projit jednim
nebo vice vyvojovymi rodinnymi cykly podle
toho, v kolika rodindch Zije. K vyznamnym
meznikiim v. ¢. r. se vét§inou poditd siatek
(jako ptedstupet ¢i pocdtek v. c. r.), peru-
$enf ekonomické aktivity Zeny v té€hotenstvi,
narozeni prvniho ditéte (fakticky pocdtek
v. ¢. 1.), narozen{ dalsich déti, jejich vstupy do
Skolnich zafizeni, ukonceni povinné $kolni
dochdzky a ndsledujici rozhodnuti ditéte
o pokracovdni ve studiu nebo o vstupu do
pracovniho procesu, narozeni posledniho

ditéte (ukonéeni reprodukéniho cyklu rodi-
ny), ndvrat Zeny do zaméstndni, odchody déti
z rodiny, popf. jejich ndvraty, zacdtek souZiti
rodi¢t bez déti, odchod rodi¢t do diichodu,
rozvod nebo smrt jednoho z partnerd. Dalsi
zivot ovdovélého nebo rozvedeného partne-
ra se béiné chdpe jako posledni fdze v. c. r.,
i kdyz fakticky probihd jiz mimo jeho meze.
V piipadé druhého statku se v podstaté bud
obnovi pivodni uspofdddni roli v rodiné
adojde k jakémusi pokracovani pieruseného
cyklu (napt. jestlize vdovec s détmi uzavie
siiatek se svobodnou divkou), nebo dojde
k zdsadni zméné roli v rodiné a vzdjemnych
vztahti mezi jejimi Cleny (odloucdeni déti
z prvnfho manZelstvi, souZiti déti ze dvou
manZelstvi apod.). Vyvojové cykly rodiny
jsou z velké &dsti i cykly ekonomickymi.
Nabyté diichody se realizuji pfevdiné v ro-
dindch, jejichZ Zivotni droveit v pribéhu
v. ¢. 1. vyrazné kolis4, napf. s narozenim nebo
naopak s osamostatnénim déti nebo s méni-
cimi se ptfjmy. Vedle meznikt vyskytujicich
se u naprosté vétsiny rodin existuji i dal3f
mezniky, vybocujici z této pravidelnosti,
nicméné pro mnohé rodiny velmi vyznamné
(napf. trvald invalidita jednoho z ¢lent ro-
diny, fakticky rozpad manzZelstvi pfi dalsim
formdlnim trvdni manZelského svazku). Ng-
které mezniky v. c. r. jsou uréeny biologicky
(pocdtek a konec plodného obdobi Zeny, mé-
nici se Uroveti umrtnosti, nemoci), jiné jsou
ddny legislativné (minimdlni stiatkovy veék,
povinnd $kolni dochdzka, vojenskd prezen¢ni
sluzba), dalsi vyplyvaji z obecnych socidlng-
-kulturnich ptedpokladi (ménici se ndzor na
plénované rodicovstvi, na roli muZe, Zeny
a déti v roding, na hmotné zajisténi budouci
rodiny, na daleZitost vzdéldni déti). Tyto
obecné pfedpoklady jsou pak modifikovdny
individudlnimi pohnutkami, tj. tim, do jaké
miry se ¢lenové rodiny chtéji a mohou iden-
tifikovat s rodinnymi rolemi, jeZ pFijimaji
jako obecné vzorce chovdni, a jak v diisledku
toho zamétuji svoji aktivitu. V dané spole¢-
nosti vykazuje v. c. r. pod vlivem vnéjsich
podminek znacnou stabilitu. Existuji ovSem
veliké rozdily teritoridlni, socidlni (napf.
mésto kontra venkov) i v &ase. V tradi¢ni,
zejm. zemé&délské spole¢nosti pred ndstupem
industrializace a tzv. demografického pfe-
chodu (revoluce) existovaly proti schématu
zndmému z novodobé spole¢nosti podstatné
odchylky. Do r. 1781 byl v & zemich siatek
vdzdn na souhlas vrchnosti, ddvany mnohdy
aZ po odslouZeni tzv. Celednich let. Souhlas
vrchnosti, pozdéji okresnich nebo obecnich
tifadd, fakticky trval az do r. 1867. MoZnost
stiatku byla zejm. u dédice usedlosti vdzdna
na vili rodi¢d odejit na vymének, obecné
pak na zajisténi dostatecnych zdroju obzivy
a dostate¢ného bydleni pro budouci rodinu.
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Do pribéhu rodinného cyklu vyznamné
zasahovalo i najimdni Celedi, z4vislé na veli-
kosti usedlosti a poctu i stdfi déti. Naprostd
vét§ina déti prvniho pofadi se rodila do
dvou let po svatbé. Dalsi déti se Zené rodily
v pravidelnych intervalech, s pofadim ditéte
mirné stoupajicim (cca 2,5—-3,5 roku), a to
aZz do menopauzy (prevence poceti se do
konce 19 stol. v rodiné prakticky neuplat-
fiovala). V. c. r. byl ¢asto pferusen timrtim
jednoho z rodicu, zejm. za velkych epidemif
a (u Zen) pfi porodech. To s sebou pFindselo
sloZitou problematiku hmotného zajisténi
Cetnych sirotkl. Vysokd tmrtnost defor-
movala v. ¢. r. podobnym zptisobem jako
novodobé vysokd rozvodovost (zafazen{ déti
do cizi rodiny). Do nového rodinného cyklu
vstupovala zna¢nd &dst vdovct, ale relativné
mensi ¢dst vdov, zejm. star$ich. T&hoten-
stvi a porod nevyfazovaly Zenu na delsi ¢as
z ekonomické aktivity, kterd ov§em zpravidla
neméla formu samostatné vydéle¢né ¢innos-
ti. Zena pisobila vétsinou jako poméhajici
v Zivnosti nebo se jeji ¢innost omezovala
na pé¢i o domdcnost. Vysoky pocet déti
a nizkd vykonnost ekonomiky si vynucovaly,
Ze se dit¢ pomérné zdhy zalletiovalo do
pracovniho procesu, nejdiive zpravidla jako
poméhajici v domdcnosti, resp. v Zivnosti.
V chudsich rodindch odchdzely déti zéhy do
sluzby, popt. do uéeni. Na venkové tomu tak
bylo zejm. v rodindch chalupnika a podruha
a obecné v mdlo drodnych krajich, zatimco
v rodindch zdmoZnych sedldkd nachdzely
déti uplatnéni v otcové hospoddistvi az
do svatby, nékdy i po ni. Do r. 1781 viak
byly asto nuceny docasné opustit otcovu
rodinu za dlelem povinné celedni sluzby
ve dvorech. Casné zapojeni déti do pracov-
niho procesu respektovaly i Komenského
ndvrhy na povinnou $kolni dochdzku od 6
do 12 let, stejné jako terezidnsky skolsky fad
z 1. 1774, ktery zavedl tutéZ hranici, navic
jesté s ilevami. Teprve r. 1869 byla povinnd
skolni dochdzka prodlouZena do 14 let. Do
r. 1774 povinnost $kolni dochdzky neexis-
tovala. Studium bylo pted vybudovdnim
moderni dopravni sité spojeno s pobytem
ditéte mimo rodinu, nebot dojiZdéni bylo
nezndmé. RovnéZ dité&, které vstupovalo do
ucent, opoustélo své rodice a zacleniovalo se
do domdcnosti mistra. Vojenskou sluzbou
zprvu prochdzela jen ¢dst muzské popula-
ce, z&asti z vlastntho rozhodnuti, z&dsti (jiz
od 2. poloviny 17. stol.) na zdklad& urceni
vrchnosti, které byly pfedpisovdny urcité
kontingenty rekrutii. Do r. 1802 byla ta-
to sluzba dozivotni, v 1. 1802—1814 byla
zkrdcena na 10—14 let podle druhu vojsk,
1814 sjednocena na 14 let, 1845 zkrdcena
na 8 let. Nejstar$i syn hospoddfe byl od
ni osvobozen. Funkci starobniho dicho-

du nahrazoval v rolnickych hospoddfstvich
tzv. vymének, ktery byl zdvérecnou fdzi 7i-
votniho cyklu. Velmi diileZitymi mezniky ve
v. ¢. 1. byly v minulosti pfechody z jednoho
typu rodiny, resp. rodinné domdcnosti do
typu odlisného, tedy stfiddni jednoduchych,
roz§itenych a sloZenych rodinnych doméc-
nosti a jejich podtypi, nebot byla doposud
slabd tendence k nuklearizaci rodiny. V. c.
r. z tohoto hlediska mohl za¢inat existenci
nukledrni rodiny sloZené z rodi¢t a nékolika
svobodnych déti a postupné se proménoval:
silatkem nékterych déti, které bud zustaly
v roding, nebo se z ni vydélily, pfeddnim
usedlosti, dédickym podélenim a odchodem
dalsich déti, imrtim jednoho z vyménkdti
integrovanych do rodiny, imrtim zbyvajici-
ho vyménkdfe. Mohly nastat i jiné situace,
napf. hospodafieni vdovy spole¢né s détmi &
docasné spole¢né hospodateni sourozenct
po smrti rodi¢d. Tim v§im nabyvalo stfiddn{
v. ¢. r. na mnohotvarnosti.

Lit.: E. H. Erikson: Childhood and Society. New
York 1960; M. F. Lowenthal — M. Thurner —
D. Chiriboya: Four Stages of Life. San Francis-
co — Washington — London 1976; J. Grulich:
Zu ausgewdihlten Aspekten des Familien- und
Lebenszyklus. Historickd demografie 20, 1996,
s. 9-56. [em]

vyzdoba lidového odévu, vnéjsi dekorativ-
ni ztvdrnéni odévu. Pfi sloZitosti lidového
odévu, ktery byl sestaven ze soucdst stylové
riznorodych, je tfeba jeho vyzdobu posuzo-
vat s ohledem na jednotlivé odévni souddsti,
zpusoby zhotoveni a vyzdobné techniky.
V souctu tyto jevy piedstavuji velmi Siro-
ké spektrum, pfevdiné z oboru textilniho
uméni. Vyvoj lidového odévu sméfoval od
jednoduché, funkéné pojaté vyzdoby ke slo-
7itéj$im formdm a vzortim a Casto a7 k pfe-
bujelym tvarim a dekoru. Nejjednodussi
typy vyzdoby pochdzeji z horskych oblasti
vych. Moravy (Karpaty) a ze zdpadoceskych
hor (Sumava a Cesky les), obecn&ji se na-
chédzeji u odéva vsednich, zachovévajicich
star$i odévni principy. Odtud se zachovaly
doklady primdrnich postupt $iti, spojovdni
alemovdni odévu z viny, Inu a konopi. Spoju-
ji funkci s formou vyzdoby, kterd je obvykle
linedrni, sleduje $vy a lemy a zdtiraziiuje tva-
rovou podstatu Satu. Vyraznym dokladem
této vyzdoby je jednoduchd geometrickd
vySivka nebo schematické krajkové spoje,
aplikace, jednoduché $nirovdni. Vedle tex-
tilnf vyzdoby se uplattiuje i Gielové spindni,
vézani a pdsini odévu, které vyvoldvd tvorbu
zdobnych kust, vybfjenych opaska z kuze,
vyzdobu obuvi, doplikd (pdsy a tkanice,
depce, ponozky), které v celku kroje plni
funkci ozdoby a barevného akcentu. Na odé-
vech z podhorskych oblasti Cech, Moravy

a Slezska, obecnéji i na kusech vyvojové star-
Sich, lze sledovat rozvinutéjsi formy vyzdoby
a znacny podil femeslné textilni produkee.
Vedle uvolnénégjsich forem vysivky, kterd zis-
kdvd sttidmy ornamentdln{ charakter, se zde
vyrazné projevuje rucni tkalcovdni. Deko-
rativni vzorované tkaniny se nejvice uZivaji
na Zenské sukné a zdstéry. Jejich uplatnéni
je na krojich hl. z ¢eského podhati: Chod-
ska, Doudlebska, Hordcka, Podkrkonodi.
Tkaniny zdobené tkalcovskymi efekty jsou
zhotovovdny nejcastéji v materidlové a ba-
revné kombinaci: len s vinou, bavlna se Inem,
bavlna, vlna a hedvdbi. Vytvdfi se Sirokd
vzorovd a vazebnd $kdla vzora, hl. podélné
pruhovanych a ¢asto v odvdznych barevnych
kombinacich. Jemngjsi vzory a kvality se
uzivaji pro zdstéry. Od poloviny 19. stol.
ptistupuje do vzorového rejstitku odévnich
tkanin pruhovany a kostkovany kanafas,
obecné uZivany na odévech vSednich. Nej-
vyznamnéj§i technikou vyzdoby odévu je
vysivka, rozvinutd pfedevsim v hospoddisky
pokrodilych zemédélskych oblastech. Jeji
vyvoj lze sledovat od konce 18. stol. az do
odlozZeni kroji, tj. postupné od poloviny
19. do poloviny 20. stol. Vrcholnych kvalit
dosdhla zejm. ornamentdlni vy$ivka, kterd
je vyraznym fenoménem ceského lidového
uméni. Vedle vySivky lze jmenovat i jiné
textilni prdce, které se nejvice vyuzivaly
pro tvorbu prefabrikdti. Jsou tvoteny fadou
technik. Pfedev$im je to krajka, ale i rizné
druhy prymkai, stuh, ndsivek, kordlka, flitra.
Specifické pro lidovy odév je prolindn{ tech-
nik a jejich spojovani do riznorodych sestav
a zdobnych ttvard. Na jednom odévnim
kusu, napt. Cepci, lze napoditat tfi a7 pét
textilnich technik najednou. - Zakladni zpu-
soby vyzdoby podle technologie jsou: 1. Siti
a formovdni, které vytvdfely zdklad k jed-
noduchym typtim vyzdoby. Staré stfihy, hl.
u spodniho odévu, sitého z rovnych dilca,
u riznych forem plachet, ale i svrchnich
jednoduchych halen zachovaly typy jedno-
duchého sesivéni, které se tvarové i barevné
na soucdstce prizndvalo. Svy a lemy se tak
staly zdkladem vyzdoby, pfedev§im geo-
metrické vysivky, Sitych krajkovych mfiizek
na spojich a na lemech, kde se vyuzivalo
i svazovdn{ vytfepanych osnovnych niti do
prosté krajkové struktury nebo zakonceni
souddsti $ir§im tidsiovym okrajem. Zakon-
¢ovéni okraji hrubé vlnéné tkaniny a kryti
kraje ozdobnou §iiirou je rovnéZ primdrn{
zpuisob zacisténi kusu a soucasné jeho vy-
zdoby, zvl. pti pouzZiti kontrastni barvy, na
bélavém suknu Cervené, Cerné, hnédé. Jiny
jednoduchy zpusob zadisténi hrubé tkaniny
je obgiti lemu poddajnéj$i tkaninou, napt.
jemnym suknem nebo pruznou vlnénou
tkanici vyrazné barvy. Vytvdii se tak nejen
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vyzdoba odévniho kusu, ale i pfedstupefi
vlastn{ vyzdobné techniky, textilni aplikace.
V jednoduché formé se nachdzi pfedevsim
na halendch z karpatské oblasti vych. Mora-
vy. Vyzdoba spjatd s formovdnim odévu je
zietelnd u kusti zhotovenych z pldtna, které
se postavé prizptisobuji skldddnim, Fasenim
a vrapovdnim. Samotné vrapeni odévu je
ucelovou technikou a zdroveii vytvarnym
prvkem hl. Zenskych odévi. Pozistatky
tohoto, v dobdch renesance béZného stylu
lze najit jesté ve 20. stol. napf. na Zenskych
suknich tzv. $orcich a rukdvcich na Slovécku,
v hutngjsim provedeni na vinénych suknich
na Chodsku, v drobnych projevech na pradle
a dopliicich Zenské odévni vybavy z celého
tzemi. S vrapovanim souvisi i jeho fixace ste-
hovou technikou nazyvanou §iti ptes vrapy.
Je to jednoduché, pravidelné zachycovani
jednotlivych skladii do pevné fady u vsiti do
pédsku nebo ndramku kosile. Na Slovdcku
se z tohoto tcelového $iti vytvofila vyzdoba,
kterd zvyraziiuje zadni partii oble¢eni v polo-
ze pdsdni. Prdce tohoto druhu se zachovaly
i pfi Siti Zenskych mékkych &epct, hl. pfi
tvarovdni dynka. Zndmé jsou tyto &epce
z Moravy, napt. z Horfidcka, ale zachovaly
se i z vych. Cech z okoli Hradce Kralové
(z konce 18. stol.); 2. vysivka, jeZ byla tésné
spojena s §itim a pfirozené rozvddéla jeho
formy. NejbliZe pavodnimu tcelu spojovéni,
lemovdn{ a formovén{ odévi je vysivka geo-
metrickd. Nachdzi se na lemu plachet, Satek,
u vystfihf, limct, manZet a lemd muzskych
kosil, Zenskych kogilek a rukdvci, vyjimecné
i na vjzdobé Zenskych zdstér a Cepci (napf.
na Horfidcku, na ¢epcich z Uherskobrodska
ornamentdlni, odpoutand od tvaru odévu.
Nejvétsi uplatnéni nachdzi na rozmérnych
pldténych kusech: plachetkdch, plendch
a kosickdch, pfedev§im vSak na rozmér-
nych zdstérdch. Zde vysivka dostdvd vlastn{
ornamentdln{ styl a rozloZeni vzoru, které
vyristd z okraji a bordur. Celek je pojat jako
samostatné vytvarné dilo. Nejvétsi rozsifeni
a vzorovou riznost vykazuji tyto vySivky
v Cechdch v nesCetnych barevnych a vzo-
rovych variantdch. Nejvyraznéj§i pochdzeji
z oblasti jihoceskych Blat v typické barevné
kombinaci ¢ervené a 7luté vysivky na bilém
pldtné, Cervené vzorovdni tzv. karmazinové
visivky ze severovych. a stfednich Cech,
ervenobilé a bilé vysivky na modrém pldtné
z Ceskomoravské vrchoviny, pestré vysivky
na modrém pldtné se vysivaji na Kyjovsku.
Obecné pak ornamentdlni vyzdoba provézi
vyvojové pozdé&jsi soucdsti bilého vysivani.
Pro svou krajovou odli$nost se vysivka stala
jednim z vyraznych ukazatelti regiondlni
formy kroje. Vedle vySivek na pldtné se
vyskytuje vysivkovd vyzdoba u krejcovsky

zpracovanych kust, zhotovenych z t&78ich
a barevnych materidla. Byly to kabdtky,
zivitky, $nérovacky, muzské vesty a kabdt-
ky, které maji blizko k funkéni vyzdobg;
3. tkalcovské efekty a tkaniny vzorované
tkanim, které se nejvice uplatnily na Zen-
skych suknich, méné i zdstérdch. Vyraznd je
na nich materidlovd a barevnd kombinace
s vyraznym vzorovanim do pruh®, popf.
kostek. Charakteristické jsou v tomto smé-
ru vinéné, ostie barevné ladéné chodské
moldony, doudlebské pfti¢né pruhované
Sramacky, vzorované Serky se sloZitymi va-
zebnymi efekty z Ceskomoravské vrchoviny,
tzv. hladké, . barevné celistvé Serky zj. Cech
a podobné tkané mezuldnky z Podkrkonosi.
Drahé tkaniny z ru¢nich tkalcovskych dilen
se uzivaly na zdstérdch. Vyrazné byly plzen-
ské babordky, nevolické fértochy z Chodska
a preddky v modrém ténu z Doudlebska.
Podobné zdstéry lze najit u kroju z pocdtku
19. stol. na Moravé, napf. v okoli Uherského
Brodu. Vieobecné uzivané byly i leh¢f tkani-
ny, vzorované v pruzich a kostickdch, tzv. ka-
nafasy, krizety. Nejvice se uZivaly na viedn{
obledeni Zen. Tyto tkaniny casto doZivaly
s krojem venkovskych Zen na ptelomu 19.
a20. stol., az podlehly konkurenci levnéjsiho
tovdrniho kartounového zbozi. Zdménou
dvou materidlii se vyrazné zménila i vnéjsi
strdnka lidového odévu. Jen ojedinéle lze
dokumentovat tkalcovské projevy se slo-
7it€j§i vazebnou strukturou typu ¢inovaté.
V odévu se uplatiiuji na vichodomoravském
Horfidcku, na vzoroveé vytkdvané horni &¢dsti
Zenského rubdcle; 4. tisk, ruéni i strojovy,
ktery zdobil tkaniny pfevdzné v§edniho uZi-
ti. Nejvyraznéjsi byl modrotisk. UZivalo se
ho hl. ve 2. poloviné 19. stol. na vSedni
zdstéry, sukné, jupky a $dtky téméf na ce-
1ém tzemi ¢&. zemi. Na Moravé na Hané se
modrotisk vyvinul do vicebarevnych variant
unicovskych a prerovskych tiskd, kde se
v technologii uZivalo i novéjsich chemickych
barviv s doplnénim pozitivniho tisku. Tyto
prace patif k vrcholim dané techniky. Obec-
né se do lidovych krojt jiz po celé 19. stol.
§ifily dobové tovdrni tisky, které médnosti,
ale i nizkou cenou casto vytlacovaly ruéni
dilo tiskait a tkalcti; 5. aplikace, tj. vrstveni
dvou textilif na sobé s vytvarnym efektem,
které lze vysledovat v $iti odévu v lemovén{
a zacistovani okraji. Na nékterych soucds-
tech, Sitych z tézsich ldtek a kiiZe, se aplikace
vyvinula do vzorového bohatstvi. Vyrazné
aplikace lze najit na muzskych kabdtech,
tzv. halendch, kde lemy a limce jsou zdo-
beny nasivanim barevné plsti nebo sukna.
Vytvarné zajimavé formy aplikace jsou napf.
na muzskych krdtkych kabdtech (lajblech)
z Horfidcka. Mezi vyraznou formu aplikace
patfi spojovani vinéného materidlu s naitou

hedvabnou stuhou, napf. na lemu Zenskych
sukni nebo rukdvii a limca Zenskych ka-
bdtkt a Spenzri. Stuhovd aplikace nabyla
mistrovstvi hl. u jemnéjsich hedvadbnych
materidld, napf. pfi zdobeni Zenskych zdstér
ve stiednich Cechdch. Aplikace je casto dopl-
fiovdna vysivkou, kterd vychdzi z Géelového
pfichyceni aplikované plochy. Tak se zdobi
napf. Ziviitky (kordulky) na Kyjovsku. Mezi
odévnimi aplikacemi vynikaji prdce na kazi,
tj. aplikované vzory propojené vysivkou na
muzskych i Zenskych koZisich. Techniky
aplikace maji Siroké moznosti. Pati{ sem
i podivdni ornamentdlné stdcenou $itrkou,
Snrovdni, technika uZivand na muzskych
soukennych nohavicich na Moravé. V ¢es-
kych krajich, hl. na Blatech, se roziifila
technika posivdni vysitych vzort kovovymi
penizky, kordlky, boullionem (jemné stoce-
nym drdtkem). Podobné jsou jinde posivdny
ziviitky, ¢epce a odévni doplitky; 6. kraj-
ka; uZivala se k vyzdobé odévu v kovové
i niténé podobé. Kovovou krajku lze najit
na Zenskych vlnénych suknich, kabdtcich,
Zivitcich, Cepcich aj. Niténé krajky slouZily
k vyzdobé cepcil, limed, zdstér a dalsich
pldténych kusi odévu. Vyzdoba krajkou je
u nékterych kroju charakteristickd, napf.
u plen a vink na Plzefisku (ChotéSov, Plasy),
na Zenskych plendch z Blat, na krejzlicich
u muzskych blatickych kosil. Mezi vyrazné
doklady patii specidlné sklddané, mohutné
limce (krézly) Zenskych rukdvch na Hané,
bohaté krajkové lemy zdstér na slovickém
PodluZi, stejné jako podluzdcké muzské ko-
Sile. Krajka md i osobity mistn{ styl, napf.
vySivané krajkové zuby Cepcti na Vala$sku
a dal§i krajkdfské préice, tvofené jako do-
plitky: ¢epce, puncochy nebo dily détské
ki'estni soupravy, ¢asto hotovené nejmladsi-
mi krajkdiskymi technikami pletenim a h4¢-
kovdnim; 7. malba na hedvdbi olejovymi
barvami a bronzem s doplnénim st¥ibrnych
flitri. Pati{ k nejmlad$im technikdm vyzdoby
kroje. Ve 2. poloviné 20. stol. se tak zdobi
napf. stuhy k Zenskému a muzskému kroji
na Podluzi. Je dokladem vyvoje kroje ve
20. stoleti.
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