laboratofi a k tomu pfidat volnou prohlid-
ku expozic, nebo jen nechat détem prostor,
aby objevovaly v8e samy. Anebo miiZe vy-
uzit pracovni listy, které cilené vedou zaky
po tematicky provazanych exponatech.
Jsou zaméfeny na evoluci a détem vysvétli
pfirozeny vybér, pohlavni vybér, specia-
ci, specializaci a dalsi témata navazujici
na Rdmcové vzdélavaci plany. Ukazuji, jak
evoluce funguje, nesoustfedi se jen na
expondty, vénuji se i samotnym zakam.

,Déti pracuji ve skupinach, jsou v nich
vsichni stejného véku i téhoz Zivocisné-
ho druhu, tedy ¢loveék. A pfesto se jejich
vykony lisi. I to jim zdtraziiujeme, aby si
uvédomily, Ze nejsme vSichni stejni, od
téchto odlisnosti se odviji, jak uréity jed-
notlivec v ramci ekosystému prospiva,”
objasiiuje D. Lobotka.

Jime, abychom zili

Na podzim uvede Techmania Science Cen-
ter dalsi téma — vyzivu. V nabidce pfibu-
dou nové programy v laboratofich, show,
projekce na Science On a Sphere a nova
expozice. Jejl hlavni vzkaz navstévniktim
bude, Ze to, co jime dnes, ovliviiuje kvalitu
naSeho budouciho Zivota. Ptijde o celo-
roéni téma zpracované predevsim s pfi-
hlédnutim ke $kolnim vzdélavacim pla-
num, aby je mohli pedagogové vhodné
zaclenit do vyuky na vSech stupnich skol.
Zvlastni varianta bude zpracovana pro
vefejnost.

V uplynulém $kolnim roce tvotily tfetinu
navstévnikd Techmanie $kolni skupiny. Za
poznénim a obohacenim vyuky sem pfti-
chézely déti z matefskych a zdkladnich
gkol i stfedoskoléci, studenti gymnazii
a odbornych skol. Mezi navstévniky neby-
ly zdaleka jen 8koly z Plzné a blizkého oko-
li. Za svtij cil si Techmanii stale casté&ji voli

Jan Kastovsky

Achillova pata vyuky:

priprava budoucich ucitela

Kdyz jsem byl osloven, abych napsal do
Zivy text o p¥ipravé budoucich ugiteld,
stvofil jsem nejprve moudré slohové cvi-
¢eni na toto téma. Ale kdyZ jsem si ho pak
piecetl, bylo nudné a protivné. Tak jsem
ho smazal a radéji napsal nékolik jen mir-
né souvisejicich odstavct o vybranych
problémech, snad alespoii nékteré z nich
¢tenédfe zaujmou. Nasledujici tivahy ne -
jsou lkanim, jak $patné se u nas novi uci-
telé p¥ipravuji, to rozhodné ne. Nage $kol-
stvi sice neatakuje pfedni svétové Zebricky
(takZe to nedélame dplné dokonale), ale
na druhou stranu se i nadale daf{ negra-
motnost drZet na nule, coZ o sob& nemu-
%e Yici kazdé skolstvi. Cili to celé — a tedy
i pfiprava ucitelti — v Ceské republice asi
v zékladnich bodech funguje. A toje v za -
plavé u nas tak oblibenych katastrofic-
kych zprav novina v podstaté dobra. Ted
jde o to, jestli by mohlo fungovat lépe.

Jaky by mél byt ucitel pro 21. stoleti?

P¥iprava budoucich uciteld je jakymsi
uzkym hrdlem lahve — kli¢ovym bodem
s pomérné malym mnozstvim jedinct,
kteti ale, aZ odejdou na sva nova praco-
visté, mohou mit ohromny multiplika¢ni
efekt na fungovéani celého systému. Mame
vibec néjakou predstavu, jak by takovy
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ucitel, ktery pomuZe soucasny stav vy -
lepsit, mél vypadat? Pokusime-li se sro-
zumitelné& prelozit rizné existujici mate-
ridly Evropské unie na toto téma, zjistime,
Ze chceme pravdépodobné kiiZence mezi
Albertem Einsteinem, Jaroslavem Fogla-
rem, Sigmundem Freudem a Jamesem Bon-
dem. Struc¢néji fe¢eno chceme, aby ucitel
byl charizmatickéa osobnost s hlubokou
odbornou znalosti. Je az ismévné, jak ten-
to popis pfipominé prvorepublikové profe-
sory stfednich skol, ktefi hraji ve filmech
podle knih Jaroslava Zaka. Nenf{ to toti
ucitelsky idedl pro 21. stol., ale univerzal-
ni nadéasovy model. Ovsem, jak dospét
k oném kyZenym vlastnostem?

A jesté si neodpustim jednu poznamku.
Nevim, zda jde o dtisledek nestabilni per-
sondlni situace na ministerstvu skolstvi,
ale je pfinejmensim podivné, Ze jediny
pokus o material, ktery by definoval poza-
davky na pfipravu budoucich uéiteli, ne-
pripravuje ministerstvo, ale v podstaté ve
volném c¢ase Akredita¢ni komise (fungu-
jici jako nezavisly organ) ve spolupraci
s fakultami — ¢ili vznika dost odzdola.

Jak vychovat odbornika
Budouciho odbornika musi vychovavat
odbornici. To je problém mnoha vysokych

1 Kolik vody by mél chlapec v téle,
kdyby byl medtiza nebo larva pakomara?
Exponat pfedstavuje dva Zivocichy

z opacnych koncti spektra mnozstvi
vody v téle. Foto z archivu Techmania
Science Center

i 8koly z Prahy nebo Karlovarského ¢i Jiho-
¢eského kraje, vyjimkou nebyly ani skupi-
ny z okresd vychodné od Prahy, Vysociny
nebo z Usteckého kraje. V navitévnosti se
na nejvyssi pficku dostaly napt. Zakladni
gkola a Matef'ska $kola pro sluchové po-
stizené z Plzné, Materska Skola Koloved
a vysoko figuruje i relativné vzdalena
Stfedni priimyslova skola Emila Kolbena
z Rakovnika.

Plzeniska Techmania ve své nabidce vy-
chazi ze zkusenosti védeckych park jin-
de ve svété a zahrnuje i témata Radmcovych
vzdélavacich plant ceskych skol. Snazi se
pokryvat zakladni problematiku danych
obort tak, aby ji pedagogové mohli co nej-
lépe vyuzit pfi vyuce. Patii do stale se roz-
rastajici rodiny center, ktera se sdruzuji
v Ceské asociaci science center. Vznikaji
v tradi¢nich primyslovych regionech, kde
neziidka revitalizuji tzv. brownfieldy, tedy
staré tovarni aredly, jeZ ztratily ptvodni
vyuziti. Odraz{ se tak v nich i mistni pri-
myslova tradice, postavena do kontextu
obecného poznavani svéta.

gkol. Slysel jsem jeden velmi hezky obrat,
ze ,védecky véhlas mnoha prednasejicich
na raznych univerzitach konéi s hranici
méstské hromadné dopravy.” Vychova
budoucich ucitelti se nesmi svéfovat do
rukou institucim se stovkami studentt na
jednoho pedagoga, byt by se ty ,,pseudo-
skoly“ zastitily jmény zesnulych klasikd.
Scientometrie neni viespasna, ale pfi za-
chovani §petky zdravého rozumu zejména
v pfirodnich védach se da rychle oddélit
zrno od plev. A véts§inou uz se tak déje.
V tom vidim jeden z dtivod, proc je do -
bie, ze piiprava stfedoskolskych ucitela
byla pfedana z pedagogickych fakult na
fakulty ptirodovédecké a filozofické — pii-
prava budoucich ucitelt pro zakladni sko-
ly nese trochu jiny typ naroku. Samotné
mezinarodné srovnatelna troven védec-
ké produkce uciteltt samoziejmé nestaci,
ale predstavuje nutnou podminku.
Odborna pfiprava budoucich uditela
by se podle mého nazoru také neméla roz-
méliovat mnoZstvim psychologicko-pe-
dagogicko-didaktickych predmétid. Stu-
dium ucitelstvi je hodné tézké uz proto, Ze
budouci pedagog musi zvladnout zakla-
dy dvou pfedméti — jednooborovy uditel
nema tu miru flexibility, kterou zaméstna-
vatel potifebuje, a na mensich $kolach si
z kapacitnich divodd nemohou jedno -
oborové ucitele dovolit. Navic ¢as studia
je pomérné kratky a je ho tfeba dobte vy-
uzit. Domnivam se — a nejsem v tom zda-
leka osamély — Ze ucitel nesmi byt v zad-
ném piipadé v probirané latce jen o dvé
hodiny pted studenty, v dané oblasti musi
byt doopravdy vzdélan. Je jisté zajimavé
studovat tfeba dilo J. A. Komenského, pro
pedagogiku a didaktiku vykonal hodné.
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Ale otazkou (kacifskou, hlavné v Ce -
chéch) ztstava, jestli podrobné studium
jeho dila ma byt skute¢né nezbytnou sou-
¢asti pfipravy budoucich ucitelt. V biolo-
gii také nestudujeme (povinné) komplet-
ni dilo Charlese Darwina. Ke zhodnoceni
jeho vyznamu sta¢i pochopit, co je p¥i-
rodni vybér a jak se diky nému vyvijeji
druhy. Komensky by se pak zjednoduse-
né dal shrnout do lapidarniho konstato-
vani: ,,Pusté memorovani ve $kole neméa
velky vyznam, zkuste to jinak, aby uceni
bylo trochu zébava.“ To je ale asi obecny
pohled pifirodovédct na vétsinu podob-
nych obord. Trochu moc se v nich mluvi
a vysledné data jaksi schéazeji. (Psycholo-
gové a didaktici majf zase naopak pocit, Ze
pfirodovédci neuznédvaji obecné zdklady
vzdélanosti, neustale se vytahuji impakt
faktory a zoufaji si nad nedostatkem zna-
losti podruznych detailt, jez si 1ze doplnit
po chvili prace s Wikipedii. A maji do jisté
miry pravdu...)

Jak vychovat osobnosti

Tady vstupujeme na jesté tenc¢i led nez
v pfipadé prvnim. Osobné vidim jako klic¢o-
vy uz samotny vybér. Byt charizmatickou

osobnosti se neda naudit, bud'ji jste, anebo
ne. To mimo zdznam pfiznavaji vichni
psychologové, s nimiz jsem hovofil. A ani
100 hodin vyuky psychologie za semestr
nepomiize. Vybér spoc¢iva podle mého na-
zoru ve zmeéneé pristupu — Ze prestaneme
povaZovat ucitelské obory za velkokapa-
citni vyrobni linku a za¢neme je spise
péstovat jako skromnéjsi, ale elitni tvary.
A dale budeme i ve studentech ucitelskych
oborti podnécovat hrdost na to, jaky obor
studuji. Ale to je asi nesplnitelny sen, jed-
nak kvili zptsobu financovani vysokych
skol a také kvili snaze vysokoskolsky
vzdélat kazdého, kdyZ to jen trochu jde.
V danou chvili by spis sta¢ilo na vysokych
skolach nepotlactovat osobnosti. Zachazet
se studenty jako s mladsimi kolegy, ne jako
s materidlem.

Bez kvalitniho celozivotniho
vzdélavani to nejde

Mné osobné vzdy vraceji optimismus vy-
ucovaci kurzy pro ucitele, které na Ptiro-
dovédecké fakulté Jihoceské univerzity
v Ceskych Budgjovicich uz dlouho potrada-
me. Je opravdu osvézujici se ¢as od tasu
potkat s dobrymi uéiteli, ktefi chté&ji byt

Tom4s Kucera, Erika Smrtova

Krajinné souvislosti —

prostor pro multidisciplinarni vyuku?

Deset let po ptijeti Evropské imluvy o kra-
jiné je dostate¢néd doba na kratké ohléd-
nuti se za tim, co nam dmluva pfinesla
a jak jsme ji v nasi republice naplnili.
Evropska imluva o krajiné byla pfijata ve
Florencii 20. ¥{jna 2000, Ceska republika
ji ratifikovala 30. ¥{jna 2002, oviem s plat-
nosti az od 1. ¥fjna 2004. Umluva uplatiiu-
je princip aktivniho zapojeni vefejnosti do
rozhodovani o budoucim vyuziti krajiny,
jejim vzhledu a kvalitativnich ukazatelich,
ato ve tfech oblastech: vzdélavani na vSech
stupnich $kol, Gcasti obyvatelstva na rozho-
dovani (participace), a uplatnéni krajinné
politiky v procesu rozhodovani o vyuziti
tzemi.

Umluvu je tfeba chéapat jako komplexni
dokument, jenz m4 za cil zlep3eni stavu
a nakladani s krajinnym prostorem vcet-
né zelené infrastruktury mést. Daraz se
klade na posilovani hodnot humanismu
a spoluodpovédnosti obyvatel za stav a vy-
voj prostfedi. Vyznam imluvy lze proto
v nasich podminkach chépat i tak, Ze se
zaméfuje na vSechny potencialni icastni-
ky rozhodovani, fizeni a naklddéani s kra-
jinou véetné tzv. klicovych hract majicich
skute¢ny redlny vliv. Podtrhuje dilezitost
obecného vzdélani a vychovy k ob&anské
uvédomeélosti na stiednich skolach.

Krajinna tematika je vetné urbanismu
zastoupena v pfedmétech zemépis (geo-
grafie), ptirodopis (biologie) a zminéna
v prufezovém tématu environmentalni
vychova. Participaci na vefejném Zivoté
zahrnuje ob¢anské vychova a prufezové
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téma vychova demokratického obcana.
PrestoZe krajina je nositelkou mnoha dal-
$ich historickych, kulturnich, estetickych,
duchovnich ¢i jinych hodnot, nejsou tato
témata v sou¢asném systému zdkladniho
a sekundarntho vzdélavani prakticky viibec
zohlednéna v p¥islusnych predmétech.

V osmi stfednich $kolach nap¥i¢ regio-
ny CR jsme provedli dotaznikové Setfeni
s cilem ovéfit znalosti typologie krajiny

jesté lepsimi. UZ jich témi kurzy proslo
nékolik set a nds ohromné té3i, Ze se na
né stale vraceji. A vidime, Ze k chuti nada-
le se vzdélavat nepotiebuji velkou finan-
¢ni podporu, staci jim jen neklast prekaz-
ky. Mimochodem, vZdy mé pobavi, jak moc
se vyucovani dospélych (a navic ucitela!)
podoba vyucovani nasich studentt. I uci-
telé si obcas ¢tou pod lavici, nevypinajf si
pfed hodinou mobily, bavi se béhem vy -
kladu se sousedem a pokouseji se zaujmout
hezké spoluzacky.

Systém celoZivotniho vzdélavani je
dosud v plenkéch, dost Zivelné vznikaji
kurzy tu vyssi, tu nizsi kvality. Na drovni
skol mnohdy pozoruji spise snahu ziskat
ze $koleni libovolny papir s razitkem pro
dalsi neuzite¢né hlaseni, které pak nej-
spis nikdo necte, nez se pidit po jeho ob -
sahu. Kariérni fad pro ucitele potiebujeme
jako stl. To, Ze jeho spusténi bylo opét
odloZeno, nenf pro ¢eské skolstvi dobra
Zprava.

a jejich ekosystémovych funkci a také zjis -
tit, jak je krajina a jeji hodnota vniména.
Ukazalo se, Ze samotné vymezeni neni
jednoznaéné. Zaci uvadsli jako soucast kra-
jiny jak p¥irodni, tak antropogenni prvky,
tedy lesy, skdly, pole a rostliny (vice nez
80 % odpovédi), zvitata (74 %), zahrady
(68 %), s odstupem pak nasledovaly doly,
skladky, komunikace a mésto (ca 40 %).
Zajimavé je, Ze na této irovni jmenovali
i zépad Slunce a pocasi. Clovéka coby hlav-
niho krajinotvorného ¢initele zminila jen
tfetina zakt, coz doklada a podtrhuje cel-
kové zmateni, kdy vefejnost krajinu ¢asto
zameériuje ¢i spojuje s pfirodou a Zivotnim
prostfedim.

Dalsi ¢ast dotazniku byla vénovana zna-
lostem v pfedem definovanych kompeten-
cich. Nejlepsi primeérné znalosti vykazali
zaci v identifikaci typickych krajinnych
struktur a prvka (spravné odpovédélo 70 %
7ak). Naopak nejhorsich vysledkt dosah-
li ve znalosti ekologickych funkci, kde jich
zcela spravné odpovédélo jen 21 %, zato
53 % odpovédélo zcela $patné, coZ pova-
zujeme za alarmujici vysledek. Vzhledem
k zaméfeni otdzek (mély podobu pfita-
zovaciho vybéru fotografii) miZzeme tyto
vysledky interpretovat i tak, Ze Zaci méli
problém pochopit souvislosti mezi krajin-
nym pokryvem, vyuZitim pidy, Zivinovym
a vodnim cyklem a druhovym bohatstvim.
V otdzce zaméfené na proménu a vyvoj
krajiny byly vysledky vyrovnané, mira
tplného propadu se pohybovala do 17 %.

Zajimalo nas také, jak zaci vnimaji hod-
notu konkrétnich krajinnych dominant.
Nejlépe se orientovali v pFifazeni jednot-
livych dominant k ekonomické, historické
a pfirodni hodnoté. Estetickou hodnotu pii-
fadili jen vytvoram lidské prace (Kvétna
zahrada), aniz by vegeta¢nim prvkim pii-
znali hodnotu pfirodni, a zcela pak opomi-
nuli pfirodni estetiku (Prav¢icka brana).

Nakonec jsme se zaméfili na vnimani
krajiny ,,domova“, tedy pfedevsim méstské
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