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se kterym Zehetmayer pracuje jako s prvni fazi
recepce listiny, jiz peceti témét pét desitek rodii.
Skute¢ny rozmach pak nasleduje v epose ramo-
vané 30. lety 13. a poc¢atkem 14. stoleti, kdy se
pecet i Slechticka listina staly né¢im samozrej-
mym, a to nejen ve vyssich patrech nobility, ale
i mezi Slechtou nizsi.

Otézka hlavni funkce peceté v jejich pocat-
cich ptitom neni jednoznac¢nd, autor uvazuje
jak o ovérovaci, tak i reprezentativni a prestizni
uloze. V kazdém pripadeé se pecet individualizuje
a misto ptivodnich obecnéjsich motivii v podobé
gemm ¢i jezdce se objevuji personalni ¢i rodo-
vé symboly. Novinkou jsou i opisy v narodnim
jazyce, coz autora vede k tivaze, Ze alespon ¢ast
Slechty méla zakladni znalosti ¢teni. Pravé v roz-
Sireni némciny spattuje Zehetmayer prostredek,
diky kterému se listina mohla etablovat v Slech-
tickém prosttedi. Mame doloZeno, Ze urozeni
vydavatelé zasahovali do diktatu listin, a to bylo
bezpochyby jednodussi v némciné nez v latiné.
Autor timto zpochybiiuje i tezi, Ze k rozsireni
psaného vernakuldrniho jazyka ptispéli zejména
meststi pisari.

Pres rozsiteni pisemného potizeni u slechty
je nutno zdliraznit, Ze se tak délo téméf vyhrad-
né ve vztahu k jinym socidlnim vrstvdm a mezi
nobilitou si udrzovalo monopol mluvené slovo.
To je situace obdobnd jako v ¢eskych zemich, kde
se prvni listiny mezi Slechtici objevuji az po roce
1300. Na sledovaném teritoriu mame prvni tako-
vy dokument doloZen jiz k roku 1217, v dalsim
obdobi nicméné registrujeme smlouvy uzaviené
mezi Slechtici pouze vyjimecné. Je zajimavé, Ze
uvedend listina detailné reglementuje vztahy
uvnitf rodiny, a pisemné zachyceni tak bylo patr-
né vynuceno rozsahlosti a slozitosti latky.

Zatimco pocatky listinného poftizeni Slech-
ty sleduje autor v uplnosti, kviili geometrické-
mu narustu prament se v dal$im vykladu sou-
stredil predevsim na pét rodli (Stubenbergové,
péani z Pettau, Lichtens$tejnové, Kuenringové
a pani z Hardeggu); zbyly material je reflekto-
van vybérové. Tento pristup uplatiiuje i v nej-
rozsahlejsi kapitole, vénované notaram. I zde
prinasi Zehetmayer fadu zajimavych postteht,
jejich vérohodnost ovSem zélezi do jisté miry
na tom, jestli prijmeme tezi o spise nizsich ztra-
tach pramenti. Naprosté vétSina notara se totiz
objevuje jen jednou a jen malo z nich ptitom
miizeme identifikovat jako osoby z okoli $lech-
tickych rodd. Prekvapi pak zejména nizké pocty
farart z Slechtickych dominii a prakticky mizivy
pocet kapland mezi notari, kde by se dalo spoje-
ni funkci o¢ekavat. Na pevnéjsi pudé se ocitame
v ptipadé poméru duchovni a svétské slozky.

Laici se jako notati v $lechtickych listinach obje-
vili v pozdnim 13. stoleti, jejich pocet ale rychle
narustal a na poc¢atku nasledujiciho véku byl jiz
podil obou sloZek vyrovnany.

Prace Romana Zehetmayera Stastné spojuje
minuciézni pramennou analyzu s obecnéjsim
tazanim z oblasti socidlnich a pravnich déjin.
Misty zdanlivé nezazivné pomocnévédné rozbo-
ry ve skute¢nosti odkryvaji pozoruhodny feno-
mén, kdy dominantni oralni komunikaci dopliiu-
je a ¢astec¢né i nahrazuje pisemnd kultura. Neni
pro to asi lepsiho svédectvi neZ postupné mizeni
svédecnych fad, které ptedstavovaly jakysi relikt
drivéjsich - ustné uzaviranych a svédky garan-
tovanych - smluv. Nyni jiz platnost garantuje
listina jako takova.

ROBERT NOVOTNY

Hendrik MAKELER, Reichsmiinzwesen
im spdten Mittelalter, Teil 1.

Das 14. Jahrhundert, Franz Steiner
Verlag, Stuttgart 2010

(= Vierteljahrschrift fiir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte, Beihefte 209)

328 s, ISBN 978-3-515-09658-4

Malo prehledny obraz pozdné stfedovéké ris-
ské politiky, vyznacujici se absenci politického
centra, stfidanim dynastii a celkovou mocen-
skou diskontinuitou, mtze byt diivodem, pro¢
dosud nevzniklo zadné souhrnné dilo o Fis-
ském mincovnictvi v tomto obdobi. Zatimco
pro rany a vrcholny stfedovék jsou k dispozici
préace Bernda Klugeho a Norberta Kampa, pro
pozdni stfedovék bylo tfeba se az dosud spo-
léhat prevdZzné na regiondlné omezené prace.
Vyplnit tuto mezeru si klade za cil diserta¢ni
prace Hendrika Mékelera. Na zakladé nalezt
minci a pisemnych prament zkouma vyvoj min-
covnictvi v 1i8i od Ludvika Bavora (1314-1347)
a Fridricha Sli¢ného (1314-1330) az do konce
vlady Véclava IV. (1376-1400). Za hlavni tkol své
prace autor oznacuje vytvoreni numismatické
faktografické zakladny, kterou interpretuje se
znalosti pozoruhodné Sirokého zabéru pisem-
nych pramenti a odborné literatury. V chrono-
logicky razenych kapitolach se pokousi odpo-
védét na klicovou otazku, zda viibec existovala
kralovska mincovni politika a jaky byl jeji dopad
na ménové pomery v risi.

Vychozi rdmec jeho tvah predstavuje dobové
chédpani tlohy penéz, kterou objasiiuje zeSiroka
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od aristotelské teorie penéz pres jeji recepci
a rozvinuti ve vrcholném stfedovéku az po dila
Tholomea z Luccy a Mikula$e Oresma. Poté pred-
stavuje mincovni a penézni politiku jednotlivych
panovnikill. Tyto kapitoly jsou ¢lenény do rady
podkapitol, které tematizuji nejen numismatic-
Kké, ale i $irsi hospodarsko-politické otazky.

V propojeni numismatiky s hospodarskymi
déjinami a dobovymi teoriemi o Uloze penéz,
po némz se vétsinou jen bezuspé3né vola, spo-
¢iva nejveétsi prinos recenzované monografie.
Mikeler presvédcivé kombinuje rtzné druhy
prament a prispiva tim k novému zhodnoceni
a lepsimu pochopeni numismatiky v penézné
historickém diskurzu.

Zvolenou metodou se autorovi podatilo
odkryt méné znamé souvislosti rady dil¢ich
problém. Ukazuje napriklad, jak zna¢né dotace
Eduarda III. do fiSe kviili hledani spojence proti
Francii po roce 1337 pomohly zavést razbu zlaté
mince a jak ovlivnily jeji ikonografickou podobu
(,zlaté 3tity). Na jiném misté srovndnim dvou
mincovnich privilegii Ludvika Bavora a rozbo-
0 tom, Ze ve Frankfurtu nad Mohanem existo-
valy dvé mincovny. V polemice se stars$imi pred-
stavami doklad4, jak nahodilé bylo udélovani
mincovnich prav za Ludvika Bavora a ze vétsi
systemati¢nost do této oblasti vnesla teprve
kanceldr Karla IV. Zdivodnuje rovnéz, proc
meéla pro Fisské mincovnictvi tak velky vyznam
mincovna ve Svidbském Hallu, jez byla s velkou
pravdépodobnosti propachtovdna florentské
obchodni spole¢nosti zhruba ve stejné dobé
(1298-1308), kdy jiné florentské konsorcium
ptisobilo v Cechach. Kontrola nad touto mincov-
nou umoznovala pfistup ke zna¢nému mnozstvi
zmincovaného i nezmincovaného drahého kovu,
ktery podle Mékelera mohl byt vyuzit na pokryti
nakladl spojenych s volbou panovnika a na jeho
vladu.

Na penézné historické okolnosti a dtsled-
Ky kralovské volby se zamétuje prakticky cela
kapitola pojednavajici o dobé Karla IV. Vzhle-
dem ke Karlovym ¢etnym zasahtim do mincovni
politiky viibec neptrekvapuje, Ze pravé tomuto
panovnikovi vénuje autor nejvic pozornosti.
Vedle zndmych pasazi ve Zlaté bule rozebira
i traktat Jana z Gelnhausenu vénovany cisaf-
skym Fi§skym mincovnim plantim, jenz dosud
stal na okraji badatelského zdjmu. Autor dale
predstavuje Petra Zitavského jako nedocenéné-
ho teoretika penéz, jehoz kritika ¢asté vymény
minci vyuzivala ¢etnych argumentt zndmych
dnes predevsim z pozdéjsiho spisu Tractatus de
mutatione monetarum francouzského ucence
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Mikulase Oresma. Cennd je i autorova kolace
mincovniho fadu z roku 1378, ktery naposledy
v roce 1953 otiskl Karel Castelin podle prvniho
prepisu u Adaukta Voigta z roku 1772. Mékeler
jej povazuje za velmi moderni, nebot hodnota
penéz se v ném neodvozuje jen podle obsahu
drahého kovu v minci, ale také podle nabidky
a poptévky. Rad rovnéZ zmiiuje dva vardajny,
z nichz jeden mél byt odpovédny panovniko-
vi a druhy ¢eskym péantim, a zakazuje falesné
mince - médéné prazské grose. Hlavni problém
tohoto natizeni ovSem spocival v jeho trvalém
prosazeni. Zda a nakolik si soucasnici byli védo-
mi dopadu, jaky by na vnitfni hodnotu mince
mohly mit zmény v zdsobovani trhu penézi,
zaviselo, jak zdliraziluje autoy, na mite vlivu eko-
nomické teorie na monetarni politiku.

Masovy odliv penéznich prostiedkii z Cech
do tiSe a pozvolné znehodnoceni prazského gro-
Se patfi k zndmym jeviim druhé poloviny 14. sto-
leti. Autor je v souladu s nazory starsich badate-
It vysvétluje pretézovanim platebnich moznosti
kutnohorské mincovny. Smér odlivu dokladaji
nélezy prazskych grosu a ¢eskych florénii na tze-
mi dne$niho Némecka, které podavaji diferenco-
vany obraz. Pfestoze nalezova situace ve Vestfal-
sku ukazuje na neobvykle tésny vztah k ¢eskému
mincovnictvi, prazské grose, s kontramarkami
i bez nich, zde nehraly mezi nadregionalnimi
zahrani¢nimi nomindly tak dominantni roli jako
v jiznim Némecku, nebot zpravidla obihaly spolu
s tourskymi a miseriskymi grosi.

Nahrazeni nadregiondlniho mincovnictvi
fadou mistnich razeb kontrolovanych mincov-
nimi spolky, jeZ bylo charakteristickym rysem
ménovych poméra v risi, autor interpretuje
jako dlisledek netispésného pokusu Karla IV.
o ménovou reformu z roku 1356 a kumula-
tivniho efektu financovat volby lucemburské
dynastie a zarovenl hradit ndkupy novych zemi
(Luzice a Braniborsko). Opakuje tak stary nadzor
na mincovni spolky jako instituce bezprostred-
né spjaté se zhroucenim cisafské autority
a pomiji, ze spolky byly diilezitym faktorem
nezavislého rastu a vyspélosti méstské politické
elity, a to bez ohledu na jakykoli zasah ze strany
panovnika.

Mikeler pojednal téma ¢tivé a s prizna¢nou
némeckou dtikladnosti. Siroky pramenny zabér
¢ini z knihy kvalitni standardni p¥irucku trvalé
hodnoty, v bohatém seznamu literatury je dosta-
te¢né zastoupena i ¢eska produkce. K otazce
surovinové zdkladny ri§ského mincovnictvi
postradam snad jen zasadni dilo Iana Blancharda
(Mining, Metallurgy and Minting in the Middle
Ages 3) a k ¢eskym ménovym pomériim starsi
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studii Rostislava Nového (Mince a ména doby
Karla IV.).

Spolehliva faktografickd databaze by vsak
méla také provokovat $irsi debatu. V tomto smy-
slu by bylo vhodné vélenit bohaty numismaticky
a pisemny material do $irstho diskurzu hospodar-
skych déjin. Prikladem muize byt razba cisatskych
zlatych minci kolem roku 1340 a s ni spojena
nere$end otazka, zda zlaté nominaly Eduarda III.
mély v ¥isi stejny infla¢ni dopad jako v Anglii.
Na zavér autor formuluje zajimavou otazku, zda
stalé stiznosti na Spatnou kvalitu minci na konci
14. stoleti odrazeji skute¢né snizeni vnitini hod-
noty penéz, nebo pouze standardné ospravedl-
uji zmény v monetarni politice.

Prehledné c¢lenéni obsahlé latky, vystizné
shrnuti na konci kazdé kapitoly, mapy, grafy,
tabulky, rejsttik a fotografické prilohy usnad-
nuji studium a orientaci v knize. Jeji ¢etbu lze
doporudit nejen numismatikiim, ale i obecnym
historikiim a historikiim hospodatskych déjin.
Autorovi je pak na misté poprat, aby se mu stej-
né dobre podarilo napsat druhy dil, vénovany
15. stoleti.
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Objemna disertace Christiana Speera se radi
do rozsahlého proudu soudobé medievistiky,
ktery zkouma projevy zboznosti obyvatel stte-
dovékych mést v kontextu politiky a dalsich spo-
le¢enskych funkei. Studie o méstanskych elitach
ve Zhotelci je zaloZena v prvni radé na podrob-
ném pramenném studiu, které zlistava jejim
zékladnim prinosem. HornoluZicky Zhotelec
se vyznacuje nejen velkym bohatstvim pisem-
nych prament, ale také pohnutymi osudy mno-
ha z nich v zavéru druhé svétové vilky, odkdy
nékteré cenné polozky véetné méstskych knih
zlstavaji nezvéstné. Autor studie hojné vyu-
zil dostupné origindly ze zhoteleckého mést-
ského archivu i novodobé opisy z pozlstalosti
starSich regionalnich badatelll. Podatilo se mu
identifikovat i mnoho dosud nezvéstnych svaz-
ku, predevsim ve fondech univerzitni knihovny

ve Vratislavi. Zavére¢ny ptehled pouzitych pra-
ment je proto cennym pruvodcem po soucas-
ném stavu zhoteleckych archivalii.

Z pramenného hlediska stoji v centru
Speerovy pozornosti testamenty, dochované
v poctu necelych dvé sté kusli prevazné z let
1450-1550, stranou vsak neziistaly ani zbozné
fundace a s nimi spojené listiny, zdpisy mést-
skych knih v¢etné pramenti normativni povahy
¢i korespondence s miSenskym biskupstvim.
Stejné vyrazné€, misty az prilis, je kniha zaloZe-
na teoreticky, predevsim na hojné citovaném
dile Maxe Webera. Autor se hlasi k socidlnéhis-
toricky orientované vétvi némecké medievistiky
a inspiruje se predevsim pracemi vedouciho své
disertace Jorga Obersteho (zboznost méstskych
elit a legitimizace jejich moci) ¢i Klause Schrei-
nera (koncept laické a politické zboznosti).
Stranou nezustaly ani vysledky vyzkumu stte-
dovéké memorie a socidlnich skupin od Otto
G. Oexleho, stfedovékych fundaci od Michaela
Borgolteho a dalsi problémové okruhy (radni
memorie Dietricha W. Poecka, reprezentace,
vyzkum testamentt).

Struktura knihy je ptehlednd: v prvni kapi-
tole autor mapuje zhoteleckou sakralni topo-
grafii jako ,jevi§té“ zboznosti. Vénuje se zakla-
datelskému a socidlnimu zdzemi jednotlivych
mist, at jiZ Slo o farni kostel, jehoz hlavni oltar
postupné prevzal roli radni kaple, o vyznamné
soukromé kaple nebo 3$pitalni fundace. Vedle
¢lent méstské rady se mezi fundatory prosadili
dalsi zamozni méstané, predevsim predstavitelé
cechtl, kteri timto zplsobem chtéli vyjadrit své
spolecenské ambice. Autor sleduje zmény v tes-
tamentdrni a fundaéni praxi pti vétsich epide-
miich, pod vlivem jubilejnich let a v prubéhu
reformace ve dvacatych letech 16. stoleti, kdy
mizi dary jednotlivym Kkostelim a vyznamnymi
prijemci odkazt se stavaji chudi, $pitaly a obec-
ni pokladna. Jako vyznamnd centra méstanské
zédusni memorie jsou predstaveny klastery
minoritl ve Zhotelci a celestinli na relativné
vzdaleném Ojviné.

Druhd kapitola se zabyva zpUsoby projevil
méstanské zboznosti od fundaci a zbozZnych
dart pres dalsi béZné projevy zadusni memorie
véetné ¢innosti zboznych bratrstev az k poutnic-
tvi a vstupu do fadovych domu. Autor vyzdvi-
huje roli drobnych jednorazovych dard, které
byvaji prehlizeny ve stinu trvalych honosnych
fundaci. Jim stanovend hranice mezi jednorazo-
vym darem a ,vécnou” fundaci je v§ak nepres-
na. Prehlizi soucasnou definici fundace, ktera
ve skute¢nosti zahrnuje i mnozstvi zdanlivé jed-
norédzovych dart véetné liturgickych predmétii.
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