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Ze sekce dokumenti jsou jedinym, zato vSak
dulezitym stfedovékym svédectvim &tyfti listy
sv. Klary adresované premyslovské princezné.
Prestoze se tyto Zeny nikdy nesetkaly, chovaly
k sobé nejen tUctu, ale i pratelstvi. Klariny dopi-
sy se staly jednim z hlavnich zdroji poznani
Anez¢iny osobnosti a jeji odevzdanosti frantis-
kanskym idealim. Po kratkém tvodu k listindm
od Vladimira Kelnara nésleduji ptrepisy samot-
nych pramenti.

Nejobsdhlejsi ¢ast publikace tvori katalog
expondtll. Ty jsou ¢lenény do patnécti tematic-
kych oddilt. Prvni tti ¢asti, Architektonicka plas-
tika, Nahrobni plastika a Skicar Josefa Mockera,
kompletné zpracovany H. Soukupovou, ¢erpaji
opét z autorc¢iny zmifiované knihy. P¥inos zejmé-
na pro cirkevni historii 1ze vidét v peclivé zpra-
covanych listinach k nejstarsim déjinam klaste-
ra a Spitalu sv. Frantiska v Praze z pera Zdenky
Hledikové. Studie, rozdélena do ¢tyt podkapitol,
ma charakter praubézného textu s tuéné zvyraz-
nénymi katalogovymi ¢isly odkazujicimi na dané
expondty. Z katalogu vSak neni zfejmé, pro¢ jsou
C¢isla zprehazend, a rada jich dokonce chybi, coz
jinak ptinosny text zneptehlediiuje. Zpracovani
peceti se ujala Dana Stehlikova. Vedle zlaté buly
Premysla Otakara 1. a peceti dal$ich premyslov-
skych kralti i kraloven zde nalezneme také pecet
kostela sv. FrantiSka minoritt a klarisek v Praze.
Tu pouzivala i sama Anezka, ktera podle vse-
ho svoji osobni pecet ani jako abatyse klastera
neméla. Soubor dopliiujf buly papezii Rehote IX.
a Inocence IV.

Rozsahlé archeologické vyzkumy Anezského
klastera ptinesly jak poznatky o jeho stavebnim
vyvoji, tak i soubor predmétia priblizujici kazdo-
denni Zivot v jeho zdech. Katalogova hesla (Ivana
Bohacovd a H. Soukupovad) predstavuji ukazky ze
sttedovéké keramiky, terakoty a dlazby, reliéf-
nich kachlt, kosténych predmétd, a dokonce
polychromovaného drevéného fragmentu.

V kapitole vénované rukopisim (Lenka
Panuskova, Hana Hlavackova, Jan Kalivoda) se
objevuje tada novych poznatkli, po formalni
strance je vSak treba vytknout katalogovym
heslim nejednotnost v praci s pouZitou literatu-
rou, respektive s pozndmkovym aparatem, zce-
la zavadéjici je pak absence byt jen zakladniho
zpracovani u nékterych hesel. Pokud jde o stie-
dovéké pamatky, je v oddilu vénovaném malbé
a grafice (Stépanka Chlumsk4, ]. Royt) dominant-
nim dilem uZ jmenovany pozdné goticky oltar
ktizovnického velmistra MikulaSe Puchnera,
ktery se dockal u prileZitosti vystavy kompletni
rekonstrukce, a to véetné drevéné sochy v zZivot-
ni velikosti zndzornujici Assumptu - Pannu Marii

s ditétem. Zatimco kapitola vénovand socharstvi
neuvadi zadné stredovéké dilo, v oddile umélec-
koremeslnych predmétt jsou skutecné skvosty,
predevsim relikviarovy kiiz Pfemysla Otakara II.
(Karel Otavsky), korunovaéni kiiz ¢eskych kra-
14, zv. Zavistv, a honosné antependium z Chebu
(Dana Stehlikova).

Oddil vénovany frantiSkanské spirituali-
té uvozuje katalogové heslo k rukopisu Zivot
sv. Frantiska (L. Panuskovéd), doslovné vsak
kopiruje kat. ¢. 122 v sekci Rukopisy, pouze
vybér doprovodnych ilustraci se lisi. Také dalsi
dila mohla byt bez vétsich problémii zaclenéna
do ostatnich kapitol a téma frantiskanské spiri-
tuality by bylo vhodnéjsi pojednat v rdmci tvod-
nich studii. Dila prezentovana ve dvou dal$ich
kapitoldch vénovanych sv. Alzbété a sv. Hedvice
dobre doplnuji Roytav prispévek k ikonografii
téchto svétic. Naopak vyclenéni zavérecné ¢as-
ti katalogu postrada hlubsi smysl. Nalezneme
zde celkem 3est katalogovych hesel bez jakékoli
provéazanosti, a nutné tak vznikad dojem, Ze se
autortim publikace prosté nikam jinam nehodila.

Nejen z pamatkarského hlediska je zajima-
vy dodatek z paméti ing. arch. Josefa Hyzlera
(+ 2010) k obnové arealu Anezského klastera,
na niz spolupracoval s prof. Oldfichem Stefa-
nem. Hyzler zminuje prubéh nékterych kon-
krétnich oprav, volbu pouZivanych materidld, ale
i dobovou politickou situaci, kterd praci zna¢né
komplikovala.

Na publikaci je bohuZel vidét, Ze vznikala,
podobné jako vystava, ve velkém chvatu. Ctenaf
nicméné i presto miiZe ziskat prehled o téma-
tech pojicich se k jedné z nejvyznamnéjsich Zen
Ceské historie. Kniha navic vynika velkoryse
pojednanym obrazovym materialem i priméte-
nou grafickou tipravou.
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Méstsky chram sv. Alzbéty v Kosicich se nékdy
s patfi¢nou hrdosti uvadi jako nejvychodnéji
polozena stavba gotické katedraly. Za podobny
prunik z evropského Zapadu daleko na vychod
bychom mohli povazovat rovnéz monografii
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kosického méstského kostela od britského histo-
rika uméni Tima Juckese. I u nas si pomalu musi-
me zvykat na to, Ze pritazliva historickd témata
zpracovavaji zahrani¢ni badatelé, pro které to
zpravidla znamend Uspé3né nalezeni jakési vol-
né niky v terénu husté obsazeném stovkami
a tisici potfebnych témat kvalifika¢nich praci
na euroamerickych univerzitéch. Casto se bohu-
Zel stava, Ze takova prace je z hlediska domaci
badatelské tradice ponékud povrchni, nebot se
nepodati, aby vyhody plynouci z odstupu preva-
zily nad nevyhodami plynoucimi ze vzdalenych
archivli, knihoven a konzultant i z omezené
znalosti mistniho jazyka ¢i kontextu. Jucke-
sova préace nastésti témito neduhy netrpi. Jde
o0 prepracovanou verzi jeho diserta¢ni prace, jiz
obhdjil v roce 2009 na londynském Courtauld
Institute pod vedenim Paula Crossleyho, ktery
ostatné kdysi sam svou disertaci psal v Polsku
o katedrale na krakovském Wawelu. Juckes se
nejen usadil ve Vidni a nauc¢il se kromé némciny
¢ist i madarsky a slovensky, ale mél navic oporu
v druhém vedoucim své prace, jimzZ byl sloven-
sky historik uméni Dusan Buran. Vysledna studie
Stastné spojuje nadhled s drobnopisnou analy-
zou a sttedoevropskou tradici uméleckohistoric-
kého vyzkumu s tradici britskou. Nezaménitelny
je vtomto ohledu predevsim Juckestv vytribeny
styl odborného psani, typicky pro absolventa
prestiZnich anglickych Skol.

a cena zna¢né vysokd, coz odpovida skute¢nos-
ti, Ze stfedovéka architektura sttedovychodni
Evropy nepatti v zdpadni Evropé k nakladatel-
skym trhdktm. Strizlivé a nijak spektakuldrni
Cernobilé fotografie, kresby a plany tvori nedil-
nou soucast vykladu. Ten je rozdélen do péti
Casti. Tti se zabyvaji tfemi fazemi radikdlni pte-
stavby gotického farniho kostela v Kosicich, jez
probihala zhruba po celé 15. stoleti. Predchézi
jim kapitola predstavujici mésto KoSice ve stte-
dovéku, jeho déjiny a stavebnictvi. Nejptrekvapi-
véjsi mlize byt skutec¢nost, Ze prvni kapitola se
nezvykle podrobné vénuje rozboru novogotické
obnovy sv. Alzbéty v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti
a upozornuje i na upravy, které probéhly mezi
16. a 18. stoletim. Takovy postup byl ale nezbyt-
ny - jak jiz podrobné ukazala monografie Ingrid
Ciuliusové (2000), dnes stojici kostel je az v nece-
kané mife novogotickou novostavbou. Ta vSak
byla doprovazena podrobnou pamatkarskou
dokumentaci, takze dnes Ize se zna¢nou mirou
spolehlivosti identifikovat vzhled stavby, jaky
ztejmé méla na konci stredoveéku. Prilohy obsa-

a soubor kamenickych znacek.
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Novostavba farniho chramu sv. Alzbéty
v Kosicich nahradila starsi kostel ze 13. stoleti.
Byla zahajena ptred koncem 14. stoleti a probiha-
la v rezii méstské rady. Zahy vSak doslo ke zmé-
né stavebni koncepce se zdmérem posilit pout-
nické funkce kostela. V prvni poloviné 15. stoleti
se realizovalo originalni feSeni, podle Juckese
formalné odvozené - stejné jako u tady jinych
staveb této doby - z architektury premonst-
ratského klasterniho kostela St. Yved v Braine
v severni Francii. Vedouci architekt mistr
Mikulas ztélesnoval blizky vztah k videnské
architekture, avsak kosické stavebni dilo bylo
svébytnym tviréim ohniskem, kde se vyuZzivaly
a adaptovaly inspirace ze Sirokého okruhu stte-
doevropskych a jthonémeckych staveb. Nejorigi-
nalnéjsimi soucastmi jsou hvézdicové obrazce
kleneb a predevsim tvarovani portald. Dalsi fazi
byla po poloviné stoleti stavba presbytare, vézi
a kapli a realizace kamenosochatské vyzdoby
pod vedenim mistra Stépana. Po skonéenf stav-
by presla rada kamenikii na projekty na Spisi
a v Sedmihradsku, které proto vykazuji vétsi ¢i
mensi podobnost se sv. Alzbétou.

Z vécného hlediska ¢eskych déjin uméni je
Juckesova disertace o kosickém dému drobnym
dopliitkem k tématu ,rozptylu vlivu prazské par-
1érovské huti“. Autor tento vliv identifikuje v cel-
kovém rozvrhu projektu prestavby sv. Alzbéty
v jeho druhé fazi v prvni poloviné 15. stoleti, a to
prostfednictvim prazské stavby, jez je bohuZzel
ztracena - totiz kaple Boziho téla z Dobytciho
trhu. Ta poskytuje jeden z nékolika prikladi
mozné inspirace nejpozoruhodnéjsiho architek-
tonického rysu sv. AlZbéty, jimZ je ndhrada longi-
tudindlni koncepce katedralniho troj- ¢i pétilodi
centralizujici koncepci, takze kostel ve vysledku
pusobi dojmem prostorové sestavy ¢tyt central-
nich kompozic, orientovanych na centraln{ pilit.
Ostatni rysy, ve kterych by vyzkum z ¢eské per-
spektivy mohl spattovat ,vliv“ z Prahy, zarazuje
Juckes mezi jiné stfedoevropské a jihonémecké
varianty rané faze pozdni gotiky. Na tomto p¥i-
kladu je patrny pozitivni ptinos skute¢nosti, ze
autor pres vyte¢nou znalost stredoevropskych
pamatek i literatury piSe z vnéjsi perspektivy.
NezatéZuji jej totiZ ani rezidudlné tendence
k prosazovani primatu toho ¢i onoho regionu,
respektive moderniho statu.

Pravé v podobnych metodologickych ohle-
dech spociva hlavni ptrinos recenzované prace
pro zdejsi badatele. Miizeme ji totiz povazovat
za priklad dobré oborové praxe kontextudlni
analyzy. Jejim vychodiskem je detailni formal-
ni rozbor a podrobna komparace s jinymi sta-
vebnimi a kamenosocharskymi realizacemi
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prislusného regionalniho okruhu a doby. Tém
je v Juckesové praci vénovano nejvice mista
a pro ¢tenare mimo uz$i odborny okruh je to
zpravidla ¢teni ponékud tinavné a pres veskerou
autorovu snahu o prehlednost i komplikované.
O presvédcivosti srovnavacich formélnich ana-
lyz v§ak mohou rozhodnout pravé jen specialis-
té, ktefti jako jedini dokdzZou posoudit relevanci
zvolenych komparaci a jejich tplnost. Podstatné
vsak je, Ze Juckes se nespokoji s formdln{ ana-
lyzou, ani ji nespéchd interpretovat primo jako
Lprojevy vlivil“ (nemluvé o ikonologické inter-
pretaci: ta dnes nepatii k dominantnim meto-
dickym ptistuplim, k ¢emuz pred dvéma dese-
tiletimi prispél svymi kritickymi ivahami pravé
Juckestiv skolitel). Chdpe naproti tomu vytvarné
formy jako znaky v soustavé ¢i struktute soci-
alni komunikace. Aby ji pochopil z vice stran,
probird dostupné pisemné zpravy o postupu
stavby chramu a jeho vyznamu v tehdej$im Zivo-
té Kosic, které kriticky interpretuje. V§ima si
socialni skladby méstské politické reprezentace
i jednotlivych postizitelnych osobnosti a rovnéz
¢asto opomijené poutni funkce koSického kos-
tela (ten ptrechovaval jednu z relikvii svaté krve,
tedy kategorie relikvii, jez byla ve 14. a 15. stoleti
velice popularni). Vztahy ke kralovskému dvoru
v Budiné ve srovnéni s politikou a spole¢nosti
meésta KoSic se naproti tomu autorovi jevi mini-
malni, v ¢emz se rozchazi se starsim badanim. To
bylo predevsim madarské a recenzovana kniha
je nové zejména z hlediska madarskych (a uher-
skych) dé&jin uméni, jejichz standardnim postu-
pem byva povazovat primat kralovského vlivu
na stredovékou uméleckou produkei za vycho-
disko, coz plati tim spiSe pro Kosice jako kra-
lovské mésto. V madarském déjepise uméni stoji
za touto metodologickou tendenci touha rekon-
struovat zni¢eny paméatkovy fond, a tedy i kul-
turni vliv sttedovékého Uherského kralovstvi, jez
u nds nema analogickou motivaci. Pfesto i u nas
dliraz na dynasticky vykladovy model déjin umé-
ni v posledni dobé posilil, a miize tedy byt pro-
spésné o ném uvazovat s kritickym odstupem.
Kontextudlni metoda vyzkumu v Juckeso-
vé knize Uspésné slouzi plastickému vyliceni
prostiedi, v némz a pro které stavba se svymi
dekoracemi vznikala (i kdyZz v uméleckohis-
torické literatufe se za pékny narativni vyklad
povazuje styl dost odlisny od historiografie). Co
turu analyzy, takZe prostorova reseni i utvareni
portéll a dal$ich dekorativnich soucésti stavby
se nevznaseji ve formalistickém vzduchoprazd-
nu, ale jsou vzdy neoddélitelné vsazeny do rele-
vantniho spolecenského kontextu v maximalné

mozné konkrétnosti. Na limity narazi tento
postup tam, kde se autor vénuje malbam a vol-
nym sochdm. Stejné jako rozbor reliéfni vyzdoby
portalli pripadaji tyto partie ¢tenati spise jako
povinné doplnéni prace referdtem o umeélecké
vyzdobé. Neprekvapi pak, Ze pravé zde lze Juc-
kesovi vytknout jistou nekoherenci. Jestlize se
na s. 149 pii prezentaci sousosi Kalvérie ptiklonil
k tradi¢nimu star$imu datovani, na s. 173 - kde
sousosi pouzivd opravnéné k dataci postupu
stavby a fungovéni chramu - pocité s dataci az
do poloviny 15. stoleti.

Zvlasté bych jesté jednou chtéla vyzdvihnout
pozornost, jiz Juckes p¥i postupu své prace vénu-
je snaze o maximalni mozné poznani ptvodni
hmotné podoby kosického dému. V tomto pri-
padé se obdobny postup doslova vnucuje, a to
ze tri dlivoda. Stavba byla v posledni tretiné
19. stoleti opravovana mimotadné radikalné
(zna¢na ¢ast byla rozebrana a nové vyzdéna),
pritom vsak byla peclivé dokumentovana meto-
dicky pokrodilou pamatkovou péci tehdejsich
Uher. Zatteti pak na zakladé této dokumentace
vznikla jiZ zminénd monografie 1. Ciuliusové.
Skute¢nost, Ze kamenné stavby fale$né snadno
sugeruji svou davnovékost, ackoli se do jejich
hmotné podstaty ¢asto a nékdy i velmi vyrazné
zasahovalo, vSak byvé az prili§ ¢asto pri medie-
vistickém vyzkumu architektury podceniovana.
Nejvice zradné jsou pritom zasahy nikoli z 19.
stoleti, ale ze stoleti Sestnictého az osmnactého;
o manyristickém a zejména o baroknim historis-
mu zatim vime jen malo. Jsou jiz k dispozici dvé
objemné monografie, které tuto otdzku z hle-
diska medievistiky zatim spiSe mapuji, neZ aby
ji skute¢né zkoumaly, bylo by vSak zadouci se ji
vénovat skute¢né pred kazdou interpretaci stte-
dovékych staveb (Michael Schmidt, Reverentia
und Magnificentia: Historizitdt in der Architek-
tur Siiddeutschlands, Osterreichs und B6hmens
vom 14. bis 17. Jahrhundert, Regensburg 1999;
Meinrad von Engelberg, Renovatio Ecclesiae.
Die ,Barockisierung” mittelalterlicher Kirchen,
Petersberg 2005). Domnivam se napftiklad, ze
dekorativni skulptury na exteriéru tzv. Cerné-
ho kostela v Brasové (farni kostel Panny Marie,
Brasov, Rumunsko/Transylvanie, s. 200-203)
by bylo tfeba kriticky prozkoumat pred tim,
nez budou pouzivany ke komparacim, zda totiz
nejsou vysledkem stejné barokni rekonstrukce
po pozaru, jakou je interiér chramu.

MILENA BARTLOVA
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