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zvolenou cestu poskytujici realizovanému vyzkumu maximalni prostor a zéroven
nezastirajici jeho objektivné dané meze.

Ctenar Simtinkovy knihy se asi nevyhne dojmu urcité chronologické disproporce
celé prace, majici tézisté v 15. stoleti, na mnoha mistech presahujici dale
do ,dlouhého stinu stredovéku” v predbélohorském obdobi, pfi¢emz prvni staleti
Zivota Ceské stredoveké Slechty tvori pouhou mensinu zpracované latky. Otazkou
vsak je, nakolik by bylo mozné material z raného obdobi ¢eské Slechty jesté doplnit
a nakolik zkratka jiz dnes neni dostupny, a to z dlivodu prosté absence, nebo jako
disledek objektivné nizsi ,produkce”, jez nalezla klicovy impulz teprve v dobé
budovani stavovského ztizeni, nuticiho Slechtu k velkorysym projekttiim vlastni
prezentace a konstrukcim historické paméti. PfestoZe by bylo mozné diskutovat
nad vyvazenosti nékterych teoretickych pasazi a dil¢ich historickych prikladu, 1ze
Simtinkové knize v zdsadé priznat vynikajici tiroveri ve schopnosti zachytit obecné
na zékladé jednotlivého, jez skladd v mozaiku tvorici smysluplny a informacné
nesmirné bohaty celek. Pro knihu je diileZité propojeni s obrazovou prilohou, ktera
doprovazi text, a kde snad lze pouze litovat nezarazeni jesté vétsiho mnozstvi
obrazového materialu.

Kniha Robert Simtinka predstavuje kvalitni, peclivé zpracované dilo zaloZené
na Siroké paleté pramennych svédectvi a okruhu relevantni odborné literatury, dilo
vysoce dilezité a prinosné pro historiky zabyvajici se déjinami stredovéku a raného
novovéku. Autorovi se v knize podatilo znatelnym zptisobem rozsirit badatelsky
vyuzitelnou oblast Zivota stfedoveké Slechty a jejich sidel, a to jak v roviné vyuZiti
pramenné zakladny, tak v roviné interpretacni, pri¢emz jasné naznacil i limity dané-
ho studia. Lze si jen prat, aby se kniha stala samoziejmym poucenim pro v§echny
nové prace vénované déjindm ceskych Slechtickych rodt a osobnosti.
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Prvni dojem? Tajemny titul, krdsnd kniha na pohled a obsah bez autort. Graficka
Uprava Tomase Halamy je ptsobiva, prehledné a respektujici odborny charakter
publikace. Kvalitni fotografie nejsou uz vzacnosti, presto je kazdy oceni. Po seznéa-
meni s obsahem mne napadlo, zda se ndm ze stredovéku nevraci i ,literatura bez
autort”. Uvital bych takovy pristup skupiny autort, kteti by byli schopni a ochot-
ni vytvorit spole¢né dilo ve prospéch celku. V tomto pripadé to vsak neplati. Az
na jeden prispévek, na némz se podileli dva autoti, jde o béZné sbornikové ¢lanky
ramcové spjaté s podtitulem knihy. Nevidim proto diivod neuvadét v jejich zahlavi
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jména autord. Pouhé sigly na konci textu Ize sice deSifrovat s pomoci tirdze, je to
vsak ke Skodé téch autord, kteti pottrebuji nalezity udaj do bibliografie. Vysvétle-
ni poskytuje Gvod, podle néhoz kniha predznamenava velkou souhrnnou vystavu
v Narodni galerii. Pokud tomu spravné rozumim, soubor studii predbéhl katalog.
Pro¢ ne, vystava by prece méla vyrlist z Sirsiho a souc¢asné hlubsiho poznani tématu.

Po dukladném seznameni s knihou a jejimi sedmnécti prispévky s potésenim
potvrzuji, Ze tomu tak je a Ze publikace je navic vykro¢enim k novému, rekl bych
vécné odbornému a historicky pouc¢enému uchopeni paméatkového dédictvi v jed-
nom sourodém regionu. Nepochybné k tomu prispéla skutecnost, Ze oblast severo-
zépadnich Cech stéla stranou povale¢ného uménovédného vyzkumu a Ze historické
okolnosti a souvislosti rady artefaktt i objektli bylo tfeba nejprve zevrubné poznat,
popsat ¢i ovérit. Kniha tak predstavuje jednak vysledky zhruba dvacetiletého sou-
stiedéného usili badatelii sdruzenych kolem katedry historie FF UJEP a Ustavu pro
déjiny uméni FF UK, jednak nové pohledy mladsich tGcastnikli projektu.

Priznivy dojem nestird ani absence programového zameéru, ktery povsechny
uvod nedokéazal predstavit. Vydavatelé zfejmé pocitali s tim, Ze vSe podstatné je
receno jednak v pojednéni Michaely Hrubé o historickém ramci ¢esko-saskych kul-
turnich kontaktu,! jednak v Gvaze Jana Klipy a Michaely Ottové a nazvem Josef Opitz
a soucasné pristupy k vyzkumu vizualni kultury severozépadnich Cech 1250-1550.2
V bohaté mifre tomu tak je, presto vSak ¢tendt nenachézi v knize vysvétleni, proc¢
se v kulturni krajiné od Usti nad Labem aZ po Kadan vytratily Most, Bene$ov
nad Plou¢nici ¢i Jachymov, nemluvé o Flajich a sakrdlnich stavbach v horskych
oblastech regionu. Také ¢asové vymezeni mohlo byt vice zdivodnéno. Mozna vsak,
Ze katalog chystané vystavy v Narodni galerii tyto mezery doplni nebo zaceli.

Vychozim bodem je pro editory i autory publikace dilo prazského némeckého
historika uméni Josefa Opitze (1890-1963). Formu a styl, dvé podstatné kategorie
Opitzova oboru v jeho dobé i dnes, Jan Klipa a Michaela Ottova nepovazuji za uza-
virenou slozku vyzkumu. Opitz ostatné k $irSim vyvojovym konstrukcim dospél
jen v geograficky omezenych segmentech, nebot se s rozsahlym fondem pamatek
musel nejprve vyrovnat monograficky. V tomto ohledu je stale na co navazovat
i stéle co objevovat. Historikovi jisté neni proti mysli, Ze jednim z postulatt badatel-
ského tymu je kulturnéhistoricky pristup, ktery jako pracovni metoda muze i v d€ji-
nach umeéni ,priblizit poznani formalni i obsahové podstaty uméleckého dila jeho
bych se, kdyby pravé tato formulace vyvolala diskusi. Pro dany okruh dél ve vyme-
zeném casovém rozmezi vak zatim ani jiné cesty neni.

Pokud jde o konfesionalizaci, kterd ve zkoumané oblasti zasahovala do vSeho
spolecenského déni, autofi jeji predznamendani spattuji v Opitzové rekonstrukci
vybaveni mosteckého dékanského kostela v poloviné 16. stoleti. Odkryvéani ptivod-
ni funkce vytvarného dila v kontextu liturgie a lidovych devoci je béZnym postu-
pem pro jakoukoli etapu cirkevni historie, a proto podle mého minéni ma vétsi

1) Michaela HRUBA, Historické predpoklady kulturnich kontaktii na esko-saské hranici, s. 11-13.
2) Jan KLipA - Michaela OTTOVA, Josef Opitz a soucasné pristupy k vyzkumu vizudIn{ kultury severozd-
padnich Cech 1250-1550, s. 15-31.
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vahu Opitzovo rozsireni zorného pole na $irsi regionalni celky presahujici zem-
skou hranici. Autoti tu znovu uvadéji do diskuse koncept Krusnohoti jako kulturné
geografického celku, pro ktery se vzil némecky vyraz Kunstlandschaft. Komplex-
nost zpracovani a metodicka sttizlivost Opitzovych studii nalezla priznivé prijeti
u fady ceskych badatelli v posledni tfetiné 20. stoleti, jmenovité u Jaromira Homol-
ky a jeho $koly. Vzhledem k dlouhodobé prerusenému uménovédnému vyzkumu
v severozapadnich Cechach neni ani divu, Ze tomu tak bylo. Kladu si otézku, zda jiz
nenastal ¢as hlubsi kritické revize dosaZzenych poznatkd.

Jak tomu u kolektivnich monografii byva, recenze nedava moznost podrobné
a vyvazené zhodnotit p¥inos vSech prispévkd, zvlasté kdyz jeji autor jen s ostychem
pristupuje ke specialni problematice uménovédného déjepisu. Editoti rozdélili pti-
spévky na tti oddily, na néZ navazuje peclivé zpracovana bibliografie, jmenny rejst-
ik a résumé. Prvni soubor nazvany Vizudin{ kultura severozdpadnich Cech ve stie-
dovéku - specifika, vazby a souvislosti otvira studie Jana Beranka, hledajici odpoveéd
na otdzku, proc¢ u predhusitskych venkovskych kostelti kadariského dékanatu preva-
Zovala forma obdélné lodi s pravouhlym presbytarem. Autor odpovéd nalezl, jelikoZ
se vSak sousttedil na postupy, které jsou vhodné u architektury radoveé vyssi kva-
lity, neposttehl ji. U kostelikti v horskych chudych obcich mladsiho koloniza¢niho
obdobi neslo o néjakou normativni oblibu prosté stavby bez véze, nybrz o holou
nutnost. Uzite¢nym vysledkem jinak cenného prazkumu je ptiloha s udaji o farni
siti kadanského dékanatu.3

Viktor Kubik sice svoji studii o stfedovékych a rané novovékych rukopisech
v Sir§im regionu Kru$nohoti predstavuje jen jako ,syntetizujici pracovni rastr”
predbézné povahy, ve skutecnosti vsak jiz podle mého soudu dospél k vyssi roviné
vyzkumu. Zkoumany vybér vice nez sedmdesati iluminovanych rukopist je jiz sdm
0 sobé uctyhodny, nehledé na to, Ze jejich t¥i teritoridlné vymezené soubory (Ceské
Kru$nohoti, Lounsko a Chebsko) umoznily komparaci $ir§tho rozsahu. Vzhledem
k proveniencni i kvalitativni rliznorodosti zkoumanych rukopisti je takika nemozné
predlozit stru¢ny souhrn autorovych poznatkd, které rovnéz maji podobu résumé.
V zavére¢ném shrnuti otevirenych otézek V. Kubik priznaéné rozliSuje dva okruhy
problém, jeden uméleckohistorické povahy, druhy kulturnéhistoricky, ktery by
meél byt v prvé radé zaméren na vyzkum sbératelli, mecendsti a objednavateld, at
uz jednotlived, nebo literatskych bratrstev.

Architektonickou zvlastnosti fady podkrusnohorskych staveb jsou sklipkové ¢i
diamantové klenby vyznacujici se trojbokymi sklipky a ostrou hranou misto kamen-
ného Zebra. VSeobecné se ma za to, Ze jejich ptivodcem byl Arnold Vestfalsky, sta-
vitel miSeriského Albrechtsburgu. Nemalo prekvapivych a pozoruhodnych poznat-
kt o fenoménu sklipkovych kleneb ¢tenditim ve své studii predlozil Petr Macek.
Estetickd kvalita byla jen jednim z dGvodu jejich rychlého rozsireni, a to nejen
v kru$nohorském regionu. Dal§im vyznamnym faktorem byla jejich mensi pracnost

3) Jan BERANEK, Promeény stredovékého kostela v kulturni krajiné. Sonda do oblasti stredniho Krusno-
hori, s. 33-51.

4) Viktor KuBIK, Profil regiondlnich vazeb z hlediska dochovanych stredovékych a rané novovekych
rukopisti v Sirsim regionu Krusnohori, s. 53-91.
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a finan¢ni Gispornost. Odpadla drahd kamenna Zebra a nékdy téz nutnost bednéni.
Autor zajimavé piSe i o barevnosti a svételné modulaci tohoto typu kleneb, jehoz
praotce hypoteticky vidi jiz v Petru Parlérovi.>

Opevnéni hradd a mést starsi literatura vesmés posuzovala z hlediska jejich tice-
lu. Poucen zahrani¢ni literaturou poslednich dvou t¥{ desetileti se Vladislav Razim
zamé¥il na vytvarné a symbolické prvky nékolika vybranych stfedovékych forti-
fika¢nich staveb. Jako priklady tu staci uvést rozmérné pruceli palacovych kridel
s mnoha okny hradu Krakovce, ndpadné vysoké stresni krovy se strmymi stfecha-
mi ktivoklatského hradniho komplexu nebo omezené fortifika¢ni kvality navenek
plisobivé Vysoké brany v Rakovniku. Tak jako méstské brany prednostné plnily roli
zdobné kulisy s monumentalnim portalem, mivaly i nékteré jiné ¢asti méstského
opevnéni (napt. v Zatci a Lounech) nejen fortifika¢ni, ale i reprezentaéni poslani.6

ZéKkladni typy zlatnickych schranek pro vystavovéni svatosti oltarni se postupné
vyvinuly jiz v pribéhu 14. stoleti. PfestoZe obecné zadvazné predpisy pro material
a formy eucharistickych ostensorii a monstranci az do tridentského koncilu neexis-
tovaly, ¢asem doslo k rozliseni velkych drahocennych monstranci pro svate¢ni litur-
gii a slavnostni procesi na jedné strané a mensich monstranci z médi ¢i jejich slitin
pro ostatni bohosluZzebné potreby na strané druhé. Z fondu severoceskych pamatek
stredovékého zlatnictvi si Helena Zapalkova k svému zkoumani zvolila monstrance
ptivodem z kostela sv. Simona a Judy v Mojzii u Usti nad Labem a z klasterniho kos-
tela minorith v Mosté. Jejich srovnanim s dochovanymi artefakty z jinych ¢eskych
regiont dospéla k tadé zajimavych zjisténi, mezi néZ pocitdm poznatek o sériové
vyrabénych komponentech, jez byly v zlatnickych dilnach pouzivany u typové shod-
nych monstranci.”

Magdalena Nespésna Hamsikova si za téma svého prispévku zvolila malo dosud
prozkoumany soubor epitafnich a komemorativnich pamatek prvni poloviny 16. sto-
leti. Hlavni pozornost ptitom vénovala donatorské scéné v presbytari frantiskan-
ského kostela v Kadani z let 1520 aZ 1530 a ptisobivému votivnimu obrazu kleciciho
donatora pred Kristem a kostlivcem od Mistra IW z nésledujiciho desetileti. Obé
scény zobrazuji donatory aristokratického vzezreni i ptivodu, coz podle autorky
vyvraci zazitou predstavu o méstanském charakteru a reformaénim pozadi domaci
epitafni malby. Donétory obou uvedenych pamatek totiz byli prislusnici katolickych
Slechtickych rodi.®

Ale$ Mudra pri svém zkoumdani sochatstvi v izemnim pasu od Chebska
po Décinsko vysSel z predstavy ]. Opitze, podle néhoz tyto pamatky lucembur-
ského obdobi byly ovlivnény italizujicim malirstvim Sedesatych let 14. stoleti vice
nez svatovitskou huti Petra Parléfe. Z rozboru vyrazné skupiny trinicich madon,
na néz se autor soustredil, vsak spiSe vyplynuly vazby k prazskému centru, a to

5) Petr MACEK, Fenomén sklipkovych kleneb, s. 93-107.

6) Vladislav Razim, Vyitvarné a symbolické prvky stredovékych fortifikacnich staveb, s. 109-127.

7) Helena ZAPALKOVA, Masovd produkce monstranci v 15. a 16. stoleti na prikladech dél severoceské
provenience, s. 129-141.

8) Magdalena NESPESNA HAMSIKOVA, Epitafni malba a komemorativni pamdtky prvni poloviny 16. sto-
leti v severnich a severozdpadnich Cechdch, s. 143-167.
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mimo jiné i prostrednictvim jejich hypotetickych objednavatel(.’ V poslednim
prispévku tohoto tematického oddilu Jan Fift na nékolika pozdné gotickych
pamatkach dolozil jednostrannost umélecké vymeény, jez smérovala z bohatnoucich
hornickych stredisek Freibergu a Cvikova do mést na ¢eské strané Krusnych hor,
ktera na prelomu 15. a 16. stoleti vice méné plnila roli pouhych recipient(.10

Druhy oddil Objednavatelé a socidlni kontext zahajuje studie Jana Dienstbiera,
ktery se na tfech vybranych souborech krusnohorskych vytvarnych dél Gspésné
pokusil ukazat prinosnost heraldického vyzkumu pro zjisténi stavovské ¢i konfesni
prislusnosti moznych objednavatelt. Unikatni prilezitost v tomto ohledu autorovi
poskytla erbovni galerie a vymalba kostela sv. Jakuba ve Slavéting, cenné z nazna-
¢eného hlediska jsou vsak téz Slechtické oltate v mosteckém dékanském kostele
a mladsi utrakvistické retably z poloviny 16. stoleti.!! Nasténné malby v Kostele
sv. Matouse v Dobroméricich, jimz se vénuje prispévek Petra Skalického, mély
pohnutou historii. Ackoli jejich fragmenty byly objeveny uz v roce 1877, dvakrat
byly odkryty a znovu zakryty. Asi jim to prospélo, nebot na po¢atku naseho stoleti
mohly byt v plném rozsahu znalecky prozkoumany a restaurovany. Celek vyzdoby
se skladal z nékolika cykld, jejichz hierarchické usporadani mélo sice konvenéni
podobu, avsak do té miry ikonograficky neobvyklou, Ze laicky objednavatel z rodu
Béri, jinak lounskych rychtéit, sotva mohl byt i jejich konceptorem. Radu autoro-
vych podnétnych hypotéz by bylo zddouci déle sledovat.12

Otéazku, pro koho namaloval Augustus Cordus oltat s loketskym UktiZovanim,
pomohla Olze Kotkové zodpovédét originalni smlouva z 6. zati 1577, kterou o poti-
zeni hlavniho oltare farniho kostela uzavrela s malitem luteranska rada mésta Lok-
te. Tento cenny dokument sice jiz roku 1895 vydal Adalbert Horcicka, jeho edice
vSak zapadla, takZe kolem zakazKky panovaly v odborné literature nejasnosti. Cordo-
vo zivotni dilo se dochovalo jen ¢aste¢né. Stredni deska s Ukrizovanim se zachranila
v prazském klastere kiizovnika s ¢ervenou hvézdou, predela s Posledni vecefi je
uloZena na zamku Kynzvart. Na lici predely se malit v souladu se smlouvou zpodob-
nil spolu s Kristem, jemuZz predava pomnénku. Lze jen uvitat, Ze autorka v ptiloze
smlouvu znovu pretiskla.13

Ze Sesti pripadovych stati tiettho oddilu, soustfedénych na uméleckd centra, se
chronologicky vymyka jinak prinosna studie Richarda Biegela o radikalni prestavbé
Usti nad Labem béhem sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti.4 V nasledujici
stati o Chomutovu jako uméleckém centru se Renata Gubikova zamérila na pozdné
gotickou prestavbu komendy v miseriském stylu, ktera zapocala za BeneSe z Veitmile

9) Ale§ MUDRA, Kontexty italizujictho socharstvi doby Iucemburské v severozdpadnich Cechdch,
s. 169-187.

10) Jan FIRT, Freiberg a sochai'stvi v severozdpadnich Cechdch - prispévek k otdzkdm umélecké vimény
v Krusnohori, s. 189-201.

11) Jan DIENSTBIER, Znovu nalezeni objednavatelé? Heraldické pamdtky a malby v Krusnohott,
s. 205-221.

12) Petr SKALICKY, Lounsti rychtdii a magdalenitky. Ndsténné malby v kostele v Dobromé¥icich jako
vyraz socidlnich vztaht, s. 223-249.

13) Olga KOTKOVA, Pro koho namaloval Augustus Cordus oltdr s UkriZovdnim z Lokte?, s. 251-265.
14) Richard BIEGEL, Usti nad Labem: Rozporuplny osud gotického mésta, s. 269-283.
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v osmdesatych letech 15. stoleti. V téZe dobé také doslo k oZiveni socharské
a malitské c¢innosti, ovlivnéné norimberskymi umélci, k prestavbé nékterych
méstanskych domt se sklipkovymi klenbami a ke stavbé priméstského kostela
sv. Barbory v Horni Vsi. Od druhé ¢tvrtiny 16. stoleti se i v Chomutoveé setkavame
s podnéty rané reformacniho saského uméni.!> Kadan s frantiskanskym klasterem
je patrné nejcastéji uvadénou lokalitou v celé publikaci, a proto neptrekvapuje, Ze se
ve studii Michala Patrného dostalo pozornosti vystavnym domiim na jejim namésti.16

Tti zbyvajici pripadové studie maji sice k Gstrednimu tématu volnéjsi vazbu,
i ony vSak prispivaji k nespornému vécnému a inspirativnimu p¥inosu celého dila.
Ondrej Faktor se zabyva zvlastnimi znaky svatovaclavské ikonografie gotickych
nasténnych maleb v kostele sv. Vaclava v Cernochové, které pokryvaji vsechny stény
presbytare pozdéji zbarokizovaného kostela.l” Pozdni objev téchto maleb v letech
1974-1975 vynesl do popredi otazku, do jaké miry slo o béznou vyzdobu venkov-
skych kostelt. Plati to i o rozsdhlém souboru nasténnych maleb ve hibitovnim kos-
teliku sv. Wolfganga v aredlu zaniklého mésta Doupova, z nichz ¢ast byla ze stén
snesena a deponovana na hradé Svihov. Interpretace téchto pamatek je vzhledem
k jejich $patnému stavu obtizna. V lepSim stavu se z Doupova dochovalo pét pozdné
stredovékych plastik, které Vladéna Haragova rovnéz zahrnula do svého vyzkumu.18
V zavérecném prispévku o umélecké orientaci Litomérické madony Lubomir Turcéan
doplnil své skeptické vyhrady k premisam Josefa Opitze pozadavkem komparace
severoceskych pamaétek s $ir§imi stfedoevropskymi umeéleckymi kontexty. Sdm
za sebe shledava vychodiska Litomérické madony v Poryni.19

Rozsah recenze mi neumoznil predstavit vSsechny nové poznatky a metodické
inovace, s nimiz se lze v jednotlivych studiich setkat. S touto omluvou tuto pri-
nosnou knihu uzavirdm. Znovu zdliraznuji jeji prevazujici vécnost danou potre-
bou zakladniho vyzkumu, ktery asi bude smérovat od problematiky objednavatelt,
donétorti a mecenast k dalsim otdzkdm. Jednou z nich by podle mého minéni
mohla byt organizace a provoz nejen stavebnich huti, ale i uméleckych dilen.

FRANTISEK SMAHEL

15) Rendta GUBIKOVA, Chomutov jako umélecké centrum v zdvéru stredovéku a jeho specifika,
s. 285-305.

16) Michal PATRNY, Stredoveké méstanské domy v Kadani, s. 307-313.

17) Ondiej FAKTOR, Gotické ndsténné malby v Cernochové u Loun a specifika svatovdclavské ikonogra-
fie doby lucemburské, s. 315-329.

18) Vladéna HARAGOVA, Doupovské kostely a jejich vyzdoba, s. 331-345.

19) Lubomir TURCAN, K otdzce umélecké orientace Litomérické madony, s. 347-351.
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