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systematického prochazeni inkriminovanych
mist s detektorem kovti i analyzu dochovanych
relevantnich archivnich prament. Kniha muze
slouzit jako katalog néalezti a nalezovych situaci,
i jako privodce po mistech, kudy Zlaté stezka
prochézela.

Autofi se zaroven pokusili podat souhrnny
prehled déjin pasovského biskupstvi se zaméte-
nim na souvislosti s déjinami zkoumané komu-
nikace a predlozili také kapitolu o moznych
obchodnich vazbach Cech a Bavorska v obdobi
pravéku. Tyto ¢asti lze vSak chédpat pouze jako
velmi stru¢ny tvodni vhled do bohaté proble-
matiky, pti¢emz zaroveni ukazuji limity ptedlo-
Zeného vystupu - do budoucna bude potteba
vénovat se déle historickym cestdm a jejich vyvo-
ji ve vnitrozemi obou zemi, dopravnim vazbam
pravékych i stfedovékych sidel a bude nutno
detailnéji zohlednit vyznam alpskych tézebnich
stiedisek i nakladni ptfepravy po Innu, Salzachu
i Dunaji pro ¢eské hospodarstvi. Vyhoda zkou-
mani prechodli pres Sumavsky pohrani¢ni hvozd
spociva v ucelenosti a prehlédnutelnosti dané
problematiky a zdrojli nasich informaci, nevyho-
da tkvi v relativné malych vyvojovych proménéch
dopravni sité a také ve faktu, Ze cesty pres Ceské
pohraniéni hory a pies Sumavu zvlasté predsta-
vovaly specificky pripad, ktery nelze aplikovat
na jiné regiony.

Oproti predchozim dilim poskytuje tato kni-
ha sérii fotografii laserového skenovani terénu,
na jehoZ soucasné kvalité jiz mizeme velmi plas-
ticky vidét tadu detailt z terénu, pribéhy tvozi
a uvozovych poli nevyjimaje. Laserové skenova-
ni velmi usnadniuje prizkum tim, Ze upozorni
na mista, kam se vypravit. Zarover ale predstavu-
je i nové moznosti prezentace terénnich situaci.
U mapovani pozistatka dalkovych cest, extrém-
né naro¢ného na plosny zabér terénnich praci, je
laserové snimkovani prospésné dvojnasob, i kdyz
je zfejmé, Ze osobni znalost terénu a jeho pro-
spekci nahradit nemuize.

Knihu vhodné dopliiuje CD-ROM s obrazky
mapek a laserovych skent, které lze vyuZzit pri
cesté do terénu. Pro identifikaci jednotlivych
popisovanych mist by snad bylo vhodné udavat
také souradnice WGS, ale publikace pro svou cel-
kovou prehlednost i tak umoZnuje snadnou ori-
entaci v krajiné.
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Plzen patfi spole¢né s Prahou a Brnem k més-
tlim, jimZ se ve 20. stoleti dostalo monografické-
ho zpracovani nejcastéji. V Sedesatych letech, kdy
vysel diky Miroslavu Bélohlavkovi prvni svazek
déjin Plzné (1965), byla zdpadoceska metropole
dokonce vyjimkou. Za uplynulé ptlstoleti vsak
vyzkum stfedovékych déjin Plzné natolik pokro-
¢il, Ze se kolektiv povétsinou plzenskych autort
vedenych archivari Jaroslavem DouSou a Marii
Malivankovou Waskovou rozhodl vydat nové
plzenské déjiny. Prvni, velmi rozséhly a obrazo-
vym doprovodem bohaté dokumentovany svazek
je pokusem o komplexni obraz mésta s diirazem
na politické, hospodarské i kulturni déjiny. Ve své
recenzi nechdm stranou kapitoly vénované pravé-
kému a rané stfedovékému osidleni, stejné jako
paséze o déjindch umeéni a celou ¢ast o obdobi
po roce 1526.

Nejvyznamnéjsi a oproti roku 1965 v mnohém
objevné poznatky o pocatcich plzenskych déjin
pochéazeji z archeologickych vyzkum?, jez byly
v Plzni podniknuty v souvislosti s rozvojem més-
ta po listopadu 1989. Z tohoto diivodu povazuji
obé archeologické kapitoly Stard Plzen v raném
stredovéku (Karel Novacek) a Transformace Sta-
ré Plzné ve 13. stoleti (Radek Siroky, K. Novéacek)
za nejpiinosnéjsi. Na rozdil od dalsich kapitol
v nich autoti podéavaji i hutny prehled dosavad-
niho badani, s dirazem na vskutku zasadni pro-
mény archeologického poznani mésta (ve svych
textech vyuzivaji i mnohé dosud nepublikované
zachranné vyzkumy). Pekvapivé je, Ze archeolo-
gie de facto potvrdila nazory, které v 15. stoleti
hlasal Hilarius Litométicky, tedy Ze mésto bylo se
vSemi pravy preneseno ze Staré Plzné na Novou
Plzen. Stara Plzen vznikla v podhradi kralovského
spravniho hradu. Kdy ptesné k onomu pteneseni
prav na Novou Plzeni (asi 9 kilometrt vzdéalené)
doslo, vsak nedokazi plné zodpovédét ani arche-
ologické vyzkumy. Jesté v dobé sepsani Maiestas
Carolina totiz jeho autofi pocitali s existenci dvou
nezcizitelnych kralovskych mést.

Samotny hrad, jehoz Zivy provoz je archeolo-
gicky doloZen hluboko do pozdniho stfedovéeku,
plnil spravni funkce p¥inejmensim do roku 1361.
Za meznik dominance Nové Plzné nad Starou
Plzni autofi dal$ich kapitol povazuji rok 1381,
kdy Nova Plzen ziskala obdobné jako jina kralov-
ska mésta popravdci pravo a stala se provolacim
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mistem dvorského soudu. Proces presunu byl
ale s nejvétsi pravdépodobnosti velmi pozvol-
ny, nebot naptiklad az do roku 1363 meéla pra-
vo vyro¢niho trhu pouze Stard Plzeil. Zalozeni
Nové Plzné Vaclavem II. v 90. letech 13. véku tedy
neznamenalo zanik Staré Plzné. Ostatné i z jinych
¢asti stfedni Evropy zndme existenci starého
a nového mésta vedle sebe po nékolik desetileti,
¢i dokonce staleti. Plzetiska situace je ale vyjimec-
na tim, Ze zde postraddme zpravy o vyraznych
konfliktech mezi obéma mésty. To po mém soudu
svédei o skutecnosti, Ze jiz zdhy po zaloZeni Nové
Plzné zacalo byt jasné, Ze prim bude hrat nova
méstskd komunita a stard své postaveni fakticky
velmi rychle ztrati, i kdyZ v normativni roviné to
neni tak zretelné. AvSak odpovédét na otazku,
pro¢ onen zanik méstského charakteru Staré Plz-
né trval tak dlouho, asi nebude nikdy mozné. Pra-
meny jsou v tomto ohledu zkratka skoupé.

Za velky klad prvnich kapitol povazuji, ze
se jejich autofi zamérili na vznik a rozvoj mést-
ského zdzemi. Mésto je tak v knize chépano jako
celek i se svymi vesnicemi. Bohuzel starsi osidle-
ni v méstském aredlu, ktery podle lokacni listiny
zahrnoval asi 35 km? a patiil tedy k nejvétsim
arealim v kralovstvi, zndme jen ¢aste¢né. Stejné
tak jsme pouze v omezené mifre schopni rozkryt
proces dosidlovani, resp. zakladani dvort a ves-
nic v méstském aredlu jednotlivymi méstany.
I ony ojedinélé doklady vSak ukazuji, Ze proces
utvareni méstského zazemi byl v pripadé Plzné
velmi dynamicky, coz mélo vliv i na zanikéni celé
tady vesnic mimo areal plzeiiskych méstskych
prav ve 14. a 15. stoleti. Se zdjmem o méstsky
aredl souvisi i kapitola o plzenskych predmeéstich,
vychazejici jak z terénnich, tak z archeologickych
vyzkum?. Problém vsak spociva ve skutec¢nosti,
Ze vznik a vyvoj pfedmésti nejsme s to presné
datovat. Kazdopadné jejich charakter se od sebe
vyrazné li§il, coz souviselo se situovanim ¢asti
z nich na tizemi protkaném dvéma rekami: Litické
predmésti mélo vyrazné zemédélskych charakter,
naopak v jinych predmeéstich se sousttedila reme-
slna, predevsim soukenicka vyroba. Na predmés-
tich byl rovnéz situovan Spital, méstsky hrbitov
a hibitov mistni zZidovské komunity. Ve srovnani
s predméstimi jinych ceskych stfedovékych mést
je Plzenl do jisté miry jedinec¢na tim, Ze ¢ast pred-
mésti byla obehndna hradebnim pasem.

Bohuzel dalsi aspekty méstského Zivota, pie-
sahujici archeologické p¥istupy, jsou v prvnim
svazku plzeniskych déjin zpracovany viceméné
tradi¢né. Socidlni struktura je prebrdna ze studie
Jany Bélohlavkové, vychézejici z analyzy soudni
knihy z let 1407-1411. Dalsi plzenské soudni kni-
hy zGstaly nevyuzity, stejné jako obé knihy berni.
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Zavéry z nich kopiruji dnes jiz letité studie Jittho
Bélohlavka. Proto v knize nenajdeme nic nového,
co se tyka socialni ¢i ndrodnostni skladby mésta.
To je jistou slabinou recenzované knihy, nebot se
nabizela moznost provést novou, zevrubnou ana-
lyzu dalsich méstskych knih, jeZ by nepochybné
prispéla k prohloubeni poznani socidlnich déjin
meésta, a to predevsim s diirazem na mistni elity.
Badani vSak v tomto ohledu nijak nepokrocilo,
takze stranou zustala i plzefiska méstska politika.
A to Plzen pattila k nejaktivnéjsim predhusitskym
méstlim. Plzensti méstané se totiZ v roce 1406
dokonce postavili panovnikové vili, kdyz uzavie-
li pfiméti s dolnobavorskym vévodou Janem II.,
jenz byl ve vale¢ném stavu s Vaclavem IV. Rovnéz
majetkové transakce mésta ve vztahu k panovni-
kovi zde jsou pouze naznaceny, v tomto piipadé
ale hlubsimu pozndni zjevné brani absence ucet-
nich prament. Kazdopadné pro déjiny predhusit-
ské Plzné plati, Ze archeologické poznatky domi-
nuji nad poznatky historickymi, jez viceméné
reprodukuji starsi badani.

Nejslabsi kapitolu knihy predstavuje Doba
husitskych vdlek (1419-1436). Uz samotné ekviva-
lentn{ uzivani pojm ,husitské revoluce” a ,husit-
ské valky“ budi podezieni. To by ale nebylo to
nejhorsi. Mnohem vice totiz zardzi, ze Vladimir
Bystricky v podkapitole Plzeri méstem ,Slunce”
(1419-1420) sice vytézil studii Frantiska Smahela
Husitské mésto ,Slunce” z roku 1983, avsak viibec
ji neocitoval! Bystricky se ve svém textu odkazuje
téméf vyhradné na prameny, ¢imz mu klamavé
dava punc primarniho badani. Ve skute¢nosti ale
nic nového neptinesl. To plati i pro jeho pasaze
vénované obléhani Plzné v roce 1433, v nichz
zcela opomnél ocitovat analyzu Petra Corneje
v knize Lipanskd kriZovatka, ackoli ji zcela jisté
pouzil.

Skutecnost, Ze i politické dé&jiny lze v ptipa-
dé Plzné napsat nalezitym zplisobem, ukazuje
kapitola Eduarda Maura. Autor se v ni pokousi
o prolnuti zemskych déjin s déjinami méstsky-
mi v dlouhém horizontu let 1437-1526. Prede-
v$im v padesatych a Sedesatych letech 15. stoleti
muzeme mluvit o samostatné méstské politice
vici Jitimu z Podébrad, jenz byl méstu do roku
1466, kdy mu vypovédé€lo poslusnost, velmi pri-
znivé naklonén. Odboj viici krali ve svém dusled-
ku vedl k definitivnimu prevedeni kralovské
rychty do rukou mésta. Skoda jen, Ze se Maur
vice nezaméfil na ndbozenské poméry ve mésté,
a to i z toho dvodu, Ze se zde misily s otdzkami
naciondlnimi. V 15. stoleti zde totiZ nadéle zila
vyznamnd, avSak plzeiiskymi méStany dosti pre-
hliZzend némecka mensina. V roce 1500 méstska
rada dokonce zakazala udélovat méstské pravo
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Némctm neznalym ceského jazyka. Maur v tomto
ohledu pravem mluvi o specifické podobé ceské-
ho katolického nacionalismu, jenz se v Plzni zacal
uplatiiovat pravé na prelomu 15. a 16. stoleti.

Kapitolu o politickych déjindch dopliuje hut-
nda pasaz o hospodarském a urbanistickém vyvoji
v letech 1437-1526. Marie Malivankova Waskova
v ni vyuZzila svoji praci o plzeriském méstském
hospodareni a venkovském zazemi, jez ale vysla
az po vydani knihy (Sbornik archivnich praci 65,
2015, 3-98). Protoze se jednd o velmi prinosny
analyticky vyzkum, je i kapitola zamérend na eko-
nomické aspekty plzeniskych déjin vyraznym obo-
hacenim monografie. UZ jen poznatky o financo-
vani dluht mésta prostrednictvim zdstav prijmu
z méstskych vesnic jsou pro poznani pomért
kolem poloviny 15. stoleti jedine¢né. Pozoru-
hodnd jsou i zjisténi ohledné méstské spravy
majetkli observantského klastera. Ty, stejné jako
udaje o vyuzivani farnich zadu$nich majetki
ve prospéch mésta, svéd¢i o tom, Ze i katolické
mésto dokazalo pro sebe z cirkevniho majetku
vytézit maximum, ackoli zde klasicka sekulariza-
ce neprobéhla. Co se tykd vesnic v rukou mésta,
autorka zaznamenala rozS$itovéani takovéhoto
majetku, pri¢emz pro dobu od poloviny 15. stoleti
je charakteristické, Ze se vesnicané Zijici v mést-
skych vsich stavaji poddanymi, a ztraceji tak svijj
puvodné svobodny, témér méstansky charakter.
Cely proces byl ale zavrSen aZ v poloviné stoleti
nasledujiciho.

Od druhé poloviny 15. stoleti autorka dolozila
i nové formy méstského podnikani v podobé ryb-
nikarstvi a pivovarnictvi, obdobné jako v jinych
¢eskych kralovskych méstech. Naopak kapitoly
o0 socidlni strukture mésta jsou i v textu Malivan-
kové Waskové az prili§ stru¢né a opét vychazeji
pouze ze starsiho badani. I zde tedy zlstaly nékte-
ré rukopisné prameny méstské kancelare proza-
tim nevyuzity. To samé plati i pro jen zdkladni
udaje o cechovnim systému, resp. o reglementaci
hospodarského zivota ve mésté. V tomto ohledu
je podle mne nemistné mluvit o disciplinaci oby-
vatelstva (s. 255) méstskou radou, protoze neslo
o promyslené trestani urcitého druhu socidlniho
chovéni. Naopak se jednalo o klasickou formu
méstské regulace jevil (pravo vareni piva, uklid
mésta, omezovani slaveni svatkl apod.), jeZ jis-
té nebyly v Plzni novinkou, na niz by bylo tfeba
reagovat pod vlivem zdsadni zmény sociokultur-
nich a politickych nazorti a pfistupt mistnich
radnich elit, jak to plati pro koncept socidlni dis-
ciplinace modernizujiciho se statu druhé poloviny
16. stoleti.

Kapitoly o politickych, hospodarskych a sta-
vebnich déjinach mésta jsou v prvnim svazku

Déjin mésta Plzné doplnény samostatnymi pojed-
nanimi o architektufe, sochatstvi, malifstvi,
knizni malbé, hudbé, uméleckych temeslech
a mincovnictvi. V nich se jako jednotlivosti obje-
vuji i zminky o nabozZenskych praktikach zboz-
nych plzeniskych méstanti a méstanek spojenych
v podobé cirkevnich donaci, pouti ¢i soukromé
formy reprezentace. Autoti zde bohaté vytézili
zpravy plzeiiskych testamentd, jejichZ hodnotu
jiz pred léty pro ceské badani objevil John Martin
Klassen. Z obecnéjsiho hlediska si zaslouzi pozor-
nost zjisténi o cizich, predevsim norimberskych
socharskych importech, stejné jako tivahy o podu-
najskych uméleckych vlivech.

Déjiny mésta Plzné se svym pojetim nepo-
chybné tadi k velkym projektiim méstskych déjin,
s nimiz historiografie v poslednich letech prisla.
Méam zde na mysli prozatim dva svazky déjin Brna
a prvni svazek déjin Bratislavy editovany Jurajem
Sedivym. Pfedeviim diky kapitolam vychézeji-
cim z novych archeologickych poznatkii v Plzni
a v jejim priméstském zazemi, stejné jako diky
hospodarsky pojatym vyzkumim Marie Malivan-
kové Waskové mizeme prvni svazek plzeiiskych
déjin povazovat za badatelsky pfinosny, samo-
zfejmé pokud zavieme obé oc¢i nad kapitolou
husitskou.

MARTIN NODL

Teplice. Historie - kultura - lidé,

ed. Jan KILIAN, Nakladatelstvi Lidové
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Jiz pocétvrté zamitila edi¢ni série vénovana déji-
ndm mést do oblasti severozapadnich Cech.
Po Zatci, Lounech a Duchcovu se dostalo na tadu
dalsi z pGvodné poddanskych mést regionu,
které se ale béhem raného novovéku pretvofilo
ve vyznamné lazeniské centrum. Teplice na rozdil
od Zatce, Loun, sousedniho Mostu ¢i Usti nad
Labem nepatftily v predmoderni dobé k vedoucim
urbannim centrm tohoto prostoru, nebot silna
kralovska mésta jiz neumoznovala vznik dalsich
srovnatelnych lokalit.

Podobné jako u jinych mést v oblastech,
kde po druhé svétové vélce doslo k tplné nebo
vét§inové vyméné obyvatelstva, absentovalo az
donedavna moderni ¢eské zpracovani méstskych
déjin i u Teplic. Jedinou syntetictéjsi praci k mést-
skym déjindm tak byla monografie Toplitz. Eine
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