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UVODEM

Vzhledem k tomu, Ze v roce 1985 uplynulo 200 let nepie-
trzitého trvdni stdtni statistiky pfirozené mény obyvatelstva
ne fizemi Seskych zemi, je Uvodni studie devdtého &isle Zprdv
Komise pro historickou demografii vénovdna tomuto vyrodi.
Dal3{ prispévky jsou uZ3iho zaméfeni - tykaji se jednak po-
puladniho vyvoje mikroregionti ne severni Moravé, jednak nék-
terjch aspektd vyvoje obyvatelstva v Geskoslovensku za demo-
grafické revoluce a ndzori ndkterych statistikd na populaci
v Seskych zemich z pielomu 18. & 19, stoleti.

Do oddflu prdv jsou ve zkrécené formé zafazeny prispévky,
prednesené na pracovani poradd vépnované vyzkumu rodiny v minu-
losti /Roinov pod Radhodtdm 4, - 5. 10. 1984/, které mély hi-
storickodemograficky charskter, Sbornik je ddle doplndn o vy-
bérovou bibliografii 3eské historické demografie za léta
1976 - 1980 a ndkolik recenzi nejnovdjdich Ceskych i zahra-
nidnich praci.

Pripominky & podndty k publikovenym pracem, respektive
pFispévky pro dal3i 3isla zasilejte na adresu: Komise pro
historickou demografii, Ustav Seskoslovenskych a gvitovych
d&jin CSAV, Praha 2, VySehradskd 49.




BCTYIVIEHKE

YuxruBad TO 06CTOATEABCTBO, HTO B 1985 r. orMevaex
200-aeTaENl DONZEd HempepHBHOTO CYymMECTBOBAHMS COCYAQPCTBEHHOIM
CTATNCTNRR BACEA@HHS H& TEPPHPCPHM YEMCKHX 3eMesb, BCTYmK-
TeAbHARX CTATBHE AeBATOro HoMmepa Coobmenuit Homuccum mcropuuec—
xolt aewmorpadum moaToMy nocRAmMEH8 npwBeneHHoR raTe. Caexyvmue
CTSTHN OTAKWADTCA (oaee ysKoli HANpPABAEHHOCTHN. B HMX uszoxe-
HN npoCxeMM DPasSBMTMA NONYARUMA MuKpopermonoB CesepHoil Mopa-
BNM, HEKOTOpNEe BCMEKTH DA3BATHA HaceheHMs B UexocaoBakuu B
nepmox Zemorpaduueckod pepROJPUHM M BSIAAIH HEKOTOPHX CTATHC—
THXOB HA8 EADOAOHACEXZGHME B WENICKHX 3eMJfX HA pysexe 18 m 19
BEexXoB.

B pasgmexe coofmesuit B coxpameRHoi QopMe BRADUEHH TEKCTH
BHCTynaeHnlf Ha paGoueM COBEMAHMK, NMOCBAMEHHOM MCCAEROBAHUAM
cempn B npomaou (PoxHoB-noZ-Pagromrem 4 - 5 okTaAGps 19684 r.),
OTANYADMKECK HCTOPHKO-AeMorpaduueckusm xapaxkrepou. COOPHHUK
TAKKE Aonbxuea BHGOpoM OmCamorpadum uwemcxoft mcropuveckoi ne-
morpadum 1976 -~ 1980 rr. ¥ HECKOZBKMMK DELEHSMAMM HOBHX uemc-
KX ¥ sapyOexHux palor.

Bamn saMeyanma ¥ NOXGASHHA NO ONySAMKOBAHHHM padorax
RAN CTATHN JAR DYOIZKKALKu B nocaenynmnx HOMEepAX MPOCHM NpU-
cuxaTs no azpecy: Komuccus mcropmdueckoit nemorpadmu, HECTUTYT
uyexocaosauxok u umuposo# umcropuxm YCAH, yz. Bumerpaicxas, 49,
128 26 [Ilpara 2.

INTRODUCTION

Since 1985 sees the 200th anniversary of the keeping of
continuous state records concerning natural movement of po-
pulation in the Czech lands, the first article in the ninth
issue of the Report of the Commission for Historical Demogra-
phy is devoted to this occasion., The remaining articles are
more narrowly oonceived, reporting on population development
in microregicns of northern Moravia, and on certain aspects
of Czechoslovak population dynamics during the demographic
revolution and the views of some statisticians on the popu~
lation of the Czech lands at the turn of the 18th and 19th
centuries.

The reports section includes shortened versiocns of ra-
pers read at the working meeting on research into the fami-
1y in the past (RoZnov pod Radho&tém, 4 - 5 Oct., 1984)
which were of a historical demograephic character. The issue
also contains a selected bibliography of Czech historical
demography for 1976 - 1980, and some reviews of recent Czech
and foreign publications.

Comments and ideas on the published works or contribu-
tions to further issues should be sent to: Komise pro histo-
rickou demografii, Ustav &eskoslovenskyech a svétovych d&jin
USAV, VySehradské 49, 128 26 Praha 2, Czechoslovakia.
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DVESTE LET STATISTIKY PRIROZENE MENY OBYVATELSTVA V CESKYCH
ZEMFCH (1785 a¥ 1985)*)

Geskoslovendti demografové si pFipomenoun v roce 1985
nékolik vyznemnych vyroéi. Shodou okolnosti je tomu tak v ro-
ce 40, vyrodi osvobozeni Jeskoslovenska Sovétskou armédou.

V roce 1985 uplyne 200 let od zahdjenf{ pravidelné statistiky
p¥irozend mdny obyvatelstva v Geskych zemich (1785), devade-
94t let od prvni zdsadni reformy statistiky pfirozené mény
obyvatelstva v Ceskych zemich (1895), Bedesdt let od druhé re.
formy statistiky pFirozené mdny obyvatelstva, vztehujici se
tentokrdt na tzemf celé (eskoslovenské republiky (1925) a ko-
nednd tiicet pdt let od zaldtku plsobeni zdkona o civilanich
matrikdch, jeZ vedlo k prevodu statistiky p¥irozené mény oby-
vatelstva na jednotnou sif matriZnich odddlenf mistnich (ob-
vodnich, méstskych) ndrodnich vyibord (1950).

I, Dvé sté let statistiky pFirozené mény obyvatelstva
v Geskych zemich (1785)
Vjchoz{ zdkladnou pro statistiku piirozend mény obyvatel-
stve se v oblasti Pimského cirkevniho prdva staly matriky.

+) {ldnek je publikovén na doporudeni redekdni rady revue
Demografie, kterd si od autora vyZddala zprecovdni dané
problematiky, ale z technickych divodi nemohla zajistit
jeho reprodukci v celém rozsshu vietnd pFiloh.




Jejich veden{ bylo pFedepséno tridentskym koncilem (1545 aZ
1563) na dzemich podléhejicich #imoké cirkevni jurisdiked,
aviak jejich skutedn§ zavddini a systematické vedeni trvalo
velmi dlouho. Sém nédzev "matrikulae" pochdz{ s ze 17, sto-
leti na ndvrh biskupa A. Barbosy. V habsburskych zemich byly
cirkevni matriky (pro katoliky) zavedeny dvorskym dekretem

2 22, tnora 1722 s udinnosti od tého% roku, Tridentsky kon-
cil podital pivodnd pouze s matrikami (zdpisy) o uzavrenych
manielstvich & o kitech., Matriky semPelych byly zavddény po-
stupné pozddji. '

Pro Jeské zemd se stal prdvnim podkledem, umoZnujicim
zavedeni statistiky pFfirozené mény obyvatelstva v Seskych
zemfch, cisa¥sky patent z 20, unora 1784 (Jos. G. 5., v,
af1, 8. 113) o civilanich matrikdch. Patent byl vyznamnym pri-
lomem do sféry povaiované za vyhradni doménu cirkve e cirkev-
nfho préva. Cirkevni matrik4¥i se sice naddle méli ¥idit
predpisy cirkevaiho prdva, avdak pokud jde o oblanské véci,
byli pod¥izeni jurisdikci préva ob&anského.

Zddvodn3ni vydéni pfedpisu o matrikdch byle v duchu
osvicenskfch idef velmi raciondini:

"Rejst¥iky snatkl, porodd a dmrti maji vellky vyznam jek
pro veFejnou sprdvu, tek pro jednotlivé rodiny. VeFejni spri-
va 2z nich ziskdvd uiitedné poznatky o vziazich mezi snouben-
ci, o vzestupu a pokleau poctu snatkl, o pfirdstku a Gbytku
narozenjch, o snifené nebo zvySené Umrinosti. Jednotlivym ro-
dindm slouZ{ p¥l nejedné pifleZitosti jako dikazni pramen
& nezifdka jsou podkladem soudnich rozhodnuti, na nichZ zdvi-
ef ptav obZana 1 celych p¥ibuzenstev. 2 tohoto divedu jsme
pro bleho svych poddanych dluZni pedovet o to, eky se témto
rejst¥{kim, jejichZ idprave a¥ dodnes byla libovolnd a jejichZ
virohodnost zévisels ns jediném Ilovéku, predepsala takovd po-
doba, kterd vzhledem na to, Ze bude pouZitelndid{ pro stitni
idely, spolf s Jednotnou formou zéroven 1 zdkonitou jistotu.”

7 dnednfho hlediska bychom ¥ekli, Ze zdivodnéni patentu
mélo do znedné miry populacionisticky cherskter., NeSlo uZ jen
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o Jednu z cest ke zpFfesnéni pravidelnjech konskripei obyvatel~
stva Jak tomu bylo d¥ive,ale o samostatnou sprdvni a staetisti-
ckou akei. Proto patent obsahoval pFedpisy, Jak vést p¥isluiné
rejstiiky (matriky)}, jaky je jejich obsah a jaké z toho vy-
plyvé zpravodajstvi vidi stdtnim politickym orgéniim. Bylo p¥i-
kdzdno vést t¥i samostatné rejst¥{iky (knihy): knihu sﬁatkﬁ,
knihu nearozenych (nikoli jen pok¥ténych) a knihu zemielych.
Byl urden ohsah zdpish i jejich forma v podob& pFfedepsanych
vzord t¥i rejstfikd. Knihy mély byt zaloZeny pro cely farni
obvod katolické cirkve (metrilni pFfedpisy pro ostatni cirkve
byly vyddvdny postupné, podobnd pro osoby bez cirkevnl p¥i-
sludnosti). Udaj bydlistd se nevyZadoval, co¥ pFedstavovalo
nebezped{ zdmény tam, kde farnost zehrnovalae nékolik mist

8 vlestnim dislovdnim domi.

Obsah z4pisd byl pomérné velmi bohaty, jek vyplyvéd ze
sestav, které bylo moZno sestavit z rodnich sumd¥d zasilanych
nad¥izenym politickym d¥edim. U snatkd se kromd podtu uvddslo.
kolik z nich bylo ketolickych, protestantskych, smiSenych,
Zidovskych; u porodd se 1i3ily d&ti manZelské a nemenzelské
(vZdy podle pohlavi), kolik z nich bylo katolikl, protestan-
t8, Z1d4; u zemPelych se rozliSovalo pohlavi zemfelych, je-
jich nédboZenské vyzndni (katolické, protestantské, Zidovské)
jejich v8k (bez rozdilu pohlavi): mlad¥i 7 let, 7 - 17 let.
17 - 40 let, 40 - 50 let, pfes 50 let, zplisob smrti (rovndZ
bez uvedenf pohlavi), e to na nemoc: obydejnou, mistni, epi-
demickou, nebo z divodu ndsili: sebevrafda, nedtésti, vrazds.
Sém zdpis v matrice byl obsdhlej3{ pochopitelné o jména
a pPijmeni, rodinny stav snoubencid, jejich vdk, Jméne svidki.
u narozenych o jméns rodiél a kmotri., NeZ byly zavedeny ma~
triky pro jinovérce neZ katoliky, vedly zédpisy civilniho ste-
vu o nich katolidt{i duchovni. Zvlddtni matriky vedly vojen3ti
duchovni o vojenskych osobdch a Slenech jejich rodin, kte¥d
s nimi Zili.

V § 8 patentu bylo p¥ikdzdno krajskym dFedn{kim provaddst
ob&asné kontroly,zda jsou matri&ni knihy vedeny podle pfedpisl.
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Y § 9 patentu byla pak zaloZena oznamoveci povinnost
fars®d vidi stdtnim orgdnim, kterd pFedstavuje zdklad ne3i
statistiky pfirozené mény obyvatelsive. Rikd se zde, Ze "Ke
konci keZdého roku meji faréii s rovnd3Z rebini sestevit rod-
ni tabulku s rubrikami, kiteré odpovideji viem rejstiikim,

a tuto tabulku zasilati nejdéle do polovice ledna konskrip-
¥nimu okresu a také krajskému iradu." Cestou krajskych Uradd
obdrZelo tabulky gubernium, kiteré vyhotovilo dve zemské su-
méFe:

Pabulka A - hlavni vykaz ("Haupt Ausweis") obsshovala
dplny piehled p¥irozené mény obyvatelstva podle kraji za vie-
chny zneky obsafené v tabulkéch zasflanych farnimi viady
v t#{dnf, jak jsme je uvedll vpredu;

Tabulka B - hlavnf{ tsbulkas ("Haupttabelle") obsahovala
jen podet snatkl, nerozenjch a zemPelych podle pohlevi v hlav-
nich mdstech vdech rakouskyjch zemi, na ostatnim dzeml kaZdé
zem$, a zémsky vhrn. Lze predpoklddat, Ze alespon tato tebul-
ke byla odesldne do Vidn&,

Nebudeme se na tomto mistd zmifiovat o tom, Ze néplh ta-
bulek se bdhem let v detailech ménila, nebudeme hovorit o
tom, %e dne3nf rekonstrukce p¥irozené mény obyvatelstvae ne-
respektuje nikteré zvldStnosti tehdejSiho zpravodajstvi (se~
stavy nejprve za kalenddini roky, pak obdobi vykeznictvi za
vojenské, resp. slunedni roky od 1. XI, do 31. X. ndsledujici-
ho roku; od roku 1828 jednotnd za ialendd¥ni roky), plivodni
pnervzliSovdni vitality zemfelych a zahrnovdnl mrtvé neroze-
njch mezi zem¥elé ap., Podrobnéji o tom psala L. Kérnikové.

Klademe-11i poddtek statistiky p¥irozené mény obyvatel-
stva v Geskych zemich do roku 1785, musime souesné uvést, Ze
prvni Gdaje o podtu snatkl, narozenych a zemfelych znéme za
Jeské zemd ~ dfky J. A. Rieggerovi e F. Dvofdlkovi ~ jiZ zs
rok 1752 a 1764 af 1768 {(data za rok 1763 se ztratila). Deta
o pfirozené ménd obyvatelstva za uvedené roky byle ziskdvéna
v souvislosti s poZadavkem zpfesnit konskripce obyvatelstva:
mélo se tek stdt kontrolou stavi obyvatelstva na zdkladé jeho
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p¥irozeného pohybu; premenem tdchto dat byly cirkevni iifady.
Doplnkem m$la byt data o migrecich, ziskdvdns od politickyeh
i¥edd., Data za léta 1769 aZ 1780, i kdyi byla z¥ejmd zjidto-
vdna jek o pPirozeném, tak o mechanickém pohybu obyvatelstva,
nejscu zndma. V roce 1780 pFestala b§+ zprevodajskym mistem
pro konskripce cirkevni mists (nahredily je vojenské ifady)
a tak se z vykazd ztratily 1 ddeje o podtu snatkl, naroze-
nych, zemfelych i o migracich. V nové podobé se pek ddeje

o pFirozené mdné obyvatelstva objevily aZ v scuvislosti s vy-
ddnim citovaného patentu z 20. Unora 1784 s d&innosti od

1. ledns 1785,

Zehdjeninm pravidelné statistiky pPirozené mény obyvatelw
stva rokem 1785 se staly Jeské zemé a s nimi i ostatni zemd
tehdejsiho Rakouska oblastmi s nejstaersSi statistikoun tohoto
pohiybu obyvatelstva.

Systém statistického zji3fovdni dat o pFirozené méns
obyvatelstva od poddtku roku 1785 byl pochopitelnd v pribéhn
doby zdokonalovén, aby vyhovoval nejen administrativnim a Fi-
dicim pot¥ebdm stdtnich orgdni, ale postupem doby také ni-
roktm na védecké vyhodnocovdni ziskdvanych dat, A tak se ai
do konce 19, stoleti, kdy doSlo k velmi zdvaZné reorganizaci
zpravodajstvi statistiky pPirozené meny, setkividme s Fadou
opatPeni zlepSujicich a zpPeanujicich existujici systém hld-
Seni i zpracovani,

7 nejddlezitéjdich zmén, kterymi proslo statistiické zpra-
vodajstvi v uvedené dobé (do roku 1895), uvedme netizeni
z roku 1805, kterym bylo zavedeno rozliSovdni vitality naro-
zenyeh d48ti, pPidemZ mrtvd narozené déti byly rozliSovény
pouze podle pohlavi, Zivé narozené déti podle legitimity a
pohlavi, Druhou zménou byla zavedeni nového zplsobu roaiho
hldgenf matriky podle dekretu dvorské kanceldfe z 5. kvitna
1828, &. 9424, Hlé3eni zpracovdvely stdtni uétdrny a publike-
ci provéddle dvorskd d&tdrna politickych fondll v "Amtsblett
der Wiener Zeitung". Jako t¥eti zmdnu nutno uvést inovaci
& doplnéni statistickych vykazd podle vynosu ministerstve
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voitre ¢ 6. bifezna 1851, &. 4072, ktery zrulil vykazy podle
pPedchozi dpravy z roku 1828, U snoubencid bylo uvddéno kom-
binadni t#fd8ni podle vdku, Bylo zavedeno t¥idéni podle mési-
cd snatku, ale také u narozenych doSlo k tomuto obohacens.
Nejvdt3{ zmdny nastaly u statistiky zemPelych: t¥idéni bylo
rozii¥eno o Uimrtnost podle mdsicd, podle Jednotek véku, & roz-
§ifeno t¥idZni kojenecké a ddtské dmrtnosti. To byly hlavni
ipravy a¥ do roku 1895, Av3ak k menSim dpravdm dochdzelo

i v tomto mezidobi., Tak napiiklad vynos ministerstva vnitra

z 31, ledna 1876, &. 610,zavedl Itvrtletni predkldddni vyke-
zd, a vynos ministerstva vnitra z 11, bYezna 1886, &, 21131,
zavedl vykaz o legitimaci nemanfelskyjch d3t{ napotomnim snat-
kem.

Z hlediska kvality statistického vykaznictvi v oblesti

pFidin smrti nestala zvldBtni situace po vyddni FiS8ského zdre-
“votniho zdkona 3. 68/1870 ¥, z. Ten sice zajié%oval - spoled-
nd ge zemskymi zdravotnimi zdkony vyddvanymi pdstupné, napt,
na Moravd v roce 1884, v Gechdch v roce 1888, ve Slezsku vy-
ddn nebyl - zkvalitndni nejen zdravotni péle, ale také vykaz-
nictvi; pFitom vSak zavedl vedle stitnf statistiky navic re-
sortn{ statistiku zemPelych a pPifin smrti, kterd pochopitel-
né byla ve vysledcich odlisnd od statistiky stdtni (matrid-
ni). A prédvé to se stalo podndtem k zdsadni reformé statisti-
ky p¥irozené mény obyvatelstva z roku 1894 podinajic rokem
1895, k n{# dala podndt Ust¥edni statistickd komise ve Vidni.

II, Devadesdt let od prvani reformy statistiky pFirozené
miny obyvatelstva v Jeskjch zemfch (1895)

Z podndtu stdtnich statistickych orgdnit doflo od 1. ledna
1895 k reorganizacl statistiky pFirozend mény obyvatelstva.
Stalo se tak na zdkladd v¥nosu ministerstva vanitra z 8, tno-
ra 1895 ex 1894, &. 18632/1895, ktery zrudil ustancveni mini-
sterstva vnitra podle vynosu z 6. bFfezna 1851 &. 4072/193 a
dal8fch, Rudily se vykazy dosud existujici a zavdddly se vy~
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tahy z matrik ve formd3 afitacfich listd (Listenform) pro spatky
(vzor A), narozené (vzor B), legitimované d8ti (vzor C) a ze-
m¥elé (vzor D). Séitaci listy musely byt vyplﬁovéhy za kaZdou
obec nebo za &4st obce, kterd pat¥ila do pFislusného matrisd-
niho obvedu, Obal (vzor E) obsahujici vyplnéné sditaci listy
se zas{lel Ctvrtletnd politickému Ufadu I. instance.

V¥nos byl urden viem zemskjm Uiadim. Jejich prostfednic~
tvim byly informovdny vS3echny pod¥izené instance a cirkevni
ordinariity, které je mdly zvePfejnit v diecésnich novindch,
ovéinicich ap. Evangelidti matriké¥i byli o nové {pravd hli-
8eni informovdni prostfednictvim vrchnich ducnovnich rad,

Viynos obsaghoval kromé dvednich ustanoveni prdvani s for-
milni povehy (§§ L - 2 ) jednak vieobecnd usteanoveni (§§ 3 2%
12), jednak zvl43tni ustanoveni (§§ 13 ~ 26) a zdvéredné
ustanoveni o vyplnovéni a zasildni obalu s vyplndnymi sditaci-
ni listy (§§ 27 - 32). Pokyny obsahovaly ndvod k Sprdvnému
vyplnovdni rubrik, pokyn o okam?itém vyplnini p¥isluiné Fddky
zdpisu po provedeni zdpisu v matrice, pokyn k zabrdnini du-
plicitniho hld%eni v p¥ipadd delegace snetku, pokyn k zasil4-
ni zédznamd o dodatednych zdpisech v matrice ap. Zv143té se
zddraziovale povinnost uvddst iddaj o viku formou zdpisu dne,
mésice, roku nerozeni osoby, jIf se zdpis t¥kal. Zvl&itni po-
zornost se vyZadovale p¥i zdpisu o povoldni resp. "postaveni
v povoldni® (dne3n{ terminologii Feleno o "sociélni prislui-
nosti”; jako piiklad se uvdd8lo "Nestadf napsat krejéi, ale
nutno p?ipojit mistr, pomocnik, nestedi napset rolnik, ale
nutno p¥ipojit sedldk, zem#ddlsky d&lnik, dévelka atd.")

Je viddt, Ze nedplnost nebo nepiesnost zdplsi o povoldni -
- zemdstndni jsou tak staré jsko demografickd statistika
sema, ) )

Mrtv3 narozend d8ti se zapisovaly do séitaciho listu
o narozerych, nikoll zemPelych., Toto ustanoveni bylo nutné
vzhledem k d¥{véj3im nejasnostem a nesprdvnym vykledim, ve
které knize méla byt mrtvd navozeni registrovédna. U zemPelych
d3ti do 15 let se v rubrice povoldnf zapisovalo povoldni otce,
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u nemanZelsky parozenych povoldni matky s ozpalenim, &{ je to
povoldni, PF{iZina emrti se zapisovala ne zdkladd ohledaciho
listu & zapisovalo se, zda byla ovéfena lékatem, §i nikold.
Rubrika 18 (Kod nemoci) se nevyplnovala, nebof ji zapisoval
okresni 1éka¥ (§ 25), Okresni léka¥ - po obdrZenf sdftacich
listd zasilanych iifedem I, stolice, t.J. okresnim hejtman-
stvim nebo mSatem se zvld3tnim statutem - vyplnil nejen kody
pF{&in smrti u keZdého zemfelého, ale ml povinnost vypraco-
vat sestavu o pridindch smrti za odbvod, za nij% byly séftaci
listy zasldny. Zasi{lac{ lhity matridnich orgénd byly do 15
dnd po uplynut{ BetFeného Etvrtletf,

K vynosu &, 18632/1895 ex 1894 byly vyddny provddéci pFed-
pisy jek sprédvnimi, tak zdravotnickymi orgény. Tfkaly se pra-
covanich postupd politickych iadl, spoluprdce se zdravotnic=-
kymi orgdny a podobn¥, Novd tprave hlédZeni o gemFelych a p¥i-
8indch smrti ulinile zbytednym duplicitni zpracovdni tdchto
dat zdravoinfmi orgdny, které nap¥{3t8 mdly vyuZ{vat zprecovid-
n{ statistiky. Pro idfednf lékate byl zaveden novy formuld?
"Sumd¥ o gdravotnich.pomdrech" zpracovany podle soudnich okre-
s, Léka#i byll odpovédni za sprivné vyploovdni ddajd o pFidi-
nd snrti jek v ohledacich listech, tak ve sditacich listech.
Zpracovénd sd{tacich listld (Ffady I. instence se zas{lalo zem~
skym GFadim, odkud 5ly vysledky UstPednf statistické komisi.

Novd etapa statistického zpravodajstvi o pFfirozené méné
obyvatelstva se &asovd vyznamnd shodovale s poklesem dmrinos-
ti v nadich zemich. ZéRladem pro zlepSeni zdravotni pée o
obyvatelstvo byly pfedpisy tehdy znasnd pokrokového zdravoini-
ho zékona & roku 1870 3. 68, z nShoZ vychézely zemské zdravot-
n{ zékony, které uprevovaly pFedeviim obecni zdravotnictvi,
Z2de jJe moZno hledat podminky resp. divody poklesu umrtnostl
zaznamenané v na3ich zemich vyraznéji JjiZ od poloviny devade-
sdtych let (1895 af 1900).

V dobé v¥znemné reformy zpravodajstvi statistiky pFiroze~
né mény obyvetelstvae v feskych zemich a v dal3ich Idstech teh-
dej5{ho Rakouska dofilo k reformd této statistiky i v Uhrdch
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a tim 1 na Slovensku po vyddni zdkonného Sldnku XXXIII: 1894,
zpfesnéného novelou v podobé zdkonného &ldnku XXXVI: 1904,

e matridnf dpravy &, 80.000/1906, Statistiks pFirozeného pohy=-
bu obyvaetelstva upravend jek v Ceskjch zemich, tak ne Sloven-
sku v poloving devadesdtjch let minulého stoleti, trvala ve
své podobd af do radikdlnf novelizace v roce 1925,

ITI, Sedesdt let od druhé reformy statistiky pFirozené
mény obyvatelstva v Ceskjch zemich s jejfho sjedno-
cenf v 8eskoslovensku (1925)

Reforma statistiky pFirosené mény obyvatelstva wyhldSend
obéZnikem ministerstva vnitra £ 3l.prosince 1924, &.82 985-8,
g Winnost{ od l.ledna 1925, provedend v dchodé s ministerst-
vem vefejného zdravotnictvi s Stdtnim iFadem statistickyam, md
pro Zeskoslovenskou demografii historicky vyznam:

a) do¥lo k sjednoceni systému v Ceskych zemi a systému
platnéhc na Slovensku,

b) do3lo k pFfevodu této statistiky z hromadnych s3itecich
1istd na individudlnf s{taci listky vyplnované za kaZdy indi-
viduilni p¥ipad uzavieni snatku. narozenf dftdte, legitimaci
neman?¥elského ditdte a dmrti osoby,

¢) oznamovaci povinnost se vrédtila opét ke kaZdomésidni-
mu zasildnf sditecich 1istkd misto &tvrtletniho zpravodajstvi,

4) centrilni zpracovatelskym orgdnem se stel Stdtn{ (ifad
Statisticky bez jekychkoli zprostredkevatelskych orgdnd niZ-
Siho Fddu.

Zpravodajskymi orgdny zlstaly naddle duchovni sprivy
(farni t¥ady) cirkvi uzaanych stdtem a civilnf stdtni orgdny
(okresni dfedy & jim na roven postavené orgdny v statutdrnich
méstech) pro ostatni oblany.

Novelizace pfedpisd vydanych citovanym obéZnfkem mini-
sterstva vnitra byla obsaZena v Instrukei, pfipojené k ob&ini-
ku. M3la 14 peragrafi, upravujicich oznamoveci povinnosti
gpravodajskych Fedl a vécné i technické podrobnesti zpravo-
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dejstvi. Byly zavedeny Sty¥i druhy sd{ftecich l{stili: A. od-
davkovy, B. rodny, C. legitimadnf, D, dmrtni. Jejich rozddlov-
niky na matriini orgdny provedl poprvé okresni vted, pozdéji
Je provdd&l pF¥imo Stdtni G¥ad statisticky. Dosavadni odmSns
matrikd¥d zistela zachovdna. Odmdny proplécela stétni sprive
{ministerstvo vnitra).

Tzv, zrudujici § 14 obsahoval ustenoveni, Ze se zruduji
§§ 131 aZ 136 matridnf dpravy &. 80.000/1906 pro Slovensko
a byvalou Podkarpatskou Rus a pro Jeské zemé vynos minister-
stva vnitra 2 8, \nora 1895 &. 18632 ex 1894, ddle v¥nos ze
17. dubna 1895 ad 18632, jakoZ i v¥nos ze dne 26, biezna
189 &. 8973, Jeskoslovenskd statistika pfirozené mény obyve~
telstva tak vstoupila do nové etapy svého dlouhodobého vyvoje.

Prevod podkladovych ddejl pro statistiku pFirozend nény
obyvatelstva 2z hromadnych vykezd na individudlni sditaci 1ist~
ky umoZnil, aby jiZ Stvrtletn{ rudni zpracovdni bylo providi-
no podle bydlistd byvateld a nikoli podle mista uddlosti resp.
migsta matridniho seznamu, Ji¥ v této £4zi bylo mo¥né kombi-
naénf t¥{d8ni podle nékolike demografickych charskteristik.

Zména v zpravodas]stvi umoZnila také rozidiFeni podtu publi-
kaénich tabulek e jejich hlubBi prokombinovéni. Projevilo se
to mj, tim, Ze pramennd dfle Jeskoslovenské statistiky, rada
XIV, vEnovand pohybu obyvatelstvae v leskoslovensku, zadala
byt &lendna do semostatnych odd{ild (A. Prehled pohybu obyvatel-
stve, B, Snatky, C. Nerozeni, D. ZemPell e p¥{3iny smrti,
E. legitimace nemanZelskyfch d&ti), zahrnujicich napi?iZtd proti
ndkdejsim 14 - 15 zdkladnim tebulkdm kolem 70 samostatnych ta-
bulek. Date o podtu legitimaci nemanZelskych d8ti prestala byt
publikovéne v roce 1940 a stetistickymi orgdny zjistovina kon-
cem roku 1949 (dohoda mezi Stdtnim d¥adem statistickym e mini-
sterstvem vnitra dopisem SUS &j. 340-1/9-49),

IV. T¥icet pét let oblanskyeh metrik (1950)

Zékonem ze dne 7. prosince 1949 &, 268/1949 Sb., o matri-
kdch, byla & G¥innostf od 1. ledna 1950 nové upravena matridnf
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agenda, dosud odli3nf v feskych zemfch a na Slovensku, K zd-
konu vydalo ministerstvo vnitra provddic{ vyhldsku &. 1225

& v souvislosti s hldSenim narozenych dét{ ministerstvo zdra-
votnictvi svou vyhld8ku 3. 1239, o povinném hléSeni neroze-
aych d&ti.

Pro stdtnf statistické orgdny z toho vyplyvala povinnost
nové upravit i zpravoedajskou povinnost pro vedeni statistiky
pFirozené mény obyvatelstva. Stalo se tak vinosem Stdtniho
Ufadu statistického &, 340-28/12-49 otiZtdnym pod po¥. &. 47/
1950 ve Sbirce ob8Znikl pro krejské ndredni vybory. Dnem
1, ledna 1950 pfeily matriky, vedené dosud duchovnimi sprava-
mi cirkvi uznanfech stdtem pro pFisludnfky tdchto cirkvi a nd-
rodnimi vybory pro ostatni osoby do egendy orgdni lidové spré-
vy. Vedenim matrik podle nového zdkona bylo povid¥eno v Ges-
kych zemich kolem 2600 mistnich (p¥ip. dst¥ednich, obvodnich
resp. Jednotnych) ndrodnich vybort, ne Slovensku kolem 1000
nérodnich vybord. Tim bylo ukonfeno zpravodajstvi pFibliZnd
4000 duchovnich sprdv v Jeskjch zemich a kolem 1000 notarid-
td na Slovensku. PPevod agendy statistického zpravodajstvi
o prirozené méng obyvatelstva byl dob¥e zajiStdn a civilni
matrikdFi se jiZ od prvého roku své nové povinnosti stall vel-
mi dobrymi statistickymi zpravodaji. V roce 1984 &inil k 1,
lednu podet zprevodajskfoh mist (ndrodnich vibordt) v Geské
socialistické republice 1 223 a v Slovenské socialistické re-
publice 949,

Daldi organizadni zmdnou v oboru stetistiky pFirozené mé-
ny obyvatelstva byl prechod stetistiky rozvodd 2z orgdnlt stdini
statistiky na statistické oddslenfi ministerstve sprevedlnosti
8 G&innosti od 1. ledns 1950, Stalo se tak v souvislosti s vy-
dénim zdkone &. 265/1949 Sb., o prdvu rodinném, kiery upravil
dosavadni zplisob prdvniho ukondeni manZelského svezku jednotné
formou rozvodu (dosud existoval rozvod Jako pouhé zrudeni
spoluzitf man¥eld bez moinostl uzeviit novy snatek, kdeZto
ukondenf manZelstvi nastdvalo tzv. rozlukou manZelstvi.)
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ACkoli statistike stdhovdni nepatfi do oblasti pFirozend
mény obyvatelstve, je vhodné zminit se o nf prdvd na tomto mi~
std. AZ do roku 1949 existovala v Jeskoslovensku pouze stati-
stike zahraniéniho stéhovédni, 0d roku 1922 byly vysledky jeji-
ho zpracovdni publikovény pouze ve Zprivdch SUS. Statistika
vnitfntho stéhovéni neexistovala., Jeji{ zaldtek souvisi s vy-
ddnim zdkona &. 52/1949 Sb., o hldSeni obyvatelstva & povolo-
védnl pobytu cizinel, resp, s vyddnim vyhlddky ministerstva
vnitrs &. 448(1949, U.L.I k tomuto zdkonu. Ta zavedls,z podnd-
tu Stdintho uPadu statistického, "Statisticky zdznam pFihldsky

trvalého pobytu obZana", ktery zadel bjt zpracovdvdn od 1. kvdt-

na 1949, av3ak ze spolehlivd lze oznaldlt teprve data za rok
1950, 0d té doby - po ndkolika reorgenizacich v siti zprevoda-
30 jJek zahraniéniho, tek vnit¥niho st3hovéni - md Ceskosloven-
ske jJako jeden z néla stdtd k dispozici oha druhy statistiky
stdhovén{ (mechanickéhe pehybu) obyvatelstva. Za vyznamné lze
oxnadit s3istovéni a zpracovévédni ,divodd stEhovéni", jehoZ
v¥eledky jsow publikovény v pramennych dilech od roku 1967.

Za souddst statistiky pFirozené mény obyvatelstva se pri-
vem povaiuje 1 statistika potratti. V Ceskoslovensku klademe Je~
J{ zaddtek do roku 1953, kdy ministerstvo zdrevoinictvi zadalo
zji3tovat podet umdlfch prerudeni tihotenstvi a samovolnych
potratd v souvislosti s novou {dpravou potratovych pFedpistd
trestnim zdkonem &. 86/1950 Sb. (§ 218 Usmrceni lidského plo-
du), Odstavec (4) cit. § 218 prvné u nds pFipoudtdl "usmrceni
lidského plodu lékafem ve zdrevotnim dstavu se souhlasem téhot-
né %¥eny e.., je-li jinym léka¥em, a to \WPednim, zjiZténo, Ze by
donoBeni plodu nebo porod vdind ohrozily Zivot Zeny ..." atd.
Av3ak teprve vydén{ zdkona &. 68/1957 Sb., o wnélém pFeruleni
t3hotenstvi, se stalo podndtem ke zdokonaleni této stetistiky,
kterou pofinajic rokem 1958 povaZujeme za relativné znadné spo-

lehlivou a jejiZ vysledky zpracovdni jsou v zahranidni literatu-

fe Sasto uvdddny jako vzorové. V pramennych dilech jsou data o
potratech publikovéna v samostatném oddfle (od roku 1971), a
to formou vybdru z podrobndjstho zpracovéni, které proviadi
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Ustav pro zdravotnické informace e statistiku v Prage a v Bra-
tislavé, a publikuje ho v edici Zaravotnickd statistika,

Z4dvér

Dvégtéletd tradice demografické statistiky pFirozené mé-
ny obyvatelstva v Jeskych zemich resp, v Ceské socialistické
republice je nejen divodem k hrdosti nad touto tradici, ale
myslim 1 divodem ke zhodnocenf jejich podndti pro politicky
a kulturni Zivot naSeho néroda. Po té strénce plnila tato sta-
tistika, spoledné s mnalyzon vysledkl sditdni lidu, v celé své
dlouhé historii svdj vyznamny kol., 0d F, Palackého & L., Rie-~
gera aZ po soubasnost poskytovala podklady pro tvorbu program’
a pldnd rozvoje na3i spolednosti,

Za zekladatele Zeskoslovenské demografie se prdvem pova-
Zuje A. Bohd&. VZdyt od jeho feského problému populadniho a
ndkterych pozoruhodnych zjevi v nadi ménd pfirozené uplynulo
31iZ loni 70 let. Cely jeho Zivot (1882 aZ 1950) lze charakte-
rizovat jako Usili o védecké a etické zhodnoceni informaci o
stavu a vyvoji Seského ndroda. Svym pFinosem pFispivalf k to-
muto dsili 1 jeho spolupracovnici V. Sekera (1898 aZ 1982) a
J. Kordsk (1895). I kdyZ z jinfch pozic, pFece ve vysledcich
své préce a Zivotni filosofle mu byl blizky 1 F. Fajr (1892 aZ
1969), Ka3dy z jmenovenych mdl i tu 3fastoou moZnost, Ze ze
své tfedn{ funkce mohl rozdiFovat zdkladnu pro dasldi rozvijeni
Jeské a Seskoslovenské demografie, Viichni pFispdli k tomu, Ze
JZeakoslovenskd demografie a jeji statistika jsou ve avdts
uznéviny jeko dlscipliny na vysoké vrovani. VZdyf k tomu p¥ispi-
valy 1 dals{ orgdny jimi kdysi zamy5lené pFipadné pFimo reali-
zované jako napf. zaloZeni Sasopisu Demografie (1959), Cesko-
slovenské demografické spolednosti (1964), Sasopis Demosta
(vyddvaného od ¥{jna 1968), vyddvdni pramennych d8l o pohybu
obyvatelstva v zevnim, nyn{ sice neatrsktivnim vybaveai, ale
obsahovdé velmi bohatém atd. PFehled o obsahu naSi bohaté edi-
ce pramennych a8l (eskoslovenské statistiky o pohybu obyvatel-
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stva spracovala vynikajicim splisobem A. Koneénd v publikaci
oPramennd dila demografické statistiky v letech 1919 - 1978"
(1981), kde etapizovala Sedesétileté obdobi pramennych dél s
podrobnymi odkazy na legislativni i administretivni tpravy,
které se staly podndtem zmén v statistice pFfirozené mény oby-
vatelsiva, k nim¥ v historii uvedenych let dodlo. Vracime-li
se proto k dvousetletému jubileu nadi demografické statistiky
i k jednotlivym Easovym Useloim, miZeme to ulinit s opravdovou
hrdosti nad vykonasnou praci i Jejimi vysledkye.
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P¥{lohy

Cisaf¥sky patent z 20, unora 1784 (s. 27-33)

Vsory jednotlivych rejsi#ikd matrik (knlh snatk, narose-
nych a zemfelych predepsané cisefskym patentem z 20.lno-
re 1784 (8. 35)

Vynos ministersiva vnitra s 8. Unora 18395 ex 1894, &.
18632/1895, k reorganizaci statistiky pFfirozené mény
obyvatelstva (s. 37-47)

Vzory s&itacich listd a obalu k souboru s&itacick listd
pFedepsané vynosem ministerstva vnitra &. 18632/1895
(so 49"‘57)

Instrukce pro matridpi uFady o poskytovéni dat pro sta-
tistiku mény obyvatelstve vydand podle obéZniku minister-
stva vnitra 3 31. prosince 1924, &, 82 985-8; platila 1
pro obdobi od 1. ledna 1950 s vyjimkou obsoletnich usta-
novani (napFiklad zruSeni povinnosti zasilat s&itaci
listiny o legitimaci; s. 59-61)

Vsory sditacich 1istkd pro statistiku p¥irozené mény
obyvatelstva vydané k obZZniku ministerstva vaitra &.
82 985-8/1924 respektive k Instrukci vydaené k Jeho pro-
vedeni (s. 63-63)

Obsznik Stédtniho ufadu statlstického = 28. prosince 1949,
E.3. 340-28/12-49, Statistika piirozené mény obyvatel-
stva, k pFevodu zpravodajské povinnosti na ndrodni vybory
pové¥ené vedenim matrik (s. Tl)

VIII.Vzory hld¥eni pro statistiku pohybu obyvatelsiva platné

od 101 01974 (8. 73-85)
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) SSo3ef Drubyj, 3 Bojj
mifofti wpmoleny Tty Colat,
po wjiednn ¢aiy Kosmuoiscel Rijive, w Germani,
t6 B/oerjtn, Tieln, GaliekH a Cudomérify Kral,
ArewKnije Rafaute, Wegivoda Burgundity a $o:
tharongity 2. 2.

92« regiffrady neb sapifed obawef, narojen;, o jemren ne-
genom wetegné (prdwé 3emé, nrbr3 talé famotnrm rodim
ncb familyim welice 3alelj. Wefegnd fpriwa semé nabrwd
1 nidh vitecnan sndmoft o roymnoien) neb omenflen; manicl
frwa, o pricoftty a 3hodPu narowenvdy, ¢ o roymnofenem
neb ymenflencm mienj lidi. Samotnym familpim flaujjwas
gi w mnobyd pijpadnoftech 32 piedfividiugicy dilasy, « ne
3£j0Ba bfwag) poditata priwnjdy ro3fudliw, gimito ftaw
méfftiana a cevd) pejbusenfiwj podrobeny geft. 3 tobo 3a
tladu gime powinm B dobecmu najjjdy poddanydy tu peci pro-
vBdsati, a tém 3apifiw, gid§ puRb a bodnowérnoft af po-
fawdbde Ijbofti gedineho clowéka fiweien? byl, ralowy £ad pie-

~ Deplani, geniby ge negenom E tomu aumyflu potiebneg(fy viinil,

nvbej take 8 wifeobecnau fegnoti fpolu pramwm bespeluof w
Pbe obfabowal,  Prodel

§. 1. Raidp Sardf na fioé ofdé tii rosdjine njby pos
wede : gednu pro obawly, drubau P saynamendnj naroiendd,
a tictj pro sdpis yembeldd.  Kniba odaroed mufy podle piilos

jenebo rormulate pod [Tro. 1. najledugjcy cubeyty min. N,

Rol,

P¥iloha &. I. Cisa¥sky patent z roku 1784
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N.a.

Mok, mijiec a den wyfonenvd) obawet, Namero bomu,
gméno a prigmen jenida, nibojenitwi a ftavi gebo, 3dalii on
fisobodnd aneb wdowee geit+ gmino a prigmini newdity, gegi
nabojeniti, wtf, fivobodnd neb whowa. Gmino a prigmim
fiotdfil, a ftaw gegid.

§. 2. Rubryly enicha anewifty 3apiffe ten, gend ge 0di:
wi. Swidlows ale, POF] pfiti vmégj, magj fe po Pajdy
wlajtm rufau apfati, patlibp neoméli, tebdy ge 3apjfle ol
nj mjftc nch nétdo giny, wilal mufeg) oni ten mifto mid) wys
Ponanv 3apie & Pjiem neb ginvm snamenjm gegid) rutn na
talowy fpufod , galos fe pii poflednjdy wiledy aned vros
wndénjdy dége, dotwrdit.

§. 3. Ru Poncy gedne Paide ftrany tobo regiftijPu Sarai
fioé gmeno wiafin culau sapife.  Rdrby ale négaté odawdy
fim Saraé nempbonal, tebdp w taide talowé pejpadnofti odd:
wagjcy swlaffté fe podpiffe, £idnj Rooperator tolito s tjms
to ptibawtem Xvoperator. Palliby ale nigaly piespolitj
Pney oddwal, tedy mufp fe gebo podpif piidati , e on od
Fovare pinomocenitw) obdriel.

§. 4. Aby fe negenom potet naroyenydy wefinéfs, nybej
tabe pocer deri Fajbeho poblawn bul w manielitmu, neb mjmo
manieltwa splosenydy widéti mobl, magj sapifis neb njze
narojeni dl¢ formuldie pod U1, 2. ndfledugjcy subrpty vdé-
lené byti,

Rol, mijic aben, numero bomoroni, djtéte gméno, gebo
poblawy, a 3dalij w manjelftwu, ncb Promé manjclftwa
splosené geft : gméno a prigmeni vodicd, gegich ndbolenitivj :
gmeno, prigmént a jrow Fmotri,

Dii déteh mimo loje manjclfeho splosentd nemd fe wie
cegi gméno orce do Fitjcpdy Fnéb 3aznamenati, poniwddi
tatowé genom we wypowedi mateie ; neb wnegifte powéfi,
a nebo w dumenj dudyownjbo fprawce fivig 3dPlad -magicy
sapfanj widp welmi dwogmyfine siftawa, tobo diméliwes

be
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‘ bo otce pied fivitem ilchinge, a w prdwidh Jddnébo cudin:
! Pu ani na mattu, ani na Ojté nemd.  Bedine tebddf miie
fe gméno otce talowebo mmo manjelirwa splosencho djtere
sapfati, FOri on fim P tomu fe prizndwd.

Kmotromwé mufegj i rowné gato fwedlowd fivadebnj w
Pnisc odawe? , budro wiajtm rufau sapfiti, @ nebo Poyby
ndo na getdy myrt ge sapfal, tu cys? rubu 8 fovm piitases
nym ynamenjm porsordiri.

‘ §. 5. Remitei®s omele) megi pei farad)y wifudy dlé for:
{ mulite TIvo. 3. 8 ficftj rubrpbami weden¢ byti, cotij : rof, N3
meffc @ den yemfent, nuntero domu, gmino, nabolentwi, pes
: Blawn, a sindmeny wif vmelcho. YO mijjte ale, e ffce pie=
y blijenj omelfdy @ nedige, wifa? piedee Pragily letai, ned
4 fluffeny canljcitel - Chorurgis) fo wynedasy, piifadj fe Frém
picdefflym geffee fedma rubirPa, tot o nemocy o jpiijobu
fmrti.  Ru Preremuj cyli a Poncy Reagifti lebaiowe, a po e
mi (fdlicy ranljitelowe fe povlasugi, nemoc taidebo yemie-
I¢bo , Bu Preremu oni powolani byli, Sardtowi pjfebn
oyndmiti.

§. 6. 3idé magj podobnym (pifobem ? wedenj tidy tro-
gid sdpifio dle picdepfanych rubey? 8 gedinau na gegidy
nabojenjtwi piipadagjcy yménau piidridni, ¢ salowy w onem
mifté, POeby fe Rabin wynachdsed, od ntbo famibo , pii fa-
motnjd) familicy ale 0d nepblifegi bydlicibo Rabjna we-
dené brti.

§. 7. Dowinnoft Biftupowd geft , pti problifen; finc
Pidcese by odawet , naroyenj a semict) polaidy fobe
piedlodir medati. ’

§. 8. Reragfti autcdinjcy magi Caftégi dobljdnauti, 3da.
1ij ratowé Mniby wifudy dlé piedepfdnj fe wedau ?

§. 9. Ru Poncy gednobo Fajdebo rolu Sardiome guto3
7 Rabjnowé e wifedy téedy regifttits gednu 8 formulabew

w rubrykidy fe ffowndwagicy rocnj tabelip Do bromad s
’ bnay,

|
|
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brau, a tatowau nerdilc w polowicy mefvee ledna gat
orefiltn popifu (Conferipey) cal tale Pragifemu wuicdu
ddefflar.

Pino w naffon blawnjm a fFdelnjm mété Widni dne
20, méffce Viora o fedmaactiftpm ofndefatym  Crwrtym,
panowanj maffcbo Ejmilebo we dmwacirym, a dedicnpdy -
mj w Ctwrrym roce.

03¢,

Leopoldus Comes aKolowrat

Rey, Boh. Sup. & A, A. pr, Canc.
San Rudolf Hrabe Thotet.
Tobidfs Felir froobodnd Pin
3 Geblery. Ad Mandatum Sac. Czf.
Regiz Majeftats proprium,

Sopef 3 Sonnenfelfu.
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»Daa dsterreichische Sanititswesen.« Beilage zu Nr. 8, 21. Februar 1895.
Verlag von Aifred Nider, k. und k., Hof- und Universitits-Buchhindler in Wisn, I, Rothenthurmstrasse 15.

Zur Reform der sanitits-statistischen Berichterstattung,

L

Anleitung fiir die Matrikenimter

zur

Lieferung statistischer Ausziige aus den Matrikenbiichern.

e

§ 1. Die durch den Erlass des k. k. Ministeriums des Innern vom 6. Mirz 1851,
Z. 4072/108, eingefihrten und durch eine Reihe spiterer Erlisse des Niheren ge-
regelten statistischen Nachweisungen iber Eheschliessungen, Geburten, Sterbefulle
und Legitimationen durch nachfolgende Eheschliessung werden vom 1. Jinner 1895
ab aufgehoben und treten an deren Stelle Auszige aus den Matrikenbiichera in
Listenform, fiir deren Anfertigung und Einsendung die nachstehenden Bestimmungen
gelten. — Die Mustereintragungen in den nachstehend abgedruckten Formu-
Jarien sind dazu bestimmt, das Verstindniss und die richtige Ausfiillung derselben
zu erleichtern, weshalb auf dieselben besonders aufmerksam gemacht wird.

$ 2. Dic Eheschliessungen werden in der Liste Formular 4, die
(ieborenen in der Liste Formular B, die durch nachfolgende Eheschlicssung
Legitimirten in der Liste Formular ( und die Gestorbenen in der Liste
¥Formular D verzeichnet. Fiir jede einzelne zum Sprengel der Matrikenstelle ge-
horige Ortsgemeinde, sowie fir jeden zum Sprengel der Matrikenstelle gehvrigen
Theil sclcher Ortsgemeinde, deren Gebiet mehreren Matrikenstellen desselben Be-
kenntnisses zugewiesen ist, sind gesonderte Listen anzulegen. Hievon sind blos die
Nachweisungen solcher Matrikenstellen ausgenommen, welche die Matrikenbilcher fiir
in der Diaspora lebende Religionsangehorige fiihren; hinsichtlich dieser genilgt es,
die Nachweisung fir jeden politischen Bezirk, welchen diese Matrikenfille betreffen,
im Ganozen zu liefern.

Die Einsendung der Listen an die zustindige politische Behorde 1. Instanz er-
folgt quartalsweise unter Beniitzung des Umschlagbogens Formular E
ivergl §§ 2729}

Hinsichtlich der Ausftllung der Listen und Umschlagbogen sind die nach-
stehenden Bestimmungen genau zu befolgen:

. Allgemeine Bestimmungen.

§ 3. Auf jeder Liste sowie auf dem Umschlagbogen ist in der Ecke links oben
der Name und’ kirchiiche Charskter der Matrikenstelle, das Bekcnntniss, welchem
dieselbe angehort, die Ortsgemeinde, in welcher dieselbe ihren Sitz hat, sowie der
politische Bezirk anzugeben, in welehem die Matrikenstelle gelegen ist; in der Ecke
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rechts oben die Ortsgemeinde, fiir weiche die Nachweisung erfolgt, sowie der politiache
Bezirk, in welchem diese Ortsgemeinde gelegen ist.

§ 4. In die Listen sind, abgesehen von den Legitimationen durch nachfolgende
Eheschliessung, nur jene, aber auch alle jene Eheschliessungen, Geberenea und
(Gestorbenen einzutragen, fiir welche in den betreffenden Matrikenbiichern die Ein-
tragung mit einer laufenden Zabl (numerus currens) zu erfolgen hat.

Die im Wege der Delegation vorgenommenen Trauungen sind von jemer
Matrikenstelle in die Listen aufzunehmen, in deren Sprengel die Eheschliessung durch
den delegirten Seelsorger stattgefunden hat.

In jenen Fillen jedoch, in welchen die Ehe vor der politischen Bezirksbehorde
nach Art.1I, § 9 des Gesetzes vom 25. Mai 1868, R. G. Bl. Nr. 47, gescilossen und
diese Eheschliessung gemiss § 23 der Vollzogsverordnung vom 1. Juli 1868,
R. G. Bl Nr. 80, auch von den ordentlichen Seclsorgern beider Brautleute oder von
einem derselben unter fortlaufender Zahl in das von ihnen gefiihrte Trauungs-
buch eingstragen wurde, ist zur Vermeidung von Doppelzihlungen die geschlossene
Ehe nur in die von der politischen Bezirksbehorde, welche die Eheschliessung vor-
genommen hat, auszufertigende Liste (nach Formular 4) aufzunebmen.

§ 5. Die Eintragungen simmtlicher Listen sind mit laufenden Nummern zwei-
facher Artzu versehen: In die erste Spalte jeder Liste ist die laufende Nummer der
zu erstattenden Nachweisung einzutragen. Diese Nummern beginnen bei der ersten
Hintragung jedes Jahres mit 1 und sind das ganze Jahr hindurch ununterbrochen
fortzusetzen, so dass innerhalb der Nachweisungen fiir dasselbe Jahr die erste Nummer
des nachfolgenden Quartales unmittelbar an die letzte des vorhergehenden sich an-
schliessen muss. Da, abgesehen von der im § 2 erwihnten Ausnahme, flr jede zur
Matrikenstelle gehorige Ortsgemeinde, beziehungsweise fiir jeden Theil solcher Orts-
gemeinden, deren Gebiet mehreren Matrikenstellen desselben Bekenntnisses angehirt,
gesonderte Listen anzulegen sind, so missen dieselben in Spalte 1 fiir jede dieser
Gemeinden, beziehungsweise fiir jeden dieser Gemeindetheile auch eine eigene fort-
laufende Numerirung erhalten.

§ 6. In die zweite Spalte der Liste ist die laufende Nummer einzutragen, unter
welcher die betreffende Eintragung in das Matrikenbuch erfolgt ist, ohne Riicksicht
darauf, ob dieselbe mit der laufenden Nummer in der ersten Spalte {ibereinstimmt
oder nicht.

§ 7. Die Eintragung in die Listen hat voa Fall fiir Fall sofort nach der Lin-
tragung in die Matrikenbiicher zu erfolgen. Dies ist schon aus dem Grunde un-
bedingt nothwendig, weil in die Listen mancherlei Nachweisungen aufzunehmen sind,
welche picht einen Gegenstand der Eintragung in die Matrikenbiicker biiden, von
dem Matrikenfihrer aber aus den in jedem Falle vorliegenden Documenten leicht
entnommen oder doch durch Befragung der betheiligten Personen ohne Schwierigkeit
ermittelt werden konnen. So wird z. B. der bei jeder Geburt nachzuweisende Zeit-
punkt der Eheschliessung der Eltern aus dem beizubringenden Trauungsscheine
derselben zu entnehmen sein etc.

§ 8. Die Absendung der Listen und des Umschlagbogens an die zustindige
politische Behorde I Instanz hat 14 Tage nach Ablauf eines jeden Quartales, also
am 15. April, am 15. Juli, am 15. October und am 15. Jinmer zu erfolgen. Diese
Frist von 14 Tagen wird in der Regel gentigen, um alle in das abgelaufene Quartal,
welches am Kopfe jeder Liste zu beszeichnen ist, gehdrigen Fille in die Nachweisung
fur dasselbe aufnehmen zu konnen. Hs dirfen demnach in jeder Liste blos solche
Fille angefuhrt werden, weiche in dem am Kopfe derselben bezeichneten Quartale
wirklich vorgekommen sind, wobei bemerkt wird, dass nicht etwa der Zeitpunkt der
Taufe oder des Begrabnisses, sondern der Zeitpunkt der Geburt, beziehungaweise des
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eingetretenen Todes fiir die Aufnahme in die Nachweisung massgebend ist. Soliten
nach Absendung der Ausweise noch Fille angemeldet werden, welche dem ver-
gangenen Quartale angehoren, so sind dieselben separat am Schlusse der Liste fiir
das laufende Quartal unter Beiftigung der laufenden Nummer anzufthren und aus-
drticklich als Nachtrage zu bezeicknen.

§ 9. Simmtliche Eintragungen haben mit guter schwarzer Tinte, deutlich lesbar
und zwar die Zahlenangaben durch Ziffern, alle anderen Angaben durch vollstindig
ausgeschrisbene Worte zu erfolgen.

§ 10. Fiir jeden Standesfall ist die Ortschaft anzugeben, in welcher derselbe
eingetreten ist (Spalte 5 der Formulare .4, 2 und [ und Spalte 9 des Formulares C).
Gehort die Ortschaft zu der Ortsgemeinde, fiir welche die Nachweisung erfolgt und
welche daher in der Ecke rechts oben der ersten Seite derselben angegeben ist, so
bedarf es keines weiteren Zusatzes, im anderen Falle ist auch die Ortsgemeinde
anzufthren, zu welcher dieselbe gebirt, und der politische Bezirk, in welchem sie
gelegen ist. Bei den Ortsangaben in anderen Spalten ist die Ortsgemeinde
anzugeben und bei Gemeinden, welche in einem anderen politischen Beszirke
gelegen sind als die Matrikenstelle, auch der politische Bezirk, bei eventuell
im Auslande gelegenen Orten der Staat. Altersangaben erfolgen, so weit
das irgend zu ermitteln ist, immer durch Anfihrung des Tages, Monates und Jahres
der Geburt der betreffenden Personen, eben so genan sind die somstigen Zeit
angaben (z. B. der erfolgten Eheschliessung, Spalte 14 des Formulares B und
Spalte 9 des Formulares D) zu machen.

§ 11. Besondere Sorgfalt ist auf die Berufsangaben zu verwenden, und
ist bei jeder Fintragung des Berufes, d. i. jener Stelling oder Beschiftigung, aus
welcher die betreffende Person ibren Lebensunterhalt besieht, auch anzufiihren, ob
dieselbe selbststindig ist oder in irgend einer untergeordneten Weise dem Berufe
angehdrt. Es genligt nicht einzutragen: >Schneider,« sondern ist beizufigen, ob
Meister« oder »Gehilfec. Es genfigt nicht einzutragen »Landmanne«, sondern ist
einzutragen entweder »>Bauerc« oder »Bauernknechte, »Bauermagd« u. dgl.

§ 12. Sollte die Ausfullung der einen oder anderen Spalte unmiglich sein
(z. B. bei verstorbenen, unbekannten Personen), so ist die Ureache der unterlassenen
Ausfillung in der Anmerkungsspalte anzugeben.

1. Besondere Bestimmungen.

a) beziiglich der Eheschlisssungen.

§ 13. Die Confession ist stets ganz genan zu bezeichnen. Die Angabe »katho-
lisch« wirde z. B. nicht gentigen, sondern es ist anzugeben, ob die betreffende
Person romisch-katholisch, griechisch-katholisch, armenisch-katholisch oder altkatholisch
ist. Ebenso ist bei Angehtrigen der evangelischen Kirche genau anzugeben, ob evan-
gelisch Augsburger Confession oder evangelisch Helvetischer Confession etc.

§ 14. Bei solchen Brautleuten, welche eine eigene Bernfs- oder Erwerbsthatigkeit
nicht austtben und auch nicht dem bisherigen Familienoberhaupte in seiner Berufs-
thittigkeit regelmassig beistanden, ist dieser Umstand an Stelle der Berufsbenennung
mit den Worten »>ohne Beruf« besonders anzugeben. ’

8) beziglioh dsr Qebereaen.
§ 16. In die Nachweisung, Formular B, tiber die Geborenen, sind skmmtliche
Geborenen ohne Unterschied, ob lebend oder todt geboren, aufsunehmen, und mit siner
-
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eigenen lanfenden Nummer zu verschen. Bei Mehrgeburten ist demnach fir
jedes einzelne Kind eine eigene Zeile auszufillen und sind die betrefenden Ein-
tragungen in Spalte ! durch eine Klammer mit einander zu verbinden, worauf zur
deutlichen Ersichtlichmachung dieser Fille besonders zu achten ist.

§ 16. Bei aufgefundenen neugeborenen Kindern ist in Spalte 3 und 4 ansiatt
des Zeitpunktes der Geburt jeper der Auffindung und in Spalte 15 das Wort »Find-
ling« einzutragen.

§ 17 Als todtgebvoren sind nur jene, aber auch zlle jene Kinder einzu-
tragen, welche vor der Geburt gestorben sind.

§ 18. Die Spalten 12 und 14 sind bei unehelich Geborenen mit einem Quer-
strich zu versehen.

§ 19 Ist die Geburt in einer Gebir- oder Findelanstalt, in einem Kranken-
hause oder aber auf einem Schiffe auf hoher See erfolgt, so ist dies in Spalte 15
besonders anzumerken.

) beziglich der Lepitimati

§ 20. Das Formular (¢ ist in jedem einzelnen Falle gelegentlich der An-
merkung der ertolgten Legitimation in der 'l'auf., beziehungsweise Geburtsmatrike
auszufiilien und sind die ertorderlichen Eintragungen zum Theile aus dem Inhalte
dieser Matrike, zum Theile aus der Nachweisung iiber jene Eheschliessungen zu ent-
nehmen, durch welche die Legitimation erfolgt iet.

d) beziiglich der Gestorbenen.

§ 21. Todtgeborene Kinder sind, da in der Liste Formular & enthalten, in die
Nachweisung Formular U iiber die Gestorbenen nicht aufzunehmen.

§ 22. Bei Personen, die das 15. Lebensjahr noch micht vollendet haben. 1st
anstatt des eigenen Berufes jener des Vaters., bei unehelich Geborenen jener dex
Mutter einzutragen und ist daher der Berufsangabe das Wort »Vater:«, besichungs-
weise »Mutter:« mit eicem Doppelpunkt vorzuséizen.

% 23. Bei aufgetundenen Leichen ist in Spalte 3 und 4 anstatt des Zeitpunktes
des eingetretenen Todes jener der Auffindung anzugeben und sind iiberdies in
Spalte 19 die Worte »aufgefundene Leiche« einzutragen.

§ 24 Als ortsfremd sind in Spalte 15 diejenigen Personen zu bezeichnen,
welche in der Ortsgemeinde, fir welche die Nachweisung erfolgt. keine regelmissige
Wohnung hatten, sondert sich in der Ortsgemeinde aus voribergehendem Anlasse
blos zeitweilig aufgehalten haben.

§ 25. Die Todesursache ist nach Massgabe des Todtenbeschauzettels in die
Liste einzutragen und ist in Spalte 17 beizufiigen, ob dieselbe aratlich beglaubigt ist
oder nicht.

Die Rubrik 13 »Zugehtrige Nummer des Mortalititsschemas« ist unausgefullt
zu lassen, da die betreffende Nummer vom Bezirksarzte einzusetzen ist.

§ 26. Ist die betreffende Person in einem Kranken-, Irren- oder Gebiirhause,
oder in einer shnlichen Anstalt, oder aber auf einem Schiffe auf hoher See verstorben,
s0 ist dies in Spalte 19 besonders anzumerken.
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HI. Ausfillung des Umschlagbogens, Formular E, und Einsendung der
Nachweisungen an die vorgesetzte politische Behowde.

§ 27. Auf Gruod der Listen 4 bis /) werden, nach erfolgtem Abschlusse der-
selben, die im Folgenden aufgefilhrten Kintragungen in den Umschlaghbogeu For-
mular £ gewacht, dessen Kopfj vorerst in der gleichen Weise wie jemer der Listen
suszufiillen ist (vergl. § 3). Matrikenstellen, deren Sprengel in das Gebiet mehrerer
politischen Behirden I. Instanz (Bezirkshauptmannschaften und Stidte mit eigenem
Statut) ibergreift, haben fiir jede einzelne derselben einen Umschlaghogen, For-
wular £, auszufiillen,

Der Bezirksarzt, welcher die Rubrik 18 der Liste der Gestorbenen ausfiillt,
hat auch die Nachweisungen auf dem Umschlagbogen durch das Verzeichniss zu er-
giinzen, wie oft jede Nummer des Mortalitsitssc in den zuliegenden Listen der
Verstorbenen (Formular D) vertreten ist. Die beizufiigende Summe dieser Zahlen-
angaben muss mit jener der (esammtzahl der Gestorbenen genau ibereinstimmen.

§ 28. Mit Ausnahme der im § 2 erwshnten Ausweise tiber die in der Diaspora
lebenden Confessionsangehtrigen sind die zu jeder Matrikenstelle gehorigen Orts-
gemeinden, bezichungsweise Gemeindetheile, woferne sie in dem (iebiete jener
politischen Behirde . Instanz gelegen sind, fir welche der Umschlagbogen Formular E
angefertigt wird, in alphabetischer Reihenfolge in die zweite Spalte desselben ein-
zutragen und in der ersten Spalte dieses Bogens mit laufenden Nummern zu be-
zeichnen, welche zugleich in der Ecke rechts oben der ersten Seite jedes der
Formulare 4 bis D anzumerken sind. Die Gemeindetheile solcher Gemeinden, die in
dem Sprengel mehr als einer Matrikenstelle gleichen Bekenntnisses gelegen sind,
sind nur mit dem Namen der Ortsgemeinde zu bezeichnen, zu welcher sie gehiren.
aber die Bezeichnung »Theil« dazuzufiigen. Es empfiehlt sich, die Spalten I und 2
des Umschlagbogens in Voraus, und zwar auf einer grosseren Anzahl von Exemplaren
auf einmal auszutiillen, beziehungsweise fir solche Matrikenstellen, zu deren Sprengel
cine grissere Anzahl von Gemeinden gekirt, mit dem entsprechenden Vordruck zu
versehen.

§ 29. Zu jeder einzeluen in Spalte 2 des Formulares ¥ angefiihrten (iemeinde.
beziehungsweise zu jedem (temeindetheile ist nach Massgabe der letzten lautenden
Nummer der Formularien . bis D die Anzahl der im Quartale verzeichneten Ehe-
schliessungen, Geborenen, Legitimationen und Gestorbenen einzutragen, wobei jedoch
die Nachtrige (Nr. 8, am Schlusse) demjenigen Quartale zuzuzihlen sind, in welchem
sie sich zugetragen haben; ausserdem 1st in Spalte 5 die Zahl der Todtgeborenen
anzugeben, welche aus dem Formular . und in Spalte 8 die Zahl der gestorbenen
Ortsfremden, welche aus Formular /) auszuzihlen sind.  Sollte in einer Gemeinde,
oder cinem zur Matrikenstelle gehorigen Gemeindetheile wibrend des Quartales die
eine oder andere Art von Standesfillen nicht vorgekommen sein, so entfillt die Ein-
sendung der diesbeziiglichen Liste und ist an Stelle der Zahl ein Querstrich in die
betreffende Spalte des Formulares E einzutragen. Am Schlusse ist die Summe fir
die Spalten 3 bis 8 des Umschlagbogens Formular £ zu ziehen. Sollte wihrend
des Quartals gar kein Standesfall vorgekommen sein, so ist ein Exemplar des For-
mulares E, welches in simmtlichen Spalten Querstriche enthilt, als Fehlanzeige ein-
zusenden.

§ 30. In jeden Umschlagbugen werden die Listen Formularien .{ bis £ nach
der durch die laufende Nummer der Gemeinden, beziehungsweise Gemeindetheile ge-
gebenen Reihenfolge in der Weise eingelegt, dass fir jede Gemeinde, bezichungsweise
jeden Gemeindetheil, die Listen gleicher Art beisammen liegen.
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§ 31. Die Abesadung der so adjustirten Listen sammt Umschlagbogen an die
sustindigen politischen BebOrden I. Instans hat panktlich, und swar:

fr das I Quartal am 15. April,

s » AL » » 15, Juli,

» s I » + 15, October und
v 1V > » 15. Janner

zu erfolgen und sind die Matrikenstellen verpflichtet, etwaige Bemiingelungen falsch
oder ltuckenhaft ausgefillter Nachweisungen postwendend zu erledigen.

§ 32. Bei der Vorlage der Nachweisungen ist nachzusehen, ob der Vorrath an
Formularien fir das nitcbste Quartal ausreicht. Sollte dies nicht der Fall sein, so ist
der Bedarf auf einem separaten Blatte, welches in den Umschlagbogen obenauf ein-
gelegt wird, rechtzeitig anzumelden.
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Formular C.

Name und Sitz der Matriken-
stelle: rdm.-kath. Pfarramt Goisern.
Politischer Bezirk: Gmunden.

Liste der durch nach folgende Eheschliessung

ttsgemeinde, in welcher die Geburt nach-

Leglﬂ mirten gewiesen wurde: Goisern.
fiir das 1. Quartades Jabres 1895 Politischer Bezirk: Gmunden.
Laufende Zeit der o Ortachaft.
Nr. Eheschliessung Geburee Geschlecht | o meinde nnd
el — — politischer
5§ £ ob ménnlich Bezirk.
oy « 2 woselbst der
R ER L Monat Tag Monat Jahr oder Vater des
5 i E . legirimirten
g 3 weiblich Kindes wohnt
%z . gz o
_1 ;2 | 4 5 6 r 7 8 4
1 43 3 Januar 21 October 1892 minnlich Goisern
2 57 [ » 7 Juni 1890 weiblich Trehl
3 21 21, . 4 Februar 1888 mionlich l
Ebensee
4 48 21. > 28. August 1891 weiblich J
] 49 29. > 1 Mai 1889 minnlich Goisern
{‘ Berufszweig Berufsstellung Berufszweig Berufsstellung
§ o o .
! dea Vaters zur Zeit der Mutter zar Zeit der Gebust Anmerkung

der

Ehesciiliessung

10 1

Selnthmacher Gehilfe

k. k. Forstwart

Dampfschifffahrt Stenermann

J

Bauer

des
legitimirten Kinde=
12 13
Wischerin

ohne Bernf

Tabaktrafikantin

Landwirthschaft Magd

.P¥{loha &. IV, Veory siitacioh listd 3z roku 1895
(legitimované déti)
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Formuiar D,

Name und Bits dor Matrikes-
steils: rom.-kath. Pfarramf

Politischer Bezirk Gmunden.

. Liste der Gestorbenen

fir des I Quartal des Jakree 1895,

t Geisers,

Ortsgeweinds, fir welche die Nachweisung

erfolgt:
Politischer Besirk: Gmuaden.

‘u;fna Wann 5 i Bai
T. gpestor! | . g .
— Ortschatt wo| ~ Ob Ob ledig, | Bei Kindarn | ¥ erheirataten:
| i - v i umter punkt
i E} % ! der Scerbefall -luhd"eh verwitwst : € Jahrem: ob| Abechlusses
5338 s [ wprin | Sl ol hleh ode | durh dew 7ol
i | HE N (Tag uad Jabr)
L g &|e .
‘1 ‘ 2|3 4 5 8 7 8 9
— e
oo
i b, 13 Jamear Goisern miwalich  verheiratet - 4. October 1865
S 3]5 Jasem | Rusebach weiblich | ledig unohelich -
3! 8|8 Javear | Widpted | weiblich | Witwe . — -
i |
R 9.! Jasuar Goisern mianlich ] i - ?
¢ | : .
lalco. Jazsar Golsern -hlhl}mi - 21. Bept. 1878
i : !
| i
| SE— — e -
Berufe- | Berufs- A E,’: IR
i stell H 3 a5~
smig  dtollang | i Geburts- gg; iz|fiis H
: P l‘cmind.c und|E 22! Todes 2 - £ ] -
B:-m:ﬂ."i:: h:.:ud _é! politischer = :g uraache 1 2 '-i -ga 'é ;2 g §
oy i | R | ek (3SF %3 |53563] <
[atter > = e
K 52 N .
10 1 12 {13 14 15 16 17 18 B
R 21, Nov. Chemaits L . '
Civilingenieur 183(‘;' 84 Sack ar fromd -:I'n:;. ja
Mutter: Dienstmagd 241.8902“ 2| Goisern | einh. .f;m'._ pein
18. Mirs Badweis . . im Krsa-|
Pfrtindnerin 1841 53 | Bes. Budweis| ®i2b- | Typbus | jn Lenhases
’ ? ""fg‘;"’ 4 ? y | Schuse | o aufgefead.
17. Febr. Bt Agatha | . Magen- | . l
Bauer 1860 s Grundea | 7B geschwtie | I* !

P¥{loha 3. IV. Vsory s&itacich 1istd s roku 1895 (semFelf)
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Formular E.

Name und Sits der Matrikenstelle: Politischer Bezirk, fiir welchen die Nach-
rom.-kath. Parramt: . . . . . . . weising erfolgt: Gmunden.
Politischer Bezirk: G d

Umschlagbogen fiir die Matrikensteile.
Bewegung der Bevoikerung im I Quartale des Jahres 1895.

- e — = e
L2 Zabkl der
' ,E Ortsgemeindeu, fiir = - v )

o | welche die Nachweisung En - Geborenen 2 erstorbenen: Anmerkitug
< .S E

H erfolgt 2z . i darunter| E . | daranter

E] R m todt | M Orts-

H = Ganzen % {Ganzen | f
= E geboren { 3 . remde

1| 2 3 4 5 6 7 s s
= _ :

1} Maathern. . . . . . 8 16 3 2 15 2 -
. 2| Rothleiten . . . . . 7 12 2 | — 8 - -

" 3| Wuwsbach (Theili . . t 8 — 1 3 - -

Zasammen . . 14 36 3 3 26 2

PF{loha é. IV. Vsor obalu na siitaocf listy z roku 1895
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Instrukce

pro matriéni Gfady o poskytovini dat pro statistiku mény obyvatelstva.

Pledpisy vieobeené.
§1
Aby byla ziskéina pfesné statisticki data o pohybu cbyvatelstva, zavidiji se od 1. ledns 1925 itvery stftact listky, a to siitact
listek oddavkov§ (vzorec A}, séftaci listek rodny (vzorec B), slitaci Mstek o legitimaci (vzorec C) a sétacf listek @mrtnf (viorec D).

§2
O kaidém shatku a i, o imaci Jelského ditka a o umrtl vypin{ matrikif rviddtnd slitaci listek.

§3

DHve nei matrikif zapile siatek, narozeni, legitimaci aneb fimrti do matriky, jest povinen vyplniti pHsluiny séftac lstek, a to
dle otisek v séftwcim lfstku obsafenfch. Jednk-li se pH tom o data patrné t vefejnych listin, které strana mi po pHpadé s sebou, na-
hiédne do listin.

Nemize-li osoba matriénf pHpad oznamujict diti odpovéd na viechny otézky nebo schiseji-li v pisemngch oznimenich udaje, které
se maji zapsati do stactho lstku, nesmi se pkes to zépis do séitactho listku odlofiti. Tu si pak matrikéf vyidda bezodkladnd od strany
idsje a doplni podle nich s¥itact Hstek dodateins.

Jestlife matriki¥i nen{ moino ziskati odpovéd na nékterou & otizek ve siitacim listku obsaZenych (na pf. u nalezenjch mrtvol,
jich# totoinost se nepodafilo zjistiti a pod.), uvede na séitacim Hstku v pozndmce, proé ta neb ona otizka zustala nezodpovédéna.

Sezna-li matrika¥, fe néktery vefejny ustav svoji povin adélovati pr bné isti data op&tovné dbéva, podd o tom
zpréivu Statnimu GFadu statistickému, aby zjednal napravu.

§4.
Viechny zipisy musi bjti apind Zitelny a nesmi byti po¥zeny tulkon. &seiné Gdaje budtef xapsiny &islicemi, vde ostatni se vy
piBe, & to bese zkratek.
§5
S¥ftael Hstky vyplhuji se pouze o matriénich pHpadech, které se do matriky sapisvjf pod #adovym &slem.
Byl-li matrién{ zépis opét vymazén a prerudi-li se takto pofadi Fadovjch &sel, vysvitlf se toto pFerubeni v posndmiové rubrice hned
pisledujiciho séitacfho lstku.
g6
SEitact lstky, které se nesméjf sklidati ani pa Affku ani na délku, zalle matzikif v salspené shed obdlce bes privodniho do-
pisu nejpozdéji 5. kaidého mésice p#imo Stétaimu Gifsdu statistickému v Prase. Do isilky se pojmou viechny sitaci lstky, které se
vztahujf na zipisy z minulého mésfce.
V levém rohu na lci obilky poznamené matrikif nejnifil a nejvylif ¥adové ¥alo matrifniho zépiss a podet s¥tacich listkd die
jednotlivého druhu.
Nebylo-i ého zépisu, nepodivi rikkF zéporné rprivy, nfbri opatl dotyinou rubriku obélky nulou, s nebylo-k vibec %4d-
nych zpisd, saile prézdnou obdlku opatfencu nulou.’:

E A
Potfebné tiskopisy s obilky dodi matriénimu dfsdu Stitaf GFad statistick§ v Prase. Dochéxi-li zhsoba tiskopisfi, omnimi to ma-
tri¢nbk ifad ¢ phi iénd: dkikdéni vikszd Gfsdu.
Tiskopist » obélek nesmi byti pouito k jinym Glelém a s tiskopisy mutno dethiti. Pondvadl opravy ve sitacich lfsteich
jeou dovoleny a vyskytnuvil se omyly a chyby mohou bfti vymaziny aneb cpraveny, smi pH peilivé manipulaci s tiskopisy pouse ne-
patrné jejich st pHijiti na zmar.

Predpisy zviditai.
§8
Nirednest.
arodnosti jest &t & il jejimi fm vnijiim makem jest spravidia matefsky jazyk 2idé mobou pH-
nati téi d idovakou. N jest Zovati nirodn { k urditému Gsemi, na pf. Handk, Moravan atd.
Narodnost se zapile dle Goaje strany.
§9
Nibodenské vysnkai.
Niboienské vyznini musi byti zapsino plesné. Nestall tedy prosté lické” nebo lické, nfbri dluino udati, je-H df-
tyini osoba vyznknf Hmsko-katolického, Fecko-katolického neb srménsko-katolickéha, po pifpadd ndledi-U Beké elrkvi

aneb k evangelické cirkvi augsb. vyznini atd. .
Rozhodujicim je jediné prévni stav v dobé, kdy se zpis pofizuje.
T Vnosem Slataio dfadu slatiatického &. 45o-11. s dne 1. Mins 1927 byly pro negativel hidlen! misto prisdnych obdlek zavedeny dopisnlce

P¥iloha &. V. Instrukce s roku 1924
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§ 10
Povol.ill a postaveni v povolimi.
ZVIastm diuine i rubrice o povolini a pestaveni v povolini. Viesbecné nizvy jako truhlkf, disponent, kupec,
aneb p i itelstvi, stitni (zemské a nbccni) sluzba, notkEstvi aid. nestadf, nybri vedle toho diuino udati, jaké

postaveni dutyéni osoba v udaném povolknf zuujima. Tedy truhléésky mustr nebe pomocnik, samostatny kupec neb kupeckf mlbdenec, sta-
vitel neb lslstent stavitelsk¥, notafsky kandidat atd.

U drednfi och

aneb osob voj Jch se zapise sluiebni hodnest.
Kdo v hs zipisu je pfechodnd bez zaméstnini, u toho se zapise jeho dfivéjsi povelani & postaveni v ném.

§ 11
) narozenych.

Seitaci listky rodné (vzerec B) vyplduji se nejen pro viechny iivé déti, ale také pro viechny mrtvé narozené déti. Kdy jest po-
valovati dité za mrtvd zrozemé, viz poznamku u bodu 7 séitaciho listku rodného. Pro dité, které ptiilo #ivé na svét, vypini se rodn§¥
\fstek séftaci, tebaze v dobé matri¢niho zépisu bylo jif mrtvé aneb zemielo hned po narozeni. P#i zapizu dvojéat aneb vice dét{ vypini
se pro kaidé dité zvladtnf séitaci listek, aviak na stitacim listku se poznameni ,dvojée", ,trojée" atd.

T nalezencd dlune misto rodného dne. mésice a roku zapsati den, mésic a rok nilezu dftéte s v poznimkové rubrice se porna-
mend, Ze dite bylo nalezeno.

Narodilo-li s dftd v atulku, v porodnici, nemocnici aneb na lodi. musi to byii p ino v rubrice

Nemanzeisky (pFirozeny) otec zapise se do siitaciho listku jen tehdy, jestlize dle § 164 ob¢. zak. anebe § 41 uk & XXXHI
t roku 1894 jméno jeho se poznameniva v rodné matrice.

$iz
O legitimovanych
* PH vypliovini séitacich listki o legiti budou i data patrna ponejvice z legitimaéniho spisu aneb 1 listin k nému
philoienych.
§ 13
O sempelych.
O détech mrivé narozenych aneb pfi porodu zemreljch se séitaci listky umrtni rvzorec D) nevypiAuji, nfbri pouze s¥ftaci
ifstky rodné.

U nalezenfch mrtvol dluiny miste dM mésice 2 roku dmrti zapsati den, mésic a rok milezu mrtvoly a v poznémkové rubrice sc
pak zapile ,nalezena mrivola“.

Udaje o zikiadni nemoci a o besprostiedni p#éiné smrti musi bfU do séftacich listku umrtnich zapisoviny presnd dle ohledacich
fistu vystavenych lékafem. Matriini dfady jsou povinny zaslati ohledaci listy Stitnimu dfadu statistickému k nahiédout!, kdykoli o to
polddi.

Z4véreéné piedpisy.

§ 14,
d d istickfeh vykazech o pobybu obyvatelstva s phidinich smrti, & to §§ 131—136 matridni dpravy
& 80000/ 1906 pro Slanukn s Podkarpatskou Rus a vinos bjvalého rakouského ministerstva wnitra ze dne 8. Goora s 17. dubna 189§,
& 18.632 ex 1894, s ve dne 26. bfezna 1896, & 8973, pro ostatnf dzem! se timto zruduji.

P¥{leha &. V. Instrukce z roku 1924 (dokondeni)
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Stitai Giad statisticky v Praze.

Radové &alo slit. listku

Jméno a sidlo matritntho ufadu Rok .

'\IGU!‘

©

10.
11
12.
13.
14.

15.

18.

. Jméno a pMjmenf . . . . ..
. Den, mésic a rok narozeni
. Rodinny stav. . . . . . . . ..

. Rodisté: obee . . . . . . . ..

. Poslednf bydlisté: obec . . . . .

A. Séitacl listek oddavkovy.

. Rad. &is. matrié. zdpisu 2. Den, mésic a rok uzavien{ siatku
. Prist{ spoleéné bydliété

Zenicha : Nevésty

a) Kolikity shatek se uzavird? . .
bl Kdy zadalo vdovstvi nebo stav
rozloudenomti? . . . . . ..
¢) Kolik dét{ 2 ptedchdz. manielstvi
jest na &ivw? . . . . .. ..

U " .._';'har Py A:

soudn{ okres
zemé . . . . . . ..

soudn{ okres

Stitnf ptisiudnost . . . . .
Nérodnost . . . . . . . .
Néboienské vyznini . . . . . .
Druh povolini®) . .

Postaven{ v povoléni!) . . . . . .

Nemi-li nevésta vlastnfho. povolanf, jaké jest povoidni a postaveni v povolini
jejiho otce, resp. Livitele
By! mezi fenichem a nevéstou ptfbuzensky pomeér a jaky?

Posndmka viz § 3. a 5. instrukce)

V..

dne - 183
. (Podpis matrikdtiv.)

1} Povoldni | postaveni v povol&nl uvedte co nejptesndji; vbeoberné virazy Jako déintk, fe-

mesinfk, GPednik atd. nestad!, nybrd jest udati, z kteréhodruhu povolént mi dotyény
svou hlavn! v#kivu; je-ll v povoladni tom v$d#lednd éinnfm, &1 je-li vydriovan a jaké poatavent
vpovoldni tom taujfmd vidéledné &nnv (sdali jako samostatn$ podnikatel, 6rednik, sPisenec.
tinfk nebo pomahajict &len rodiny).

Pr{loha &. VI. Vzory siitacich 1{istki z roku 1924
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Stétaf Gfad statisticky v Prase. Rac vé &slo séit. listhu. ..

Jméno a sidio matritniho (farntho) Gtadu Rok

B. Séitacl listek rodny.

1. Rad. tislo matrié. zapisu . . . 2. Jnéno a pHjmenf ditka

8. Datum narozeni (den, mésic, rok)

4. Rodisté: obec soudnf okres zemé

5. Pohlavi (mutske & ienské) 6. Pivod (manieisky & nemantel.)

7. Vitalita (narodilo se iivé & mrtvé) .
(Mrtvé narozenym dititem jest rozuméti ditd, které ‘M porods n.)evugdl.:‘.lnych nimex

sivots [tep, dech]. meszi mrivé narogzené détl 1 se plody poi once 2. tfdne
téhotenstvi.)

8. Kdo pomahal pti porodu (1ékat & porodni biba)?
9. Naboienské vyznani ditéte
10. Kdy rodiée uzavieli shatek (den, mésic, rok)?

Ot;c &

(manieisk$ neb pFi 1

ens (8 11 posl. odst. l Matka
Ipllrukeo]) ‘

11. Den, mésic a rok narozeni rodiéa
12. Rodinny stav . . . . . .
13. Bydliaté: obec

soudni vkres
V dobé zemé . . .
ngrozeni | '+ Stitni ptisiusnost .
ditste 15. Nérodnost

18. Ndbotenské vyznini
17. Drub povoléni’) . . . .
14. Postaven{ v povoldni!}

19. Nema-li nemanieiskd matka vlastniho povoldni, povolini a postaveni v povolén{
jejiho otce resp. ivitele e .

. Kolikité ditko se matce narodilo? 21. Kolik z nich dosud zemtelo?

. Kollkaté se ji narodilo 2 nynéjatho manelstvi (po uzavteni shatku)?

. Kdy se narodilo jejf posiedni phdchizejlci ditko (den, mésic, rok)?

24. Byl porod jednoduchy, & narodilo se ditko jako dvojde, trojée atd.?

25, Zije nemanielska matka s otcem nemaniel. ditéte ve spoleéné domdcnost!?

26. Nastal porod doma, v lé¢ebném tstavé a ve kterém, &i jinde a kde?

Pommdmka (viz. 8 3., 5. 2 11. instrukce) '

BRE

v doe . 198
. (Podpis matrikdfdv.)

1) Povoldnt i postaven! v povoldn! uvedte co nejplesndii; vieobecné v¥rasy jako déinfk,
femesinii, GPednik atd. nestad!, nybrs jest udatl, 3 kterého dru hupovoidn! mé dotyény svos
hlavni v¥iivu; je-1i v povoldni iom vydsleénd snngm, & je-lIi vydriovin a jaké postaveni
v povoldni tomn zaujimé v§dileéné &nas (sdall Jako eamostaing podnikatel, Gfednik. M-
zenec, d%lnfk nebo pomdhajict &len rodiny).

Pr{loha &. VI, Vsory sditacich listil s roku 1924
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Stitni GFac statisticky v Praze. Rad. &s. séit. listku

Jméno s sidlo matri¢nfho (farnfho) ifadu. Rok

C. Séitacl listek o legitimaci.

1. Radové 2islo z4pisu narozenf v rodné matrice .
Datum zéznamu legitimace (den, mésic, rckl

Datum uzavteni shatku rod:éu (den, mésic, rok)

2.

3.

4. Jméno (kfestni, rodné) a ptiimeni legitimovaného ditéte
5. Datum narozeni (den, mésic, rok)

8.

Rodisté: obec soudn{ okres zemé

~1

. Poblavi (zda muiské 2i tenskeé)
Nibotengke vyznini ditéte
Nynéjsi bydlisté ditéte: ohec soudni okres

© ®

|
C
\ zemé
‘ Otece ) M“kx,_

10. Datam narozeni (den, mésic, rok) .
11. Statni pHsludnost . . . . . . .
12. Nirodnost

13. Ndbozenské vyznani

14. Povoidn{ a postaven' v povolin{ otce v dobé legitimace ditéte')

15. Povclini a postaveni v puvolini matky v dobé narozeni{ ditéte

“ 16. Neméla-li nemanielski matka viastnibo povoldn(, tedy povoldni a postaven{ v po-
volin{ jejfho otce resp. Zivitele
Pozndmka (viz § 3. instrukce) .

v dne 183

Podpis matrikétav).

1) Povolani | postaven! v povoldnt uvedte co nejplesnéji. vieobecné vfrazy, jako déinik, Femesi-
nik, uPednik atd. nestad!, nybri jest udati, s kterého druhu povoldnt md dotyény svou
hlavn{ viiivu: j-li v povolin{ tom vydéleéné &innym & je-li vydriovan a jaké poatavent
v povoidnl tom saujimid vydéiedné Zinny (3dall jako samoet. podnikatel, tlednik, zfizenec,
deintk nebo pemahalic &an rodiny).

? P¥{loha &. VI. Vzory sditacich listkld z roku 1924
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Stitni utad statisticky v Praze. Rad. #s. séit. listku

Jméno a sidlo matri¢niho (famiho) Gfadu Rok

D. Séitaci listek Gmrtni.

1. Rad. &is. matr. zdpisu 2. Jméno a ptHijmeni zemtelého

3. Datum umrti (den, mésic, rok)

4. Misto umrti. obec soudni okres temé

5. Pohlavi rmuiské &i 2enské; 8. Rodinny stav

7. Datum narozenf 1den, mésic, rok)

8. Rodisté: obec soudni okres zemé

9. Posledni bydlisté: obec soudn{ okres zemé

10. Stdtni ptistusnost 11. Nérodnost

12. Nibozenské vyzndni

3. Drub povelamt

14. Pustaveni v povoldni")

15. Zakladm nemoc

16. Komplikace, nemocisdruiené a pod.

17. Bezprusttedni pti¢ina Gmrti

18. Jednalo se o nakailivou nemoc anebo nemoc z povolén{?

19. Druh smrti nasilné isebevraida, uraz, zlodin}
20. Ktery 1ékat 1é¢il zemtelého? 21. Zjisténa pti¢ina smrti lékafem?
22. Udétido 1 roku: bylo 2iveno jen ptir. vyt. (kojenim) &1 jen uméion n. smis ?
23. U d&ti mladdieh 10 tet: piived imanielsky & nemanielsky)
24. U déti a osod bes viastnibo povoldas: povolidni a postaveni v povoidn{ jejich fivitele
25. U 2ea: 2) podet viech ditek (2ivé i mrtvé narozen¥ch)

b) z nich jest dosud na tivu
28. Nastalo umrt{ doma. v lé¢ebném ustavé a kterém, &i jinde a kde?

Pozndmbka (viz §8 3, £ a 13 instrukce)

v

due 193 .
(Podpis matrikéthv.)

s) Povoldni | postaven! v povoldni uvedte co uejptesndi; vheobecné vyrazy. jako déinik, temeal-
nik, Otednik atd. nestadi, nybrt jest udati, = kterého druhu povoldni md dotyény svou
hlaval vEivu: Je-li v povolani tom v§dsleénd Sinnfm & Je-li vydriovdn a jaké postavent
v povolan! tom saujimé vidélednd &inns (sdali jako samost. podnikatel, Gfednik, tHizenec,
déinik nebo pomahajic! dlen rodiny).

Pr¥{loha &. VI. Vzory s&itacich 1istkl 3 roku 1924
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STATNI URAD STATISTICKY.

¢.j. 340 28/12.49.

(Zn. spis. pl. 508)

Dne 28. prosince 1949.

Véc: Statistika prirozené mény obyvatelstva

Referent: Dr Srb, tel. 721 51, linka 203.

Sbirka obéZnikii pro KNV
Roénik 11 (1950) Cislo 3.

L Urceno pro ref. KNV I. r

Pof. & 47.

Krajské, ustfedni, jednotné a okresni nirodni vybory v Zeskych zemich.
Ostfedni a obvodni nirodni vibory hiav. mésta Prahy.

Podle vynosu ministerstva vnitra ze dne 13.
prosince 1921, &. 82985-8, jsou matriéni ifady
povinny zasilat stitnimu dGfadu statistickému
v Praze (na Slovensku slovenskému plinova-
cimu Gfadu v Bratislavé) séitaci listky pro sta
tistiku pfirozené mény obyvatelstva.

- Zavedenim vefejnych matrik podle zikona
¢. 2681949 Sb., o matrikich, pfenasi se poéi-
najic 1. lednem 1950 tato statisticka povinnost
na mistni nirodni vybory, povéfené vedenim
matrik.

Statni fad statisticky proto posila oddélene
“viem mistnim narodnim vyborim povéfenym
vedenim matrik, tyto pomicky:

1. Pouéeni matrikafim o statistice pfirozene
Lnaény obyvatelstva a Instrukei o poskytovdni

t,

2. potfebny pocéet séitacich listka oddavke-
vych, rodnych a dmrtnich na rok 1950 podle
odhadnuté roéni potfeby,

3. 12 evidenénich listkd o posilanych séita
cich listeich,

4. 12 zpatecrich obalek na mésiéni zasilni
séitacich listkd statnimu dfadu statistickému,

5. negativni hldSeni tém dfadim, u nich# lze
odekavat, Ze jich vzhledem k velikosti sveho ob
vodu budou potfebovat,

6. stvrzenku o tom, ie poslany materiil pro
statistiku pfirozené mény ohyvatelstva mistni
narodni vybor, povéfeny vedenim matrik, fad
né dostal.

Viechny potfebné pokyny jsou obsaZeny
v Poudeni matrikafim a v Instrukci o poskyto
vani dat pro statistiku.pfirozené mény obyva.
telstva.

President:
Dr Fajfr v. r. v

P¥{loha &. VII. Ob&Znik Stitn{ho GFadu statistického s r.1949
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Federdini statiatiokd Giad
“.;.M' s HLASENI O SNATKU taenidixalnl k3d Tormuiste [ & | ¥ 11

Slovensk] statiaticky stad
Registrovine F30 £. YR TLE/WS—43 3 10 & 1803 I Obyv 1-12 '

MNV, yevétent vedesim @alrik.
sslle hithew! weipasdd) 1l
Po wplynstl ménics

1 58 ¢ Prese Okres

lendainl dos MNV

8L Radové Eisle matrigal

Potadovs Zislo [1=1] El:m Typifage £so [ st
Ootum sAatku {den, mésic) [s-e] D:U:]

Zenich (=2)

B

Jméno a pHijment

Datum norozeni (den, mésic, rok)

lgi

i
8
-

]

2

Rodné tisio

|

Rodinng stov'}
Zombstiéni

E

{u

posledni)
viastni nebo N
Hvitele
Zaméstnavatel (u ddchodcd posiednt) viastol nebo
Rvitele™

=]

D vypifuis £59 D vypltuje £sO

O

|

[ [

3
-
3

8

Zdroy oblivy?)

E

@
M

0

O 1]

Nevy38l vzdéléni®) D D
Trvalé bydliété enicha: .

8

&

ulice _. &p.
Trvalé bydlistd nevsty: .

|73-7s| I I [ vypifufe £SC
OKIES | e e e e —_
obec .. 77 -8 | rpiduje €55
IR R— 2p.

Kol.kité manlelstyl se uzavied

Kolik déti z preJeSifch manSelstvl Zije

g0

Nérodnost?)

u ¥ch, yeh,

Datum Gmrtl, roxvodu, rezioudent
{den, m&sle, rok)

EREN

[ENERER

B
1
&

v dne |- S e e
matnikalily podpss
Civeiné kédy:
*} Rodinn{ stav: '} Zoméstnavatek 1) Zdroj oblivy: *} Vaddlani: *) Nérodnost:
1—svobodny(4) 1—stainl sextor 1—vtdZleZnd tinat 1—zdxladgl (i neukonfenti 1-{eskd
3-rosvedeaf(4t 2-jz0 2-z3visly e vedsielod 2-sitednl bez maturily 2-slovensas
“—ovdovaif(4) I-ovtarnf drutsiva tlaném (4lid, wantelka freetns eyoteol: I-skransks
4—iedaariiva Bospodatict + domacaasil] 3-sttedni & maturitou d-ruskd
5-—3vonodod povoidnd 3-dichosee 4—vysokoikolske S—polskd
4—z4vislf oA ddcbode! | {satazuje s# v2dy podie s—madarskd
B dokonlendho stupnd vidd- 7—nimeckd
14ni; podatkord insuiuty 2—jins
ma)l sk 2

POKYNY PRO VYPLROVANE: Vyplate Zisty viachno 1iln orémovand okénko s vijlmkou tach, kierd vypliuje CSU (1i. pofodové
¢islo. okres a obec). VyteZkovand 1adky vyplite siovy. U roku omti, rorvodu, rozlouleni vyznalie
posledni dvojéisil. .

SEYT — Dise s VT 5083 - 1

Priloha &. VIII, Vzory hléZeni platné od 1.1.1974
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Federdlai stotistickf dicd
Cosk{ statistickf Glod
Slovenskf statistiokf &tad

Reglatroving FSC £, VX 1FE/23 ¢ X0 & j9e2
UNV, povifeof redenim matrik,
2alle Dislani Dejpoadd]; tfed RalenddZnl den
0 wplyumit msice

1 £SO 3 Prame

HLABENI O NAROZENI Identifikoén! kéd formulste

Obyv 2-12

Misto narozeni (obec) ..

Potadové Lislo 1t m Trsidue O30 st |

Dotum norozenl {den, mésic 5-8 E[ED
pohlavi (1-chiapec, 2—dévie) E]

Porod (1—dIts, 2-dvojte,
3-trojta, 4—Etytie) L

T¢den i8hatenstvl
Hmotnost ditéte v g

DOélka ditdte v cm

Xde nostal porod
(1-v nemocnict, 2 ~jinde}

Kdo pomdhal pfi porodu’)

rais s CEC NN NN AR NRNR

Vitofita {1-Zivé, 2—mrtvé) fa
LR 3

Dotum shatku (den, mésic, ok) 2= [ 1] 1] ']
L

Kollkété dits se motce narodilo 38 ~39]

Kollk z nich zemfelo 0 |

Dotum norozen! pfedchézeficiho
ditate (masic, rok) 4344

Kolik mdla motka potratl 7 | D

Datum narozend (den, masic, rok] 48—

i

il

N

01 ; O
D:] ?ﬂm:f&"ﬁﬁ:‘fﬂ woe [T]
O .

0

ANEERE|

Rodinnf sta/?) E D

Trvalé bydiisté:

okres El l I I vipifue €30

obea . ]5-73

ullce . &p.

Ndrolnost’) ——L 7 D

Zamdstndni {vlastn( nebo Zivitele)
75 D rypifiuje £S5

] '
D vyplhale €50

Zam¥stndnl {viastni nebo Zivitele]

EiE

Zamdstnavatel (viastnl nebo D & | D
vitela}) 7% |
Zdro] oblivy*) = [ » | [
Nejvydll vzd#ldnr} = D 89 | D
v dne R I DS
matrkitdy pospis
Ciseiné kédy:
1} Kdo pomdhal ") Rodinng stav: %) 1k 1) Zdro| obvy: *) Vzdalanl:
pfi porodu: 1 ~svobodnd 1-Leskd 1—snétal sektor 1—vfdstetnd Zant 1—zskiadal {I neukonfené}
1—16kt 2—viant 2—slovenskd -3 2—zvislp ne widdlolnd 2-stfedni bez maturny
3-porodat asisteika 3—rozvedead 3—ukrajinskd 3—ostaiaf drufsive Sinném (dftd, manicika [vestné ryuleni}
3-~laik 4—gvdcvEla ¢—ruskd 4—fednotlivd hospodafici v domacsostl) J-sifedr! 3 maturiton
4-nikds 3—polskd 5—svotodas povoldal 1—dschosce 4 —vysokotuolske
6—madarszs 4—ravisly oa dbchpdel \zatazuie se vidy podie
7—nSmeckd @~vontentho stupnd vid-
2—jing 13n1; podolkové instituty

POKYNY PRO VYPLROVANI: Vypite Zisly viechn
1o, okres, obec a zom
ku, vyznatte pastedni dvoiéisii.

majf nak 3

a silnd ordmovond okénka 8 viiimkou téch. kterd vypitule CSU (. pofadové Lis-
aatndnl). Vytetkovan i6dky vypsfte slovy. U roku narozeni matky g otce, shat:

PF{loha &. VIII. Vzory hléSeni platné od 1.1.1974
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FederSin! statistioky Gled

Cosk§ stotintickt fad

Stovenskt stellstickf dted
Rereuronano | :sc e vk l’:’m,':,' » 0 1082 st

zadle higisal no|v-¢l§l Uet! kalandstot den
P L9|\Sug misice
1x v Prazs

Rodové Zlslo mabrienl

Uméno a pijment

Hli%enf o Gmrtf

Mdentifikatni kéd | i I
termuibte 4 9 3

Oby~

MNV
Okres
— Misto Gmeti (obec).

[1=4] CTTT] et e
B OTTTTTT
=10

NejvyEdl v2d8tont (od 15 lef v8ku)I} E D

Trvalé bydlists:

[LLT] reem e
rvplsuie

obes Izoz:l ‘ ] ] &o

ulice -
EREN

Potadové Elslo
Datum narozen! {den, mésfc, rok)

Pohlavl (1 — muZ, 2 — 2ena]

Nérodnost?)

vam n-mm! pozdst. maclsla
3¢, mesic, roKt

Datum Gmrtf {den, mésic)

PtiZina smrti podle pitvy {resp. podle ndlery lékale):
I. o} nemoc bazprostfednd vedouci k smutl

— SEEAARRRRR
Rodinaf stavl] D
Zaméstndn{

{w dtchodch posiedn) E D vrgituia £33
vlastni nebo Zivitele

Zaméastnovatelt)
te diichodcd posiedet)
viastnf nebo Hivitele

=10

Zaro] oblivys} =10

St el [T
Kde nasfolo

Gmrtl®)

b) byia zpd P ( pitinou

<} prvotni piidina

Il iiné zévainé chorobné stgvy a rmény

vyJltue

Slo o ndhodny Graz (jok§), vraldu, sebevraidu?

Byla provedena pitva? (1 — ono, ¢ ~ ne)

U a8tl zemielych do 1 roku: N
ide o Gmetl do 24 nodin po porodu? {1 — ano, 2 — nej

hmotnost v g
deika v cm
U zemfeljch do 15 fat: byl ofec manfelem matky? {T ~ ono, 2 ~pe}

U zemlelfch fan: polet Hvd narozenych d_lH

v dne a98__

Clsslné kédy:

1} Rodinng stav: 1) Nérodnost
1 —svobodasia} 1 — gesxt

2 fensf ivdaad) 2 — slovenskd
3= rosvedenf(d] 3~ ukrajlaskd

3) Vrdalgnl:

1 stfednl bet marurtty 1-10
(vesrnd vysteni)

31— sifedal s matwriton

4 — ovdovéig 18] 4= raskd
5~ polskd 4~ rywokolxalakd
mefernie s vidv pacle
8 — @edarsid oafendho weped veds-
7 ~ aemecks Uat; podetkovd asutaty
= o8 maif ssak 3}

4) Zomasinavatsl:
1—sa¥iadul (1 oeukontend) 1— stétaf sektor
T — owistaf dre¥siva

4— jednettivd heapodaRial
§ — svobodad povaldal

=] [11

matrlkatov podpls

§) Kde nastalo Gmrti

1—v lstedném Gstsvu
2~ linds

%) Zdro| oblivy:
1 — vfdilelad Zinnt
— sivisit =8 vecMolnd
inaém f01'd, maslelka
+ demdonosti)
3 ~ ghehodon
4—zavilt 38 d8chedcs

POKYNY PRO VYPLROVAML meh Esly viechna sliad ordmovand okémka s vftimkcou Wch, kterd vyplAuie CSU {1}, potadové
zaméstndal, okres, sbec o plding smrfi) VyteCkované radky Typifite slevy.

P¥iloha &. VIII. Vzory hldSeni platné od 1.1.1974
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Faderdini statistick§ dfod

Cask? statisticky ufad

Blavensk§ statisticky Gfad
Registrovdne FSU €. Vk 2122/84.85
z 13 6. 1983

Piisludny soud zodie hiddenl
nejpozde)i prvai koienudini den
po uplynut! maésice

1X krajskému soudu

Jméno o pfiimeni: tadctele ...

Identfikalnl
kdd formuléte

Hiaseni o rozvodu

WMisie

. 138

spisovd noalks

rodpis sougee

datum narozeni

datum narozeni _..

adpirce S - -
i
Novih poddn Cislo Cisic  Pofadové| Masic | Rok Druh ndvrhu Podet Visledek Hzen
dne soudu sendtu Zislo | odesténi | ode- | 1 - newh podal mut iedndnt 1 1 - protl ndwhu mule
nig3eni $#6ni | 2 - ~dvrh Dodalo isna 2 - proti néwhy Eeny
3 = névrh podell obe
0 — rorvod e cbnovd
pa suinosth
] pro poruieni sdkone
E 1 Neplotnost manisistvi 7 - aeplatnost! mondetstri
i i o b
dom i mieic | rok 3 - piiburenetri
&~ medomawh viky # - wondel ¥ cisinb
\‘ T~ duleval porucha ‘
0 b — —
! | | |
¢
1,2 '3lalsielz]s s loinl lz2iaj [4ist {16 [z w(1sl lz0
K usmifeni Davod zamitnutl Odvoldni Vislecer Datum prévnl | Poslednl spoleiné bydiidtd
dotlo 1= lehxsmysi podat odvalacihe maoci rozhadnuti
soutinnost! omér & manleistyi 1 - navrhovate! Hzeni | irop .
1-ROH 2 - thiem verleutych 2 - odpirce 1 - porrzens .
7-3sM 3= Ldtka nerdvaing 3-cbe 2 - umindno
I-NY . :"'i"" 9 - nepoddno 3~ odvoidal
- odstrandel ot
-0 sarudujicich ol vt
; - froe B
3~ jind soc. 5~ liné ddvody 4= i vistedek
argonimce ]
o~ bax don s | ok | l okres bec
N B o I [
1 1 : [l i
i } RIS | .
1 2 3| 252612712829 20031132 .33 34 3538 37|38 30
Dotum uzcvrent DSti z manfelstvi FHiting rozvratu Vzdéiani Nérodnost Rodinny Potet
mantalstvl (2ilict} manZ. na strand | 1 - rsklodmi 1 testa stov pled | predehor
elmiedil dith (a!. 30} 2= sfedniber | 2= slovenshé mantelst. | monleistvi
—_— meraity — vkeajieskd 1 - wobodny
t-do troku  5-dotSlet e icany |37 i
2-_de 2let 6— an 1B et se ceny 3 - rladnt 4— ks 2 - rorvedeny
3-do skt 7 - atité mowritu | 3= volskd 3 - vdevecia}
1-do 10let 3 - berditné 4~ wmarolkoists | & - modarsks
man feiwvi 7 ~ néwmeckd
T B
2 nich — S e S P—
bt gl Ml Bt wj 2|ml 2w ziw 12
| A T T
4 ! o | S S S R - T r_
a0 a1 'az!43laales a6 a7 lag a9 i0 51/s2: 15315455 | s6 157 | 'sg|sal o061 sz
Rodné Cisio mute Zdroi oblivy Rodné c.sio Zeny
(manl-il maino sistit. jo nutmo {u dichodcd posiednl) fu ddchoden 3~ vydél, Einny {reni-il mobno listit, e nutno
Vrionstruovat peny mint viastnl nebo Zivitels posiedn} 7 - 26visk ne vrkonstruovat prorch dast mist
£ data ngrazend) vlastni vid#l &in. 1 doto aarozenl}
mule ~ebo 2ivitele | ) - aichooce
1 - st ekt | 4 aii e
........... e | 320D
3- ostomni Hichodet
—
2 |
| s N
: 1 ———
g3icaes eele7 isafes ivol71iz2¢73 78179 60 |81l8a2}e3 36 3788
VCT 36 1634 1629 53

TEVT .23 172 4
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Federdint ctatisticky Gfad
Cesky statistize; dfad
Slovensky stotis. ~ky Gfad
Registrovairo TS0 C. vk 1559/83

z 30. 6. 1982

HliZenf o st&hovéni

OhlaSovng zo3ie hig3enl

Identifikaznf kéd farmulste [« [o[ 5

| obyy 512

Pofadové ¢&islo
(vyplni ohiaovna)

nejpozdé;i prvni kalenddfnl sl
den po uplyaut! mésice Méslc 19— 1-4
1x OO0 Cs
{vyploi OO CSU}
Jméno a pFijmeni
Datum narozeni Rodné &islo ' I ! ' ' ’ ’ l I ' I
{sl. 5~12) den..... mésic..... rok (si. 13-22) P

Pohlavi
{s. 23)

1 ~ muiské
2 - ¥enské

Datum ptihld3eni k pobytu (u vystéhovalych
do ciziny datum odhldsenl)
(sl. 24~31) den

mésic rok

Zaméstndnl (u dichodcd poslednl)
vliastni nebo Zivitele (sl. 32}

1 — statni sektor
2 - tlen JZD

Zaméstnavate! (u dichodcd postednl)
vlastnf nebo Zivitels (s. 33)

4 —~ jednotlivs
hospodaficl

3 ~ ostatni druistva 5 — svob. povoldnl

Zdro} obzivy (sl. 34)

1 = vydéleind Cinny

2 - 2dvis. na vydé&l. Elnnsm {manZ., diti)
3 = dichodce

4 —~ 26visly na dichodcl

Rod nn¢ stav (sl 39)
t — svobodn¢ (8}

2 — fenat¢, vdand

Neijvy32t yzd&lant

‘od 15 let véku}

(sL 38)

1 — zikladn{

2 — stfedn! bez mata-
rity (v& vyueni}

1 - Zesk4

3 = rezvadent (4) 3 stfed. s maturge, | ¢ —ruskd
4 — vdovec, vdova 4 — vysokofkolské 5 — polska
8 — madarské

Stétnl ptislulnost (sl. 39)

7 — némeckd
I RS

2 — slovenské
3 — ukrajinskd’

Narodnost {sl. 7)

Dvod st2hovdnf {sl. 38}
{uvedte fen hlavni}

1 —zmina pracoviitd

2 — ptiblizent k pracovidil
3 = uleni, studam

4 — zdravotaf divody

$ — silatek

8 — rozvod

7 — bytové diivody

8 — {iné diivody

kra] okres
Ptedchozl ’
trvaié obec ulice Zp.......
Sydlintd - sl I l I l I I I I l
(sl. 40— 40-48 :
51) u pHist8hovalfcH z clziny uvedte stat sl

. 43-51

kra] okres
Nové . .
trvaié obec ulice (- T
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Negativni hlasenf pro statistiku mechanického pohybu obyvatelstva l.

Okresnimu odd¥lens Ceského statistického GFadu

v

Podepsany nirodnf v§bor oznamuje,Zevobci . .. .. .
nedodlo v m¥sict 19 ... ke zm&né& trvalého
pobytu &s. stitnich obfand v Zddném z niZe uvedenych pfipadi:
24dny &s. stdtn{ obfan (muZ, Zena, dité) se
a} nepfistdhoval z jiné obce CSSR,
b) nepfistdhoval z ciziny.

v dne 19 ...
7N
f Rozitko ‘\

\.._/ podpis

SEVT.551281

Negativai hidieni pro stotistiku mechanického pohybu obyvatelstra
.

Podepsané okresni (krajské) oddéleni pasd a viz oznamuje, ie
v OKIeS@ oo e NEAOSlO ¥ mésici . 9.
ke zméné trvalého pobytu obéanld v Zadném z nife uvedenych piipadi:

l. 2Zédny &s. statni ob&an (mui, Zenaq, dité) se nevystéhoval do ciziny.
IL. 2édny cizinec ani bezdomovec (mui, Zeno, dité) se

a) nepfestéhoval z obce do obce uvnitf okresu,

b) nepfistéhoval z jiného okresu CSSR,

¢) nepiistéhoval z ciziny,

d) nevystéhoval do ciziny.

Vo dne 19. ...

N
)

P¥iloha &, VIII. Vsory hléSeni platné od 1.1.1974
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Negativni hléeni pro statistku pfirozeného pohybu obyvatelstva

Coskéma statistickéme éfade

v Praze

Podepsany nérodni vybor oznomuje, le v jeho matrkach nebyl
v mésii 97 zapson Réday motriéni pfipad
pod (Cisiem Fadovym.
" dne 97

Okres:

podpis matrikdfov

PF{loha &, VIII. Vsory hléZen{ platné od 1,.1,1974
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Resumé

B, Cp6, AsyxcoTieTHe CTATHCTHKA €CTECTBEHHOIO IBMXENHA HACE-
JAeHus B demckux sewmasx (1785-1985 rr.)

1985 rom sBASETCS QAR YEXOCAOBALEMX Zemorpados npexze
Bcero roxou 200-zerHell roACSHHEH BOSHMXHOBEHWS CTATHCTHKE
€CTeCTBeHEOr0O NBUXKEHMH HaceseHud, [0 cTeyeuud oBCTOATEABCTB
B 3TOM rofy OyZeT OTMEYaThCS ¥ LEANA PAX FOJOBMMH OTHEAbHHX
8TANOB DASBUTHH 3TOHA OTDACAM CTATHCTHUKK. [Ipexze Bcero sro
90-aeTre npoBeserns nepsoit KpymHOKX pedopMH B yxesauHoit mume
crarucTure (1895 r.,), Ha ocHoBe KoTOpOR COBpeMeHHNM Cnocobou
CHIO NpHBEXEHO B MOPSAOK NpPeLOCTaBAERME MHPOPMAU MK MATDHKY-
A9pHEME OpraHamu. Kpowe Toro, m 60-aeTne nposeresus BTOpOK
pedopun (1925 r.), B pesyanTaTe KOTOpOA npmMensBmmecs Ao
8TOro0 CTATUCTHYECKHE AUCTH OMAM SAMEHEHN WHINBHAYSAbLHHMM
NepenuCHHMA ANCTKAMK, CONEPEXABIMMK AX2HAHE O 6paxax, pOXze=-
HMAX, YMEPIKX ¥ OodopuieHMN BHEODESUHHX IeTel, YTO MO3BOAMAO
yrayOuTh # OCOCEHHO DACHMPHTh BO3MOXHOCTHM KOMORHAUMOHHON 06~
PadoTKH KEHEHX O HBHXEHMH HACeNeHMs. I HaxoHel, 370 35-xeTHAx
FOAOBLNEE NpOBENEeHHA NEPEeNAUM METPHEKYAADHOrO IEAONPDOHSBOLCTBA
OT NepXOBHHX OpPresoB OprasaM rpaxgasckud (1950 r.).

V. Srb, Two centenaries of the statistics on natural movement
of population in Czech countries (1785-1985)

For the Czechoslovak demographers the 1985 is not only
the year of two centenaries’ anniversary of the rise of the
statistics on natural movement of population but by coinci-
dence the year of completion of several anniversaries of indi-
vidual stages of this statistics’ development, It passed,above
all, 90 years since the first large reform of this kind of
statistics (1895) meaning a modern adaptation of reporting
system of register bodies, 60 years passed since the second
reform (1925) when previous statistical schedules have been
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substituted by individual census schedules or marrisges, on
births, deaths end legitimations, which enabled deepening,
improving and especially enlarging of combination processing
of data on population movement. Finally, 35 years passed since
the passage of register agenda from parish registers to civi-
lian muthorities (1950).

Historickd demogrefie, 9/1985, s. 89-121
Ustav Zeskoslovenskjch e svitovych d8jin 3SAV, Prehe 1985

Ludmila Fi1alova:

PRISPEVER K MOZNOSTEM STUDIA SKATEGNOSTI v CESKYCH ZEMICH ZA
DEMOGRAFICKE REVOLUCE

1, Uvod

Pro pozndni charakteru reprodukce obyvatelatva md prvo-
fadou dloku studium F4du rozeni a vymirdni. Uroven plodnosti
e Ymrtnosti, jejim¥ bezprostfednim disledkem je droven rela-
tivnfho a absolutnfho-rdstu sledované populace, je zdroven
obrezem reprodukénich poméri, vztahu obyvetelstva k vliastni
reprodukci, Proto p¥i sledovdni zmén v reprodukci obyvatelsiva
byv4 hlavni dfirez kladen ne studium plodnosti a {imrtnosti.
Sdatednost, kterd je spiSe odrezem poméri v socioekonomické
a mordlndzvykové sféfe, svij demograficky vyzanem ziskala
vzhledem ke kulturnim tredicim lidstva, nebof zejméne v minu-
losti jek evropské, tek i ostatni kulturni oblasti rigidné
vt8sndvaly plodnost do rdmce rodiny; vyS$si diroven mimomenZel-
ské plodnosti byla a je také spiSe vjjimkou.1) ZaloZeni rodi-
ny je pfitom obecnd podminénoc uzavienim snatku se viemi pri-
vodnimi ceremoniemi a prévnimi ndleZitostmi, Z toho dlGvodu se
snatednost obdobnd jako plodnost a dmrtnost stale souddsti
studie vyvoje obyvatelstve, cpoldtku predevdim jako jev, v je~
ho¥ okam¥ikové drovni respektive v krdtkodobych zmEndch se besz-
prostfednd odrdZi souhrn socioekonomickych viivi na sledovanou
populeci., Vychdzelo se pifitom z pFedpokladu, Ze celkové zhor-
fenf Zivotnich podminek obyvatelstva vecelku 31 ndkterych jeho
vrstev zpdsobuje obtiZndj3i ziskdvéni toho minima, které spo-
lednost (a2 tim i jednotlivei) povaZuji za nezbytné pro zasloZeni
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rodiny., To se obecné projevi poklesem podtu uzaviranfch man-
Zelstvi. Naopask pFi zlepSeni Zivotnich podminek se moZnost
zalo¥eni rodiny usnadnuje a podet snatkd vzroste.

Uroven snatednosti bezprostifednd ovliviauje strukturu oby-
vatelstva poile rodinného stavu, zejména ve vdku, kdy neni je-~
8t& vyrazn8ji modifikovén dmrtnosinimi pomdry, Tim md rovnii
vliv na droven plodnosti, hlavnd u populaci, kde neni rozdi¥e-
no védomé omezovédni podtu d&ti v rodind, nebof pak podet ds+7
narozenych vdané Zend je v podstatd zdvisl¥ ne podtu let, kte-
TY %ena proiije v manZelstvi., V1iv spoledenskych a kulturnich
tradic a hospodd¥skych pomérld se v3ak nejbezprogtiedndji pro-
Jevuje ve véku, v némZ muZi i Zeny poprvé vstupuji do man¥el-
stvi, nebof ten se v&t3inou nekryje s vdkem, v ndn pohlavné
dospivaj{.

Vzhledem k tomu, Ze troven lidské fekundity je vyiznemnd
zdvisld na v3ku, zdvisi droven realizované plodnosti na poétu'
let, které prozijf muZi i Zeny v manZelstvi v plodném viku.
Pritom vEt3i vyznam md tato skutelnost pro Zeny, jejichZ plodné
obdobi je kratSi (omezeno zpravidla 15-49 lety véku; za obdobi
nejvy35{ plodnosti se v&tSinou ve shodd se zdvdry fyziologh
povazuje vék zhruba 20 aZ 29 let, p¥ipadnd jeZtd do 40 let, pak
pomdrné prudce kleséd 2). Ve spolelnostech, které piistoupily
k védomému omezovdni plodnosti ztrdci tato skutednost na vyzna-
mu,

2. Snatednost

Uroven snatednosti v Seskych zemich miZeme v hrubych uka-
zatelich sledovat od konce 18, stoleti (tab &, 1). Zjistime
pFitom, Ze hrubd mira snatednosti je ukazatel velmi stdly:
v letech 1785-1940 se polet uzavienych snatkd na 1 000 obyvatel
pohyboval v priméru mezi 7,5 &Z 9,5. JestliZe nebereme zFetel
na kritkodobé vykyvy, klesl vyrazndji pod tuto droven jen za
prvai svétové vdlly e vysoko ji prevy3il pouze v letech t&snd
po ni. Poklesl tedy ze sbnormédlnich podminek, kdy vét3ina muZd
byla dlouhodob& vzddlena na frontdch, a stoupl v dobé realizace
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Tab, 1 Prirozend m&na obyvatelsiva Seskych zemi v letech
1762 - 1939 (na 1000 obyvatel st¥ednfho stavu)

Obdobi Snatky Narozeni</ Zemield
1762-68 17| 7,65 38,34 29,86
1785-89 8,55 42,65 30,32
1790-99 811 43136 32189
1800-09 8138 42,34 36141
1810-19 8,27 43,40 34,71
1820-29 8,24 41,41 28166
1830-39 8,13 39,19 31,34
1840-49 8,37 38,77 30,07
1850=59 8,23 39,78 30,42
1860-69 8,73 38,22 29,84
1870-79 8,69 39,24 29,14
1880-89 7,82 37.51 28.86
1890-99 7,96 36,02 26,46
1900-09 784 33,02 22,75
1910-19 6,71 22112 19,48
1920-29 10,28 22,20 14,97
1930-39 -8,90 16,37 13,07

1) Gechy. 2) Do roku 1809 narozeni celkem, od roku
1910 Zivé narozeni.

Pramen: Obdobi 1762-1918: V. Sekera, Obyvatelstvo
Ceskych zemi v letech 1754-1918. Praha 1978. Obdobi
1919-1939: Demografickd pfirudka. Praha 1982.

mnoha za vilky odloZenych snatld.

Tato dlouhodobd stebilita vynikne zejména pFi srovndni
s vyvojem plodnosti a dmrtnosti, v nichZ je patrnd vyraznd
kvantitativni a kvalitativni zména od poloviny 19, stolet’.
JenZe toto zjiZtini je zaloZeno pouze na hrubé miFe: o sk.-
tedné lrovni snatednosti informuji lépe specifické snatednosti
podle v8ku nebo Gdaje zeloZené na frekvenéni kitivce snatkl
snoubencl podle véku, zejménae daje o primérném véku, vékovém
modu a medidnu. RozliSeni snatku na prvai & opakované mi rov-
néZ znadny vyznam. ’

Zji%t8nf véku, v ndmf byly snatky uzavirdny, nardzi vSak
v podminkdch Seskych zemi ne obtiZe. I kdyZ se v matridnich
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knihdch oddanych rodinny stav snoubenct a vk musely zapisovat
od roku 1785, statisticky se zadaely zpracovdvet a¥ od roku
1828, pritom se vzdjemnd nekombinovaly, Kombinaci rodinny stav
a v3k snoubencd publikovala aZ Seskoslovenskd statistika po
roce 1919, RovnéZ pivodni t#idéni podle viku neni z hlediska
dnednich poZadavki nejvhodndjsi, nebof pro hranici t#id byl
u obyvatelstiva mladSiho véku rozhodujici vék 24 let, kdy se na-
byvalo podle oblanského zdkoniku z roku 1811 plnoletosti, a v~
kové rozpé&ti bylo zhruba desetileté.,
Na primérny vék snoubencd p¥i prvnim snatku na konci 18.
a na polatku 19, stoleti lze zatim pouze usuzovat z vysledkd
lokéinich sond zaloZenych na metod$ excerpce matrik., Prvani ta-
kové sondy zahrnujici i Udaje o snatednosti byly jiZ zpracovi-
ny & jejich vysledky publikovdny ve sborniku Dlouhodobé opu-
lagni trendy na tzemf ESRB), p¥ipadnd v jingch studiich*’. Po-
dle v¥sledku uvedenych Set¥eni se na pFelomu 18, a 19, stoletd
pohyboval sﬁatkovj vék u muZi mezi 25 a¥ 30 lety a u Zen mezi
22 az 25 lety; ve mEstech byl vy33i ne¥ na venkové. Vzhledem
k tomu, Ze v této dob& Zilo nejméns 80 % obyvatelstva na venko-
véS), byl by prumérny vék za Zeské zemd pravddpodobné bli%sd
niZsimu ddaji, zhruba asi 26-27 let u muZl & 23-24 roky u Zen.
Jde vSak jen o velmi hruby odhad, podloZeny zatim jen spora-
dickymi ddaji, které bude tFeba doplnit dal3imi sondami.
0d roku 1828 byly v3ak publikovény kaZdoro&né iidsje o

snatcich podle vékovych skupin snoubenci, Nelze z nich sice
rozlisit prvni a opakované snatky, ale hrubou informaci o vi-

kové skladb& snocubenct poddvaji. V tabulce &. 2 je vypodten
vdZeny aritmeticky primér snatkového.véku pro vybrané roky.
Z4roven je v ni uveden primérny vék p¥i prvnim snatku vypod-
teny metodou J. Hajnala, kterd vychdzi z vékového sloZeni
svobodného obyvatelstva zjiSt&ného p¥i sditdndi 11du.6)
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Tab. &. 2 Primérny vék p¥i snatku v geskych zemich

Muizi Zeny
Rok poval e
celkem snatky celkem gi:tky
1828 30,3 . 26,0 .
1840 30,8 . 26,6 .
1850 31,9 . 27,2 o
1857 32 94 . 27,5 L4
1869 31,2 . 27,5 .
1880 30,1 27,7 26,5 25,2
1890 30,8 | 27,9 26,8 25,4
1300 30,0 | 27,8 26,2 25,4
1910 30,0 |27,8 26,0 25,1
1921 30,1 | 28,6 25,9 25,9
"1930 29,8 | 27,6 24,9 25,3

Primérny v&k pii snatku se v 19, stoleti pohyboval v Jes-
kych zemich kolem 30-32 let u mu¥d a 26-27 let u Sen. Pritom
byl ve t¥icdtych letech ni?%f ne¥ pozd8ji; maximdlnich hodnot
dosdhl v poloving 19, stoleti, pak opét zvolna klesal. Hodno-
ta pram&rného viku p#i snatku Je zkreslena opakovanymi snatky,
nejprve ovdovélych a od poddtku 20. stoleti i rozvedenych osob,
ale zfejmé rovnomdrnd po v&t3i 34st obdobi. Od druhé poloviny
13, stoleti by na \ddaje mohlo mit viiv i zlepSovdni mrinost-
nich pomérd, p¥edeySim u osob stredniho véku, a tim se snizuji-
¢i podfl deldich snatki ovdovilyjch., Podil snatld ovdovélych se
také stdle sniZoval: v letech 1866-67 byl podil svobodnych Ze-
nichd ze viech 79 % a nevést 90 %, v letech 1909-11 &inil Jjiz
89 % respektive 94 %, Ve srovnini s daty ziskenymi ze sditdni
lidu je patrné, Ze opakované snatky zvySovaly primérny vik
zhruba o dve roky u mufl; u Zen se rozdil z maxima 1,4 roku
v roce 1880 stdle sniZovsal, Paradoxni pomér v roce 1921 a zej-
ména v roce 1930 je ddn metodou vypodtu primérného véku z dat
s8itdni lidu, protoZe ta je zaloZena na pFedpokladu, e smatko-
vé poméry se v populaci v piedchdzejicich zhrube tFiceti letech
pfil11i5 neméni, jenfe prdvé v prvni tfetind 20, stoleti se vy-
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znemné zvysil podil mladSich nevést, jak vyplyvé z tab. 3. 3.
Pro toto obdobi viak ji¥ Seskoslovenskd statistiks umoZnuje
vypodet vdZeného aritmetického priméru véku p¥i prvnim snetku,
ktery v roce 1930 3inil u Zen 24,7 roku.

Tab. &. 3 Snatky podle véku snoubencd v Seskych zemich (v %)

Obdobi Snoubenci ve véku
° ~20]20-24 [25-30]30-3535-40 | 40=50 [ 5060 60+%
1829-30 24,9 37,5 25,4 7,31 3,4 1,5
1839-41 27,3 36,5 22,6 8,6 | 3,6 1,4
1849-51 19,8 35,7 28,3 10,0 4,6 1,6
1856-58 | 17,2 35,0 32,8 9,0 4,3 1,7
1868-70 16,0 46,0 25,1 Tod | 2,7 1,8
1879-81 24,0 46,8 18,1 5,91 3,4 1,8
1889-91 15,8 51,9 20,8 6,41 3,2 1,9
1899~1901 O'O 14!3 57,6 1313 5’5 5o3 2’6 1)4
1909-11 |0,0 |13,5{ 56,9!15,0 | 5,7 5,11 2,5 1,3
1920-22 0.9 |23,9{ 37,3(18,8 | 8,1 6,9 4,1
1929-31 10,7 |30,8| 41,1{14,1 | 5,1 4,6 3,6
Snoubenky ve véku
-161;6-20 20-24]24=30]30-35 135-40 10=50 | 50+
1829-30 18,4 29,3| 31,0 16,4 4,1 0,8
1839-41 16,9 31,2 30,9 15,0 4,9 1,1
1849-51 13,9 27,1| 33,5 18,6 5,4 1,5
1856-58 11,0 26,0 34,4 21,7 5.4 1,5
186870 11,7 28,71 34,5 18,2 5,5 1,4
1879-81 12,9 35,7 31,9 13,5 4,5 1,5
1889-91 11,2 35,4| 33,4 13,9 4,4 1,7
1899~1901} 0,01 11,1| 36,4| 35,41 8,3 3,7 3,6 1,5
1909-11 |[0,1| 10,4| 39,2} 34,3| 7,9 3,4 3,3 1,3
1920-22 | 0,2 | 14,0 36,5 29,4(10,8 4,5 3,4 i’o
1929-31 0,41 19,9| 39,3] 24,5] 8,4 3,7 2,8 ’

V tab., 3 jsou snatky podle vdku snoubencd (svobodnych
4 ovdovilych dohromady). V prvni polovind 19, stoleti stédle
klesal podil snatkl, které uzavirali muZi mladsi tiiceti let.
Jestlie v letech 1828-32 p¥ipadalo ne sto Zenicha 62,4 mlad-
3ich t¥iceti let, o tiicet e dtyFicet let pozddji to bylo jiZ
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Jen 52, V Sedesdtych letech vSak do3lo k obratu, nebot Zenichy
mlad$ich t¥iceti let bylo v ndsledujicich letech stdle zhrubs
kolem 70 %, K nd&jvét3im zméndm do3lo u vdkové skupiny do 24 let,
na kterou pred rokem 1830 p¥ipadala zhruba &tvriina Zenichl, ale
kolem roku 1870 jen 16 %. Tento podil se do prvni svétové vélky
déle sniZoval, aby byl v povdledném obdobi rychle zvySen af na
30 %.

Obdobny vyvoj mifeme sledovat i u Hen; podil nevést mlad3ich
t¥iceti let klesl ze 78 % kolem roku 1830 na T1 % v letech
1856-8, poté stoupl a od osmdesdtych let se udr¥oval zhrubs vys-
81 neZ 80 %. Mnohem vyraznsjsi viak byly zmény v mladSich véko-
v¥ch rodénicich: jestliZe ne poddtku piipadalo na nevisty mlads{
dvaceti let vice neZ 18 % v3ech nevést, od let 1856-8 a# do
prvani svitové vdlky tento podil p#ili nepFevysil 11 %, ale
v leteci 1929-31 byl vy33i neZ 20 %. I Zeny se tedy vddvely nej-
Castéji mezi dvacdtym-e t¥icdtym rokem vdku, pridem? od padesd-
tych let stoupal podil Zen ve véku 20-24 roky.

ProtoZe z dat ustPedni statistiky podrobn&j¥i ddaje o véku,

v ndmZ byly uzavirdny v pribdhu 19. stoleti prvni snatky, nezi-
skdme, nezbyvd, neZ vyuZit podstatné vice neZ tomu byvd zatim
pFi studin demografického vyvoje v 19. stoleti zvykem vysledki
mistnich Set¥eni, Zatim publikovend zpracovani jsou viak za-
mérens pievdind na star3i obdobi, zhruba do roku 1840; pouze
prizkum L, Dokoupila pro zdpadni &dst oetravské primyslové aglo-
merace obsahuje o snatednosti i Udaje mlad3i, Vysledky Setieni
jsou shrnuty v tab. 4, v niZ je doplndn i vysledek vlastniho
prizkumu ze tfech lokalit stiednich Gech za del3i Sasové obdobis’.
Je z ni patrné, Ze primérny sﬁatkovi vék muZd 1 Zen se na kon-
ci 18. a v prvnich dvou desetiletich 19, stoleti udrioval na
relativné stdlé, pomdrné nizké drovni; poté zadal stoupat a ta-
to fendence se udrZele aZ do zhruba Sedesdtych -~ sedmdesdiych
let, od té doby klesal. I kdyZ tyto Gdaje nelze pfecenovat, v
podstatd potvrzuji celkovy trend a zdroven naznaduji rozdilg

v Urovni snatednosti mezi mEstskymi a venkovskymi oblastm19 .
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Tab. 4 Prdmieny vik pfi prvnim smtiu ve vybranjch obcich v letsch 1784 - 1893

Ostf | osle= Jxréli~ . |Jadle- [Stary Ziped. [Demale |KPiw- uladé
Obdob{ md | vany fky [Teben jnec Plze- |Porubs |Ostrs- |lice |soudev |Chlumini Bels-

Labem | 2 3 4 5 nec 6|7 va 8 |9 ) slav

Muili
1784-9 | 26,8 28,8 5,65 30,6 | 26,3 | 28,6 | 288
1199 | 28,8 }26.3 }27.6 2,6 30,2 | 25,0 | 26,7 | 29,9
1800-9 30,4 29,8 | 27,7 | 25,6 | 29,6
1810-9 02 1264 o6 L 29,4 | 26,9 | 27,3 | 294
1820-9 0,2 | 82 8,6 | 21,7 | 26,6 | 29,2
1830-9 ! 21,0 | 26,3 | 28,4 | 29,3
1840-9 ' 28.6° | 8,9 [ 282 | 28,2 | 30,2
1650-9 8,9 | 21,8 | 28,9 | 32,3
1860-9 29,1 | 28,4 | 28,9 | 28,5 | 29,9
1870-9 26,9 21,6 | 29,0 | 28,4 | 27,9
1660~9 21,3 21,0 | 21,3
18%0-9 21,2 212 | 218
Zany
s | 6 23 |) 22| 550 |32 | 2.6 | a6
1%-9 | 23,2 25,1 | 22,5 2,4 [ 22,9 | 24,6 | 28
1800~9 24,7 ] 23,6 | 3,0 | 21,8 | 25,5
1810-9 25,3 |[ad 3.6 ! 23,8 | 22,8 | 23,71 | 5.8
1820~9 5.2 25,8 2,0 | 24,9} 25,6 | %3
1830-9 } 5,0 | a6 25,7 | T
1840-3 ; 25,3°| 26,6 | 25,5 1 21,5 | 283
1850-3 25,6 | 26,0 | 26,3 | 25,6
1860~9 25,55 | 25,6 | 26,0 | 26,5 | 26,3
1670-9 2,600 5,5 | 26,3 | 63 | 26,8
1880~9 26,1 4,8 | 25,7
18%0-9 u.2 2,5 | 58
Pozndmiy:

- RO S Wi N

Plrenci. Historické demografie 4, 137C, s. 65
7. L.Cimalové, Vysledek prizkums matrik farniho obvodu Poruby. Acta demographica 1¥, 1961, s. 232
8. L.Dokoupil, Demograficky vyvoj ostravské aglomerace. Spisy pedagogické fskulty v Ostravd 6, 1977, s. 29
9. 1784-1829: P.Mulfk, Vysledek priziums matrik farniho obvodu wésta Oomailic. Acts demographica tv, 1381,

s. 108; 1830-1896: rukopisné meteridly P.Muiika, které mi byly laskavosti sutora zapijieny (v letech 1830
af 1649 viachny snatky ra sésto Domilice, v letech 1650-1896 snatky za celou domatlickou farmost = pouze
sudé roky)
a) 1780-1789;

b) 1840-1847; ¢) 1860~1866;

d) 1873-1879
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. L.Dufsk, Obyvateistwo mésta Usti nad Labew do 13.stoleti. Usti ned Labem 1374, 5. 57-59
. V.Voldén, Vysledek prizkumu matrik farniho obvodu méstelka Oslavan. Acta demographica IV, 1961, s
. V.Sekotovh, Vysledek proziumu metrik farnfho obvodu mésta Krdlik. Temtél, s. 153
. M.Repisovi, Vysledek prozkumu matrik farniho obvodu mésta Trebond. Taetél, s. 223
. W.Wowkové, Vysledek priziamu matrik farnino cbvodu mésta Jablonce nad Nisou. Tamtél, s. 133

. M.Bélohlévek, PFispivek k pozndn{ populainich a bytovych pomérd v 1.polovink 19.stoleti ve Starém

3. Rodinny stev

Zmény v uUrovni snatednosti by se m8ly bezprost¥edné pro-
jevit ve struktufe obyvatelstive podle rodinného stavu. Pro
3eské zemd vSak validni ddaje o rodinném stavu obyvatelstva
podle viku a% do roku 1880 nezndme. S vyjimkou prvaich soupi-
s, které poddvaji rovn8Z ponékud podrotnéjsi data o diologic-
ké skladbé populace, ale z nichZ se zachovala jen netplna deta,
jsou v dalSich letech tyto informace znelnd omezené. O rodinném
stavu cbyvatelstva podle vEku si lze udSlat jen hrubou predsta-
vu podle prvnich konskripei, konanych pred rokem 1769, 2 nichZ
se zachovaly ddaje pro fechy (vdané Zeny a fYenati muzi ve tfech
v8kovych skupindch: 20-40, 40-50 a nad 50 let, ostatni obyve-
teletvo bylo uvedeno jako svobodné, t.j. bez rozliSeni svobod-
nych a ovdovdlych osob). V letech 1780-1827 se pii vojenskych
konskripcich zjié%oval pouze thrn Zenetych muZl bez zietele k
viku & v nisledujicich t¥iceti letech data o rodinném stavu
obyvatelstva chybdji docela. Objevuji se aZ ze séitdni lidu v
letech 1857 & 1869, kdy zndme dhrany polet svobodnych, Zena-
tych (vdanych) a ovdovélych podle pohlavx, ale nikoli jejich
v8kovou skladbu.

Teprve pii s&itdni v roce 1880 zjiﬁ%ujeme vyrazny odklon
od dosavednich zvyklosti, plnd poplatnych puvodnim ryze vojen-
skym delim rekouskych konskripci. Biologické a socidlni sklad-
bé obyvatelstva byla tentokrdt vénovand velkd pozornost: od roku
1880 je pravidelné publikovéna ve vysledcich censi zdkladni ta-
bulka o vikové struktuie obyvatelstva podle pohlavi v kombina-
ci s rodinnym stavem, Kromé t8chto podrobnych zemskych sumdid
jsou rovnd% publiKovény tabulky rozdéleni obyvatelstva do tzv.
charakteristickych vékovych skupin, které obsahuji rovnéz uda-
je o rodinném stavu, i za politické okresy (v roce 1880 bylo za
okresy publikovéno podrobnd Slendni jakc za zem3).

Oficidlni statistické prameny tedy poskytuji o rodinném
stavu obyvatelstva koncem 18. a po v5t3i $dst 19. stoleti in-
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formace jen hrubé a navic torzovité, predevdim pokud jde o ro-
dinny stav Zen. Vyplyvd z nich v3ak, Ze na konci 18. stoleti
Zila ziejmd v manfelstvi v8i3{ Edst, pPedeviim Zenského obyva-
telstva, neZ bylo zjiSténo prvaimi modernimi censy v polovind
19. stoleti.

Tab. 4. Obyvatelstvo v 8eskych zemich podle rodinného stavu
v letech 1764-1768, 1880 a 1980 (v procentech)

Muizi » Zeny

Obdobi  [20-40 [40-50] 50 ] 20-40 | 40=50 ][50 +
na 100 osob dane vekove skupiny pripada
zenatych vdanych

1764-681) | 67,9 |e2,7 | 78,9 65,2 | 74,5 |[62,4
18802 ) 54,2 [90,3 | 79,9| 60,4 | 76,4 |51,4
1980°) 69,3 |s6,3 | s0,6] 1,9 |[ 83,3 |s0,6

ovdovdlych a rozvedenych

18802) 0,8 | 2,7 |15,2] 2,6 |11,9 38,2
1980°) 4,3 | 7,5 | 14,6] 6,8 | 13,5 |[44,3
gvobodnych

1880?) [ 45,0 | 7,0 | 4,9 37,0 | 11,7 10,4
1980 |26,4 | 6,2 | 4,8 11,3 | 3,2 | 5.1
1) Cechy; 2) Zeské zemd; 3) CSR .

Pod{l vdanych Zen stersich dvaceti let &inil v Gechdch
v letech 1764-1768 55,1 %, v roce 1869 bylo Zen stardich 15
let vdanych 51,6 % (za thrn deskych zemi to bylo 51,5 % v ro-
ce 1869, za piedchozi obdobi ddaj hhybi). Pritom na v3echno
obyvatelstvo mlad$i dvaceti let bylo v konskripcich z let 1764
1768 pohlifeno jako ha svobodné, adkoli Je z jinych pramend
znémo, Ze 11dé mlads{ dvaceti let v té dobd b¥Zné snatky uze-
virali 10), »

Velmi zajimavé je porovndni podilu osod Zijicich v man-
Yelatvi v letech 1746-1768 s timto podilem v letech 1880 a 1980
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ve srovnatelnych v8kovych skupindch. Mirny vzestup hodnot ve
v8ku stPednim (40-50 let) a vy33im(50 +) lze do znadné miry
pridist sniZeni dmrtnosti (pokles podilu Zenatych 40-50 letych
muzd v roce 1980 proti roku 1880 je zpisoben vzristem rozvede-
nych na témé¥ 7 %; v roce 1880 byly vdoved jen 2,7 %, podet roz-
vedenych nepatrny). Zda je sniZenim dmrtnosti (pFedevsim Zen)
vysvétlitelny niZsi podil vdenych Zen starSich 50 let v letech:
188C a 1980 neZ v letech 1764-1768 je otdzkou: v roce 1880 by~
* toti% ze 100 Zen stardich 50 let vdov 38,1 rozvedenych 0,1

. svobodnych 10,4; v roce 1980 bylo ve stejné vékové skupiné
vdov 38 %, rozvedenych 6 % a svobodnych 5 % = podil vdanych te-
dy ztstal stejny, ale v roce 1980 se zvy3il udhrn vdov a rozve-
denjch, tj. Zen, kterd alespon jednou v Zivoté do manielstvi
vatoupily.

A srovnatelné zastoupeni osob Zijicich v manzelstvi ve
véku 20-40 let ukazuje jiZ zfetelné, Ze situace v roce 1880 se
vyrazné lijile jak od stavu v letech 1764-1768, tek v roce 1980.
Zatimeco v druhé polovind 18. a 20, stoleti byly pFibliZné dvé
t¥etiny muzd Zenaty, v druhé polovind 19. stoleti to dbylo Jjen
o mdlo vicé ne? polovina. U Zen neni rozdil tak vyrazny, ale
i tady je patrné niZ3i procento vdanych Zen v 19. stoleti, Po-
rovnéni neni pochopitelnd \iplné bez doplndni podilu osob zZiji-
cich v manZelstvi ve v&ku do dvaceti let: pro 18, stoleti udaj
chybi; v roce 1880 to bylo 2,2 % Zen a zanedbatelny podet muZid
(0,03 %); v roce 1980 8,3 % Zen a 1,2 % muZd, Kdybychom porov-
nali dostupné tddaje za celé stoleté obdobi 1880-1980, zjistili
bychom, Ze k zdsadnimu zlomu do3lo za druhé svétové vilky .
Velmi nizky podil vdanych Zen mladsich dvaceti let se nezménil
aZ do &tyPicdtych let 20. stoleti, kdy doSlo k prudkému vzesiu-
pu na novou troven, kterd se v nésledujiéich letech zhruba udr-
Zelsa, .
K obdobnému zdvéru, Ze skladba obyvatelstva podle véku
& rodinného stavu v Jeskych zemich za feudalismu (v poloviné
17. stoleti) byla u mladsich v&kovych rodnikd bli%¥i situsct v
polovind 20, stoleti ne¥ v roce 1880, dospél pred asem i
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E. Maur, kdyZ studoval strukturu obyvatelstva podle soupisu
poddanych z roku 1651 12). ,

I z té8chto velmi hrubych ddajd vyplyvd, %e v 19. stole-
tL a na poddtku 20. stolet{ dodlo k vyznamnym zmdném ve sie-
tecnosti, které ge projevily ve véku, v ndm3 Jsou uzavirdny
prvni snatky, a kterd m3ly nejprve za ndsledek pokles podilu
osob Zijicich v manfelstvf a v druhém obdobi opét jeho vzestup,

Tento zjev neni specifikem Zeskych zem{, ale setkivéme Se
8 nim témd¥ ve viech evropskych zemich v 19, stolet{ a na po-
Cdtku 20, stolet{; pritom tendence k odkldddni snatkd se nej-
zretelndji projevily zejména na zdpadd & ne severu Evropy,
takZe J. Hejnal, ktery se vyvojem snatednosti podrobné zabyval
v celosvdtovém m&¥{tku, nazval tuto tendenci "evropskym typem
sfatesnost1"3), 5, Hajnal ziist11, e ma pFelomu 19, a 20,
stoleti zlstdvala v nékterych zépadoevropskfch zemich v padesé-~
ti letech vdku a¥ pdtina Zen neprovdanych, zatimco v ostatnich
Cdstech svita to bylo a je jen zanedbatelné procento. RovnsZ
dnesni situace v Evrops Je Ji% pon&kud jind a podfl vdanych Zen
ve v3ech zemich stoupl,

V Ceskych zemich nedosdhl stupen odkl4ddn{ snatkd, pripad-
né zieknuti se manfelstvi vibec, miry, s kterou se setkdvéme
v zdpadni Evropd, ale v nékterych oblestech byl podil svobod-
nych Zen ve vdku nejvyssi rlodnosti rovnds vysoky. Na obr, 1
a 2 je pedil svebodnych Fen ve vékov§ch skupindch 25-29 a 45
af 49 let v r. 1880, Je na nich patroéd vyrasnd regiondln{ dife-
renciace i v rdmei pomérnd malého tzemi Seskych zemi, Vysoky
podil svobodnych ¥en je patrny zejména v pohranisnich oblastech
a souvisi z¥ejmd do urdité miry i se zvyklostmi, které se proje-
vovaly u obyvatelstva ndmeckého pivodu v jeho reprodukinim cho-
véni, kde obzvl&&td v 19, stolet{ byly Sasté predmenielské poro-
dy 14). PFitom tento vysoky podil svobodnych Zen je nejen v ob-
lastech, kde prevlddale zam$stnanost v Temeglech i v primyslu,
ale i v oblastech spiBe zemdd8lskych. Nejni¥%{ podfl svobodnych
fen byl v okresech st¥ednich Jech a Jthovychodnf Moravy (Jesky
Brod 21 %, Kolin 23 %, Podsbredy 22 %, Hodonin 19 %, Krom8r{Z
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Obr. 3 Zeny pedle véku a rodinného stavu v r,.188
(Praha, okr.Benedov) a 1921 (Praha, Zfupa C.Té3in)

bex mista Kroméiife 16 % avobodnjch Zen ve véku 2529 let};
ni¥3L podfl byl i u okresl se znainym podilem hornického oby-
vatelstva (Slany 22 %, Karvini 18 %), cof vi3ak bdylo asi ddno
tim, %e Kladensko i Ostravsko bylo imigraini oblasti s wysoky-
mi néroky na muiskou pracovni sflu., Nejvys&i podfl svobodnych
25-29 letych Zen byl v roce 1880 v okrese D&iin (58 %) a v

Pragze (60 %). V Praze tato situace souvisi bezprostfednd a vy-
sokym podflem fenského sluiebniciva a svou roli hrdlo za}isté

1 Sastdj5L odkléddn{ siatikd u mésFanského obyvatelstva 1°), Fa
obr. 3 je zachyoena vdkovd strukiure fenského obyvatelstva po-
dle viku a rodinného stavu; kifivke zobrazujfol podil Zen, kte-
ré se do svych padesdti let alespon jednou vdaly, ukazuje, Ze

v Praze panovaly v roce 1880 poméry typické pro spolecnost,

kde Je odklddéni snatkd velmi rog#{i¥eno., Na Beneiovsku jde na-
proti tomu o obyvatelstvo,kde se pozddjii soatky projevuji v men-
8#{ mife. Srovndni s rokem 1921 ukazuje na mirny vgestup zastou-
peni vdanych Zen v Praze, ale na stdle patrny rozdil od struktu-
ry v t33inské Zups, kde byl v té dobd podil svobodnych Zen nej.

a1z 16,
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Situace v roce 1880 nagznafuje, %e zmdne v chovani obyva-
telstva pokud jde o vsiup do manZelstvi, nastale nejpozd3ji v
poleviné 19, stoleti: jestliZe bylo nap¥. v okrese (eské
Budéjovice ve véka 45 aZ 49 let svobodnych 21 Zen ze sta, mu-
selo jich byt kolem roku 1860 podstatnd vice ve vdku 25-29 let
(prevddpodobnost uzavieni snatku s vikem rychle klesd, zejména
u Zen)l7); v roce 1980 bylo v 8SR v této vikové skupingé svobod-
njch méné nez 9 % Zen, To potvrzuje nepiimo vyZe uvedené 231~
3t8ni o zménéch ve snatkovém vdku, kterd nastaly ve dvacdtych
a t¥icdtych letech 19, stoleti,

4. V1iv socidlnich e ekonomickfch podminek na snatednost

Jak feuddlni tak kapitalistickd spolednost v podstatd po-
volovaly zaloZeni rodiny jen t&m osobdm, které mély prostiedky
k jejimu zabezpeleni, a to jak na venkovd, tak ve méstech, P¥i-
tom se uplatnovalo jeSté v 18. stoleti i v prvaf polovind 19.
stoletl vyznemné védomi pPimé souvislosti tdrovné plodnosti se
snetdinosti - jednim z dogmat katolické cirkve bylo udeni o
posviceni manZelstvi, jakoito instituci, jejimZ jedinym odivo-
nitelrym vicdelem je plozeni d3ti. JestliZe se feuddlni vrch-
nost svim zpGsobem o lirovea reprodukce poddenych zajimela,

a to do té miry, Ze byla ochotna poddané ke snatku nutit nebo
neopek shatkim svévolnd branitl®), nastupujici kepitelistické
vztahy reprodukci populadni a reprodukei pracovnich sil navzé-
je. striktné oddédluji, Pritom je pro situaci v Seskych zemich
typické, Ze se zde po dlouhou dobu uplatnuji retardadni vlivy
vyplyvajici z pFeZivajici feuddlni nadstavby rakouské monarchie.
Dekretem o zruSeni nevolnictvi byl sice zruden vrchnostensky
sounles k snatku, ale povoleni se na fardch vit3inou ddle bs%-
né vyzadovalo aZ do zruSeni poddanstvi v roce 1848 a pak aZ

do roku 1668 se uplatnoval tzv. politicky konsens k manZelsivi,
tj. souhlas prislulnjfch politickych orgdnd (v letech 1849 aZ
1855 prdvo uddlovet povoleni k snatku néleZelo do kompetence
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obecni samosprdvy, v letech 1856-1868 okresnfho ﬁiadu)lg).

MoZnost uzavieni snatku byla v podstatd omezovina 1 dal-
Simi prdvnimi piredpisy. Obdanskym zdkonikem z roka 1811 byla
stanovena vékovd hranice plnoletosti a tim svobodnd moZnost
uzaviit manZelstvi na 24 let u mu3d i u Jen. Hranice plnole-
tostl byla sniZena na dokonany 21. rok u obojiho pohlavi aZ
prévai idpravou v roce 191920) a na dokonany 18. rok v roce
1950.2%

Vojenské predpilsy rovndi vyznemns zasahovaly do soukro-
mi obyvatelstva., 0d 18, atoleti zadala rakouskd armida podle
zahrenidnich vzork pfechdzet od repravidelného najiméni (ver-
bovdni) k pravidelnému doplnovdni vojska a od poddtku 19, sto-
leti se vojenskd sluZba postupnd stdvala povinnou pro stdle
Sirsi okruh muZf, i kdy: se jeji délka neustdle zkracovala.
Zenich, ktery jedtd nebyl u odvodu a nebylo jisto, zda nebude
povoldn k vykonu sluZby, poveleni k snatku v&t3inou neobdriel.
Po roce 1858 se nesm&l Zenit nikdo, kdo nepiekrofil wdk 22 let,
pokud neziskal mimo¥ddné povoleni od nistodriitelstvi,?2)

V roce 1868 byla uzdkonéna viecbecnd brannd povinnost, kterd
trvala obylejnd t¥i, vyjimednd dva roky, pro ndhradni zdloZ-
niky, ufitele A vlastniky selskych usedlosti apod. 8 nedsl,
Po vzaiku (eskoslovenské republiky byla délka pregendni slui-
by podstatnd zkrécena a trvala 18 nebo 24 mésice.Z-

Zeela specifické byly i pFedpisy tykajici se moZnosti
uzavi{t sfnatek pro n3které stdini zaméstnance, predeviim d¥e-
niky. Finandnim dekretem z 29, Jervence 1800 bylo napiiklad
stiatnim, méstskym a fundovaim \ifednikim zakdzdno Zenit se bez
gvoleni predstaveného pokud jejich plat nedosdhl pevnd stano-
veného limitu a tento pfedpis trval aZ do zdniku monarchie.24’
Na poldtku 19, stoleti vykondvel stdt ndtlak 1 na dal3{ kate-
gorie osob (uéitelstvo, finanéni sirdZ, Jetnictvo, policie),
kde povoleni ke vstupu do manZelstvi bylo vesmés védzdno na
dosaeZeni urditého sluZebaniho postaveni.ZS) Pro zidovské oby-
vatelstvo platil numerus clausus Zidovskyjch manfelstvi v pod-
statd ai do roku 1848, kdy zenikl.2®) Ryze fiskdlnf ulely mSla
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omezen{ volného prodeje &1 d8leni poddanskych usedlogti, vymé-

ra jejichiz gozemkﬁ neméla aZ do roku 1868 klesnout pod 40 méPic
(7,67 ha)27 3+ byl jimi v3ak vlestné omezen i poCet rodin, kte-
ré na téchto usedlostech hospodatily.

JiZ z uvedeného hrubého pFehledu jJe patrné, Ze jestliZe
Josefinské reformy byly vedeny ddstednd zdjmy na posileni popu-
ladni zdkladny stdtu, reakdni kruhy, které nastoupily po smrti
Josefa II. a jejichZ vliv zesilil zejména béhem Velké francouz-
ské revoluce, se nasopek snaZily vBemozné zabranovat podetnimu
ristu pfedeviim chudSich vrstev obyvatelstva. Pouzivaly k tomu
nevybiravych metod typickych pro feudalismus - administrativ-
nich zdkazli a riznych mimoekonomickych forem nidtleku. Tento po-
stup m3l pak za ndsledek mimo jiné i vzrist podtu faktickych
spoluZziti a tim i rist podtu nemanZelskych déti. J. Klabouch
uvédi na zdkladé rozboru agendy okresnich (¥add v obdobi pred
rokem 1868 dostatek p¥ipadi, kdy z nejriznéjdich ddtvodd nebyl
povolen spatek nemajetnym obdanim, nékdy jiZ rodidim,28)

Podstatné vyznamndjsi vliv, ktery vBak rovnéZ nelze pre-
sndji vysislit, mSl ne Yroven snatednosti obyvatelstve soudoby
ekonomicky vyvoj. Samotné josefinské reformy byly vyvoldny po-
tiebami oZivit hospodd¥stvi zem&, kterd v predchozich letech
byla vystavena opakovanému vdle&nému zpustofeni e hladomoru
vedoucich k revoltdm nevolnikl, Tohoto delu bylo pfes vSechny
pozdd3si Getupky v podstatd dosaZeno; byle oZiivena zemédélskd
vyroba, a i kdyZ jeji modernizace postupovala obzvldsté na pod-
danskych hospodd¥stvich pomalu, méle dalekosdhly vyznam z dlou~
hodobého hledisks, nebot umoZnila pronikdni triniho hospcdéfstvi
do zeméd&lstvi a tim pFechod ke kapitalismu, Na p¥elomu 18.

a 19, stoleti, za 2)~vhotrvajicich vdlek, kdy znalné vzrostly
ceny obili, doSlo k vzestupu zemdaddlské vyroby, zejména v nej-
drodndjSich oblastech. Cd roku 1818 viak ceny ooili klesaly o
V nésledujicich t¥iceti letech se udrZovaly na podstatnd niZsi
Gdrovni., To se projevilo . zhorSeni hospoddPské situace Si-
rokych venkovskych vrstev, zatimco pro nezemédélské obyvatel-
stvo znamenaly sniZeni ndkladd na obZivu - v prvni poloviné 19.
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stoleti bylo vBek venkovského obyvatelstva atdle vice neZ

80 %, PFibli%¥nd od 30, let 19, stoletf s rozvojem primyslové
revoluce,29) se podstatnd komplikuj{ vzishy mezi ekonomickym
vzestupem & moZnostmi obZivy, ddle se hluboce diferencuje vy~
voj jednotlivych oblasti, & to jak ekonomicky tak i populadni.
Kapitalisticky vyrobni zpisob vedl k pravidelné se opakujicim
obdobim konjunktury a krize, z nichi nejvétsi v letech 1873-
1879 ukondile v podstaté obdobi kapitalisma volné soutéze.
Tyto zmdny nemohly zlstat bez vlivu ani na reprodukdni chovéd~
ni obyvatelstva, i kdy se projevily zprostfedkované a se
znadnymi regiondlnimi rozdily, pokud jde o dobu jejich uplat-
néni,

Mimoekonomické 1 ekonomické faktory se vzdjemné slozitd
doplrovaly & podmiﬁovaly a jejich vysledkem pravdépodobné byl
od prvai t¥etiny 19. stoleti se prosazujici novy typ snated-
nosti, kdy shatek uzavirali snoubenci ve vdku vy3S8im, neZ to
bylo d¥ive b&¥né, a stdle vdtZi pofet osob nevstupoval do man-
%elstvi vibec z toho divodu, %e mu chybél kapitdl pozadovany
pro zeloZeni rodiny. Odklady snatkd se projevily zejména ve
stredni vrsivé drobnjeh obchodnikli, Yemeslnikd, trednikd, inte-
ligence, ve méstech 1 na venkové, Pavodnéd nutné odklady snat-
ki formou dlouholetého zasnoubeni se u této vratvy dokonce Zmé-
nily v obligdtni formu "dobrych mravi®. laloburZoezie za cenu
sdrieni zddni vy3si zivotni Grovné v podstaté odsuzovale k ce-
1ibatu znsdnou Sdst muZd i Zen. Ze za takovychto podminek mu- °
gsely jit stranou city, tak proklamované soudobym romantismem,
je nasnadd, Z krdsné literatury 19 stoleti Jsou nékolik let
trvajici zasnoubeni dostatelnd zndma, Jestlife se pozdéji, na
sklonku 19, stoleti roz3i¥ily moZnosti vydsleéné inmnosti pro
Yeny i mimo rodinu i pro pfisludnice této vrstvy, automaticky
ge predpoklddalo, Ze budou svobodné & provddnim také své za-
méstndni okamiité ztrécely.Bl)

JestliZe situace u zproletarizovanych vrstev byle prizni-
v$j8i, pek z toho hledisks, Ze tyto umdlé zdbrany manfelstvi
v ceaté nestdly, nebot snoubenci nemdli vét3inou Zddny majetek.
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Zivotni diroven podetnfch dSlnickych rodin ve m¥stech 1 ven-
kovské chudiny byle pfimo mérnd momentdlni situsci na pra-
covaim trhu a cend zdkladnich potravin.

Ekonomicky vyvoeJ druhé poloviny 19. stoleti charakteri-
sticky cyklickym st¥iddnim krizi a konjunktur se projevoval
v drovni snatednosti jen zprostiedkovan$ a krdtkodobd v okam-
%ikovém poklesu &1 naopak vzestupu podtu snatkt. ZmSnény vzteh
k vlastnl reprodukci, ktery se zadal i v Seskych zemich prosa-
zovat od konce 19, stoleti a pro ktery je charskteristické ome-
zovédni podtu d3ti narozenych v manZelstvi na ter podet, ktery
81 rodide nepreji jiZ pFekrodit, vedl ve svych dislede{ch k dalw
3{m zm3ndm ve snatednosti obyvatelstva. V podminkéch, kdy bez-
proatifednim disledkem uzavien{ manZelstvi v mleddim véku jiZ
nemuel byt poetnd rodina, snifuji se zdroven ekonomické poZa-
davky na nové vznikld manZelstvi a tim je umoZnéno, aby se opdt
zvydoval podfl osob do menZelstvi vstupujicich. Tento trend se
vSeobecné prosadil a oé poloviny 20, stoleti zlstévd v repro-
dukdnim véku svobodnou jJen mald Sdat Zen & muZd z ddvodl pre-
vé4ind jinych neZ ekonomickych.

Vzhledem k tomu, ¥e pravdépodobnost uzavieni snatku u Fen
s vékem prudce kleséd, znemenalo to vSak, Ze stari{ svobodné
Zeny se vEtiinou jiZ neprovdaly. Proto i pfes zvySeni podilu
miad8{ch nevést zistdval v prvni poloviné 20, stoleti ve vy3-
3ich vikovych skupindch vy33{ podfl svobodnych Zen (tab. 6 ai
11 na str. 115 -~ 120).

5 . Zévér

Také ve snatednosti tedy doSle v pribéhu demografické re~
voluce k zdvaZnym zm8ném, které svymi disledky ovliivnily i cha-
rekter reprodukce obyvatelstva. ZvySovdni snatkového viku na
poddtku 19, stoleti sniZilo podfl muZd i Zen Zijicich v manZel-
atvi v reprodukinim v&ku, Vziilledem k tomu, Ze 3lo zejména o
Zeny ve viku nejvysi{i plodnosti, projevila se tato skutecnost
v podminkdch, kdy obyvetelstvo v8domé neomezovalo droven plod-
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nosti, mirnym poklesem podtu ddti narozenych v manzelstvi.

I kdyZ zdroven rapidnd stoupl podil déti narozeny mimo legdlni
manfelstvi (v Cechdch z ménd ne 5 % na konel 18. stolet{ na
10 % ve druhém desetiletf 19, stoleti a 15 % ve 40, letech, ns
které 1irovni se pak udrioval aZ do poddtku 20. stoletf s ten~
denci k mirnému poklesu)jz), nebyl tim celkovy tbytek nsroze-
nych vyrovndn, tekie od dvacdtych let 19, stoleti skutednd
mirnd klesle hrubd mira porodnosti.

JegiliZe je3té v letech 1820~1824 presmhovale hrubd mirs
perodnosti 43 %o,0d let 1825 - 1829 af do konce 50. let 19.
stolet{ mirné oscilovala kolem 40 %0; pouze ndsledkem epidemii
¢1 nedrod poklesla i v této dobé krdtkodobd a¥ téms% na 30 %o.
Tento mirny pokles, ktery se projevil v Jechiéch vice ne? ne
Moravé a Slezku, lze vysvitlit spiSe uvedenymi zminami ve sna-
teCnosti e tim struktute obyvatelstva podle rodinného stavu
neZ poddtkem uvddomého omezovéni plodnosti, jak soudil jedts
J. Korsak™) & pozddjl V. Srb a M. Kusera’d). Pokud 3dst Slech-
ty & wéstského patricidtu jiZ v této dobé vidomé omezovini
plodnosti prektikovaly, bylo to z vhrnu obyvatelstva zanedba-
telné procento. Ke skutednému omezovdni podtu ¢3tf v rodind do-
chdzi ve vét3{ mife teprve na sklonku 19. stolet{ a zpStnd se
projevuje poklesem snatkového véku a zvySovédnim podilu obyvetel-
stvn Zijiciho v menZelstvi,

Tento obecny trend neprobihel viak na celém tzemi deskyc:
zemi stejné. Z vyznamnfch rozdild napffklad v drovni snatkové- B
ho véku &i drovmé plodnosti, jak se jevi od konce 19, stoleti,3j’
je patrné, Ze se fdze odkladu snatkd prosazovals v deskych ze-
mich postupné a s rliznou intenzitou v zdvislosti na socidlnim
sloZeni obyvatelstva., Z toho divodu bude t¥eba pfi studiu re-
produkce obyvatelstva vénovat pondkud hlubsi pozormost 1 vy-
70i' snatednosti.
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1

2)

3

4)

Pozndmky

Vyvojen mimomanzelské plodnosti v 19. stoleti se v posledni
dobé zabyvala v podminkdch Seskych zemi P. Horskd. K otdzce
vlivu mimomanZelskych porodd na vyvoj plodnosti z hlediska
historické demografie, Demografie 22, 1980, s. 343-350.

V evropském mé¥itku pek E. Shorter, J. Knodel, E., van den
Walle, The decline of non-marital fertility in Europe,

1880-1940. Population Studies 25, 1971, s. 357-393.

L, Henxry, Some data on natural fertility. Eugenics Quar-
terly 8, 1961, s. 81-91.

Dlouhodobé populaini trendy na vzemi &SR, Acte demographica
IV, Presha 1981. M. MuZik, Vysledek prizkumu metrik farniho
obvodu mésta DomaZlic z let 1632-1781; W. Wowkovd, Vysledek
prizkumu matrik farniho obvodu mésta Jablonce nad Nisou

z let 1730-1849; V. Sekotovd, Vysledek prizkumu matrik far-
niho obvodu méste Krdlik 1760-1809; V. Volddn, Vysledek pri-
zkumu matrik farniho obvodu méstelke Oslavan z let 1785~1799;
L. Cimalovd, V¥sledek prizkumu matrik farniho obvodu Poruby

z let 1800-1849; M. Répdsovd, Vysledek prizkumu matrik farni-
ho obvodu mésta TFebond z let 1750-1829.

M. B3lohldvek, Prispdvek k pozndni populadnich a bytovych
pomért v prvni polovind 19, stoleti na Starém Plzenci.
Historickd demografie 4, 1970, s. 64-67; L. DuSek, Obyvatel-
stvo mdsta Usti nad Labem do 19. stoleti, Usti nad Labem
1974, s. 57-59; L. Dokoupil, Demograficky vyvoj ostravské
aglomerace, Spisy pedagogické fakulty v Ostravé, 6, 1967,

8. 26-29; L, Germikovd, vyvoj reprodukce Sumperského jddra

a predmdst{ v obdobi kapitalistické industrializace. Acta
pedagogické faekulty v Ostravé, série C-13, 1978, s. 46
(pozn. 16); L. 8ermdkovd, Srovnéni dynamiky vyvoje reproduk-
ce obyvatel 3umperské a ostravské primyslové oblasti v le-
tech 1860-1930, Acta pedagogické fakulty v Ostravé, série

- 6 . .
C-11, 1976, s. 54 110

5) V roce 1843 bylo v obeich mensfch ne¥ 2 000 obyvatel
81,7 % obyvatel; L. Kérnikovd, Vyvoj obyvatelstva v Ses-
kych zemich 1754-1814, Praha 1965, s. 354.

6) J. Hajnal, Age at Marriage and Proportion Marrying. Popu-
letion Studies 7, 1953, s. 111-136. J. Hajnal vypracovel me-
todu vypodtu primSrného vEku p¥i snatku z vyisledkd sditdni
1idu (ze struktury obyvatelstva podle pohlavi, véku a rodin-
ného stavu). Vypodet je obdobny vipodtu nadéje doZiti z ta-
bulek Umrtnosti s tim rozdilem, Ze se uvezuje, Ze v padesd-
t1 letech véku (prumérny vik p¥i snatku se poditd u osob
mladSich 50 let) nemusi byt viichni 1idé Zenati nebo vdané.-
Primérny vk pFi prvnim snatku se poditd podle vzorce:

v
E a S -
3 * x, T +8 " "V ° 8y
S = ’
1 - 8,
kde a = vékové rozpsti )
v = mezni vék, pro ktery poditdme priméray vik.

(obvykle 50 let), *
Sx, x+a° podil svobodnych ve vékové skupiné x, x + a,

s, = podil svobodnych v p¥esném viku v

. S45-49 * S50-54
BSO = 2

PFi pouziti této metody se tedy abstrahuje od pFipadngch
rozdild v Umrtnosti a stdhovdni osob svobodnych a ¥ijicich
v manzelstvi a pPedpoklddd se stdly podil svobodnych v urdi-
tém v8ku (st4ld pravdépodobnost uzavieni snatku).

Primdrny vék p¥i prvnim snatku v deskych zemich v roce
1880 vypocdteny timto‘zpﬁsobem pro Zeny je 25,2 roku:
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vékovd skupina podil avobodnych (sx,x+5)
0- 4 1 000
5- 5 1 000
10 - 14 1 000
15 - 19 978
20 - 24 711
25 - 29 340
30 - 34 190
35 - 39 _ 136
40 - 44 122
45 ~ 49 111
50
2 55, 245 5. 5588 = 27 940
50 - 54 110
S45-49 * Ss0-58 .,
8 = - + 110 _ 330,5
50 2 2 ’

(na 1000 obyvatel)

V 50 letech 110,5 svobeodnych proZije 110,5 x 50 = 5 525 let.
Podet Zen, které se v prislu3né kohorté do 50 let véku pro-
vdaly, je 1000 - 110,5 = 889,5.

27 940 = 5525 _ 55 let.

Primérny vék pFi snatku &indi:
889,5

7) Pozn. 3 a 4.

8) Bylo wvyuZito matrik uloZenych ve sbirce Stdtniho oblast-
nfho archivu v Praze, signs Chlumin: M-11-6/5, i-11-6/8,
¥-11-6/9, M-11-6/10, M-11-6/11, Chlumin 13, Chlumin 14,
Chlumin 15, Chlumin 16,Chlumin 17; K¥ivsoudov: M-27-4/9,
K¥ivsoudov 20; Mlad4 Boleslav: M-12-1/26, M-12-1/27,
M-12-1/28, M-12-1/29, Mladd Boleslav 64, Mladd Boleslav 65.
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9) Domnivdm se, Ze uvedené sondy potvrzujf pradpoklad o po-

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

tfebnosti podobaych vyzkumi nejen pro protostatické ob-
dobi, ale i v mlad5i dob&; zdroven navozujf otézku, pro
Jak dlouhé Zesové intervaly je moZno pouzivat primdrnd
data. Pro dobu, v nfZ dochdzi k evidentnim zmdnim v drov-
ni sledovanych jevl, bude z¥ejmé vhodn$j3i poufivat kratii
casové rozpéti (desetiletéd) a Umdrné tomu pFizplisobit ve-
likost studovaného souboru (pfiklad farnosti Kiivsoudovae
i Chlumine naznaiuje, Ze jedna venkovskd farnost nestadi).

Udeje o snatcich ziskané excerpcich matrik svdddi o Sas-
ndjéich snatcich. Napiiklad ve farnosti Oslavany bylo

v letech 1785 a% 1799 16,4 % nevést mladSich 20 let (Acte
demographica IV, s. 176).

Podil vdanych Zen a Zenatych muiZl ve vékd 15 - 19 let v %:
Rok 1880 1890 1900 1910 1921 1930 1950 1961 1970 1980

Muzi 0,03 0,00 = - 0,08 0,03 0,80 0,76 1,12 1,20
Zeny 2,20 1,91 1,98 2,10 2,03 2,79 8,84 8,39 8,47 8,30

E. Maur, Problémy demografické struktury 5echi v poloviné
17. stoleti., GsCH 19, 1971, s. 854-856.

J. Hajnal, European marriage patterns in perspective,
Population in History, London 1965, Nékterd data publiko-
védna v tabulce v Acta demographica IV, s. 245.

K. Knodel, The Decline of Fertility in Germany, L871-1939
Princeton 1974, 306 s.

J. Havrdnek, Demograficky vyvoj Prahy v druhé polovineé
19, stoleti. PreZsky sbornik historicky 1969/1970,

Prehe 1970, s. 80n.

Pri séitdni lidu 1921 bylo v3ak v Praze zachyceno ji%'i

obyvatelstvo pFiméstskych obci pFipojenych ku Preze v ro-
ce 1919, z nichf mnohé mély venkovsky réz.

113




L
17) J. ZboFilovd, Metody lfonstrukce tabulek Zivota & jejich Tab. 6 Obyvatslstve Zeskjch zemi podle rodinného staw a pitiletych vikovjch skupin v roce 1880
pouziti pfi enalyze snatednosti. Statistickd revue 5, .
Rodinny
Prahe 1977, s. 23-41. A. J. Coale, Age Patterns of Marriage. bt Calkem — ‘m’ s ¢ 1000 oseb
vobod t £ i -
Population Studies 25, 1971, s. 193-214. vant | deit | oottt [cormand | ave- |ttt o
18) E, Maur, K demografickym aspektim tzv. druhého nevolnictvi. veii
Historickd demografie 8, 1983, s. 7 -43. 0-1 1421 448 | 1421 148 - - - 1000 | - - .
19) Podrobns rozebird otdzky spojené s politickym konsensem bR T | dmeel w2 P~ TR - - B R
k snatku J. Klabouch, Politicky konsens v manZelstvi R | o aE R 2y | el B We
v Gechdch, Praha NESAV 1960, 90 s. \ o wzm | wml wer | e n o lwo | al i
< - 55| 200 55 4 63 2 &2
20) Zékon &, 447 z roku 1919 ;g -43 m ;(s’; 1 aig 1712 367 5 %1 1‘7’3 57 éﬁ’ %é i
, N . - 54 976 | 152211 8 605 170 86
21) Zékon &, 141 z roku 1950 55 =59 151 213 7509 111 R 456 137 32 axé 1?27 }
22) J. Klabouch, Politicky konsens..., 8. 57 go-g; mnus| o) Wyl | 8 2m 106 s By s
23) OSN - dodatky, V, 1, s. 114. . %o gugo 2| s | wmo | % | 6% &
. - 519 30 361 1317 158 | 131
24) J. Klabouch, Politicky konsens..., s. 16 o TE AR .jo,.g 53:’5 ST - A - B
- , 1 3
25) Tamtéz, s, 16 20 + 8l 25 195 858 2 3 |G [0 2
26) TamtéZ, s. 44. Definitivng byl odstrandn &% v r. 1859 ez . 16 ! 8 6 ! SR L B
§ 124 o.z.0 J. Klabouch, Man’elstvi a rodina v minulosti, Unrnes 3 2502 (1B M4 | 16861 | 1319 1365 | | 46 1
Praha 1962, s. 183. Zeny
27) OSN VIII, s. 30-31. 0-1 1839386 | 1439364 P 1 - 918 || 22 ol -
: _ 15 - 19 BBI3 | 319547 | B8 H 4 . | 2 B
28) J. Klabouch, Politicky konsens..., s. 33-35, 45-46, 51 n. 2 3?5 | el van s e 6:"7: lg 0
< Zesky : 25 = 29 318555 | 108428 | 205 214 40 1153 10 |7 341
29) J. Purs, Primyslovd revoluce v Seskych zemich, Presha 1960, ) R E e BE | o S a2t ol 20
8. 14. p ¢ 35 -39 269 7;} 3681 | 216 gl 16 015 20 w |® | % |
. { i ees Se . 0 -4 253 5 30 | 197%7 | 24253 2 m | Mz |ue | o1
30) L. Kérnikové, Vyvo] obyvatelstv? : 8 ? 1 45 - 49 2218% | 24668 | 164597 | 32 46 184 no |en |29 | 1
31) P, Horskd, K ekonomické aktivité Zen na pFelomu 19. a 20, gg-?g zlég :g 11;07;9 }g g;; gig gg ig 223 gs;sg §
stolet{ (PF¥iklad Seskych zemi).CsCH 31, 1983, s. 711-743; © -6 e | ' % o e . 0 !
+ Caxa x4 x < - 5 @1 181 g w8 |51
P. Horskd, V1iv poddtkl samostatné vydéledné Sinnosti Zen 33-32 1322 12 1’;; %2;223 g}l 3;3 gg xg; i;g 67286 i
ne vyvoj rodiny. Cesky 1id 70, 1983, s. 223-228. ;3-;‘9 2 32(15 c3o5 ] s | 3 6 B e
32) P. Horskd, K otézce vlivu nemanZelskych..., s. 347 n. 85 - 89 12835 ‘ '% ’229 ‘3 gﬁ f 80 i‘;’ 373 ;
i i 0 + 1264 11 49 11 1 us | 27 e | o
33) J. Korddk, Soulasny vzestup plodnosti v Ceskych zemich. ) 2 3 N ) . s .
Statisticky obzor 27, 1947, s. 122-124. e’ | 4305153 |2amnos homase amaws | res Jwe [wr e |
34) V, Srb - M. Kudera, Vyvo] obyvatelstva deskjch zemi v 19. 1) Podily 2 Ghrms 0sob stardich 15 Iat
stol, Statistike a demografie I, Praha 1959, s. 115-116.
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Tab. 8 Obyvatslstvo Zsskych zeaf podle rodiméhe staws a pitilatych vikovyeh skupin v roce 1900

Tab. 7 Obyvatelstvo Zeskych zewi podle rodinného stavu a pdtiletych vékovych skupin v roce 1890
Rodinny stav 2 1000 osob
vékovh Celken A
skupina svobodni ienati ovdovéli (&) svo- lerati | ovdov.
svobodné vdané rozvedend ($) | bod. vdané | rozv.
Muti

0=~ 1477 636 1 477 636 - - 1000 - -
15-19 408 594 408 588 4 2 1000 0 0
0-24 340 131 315 818 23 91 37 ®9 70 1
25 - 29 306 049 U3 834 160 309 1846 470 524 6
0 - 29 s 61 358 228 366 3 500 21 m }F]
35«33 260 042 31 314 224 261 4 467 120 863 17
40 - 44 230 122 20 576 204 249 5 897 89 885 26
5.4 209 457 u 6719 187 106 761 70 80 37
50 =~ 54 183 698 11 382 162 205 101 62 863 55
55 = 53 146 512 8 362 125 688 12 462 51 858 8
60 ~ 64 123 150 6 25 % 633 16 512 5 809 135
65 - 69 % 666 4 976 71 040 19 650 52 743 205
0-T74 70 0% 3730 “u s 21 409 53 641 306
5-19 35 100 1841 18 581 4 678 53 529 416
80 -~ 84 27m 57 5 309 6 105 59 416 25
8 -89 3954 221 1165 2 542 57 300 643
20+ 638 14 11 551 136 206 658
henenl’ | 4 18 237 2512 118 1557 058 128 401 381 5% 47

len y

0-Uu 1 486 417 1 486 417 - - 1000 - -
15 - 13 43351 425 174 6 283 14 %1 19 0
20- 24 3T 004 269 672 105 618 174 s 280 5
25«23 323 163 118 676 205 719 4708 361 625 u
30~ 315 401 63 Ul 241 616 10 34 201 66 3
3%~39 278 918 38 315 2233 155 16 848 118 802 60
0-u 255 273 29 866 199 891 25 516 17 763 100
45 « 43 237 1% 25 005 176 522 35 669 105 i 151
50 - 54 217 251 23 639 us 421 48 125 109 668 223
55 = 59 178 116 13 038 104 788 54 290 107 588 305
60 - 64 156 372 17 425 T5 616 e [ m w0
65 = 69 118 686 12 B9 45 44 60 306 109 383 508
70-74 81 878 9 202 2 15 49 %1 112 2m f10
15-1 40 431 4425 7343 28 663 109 182 709
80 - 84 15 330 1 648 1649 12 013 108 108 T84
85 - 83 5 11 526 363 4202 102 n 827
P+ 1238 201 67 970 162 54 4
henon’ | 4 27378 2 545 669 1 564 673 acms | us sis | w7

1) Podfly z ubrnu osob stariich 15 let

Rodinng stav
:m Colken my s 1 3000 oscd
svobodn{ Tonat{ ovdovéli (8)] svo- | Zenats | ovdov.
svobodné . vdand rozvedenf (§) | bod. | vdané | rozv.
Nuli
0-14 1 601 7187 - - - 1000 - -
15-19 432 455 432 455 - - 1000 - -
20-24 384 060 35733 26 256 451 Bl 68 1
25«29 359270 165 647 191 539 2. 084 461 533 6
30-34 315 497 6 0719 249 956 3462 197 R 11
35-39 21 1% 3184 240 852 4 1
0-4u 259 203 21 136 231 W2 6 35250 g g;? ;E
45 -49 23 0 14 675 201 160 8 085 66 8% 36
50 - 54 19 885 11 M1 1M 230 10 14 62 883 55
55 =59 167 045 8 906 W3 R3 14 216 53 862 89
60 - 64 135 110 6 129 110 437 18 54 50 8
u
65 - 69 % 953 ¢ 615 1nn 20 499 48 41 gg
N-N 67 167 I2n 43 210 20 683 49 643 308
75=-179 38 8% 1 %1 20 73 16 232 b 533 417
80 - 84 18 699 R 7524 10 203 2 42 546
85 -89 4 80 43 1564 3 083 ¢ 320 630
0 + ” 1032 8 0 504 8 uz 6713
Uhrnem 4 577 645 2 126 325 1 711 45 133715 3 51 47
Zeny
0-1 1539 018 1598 504 34 40 IR 1 Ot
15-19 457 381 47 B4 9 037 360 ,
20 - 24 406 020 269 325 14 548 2 M7 69?09 3§g Sl
25 =29 Ir 3B 135 1 232 080 518 363 623 u
30-34 326 o012 66 023 249 4% 10 499 2@ 65 32
5-39 290 B9 40 358 235 562 15 079
$0-4 277 488 31 %09 218 429 27 150 ﬁg B7‘5?? g
45«43 47 012 23 868 188 125 -35 019 9% T62 142
0 - 54 223 310 22 010 151 %8 49412 9 680 | 221
55«59 196 877 18 101 121 o10 57 166 x 615 2B
60 - & 163 834 16 521 80 502 66 811 101
: 491 408
673 : %9 126 160 12 720 50 009 63 431 10t 3% 503
g4 85 217 9 134 23 617 5 476 108 2 615
80 - & 53 482 5 6% 9 764 38 003 106 183 m
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Tab. 9 Obyvatelstvo Zeskych resi podle rodinného stavu a pétilstjeh vékovyeh skupin v roce 1310

Tab. 10 Obyvatelstvo Zeskych zemi podle rodimnéhc staww a pétiletych vékovych skupin v rocs 1921

1 1000 osob se zjiltingm

Rodimny stav Z 1000 osob
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1} Podily z dhrms osob starfich 15 let
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Teb. !1 Obyvetelstvo Zeskych zoml podle rodinndho stawu s pétiletych wikovich skupin v roce 1330

2 1000 esob se zjiltinym

Viovd Colkea Redinny stav redinnym stavem
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1) podily z Uhrru osob stardfch 15 let

Resumé

Jd. $uazosa, K Bonpocy BOSMOXHOCTER msyuyeHMNA ODAUHOCTH B
YeICKKMX 3eMARAX B NEpMOX LeMorpadpmueckok pepoADLNX

Crarpa NOCBAmMeHS8 BO3MOXHOCTSM MBYUeEMR NSMeHEHNA ypommsA
6pauYHOCTH B YemCKMX 8semadx 19 sexa. YumrHpas To 00CTOATEAb-
CTBO, UTO ONySAMKOBAHHHE TOCYR&PCTEEHHOA crarucrTuxofi Toro
BpeMeRN IaHHHE He MOTI'yT CTaTb OCHOBOR Ooxzee noapoGHOro ama-
Ausa, HANDUMEDP BOSPACTA HOBOODAUENX NpH NEepBOM OpPaKOCOYETBHUK
06CYyXLapnTCA BO3MOXHOCTHM €r'C yCTSROBJEHMA C NOMONLD MBYHYEHMA
IEePKOBHHNX MeTDMUECKUX KHUT MIM BOBDPACTHOA CTPYKTYDH RABCEAEHUS
no ceMejilHOMYy COCTOSAHWD, McXons ws merosa H. [ailmaza.

L, Fialovéd, Contribution to the possibilities of studying the
marriage rate in the Czech lands during the demo-
graphic revoiution

The article considers the possibility of carrying out
research into changes in the marriage rate in the Czech lande
in the 19th century. Since official figures published for
that period do not include, for instance, a detailed analysis
of age at first marriage, a discussion is undertaken of the
possibility of ascertaining this by means of excerption from
church registers or using the age structure of the population
according to family state by Hajnal s method.
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Ustav Seskoslovenskych a svitovych d3jin CSAV, Praha 1985

2

Alena Subrtoviéd:

NAZOR NA POPULACI V PRVNICH STATISTICKO DEMOGRAFICKYCH
PRACTCH V NASICH ZEMfCH A VZTAH K MALTHUSOVE DOKTRINE

. Ve stdtovidecké a hospodd¥ské koncepci obdobi osvicenské-:
ho sbsolutismu mSle dileZité a nezastupitelné misto nejen sna-
ha o spolehlivou evidenci obyvatelstva, ale i celkovy ndzor ne
vyznem populace. Zdjem o zji3t3ni podtu solventnich poplatnfki
2 bojeschopnych brenct stdl v pozadi vSech socidlnd politickych
a ekonomickych projektd tohoto obdobi. Populadni statistika ne-
byla je3td konstituovanou disciplinou a dkoly statistiky chéd-
pali tehdejdi osvicenS3t{ vzdZlanci dosti velkoryse.l Predsta-
vu o charskteru a dobové metodice statistické préce si miZeme
uddlat pe zdkleds smSrnic a formuldii pro popis mést, krajl,
panstvi, manufektur atd. Rozseh t&chto prvnich Setfeni byl dén
pPesvéddenim, %e z mozaiky co nejpodrobnéjSich 8dsti lze se-~
stavit celek. )

Snshu o ziskdni podrobndjsich dat neZ tdch, jak4 mohly
poskytnout ddaje censl, dokumentuje nap¥. 188 otdzek dotazniku.
rozeslandho v dobd vlddy Josefa II, krajskym GFadim s vyzvou
k p¥imému ZetPeni v krajich i pokyny k sepisovdni topografii.z”

Prvni préce, které miZeme nazvat statisticko-demografic~
kymi, jsou zamd¥eny na zjidténi p?{in a disledkl vysoké mor-
tality, pPedeviim v nejniZdich vikovych skupindch. K nim pfi-
bjv4 sneha roz$ifit okruh védomosti a informaci predev3im eko-
nomicko-socidlniho charakteru jako podkladu pro prosazovdni
G¥elné pollitiky se strany stdtnich orgénti, V prvani poloviné
19. stoleti piibir{ statistike 1 historizujici aspekt - sle-

123



v e~

duje jako dalsi cil i rozsSiPeni znalosti o zemi, jejich d48ji-
nich a slouZi k propageci zemd v ciziné: v tomto Sirokém rém-
ci se populacni statistiky stdvaji souddsti Siroce pojimané
vlastivédy (Veterlandskunde)., Zatimco pfikladem poddtedniho
pojeti mohou byt vyzkumy neSeho prvaiho populadniho statisti-
ka Jana Melide a prdce celé rady osvicenskych 1lékafd konce

18, stoleti, druhd tendence se jasné odrdZii jiZ v koncepci
Rieggerovych Materialien & Archivu, je patrna v pracich Rie-
ggerovych pokradovatell Rohrera, Czoernige a dalsich, 04 skrom-
nych poddtkl populadni statistiky je patrné, jak velice brzy
odhadli jeji autofi nutnost detailnéjSiho Setfeni, tFebaZe je-

ho metodika nebyla zdaleks jasnd a proprecovend, Charakteristic-

xd je céroven velkd obezndmenost s dosavadnimi vysledky sta-
tistickyeh praci ve avété i snaha kriticky se s nimi vyrovnat
(Stelzigove kritika Sissmilchovych Umrtnostnich tabulek, cita-
ce literatury, predev3im anglické, francouzské a némecké).
dutori prvaich pFispévkd k pozndni demografického vyvoje se mu-
seli nutnd vyrovnat i se soudobym populadnim mySlenim: chépé-
nim role populace ve vyvoji zemé, museli reagovat na Lalthu-
sovu teorii populace, kterd tak striktné d8lila i prvni popu-
ladni statistiky na jeji pfivrZence a odpirce. Zérpveﬁ se za-
myS3leli i nad hodnotou pramenll, na jejichZ podkladé se pokoule-
11 sestavit dlouhodobéjsi prehledy populadniho vyvoje. Pokusila
jeem se sledovat okruh otdzek, které zajimely alespon nSkteré

2z nich a které jsou pro svou dobu charskteristické. Zafazeny

do 3irdiho kontextu populadniho mySleni potvrzuji opridvnénost
nézoru, ze na nadem dzemi soubdind existovaly t¥i zdkladni 1i-
nie, pretrvédvajici 1 v dobd, kdy se v ekonomickém vyvoji oby-
vatelstva ji%Z zFetelnd projevuji disledky novych rozpornych
tendenci kapitalistického rozvoje.

Zpoddtku vyraznd prevaiuje populadni optimismus, navazu-
jici ne my3lenky J. Sonnenfelse a jeho Zdki: obavy z nadmdrné-
no ristu obyvatel jsou pokldddny za zbytecné. V roce 1789 jJe
vyvreci Glének z pera osviceného praZského abbé s Feditele ka-
meréinich staveb TobidSe Grubere (1744-1806), publikovany
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v Sasopise urfeném ke vzdldvéni m&sfanld a sedldki.?) Je pre-
gvédieny o tom, Ze zemédélstvi miZe vyZivit jednou tolik 1idd
neZ maji Geské zemd nyni a proto je ,velml nepodloZend obava,
Ze by nd3 blahobyt mohl byt zmenSen rozanoZenim obyvatelstva”,
Vlestni populacionismus se roz5iFil zejména v pracich Zdkd
prazské Bkoly prof. Igndce Bulka, pFfedeviim ve formulacich
Igndce Svéteckého z Cerndic v jeho souboru zdsad osvicenské
agrdrni a populadni politiky. Byl wyraznd orientovdn na roz-
voj zemédélstvi a ovlivnén zdsadami francouzského fysiokratis-
mu. I, Bulek a jeho Zkola a Fada osvicenskych ekonomi, Zasto
sprdvcld rozsdhlych panstvi v Cechdch a na Moravsd, pFPendsejd
Justiho a Sonnenfelsovy zdsady populaéni politiky na domdel
poméry a shodné dospivaji k zdvérim o neudrZitelnosti robotns-
nevolnického systému a nutnosti jeho odstrandni. MiZeme zde
Jmenovat napfiklad Josefa Trnku, Friedricha sv. péna Trencks.
Jana Lexu 2 Ehrenthalu, privnika T. A. Putzlachera a daldi,
kte¥{ podminuj{ populadni rist ekonomickymi, socidlnimi a po-
litickymi reformami a p¥elidn&ni povaZuji za nemoZné, bude-13
stdt F4dnd spravovdn. Mnohym, které bychom mohli za¥adit dc
tohoto my3lenkového okruhu, je spolelné %o, Ze jim nejde o©
pouhé podetni rozmnoZfeni obyvatelstva, ale o hodnotu populsce.
JeJi fyzickou zdatnost a dulevni schopnosti. Jejich zdjem se
koncentruje na rodinu jako zdkladni reprodukdni jednotku: vo-
laji predevdim po jeji hospodd¥ské stabilits, pédi o zdravotn:
stav obyvatel a usnadnén{ vstupu do manfelstvi; pFipominaji
stdtu povinnost pelovat o budouci dorost, vyskolit dostatedny
polet kvalifikovanych 1éka¥i a porodnich bab, vyetavbu nemoc-
nic. PFedstava o této zdravotnd-socidlni pé&i, teoreticky ché-
pané v jeji Uplnosti, se oviem zdaleka neuskutednuje v praxi:
v Jejim pojeti ale nabyvd jedinec & rodina na cend.

Tyto myslenky prostupuji celou tvorbou i praktickym refor-
métorskym Usilim Jana Melile (1763-1837),ktery jako prvni pod-
nikl u néds dikaz o vysoké kojenecké Umrtnosti na sdkladd rosbho-
ru matrik a narysoval plén skoumédnfi vartnosti obyvatel v sou-
vislosti s povoldnim, vékem & socidlnim prostiedin.s) Meliduv
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ndzor o tom, Ze stdt dosud chybnou cestou usiloval o zvygeni
podtu obyvatel z cizich zdroji, dokwrentuje zdroven typicky
rys, ktery se dostévd do popFfedi populadéni politiky. Neni to
novy prvek v populaénim mysSleni: mifeme jej sledovat v celém
proudu reformaini homiletiky v dobé o tFista let vzddlensjsd,
v pracich Komenekého i u Sdsti pob&lohorskych autord, navazu-
J{eich na tyto tradice. V dobé osvicenského absolutismu je po-
vySen na jeden ze zdkladnich prvki populadni politiky, zamFe-
né na kvantitativni stejnd jako kvalitativni pFirdstek.

Uvahy Fady lékafd té doby jako byli Antonin Hain, J. J.
Nehr, J. D. John, F. A. Stelzig, sméFovaly ke skoumdni pFi&in
klesajic{ snateinosti, markantniho vzestupu podtu nemaniel-
skych porodl a vyscké umrtnosti zejména v Praze jako tehdej-
Eim velkomdstd, které pFes znainou porodnost vykazovalo pasiv-
n{ populadni prirdstek diky vyscké umrtnosti., J, D. John uva-
Zoval v této souvislosti o vliivu manZelstvi ns vSeobecné zdra-
vi a rocgzvo] populace, pfind3{ dvahy o kvalitd potomstva, v
nichZ jsou moralistni ndzory zcela potlaleny reslistickym na-
sirdnim 1éka¥e na zdravotni a socldlni situacl matek, Spatns
Zivenych a rodfcich za nedostatednych hygienickych opetfeni.
Hovofi o pokusech o vyhndni plodu jako b&%né praxi zejména v
mimomanfelské reprodukci, viimd si Sastsjs{ mrtvorbzenosti,
potratd a Garti v kojeneckém vdku u @5t{, které tyto pokusy
pioiidi;6) Kojenecké tumrtnosti vdnoval specidlnf studii
J. J. Nenr.?

" Na pF{Zinnou souvislost mezi ekonomicko-socidlnim a popu-
lainim vjvojem upozornuje i statistik J.A.Riegger (1743-1795),
Jehof préce dochovaly pomdrng pFesné udaje o po¥tu obyvatel v
Cechdoh v rianjoh Zasovych obdobich, pro nd% se jiné pisemné
doklady nezachovaly.s)Riegger ge rovnéZ jevi jako presvédieny
populacionista, zddv~*-jici ndzor, %e zem8d3liti vyrobei jako
nejpoletnd)sf vratva obyvatelstva %ivi oetatni. Za nezbytné po-
k1434 sestaveni tabel o snatednosti a ostatnich demografickych
ukasatelich v oo nejdeldich Sasovych Faddch,podrobndjsi stati-
stiky mordlnich deliktd, sebevraZednosti atd. Op3t mu nejde
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o prosté resumé dat, ale o podklad ke zji¥t3ni p¥iin, prod
tyto ukazateie stoupaji &i kleseji, zda je oprdvnéné hledat
priiny v nedostatku ekonomickjch pFileZitosti i jinde.g)

0 totéz jde F. A, Stelzigovi, jak jagn& vyplyvd z pasdii
jeho komperativni studie o pomérech mezi Umrtnosti a porodno-
sti.lo Stelzigovy prdce ndleZeji do Firokého okruhu tzv. me-
dicinskych topografii, které predstevuji zejméne pro prvni po-
lovinu 19. stoleti cenny a dosud jen z&4sti soust¥eddny a pro-
badeny materiél.ll) Vznikaly Jeko popis mést, kraji nebo jed-
notlivych izemnich celkd habsburské monarchie, metodicky se
1i31 v zdvislosti ne c¢ili SetFeni, byly vypracovdny i zvldst-
ni ndvody pro jejich psani. fasto byli jejich autory i vojen-
§ti 1éke®i, kte?i je psali na pFimou objedndvku vojenskych
¥add. Demografickéd problematika je v nich zahrnuta do proble-
matiky hygienicko-zdravotnické, FeSené cestou pFimého vyzkumu
v terénu. Mnoho z nich bylo zveFejnéno Zasopisecky, jiné byly
vydédny jako samostatné prdce. K t&m ndleZi jako prvni systema-
tickd védeckd topografie prdce F. A. Stelziga, kriticky hodno-
tici dosavadni vysledky tzv. politické aritmetiky, autora, kte-
ry sestavil prvni dmrtnostni tabulky pro Cechy za 1éta 1800-
1828, Své tabulky srovndvd se Sissmilchovymi a poukazuje na
zmény, k nim% do3lo od poloviny 18. stoleti v populadnim vyvo-

v~ , MY

ji ve svitovém m8¥{itku, Hledd pFi&iny vysoké kojenecké imrino-
sti, zamy3li se stejnd jako Melid a del3f nad jejimi pFiiinami
a pokou3i se o vypolty naddje na doZiti pro Jednotlivé vékové
kxategorie. V dvodu své studie poklddd za nutné citovet vyroky
Sussmilcha na G3et obav z moZného pYelidndni (doslova "Uber-
fillung"): $patnd dini ti, kdo vyvoezuji ze souesného ristu
obyvatelstva zdvdry pro potfebnost vdlek a epidemif Jako nutné--
ho zla a prostfedku k regulaci nedbytedného podtu obyvatel.

V fiveze o poklesu plodnosti cestou zvySovini snatkového viku
poukazuje na jev, o mnoho let pozdéji nazvany J. Hajnalem
"evropskym typem" snatednosti: soudf, ¥e je ne postupu ve srov-
ndni se sitnaci "p¥ed ndkolika dessitiletimi" a zdroven Ze je
schopny¥ pronikavé zménit droven plodnosti. Dal3im tkazem, kte-
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r¥ pozoruje, je celkovd tendence k poklesu sﬁateénosti, kte-
T¥m je téZ™astolena rovnovéha" a d¥ive i pozddji vyvold Uby~-
tek porodl. Ten je v jeho o¥ich oviem mnohem ménd Z4douci:
zp8tné plsobi na zvySeni podtu nemen¥elskych porodl, vieobecnd
spojovaného s vysokou kojeneckou a dStskou vmrtnosti. X tomu
pFistupuje jiny neZddouci faktor - nepfiznivy vliv nahromsddni
velkého podtu 1idi na melém prestoru méste: p¥i dosavadni vrev-
ai bydleni a hygieny zvySuje i1 celkovou tdmrtnost viech vikovych
skupin, Zplisobuje, Ze nap¥. v Praze stoupd podet obyvatel nepa-
trné &1 dokonce populace roste jen p¥ilivem zvendi, pondvads
sama je v klidovém stediu ("im Stilstande"). To podle n3j nemfi-
Ze zanechat lhostejnym Z4dného stdtnika, kterému skutednd lesf
na srdci "trvalé zdravi obdani", populace silnd podetns, fy-
zicky i duSevn$: "zlatym pravidlem®, kterym se musi moudry stdt-
nik ¥{dit, je tudi% podpora rodiny jako zdkladu pro vyvoj zdravé
populace, tek, aby d8ti, které se rodi, nebyly "bfemenem, kterd-
ho se snaZi (Zena) zbavit viemoZnymi cestami".l2

Jako dmlsi p¥iklad pro poznini, jakym smrem se ubiraly
pfedstavy t8chto prvnich eutori demograficko-statistickych pra-
ci, miZe poslou?it zejméne dlkladni a zejimavd studie K.J.
Czoerniga. Karel Josef Czoernig, sv. pan z Czoernheusenu (1804~
1889) si ziskal trvalou zésluhu pFedeviim svoj{ praci na
"Tafeln".lB) Hlavnim Ggelem jeho sfatisticko-topografického po-
plsu Liberce a okolf, vydaném v r. 1829, bylo nejen predstavit
‘8vétové veFejnostl rozmach primyslového podnikdn{ v jednom
2 nejprimyslovéjSich mEst "nejbohet3i a nejkrdsnijsi z rekous-
kych zemi", ale zjistit pri&iny, prof zprimyslovéni nepokrafu-
Je takovym tempem jeko v bohatych zdpadnich stdtech, predeviim
v Anglii.14 Smyslem jeho statisticko-demografické sondy je ne-
Jen shromdZddn{ dat o stavu a pohybu obyvatelstvae v Liberci za
des{tilet{ 1818-1827, ale predevSim jejich kritické zhodnoceni
& zdvdry z nich. Podobné vyzkumy o populaci poklidd za zv14st
vyznamné pro viechny, kdo se zabyvaji "vyvojem duSevniho a fy-
zického byti v nasi dobé a studuji zdkonitosti, na nichZ spo-
8iv4d." ProtoZe urbanizaci pokldds za m8¥itko hospodé¥ského
a kulturnfho vzestupu zem® a zdroven za jev, ktery podstatns
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zasahuje do jejiho populadniho obrezu, vold po podnikéni ob-
dobnych sond nejprve v nejlidnatdjdich méstech, "aby se mohla
udinit porovndni, jek ovlivauje rizny zpisob zamdstnini 1id-
skou existenci®, Demografickd souda mé byt v jeho predstavs
podkladem pro pozndni zdkonitosti, jimi3 se populadni vivoj
¥idf: teprve to umoZni realizovat d3inny¥ zdsah. Czoernig, di-
kladné seznimeny se soudasnou statistickou produkei své doby,
zdroven resumuje dosavadni préce toho druhu, podniknuté v
Sechdch, Za nejzéveindjiSi z nich poklddd préce Stelzigovy, ze
zehrani&nich pak studle Benoistona de Chatesuneuf a Quetele-
tovy. Starsi prdce Neckera, Moheau, Price, Sissmilcha a
Wargentina md za pFekonené v tom smiru, Ze diky rozi3i¥en{ ci-
vilizace a vyvoje spolelnosti se velmi zmdnily poméry od doby,
v nf% dospdli k urditym zdvdrim o podminkdch, ovlivaujicich
"epocha fysického Zivota." I kdyZ konkrétni vysledky, které
tato dikladnd sonde prinesla, jsou zejimavé, jde ndm predeviim
o metodicky postup sutora & jeho reakci na projevy relativniho
p¥elidnéni,

Czoernig sleduje prirozeny piiristek Liberce za uvedené
desitileti, vyplyvajici z vysoké porodnosti, pomdr mezi podter
p¥istéhovalcd e vystéhovalcd a polet cizincl, nezahrnutych do
censt., Zajimé jej porovndni podtu Skolni mliddeZe v Liberci se
stavem v obdobnych primyslovych oblastech (t.j. predevSim po-
di1 zapojeni détf do vyrobniho procesu, ktery Sasto bréni v po-
vinné Skolni dochdzce (ke Skolni mlddeZl poditd ddti od 6 do
ukoneného 12 roku véku). Konkrétni stav 1591 Zkoldkd ku 1623
détem 3kolou povinnym poklddd za priznivy v porovndni se situ-
aci jinde a chdpe jej jako dtikaz postupujici civilizace a zé-
roven zvySovdni kvality populace. Dile se zabyvd vikovou struk-
turou obyvatel, feminitou m&stské populace, kterd je opét pFi-
znivdjs8i ve srovndni s evropskymi mdsty. Pridinu pomérné nizké-
ho pFebytku Zen nad muZi hledd v charakteru zamdstndni, které
prevdiné vyZaduje muZské pracovni sily i v tom, Ze je zde nepo~
m&rnd niZsi p¥ileZitost pro profesi sluZebnych, vyrazné zvySu-
jici feminitu, nap¥. u praiské populace. U snatednosti jej za-
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jind nejen pofet uzaviranych snatkd, ale stfedni délka trvdn{
manfelstvi, ovlivaujfci délku reprodukdnfho obdobi, pomsr pod-
tu svobodnych k podtu Zenatych a provdanych, obvykle mnohem
vyd3i v primyslovyich oblastech neZ v Liberci, snatkovy vék,

Za neméné dileZité poklddd studium umrtnosti; porovndvd frekven-
ci demt{ v jednotlivych vikovych skupindch, sleduje bytové pomé-
ry & profesni skladbu populace, jejiZ zkoumdni poklddd za velni
ddlefité. Jeho pozorovin{ obsahuji mnoho dokladd o dsilovné sna-
ze odpovéddt na otdzku, jak pisobi "zdkon umrtnosti®, t.j. jaké
vlivy ji zvySujfl v Jednotlivych vékovych kategoriich. Na tom-

to mist& prvné polemizuje s pozorovénim Chateauneufa a Malthuse
o vztahu mezi porodnost{, snatednostf a umrtnost{ prévé proto,
%o nehledd jen selda tdchto ukazeteld, ale zamy5l{ se nad "Jjed-
notlivymi momenty".

Czoernig jako presviddeny populacionista nedédvd populaini
tlak do pFimé souvztaZnosti s prostfedky k obZivs, Cechy podle
p&) vynikaji nejen tvrodnost{ pidy, ale i Zilou podnikavosti
avych obyvatel, pili a Zinorodostf, kterd je schopnd zménit 1
netdrodné pohreniZni oblasti, nevhodné pro hospodafeni, v obla-
8t1 pFihodné pro "nové vznikajici poletné obyvatelstvo". JiZ
nyni gzejména severni pohranidni oblasti od bavorskych po slez-
ské hranice 3iv{ podle ndj pomdrn¥ v3t3{ polet 1idi neZ tirodné
zem8d81ské kraje zépadni Evropy pfi stejné rozloze., Budoucnost
vidi v je5td intenzivn3jiim zprimyslnéni oblesti, nevhoinych
pro zemdd3letv{, roziiFeni odbytidt pro vyrobky tovdren s manu-
faktur: ndkteré z t3chto primyslovych podnikd, jejich vyrobu
a soulasny stav si pFedsevzal predstavit zahrenidnim dtend¥im
v tomto wspisku.

S nelibost{i konstatuje, Fe prili3d mnoho d&ti (vice neZ po-
lovina) padne 2a ob3f smrti d¥{ive, nef dosp&ji k muinému viku:
pomdrnd znalnd plodnost v manZelstvi - 5 ai 6 d8ti v rodiné -
pFichdz{ tek nazmer, Smér, ve kterém je nutno napfit vedkeré
Gsilf, je ve aniZen{ kojenecké a d3tské dmrtnosti: jen to miZe
zajistit p¥{znivou populaini bilanci i bez dosavadniho znalné
vysckého pFebytku porodd nad dmrtimi. "Stdt neni zalidncvén jen.
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d8tmi, které se rodi, ale tdmi, které zachovd; mnoho porodl Je
jen znemenim mnoha smrti a tam, kde je velkd likvidace (niZeni),
je nutné mnoho Zplodit."l Jen pfi prvaim pohledﬁ ge jevi po-
dle n&j vysokZ ‘mrtnost v nevyanutelném primém vztahu k velkému
podtu porodl: zariZejici vyde dmrtnosti je ale v nezbytném
vztahu k tomu, co Czoernig stejné jako mnoho jeho pFedchided
oznaiuji jeko "vedlejSi okolnosti® &1 "nepFirozené véci™ (nicht
retirliche Dinge). V prvé ¥edd je to pro néj zplsob zamdstndni
Zeny, bytové a sociilni noméry, zakorenéné predsudky, dostup-
nost lékaiské péde, coi v3e lze zahrnout pojem socidlni a zdra-
votni stav obyvatelstve., V této partii se Czoernig zamySli ned
pomdry Zen, zamdstnanich vydélednou &innosti, konstatuje u nich
Zast¥jii potraty a jedtd vEt#i vyskyt "slabych" déti, kterym ty-
to matky ani nemohou vénovet dostatek péle a Zasu. Stejnd jako
pred nim lelid, Nehr, Hein a John obvinuje predeviim systém

s jeho nerovnym rozddlenim majetku, vynucenou bytovou tisen

ve vznikaiicich méstskych centrech a nedostatednou pozornost,
vinovanou rozvoji vieobecného vzddldni Jeko kvalitativniho pFed-
pokladu pro pfijeti nového systému zdravotni péce. ZlepSeni by-
tovych pomdrd a zkvelitndni této péde poklddd v primyslovém mé-
gt3 za jeden z podstatnych piedpokladd, schopnych ovlivnit vysi
dnrtnosti.

Czoernig Serpsl své udaje ke zji8téni stevu a pohybu oby-
vetelstva 2z konskrip&nich sumd¥i matrik, které byly, podle jeho
soudu, vedeny v Liberci zv13st pedlivé, nicménd mély zdvainé va-
dy. S politovinim konstatuje, Ze do statistik nelze zehrnout
pPesné podty mrtvé narozenych, ad reprezentuji nezanedbatelné
mno¥stvi. Napraveni tohoto nedostatku poklddd za nutné, 04 po-
S4tkd svich demograficko-statistickych studif prosazoval poZe-
davek pozvednuti statistiky na v&decky zéklad nejen v metodice
sb8ru dat a jejich kontroly, ale v jeho predstavé se méle stdt
statistika zdkladem k neprodlenému vyvozeni dtsledk8 z ni pro
praktickou potfebu a podkladem pro populadni politiku. Diraz ne
atilitdrni strinku podnikahjch vyzkumi, s nimZ se setkdvime u
prvaich ametérskych statistikd z ¥ad 1éke?i, vyrazné dominuje
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u statistikd 2z povoldni, kterymi byli J. Mader, J. Rohrer
a Czoernig, ktery se od roku 1841 stal Feditelem sprivni sta-
tistiky.l7s

Popula&ni optimismus, jaky se odrdZi v pracich prvaich po-
pulaénich statistikid, nebyl bezvyhradnd Jednotnou linii, Dosti
autord konce 18. stoletf a prvai poloviny 19. stoleti uva’ova-
lo 1 o negativnich disledcich populadniho riistu. Obavy s pau-
perismu & z populainiho tlaku na prost¥edky obZivy doprovizely
i u nds prevaZujici pronatalitni rdz populadniho mySleni ode-
ddvna. Tendence socidlnd diferencovat snatednost ustupovala do
pozedi vidy, kdyZ se markanind projevily p#{li3 silné podetni
ztréty obyvatelstva v disledku vdlek nebo epidemii a znovu se
tato mySlenka vynofuje jakmile jsou tyto ztrdty kompenzovdny.
Na sklonku 18. stoleti s pFibyvajicim podiem bezzemkd tchto
hlesd pribyvéd a v prvni polovin& ndsledujiciho stoleti pouka-
zuji mnozi na velmi piibuzny problém piebytkd "primyslové" chu-
diny. PraZsky malostransky léka# Antonin Hain, sutor cennyjch
pfehledd o zdravotnim stavu praZského obyvatelstva, ddvd do
pFi&inné souvislosti sociélni situaci Jednotlivych vrstev spo-
leZnosti se zvySenim kvality e velikosti populadniho pFirdstku.
Jako chudinsky léka¥ posuzuje situmci z vlastni zkuSenosti, ne—
postrddd socidlni citsnf, ale doporuduje socidlni regulaci sna-
tednoati u nemajetnych vrstev. V odkldddni snatkd, zejména Fe-
meslnickych tovarysl, nddenikd, sezoanich d3lnikd a vSech, kdo
nemaji stdly pFfedpokled k obZiv& rodiny, vidi rychlé vychodisko
ze situace, Ani jeho vS8ek nelze pFfi¥adit k poletné méné vyznam-
né linii populadniho mySleni, kterd nehledd FeSeni problému ob-
Zivy cestou daldiho ekonomivkého ristu nebo zmén socidlni struk-
tury a v této regulaci snatednosti direktivni cestou vidi jedi-
nou cestu,

Za typického mluv&iho skupiny t&ch, u nichZ obavy z paupe-
rismu zatladuji do pozadi populadni optimismus, lze poveZovat
Josefa Nepomuke Miillnera (Muellner), ktery vZnoval mnoho mista
nejen statisticko-topografickému popisu fech ale i ivehém o
"populadnim principu, 18) Doslova jej formuluje takto: "Obyva-
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telstvo pifirozeného stdtu,.., roste v poméru ke klimatu a k
produkeci -~ to je populadni princip”., Tomuto ristu se stav{ do
cesty piekdiky jako jsou bida, drahota, védlky, hladomor, ome-
zovédni snatednosti a velkd zalidnénost mést, v nichZ panuje
zvldstnl zpisob Zivota., Mullner, ktery odkazuje na mnoistv{
dosavadnich praci politické aritmetiky, necituje nikde Malthu-
se, 1 kdyZ jeho vydet prekdZek, které se podle néj nutné mus{
postavit do cesty populadnimu ristu, aby nepfekrodil prostred-
ky obZivy, je velmi podobny Malthusov§m "checka". PrekdZky po-
vaZuje Miullner za nevyhnutelné, zdkonité, protoie v piirodnim
systému roste také vSechno v proporcich a pod jistym omezenim.
Domnivd ge, Ze ani fechy vzhledem k rozloze pidy a k moZnostem
ObZivy nemohou rozmnofit své obyvatelstvo tak, aby jednou ne-
byla nutnd regulace podtu nebo emigrace. P¥iroda a rozum se
musi postarat o to, aby byl nastolen pofddek v souvislosti

s celkem (a tim je pro néj svdt), aby se udrzely jisté meze.
Poklddd zs samoz¥ejmé, Ze mnoho zdvisi ne svobodném Jjedndni

& tudiZ pna védomém omezovdni plodnosti: md-1i se pocetni stev
zvySovat, je vidy nutny pirebytek vyiivy. Ve svdtovém méiftku
predpoklddd, %e i &ina p¥es rozlohu svého Gzemi bude jednou
expanzivné zaplavovat Asii jako vychodisko z prelidnéni.

Uvahy podetné skupiny ekonomicko-statistickych praci z prv.
ni poloviny 19, stoleti formuluji vztah mezi populadénim ristem
& meteridlnimi podminkemi jako pozorovatelé situace, za niZ do
chdz{ spolu s roz3iFfujici se primyslovou vyrobou k urditému
preskupovini populadni struktury, k nerovnomdrnému rozvoji jed.
notlivych oblasti monarchie a vytvd¥eni socidlnich skupin, Zi-
Jicich ve znadné bidd. Pozorovatelem a kritikem tohoto stavu
Je nap¥, Johann Springer (1789-1867), ktery ve svém statistic
kém popisu monarchie vénoval pasdZe i vyvoji Seskych zemi., Ani
on viak nepovafuje p¥elidndni za absolutni, ale z4vislé na mos-
nostech roz$ireni zpisobu obZivy. Polemizuje s Malthusovou tezd
o riustu obyvatelstva geometrickou Fadou. Zkoumdnim, kdy mile
obyvatelsivo dosdhnout dvojndsobného podtu, se podle néj miZe
dospét k velmi nejistym dohadiim a pozorovédni z minulosti nejsou
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zérgkou analogii v budoucnosti. V jednotlivych oblastech monar-
chie sdm odhaduje tuto "zdvojndsobovaci" periodu na 62-83 let
1 vice.

Take Springer, stejnd jako Czoernig,bere v tivehu stupen
urbanizace, ktery poklddd za m&F¥itko "vyvinutosti" a kulturni-
ho vzestupu. Rozvo} manufaktur s tovdren, ktery tento proces
urychluje, povaZuje za nejvy3 nutny a hledd priliny, které jej
zpomeluji. Cechy ¥ad{ do skupiny vysoce vyvinutyfch oblasti mo-
narchie, s vysokym stupnim pomdsténi, Shodnd s dalSim statisti-
kem, profesorem oblastn{ geografie a d8jin na videdské poly-
technice Siegfriedem Becherem (1806-1873) proklamuje roz3ifeni
podtu snatkdt jako reakci na upadajici snateinost a zdmezeni
podetniho ristu nemanZelskych porodd, protoZe v obou jevech
spatfuje eymptomy tipadku stétu a nedostatedné vdhy populaéni
politiky.l?

%4daj{ prévo pro bohaté i chudé na uzavirdn_ manZelstvi

a ziskén{ zam3stndnf, nebof "prdvo Zit a Zivot d4t je nejp¥i-
20)

rogzend)di, nejsterdi a nejposvdtndjs{i ze vSech lidskych prév."

Rovn&% Gvahy Theophila Pislinga (1834~ ? ), ktery zevrub-
n¥ vyl{&il hospodd¥sko-socidlni poméry v severnich Gechéch, se
nevymyksji £ rémce podobnfch ndzorld a rozhodné nevyznivaeji Ee-
simisticky pokud jde o osudy relativniho pFelidnéni u nés.? )
Severni Sechy s hornatymi oblastmi, nedrodnou pldou a velkou
koacentraci obyvatelstva, gam3stnaného pFfevdznd domdci textil-
pf vjrobou, byly oblastf, kterd dfky pokradujic{ industriali-
zaci prochdzela v 19, stoleti 1 znadnd odlisnym populanim vy-
vojem. Pisling, i kdyZ oznaduje relativni prelidnéni za jednu
z pfi¥in bidy, hledd moinosti ndpravy v roziifeni pracovnich
pi{le¥itostf a nevold po nutnosti ndjakého uvédomSlého zabrz-
¢3n{ populadnfho rdstu,

Mnohem radik4dindji vyznivajf Uvahy skupiny vzdidlancld ko-
lem vyznamného Zeského socidlnfho myslitele, matematika a lo-
gika Bernardas Belzano (1781-1848), ktery se svou praci "O nej-
lep3im st4t8" Fadi mezi utopické socialisty.zz) Také on nepova-
Zuje chudobu zs prekdiku snatku a je pfesvéddenym populacio-
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nistou, pofaduje viak od stdtu, aby z vytdiku dani hredil viech-
ny vylohy spojené s péi o d8ti a mlddeZ, bez ohledu na to,

z jaké socidlni vrstvy a loZe se d8ti zrodily (manZelské stavi
na roven nemanZelskym).

P¥imou kritiku Malthusovy teorie nalezneme ve t¥icdtych
letech 19. stoleti u pokrokového moravského publicisty a novi-
né¥e Jana Ohérala (1810-1868), ktery pochopil vyznam primyslo-
vé revoluce.23) Ohéral, sezndmeny s my3lenim anglické nérodo-
hospodd¥ské Bkoly v dilech A. Smitha, D, Ricarda, A. Ure,

z francouzské produkce hluboce ovlivndny dflem Saint Simona
a F, Bastiata, byl pronikavym kritikem socidlné ekonomickych
pomérd; jeho zprédvy o Zivotnich podminkdch délnikd ve méstech
v mnohém pripominaji obrazy, vyliSené v Engelsové "Postaveni

délnické t¥idy v Anglii" a Marxové "Kapitdlu", Vystihl, v Cem
Jeou "ideje Malthusovy" praktiftéjsi pro tovédrniky neZ my3len-
ky o humanitnim vztahu k d3lnictvu v dile Saiat Simonové, Mal-
thusovymi idejemi rozumi "bezohledny ndzor, Ze Ilovék, ktery
ge zrodil do svéta jiZ zaebraného majitell a pro néhoZ rodina
jiZ nemd prostredky k obZivé, je prespodetny, nemd prévo na
existenci.” JiZ v r. 1833 pranyrfoval Malthusovo stanovisko ja-
ko hledisko chladného rozumového uvaZovdni bez 1dasti srdce,
nelidské zejména v tvrzeni o vyvoji bohatstvi a rozdélovédn{
hmotnych statkl jako p¥irozeného a zédkonitého procesu, JehoZ
dlisledkem je socidlni nerovnost., Jeden z Zeskych kulturnich
dasoplst, vyddvenych od r, 1834 - feskd viela - si viimé v 3lén
Xu "Orba a Manufaktury v Anglidanech a pisoben{ jejich na
lidnatost" obdt{, kterymi je doprovdzeno zprimyslovéni Anglie
za poslednfch 50 let, pFind3{ statistiku poméru rodin, zamést.
panych v primyslu a zem8délstvi v letech 1811-1831 v souvislo
sti s porovnénim st¥edni délky Zivota a poltem obyvatel.24)
Shleddvd vét3{ hustotu zalidndnf primyslovych oblest{ pFi gou-
Zasném zkrdceni nadéje na doZit{ a kritizuje neblahy vliv zej-
méne d3tské préce na Umrtnost a chorobnost. Noticka v témZe
Sasopisu, tykajfci se problému pFelidnéni, napedd Malthusovu
téz1 o pifirozeném populainim zdkonu a obavy z pielidnéni po-
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vaZuje za bezdivodné.

Nad "barbarskym" zapcjenim d8t{ do vyrobniho procesu
a nad Umrtnosti jako krutou dani za postup industrislizace se
pozastevuje i Kadpar ze Sternberku v Fedi ve vieobecném shro-
méZadn{ spolednosti Jeského muzea v r. 1837.25) Pc v3eobecném
zhodnoceni vyznamu, jaky mi stetistika pro stdt, se dotyk4d 1
vad populadnich statistik, které povazZuje za milo deteilni,

a o spolehlivosti dmrtnich matrik hovofi ve stejném smyslu
jelko Czoernig.Nepomiji anl obtiZe, s jakymi je dosud spojeno
ka¥dé statistické Zetfeni mezi lidmi,

Spoledné pro viechny, kteri o populaci uvaZovali, bez
rozdilu jejich profese a zaméfeni, bylo chépdni statistiky
jako prostiedku, nikoliv cile vyzkumu, af uf byl provddén ama-
térsky od sklonku 18, stoleti rebo se ¥{dil smérnicemi a poky~-
ny, ddvanymi centralizovenym, byrokratickym stdtem, V mySlenko-
vém ovzdu3i zem{, které stdly na samém poddtku demografického
p¥echodu, bylo jen milo mista pro pFitakdni podobnym populad-
nim principim, jaké vyslovil Malthus ve své svétovd proslulé
eseji, Pokud se vibec uvafovelo o prelidndni, konstatovaly ty-
to Uvahy pYelidndni &4stedné, relativni, Vine za tento stav
nebyla ddvdna semotnému populaénimu tlaku, ale Spatnému systé-
mu nérodnfho hospoddfstvi & stdtni sprévy a populadni mySleni
ve velné vdt3imé cflilo k odstrandni tdchbo brzd spoledenského
pokroku, '

Z bohaté tvordby konce 18, & prvni poloviny 19. stoleti
jsem se dotkla ndkolike milo Jmen., Dost pFispévkl, roztrou-
Zenych 1 Sasopisecky, Sek& na své zhodnoceni, aby podaly dpl-
ndj3{ a presndjsi obraz o tom, jakymi sméry se ubiraly pred-
stavy o populadnim vivoji a jeho mistu ve vjvoji spolefnosti.
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Ustev Zeskoslovenskyjch a svitovych d3jin 3SAV, Prahe 1985

Mena Simed&kovéd-Lumir Dokoupil:

PRESINY UMRT! OBYVATELSTVA OSTRAVSKE PRUMYSLOVE CBLASTI
Vv 19, sToLeTf

1. Gvod

Pri studiu zdravotnich pom3ri obyvetelstve ostraveké pri-
myslové oblasti a pfidin vysoké Umrtnosti v 19. stoleti neby-
lo dosud ve vét3im rozsahu vyuZito obsghlé evidence p¥idin
dmrti v cirkevnich matrikdch. I kdy? uzndme oprévndnost ndzorv
J. St¥iteského, Ze "nafe snaha objasnit bliZe, kieré nemoci
&8 chorobné zmény byly pfidinou d¥ivdjSi vysoké Umrtnosti, nars-
%Zi na t8Zko pYekonatelné prekdiky a tak asi zlstaneme v tomto
bodé navidy jen u dohadﬁ",l nelze podle nadeho soudu zpracovi-
ni tohoto pramene zcela opomijet. Nizkd troven diagnostiky a .-e-
Jednotnost klasifikace pF{lin dmrt{ v matrikdch, vyplyvajici
Zz neodbornosti matrikdii, sice moZnosti analyzy podstatné limi-
tuji, vhodnd klasifikece p#idin v3ak umoZnuje zpracovat zdklad-
ni pPehled o postifeni jednotlivych orgdni, stejné jako lze
pomdrné dob¥e stanovit dlohu epidemii, jejichZ zdsahy byly jes-
% v 19, stolet{ velmi nidivé.2) S dobrymi vjsledky pak lze
enalyzovat riznd néhodnd dmrti (drazy, ne3tdsti apod.), kterd
p¥L studiu disledku kepitalistické industrializace stoji v po-
pYedi naSeho zdjmu. .

P¥i analyze ziskanych dat zdsadni vyznam md jejich roz~
dlenéni do zdkladnich skupin.3 V pfedloZené studii vvchdzime
z klasifikadnfho schématu pouZitého p#Fi studiu pF{&in uvmrti
populace ostravské prﬁmwslové,oblasti:4)
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T, Infekéni choroby (napf. tyfus, Uplavice, su-
chd zimnice, z43krt, spdla, zdnét v krku e j.)
II. Tuberkuloza a skrofle
III, Plicni choroby (zépal plic, ochroma plic, ro-
zedma plic aj.)
IV. Stfevni choroby (z4ndt strev, stfeval v¥ed,
stfevni sndf, katar Zaludku aj.)
V. Mozkové choroby (zdnét mozku, ochroma mozku,
vodnatelnost hlavy aj.)
VI, Kfedové stavy (psotnik, vied)
VII. Gyunekologickd onemocndni (horedka omladnic, po-
porodni sepse)
VIII. Srdedni choroby
IX. Choroby, které nelze za¥adit do predchdzejicich
skupin, uvdddné samostatnd:
celkovd vodnatelnost, rekovina, zdnét jater,
zénét ledvin, dna, seSlost vikem aj.
X, BliZe neurditelné choroby
XI. Ne8t8sti (dlln{ ne¥tdsti, vykrvdcen{ ndsledkem
‘ zranéni, popdleni, utopeni, draz ndsledkem nad-
mérného poZiti alkoholu aj.)

K rozboru pf{iin dmrt{ obyvatelstva utvéfejici se cstrav-
ské primyslové oblasti jJsme vyuZili dochovany materidl nejadi-
leZitdjs{ch stfedisek: Moravské Ostravy, Vitkovie, Karviné
a obei patF{cich k farnostli Polskd Ostrava. Analyza umrt{ ved._
keré populace (bez rozdilu vZku & pohlavi) byla provedena na
zdkledd dvou sond v moravakoostravskych cirkevnich matrikdch
pro 1éta 1823-1833 a 1870-1880 s vyjimkou anomdlnich rokd mor-
talitnich krizi 1831 a 1872-1873, které byly podrobeny specidl-
nimu rozboru. Pozornost jsme zam3¥ili i ke studiu p#{3in dmrti
v dalSich letech mortalitnich krizi, kdy se dostavil vice neZ
dvojndsobny rist Umrtnosti ve srovndni s primé&rnymi hodnotami:
1848, 1849, 1855 a 1866, Timto postupem byly shromdéZdény Gda-
Je o 5209 jedinc{ch. Pro pozndni disledné kapitalistické indu-
strializace byly studovédny pfidiny tmrti 431nikd profilujicich
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0dvétvi ostravské primyslové oblasti v 19. stoleti ~ hornflt

a hutanflcd, Na zdkladé ‘mrtnich metrik Karviné, Vitkovic a far-
nosti Polskd Ostrava byly ziskdny Gdaje o p¥{&indch dmrti

1171 hornikl a 586G hutnficd, kterd byly porovndny se zdznamy

o Umrtich doapdlych muil ostatnich profesi (celkem 4185 osob)?)

2. PFi8iny vmrt{ obyvatelstva Moravské Csiravy

Prehled pfiZin umrti obyvatelstva Morevské Ostravy po-
d4vé tabulke 3. 1, NejdtileZit¥j3{ misto zaujimé stéle skupi
ne infekénich chorob, doklddejici pres zvySovdni podtu odbor-
né Zkolenfch zdravotnikd v 19, stolet{ malou udinnost lékai-
ské péle, Srovnéni s tabulkou &, 2, v ni% jsou data Zpracové-
na podle zdkladnich vékovych ketegorii, ukazuje, Ze rozhoduji-
cim fektorem byla v tomto piipads vysokd dmrtnost ddt{f, a to
hlavné v kojeneckém 2 mladdim d3tském viku (1-4). Z infekdnich
chorob predni misto zeujimaly predeviim spdle, spalnidky, zd-
Skrt a derny kaZel, ostatnf infeké&ni choroby ndsleduji s vét-
¢im odstupem. JiZ od poldtednich desetileti 19. stolet{ se po-
datilo sniZit preventivnim odkovdnim d¥{ve neoby8ejnd vysokou
Umrtnost na ne3tovice.

Vyznamné misto v pFifindch dmrti pFipadd tuberkuldze, po-
klddané za typickou socidlni chorobu studovaného obdobi, Byla
urdena jako p¥iine vmrti zhruba u Bestiny zemielych, ale je
moZno predpoklddat zejména u d8tské kategorie, kde diagnosti-
ke je nejéastéji poznamendna nejistotou, jedts vyssi droven.
Prihlédnuti k rozdéleni podle véku ukazuje vyznamné misto tu-
berkuldzy jako p¥idiny smrti hlavné u populace produktivniho
véku, & to bez podstatndjsiho rozdilu z hlediska pohlavi.

Dal3i poradi v pridindch dimrt{ zeujimd jen s malym od-
stupem skupine stfevnich chorob, které pirevdZnd nachdzime u
d&tské kategorie & byly pravdépodobnd jen s obtiZemi rozli-
Sovény od nékterych infekdnich chorob. Asi dvoutfetinovy po-
ail stfevnich onemocnéni predstavuje stfevni nddcha, uddvand
nejcastéji jeko p¥ifina vimrt{ kojenct a mladiich ddtf. U vys-
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${ch skupin podle véku je vy¥skyt st¥evnich onemocndni pomdrné
milo dastou pFidinou smrii.

Z hlediska celkového podilu jen s nevelkym odstupem ndsle-
duji plicni choroby, vyskytujici se jako nejdastdjsi prilina
tmrti v kategorii osob padesdtiletych a starsich, Sasté v3ak
i u osob produktivaiho vSku. PFibliZné dvé tretiny viech dmrti
v této skupind zpisoboval zépal plic, dalSi zaznemenené choro-
by (ochroma, resp. ochrnuti plic, uchdzeni plic ad.) ndsleduji
se znalnym odstupem. ,

Ostatni choroby meji v pfi&indch dmrti moravskoostravské

populace men3i véhu. Je t¥eba se pozastavit pFedevSim u 8,7 pro-

centniho podilu tmrti v disledku kfelovych stavi, vyskytujicich
ge témd% vyludnd u adtského, zejméne kojeneckého véku, které je
oviem treba pPiSist i na vrub neschopnosti presndji uriit sku-
tednou pFifinu dmrti maljch d8ti, u nichZ oznadeni “psotnik" je
z¥ejmé b&¥nym vychodiskem z diagnostické nejistoty. Podobnou

dlohu md i™rozend slzbost", nejlastdji se vyskytujici p¥ilina
dmrti novorozencl, kterd s podilem 7,2 % ndsleduje jen s nevel-

kjm odstupem za skupinou kifedovjch stavii. Slabdi odolnost chlap-

g

ot v tomto viku doklddd jejich vyS3L podil ve srovndni s divka-
mi (4,3 : 2,9 %). U osob produktivniho v&ku nachdzime oznadeni

tgeilost vékem", jehoZ vyskyt se s upfesﬁovénim diagnostiky bé-

hem 19. stoleti, ale i s phsobenim disledku kapitalistické in-
dustrislizece v 7ivotd dSlnictva primyslové oblasti postupnd

sniZuje. VyznamndjSi misto hlavné u osob produktivniho véku za-
ujimaji také onemocndni mozku, Sast&jsi u muZské sloZky popula-

ce, a celkovd vodnateilnost s vySsim zastoupenim Zen.

Velmi nizké hodnoty jeme zaznamenali u dnes nejzdvdindj-
Z{ch p¥i&in vmrt{ - srde¥nich chorob a novotvard. Typickym ry-
sem ve vyvoji populace vznikesjici primyslové oblasti nového
typu je naproti tomu varistajici podil nestésti a urazi, na
jejichZ vzestupu se pod{leli prevdiné d31nici profilujicich
odvétvi. :
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3. P¥i&iny umrti obyvatelstva Moravské Ostravy v letech
mortalitnich krizdi

V dal3i ¢édsti zam&Fujeme pozornost k rozboru pFi&in
umrt{ populace Moraveké Ostravy v anomdlnich letech morta-
litnich krizi, kdy poCet zemfelych pFesdhl dvojndsobnd a
vice pFedchozi primé&rné hodnoty.

S prvym pfipadem mortalitni krize od doby napoleonskyck
vélek a pFibliZn& trojndsobnym ristem podtu zemfelych a &
vumrtnosti blizkou hranici 90 promile se setkdvéme v roce 1831.
P¥iginou byls epidemie cholery, kterd se pfes pifisnéd opat¥eni
rakouského stédtu rozdi¥ila v podzimnich mésicich z vychodu
pFes Hali& i na Ostravsko. Postupu cholery nezabrénily ani
vojenské kordény na hranicich, ani opat¥eni mistni zdravot-
ni komise., K rychlému 3iFfeni pFispélo i nepFiznivé podasi,
které zpisobilo ve dnech 12,-24., ¥ijne rozsédhlé sdtopy v Mo-
raveké Ostravé a zejména v sousednim P¥ivozu, Jak uvddi mdst-
sky syndik Kadpar Hauke, ,protoZe nékaza vypukla znainé prud-
ce, muselo to mit za nésledek, Ze mnozi 1idé amalomyslnéli a
ztratill odvahu a stdlo %o nemalou ndmahu potladit v lidech
strach. Nikdo nechtdl nemocnym poméhat, mrtvé odnést z domu
a pochovat.” 7 Podle Haukovy zprévy onemocnélo v Moravské
Ostravé v krdtké dob& 175 osob, z nichZ 62 zemiely.s) Z4zns-
my v moravekoostravské umrtni matrice jsou kusejs{, uvddéji
pouze 42 pripady, které s epidemii pFimo souviseji, kromé& né.
¥olika dal¥ich s neurditou nebo nepFesnou diagnozou (nap¥.
Entkraftung, Schwache apod.). Podle uidajl matriky epidemie
posiihla prfevdiné osoby produktivniho a poproduktivaniho viku,
vzrist zaznamenala Umrii déti v disledku k¥elovych stawvi
(psotnik) s vice neZ desetiprocentnim podilem, kterd lsze
uvést do souvielostl s touto epidemii.

Neobylejnd citelné postiZeni populace primyslové oblasti,
ale zv145t3 celého beskydského zdzemi, zaznamendvdme na sklon-
ku 40. a v prvé polovind 50. let minulého stoleti, kdy v eta-
pé tzv, hladovych let dlouhodobd neiroda zpisobila obrovské
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roz§ifen{ epidelii.S) Umrtnost populace Moraveké Ostravy do-
séhla v roce 1848 priméru 100 zemFelych na 1000 obyvatel, v
nédsledujicim roce déle rostla k dosud nejvy3s{i zaznamenané
hranici 121,5 promile, na vysoké urovni se vdak udr¥ela v
pribéhu celé prvé poloviny 5C. let a 8 vyskytem cholery v
roce 1855 ukonZovala toto t&Zké obdobi s rovni 85,4 promile.
Vyrazny vzestup lmrtnosti se dostavil jiZ v podzimnich
m&sicioh roku 1847, k roz3iFeni epidemie tyfu viak dodlo zej-
ména na jare 1848, Z celkového podtu 267 zemFelych v Moraveké
Ostravé v tomto roce pfipadd vice nei &tvrtina (74 p¥ipady -
27,7 %) na toto onemocndni, z toho 41 (15,3 %) na muZe a 33
(12,4 %) na Zeny. Epidemif byli postiieni pFevdin& 11dé pro-
duktivniho v&ku (21,7 %). Jeji zdsah byl vdak zfejmé 5irsi,
do souvislosti s ni lze uvést i témdF pétinu umirajicich na
infek&ni (14,6 %) a stFfevni nemoci (4,1 %) a nepochybné i
¢ést 3 10,1 % zemFelych v disledku tzv. ,sedlosti vékem".
Jed1d vyreznéji se projevila epidemie cholery v nésledu-
Jicim roce,kdy se polet zemfelych v Moravské Ustrave Zvysil
n8 343 osoby.Pofet umrt{ na tuto chorobu - celkem 182 osoby,
td. 53,1 % zemfelych v roce - je vibec nejvy3s{ ve srovnan{i
Be vdeml 1éty mortalitnich krizi.Nejvice byla postiZena sku-
pina produktivniho v&ku do 50 let,na ni% pFipadd 112 osob
(33,2 %), osob steriich umird 31 (9,0 %).Z hlediska pohlavi
Je postifeni rovnomdrné,vyrazné&jsi je pouze rozdil ve skupin&
osob stardich padesdti let,v ni% ve srovndni s 9 muii (2,6 %)
umird 22 Zen (6,4 %).0p8t pomérnd vyznamné misto majf vmrti
na infek¥ni choroby (35 osob - 10,2 %) a stFevni (23 - 6,7 %)
5 malym Easovym odstupem ndsledovala nové vlna epidemie
cholery jiZ v roce 1855. Celkovy podet zem¥Felych (325) se p¥i-
b11%i1 dosud nejvyss{ hodnotd ze zdvéru 40.1let, zdsah cholery
byl vBak mirnéjs{ (54 zemFeljch, tj.16,6 %). Cholera postihla
nejcitelnéji op&t populaci produktivniho véku.Vysokd byla take
Umrtnost na ostatni infek&ni choroby (86 csob,tj.26,5 %) ,kte-
Té naocpak zplsobily vétdinou vmrti ddti. Jako pfiéina je v ma-
trice uvedena nejlastdji suchd zimnice (38 p¥ipadl), nedtovice
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(21) a tyfus (14)., St¥evni choroby byly p¥{&inou tmrti 30 osob
(9,1 %),vy851 byl tradidné podil tuberkuldzy (41 - 12,6 %).

V roce 1866 pFevysil po prvé celkovy podet zémfeljch v
Moravské Ostravé hranici 400 osob a Umrtnost se pFibliZila k
70 zemFelym na 1000 obyvatel mésta. Hlavni p¥{&inou vysoké
Umrtnosti byl op&tny vyskyt cholery, kterd byla uddna jako
p¥ifina smrti témd¥ v keZdém tretim pfipad$ (129 osob, tj.
31,6 %). Tradiéné zasdhla pFevéind populaci v produktivonin
véku (96 oscb) bez vyrazn&jsiho rozdilu pohlavi., V &etnosti
p¥i&in nédsledovaly ostatni infek&ni choroby (84 zem¥elf, tj.
20,6 %) a vimrti ve skupind k¥edovich stavd (41 - 10,0 %), za-
hrnujiei pFevdZnd skupinu d&ti.

Vysoké droven umrtnosti, pFevydujici hranici 50 promile,
se udriela i v ndsledujicim roce, kdy vyvo] umrtnosti morave
skoostravské populace byl negativné ovlivndn velkym dilnim ne-
§téstim na Rothschildové dole Hlubina, jemu padli za obdf 52
hornici.lo)

Po doCasném poklesu Umrtnosti dochdzi znovu k jejimu vei-
kému ristu poddtkem 70. let, kdy byla opétné prekondna hranice
70 promile. Jak zdiraznule Kérnikovéd, vedle p¥imjch ddsledkd
krizového ot¥esu vyznamnou dlohu sehrdl rist podtu zem¥elych
na nestovice, k némuZ se piidruZily daldi infekdni choroby.
Ochranné ofkovéni slabou olkovaci ldtkou nevytvé¥elo dostetec
nou imunitu & bylo pFidinou vysoké dmrinosti dstf.ll) Polet
zemfelych v Moravské Ostravé v roce 1872 dosidhl dosud nebyvale
vy8e 614 osob, Pro rozbor pFidin dmrti neni k diepozici mate-
ridl pro Zidovské obyvatelstvo., Z 589 zjisténych tmrti s udd-
nim pFidiny témEF t¥etina (32,8 %) umird na ndsledky infekdnie:
chorob (mimo choleru, kterou vydslujeme samostatné) .Pfevaiujf
Umrti v kategorii détského viku (26,7 %),kde matrika jako zé-
kladni p¥i¥inu uvddi spalnidky (20,9 %). Do vyvoje umrtnosti
populace Moravské Cstravy op&t vyznamné zaséhla epidemie cho-
lery, pfestoZe polet zem¥elych v tomto piipads byl niZ3i neZ
v roce 1866;v matrice je uvedena u 107 osob, tj. 18,2 %, tra-
di&né p¥evdin& produktivniho a popraduktivniho véku. Rostoucs
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maskulinitou populace st¥ediska primyslové oblasti i obii{Znymi
pracovnimi a Zivotnimi podminkami délnictva mlZeme vysvétlit
mnohem t8%3{ postiZeni muZl ve srovndni s Zenami (56 : 23).
Vyznamné se na \mrtnosti podilela také skupina stfevnich one-
mocndni, nejlasté&ji uvddénych u d&ti (77 osob -~ 13,0 %).

Jen velmi mirny pokles zaznamenala \Uimrtnost moravskoocatrav-
ské populace v ndsledujicim roce (61 promile), Polet zemPelych
postiZenych cholerou zistel na drovai pfedchizejiciho roku (108
osob), pod{l vdak vzhledem k sniZeni celkového podtu zemPelych
vzrostl na 20,5 %. Cholera zasdhla opdtn¥ pFevdZnd obyvatelstvo
vy33ich vikovych skupin (85 osob), hlavnd muZe (55 - 10,5 %).

Ve srovnidni s pfedchdzejicim rokem byl ni%8i podil zemPelych na
ostatni infekdni chorodby (20,0 %), vzrostl neaopak podil zemfelych
na stfevni onemocndnf{ (16,2 %), v obou pFipadech pfedstavovany
pFevdind kategorif d8t{. NeutéSenou zdravotni situaci v primys-
lové oblasti doklddd nejen tradidnd vysoky podil zemPelych na
plicn{ choroby a tuberkulozu (16,9 %), ale i Sesty vyskyt nedtd-
sti, naprosto pFfevaiujici ve skupiné muZi produktivnibo viku

(4,3 %).

4, Priiny umrt{ a3lnikd profilujicich odvdtvi ostravské
primyslové oblesti

S dﬁsledky kapitalistické industrielizace na Ostravsku sou-
vicela neobylejné vysokd Ymrtnost zamdstnancd profilujicich od-
vétvi, T8Zké pracovni podminky, nezdravé prostiedi, chronickd
bytovd nouze, nedostatednd strava zplisobovaely vysokou nemocnost
e sniZovaly primérny vék ostravského proletaridtu. 2)Nedostated-
nd bezpednostni opatfeni vedla k vysoké drazovosti, katastrofdl-
ni zejména v ostravskych dolech. V polskoostravské farnosti témér
u tfetiny zemFelych hornfkd, v Karviné pak u Stvrtiny je pFidi-
nou smrti podle ddaje matrik p¥imo draz v dole, Pouze ve Vitkovi-
cich je podfl ni%¥ii. (Rozbor p¥{i¥in je uveden v tabulce &. 3.)
ViSe podilu byla ovlivndna vyskytem velkych dilnich katastrof,
ale udrZovala se po celé studované obdob{ na vysoké drovni, coZ
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nézornd ukszuji priméry zemfelyjch hornikl v disledku trazu v
polskoostravské farnosti: 1840-1847 = 18,4 %, 1860-1866 =
32,9 %, 1873-1879 = 29,6 %.

Spatné zdravotni a hygienické podminky pracujicich v pro-
filujicich odvEtvich prokazuje rovné% vysokd troven tmrti do-
spélych oscb v dusledku infek&nich chorob., K rychlému SiF¥eni
infekce pFispivala i zvySujici se koncentrace obyvatelstva v
obcich jéddra primyslové oblasti, zejména v rychle vyristaji-
cich délnickych koloniich. Nejcitelnéji byla postiZena popu~
lace primyslové oblasti infekinimi chorobami v uUdobich morta-
litnich krizi, ale i mimo né infekdni choroby predstavovaly
védZné ohroZeni Zivota a fastou p¥ilinu smrti, a to nejen d3-
ti, kde pFfevaZuji, ale i dosp8lé populace. Nejvyssi zasiou-
peni tmrti v této skupind zjiZfujeme u hornikd ve Vitkovicich
(27,4 %), kde podstatné pFevysuje hodnotu srovndvaného soubo-
tu zemfelych dospélych muZi ostatnich profesi (19,3 %), ale
podobné i v obeich polskoostravské farnosti byl rozd{l hodnot
znaény (20,7 : 13,1 %). Opdt lze konstatovat, Ze v urowvni ne-
dodlo u d&lniki profilujicich odvétvi bdhem geneze & poldted-
niho vyvoje prumyslové oblasti k vyznamnéjéi zméné. V jednot-
livych sonddch ze 40., 60. 1 70. let minulého stoleti se po-
hybovala na trovni p&tiny viech zemFelych.

Velmi vyznamné misto v pF¥iéindch umrt{ dospélych muZd
zaujimaly plicni chorcby. Terminologie p#i uvddéni téchto
pFi&in dmrti je neobylejné rozmanitd, od pFfesného vymezeni
diagnozy (zapal plic) % po neuriité (bolest, uchdzeni plic).
Vdechovéni horkého vzduchu a jemného prachu v hutnich provo=
gech Vitkovickych Zelezdren zplsobilo, Ze onemocndni plic by-
lo u kategorie hutnikd nejlastdjdi pFi&inou dmrti wvibec
(26,4 %). U hutniki &astou se vyskytujici pF¥ilinou smrti je
zejména rozedma plic. U ostatnich skupin dospdlych muZd se
podil Umrti na plicni choroby pohybuje vétdinou mezi p&tinou
aZ desetinou, jen v Karviné jeme ziskali hodnoty niZsf. S
plicnimi chorobami tzsce souvisi i vyskyt tuberkuldszy, kterd

151




ve viech pFipadech zaujimé Celné postaveni p¥l stanoveni pFi-
¥in vmrti, Tuberkuloza (nerozlifend od silikdzy) pat¥f u hor-
nikd ve viech studovanych lokalitdch mezi nejlastéji se vysky-
tujici pF¥{&iny umrt{ - v Karviné, ve Vitkovicich i v Polské
Ostravé zaujiméd shodné druhé pofadi s podilem pFesahujicim
pétinu zemfelych, AZ tFet{ mfsto tuberkuldsy u vitkoviciych
hutnild (19 %) Jje vysledkem uf zmindné vysoké Umrtnosti v di-
sledku plicnich chorob,

Pod{il ostatnioch pFi¥in Gmrti je podstatnd ni%Zs{. Zhruba
dvacetinou jsou zastoupeny choroby mozku, nejdast&ji uvddéné
Jeko s4n&t nebo vodnatelnost mozku, p¥ibliZn& na stejné drov-
ni 3e pohybuje p#i stanoveni diagnozy v 19, stoleti dasto uii-
vany termin celkové vodnatelnost. Jedtd niZ3i je ve vét¥insd
p¥ipadd podil stievnich a srdednich chorob,

Pro poznédni socidlnich disledki kapitalistické industria-
lizace je zdvaZné sledovéni pFi€iny uvddéné v matrikdch vEtdi-
nou jako ,seSlost vEkem". JestliZe se s timto oznadenim setkd-
me u 12,9 % zem¥elych dospd&lych mufi v Karviné, 11,8 % v ob-
cich polskoostravské farnosti a 5,1 % ve Vitkovicich, pak je-
ho vyskyt u délnikd profilujicich odv&tvi se pohybuje pouze
kolem 1 % pFfipadd (0d.0,7 % u horniki ve Vitkovicich po 1,5 %
u stejné kategorie v Polské Ostravd a Karviné). I tato skuted-
nost presvddéivé odrdZi niZs{ hranici primérného viku d4s8lnikd
profilujicich odvétvi primyslové oblasti.

5. Z&vér

Studium pFi€in umrti uvddénych v cirkevnich matrikédch v
19.stolet{ vyZaduje vzhledem k jejich rozmanitosti & ndkdy i
neuréitosti zpracovédni do vétZich skupin., Za nejvhodnéjs{ po-
kldddme roz&lendni podle postiZeni jednotlivych orgéni se sa-
mostatnym vyElen&nim skupiny chorob infekinich a nékterjch
del#ich, které jsou hlavni p¥{&inou vysoké dmrtnosti. Jde zej-
méne o tuberkulozu a infekdni choroby s vysokou dmrtnosti p¥i
epidemickém vyskytu (cholera, tyfus, Gplavice). Zvldstn{ sku-
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pinu predstavuji pF¥iiny dané zevnim ndsilim (vrazdy, tdrazy
apod.). Vzhledem k trovni diagnostiky maji viak ziskand data
pouze aproximativni charakter.,

Zivotn{ podminky i \roven zdravotnictvi zpigobovaly, Ze
infek&ni choroby byly stdle jeitd nejdastsjsi pFidinou vmrti,
Zejména v letech mortalitnich krizf, kterd lze ve vyvoji popu-
lace ostravské primyslové oblasti postihnout aZ do 70, let
minulého stoleti, jejich podil zna&nd nartstd,

Stdle vyznamné misto v p¥idindch dmrti vykazuje tuberku-
idza a plicnd choroby. Tuberkuldza je viak p¥iéinou smrti ne-
Jen u délnik& profilujicich odvdtvi, ale i ve srovnatelné sku-
piné ostatnich mufd produktivniho a poproduktivniho viku. Pli-
oni choroby dosahuji naproti tomu vyraznd vys8sSich hodnot u
vitkovickych hutnikli, kde lze poukdzat na souvislost s Jejich
pracovnimi podminkami,

S postupem kapitalietické industrializace souvisi i zmd-
na poméru zemfelych podle vEku., Postupnd se snizuje podil mu-
74 zem¥elych ve véku vy38im neZ 50 let. Tyto pfimé negativni
disledky postupu kapitalistické industrimlizace na Zivot dsl-
nické t¥idy ukazuje nejen neoby&ejné vysoky vzrist dmrti v
disledku Urazl a nedtésti u délnika profilujicich odvétvi,
ale také velmi maly polet Umrti v disledku se¥losti vikem.
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%
14,7
35,7

8,2
2,5
3.4
3,2
0,7
3,8
1,0
12,6
1,3
100,40

12,9

a8
49
15
20
19
23
77
5

8

Ostat, muff

—

Karvind

%

17 8,3
61 29,8 |213

10 4,9

5 2,4

10 4,9

2,4

2,4

1,5

2,9

10 4,9

TL 34,6
205 100,0| 597

Abs.

%
13,1
32,0
16,1
2,4
6,6
1,1
0,6
0,0
11,8
0,9
0,6
5,5
3,7
0,6

Ostatnf muZill Hornfol
100,40

15
33
20
28
19
18

Abs,
2,8| 205

%

142 20,7| 406°
4,0| 154

0,7
0,1
0,3
1,5| 366
0,4
0,4
4,1 171
0,3

Polskd Ostrava
685 100,0{3101

94 13,7| 499

Hornfoi

19
27
10

28
206 39,1| 115

143 20,9] 992

Abs,

%
19.3
18,7
20,7

6,4
6,2
0,8
’
345
0,1
0,4
1,2
6,6
846
100, 0

42

Abs,

2,8{ 31
5,7{ 30
0,7
1,1] 12
5,7 17
0,7} 25
1,1
Te5| 32
TS

Hornici |Ostatnf muid
%

51 18,1101

8

61 21,7| 91
16

177 27,4 %4

Vitkovice
Ads.
3
16
2
21
21
281 100,p 487

i
[
'
t
i

!
T
1

1

Hutnfci
%
20,5
19,0
26,4
5,2
5,3
0,7
2,0
4,5
6,2
7.‘

Abs,
110
153
30
31
8
43
580 100,0

Ost.nemoc
skup. IX.
urditelnd | 36
Nestdat{

Infekinf 119
vodnatel.|26
Seilost
vékem
Reakovina
Bli%e ne-
SebevraZ-

Tyberku-
loza
Plionf
Stievn(
Mogzkové
Kredové
stavy
Gynokeol.
Celkovd
Celken

Tabulka &, 3: PF{iny dmrt{ 481lnikd profilujfcioh odvdtvi ostravské primyslové oblasti v 19. stol.
Choroby

I.
II,
III,
Iv.
V.
VI,
X,

VIII, Srdednf |12

VII.
Xo
XI.

&

Reeune

A, Uumeuxosa, J. Lokoynmux, [IpuumHE CMEpPTHOCTH HACEIXEHNMN
ccTpaBckofl npouwmaeRHoR oGaecTm B 19 Bexe

B xoZe M3ydeHHS COCTOAHNMA 3ZODOBBA HACEJAERRS OCTpaBcCkol
npoMumaeHHo o6sacTH ¥ NPHYUE BHCOKOR CMEDTHOCTX OHAN HCNOAB~
S0BAHH NEPKOBHHE MeTpUMYeCKMe KHUIM, YUMTHBAL XX pasHoolpasue
W MHOIJ& HEETOUYHOCTDH LAHHWX, MPAYMHN CMepTX OHAKM pagjejeHs HA
Goapmue rpynny, CamuM BHIOZHHM CUYMTAXOCH pasleAeHNe N0 nopa-
XEHND OTJEAbHHX OPraHOB C CEBMOCTOSTEABHNM BHIescExeM MHpex-
LMOHHHX 8a6oxeBaEKA, B 4&CTHOCTM TyOepkyaesa, xoaepH, rtxda,
IA3EeHTEeDUM M T. A. B ocolyp rpynny BOmMAM BHEWHXE NPHUNHH CMep-
Tr (rpaBu, yOmiicrsa, cawonoppexaeHMe). OXHAXO yYMTHBAR ypoO-
BeHb JAMATrHOCTHMKMN, MOJyYEHHHEe N8HHNE JNIb BECbMA NPNOCANSKTEZb-
HO MO CBOEMY Xap&KTepy. YCJOBMS XHMSHM M yPOBeHb 8IpaBOOXpAHE-
HMA ABUAKMCH NpuuMHO# Toro, uro mAdexnmoHHHe saloseBBEMS CTa-
A uyacreflmed npuumHOR NeTasbHOro xcxoxa. BaxHoe mecTo B3 nah-
HOM CJaydae 3aRMM&8eT B OCOOeHHOCTM TyOepryaes, Opexae BCero y
MyXU¥H B TPYAOCNOCOCHOM BOSpacTe M MOoCJAe NepMoXa TpPyRocmocol-
HOCTH. C pasBMTHeM KBNUTAAMCTHYECKOA RHEILYCTDHAAMSALNMN CBEsa-
HO Tax:ke M3MEHeHME COOTHOWEHWA yMepmMX ImO BospacTy. [locre-
NeHHO yMeHbIaeTCd XAOAA MyXuUuMH, yMepwux B sospacre crapme 50
aeT. [I[puBeleHHHEe NpAMMEe OTDHUATEAbHHE NOCAEACTBUS PEBBHTHA
KANUTAIKCTHUYECKOA MELYCTDXAJKSALUMHM, OKASHBAKMME BAMSHME HA
X¥3Hb padoyero KASCCA, CBUAETEABLCTBYDT HE TOXLXO O BHCOKOM
pocTe CMEePTHOCTH 110 MOBOAY TPABM DABOUMX NPORAMDHOMEX OTpEC-
aeit (maxrepos, wseTalaypros), HO M O HeGOABLEOR INCAEHBOCTX
KOHYKH OT cTapgecKol ApAXZOCTH.
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A, Simedkovd, L. Dokoupil, Causes of death in the Ostrava
industrial region in the 19th century

Church registers were used to study the health of the

population in the Ostrava industrial region and the causes
of high mortality. In view of their heterogenity and some-
times uncertainty, causes of death were divided into fairly
large groups. The most suitable categories were considered
to be according to the orgens affected, with separate classi-
fication of infectious diseases, particularly tuberculosis,
cholera, typhus, dysentery, etc,ixternal .causes of death for-
med a special group (injury, murder, suicide, etc.), but be-
cause of the low standard of contemporary diagnosis the data
can only be considered epproximative. Living conditions and
the low standard of health care made infectious diseases the
most frequent cause of death. Tuberculosis in particular
occupiles én important place, especially among males of pro-
ductive and postproductive age. There is a shift in the rela-
tion between age and mortality in association with the spread
of capitalist industrializetion: a gradual decrease in ihe
proportion of males dying at an age over 50. The negative
results of tae advance of capitalism on life in the working
class are shown not only by an unusually high increase in
death from injury in the key industries (mining, steel), but
also by a very amell number of deaths from "old age".
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Ludmila Ne sl ddkov4:

' 0
K NEKTERYM ASPEKTUM POPULAGNIHO VYVOJE BESKYDSKE PASEKSHSKE
OBCE CELADNA

Studium vyvoje rodiny nepat¥i jen do stéry zajmu etnogra-
fie, sociologie, socidlni historie , ale stalo se ned{lnou
souddsti vyzkumi historické demografie. Vyznamnym impulsem k
p: :loubeni zdjmu o rodinu byla aplikace L. Henryho metody
rekonstrukce rodin na zdkladd rozborh zdpist t¥i Fad matris-
nich knih., S jeji pomoci se historickym demografim deii preko-
névat a zddsti eliminovat bariéry nedostatku informaci dané
skladbou pramenné zdkladny z protostatistického obdobi.l) Jeid
vhodné uZiti prindSi cenné poznatky v oblasti pro demografa
zdsadni -~ totiZ ke kvalitd reprodukdniho procesu,

Za feudalismu se zplsob Zivota venkovské rodiny odliZoval
v mnohe rovindch od Zivotniho stylu rodin mdstskych. I venkov
se vSak Yadou ryst rlznil s ohledem na historické, etnické atd.
podminky konkrétnich regionfi. K oblastem vyznadujicim se ndk-
terymi specifiky ndleZelo i ValaSsko. Valaliské rodiny 3ily
v obeich vzniklych v disledku vala3ské kolonizace. Prameny vy-
povidaji o existenci Valach& v 60, a 70, letech 16. stoleti
také v prostoru moravské Sdsti Beskyd, kde patrnd zaloZili ta-
ké novou osadu & nazvall ji podle Feky éeladnou.2) Pocet osad-
nikd byl zpoddtku velmi maly¥, pohyboval se kolem 18 osob, Va-
laSskd kolonizace probihala jak ve formé pastyfské, tak i pa-
sekdZsko-kopaniddfské, piidem? podle zdvéra J. lactrka neexi-
stovala mezi obéma proudy ostré hranice, mnohdy lze uvaZovat
0 paralelnosti obou p¥i vzdjemném osvojovdni vyrobnich névy-
ki & zplisobd jedné skupiny druhou.)
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Na hukvaldském dominiu, na jeho% dzem{ byla feladni loko-
véna, dochézelo 1 pozddji k daldim kolonizadnim vindm v 17. a
18. stoleti, pridemZ kolonisty se stdvali Zasto 1 obyvatelé
osad, které byly rovndZ v neddvné dob& vytvoreny kolonizadnim
procesem, Majitelé panstvi Fe3ili kolonizaci nékteré socidlni
i ekonomické problémy. Z oblasti socidlni to byle zejména snaha
fe31it chudinskou otdzku vzhledem ke znadnému prirozendému pii-
ristku obyvatelstve & pomérnd nizkému procentu zemédélsky obdé-
l4vané pidy, kterd jiZ byla ddvno osazend. Kolonizace dyla po-
veZovdna za jednu z moZnosti jek sniZit podet chudiny (bezzem-
ki), ktera negfinﬁéela majiteli Z4dny zisk, spiSe ho ekonomicky
vyéerpévala.4

8eladenské peseké¥ské rodiny vytvdrely paseky e louky da-
leko v tzv. Zadnich horidch, vedle existence pozemkl dole u Fe-
ky. Prilomem do pasekd¥sko-kopanild¥ského zpisobu zZivota dané
populace bylo jednak zaloZeni Zeleznych hamri v squsednim
Frydlantd v polovind 17. stoletf, jednek vznik pobolného Zele-
zé%ského zdvodu na Horni (eladné, ktery byl postaven v letech
1795 - 1802.% zalo¥eni obou Zelezé¥skych podnikd bylo vyrazem
typického podnikéni feuddlnich majiteld na sklonku feudalismu,

V sou islosti s timto mimozemdd&lskym podnikénim majiteld
- olomouckych biskupd - plnili teké Jeladendti obyvatelé novou
funkci, Obec se stala tzv. hamerni vsi urdenou jako zdroj std-
ljch pracovnich sil k téZbé d¥eva pro Eelezérny.6) Vedle toho
se mistnimu obyvatelstvu oteviel novy zdroj pracovanich p¥ileZi-
tosti. V obou zdvodech se zamdéstnanci pracujici p¥imo ve vyrobé
stall nimezdnymi placenymi silami, nedo3lo k uplatnovéni mimo-
ekonomického p¥inuceni formou roboty. Oblasti, v niZ se pouZi-
vala,viek byly nekvalifikované pomocné préce spojené s odvozem
d¥eva dovozem rudy apod.7

Zelepdrny se staly nikoliv zenedbatelnym zdrojem prijmi
horalt. D Elwert uvéd{ pro obdobfi poddtku 19, stoleti ro¥ai
gdstku 163 112 Fl., z niZ bylo 47 487 Fl vyplaceno d8lnikim
pracujicim pFimo v Zelezdrndch, zbytek predstavuji mzdy za ved-
lejd{ pomocné préce (pordZeni, plaveni a pdleni difeve apod. ).
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Z hlediske zamdstnanecké struktury preveZovaly kategorie pra-
covnikt jen &4stednd zamdstnanych, coZ odpovidalo potiebdm so-
cidlni struktury Geladné, v niZ byly nejpodetndji zastoupeny
skupiny, které hledaly doplnujici zdroj obzivy. Stdlych zamdst-
nanc bylo vdetn& povoznikd 736, ostatnich 2053.,°

V prvé polovind minulého stoleti olomouéti arcibiskupové
Zelezd¥skou vyrobu ddle rozdirfovali, modernizovali, zaloZili
dal3i poboény zévod v nedaleké Ostravici, Roz8ifovall rovnéz
surovinovou zdkladnu otevirdnim novych Zeleznorudnych dold
v $edd obei, rowvnéi v Celedné (v roce 1859 pracovalo p¥i t&%-
b& rudy 206 d48lnikd). V¥ 50. letech bylo primo v Zelezdrnéch
zamdstnéno 489 d3lnikh, coZ vzhledem k obdobi poéatku 19. sto_
leti pfedstavovalo vyraznéjsi pokles stavu.9

Kvalitativni zmény souvisejici s primyslovou revoluci v
Zelezd¥stvi mély za ndsledek pokles konkurenéni schopnosti a
vyznamu pozdné feuddlnich manufakturnich podnikd, které vdéci-
ly za svij vznik reZijnimu podnikédni Blechtickych majiteld a by-
ly v podstaté jen uréitou formou "pFidruzené vyroby".

Z hlediska novych civilizednich impulsl, které souvisely
s prubéhem parcidlnich revoluci, m&lo pro &eladenské rodiny
zdvainy vyznam konstituovéni ostravské priumyslové oblasti a
s nim souvisejici otevFeni a zprovozndni lokdlni Zeleznilni
drdhy spojujici od roku 1871 Ostravu s eladnou.?) Zmdny trhu
precovnich sil, cof byla jedna strénka vytvdfeni primyslového
regionu ne bédzi kapitalistické industrializace, mohly najit
svij konkrétni odraz v Zivoté Seladenské populace, zejména
v ndvaznosti na redukci mistniho trhu pracovanich sil a prohlu-
bujici se socidlni diferenciaci obyvatel obce. Navdzdni Zelez-
ni&niho spojeni s ostravskou primyslovou oblasti, ale i dalSimi
primyslovymi podniky lokdlniho vyznamu (ns trati v obou smérech)
s moZnosti denni dojiZdky do préce i doZasného nebo trvalého vy-
stdhovéni z obce, pPedstavovalo od 70. let 19. stoleti duleZity
faktor ekonomickych perspektiv Zeladenskych obyvatel.

Vyvoj lokdlniho trhu pracovnich sil probihal ve druhé
poloviné minulého stoleti a v mezivdledném obdobi cestou promén
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& zénikd manufekturnich podnikd a vzniku drobnéjiich primyslo-

vych zdvodd mistnfho vyznamu pFimo v obei, nebo v okolnich ms-
steCkdch snadno dostupnych prostfednictvim Zeleznidnfho spoje-

nf 1)

RovndZ trh pracovnich sil pPedstavovany ostravskou primy-
slovou oblasti doznal v uvedené §asové periodd (od poloviny 1p9,
stoleti do konce prvni republiky) zdsadnich zmén. Povaiujeme-li
40, léta minulého stoleti za obdobi geneze oblasti, pak a¥ do
2dvéru stoleti, jak ukdzaly vysledky vyzkumd, dochdzelo k inten-
zivnimu ristu objemu pracovnich pFileZitosti, které byly satu-
rovdny zejméne imigranty z okolnich obei, vietnd obyvatel z
Celadné, Dvacété stoleti piineslo jak zmény vdzemniho rozsshu
ostravské primyslové oblasti, tak i nastoupeni intenzifikace
v uréujicich primyslovych odvétvich, &ehoZ disledkem byla re-
dukce objemu pracovmich p¥ileZitosti. To vedlo k omezeni imigra-
ce a dobudovdni Zeleznidni sité preferovalo mo¥nost denni do-
3izdicy 12}

Predchozi informativni ndstin vyvoje ekonomické zékladny
obce vytvdii potfebny rémec k postiZeni ndkterych populadnich
charakteristik.

V obdobi pozdniho feudalismu (analyticky zpracovéns etapa
od 90. let 18. stoleti) podndty dané kolonizadnimi vlinami a in-
dustrializaci manufakturniho typu ovlivnily udrfeni progresivni
vékové skladby c¢eladenské porulace, v niZ byly dostatednd za-
stoupeny Zeny fertilniho v8ku i muZi reprodukdni vikové skupiny.
Disledkem v etapé neregulované natality byl vysoky pFirozeny
pfirtstek, ktery m8l ve srovadni s celozemskym znadnd vys3i hod-
noty a promitl se v rychiém ristu lidnatosti obce., Nikoliv za-

. nedbatelnym komponentem byla i stabilnd niZ3{ droven vieobecné
umrtnosti. Priristky obyvatelstva byly natolik vyrazné, Ze i v
dobé relativni "hospoddi'ské prosperity" obce a nejbliZ3iho oko-
1{ nestala obdobi, kdy m3l mechanicky§ pohyb emigradni rdz. Na-
proti tomu nap¥. 30. - 50. léta 19, stoleti pFedstavovala etapu
vyraznéjsiho pfistdhovalectvi do obce. Vysoké podty d8ti v rodi-
nich a snatednost, ktersi se v podstat® shodovala s daty celozem-
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skymi, to byly faktory, které pisobily na gménu sociflnfko
sloZeni popula.ce.13 Vzristal podet rodin chudjch, virobnd ne
samostatnych, i prfes regulaci uzavirdni snatikd ze'strany ohec-
ni rady, kterd dohliZela na to, alyse "vlivem snatkd chudych,
nezajisténych majetkem, ve vsi nemnoZila bida".l4) Obec méla
v této dob8, i pfesto, Ze se stala hamerni vsi, zem3délsko-
lesnicky rdz.

Etapa rozvoje kapitalismu (do z4véru 19. stoleti) v Gelad
né v mnohém ne predchozi vy§voj navdzala, v mnohém predznamenala
0d11iSné tendence pozd&j3i. Fredeviim dodlo ke zpomaleni riastu
lidnatosti, které zapadd do rdmce hypotézy o divergenci populad-
niho vjivoje ostravské primyslové oblasti a jejfho zdzemi. Cbece.
které byly nositelkami industrializace,dynamicky rostly, obce,
které se staly reservodrem pracovnich sil v zdzemi, lidnatostn3
stagnovaly nebo se rust jejich lidnatosti zpomalil.l5

Vytvoreni oboustrannych vazeb lze doloZit 1 pro (eladnou,
kde se vedle tradidnich rodin hutni«d zadaly nové vyskytovat
rodiny hornikd apod., Celkové doSlo k modifikaci socidlni struk-
tury, vzristal polet délnickjch kategorii (s tendenci rtstu pri-
myslovych délaiki). Obec se stala zemEdélsko-prumyslovou. iechas
nicky pohyb ziskal jednoznadnd emigradni rdz. Zastala zachovdne
progresivni vékovd skladba, prirozeny p¥irtistek vSak ji? vykaszo-
val hodnoty niZéi. Na jeho miru plsobila jednak neklesajici obec-
nd Umrtnost (zv145t8 v poslednich decenniich 19. stoleti), jednak
sniZujici se porodnost, Natalita méla rozkolisané hodnoty, napi.
k roku 1869 dosdhla 48,7 promile a byla o 10,3 promile vy33i nei
tdhrn deskych zemi za léta 1865-1869.16) K roku 1869 byl realizo-
vatelny vypodet vSeobecné fertility, kterd dosdhla znadné vy3e
- ¢inila 244,8 promile, V 70, a 80, letech do3lo k poklesu nats
1ity, rovndZ vSeobecnd fertilita poklesla k roku 1880 na 158,3
promile. Na pocddtku daliiho decennia . k roku 1890 hodnota porod-
nosti vzrostla na 39,6 promile, fertility na 170,5 promile.l7)

Z rakouského s&itdni uskutedndného v roce 1890 se pro Ce-
ladnou dochovaly séitaci opéréty, 2z nichi je predev3im moZno
rekonstruovat tzv, demografické struktury, jsou vSak pouZitelne
1 k naghlédénut{ do reprodukdni situace mistnich rodin. Na rozdil
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od pouZiti metody rekonstrukce rodin ns zdkladd excerpce mat-
rik, md ndsledujici rozbor rdz pouze informatival s ohledem na
zpisob vedeni zdpisu do sditacich archd slouZicich potfebdm
moderni statistiky obyvatelstva. Zdkladni jednotkou bylo popis-
né 8islo (dim) & v ndm v3ichni obyvatelé v dobé sd{tdni pritom=-
n{, Z daného pramene proto nelze provést dislednou rekonstruk-
ci nékledrnich rodin, protoZe v dobé slitdni zpravidla nebyly
rodiny kompletnf{, Divodd mohla byt celd Feda - napP, starii
déti JiZ dbyly priZenény nebo privddny mimo ddm, Jiné déti by-

ly ve sluZbd, v udeni atd. umimo obydli rodidd i obec, mnoho d4&ti

zemrelo & nemohlo se stdt pifedmétem zdpisu do archu, Rozbor
byl proveden jen pro velmi melou & nereprezentativni &dst &e-
ladenské populace k danému roku.

- Analyzovédno bylo 46 rodin, z nichZ u 3 byla reprodukce
ukondens prirozend, v 29 rodindch nebyl reprodukéni proces
ukonden, v 8 rodindch byla reprodukce uzav¥ena smrti jednoho
z partnerti, 6 manZelstvi bylo bezd8tnych., NejzdvaZndjsi sloZi-
kou byle manZelstvi produktivai (51,7 %), majici v priméru
3,0 d&t{, Primdrny v8k tdchto matek &inil 33,3 let. Podilové
vyznamndji byly zastoupeny rodiny nedplné - 19,2 %, kde byla
reprodukce ukondena smrti Jednoho z partneri. Primérny poclet
d8t{ €inil 3,1 vk matek se rovnal 50,2 lettm. Prim&rny polet
d8t{ v rodindch s reprodukci ukonlenou pFirozend byl nejniz3i
- 2,33 (podil této skupiny byl 6,4 %), vk matek se rovnal
v primdru 58,7 letim. Nizky podet d3ti v dobd s&{tdni pFitom-
nych lze vysvétlit skutednosti, Ze S5lo o.dlouhodobd menZel-
stvi, jejichZ déti byly jiZ z velké &dsti mimo domov..U man-
Yelstv{ bezddtnfch - 12,7 %, pFrevaZovaly vztahy starych lidi
(primdrny vék Zen zde Iinil 62,6 let). Bezddtnych manielstvi,
kde se Zeny nechdzely ve fertilnim v&ku bylo 16,6 %, primérny
v5k Zen se rovnal 27 letim.18) 7 krgtkého exkurzu nelze vyvo-
zovat Z4dné zdvdry, mé jen dokumentadni hodnotu,

Ve tietim obdobf (od poldtku 20, stoleti do konce prvni
republiky) doSlo k vyraznému zpomaleni ristu lidnatosti obce
4 vzh edem k pfedchozi etapd . JestliZe se posledni desetileti
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vyznadovalae stdlym zpomalovdnim ristu lidnatosti, pak césuru
zpisobila I, svétovd vdlka, bShem niZ do3lo k Ubytku obyvatel.
Prvni povdledné s¥itdni z roku 1921 registrovalo 2509 osob,
zatimeco posledni rakousky census z roku 1910 2691, V roce 1930
néla cobec 2655 obyvatel a nedosdhla tak ani {rovné pFedvdleédné.
Z hledisks socioekonomickéhc zafazeni se stala populace Celadné
primyslovi~-zemédslskou, Socidlni skladbe se vyvijela ve dvou
smdrech - jedrek rtistem podta rcdin primyslovyich dZlnikd s
zvétSovinin kategorii obyvatelstva patficiho do tzv. tercidlni
sféry, jednek zvySovdnim podtu rodin vyrobnd samostatnych, kde
ustupovalo trediini zem3délstvi a rozvijely se Zivnosti,

Obec byla ve 20, stoleti neustdle emigradni, pFesto proud
vystdhovaled byl n2jvdt3i v prvnim desetileti p¥ed I, svéto-
vou valkou, neuvaZujeme-li o zcela mimo¥adném druhém deceniu,

v ném¥ probihals vdlka. Z kusého statlstického materidlu lze
t8Zko vylist motivy emigrace ; za velmi frekventovany divod od-
chodu z obce, zejména u muil, miZeme povazovat realizovatelnou
pot¥ebu odejit tam, kée jscu lep3i podminky k Zivotu, tzn. véi-
51 vydslky, pozddji i moZnost vzddldni, lepSiho kulturniho vy-
%it{ atd. K zdkladnim motivim v rodindch chudiny to pak byla
p¥irozend touha po uhdjeni existence byt v roli nddenika v le-
se, deledina v sedldka nebo pozd3ji nekvalifikovaného dé&lnika

v primyslovém podniku atda.1?? ve tretim cesetileti v souvislosti
s Gbytkem pFirozeného prirtstku, klesal i pofet odchodd z obce.
$eladenskd populace byle tvofena i ve 30. letech v.pFevdiné

mife rodinemi, které %ily v obei jiZ po Fadu generaci, K di-
le¥itfm znaktm pat¥ilo 1 ned prim&r Zeskych zemi zvySené pro-
cento svobodrych muid i éen.go)

Z4sedni a nejvit3{ kvelitativni promdne se odehrdle v ro-
ving reprodukdnino chovdni. K¥ivke natality zalale neustile
kleset od pPelomu 19, a 20, stoleti, pohybovalo se v3ak stdle
nac trovni Seskych zemi. Prvni svétovd vdlka byla z hlediska
reprodukdniho. v¥jimednou, DoSlo k poklesu podtun narozenych,

v roce 1917 se narodilo poﬁze 14,8 novorozenci na 1000 oby-
vatel. Prvni povdledné 1léta probShla sice ve znameni vzristu
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porodnosti - v roce 1921 vzrostla natalita v obci dokonce na
38,7 promile, v3eobeccni fertilita se rovnala 142,2 promile.
Pro Geské zemd byla zjiStdna hodnota k priméru let 192y/22,
kterd se rovnala 90,1 promile.?!) Pridké martisténi patality
8e zastavilo jiZ v roce 1922 a v daldim pribshu 20. let smé-
fovala deladenskd kiivks ostie doll, zejména v zdvéru dvacd-
tych let. Zmindne tendence se v¥rezné projevila na mite vie-
obecné fertility v roce 1930, kterd se rovoala 79,3 promile
(Seské zem$ za obdobi 1930731 mély fertilitu rovnu 66,0 pro-
mile).zz) Ostré sniZovdni podtu narozenych se v roce 1930
projevilo i na vdkové skladbs obce, kterd se stala staciondrni.

Vzhledem k dochovanosti s&itacich operdtu obce ze sditdni
v roce 1930 byl proveden rozbor z hlediska rekonstrukce rodin,
ktery se vBak vyznaduje omezenimi uvedenymi jiZ pro rozbor
z roku 1890, Na rozdil od s&itdni z roku 1890 byly analyzovér .
rodiny, které svou detnosti odpovidaji ndrokim kladenym na re-
prezentativni sondu. P¥i vybdru bylo pouZito metody ndhodnych
&fgel. Rozboru bylo podrobeno 220 rodin, které predstavuji vi-
ce nef 40 % celku Zeladenskjch rodin,

Vzorek byl podle charakteru reprodukce rozddlen do t¥i
skupin:

1. na rodiny s reprodukci ukondenou (zahrnuta ta manZelstvi,
v nichZ se Zeny nachézely v roce 1930 nad hranici ukondeného
reprodukdniho véku, tzn. byly starsi 50 let)

2. na rodiny s reprodukci ukondenou smrti Jednoho z manZeld

3. na rcdiny s reprodukef trvajici (v této kategorii za¥azeny
Zeny ve véku 15 - 49 let),

U vSech tf{ typl se objevovala manielstvi bezdétnd, kterd
byla eliminovédna pFi vypodtu primdrného podtu d8ti na rodinu,

V prvé skupind se narodilo primsrns 6 dst{ na rodinu, co%
Je polet af prekvapivé vysoky. V¥podet byl proveden pro posled-
ni snatky. Primdrnd délka manielstvi této kategorie se rovnala
32,3 let. Specifickym rysem tdchto podetnych rodin byla znadnd
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détskd umrtnost, V pFevaiujicim zastoupeni figurovala v dané
skupiné manZelstvi, ve kterych tFfetina aZ polovina déti umi-
rala, nap?., vyskytovaly se p¥ipady, kdy z deseti d&ti nezd-

stalo na Zivu Zddné. Uvedeny typ tvoFilo 20 % analyzovanych

manZelstvi,

V rodindch s reprodukci ukonfenou smrti jednoho z part-
neri tvoril pramérny podet déti na jedno manZelstvi 4,2, Pri-
mérnd ¢élkes manfelstvi &inila 12,0 let. Vyskyt neidplnych ro-
din nebyl p¥ilis frekventovany, ovdovély partner zpravidla
uzaviral novy snatek (rovnal se 11,4 % vzorku).

Zékladni kategorii (56 %) byly rodiny s reprodukei stédle
probihsjici. Primérny polet déti na manZelstvi &inil 2,7, pri-
mérnd délka manZelstivi se rovenala 11,1 roku. Podstatnd &dst
Zen nachdzejici se v dobé sditdni v dané skupiné se nachédze-
la mezi 35.-46, rokem Zivota a podle v3eobecné tendence,kte-
ré se prosazovala i v Celadné, se t82i8t& fertility pFesou-
valo do niZfich fdzi reprodukéniho cyklu (ve snaze zhostit se
mate¥ské role zdhy po vstupu do manielstvi).23 :

Obraz doplnuje délka manZelstvi bezdétnych, jejiZ pri=
mérnd vySe byla vypodtena na 13,3 let. Zdrcujiei vEt3inou
zde byla zastoupena manZelstvi jiZ dlouho trvajici, u kte-
rych nelze predpoklddat (mimo jiné & ohledem na vék Zen)
nerozeni ditéte. V dané skupind byly podetné zastoupeny dru-
hé a dalg{ snatky.

Na zdvér kusého rozboru je moZno konstatovat zmény zd-
sadniho charakteru v podtu d&ti pFfipadajicich na jednu rodinu,
Lze uvaZovat o existenci dvou zpisobd reprodukce v obci. Jeden
byl predstavovén starsi generaci a vyznadoval se reprodukci
Jen ve.mi mdlo uméle Fizenou, druhy, reprezentovany generaci
mladych obyvatel obce, kterd jiZ pocet 'svych 4&ti omezovala.
Tato tendence pak v dobé& slitdni v obei prevédzila.

Dals{i vyvoj ve 30. letech, zejména v jejich druhé polo-
viné, se vyznadoval prudkym sniZenim natality.
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Resumé

Jl. Hecaazkoma, K BeKOTODHM 8CNMEeKTAM pas3BHTHI HapoZoHAacCeAeHus
Gecruickoit maceunmolt zepesmnm Yesagma

ABTOpOM RCCA@AyeTCHA DASEMTHE HAPOZORACEZeHMS ONHOI'O M3
CGeCKMACKXX Cel, OCHOBARHOTO B NOJOBKHE 16 BEeKA, W BHMMaHUE
BanpasXeHo 0COGEHEO HA QHaiM8 PaBBUTHA B 19 Bexe,xormga cexo
CUyTHAOCHL NOA HENOCPeACTBEHHNM BAMAHAEM OCTPABCKOH MpOMHm-
aggBHolt obzacTr. Jlxg 3TOro um MCMOALAYDTCA BCe HOCTYNHHe HC-
TOYHMKH, NPeXJe BCEro MeTpMYeCKHe KHMTM M JOMeOUHMe A0 HEC ME-
TEPHAAN OO NMepenucH HaceseHrs, OHE NEANT [ASBATHE EADOLOHACE-
AeHNA ZepeBHE HA TpK nepuoma. Camull pammuit nepuox oramuaercs
HEOTDAHWYE@HHNM YDPOBHEM NJAOLOBUTOCTH X BHCOKOR CMEpPTHOCTLY,
OpH 3TOM OOmu#f nmpupocT HacexeHus xo 20 roaos 19 Bexa noHK-
X&XCR 88 CUET IMHrpanud, MEXXy Tem kaum B 30 - 50 rozax H&G-
A0J8EeTCRK mepecedeHMe RACEASHMS B AEPeBHD. UYTO KACAETCH CO-
nuaxbHCO~npodeccHonazbHOro cocrasa, To npeolASNSDMUM CTAJO0 Se~-
MAeZeabieCKMe HAcedeHMe, HauyuHAs C NoaOBHEH 19 Bexa M KOHYAH
eéro xcxozom - Bo BTOopoR} nepmoxn - EAGADZAETCA saMemACEHe pocra
Ha&ceXeHNd, WeXaHMUecKoe JBMEEHHE MMEeeT HBHO eMUIDSHTCKuA xa-
PBKTeD, MEXAYy TeM K8K POXRAEeMOCTD HEBHSUNTSALHO NOHMBUAACH
ToABKO B 70 rozex mpm BCe eme BHCOKOHR cMepTHOCTH. B Tpermit
nepmox, ¢ Hawasa 20 pexa zo 1938 r. HACTynaeT BHpAa3uTeabHOE
8AMefJCeHNe DOCTa, B OCOCSHHOCTH B De3yAbTATE NOHMEEHKS MA0-
AOBUTOCTN K 3Marpaumu. COLMAABHNA COCTEB Cesa npomes BHpasK-
TEAbHHMN R3IMEHeHMIMU. Bospocas 4UHMCAEHHOCTDL NPOMNMACHHEX pa-
COUYNX N DEeMECAEHHMKOB K yaeauqusaaacb AoJd HacCeneHuA HEMmpoWs-—
BoxcrBennok chepu.
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L. NHeslédkovd, On :me aspects of population development in
the woodland settlement of Celadnd in the
Beskyd Mts.,

The author considers population development in a village
in the Beskyd Mts.founded ir tne second half of the 1l6th
century, with particular reference to development in the 19th
century, when the village ceme under the direct influence of
the Ostrava ‘ndustrial region. She uses a1l the material
available, especially local registers and surviving material
from censuses. She divides the development of population into
three periods. The first period is marked by high fertility
and mortality; up to the twenties of the 19th centiry the po-
pulation was reduced by emigration, while in the 18308 to
18508 there was nett immigration., As regards occupation, most
of the population were farmers. In the second perlod, from the
mid-19th century to the end of it, there was a slowing down of
population growth; there was nett emigration agein, with a
decline of birth rate in the 18708 and persistently high in-
fant mortality. In the third period, from the beginnig of the
20th century untill 1938, there was a marked slowing of
growth, due mainly to a fall of fertility and emigration.
There was a major shift in the social composition of the
village, with an increase in the number of industriel workers
and artisans and an increase in the tertiary sector.
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Historickd demografie, 9/1985, s. 175-183
Ustav Zeskoslovenskjch a svdtovych déjin $sav, Praha 1985

Pavel Veresd:
vi#voJ KOJENECKE UMRTNOSTI NA SLOVENSKU V IETECH 1900 - 1912

Na poldtku naSeho stoleti JiZ na Slovensku plné probiha-
la prvni fdze demografické revoluce, Tento proces byl chara-
kterizovén vice &i ménd soudasnym poklesem trovné plodnosti
a dmrtnosti. V§zpnamny vliv na droven dmrtnosti v této fdzi
demografické revoluce méla kojeneckd umrinost, nebot podil ze-
mFelfch bdhem prvaiho roku Zivota se pohyboval kolem 30 az
40 % v3ech zemFelych. Obdobnd jako u jinych demografickych jevh
i v drovni kojenecké tmrtnosti se projevovely bdhem demogra-
fické revoluce znadné regiondlni rozdily, dané zejména 0dlis~
nymi socicekonomickymi poméry pPisludnych oblasti, Ne Sloven-
sku bylo moZno sledovat vyvoj kojenecké Umrinosti v regiondlnim
prim&tu podle Zup, piipadnd i za nékterd mésta.

Oroven kojenecké tmrtnosti se na Slovenska sniZila mezi
lety 1900-04 a 1910 - 1912 z 203,8 ofoo na 180,9 o/oo,(Pozn.
Pro vipodet idajli za celé Slovensko jsem pouzil pfepolty
J. Svetond, jeZ se opiraly o men3i edministrativei jednotku
obec & jeZ urduji podily z celkového podtu obyvatel Zupy pfipa-
dajici ne dnedni slovenské dzemi. U jednotlivych Zup jsem v3ak
uvedl tdaje vztahujici se na celd jejich tzemi). Tento pokles
se odehrdl zhruba ve stejném tempu jeko v celych Unrdch, kde
se kojeneckd tmrtnost snizZila v fomto obdobf z 211,6 o/o00 na
196,3 ofoo. Kojeneckd umrtnost byla'na Slovensku po celé toto
obdobi niZ3i nei v Eeskjch'zemich, kde klesls z 225,1 ofo0
v letech 1900-04 na 188,8 o/oo Vv letech 1910-14, Mirnd niZsdi
kojeneckéd dmrtnost na Slovensku v tomto obdobi byla ponékud
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prekvapujici{ vzhledem k nespornd ni%¥3imu stupni socioekono-
mického 1 demografického vyvoje v té dobd (mj. stFedni délka
Zivote pFi narozeni byla v leskyfch zemich o 2 a¥ 3 roky del3i
neZ na Slovensku. Ne Slovensku byl jif roka 1876 vyhldSen mo-
derni zdravotnicky zdkon (na Moravd af roku 1884, v Jechich
8%z roku 1888), ktery vytvdfel noveu zdravotnickou orgenizaci,
opirajici se o si¥ obvodnich léka?l., Zvld¥tnim kladem madar-
ského zdkona byla zvySend pozornost vénovani malym détem, kte-
ré asi také ovlivnila pFiznivijsi vivoj kojenecké a ddtské
ﬁmrtnosti.4

Vysvétleni tohoto jevu lze také hledat v nepiiznivéjdich
Zivotnich podminkdch proletaridtu ve méstech v obdobZ uZ roz-
vinutého kapitalismu v Ceskjch zemich, jehoi podminky byly
v této dobd jeSté relativnd hor3i ne¥ Zivotni podminky ves-
nické chudiny, zejména co se tye epidemiologické situace.®
Tuto tezi podporuje zdpornd korelace mezi vyii kojenecké
vimrtnosti a podilem obyvatelatva zaméstnanym v zem$ddlstvi,

v roce 1900 Cinil koreledni koeficient obou hodnot ne Sloven-
sku - 0,250 a v roce. 1910 - 0,140, Ostatnd v nejv&t3ich slo-
venskych méstech té doby Bratislavd e KoSicich kojeneckd imrt-
nost mirné pFevysSovala celoslovensky primr,

Nutno oviSem dodat, Ze kojeneckd dmrtnost v Jeskyjch zemich
byla, jak ukazuje srovadvaci tebulka, jednou z nejvydsich
v Evropé v této dobs.

Celkovy trend poklesu byl u kojenecké vmrtnosti v letech
1900-1912 na Slovensku zcela zjevny, i kdyZ se jeji pribéh vy-
snadoval znadnym koli{sdnim, v p&ti jednotlivych letech tento
ukagatel vsrostl proti pfedchdzejicimu roku, Kojeneckd vmrt-
nost byla siln& zdvisléd na vyZivovacich podminkéch, proto
nap¥iklad v roce 1905 podstatnd vzrostla jako nédsledek Spatné
Urody téhof a pFedeslého roku.

NeJniZdi byla kojeneckd umrtnost na Slovensku v téch ob-
lastech, kde se nejd¥ive objevovaly rysy demografické revolu-
ce, tedy tam, kde rovnéZ zafal nejdfive pokles plodnosti.Nej-
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Tab. 1. Kojeneckd dmrinost v nékterych evropskjch semich na
poddtku 20.stoleti

Zeme Rok g:g:ggg:év %/00
Francie 1901 - 05 142
Svycarsko 1901 - 10 125
Velkd Britdnie 1900 - 02 145
Svédsko 1901 - 10 80
Dénsko 1901 - 10 111
Belgie 1901 - 10 180
Nizozemi 1901 - 05 136
Finsko 1901 - 10 124
Itdlie 1901 - 05 167
3panslako 1901 - 10 167
Bulharsko 1905 161
Rumunsko 1 1906 - 10 204
Geské zemd 1905 -~ 09 215
Slovensko 1905 - 09 197

niZ8{ byla tedy kojeneckd vmrtnost v letech 1900-1904 v Hont-
ské Zupé (171,8 %), v této Zupd zalal pokles plodnosti nej-
d¥ive, jiI v osmdesdtych letech a byl také nejhlubi{. Kroms
toho byla kojeneckd Umrinost niZ3¥i neZ 200 %o také ve vycho-
doelovenskych Zupdch Gemeru, Abaiji, SariZi, UZhorodu a Zem-
pliné. Domnivim se v3ak, %e v tomto pFipads je to i disledkem
podregistrace semfelych kojencd, nebof dmrtnost do dvou dnd
Zivota byla v tEchto Zupdch krajné nizké - pohybovala se ko-
lem 5 aZ 8 %o, zatimco na zépadd Slovenska inila 10 aZ 15 %o.
Obvsl4&t8 to plat{ u divek, a to na celém Slovenskn, nebot
Jejich poporodni umrtnost méla byt podle ddaji uherské stati-
stiky nejménd o 20 % (v SariZi dokonce o 33 %) ni¥3{f nef u
chlaped.
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Na pejvys3si tdrovni byla kojeneckd umrtnost tam, kde po-
kles plodnosti gzadal nejpozd&ji - v Trenfinské (225,6 %o),
Nitranské (223,6 %0) a Bratislaveké ZupE (216,7 %o).

Vzteh mezi \rovni kojenecké umritnosti a plodnosti byl po-
mérnd silny. Koreladni koeficient mezi ukazatelem kojenecké
imrtnosti a indexem man¥elské plodnosti Ig dosahoval v roce
1900 hodnoty 0,532,

Béhem druhé poloviny prvniho desetileti nafeho stoleti
se kojeneckd umrtnost sniZila jen mdlo, a sice o 3,5 % na
196,8 % v priméru let 1905-1909, Hlavnim divodem nizkého
poklesu byla zmin&nd nedroda let 1904-1905, jeZ nejvice po-
etihla jihozépadni a zdpadni Slovensko. Tam se kojeneckd Vmrt-
nost zvysile aZ na hodnoty nad 225 %0 s maximem v Ostiihomské
fupé 250,0 %0 v roce 1905. Kojeneckd umrtnost se béhem t&chto
péti let sni?ila nejvice na st¥ednim Slovensku, v Liptovské
zupd o 8,9 % & v Turiecké Zupé o 9,4 %, kde pak byla ncjniZsdi
na celém Slovensku (170,2 %0).

Velmi pr¥iznivé se kojeneckd umrtnost vyvijela v letech
1910-1912, celoslovensky prinér se snizil o 8,1 % na 180,9 %oc.
Pokles byl tém&¥ univerzdlni, kromé t¥i Zup (Hont, Nitra, Ge-
mer) ee kojeneckd Umrinost sniZila vsude. V jednotlivych Zu-
péch kojeneckd umrtnost klesla o 5 aZ 10 %, ale vyjimkou nebyl
ani vyrazndjsi pokles; maximum o 19,3 % bylo dosaZeno v Liptov~
ské Zupd.,

¥V roce 1912 jiZ v Z4dné ze slovenskych Zup kojeneckd
umrtnost neprevydovala hodnotu 200 %o. V tomtc roce se ko-
jeneckd umrtnost pohybovala mezi 150 a 190 %o 8 minimem v
Liptovské Zup& (139,9 %0) a v Turiecké Zupé (151,3 %0) a ma-
ximem v OstFihomské Zupd (191,9 %o) & v Nitranské Zupé (189,7
promile). 2ajimavy posun prodZlala Hontskd Zupe. Na poddiku
hodnoceného obdobi zde byla kojeneckd dmrtnost nejni%si, bé-
hem let 190C-1912 vsak prakiicky stagnovala a ke konci toho-
to obdobi zde byla dokonce mirnd hor3i neZ na jeho zaddtku
Jako v jediné ze vdech Zup Sloverska. Tento vyvoj vSak nebyl
vézdn na pohyb plodnosti, nebol ta klesala velmi vyznamn¥ v
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Hontské Zup¥ v tomto obdobi; ostatnd na celém Slovensku se
zdvislost mezi kojeneckou umrtnosti a plodnosti uvolnila. Ko-
relatni koeficient kojenecké Umrtnosti & indexu manZelské plod-
nosti I se sni¥il v roce 1910 na 0,102, To avddéi o tom, Ze
povaha prib&hu demografické revoluce se Vv prvoim desetiletdi
nafeho stoleti na Slovensku pondkud zménila, troven kojenecké
Umrtnosti nebyla jiZ roku 1910 mezi faktory, které byly pro
pokles plodnosti uréujici jako v roce 1900,
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V¥voj kojenecké tmrtnosti v letech 1900 ~ 12

(v o/

00)

Uzem{, Zupa Obdobi )
1900-04 1905-09 1 1910-12
Orava 193,0 202,3 173,2
Tekov 197,1 195,4 178,3
Ost¥ihom 203,5 213,0 203,1
Hont 171,8 174,0 178,3
Liptov 210,6 193,7] 156,4
Novohrad 196,2 191,9 192,2
Nitra 223,6 208,0 195,9
Bratislava 210,7 211,8 183,5
Trendin 225,4 212,7 195,1
Turiec 187,7 170,2-| 148,1
Zvolen 184,5 178,5 168,4
Komérno - 207,2 213,9 188,9
Abad] 200,7 196,5 175,8
Gemer 191,3 173%,5 165,6
Saris 184,7 173,0 | 167,5
Spis 195,8 189,6 | 170,4
Uzhorod 186,1 . 181,2 167,6
Zemplin 190,7 - 187,2 174,2
Banské Stiavnica (mesto) 204,0 198,2 164,0
Bratislava (mésto) 1.225,0 213,0 177,5
Kodice (mésto) 223,2 222,5 195,5
Sloveusko 203,8 196,8 180,9
Unry 211,6 212,5 | 19,3
Seské zemsd 225,1 215,5 | 1ss,8%

+)prﬁmér 2 let 1910 - 1914
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Obr. 1 Kojeneckd imrtnost v letech 1900-1904
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Cbr. 3 Kojenecké umrtnost v letech 1910-1912
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Resuné

Il. Bepem, Jumaunxa zeTckod CMepTHOCTK B CaxoBaxax 1900 -
1912 rr.

ABTOp samumeercs perwosaxssod pasmmneit pasBuTus gercxol
CuepTHOCTH B CHOBSKNM B NepBOM necaTuxeTum 20 Seka. YpoBens
AeTCKO/ CMEPTHOCTH NM MCCIEXZyeTCH no QIMEHMCTDATHBHOMY nexe-
HMD, ROTOPO® COCTOAJAC B CAOBAKMM TOTO BpeMenx W3 Xyn (onpe-
ACNEHHNE NAHHHE MOXHO TOXe MOJYYMTh 8 HEXOTOpNX roposex), B
PASBMTHM RETCKOH CMEDTHCCTK HAGADZAETCS OOmee HeBHAYNTEAbHOE
NOHMXeHMe. YPOBeHb NeTCKOR CMEDTHOCTH NOHMSMAACHL B FAUALe
20 Beka GoJbmek uacThLD HA MecTax, B KOTOPHX OAHOBPEMEHHO HAl-
ADA8eTCHd CHECTBEHHO® MOHMXEHHEe MNJIONOBMTOCTH., XOTR X YPOBeHB
BeTCkolt cMepTHOCTH B CxoBakuu ONI B TO BpeMs BecChMa BHCOKMNH ,
HO BCe Xe OH OHJ HuXe UYENCKNX 3eMeab TOr'O X& BDeMeHN,

P. Vered, Dynamics of infant mortality in Slovakia,1900-1912

The author considers regional differences in the deve-
lopment of infant mortality in Slovakia in the first decade
of the 20th century. He studies this on the level of admi-
nistrative units of that time called Zupas (informations is
also available for some towns). The general pattern of infant
mortality is a slow decline. The decline was most evident at
the beginning of the 20th century in places where there was
also a decline of fertility. Though infant mortality was still
very high in Slovakia at the time, it was lower than in the
Czech lands.
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Historickd demografie, 9/1985, s. 187-202
Gstav Geskoslovenskfch a svétovych dd3jin GSAV, Praha 1985

VYZKUM HISTORICKEHO V¥VOJE RODINY V CESKOSLOVENSKU

Ve dnech 3. & 4. ¥ijna 1984 se konale v RoZnové pod
Radhost8m pracovni porada o stavu vyzkumu historického vyvoje
rodiny v deskych zemich a o moZnostech vyuZiti tohoto vyzkumu
p¥i studiu soulasné rodiny. Poradu usporddsale Geskoslovenskd
demogrefickd spolednost pFfi §SAV (odborné skupina pro socidl-
nf{ demogrefii a odbornd skupine pro historickou demografii) ve .
spoluprdci s ValaSskym mugeem v pfirodé v RoZnové pod Radho-
8tém, :

Pracovni setkdni bylo vénovdno pfedeviim moZnostem regio-
ndinfho vyzkumu venkovské rodiny a otdzce plisobeni industria-
lizadnich procesd na vyvoj rodiny v minulosti a problematice
souvislosti mezi vyzkumem historického vyvoje rodiny a studi-
em filosofickych, socidlnich a ekonomickych problémi soudasnych
rodinnfch vzteht., P¥{tomnf byli rovnéi informovéni o zetimnich
vysledcich vyzkumu tkold stdtniho plénu zdkladniho vyzkumu
(VIII-3~4) "Dlouhodoby vyvoj demografickych a geodemografic-
kych struktur a jejich socidln{ diferenciace" v oblasti studie
rodiny v minulosti.

Jedninf se krom# pracovnikd Valadského muzea v p¥irodé
a &lent Geskoslovenské demografické spolednosti zidastnill
rovndZ pracovnici Etnografickéhe ustavu QSAV, Slezského ustavu
$SAV v Opevé, Ustavu Zeskoslovenskych a svétovych déjin &sav,
Gstavu pro filosofii a sociologii (SAV, 7ilosofické fekulty UK
v Praze, Pedagogické fakulty v Ostravd, Néprstkové muzea
v Praze, .

PPinddime shrnuti tdch diskuznich vystoupeni, kterd se
bezprostfednd vaZi svou problematikou k historickodemografické-

mu vyzkumu. Redak&ni kolektiv




K populadnimu vyvoji zdzemi ostraveké primyslové oblaesti na
pfelomu 19. a 20, stoleti.

Soustavné studium populadniho vyvoje v protostatistickém
obdobi v minulém p&tiletém pldnu, navazujici v na3i oblasti na
dfivéjsi vyzkum populadniho vyvoje primyslowych oblasti, zej-
ména ostravské primyslové oblasti, piineslo prohloubeni zna-
losti dlouhodobych trendd piirozené mény, Potvrdilo zdroven
ndzor, zZe aZ do zdvdrednych desetileti 19, stoleti nedo3lo k
podstatnéjSi zméné reprodukdaniho modelu, Pro vivoj populace
utvédfejici se primyslové oblasti byla typickd predeviim vysokd
droven porodnosti, souvisejici simigraci pfevdiné mladych 1id{
a s pozitivnimi zménami v&kové siruktury populace. Ve druhé po-
loviné 19. stoleti zadinaji stdle z¥etelndji vystupovat rozdily
ve vyvoji reprodukce obyvatelstve jednotlivych sfér primyslové
oblasti. Obyvatelstvo industrislizovanych lokalit si uchovidvs
vysokou Groven reprodukce a stejné tak i populace obci tzv. pie-
chodného typu v blizkosti primyslovych obci, v nichZ lze postih-
nout silny bezprostfedni vliv Jddra primyslové oblasti, I zde
vysokd porocnost a v disledku toho i znadny pfirozeny piiristek
souvisi s kladnymi hodnotami migradafho salda & s vysokou sna-
tednosti, odpovidajici progresivni skladbé populace z hlediskse
véku.

Divergeace populaliniho vyvoje primyslové oblasti se obrdZi
ve stagnaci Sirsiho zdzemi., Nejprve se zietelnd zalind projevovai
ve vyvoji porodnosti nékterych méstskych lokalit zdzemi primyslo~
vé oblesti, které podle rozboru teritoridlaiho pivodn migrantd
v obcich jédra primyslové oblasti jsou nejlastéji vychodiskem
migraci, ponékud méné ve vyvoji reprodukce obyvatelstva venkov-
skych obci., PFi studiu natality populace méstskych lokalit zji-
$Tujeme nep¥. ji# v populadnd p¥iznivich 60. letech 19. stoleti
pokles pod hranici 40 promile, ktery se prosazuje v pribéhu nd-
sledujiciho desetileti. Postup ve venkovském prostfedi byl poma~
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lejsi, pokles porodnosti s postupujici demografickou revoluci
se zde prosazuje zejména na pfelomu 19. a 20. stoleti. Jestli-
%e napf. u obci hrabynské farnosti se porodnost v poslednim dese~
tileti minulého stolet{ i v prvnim desetileti naSeho véku dlou-
hodob& udrZovala na hranici 40 promile, poklesla prudce p¥ed
prvai svétovou vdlkou o deset promile & v jejim pribshu se po-
hybovala jen kolem 15 promile. A podobn& se situace vyvijela

i v dalsich dosud studovanych lokalitéch, snad s jedinou modi-
fikeci, Ze pokles byl postupny, coZ dokumentuje priklad Lis-
kovece (1890-94 = 40,2 °/oo, 1895-99 = 37,5 °/o0, 1900-1904 =
35,7 °/00, 1905-1909 = 33,0 °/oo, 1910-14 = 31,2 °/oo,
1915-19 = 18,1 °/00.).

Proto jsme pFistudiu problematiky rodiny v zdzemi ostrav-
ské primyslové oblasti, reelizovaném diplomovym semindiem ka-
tedry historie PP v Ostravé, zemé¥ili pozornost zéjména k ob-
dobi 1870.1930. Sledovali jsme Yadu problémi, mj..primdrny vék
snoubencli, délku trvdni manZelstvi, primérny podet-ddti v ro--
ding, meziporodni intervaly aj., v popfedi zdjmu byl viak roz-
bor plodnosti z hledisks jednotlivjch'skupin Zen podle véku,

PPi srovndvdni visledkl ziskanych u manZfelstvi uzavienych
pred rokem 1900 se soubory z pfelomu 18. a 19, stoleti nebyly
zji8t3ny podstatné rozdily. Hodnoty plodnosti byly vysoké v
podstatd pro cely fertilni vik, vyrazndjs{ sniZfeni registruje-
‘me vitdinou af ve skupiné Zen 40 - 44, v nékterych prlpadech
JiZ u skupiny 35-39 1let.

U snatkd uzavrenych po roce 1900 je obraz podstatng odlis-
ny. Pozorujeme podstatny tbytek plodnosti, p¥ifem% pokles na~-
stupuje zejména ve skupiné tricetiletych a star81ch, v ndkteryech
pfipadech i ve skupind 25-29 let.

Vysledkdm rozboru plodnosti odpovidd i analyze dalsich pro-
blémi, SniZovdni podtu d8t{ v rodindch (nap¥. v Rychalticich
% 8,4 na 2,4) i délky reprodukdniho obdebi Zen & naopek dosti
zna¥ny rist meziporodnich intervald (napi. v Liskoveli z 21,7
na 28,1 mdsicl, v Rychalticich =z 23,5 na 33,1 apod.).

Studium reprodukéniho procesu a sloZité problematiky rodi-
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ny v zézemi ostravské primyslové oblasti ukazuje zejména od
z4vdredného desetileti 19. stoleti prosazovédni kvalitativnich
zmén. NejdtleZitdjSim meznikem na této cesté se vSak stivd zejmé-
na prvni svitovi vdlka, v jejimZ pribdhu dochdzi k podstatnym
zméndm zdkladnich ukazateld, zejména porodnosti a plodnosti.
Kritkodoby povdledny vzestup v disledku realizace odloZenych
snatkl neznamend ndvret k podetnym rodinym typickjym pro piedché-
zejici obdobi, ale naopek definitivni prosazeni méloletné rodi-
ny, kterd se s postupem demografické revoluce siala bé&Znou.

Lumir Dokoupil

Instituce spoledenstvi jako mdlo objasnénd otdzke.vyvoje rodiny
v pifedindustridlnim obdodi,

Spolednictvi, tj. spoleéné drZzeni jednoho gruntu hebo domu
dvéma i vice hospodd#i, bdylo rozdifeno hlevné v Karpetech. Nej-
vét8i poznrrost vénovala zatim tomutn problému historiografie
polskd a zdsluhou Milana Smerdy teké Seskd., Spolednictvi vazni-
kalo v disledku silného demografického tlaku a v 18, stoleti se
znadnd rozsitilo hlavnd na Té3insku. V niZinné 3dsti t&3inského
komorniho panstvi existovalo spolednictvi i na selskych gruntech
a bylo specifickou formou ddleni poddanskych gruntd, kterd pln
vyhovovelae zijmim feuddlniho velkostatku, pokud ovSem hospoda¥il
ve vlastni reZii. Zdkez déleni gruntd a trp8né instituce spoled-
nictvi, jen aby se zachovala povinnost .roboty s pfipfeZi, méla
destruktivni vliv na poddanskd hospodd¥stvi, Spoleénictvi se roz-
3{%ilo pFedev3im v horédch. Prameny z moravské &dstl Karpat do-
klédajl, %e spolednici nemuseli byt v pFibuzenském pomEru. Spo=
le3nictvim vzrostl velmi podstatné skutedny podet domdcnosti,

v TE5inskych Beskydech v prib&hu padesiti let do r. 1770 ze
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ze 1005 na 1510, primérny podet osob ne usedlou domicnost byl
v hordch 9,9 a v niZin§ 11 osob,

Na rozvo] spolednictvi na T88insku mély rozhodujici vliv
predeviim faktory demografické. Velké populadni prebytky z p¥i-
rozeného prirtstku nemohl vstiebat primitivani a milo erfektivni
vyrobni potencidl regionu. Postoj vrchnosti ke spolednictvi
v hordch nebyl jednoznalny a spolednikd p¥ibjvalo. Jii d¥ive
se prosazovela snaha vrchnosti urdit jednoho ze spolednikid
jako oficidlniho hospodére, ktery by na sebe vzal odpovidnost
za plnéni vSech povinnosti z usedlosti a ostatni spoleéniky pro-
ménit prédvné v komorniky. Demogreficky tlak v prelidndnych
Uzkych beskydskyjch tdolich vedl horaly k masovému kludenf lest,
aby ziskali pastviny a mala polidka., PFirozend prirdstky byly
viak vy331 ne¥ toto osidlovdni, které zadalo JiZ valaSskou kolo=
nizac{. Ve 2.pol.18.stoleti zadala PESinski komora energicky
odm{tat dal3{ osidlovdn{ hor, aby zabrinila rabovéni & velkému
nidenf lesl, horalé byli zbavovéni pracné ziskanjch vyrubisk,
které T&#inskd komore zalesnovala. Horalé byli ndsilné vyhdndni
do pfelidnénych vesnic v horskych ddolich, kterd v té dobé vy-
kazovala hustotu 70 - 80 obyvatel na 1 km 2. Chalupy v horskych
vesnicich obyvaly zpravidla 3 - 4 rodiny, v nizZing zpravidla
dv8. Na jedno staveni pFipadalo v primdru 10 osob, v ni¥ind 6.
T{snivé pomdry byly zv1a5td na Jablunkovsku, na 1 staveni p¥ipa~
dalo v Ndval pripdrnd 18 osob. Referujici uvedla ddle svidec—
tvi n&kolika soulasnikl o vysoké Umrtnosti a o mimoPddnd ti¥i-
v¥ch socidlnich pomSrech v horskych vesnicich. Upozornila sou-
dasnd, Ze tyto skutecnosti jsou kliem pro objasndni 3ir3{ Ské-
1y probléml populadniho vyvoje na T8Sinsku, kterd sousedilo s
formujic{ se ostravskou primyslovou oblasti a pat¥ilo k atleZi-
tym zdrojim pracovnich sil jiZ od 60, let 19, stoletis
1, Je to predeviim mimo¥ddnd drasticky pribsh tzv. hladovych .
let 1844-1855, kdy doSlo na T83insku k velkému absolutnimu dbyt-
ku obyvatel. Zdecimovdno bylo obyvatelstvo horskych vesnic, kde
J4% od roku 1848 skosily tyfus a tdplavice polovinu obyvatel.

V prelidnénjch chalupdch, kde 1idé pofivali stromovou kiru & tré.
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vu, nebylo proti epidemiim Z4dné ochrany.

2. Nejprimitivndjsi byty, které se stavély na Ostravsku od

60. let v d&lnickych koloniich s kouskem zahrddky a pole byly
pro beskydské horaly vrchovatym naplnénim jejich dosud ne-
uskutednitelnych pfdni, Nelze se protc divit, Ze si zamdstna-
ol v primyslovych zédvodech, které jim zajistily bydleni i po-
zemek ne péstovdni brambor a zeli, vétSinou tek vysoce cenili,
%e to ovlivnovalo Fadu jejich posiojd.

3, Také otdzks Setnych nocleZnikd, podndjemniki a rdznych
kvartfrnikd, kterymi byly d&lnické byty na Ostravsku preplnény,
vypadd jinek z hlediska vychozi situace d&ti a vnukl beskydskych
horald. St4l4 pF{tomnost cizich 1idf e nedostatek soukromi by-
la samoziejmost{ pro potomky tdch, kte#{ se narodili a vyrost-
11 v prelidndnych chelupdck., Teprve s ristem civilizedni a
kulturni Grovnd a s urbanizaci se ménily i ndzory a néroky ne
%ivotn{ standard. Rodina se uzaviela vice do sebe a potfeba
vét5iho soukromi a pohodli k regeneraci pracovni sily se stdve-
la samozFejmosti. Vlivem zlepSenych zdravotnich podminek, osvE-
ty & predeviim vlivem siliciho d8lnického hnut{ se formovaly teké
nové #ivotni postoje. Na. Ostravsku sice trvalo dlouho, nez se
ujaly nové predstavy o velikosti rodiny a o jejim plénovéni,
ale vlastni realizace t3chto zmén pak probéhla velmi rychle.

Blanka Pitronovd

Naékteré ekonomické a sociflni pFedpoklady vyvoje délnické
rodiny v obdobi kepitalistické industrializace geskych zemi

¥V diskuznim pFispévku pijde o sezndmen{ s ndkterymi vy-
sledky dosud nepublikovanych vyzkumd.
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Vyzkum jednoho ze severodeskych dold v dobd vrcholfef
vlny imigrace do SHR (1893~1896) ukezuje nSkteré momenty si-
tuace rodin. D3l byl z¥ejmé typicky pro ¥adu zaklddanych ddl-
nich zdvodt. Primdrnfy vék hornikd byl na ném nizky a tomu od-
povidal i nizky podil Zenatych muZd. Rodiny hornfkh na dole
byly v priméru 4,4 Slenné, Dost podetné byly rodiny Zesti
a sedmiclenné, byla ve vzorku i rodine desetilennd, Ukdzalo
se, Ze zdvislost podtu rodinngeh p¥{sludnikd ne vy3i nomin&lni
mzdy nebyla v té dobé pro osddku statisticky vyznamnd, co by
napovidalo platnost hypotézy o nepldnovini velikosti rodin.

Na vy31i mzdy viak z4visela snateSnost. Ukdzalo se také, Ze
hornici dolu bydleli z nejvdt3{ S4sti tak blizko, ¥e cesta do
price Je nepfipravovala témd¥ o £4dny volny &as. Dvd tietiny
hornfkd krom$ toho #ily v obcich velkjch nad 5000 obyvatel,

To byly dileZité prvky zplsobu Zivota, kters mély‘zfejmé vliv
na situaci rodin., Zenat{ haviFi m&1i na dole své syny, takie
zandstndni se do znadné miry dSdilo. Zd4 se tedy, Ze situace
ukazuje nékteré prvky tradidniho stavu (nep¥ili¥ omezovand po~
rodnost atd.), sle i.prvky nové situace (mdstsky zpisob Zivota).
Tyto vysledky bude ovi3em nutné zhodnotit v 3irsim kontextu,

Jednim z dlleZitych prvki pozic rodirn v obdobi kepitali-~
stické industrializace z¥ejmé byly redlné mzdy, Zd4 se, Ze so-
1idnéjsi vyzkumy byly zpracovdny zatim jen pro ndkterd odvétvi
a oblasti. "Ndzorné" vysledky (ovSem do znadné miry hypotetic-
ké) existuji nepfikled pro hutniky Zeleza. Ukdzalo se nap¥,, Ze
na zaldtku 50, let 19, stoleti denni p¥ijem pudla¥ského mistra
1 tovarySe (preferované profese) stadil snadno k uZiveni 6 dlen-
né rodiny, GtyFélennou rodinu v té dobd uZivil hutnf zdmednik,
valci#, slévad. Tovaryd u zkujnovdni vyhnd uivil sebe a Zenu.
Mzdy d&lnfkd u vysokych peci stadily svobodnym d&€lnikdm nebo
nejvyd bezddtnym manZeltm. Zene nddeniks v huti musela nutnd
do préco,‘aby uzivila i sama sebe, nejen d&tit

To platilo pFibliZnd aZ do 80, let 19. stoleti. Po roce
1880 stadily mzdy vysokopecnich d&lnfkd (v akordu) uZivit pdti-
élenndé rodiny (tykd se Vitkovic). "Hutnik" u¥ivil Zestiflennou
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rodinu a¥ od zaddtku 90. let, a to jen tésné. Svobodnému néd-
denikovi zbjvala do roku 1900 asi pétina nebo Sestina nad
nejnutndj¥i vydaje, po roce 1900 asi t¥etina denniho p¥ijmu,
co¥ viak do roku 1900 pFedstavovalo asi 1 litr piva nebo pil
litru ko¥alky. PF¥ijem zavdZede u vysoké pece byl roku 1900
asi o 25 % vys3i neZ p¥ijem subalternihc ufednika a zaJiéfo-k
val t¥iflenné rodind dobré oSaceni, masitou stravu kaZdy den
a dogt dobYe za¥izenj jednopokojovy byt. PFijem pFesahoval
nejnutndjsi vydaje asi o 90 %. PFijem zavdiele byl 2:5 X vys-
%1 nes pFijem néddenika v huti. Bézny nidenik mimo hut uzivil
jen sém sebe. V Zelezdrndch T&¥inské komory uZivila primérné
mzda tFiélenné rodiny. V dobd hlubokych depresi (v padesdtych
a sedmdesitych letech) klesaly vSak redlné mzdy znaéné nizko
(na 60 nebo 70 bodd).

V pribshu industrializace m8la na vy&i redlné mzdy velky
vliv kvalifikace pracovniki. Kvalifikovani d&infei méli p¥ib-
1i%n& o 100 % vys81i redlnou mzdu, v mnoha odvétvich viak 1
odlifny spolelensky status a prestii nei nekvalifikovani a
také kultura, respektive subkultura t&chio dvou skupin d&l-
nictva byla znadn$ odlidnd, zvl&3% v pribdhu formovéni dél-
nictva, kdy pFichdzely stédle nové vlny socidlnd a kulturné
specifického venkovekého obyvatelstva do prumyslu, V nékie-
rjch oborech byly tyto rozdily méné markantni (hornictvi),
jinde vice {porcelénky, sklérny, strojirny, zééeti i huté).
Kvalifikovani skli¥i ve velké skldrnd v Novem Sedle na Soko-
lovsku Setli knihy, chovali se uhlazend, méli pévecky spo-
lek, vysoké mzdy a presti a status dobie postavenych Femesl-
nikt a budili tim viim neddviru novd pFichédzejicich d&lnikd
z horskych oblasti, kde se Zilo Udajn& ve veselé bidé z ru-
ky do Ust. Jaké disledky mély tyto ;ozdily pro spisoby socia-
lizace a pro situaci rodin se oviem zatim nezkoumslo.

Ji¥{ Matdjdek
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Rekonstrukce historického Zivotniho prostfedi ve ValaSském
muzeu v prirodé v RoZnové pod Radho3tém

Hlavni koncepci mugzei v p¥irodd v (eskoslovensku je re-
konstrukce historického Zivotnfho prostiedi se vSemi p¥irod-
nimi & socidlnimi komponenty. Jsou vytvireny modely hospodd®-
skych a socidlnich struktur a redlie jsou prost¥edkem k po-
zndvéni zivota 11id{i v minulosti a v celkovém komplexu zdkoni-
tosti spolelenského vivoje., Valalské muzeum v pFirodd zvolilo
cestu prezentovat spolelenské jevy prost¥ednictvim konkrét-
nich reprezentantd, nikoliv abstrahovanych typd, které v jed-
notlivosti skutedn® neexistovaly. Tento program vede k nutnosti
zkoumat historicky vyvo] vybranych usedlosti po strédnce hospo-
dd¥ské, socidlni a také genealogické., Analyzujeme celé reziden-
&ni jednotky (souhrn obyvatel Zijicich v usedlosti), v nich¥
je obsaZena slozka p¥fbuzenskd (zdkladni rodine majitele)
obvykle s dlouhodobou rezidenci, vyviji se v generadnich cyk-
lech a rozviji se strukturdlnd) a nep¥ibuznd (eled, nddenici,
uéni, tovarysi, nédjemnici, schovanci, Zebrdci aj.,' mé krétko-
dobou rezidenci obv, bez kontinuitniho vyvoje). PFibuzenski
slo’ka se rozvijf mnoha zplisoby zdvislymi na d8déni mejetku.
Volné ddleni majetku vytvid¥i ndkolik dddict a umoinuje jim
uzavirat manfelstvi. Omezené d8leni majetku (1771-1866 nejniZ-
31 vyméra stanovena na 40 m&¥ic) umoZnuje ddadni majetku jen
jednomu, ktery uzavird manZelstvi, deldi zlstévaji svobodni
(nebo s nemanZelskymi d8tmi). PPechodnou formou je souZiti bra-
trskych nebo bratraneckych rodin niZ3ich socidlnich vrstev
(téch, které se nemohou rozd&lit). NepFibuznd sloZka se rozvi-
31 rtistem deledd ve velkyjch hospodd¥stivich, pF¥ileZitostnym
bydlenim schovancl, Zebrdkl a ndjemnikd ze stfednich vrstev
a zcels zvld&tni formou je ndjemni bydleni{ nddenikl a ddlnikd.
Piibuzenski gloZkae se tedy rozvijela v 24vislosti na vlastnic-
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tvi pidy, proletarizaci a rozpadem rolnictva se posiluje roz-
voj nep¥ibuzenské sloZky. Rizné verianty vyvoje rezidenénich
jednotek jsou doloZfeny ze sditacich operdti, které jsou pro
ndkteré obce dochované jiZ z r. 1857 a ddle od r., 1869 jiZ

v dplnosti pro viechny obce naleho zdjmu, Vyvoj vnit#ni struk-
tury rezidendnich jednotek odpovidd i jinym zméndm v kulturnich
projevech, zptsobovanych socidlni diferencisci a trZnimi svazky.
Sledujeme na nich mechanismy inovaci starsich kulturnich tradic.
Zjiéfujemgiesemodernéjéi jevy 8i¥{ systémové z trinich center,
ne nich# je zdvislé obyvatelstvo prislusné mikrooblasti nejpr-
ve do socidlnich prostiedi nejtésndji vdzanych na tato centra
(obvykle s nejvit3i soc. diferenciasci), nejsilndji se drii tra-
dic stPedni pds prostPedi se silnymi stFfednimi vrstvami ve struk-
tufe a oblasti s neviplnou a pauperizovanou strukturou na okra-
jich geograficky pojetych systémd prijimaji nejménd kulturnich
novot, aviak snadno se mohou pfeorientovat i ve svych zévislo-
stech k jinému trZnimu c entru, odkud jim plynou v&8t3{ vyhody v
hospoddfskjch zménéch - tedy s pom&rné silnou inovacni schop-
nosti. Jsou to také socidlni prostPedi geneticky heterogennéj-
%1 ne’ staré vesnice s intenzivnim zem8d&lskym hospodafenim.
Uvnit# socidlnich prostF¥edi pochopitelnd nejsndze inovuji vrch-
ni vrstvy, nejsl bdji st¥edni av3ak uzavienost kolektivu vesni-
ce plsobi integre&né i na inovece kulturnich hodnot. Nep¥, v
ndkterych oblastech (dol. Broumovsko) v prib&hu 19. stol, v di-
sledku socidlnf diferenciace témdF vymizel typ domu s obyinou
komorou vedle svétnice a pPevlddl jednodu33i typ pouze se sviti-
nici i u vdt3ich hospoddii, Mezi kulturni hodnoty zshrnuji.

i socidlni a rezidendni kulturu a jeji projevy se stdvaly pod.
kladem s&itdni, kterd analyzujeme. Na pfikladé konkrétnich do-
chovanfch domti si pak miZeme lépe rekonstruovat celou sidelni
problematiku objasnujici spletitost rodinnych a sousedskych
vztaht uvnit® rezidendnich jednotek.

Jiri Langer
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Rodina na st¥ednim Slovensku

Poddvém pPfehled vysledkld vyzkumi z pohranidnich oblasti
historickych Zup zvolenské, hontské a novohradské; pokryvaji
Easové obdobi od 80, let 19. stoleti do 50 let 20, stoleti,

Ve zkoumané oblasti dochdzelo v 19. a 20, stoleti k cirkulaci
obyvatel: severndji poloZené vesnice vystupovaly jako kolonizad-
ni centra vidi jiZn&ji situovanym vesnicim.

Existovaly zde vedle sebe oba typy rodiny - individudlai
i roz8i¥end (velkorodina) ve zhruba stejném poletnim zstoupeni.
Individudlni rodiny pFeve¥ovaly v ddlnickém a Femeslnickém pro-
st¥ed{, mezi podruhy, zem$ddlskymi dSlni¥y a p¥ipadnd mezi nej-
vét3imi sedldky, Roz¥iFené rodiny prevaZovaly v rolnickém pro-
stPedi; jeko duvod Jejich existence se nejcastéji uvddi snaha
nedrobit majetek (tj. pidu) a naopak jej v co nejekonomidtéjsi
mi¥e kumulovat., Pozornost vSak zaslouZi i divody psychologické
-~ postaveni hospoddfe a hospodynd rozdi¥ené rodiny prindselo
getné osobni vghody. ‘

Individudlni i rozs8i¥ené rodiny existovaly jak ve vesni-
cich, kde byl b&Ziny v&t3i polet d8ti, tak ve vesnicich kde se
praktikofal Jednod3tny systém; neni tedy moZné stanovit ndja-
kou zdvislost. V prval poloviné 20, stoleti je v3ak moZné po-
zorovat Sast8jS8i vyskyt jednodétného systému v evangelickych
vesnicich oproti katolickym. Vedle ekonomickych divodld p¥ispi-
valy patrnd k 8i¥eni jednod&tného systému i "civilizedni" di-
vody.Rodinné:'a pFidbuzenské historické tredice jsou v rodindch
tradovdny jen v minimdlni mi¥e,

Ve vyvojovém cyklu individudlni rodiny miZeme pozorovat
obdobi souzit{ s rodidovskou generaci. Dochdzelo k ndmu po
svatbé a trvalo od ndkolika m&sictk do 2 aZ 3 let. ¥ tomto ob-
dobi sice rodidovskd a synovskd/dcefina rodina bydlely spo-
lednd, ale hospodarily samostatné a nelze tedy hovofit o roz-
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8i¥ené rodiné,

Nejpofetnéjiim typem rozdifené rodiny byly rodidovsko-
synoveké a rodiovsko-dce¥iné rozdifené rodiny. Doba existen-
ce takové roz¥ifené rodiny byla limitovédna moZnosti ziskat
samostatny zdroj obZivy pro zudastnéné synovské a dceFiné ro-
diny. Clenské rodiny spolednd hospoda¥ily a to i v piipadé
jen ndkolikaletého souZiti.

Tam, kde se synovské a dceFiné rodiny po nékolika letech
neosamostatnily, ale zletdvaly v roziifené rodind a% do smrti
rodifovského pdru, vznikaly komplikované formy rodiZovsko-sy-
novsko/dceFino~-vnukovekych rozSiPenych rodin. Gasto v nich
Zi11 a pracovali i daldi jednotlivei z ¥ad p¥ibuznjch (vdovy,
vdovei 8 malymi d&tmi, rozvedeni a podobnd). Tyto komplikova-
né rozsirené rodiny se v pFevdiné vEt3ind rozpadly po smrti
rodidl - nejpozd&ji do t¥i let. Ojedindle viak existovaly i
déle, a to v podobd sourozeneckych roziiFenych rodin a roz-
SiFenych rodin, kde spolednd hospodg#ili vzddlen3jsi pFibuz-
ni. Jejich organizace sl vyZadovala Jiny zplisob rozd&leni
autority (tj. obsazovdni hodnosti hospodéd¥e a hospodyns),

a to bud na principu seniority ansbo rozdélenim mezi zudast-
néné rodiny, pi¥ipadné pravidelnou cirkwlaci funkeci.

RozS8ifené rodiny si miZeme rozdélit nejen podle jejich
sloZeni, ale i podle zpisobu usidleni &lend (v jednom domd,

v nédkolika usedlostech) nebo podle zpisobu disponovéni p#{j-
my. Tam, kde neméli ostatni &lenové rozdiFfené rodiny moZnost
Jiného vyd&lku (nebo jen minimdlni), kontroloval vedkeré piij-
my 1 vydaje vBech &lend hospodd¥ s hospodyni. Tam, kde méli
Slenové rozdifené rodiny vét3i moZnost vedlejSich vydélkd moh-
1i také zpravidla s &dsti z ni ch volnd disponovat.

Udaje pro tento p¥ehled jsem &erpal z praci Soni Svecové,
Jéna Botika a svych vlastnich.

Josef Kandert
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Informace o prdci skupiny pro historickou demografii p¥i AS MV
G5R v 7. p¥tiletce

Pracovn{ skupina pro historickou demografii p#i Archivaf
sprévé ministerstva vaitra (SR se podflf Ji¥ v druhém pdtiletd
na vyzkumu demografického vyvoje urdenych oblast{ v minulosti,
V této p3tiletce se pouZivéd metody rekonstrukee rodin; hlavaim
pramenem k tomu jsou matriky, které Zasto dopliujf prameny ji-
né, predeviim soupisy obyvatel nejrizndj¥ich druhd a provenien-
ce, jak vznikaly podle okamZité potFeby p#l sprdvé poddanych
nebo m3stského obyvatelstva Sinnostf jak svdtské tak cirkevni
sprivy. N3j&ast8ji zvolenou oblasti je farnost, jeZ pii tamto
typu préce je n3kde omezena na jeji men3i Zdst, vyjimecns jde
o rozséhlejs{ region. Jde o tyto farnosti (obce, regiony):
Jablonec n.N., DomaZlice, Doudlevce, Litice, Geskd Lipa, LuZ-
nice, Chvojnovsko, Janov, Vrbka a Jabovresky, Smeino, Mldzo-
vice, Broumov, Poruba. Nkteré vyzkumy navazuji na zpracovdni
staréil). ostatnf jsou novd. Z t3chto tkold jsou zcela hotové
Jablonec nad'Nisou, Doma¥lice, Doudlevce, Vrbka a Zaboviesky,
u ostatnich lze poéftat se zpracovdnim alespon dsti excerpo-
vaného obdobi, Rizny stupen zpracovanosti lze vysvdtlit tim,
fe jde o préci ¥asové neobydejnd nédrodnou, pfi niZ je nutné
rozepeat viechny zdpisy vSech t¥{ druhd matrik a z tdchto ex-
cerpt pak teprve sestavit rodinné listy. Excerpované udobi je
Zasto, vzhledem k vyskytu souvislych premend, 150 - 200 leté.
Ne viichni Zlenové pracovni skupiny viek maj{ stejné studijni
moZnosti. :

Sasovd je tento vyzkum rozvrstven od 1. poloviny 17. sto-
let{ do roku 1930, Nejvdt3{ &dst vyzkumd spadd do 18, stoleti.
Bovd se v této pdtiletce vyuZivd vedle jmenovenych matrik a se-
zneml obyvatelstva siitacich operdtd, jeZ nebyly u néds dosud

vyuiivény pro prvn{ deseriletf 20, stoleti jako pramen pro stu--
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dium struktury rodiny. Ze lze s3{tacfch operdtd Uspésnd vyuzit
k tomuto dkolu a Ze jejich ddaje jsou srovnatelné s ddaji ci-

zich praci (Francie, USA), doBdzaly ve své studii o struktufe

méstské domdcnosti Horskd a Heleéicové.a)

Kromé jmenovanyd: oblast{ jsou do plénu zahrnuty 1 prdce
mladjch a nejmlad3ich &lend skupiny, kte#{ zadali na problega~
tice pracovat aZ v pribéhu pdtiletky - u t3chto praci nelze
prepoklddat, Ze mohou byt uzavieny, Tyto price by méiy pokrado
vat, stejné tak jako prdce, u nichZ bude moci byt ukonden jen
kratsi Gasovy dsek, neZ k jakému se vyskytuj{ souvislé prameny,
Prdce, jeZ jsou v poldtelnim stadiu, se tjkaji farnosti Novy
Jiéin, Liberec, Mnichovice,

Zdvérem je moZné zminit sé o moZnostech, jak materidly,
ziskané excerpci matrik, mohou slouZit k rozSireni dosud znd-
mfch faktl v oboru ndrodopisného bdddni. Poznatky jsou zpracovi-
ny na ziklad$ sondy provedené v matrice pokitdngeh farnosti
Broumov 3) pro polovinu 17, stoleti. 2 excerpf lze zkoumat Cet-
nost a promény uzivdn{ k¥estnich jmen v pribshu let, ddle jejich
uZivdni podle zdvislosti na jménech kmotrid (pokud jsou excerpo—
véna)4), rodidd, pfipadné prarodidi. V prvanich letech druhé po~
loviny 17 . stoleti byl ve farnosti Broumov pouzivdn p¥i kitech
celkem maly okruh jmen jak muZskych, tak Zenskych. K nejdastéji
uzivenym patfila: Anna, Marie, Marta, Helena, Barbora, Zuzana,
Dorota, Rosine; Jan, Ka3par, Tobi43, Jakub, Ji¥i, David, Mates,
Michal. I v h&méckém {zemi se vyskytovala pFi k¥tech jména Seskych
zemskych patroni: Véclav, Ludmila, i kdyZ ne nejdastéji. V po-
lovin3d 17. stoleti se vyskytovali u kaZdého k¥tu t¥i kmot¥i:

u chlapcl dva muZi a jJedna Zena, u divek dv¥ Zeny a jeden muZz,
A% pozddji se redukuje podet kmotrd na dvé osoby - jednoho muZe
a jednu Zenu. U d3ti narozenych v rodindch vojdkl nebo v rodi-
néch pat¥icich do nejniZSich spoledenskych vrastev (ka”, pohodny)
lze zaznamenat &ty¥i i vice osob jako kmotrd. Jako kmotF¥i se
Zasto vyskytovaly osoby z vdienfch a bohatych rodin. Cdst a¥ti
byle pokitina jménem po rodilich, &dst pfevzala jméno po kmotru.
Dal3{ skupina, zatim se zd4 byt nejpoletnsjsi, méle jméno volené
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Jinsk - pfedmdtem hlubSiho studia by bylo zjiitovdni, zda

po prarodifich., DalSi skupinu tvoFi ddti, jejichZ zdpis kitu
neposkytuje plné ddaje. Tato sonda méla za kol pouze oviFrit
moZnosti studia. Po sestaveni rodinnych listl se objevi pro-
blematike v 3irSich souvislostech: jakou \lohu hrdlo p¥i volbé
Ifestniho jména poradi ditEte,mebo otdzka, zda bylo pouZivédno
jména d¥ive narozenych a zem¥elych dsti,

Poznédmky

1) Srv. Dlouhodobé populadni trendy ne Gzemi SR, predstatistic-
ké obdob{, Acta demographica IV., Praha 1981, vyd. &s. demo-
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4) Pro vlastn{ vyzkum vyvoje populednich pomérd nemaji jména
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Eliske G4novd
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Nedstupny EvZien, Demografie pravékych pohrebiéf Archeologic-
ky dstev §SAV, Prahe 1983, 171 s.

Studium pravékého obyvatelstva z hlediska jeho biolo-~
gického sloZeni a populadniho vyvoje md jiZ dlouhou tradici.
Palecdemograficky vyzkum, ktery se opird zejména o obtiZné&
zji3tovanou strukturu kosternich {mebo jinjch) ndlezd podle
v8ku & pohlavi zemPfelych, vyuZivd v 3iroké mi¥e aplikace mo-
deld vypracovanych pFi studiu vyivoje soubasného obyvatelstva,
Archeology bylarozpracovdne pFedev3im metodika pouziti modelu
stabilni (zejména staciondrni) populace. PouZivAni tdchto mo=
deld na jedné strand sice vyZaduje celou Fadu vychozich pFed-
pokladd (jmenujme alespon pFedpoklad o stdlém - nemdnném slo-
Zeni obyvatelstva podle véku a pohlavi a tudiZ o stdlé Urov-
ni reprodukce za celkového nulového ristu populace,o uzavie-
nosti sledovené populace), ne druhé strand viak umoZnuje zi-
skat jednask cenné informece o dplnosti studovaného souboru,
jednak o jeho demografickych charakteristikdch., 2 téchto di-
vodi méd paleodemograeficky rozbor jednotlivych soubord pravé-
kych pohfebiéf znadny vyznam jak z hlediska archeologického
tak 1 demografického,

Préce E, Nelistupného shrnuje v 8eské literatufe ponej-
prv v tak 8irokém mé¥itku metody pouZivané pii paleocdemogra-
fickém vyzkumu, V souladu s dosavedni praxi vénuje autor po-
zornost zejména pouZiti zmindného modelu staciondrniho oby-
vatclstva, ddle pek konstrukci dmritnostnich tabulek a z nich
odvozenych daldich ddaji. Pfitom:diskutuje i mofposti pouzi-
ti jednotlivych modeléi z hlediska konkréiniho archeologické-
ho materidlu.

Vzhledem k tomu, Ze price je do znainé miry ziejmé mi-
n¥ne i jako Uvod do studia paleodemografie, je jeji prvani
¥4st vinovine metoddm analyzy paleodemografickyfch soubord
zemPelych (mj. zji3fovdni dplnosti souborl, metoddm odhadu

"chyb&jicich"sloZek studovaného souboru) a ddle vlestnimu roz-
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btoru. Proto¥e ten je zaloZen na teorli staciondrniho obyva-
telstva, obsahuje tato &dst ndvod ne sestaveni dmrtnostnich
tabulek (tzv. Halleyovou metodou, t.j. pFedpokladu, Ze struk-
tura zemielych odpovidd vékové struktute Zijiciho obyvatel-
stve) a z nich odvozenych dalSich demogrefickych ukezeteld
(st¥ednf délku ¥ivota, droven fertility, podil obyvatel hlav-
nich vékovich skupin apod.). Ve3kerd anaslfza je pfitom do
znadné miry odvisld od asplikace v paleodemografii osvédlenych
modell (nejen pro dmrtnost, ale i plodnoest, priristek obyve-
telstva, predpoklddanou velikost rodiny apod.). Cenné jo, Ze
se autor neomezil jen na popis jednotlivych meted, ale Ze po-
uziti p¥isludnych modell vZdy zddvodnuje a zminuje se 1 o
piipadnych nedostatcich resp. omezenich,

Druhd 3dst préce, nazvand "Demografické modely", je véno-
vdna mofnostem, které palecdemofrefii piin43{i p¥ipadnéd aplike-
ce modelovych tabulek sestavenych pro recentni populace (jde
zejména o tabulky vyddvané Orgenizaci spojenych ndrodd a tabul-
ky sestavené K., M, Weissem v r. 1973 specidlné pro predindu-
stridin{ spolednosti). I zde autor nejen pfedpoklddd zplisoby
pouziti téchto tabulek, ale upozorﬁude i na jejich meze, dané
zejména netiplnosti vychoziho souboru a podminénosti modelu
stabilniho obyvatelstva. Upozorﬁuje rovnd? na moZnost vEt3ich
rozdild ve zpisobu reprodukce mezi recentnimi a vymielymi popu~
lecemi dané spolelenskou podminénosti tohoto procesu, pro vy-
m¥elé populace vSak dnes jen obtiZnd postiZitelnou. V této
84stl jsou obsafeny modely umo¥nujici studovat i otevienou
stabilni populaci a migracl; autor se zde zabyvd také moZnost-
mi a pF{Sinemi riistu pravikjch populaci a z toho vyplfvejici
prostorové mobility pravikého obyvatelstva a zplsoby, jak se
tato mobilita projevuje ve studovanych souborech,

Treti 34st anotované prdce obsshuje pFiklady pouZiti me-
tod pfedloZenych a vysvdtlenych v prvnich dvou oddilech na
konkrétnfch souborech ziskanych archeologickym (a antropolo-
glckym) vyzkumem. Autor poddvd paleodemograficky rozbor pra-
vikych pohfebiéf ze stPedni Evropy, které zdroven reprezentuji
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jednotlivé kulturnf drovnd: neolitickou, eneolitickou, latén-
skou a staroslovanskou. To mu umoZnilo zhodnotit jek vysledky
archeologického vyzkumu z hlediske jeho vyuziti pro paleodemo-
grafii, tak nastinit vjvoj reprodukce obyvatelstva stFedni
Evropy v pravéku,

Prc paleodemograficky vyzkum je rozhodujici pFedeviim co
nejpfesndjsi urdeni viku zemFelych a kompletni vyzkum jednot-
livych pohPebisf - autor pi¥iznivd, Ze prévé tato okolnost je
zatim znadnou prekdZkou pfesnosti vysledkl. Pokud jde o vyvo]
reprodukce obyvatelstva, dospél autor k zdvéru, Ze nedoznala
ve své podstatd vyraznych zm8n odeneolitu do pozdniho pravéku
a Ze je pochybné, zda se neolitické populace odliSovaly od po-
zdéj8ich (pravikjfch). Charakterizovale Je hrubd mira porocnosti
a dmrtnosti spiSe 40 %eneZ 50%. stfedni délke Zivota pPi naro-
zeni 23-28 let,dvé tFetiny narozenych se v priméru doZivalo
15 let, méné neZ 10 % osob se doZilo vy33iho véku neZ 50 let.

Z4vérem autor sprévaé poukazuje ne dosavedni meze paleo-
demografického vyzkumu e pFimlouvd se za vétSi spolupricl an-
tropologického iarcheologického studia zaméFeného ne velidnéj-
51 urdovdni véku zemPelyjch. Dodejme jen, Ze ziskdni vétdich
soubort z jednotlivfch pravdkfch kulturnich okruhl by umoZni-
lo demograficky rozbor méné odvisly na modelech, které ho dmes
sice usnadnuji, ale zéroven usmdrnuji do pfedem stanovenjch me-
zi, Tyto medely byly navic vypracovdny na zdkladé analyzy iumrt-
nosti nejen u velkfch populaci, ale pFedev3im u takovych,

u nich? zji3tdnd vikovd struktura Zijicich i zemfelych byle po-
va¥ovéna za velmi spolehlivoue Pro paleodemografii, kterd pra-
cuje se soubory nedosahujicimi mnohdy ani sta jedincd, by proto
bylo asi vhodndjsi vyufivat v 5ir8{ mife spiSe demografické
metody vypracované specidlnd pro netplné soubory.

Pres tyto vyhrady je "Demografie pravikych pohiebi3t" svym
pojetim i rozsahem dilem u nds prikopnickym, které jisté uvi-
tajf nejen archeologové, ale které pFispéje i k demografickému

pohledu na vyvoj obyvatelstva. Ludmila Fielovd
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Marie Maredkovd: Spoledenskd strukturs PreSova v 17, stoleti,

Brno 1984, 160 str., + 24 str. obr. pFfl. (Spisy Univerzity
Jo E., Purkyné v Brnd, filozofickd fakulta, 3, 252)

Autorke, zndmd jako naSe pfedni odbornice na d3jiny slo-
venskych m8st za pozdnfho feudalismu, se po monografii o
spolefenské struktube BardSjova v L. polovind 17. stoleti
(viz Demografie 20, 1980, s. 380) pfihldsila nyni s obdobnd
koncipovanou monografif{ o Prefové v 17. atoletf, Minucidznim
rozborem knih méstské ddvky z let 1619-1660 ziskala spolehlivé
ddaje o podtu obyvatelstva ve mSstd a jeho majetkové struktu-
Ye, jeZ doplnila vyzkumem . struktury Femeslnické vyroby {(ex-
kers I) a rozborem funkce m8sta v ddlkovém obchodu (exkurs IT).

Prefov se ji Jev{ v 17. stoleti jako jedno z nejvyznam-
néj8ich vichodoslovenskych mést. Roku 1617 m31 4 700 - 5 100
n¥meckyfch, slovenskyjch a madarskyjch obyvatel, podetng pritom
ddle rostl a% na 4 900 -~ 5 300 obyvatel roku 1660, Byl to dfi=-
sledek ekonomické prosperity, vedouci k znadné imigraci z rtz-
nych oblest{ Slovensks, hlavnd vychodniho, ale i 2z daldfich
édsti Uher, z Polska, némeckych zemi, Rekous, Sedmihradska i
ceskych zemi, Mezi majiteli domd m8li poletni prevahu Yemesl-
nici (51 - 60 %), pracujic{ v 6L odvdtvi. Co do podetnosti
vedla femesla odévni, nésledovala kovod8lnd, d¥evozpracujici,
potravindiskd, textilnf, koZeddlnd a stevebni. Kovod3lnsd Fe-
mesla a klobouénictvi mdly exportni charakter, dominovala v3ak
v¥roba pro bli%3i tr¥ni okruh., Od poloviny l6.stoleti se podet
femeslnikd ve mdstd ztrojndsobil a diferenciace PFemeslnickych
odvétvi zdvojndsobila. PoStem Femeslniki se Prefov rovnal
Kodicim, LevoZi, Banské Bystrici a Trnavé a byl na Slovensku
p¥edatiZen jen Bratislavou.

Presfiov byl rovnéZ vyznamnym centrem mistniho a oblastniho
trhu a plnil ddleZitou dlohu v systému ddlkového obchodu (vy-
voz vina z oblasti na sever od Karpat, vivoz Femeslnickyfch
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a Jingch vyrobkd na vychodoslovenské, uherské a sedmihradské
trhy, dovoz krami¥ského zboZi z Vidné, obchod a polskym plét-
nem, slezskym, moravskym a rakouskym suknem aj.,). Prosperita
Femeslné vyroby & obchodu vedls k postupnému prohlubovéni ma-
Jjetkovych poméri ve mEstd: sldbla podetni pfevaha st¥ednich
vrstev a vzristal polet mdlo mejetného a nemajetného obyvatel-
stva, zvla3té v letech 1645-55, zatimco podetnost a majetek
nejzdmoZndjSich skupin se neménily, Témé¥ &Etvrtinu obyvatelstva
pPedstavovali podruzi., Z 619 domd Presova (1619) stdla t¥etina
ne nimsti a 75 na predmisti, fetné tabulky (str. 57-93) umoi-
nuji ovdfovat autordiny zivsry bohatym statistickym materidlem,
Ve své prdci vychdzi autorka z dokonalé znalosti nadi
i zehranidni literatury k déjindm m8st a k zdkladnim tendencim
ekonomického vyvoje ve sledovaném obdobi, vyuZivd ji bohaté
metodicky a zdroven s jeji pomoci zeFazuje preSovsky vivoj do
Sirsiho kontextu., Predov se Ji jevi jako jedno z nejdynamidtéji
se rozvijejicich slovenskjch mdst 17. stoleti, zejména ve srov-
nidni s vy3e uvedenym Bardéjovem. Bylo by snad moZno pouze pii-
pojit pozndmku, kterou jiZ kdysi adresoval J,Jenddek D¥imalovi,
totiZ Ze v propodtech majetkové struktury v ridzngych letech neni
brdna v tvahu ménici se hodnota pendz. Je v3Sak nutno dodat, Ze
Jandlkovu pFipominku nerespektoval v nasi historiografii dosud
vlastné nikdo. Jako celek je monografie M. Maredkové vyznamnjm
piispévkem k poznédni demografického, ekonomického a socidlniho
vivoje mdst za pozdniho feudalismu.

Eduard Maur

Yves Landry, Hubert Charboanesu, La politique démographique
en Nouvelle-France, Démographie 1ll, Montréel 1979, s8.29=57

Y. Landry & H. Charbonmeau analyzuji dsili francouzské
vlddy zalidnit Kanadu v pribdhu 17, stoleti. Nejprve vldda
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podporovala vystéhovalectvi z Francie prostiednictvim soukro-
mych spolednostl, pozdéji pFevsala organizaci emigrace do
8v¥ch rukou. KaZd4 lod plujici do Kanady byla povinna piivést
8 sebou anoZstvi osadnikd odpovidajici véze ndkladu. Mimo to
vldda provdddla ndbor Zen pPro Kanadu, jimZ se pak prezdivalo
nkrédlovské dcery". Rovné: vojdel sloufictf v Kanad& byli povz-
buzovdni k usazeni v Kanadd. Pro zvyéeni porodnosti vléda eni-
#ila snatkovy vék na 14-15 let u d¥véat a 18-19 u chlspeil,
nkrdlovské dcery" obdriely podporu pFi sﬁatku, na druhé strand
svobodnym byly zvySovény dané. Uréitou dobu byly také danovd
zvyhodnovdni manZelé s vice nef deseti ddtmi. K represivoim
opatfenim patFilo zpFisnéni a% székaz ndvratu do matefské zems
a omezovdni taZeni osidlencd na Jih za vynosnym cbchodem s ko-
fe3inami a dfevem. Autofi dokazuji, Ze celé \sili mZlo jen
relativni{ dsp&ch. Podil organizovaného niboru odhaduji na 40 %
8 celkovd nizkého poitu asi 10 000 imigrantd v letech 1608 a3
1688, N&které akce jako snaha o zadlensni Indidnd do Zivota
kolonie, pokus o dovoz otrokd &i naturalizace eizinel ztrosko-
taly Upln¥. Negetivni roli sehrdl po odvoldni ediktu nantského
roku 1685 zdkaz imigrace protestantd, kteri do té doby tvorili
znaénou &4st pFistdhovalel. Uréity pF¥irGistek obyvatelstva byl
ménd disledkem demografické politiky stdtu, ale daleko spide
byl umoZnén dobrymi vyZivovacimi poméry a p¥iznivymi dmrtnogt-
nisil pomdry (za celé 17.stoleti nedo8lo k hladomoru ani k epi-~
demii),

Pavel Veres

Hubert Charbonneau: Les régimes de fécondité naturelle en
Amérique du Nord: bilan et analyse des observations., Demo-
graphie 123, Montréal 1979, s. 441-491

H.Charbonneau v této préei shrouje vysledky sledovéni se-
veroamerickych populaci, jeZ védoms neomezuj{ svou plodnost.
Pripomind, Ze prvotni impuls k analyze t&chto populaci vysSel
od genetikl, ale zhruba od padesdtych let zajiméd toto téma sté-
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le vice demogrefy. Autor uvddi 15 populeei tohoto druhu, jeZz
byly studovény rdznymi vyzkumniky. Zde je snad ns mistd poznim-
ka o jednor rvsu stylu préce autore 1 jeho kolegl z montréal-
ského demez.» "_. -‘ho odd¥leni, Charboaneau diislednd Cerpd z pra-
ci frencouzsitého pivoiu, aviak milo mista vinuje pramentm
anglosasiké provenience. Prote chybi odkezy na stéZejni autory

z téio oblesti jako je Coale, Hajnal aj. lezi sledované popula-
ce patfi prolestaniské sekty Amishd, kvakeri, hutterfitd, déle
indidnsky imen Kri, z minulosti pFibird nSkolik skupin québeckych
katolikd, NejlepSim objektem pozorovdni jsou hutterité, zijicd
v prérijnich kanadskych provinciich a ve stdtech USA Hontans

e Jiini Dakoté,., KeZdd obec a dokonce keZdd rodina md vlestn?
rec¢inny arciniv, obce Ziji ve znadné izolaci od okoli. Autor
kriticky srovndvé a vyhednocuje reZim pfirozené plodnostiy zji-
sfuje plodrost podle vdku, intervely mezi porody, thrnnou plod-
nost, ddle dobu kojeni. mrtvorozenost a kojeneckou tmrtnost,

Ze srovnini vak nevychézl odpovid na otdzku, zda v soudssné
Americe skuteéné pfetrvdvaji populace s pfirczenou plodnosti.
Plodnost québeckych katolidek v 17. a 18. stoleti byla vy3si
neZ plodnost dnefnich populaci. Tyto Zeny viask m3ly ponskud vy-
jimedné postaveni v dlslecku urdité selekce bdhem migrace, niZ-
3iho véku pfi snetku, pPiznivou roli na rozdil od dne3ni doby
nrdla znadnd exogamie. PFi lepSi vyZivovaeci situsci neZ ve
Prancii byle jejich plodnost tedy vySSi neZ u Zen v matefské
zemi té dody, pFedev3im ve vy33im véku,

Pavel Veres

Janczak Julian, #udnosc Zodzi przemyslowej 1820 - 1914, Acta
universitatis Lodziensis, Folia historica 11, Zodz 1982,
268 s.

Lod%, druhé nejv8t3i mésto Polska (v roce 1982 mélo 845,7
tisfc obyvatel), dékuje za sviij rozkvdt vyrazné koncentraci
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textilni vyroby, kterd se zde zadalarvezvijet na poditku 19,
stoleti a k niZ se pozd§ji pFidruZil i primysl strojirensky
a jin ., PFitom v roce 1820 #ilo v obci 767 obyvatel, ale v ro-
ce 1830 jiZ asi 5 tisdec, v 80, letech 19, stoleti mésto dosé-
hlo 100 tisic, aby na poldtku 1, sv8tové vdlky bylo jiZ pul-
milionovim. LodZ pfedstavuje v podstatd klasicky p¥fkled md-
ste rozvijejfciho se na zdklad8 specializace na textilni pri-
mysl. A prdvé moZnostem studim vyvoje obyvatelstva tohoto
prudce se rozvijejiciho nésta Je vénovédna préce J. Janczeks,
V dvodu autor podrobné seznamuje s prameny demografic-
kych dat, zejména se zplisobem evidence obyvatelstva, kterd by-
la v této Z£sti Polska vedena u obecnich W¥add ve zvldStnich
knihdch, véetné prdvnich pfedpisl, jimiZ% byla tato povinnost
v letech 1810 aZ 1930 zekotvens. Konstatuje, Ze p#i Fddném ve-
deni by tyto knihy mély znednou vypovideci schopnost; pro LodZ
se viak nezachovaly v3echny a ndkteré jsou znadnd nedplné.
Autor z nich vSak pPfesto vyziskal ¥adu cennych informaci zej-
méne o skladbd obyvatelstva; upozornil rovn#¥ na meze, které
tento zplisob evidence obyvatelstva pFindSi (hlavng nesoulad me-
21 evidovenym a skutedné pFitomnym obyvetelstvem, co u imigrad-
niho centra vystupuje do popiedi: v roce 1897 bylo v LodZi se~
Eteno 314 tisic obyvatel zatimco méstsky Ufad udaval 197 tisic).
Vzhledem k charakteru mésta, rozristajiciho se pfedeviim
imigraci (na celkovém pFiristku obyvatelstva se v druhé polo-
viné 19. stoleti pfistdhovalf podilell Sasto vice neZ 50 %)
mZ pro pochopeni populadniho vyvoje znadnf vyznam kepitola vE-
novend roli migrace na rézvoji LodZe. V3imd si nejen teritori-
dlniho pivodu imigrantld, ale i jejich v8kové a socioprofesni
struktury a podilu pohlavi., Znadnd &dst studie je vénovédna
skladbé obyvatelstva, zejméne vyvoji podle v&ku a pohlgvi,
ktery byl vyrazndjt ovlivnén p¥ilivem mladyfch Zen z venkova
hledajicich zeméstndnf v textilnim primyslu, jejichZ &dst se

viak po nékolika letech z¥ejmé vracels domi. Podrobné jsou rowv-
néZ pasdZe o ndboZenském vyzndni, ndrodnostni struktuPe (LodZ

prévé diky imigraci z nejbliZSiho okoli zlstdval pFevdind pol-
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skym méstem), socioprofesnim sloZenim, trovni vzd3ldni. Pre-
kotny rist LodZe zaloZeny ne kapitalistické vyrobs a kapi-
talistickych vyrobnich vztazich sice zpisobil, Ze v priumyslu
bylo koncem 19. stoleti zamdstndno témS¥ 60 % obyvatel, ale
také 70 % jich bylo negramotafch.

Rozbor pFirozené mény, ktery byl moiny a% od 60. let
19. stoleti, ukazuje reprodukdni poméry typické pro priumyslo-
vé centra v obdobi pfed demografickou revoluci: u obyvatel-
stva prevlddala snatednost v nfzkém véku, primérny spatkovy
vEk ¢inil 19 - 20 let u Z%en, 24 - 25 let u muZd), neomezovand
plodnost (hrubd mire porodnosti kolisala mezi 40 - 50 %o),
vysokd umrtnost (hrubd mira dmrtnosti 26 - 30 %o), na niZ% se
8% z 55 % podileli kojenci a d8ti, Teprve t8sn$ p¥ed prvai své-
tovou védlkou se projevily tendence k omezovdni drovn$ plodno-
sti, které se ale rychle prosadily, takfe ve 30. letech byls
hrubd mire porodnosti ji% jen 15 %o. ZlepSeni zdravotnich pod-
minek ve stejné dobd vedlo rovné® k sni¥eni drovnd vmrtnosti.
Autor zdiraznuje vyrazné rozdily v drovai plodnosti a Umrtno=-
sti mezi jednotlivymi méstskymi spolelenskymi vrstvami (napt.
na prelomu stoleti byly v rodindch mistni{ inteligence a boha-
tjch vrstev v priméru 2 - 3 d8ti, zatimco b&Zné mély délnic-
ké rodiny kolem 5 Zivych d3t{i z 9 narozenych).

Publikace, po metodické i obgsshové strdnce zdarild, je
doplnéna obsdhlym statistickym materidlem, analyticky 3Ziroce
vyuiivanym a pPedstevuje cenny pPinos ke studiu vyvoje mést-
ského obyvetelstva za primyslové revoluce v Polsku i ve sgtfed-
ni Evrope .dbec,

Ludmila Fialov4

[lpo6aemu ucropuueckoi#t nemorpadum CCCP. Tomer 1980. 324 c.

V potedi jif t¥eti sbornik historickodemografickjch pra-
ci sovétskieh historiki obsahuje referdty predloZené 3. Vie=-
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svazovému semind¥i o historické demogrefii, ktery se konal

v Omsku v kvétnu 1979. Svym rozsahem a rozmanitosti témat

(35 p¥ispévki z nejrizndj3ich okruhit historické demografie

e geografile obyvatelstva) svéddi o zdjmu, ktery se dnes v
Sovétském svazu vénuje vyzkumu vyvoje obyvatelstva, a to nejen
z hlediska celostdtnfho, ale 1 z hlediska vyvoje jednotlivych
oblastf{, Semins¥ byl zdroven vénovdn dtyPstému vyrodi pFipoje=
ni Sibi¥e k Rusku & tak byla programové &ést p¥ispévkd zamdfe-
na na vyvoj obyvetelstiva Sibire,

Sbornik jJe rozdélen do t¥ech &dsti., V prvni jsou stati
vénované otdzkdm soudasného vyvoje historické demografie v
Sovétském svazu a jejim metoddm vyzkumu, Zde zaujme pYedeviim
piispévek R, N . Pullata o dosevadnim v§vojil & vysledeich so-
vétgké historické demografie, A. G. Vi¥ndvského, ktery zdiraz-
nil vyznam historickodemografického vyzkumu jak pro pozndni
obecné platnych zdkond demografické reprodukce tak pro histo-
riografické studie, 2 hlediska metodologického jsou piinosné
nap¥, pfispévky H. E. Palliho, zab¥vajici se uplatnénim me to-
dy rekonstrukce rodin v Sovétském svazu a A. P, Okladnikova
a B. I. Bojka o historickych migracich na vzemi Scvdtského sva=
zu; problematice studia migraci v minulosti se vénuji také
L. G. Beskrovnyj, Ja. E. Bodarskij a V. M. Kabuzan. V této 3ds-
ti jsou rovnéZ zaPazeny studie zabyvajici se nékterymi aspekty
vivoje obyvatelstva v Sovéiském svazu po roce 1917 (napi.
vek I. I. Kuznécova se tykd zmén ve velikosti a struktude oby-
vatelstva Sibi¥e za 2, svétové vdlky).

Druhd &dst sbornfku Je vEnovdna vyvoji obyvatelstva v obdo-~
bi feudalismu & kapitalismu. Prévd v této &dsti je patrné, jek
velky vyznam se v Sovétském svazu pFiklddd studiu papuladnfho
vyvoje jJednotlivych oblasti v minulosti. Sbornik obsshuje p¥i-
spévky zabyvajici se demografickym vivojem, socidlnBekonomickou
strukturou, etnickym sloZenim a v neposledni ¥add geografickou
mobilitou obyvatelstva v rlznych oblastech Sovdtského svazu.
Nep?., R. K. Brambo pojedndvd o vyvojl socidlni struktury obyva-
telatva Rigy na pfelomu 18, a 19, stoleti, E. Epik o mobilité
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estonskych zem&d8lek v 18, stoleti. Socidlni strukturou oby-
vatelstva zamdstnaného ve vodni dopravé v Rusku na pFfelomu

18, a 19. stoleti se zabyvd E. G. Istominové, populadni vyvoj
Sibife v 17. stoleti studuje A. D. Kolesnikov. P¥inosnd Je
rovndZ studie N, E, Bekmachanové o utvidens mnohondrodnostntho
osidleni severozdpadniho Kezachstdnu. Jsou zde také pFispévky
seznamujicI s pramennym materiilem vhodnym pro historickodemo-
graficky vyzkum: nap¥. informace o bernich knihdch Smolenské
nblasti v 17. a 18, stoleti E. B, Francuzovové & o pramenech
ke statistice obyvatelstva v Gruzii z 19, stoletf od K. D,
Antadzeho,

V t¥eti Sdsti sborniku najdeme studie zabyvajici se
z2vl43tnostmu vyvoje obyvatelstva nékterych oblast{ Sibife
e Sovétského Ddlného vychodu, piispévek tykajid se studia mi-
graci v Evropé ve 2. a 3. stoleti a ruské migrace do USA 2za
imperialismu,

Stornik zaujme nejen demografy, ale i historické geografy,
resp. zijemce o etnografii a sccidlni déjiny Sovétského svezu
e gvédéi tak o stdle mnohostranndjsim studia vyvoje pPfedchozich
generaci a o vyznamu, ktery se tomuto studin priklddd k pozndni
procesti probihajicich v soudasnosti.

Ludmila Fialovd

Jan Pelant: Mésta a méstelka ZdpadoSeského kreje. Strudné ddji-
ny, soufasnost a vybdrovd bibliografie 129 mist. Plzen, Zipado-
ceské nakladatelstvi, 1984, 316 str.

UZitednou pomickou pro lokdini badatele i pro zdjemce o dd-
Jiny naSich mést a d8jiny osidleni se jist¥ stane topograficky
lexikon zdpad Ceskych m&st, sestaveny Jenem Pelantem. Autor tu
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podal 129 hesel, jeZ obsahuji strudné déjiny, nejdileZitsjad{
Udaje se soudasnosti a bibliografii pro ty lokality dnesniho
Zépadodeského kraje, které bud v minulosti mSly statut mésta
a méstelka nebo v soudasnoeti nabyly priva na MEstsky nédrod
pi vibor (MEstNV). U kaZidého mista je uveden dnedni okres,
déle panstvi a kraj roku 1848 a politicky i soudni okres v
roce 1934, dédle historické nézvy Zeské, némecké a p¥ipadné
latinské, struiné ddjiny, scudasné ekonomickd charakterisgti-
ka m&sta, datum, kdy mé&sto nabylo MEstNV. Pravidelnd Je uvd-
dén polet doml a obyvatel v roce 1848 a podet obyvatel dnes,
misty i daldi demografické udaje. Bibliografie Je Bice nutnég
vybérovd, aviak pomdrnd obsdhld (nap¥iklad u Maridnskych Léz-
ni 2,5 strany, u Chebu 8,5 stran).

V tdvodnim pojednéni (s. 5~47) nestinil autor celkovy vy~
voj zépadoSeskych m&st od jejich poddtkl af do soudasnosti,
Prehled je koncipovdn spiSe jako obecny vyvoj] nafich mést s p¥i-
hlédnutim k zdpadoBeskym zvldStnostem, Na zdvir price je pFipo-
Jena tabulka uvddSjici posledni némecky ndzev obce, nejstarsi
pisemnou zprdvu o ni, datum povySeni na mdstedko (m¥stys) a
mésto, datum z¥izeni MEstNV a podet obyvatel roku 1980-(zde by
m€le byt uvedeno, zda jde ¢ (daje za historickou sidelni jed~-
notku nebo ze soudasné integrované obce).

Pelantova prdce je psdna na zdkladé dlkladné znslosti jak
literatury zamdfené obecnd na d&jiny mést, tak i praci regio-
ndlnich, jejichZ ddaje, Sasto znalnd nekritické, sutor pedlivé
vd%Zi, Pfehledné historie jednotlivych lokelit jsou faektogra-~
ficky spolehlivé, postihuji vSe podstatné, bibliografie je na-
nejvys uzitednd, Jen vyjimednd nejsou respektovdny v textu vy-
sledky nejnovejSiho vdddni (nap¥. poddtky Plané, ndrodnostni
vjvoj Vierub u DomaZlic, nejstar3i doklad ndzvu St, Sidlisté),
teto prehlédnuti jsou vSek v rémci celku nepodstatnd.

Pelantiv lexikon vznikl v pribéhu p¥ipravy autorovy mono-
grafie o znacich zdpadodeskych mést, Proto autor do lexikonu ne=-
zafadil daldich 21 lokelit, které v minulosti byly po urditou
dobu oznadovdny jako méstelko, nebo se dnes stely mésty, pokud
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neuZivaly znekd, pedeti nebo razitek. Jejich vydet je poddn
jen ve strudné pozndmce na str. 309, Je to jistd Skoda, i kdyz
vétdinou 3lo o lokality mélo vyznamné a spise vesnického cha-
rekteru, Bylo by sned moZno ({¥ebas Jasopisecky) vydat k lexi-
konu doplnék, kiery by tuto mezeru zeplnil,

Pelentovu prici je autno pfivitat jeko ufitelny doplnék
k Retrospektivnimu lexikonu, zejména kdyZ si uvédomime, Ze
sterS3i vlastivédné price jsou jednak znadné nekritické, Jednak
z velké Sdsti dneZnimu &tend¥i jazykové nepiistupné. Bylo by do-
bré, kdyby obdobné lexikony vznikly i pro dalsi deské kraje.

Bduard Maur

Nérodnostn} vyvoj miest na Slovensku do roku 1918, K 600. vy-
rodiu vydaznie vysed pre Zilinskych Slovdkov. Zostavil Richard
Mersine. Vydalo vydavatelstvo Osveia, n.p. Martin pre PovaZské
mizeum v Ziline, 1984, 272 str.

U pFileZitosti 600. virodi vyddni zndmych vysad pro Zilin-

ské Slovdky v roce 1381 se konala &, - 9. fervna 1981 ve Stredné

u Filiny za G3asti zahranidaich hostd z NDR, MIR a Rakouska vé-
deckd konfereace "Narodnostni vyvo] mést ne Slovensku do roku
1918", Odezndly na ni 24 referdty e 24 diskuzni p¥ispévky. Je-
jich podstetnou 34st zpPistupnil nyni R. Marsina po doplnéni o
odkazovy materidl a zddsti i v p¥epracované podobé ve zvlditnim
sborniku,

Prvd $4st sborniku, nazvand "Ndrodmostn vyvoj v Zilind", je
zamébene lokdlndhistoricky. Vzhledem k mimoFfddnému vyznamu 7113~
ny v nérodnositnim vyvoji mést na Slovensku viak maji prispévky
shromiZdsné v této Sdsti vétdinou deleko 5ir3f ne? jen lokdlni
dosah. Zahajuje je fundovend studie R. Marsiny "Vysady pre Zilina.
skych Slovdkov z roku 138l". Autor v ni nejprve shrnuje ndrodnost-
ni problematiku st¥edovEkych mést ne Slovensku do podédtku 16, sto-
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let{ pak se zebyvd nejstarii historif Ziliny, nédrodnostnimi
pomdry ve mistd a posléze vyddnim privilegia a jeho vyznamem.
Paleografick § rozbor zndmé 2ilinské knihy podal Julius Sopko,
zatimco Izidor Kotulil cherakterizoval jazyk této knihy i dal-
S8ich slovacikdlnfch textd 15, - 18, stoleti. Rucolf Kuchar
rozborem vl astnich jmen v Zilinské knize zjistil, Ze z celkové-
ho podtu je jich jen 30 % neslovanského pivodu, Peter 3atansky
na ndho navézel piehledem vyvoje ndrodnostniho slo¥eni Ziliny
od 16, stoleti do roku 1918, Rozborem vlastnich jmen, pouZivané
Uredni Fedi 1 novodobych atatistik dospdl k zdvéru, Ze dlouho
&isté slovenskd Ziline dyla v procesu kapitalistické industrie-
lizace vystavena piilivu ndmeckého (vétiinou Zidovského) a
madarského obyvatelstva a soudasnd maderizeci, aniz by se viak
podatilo ve mdsté potladit slovenské ndrodni védomi a jazyk.

V pPispévku Pavla Hapéka o hospodd¥ském Zivot€ a délnickém hnu-
ti ve m8at8 v letech 188 - 1918 je dokumentovédn n€koliks ta—
bulkami i vivoj demograficky.

Druhd édst sborniku nese ndzev "Ndrodnostni vyvoj v mé~
stech na Slovensku", Ferdinend Ulidny na zdklad& (dajd.derpenych
2z oblasti cirkevni sprdvy dospivd k zdvdru, Ze vit3ina vyznem~
néjsich mést ne Slovensku méla v 15, - 16, stoleti v z4sadd smi-
fiené ndmecké a alovenské obyvatelstvo, zatimco vét3i podet Ma-
dard %11 jen v Bratislevd, v KoSicich a v PreSové. Problém po-
uzivdni slovenStiny ve m&stech v 15,-18,.stoleti a jejiho vzta-
hu k Ze¥tind je némdtem pPispdvku Jéna Doruly. Anton Spiesz do-
spdl sledovénim slovenského elementu v Femeslech k zdvéru, Ze
v 16, stoleti doSlo k prolomeni némeckého charakteru cechl
v Uhréch a Slovdci se vedle N8mecd a vlddnouciho medarského
etnika stali jediaou nérodnosti Uher, jeZ si vytvaiila vyznam-
nou Femeslnickou vrstvu; te byle zdroven socidlné nejvy3si
vrstvou slovenského etnika., Jozef Vozdr podrobil kritice pre-
#ivajic{ ndzory na ndmeckost stPedoslovenskych bénskjch mdst
v minulosti & dolozil, Ze Slovdci v daném obdobi hrdli rozhodu-~
jici Glohu ve zdejSi bdnské, hutni a Zelezdbské vyrobd, ad se
museli prosazovat za mimo¥ddnd obtiZnjch podminek. Ivanu Chalu-

254

peckému vyplyaulo z podrobného rozboru méstskych knih e mat-
rik ze SpiSe, Ze tu v letech 1550 - 1650 mésta zlstala af na
malé vijimky pPevdind ndmeckd, aviek 1 zde pokraloval slove-
kizadni proces, ktery v 2, poloving 17, stoleti vypistil v néd-
rodnostni zdpasy. Jazykovd hlediskas sledoval rozbor nejstarsi
méstské knihy z Bdnoved na Bebravou, ktery provedla Jana
Skladand, UFedni statistike se stala vjchodiskem ndstinu hlav-
nich *tendenci nirodnostniho vyvoje ve slovenskych méstech v
letech 1880 - 1918, ktery podal Milan Podrimavsky.

Z4viredny oddfl, nazvaeny "Ndrodnostni vyvej Ceskych a mo-
ravskych mést ve stPedovdku", poddvd zajimavy srovndvaci mate-
ridl k oddflu druhému, Zehajuje je obsdhld studie FrantiZka
Smehela "Vysledky a vhledy vyzkumu ndrodnostni skladby Ceskjch
m3st od konce 13. do poddtku 15, stoleti”, vénujici mj.znaénou
pozornost metodice studia ndrodnostni problematiky.Autor sledu-
je zejména proces poSedtovdni mést za husitské revoluce,pFiemi
podrobuje kritice ndkteré pauSalizujici soudy. Vysledky, jei
prinesle literatura vénovend ndrodnostnimu sloZeni moravskych
mést, ve stiedovéku, zdslufnd shrnula ILudmila Sulitkovd. Na
dfile?ité momenty ve vztehu etnicks skladby Zeského vrcholné
st¥edov8kého mdsta a jeho venkovského zdzemi (ndveznost krdlov-
skych mést na sterii hradskd centra, piecenovéni némecké kolo-
nizace aj.) podnétnd upozornil Josef Zemlidka.

Hodnotime-11 sbornik jako celek, predeviim pak pFfispévky
slovenskych autort, zjié%ujeme v ném tyto hlavani tendence:

1. ddkladnd zhodnotit podil slovenského etnika na vyvoji
m3st na Slovensku a dokdzat neoprdvnénost znevaZovédni tohoto
podilu;

2, potvrdit v protikladu k ,Zechoslovekistickym™ tenden-
cim svébytnost jazykového vyvoje slovenského etnika JiZ od
stfedovéku.

Jednotlivé pFispdvky jJsou vesmis materidlové fundované,
metodicky promyilené a i v pFipadd,Ze se zab¥vaji jen vyvojem
ndkterych lokalit,vidy pFihliZeji k Sirdimu kontextu.Jako ce-
lek je shornik péknou ukdzkouw, jak v poslednich desetiletich
pokrodilo studium tak mimoFédné zévaZné problemstiky,jakou Je
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nérodnostni vyvoj, problematiky, kierd v minulosti byla spise
pPedmdtem voluntaristickych dGvah podifizovenych nirodnd-poli-
tickym zdmérim viddnoucich t#{d jednotlivjch ndrodnosti ne
seriozniho studia,

Eduard Maur

Ned deseti svazky sborniku "Slovéci v zehranidiv,

PY¥i vyznamu, jak§ méle v obdobi kapitalismu (ale zddsti
ji1% d¥ive, zejména ma kolonizace Uherské niZiny v 18, stol.)

v d8jindch Slovensks emigrace jeho obyvatel, je pochopitelnd,
Ze pribshu této emigrace i soudasné situaci podetnych sloven-
skych men3in v zahranidf je slovenskou historiografii a etno-
grafii vénovdna systematickd pozornost. Hlavni zdsluha tu pa-
t¥{ badatelské a organizdtorské prdci Matice slovenské v Martind
a jejfho Utveru pro vyszkum d5jin a Zivote zeshranidnich Slovakd
{pivodn8 Gstav pro zehranidni Slovdky Matice slovenské, od ro=-
ku 1973 0ddéleni pro zehranidni Slovdky Metice slovenské).

Péci tohoto pracoviitd vy3lo v letech 1971-1984 celkem deset
svazkl sborniku Slovdci v zaehranid{, Prvé dva asvazky vznikly
pod redskci Jdna Sirdckého, treti svazek redigovali Jdn Sirdcky
a Stefan Vesely, dvojsvazek 4-5 FrantiSek Bielik a Stefan
Vesely a zbyvajicich pét svazkli PrantiSek Bielik a Claude
Ba14z.

Obsahovd néplasborniku je velmi pestrd. PPevaiuji préce
etnografické, kulturnd historické a préce vEnované politickému
Zivotu slovenské emigrace. Praci vyslovend demografického cha-
rekteru je pomérnd milo, aviak cenné demografické iddaje najdeme
roztrousSeny v $add studif, Na ty, které jsou vyznamné z hledis~
ka demografie, bychom tu cht&li upozornit strudnou anotaci.
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V prvnim svazku (vySel roku 19TL) je tc cennd bibliografie
"Prehlad noviej literatiry o dejindch a Zivote krajanov, Slo-
véikov v gzahranidi (Produkcia z rokov 1966-1968)fv niZ bohuZel
nebylo v daldich svazcich pokradovédno, Jak byl plvodni zdmér
(s. 213-270). Déle tu F. Bielik a E, Rdko3 strudné charakterizuji
bhlavni architni fondy obsahujici premeny k slovenskému vyst3ho-
valectvi (199-201).

Ve druhém svazku (1974} otiskuje E, JakeZovd statisticky
bohatd fundovany prehled "K problematike slovenskéno vysiahova-
lectva do Kanedy", soustPedujfci se k obdobi od konce 19, stole-
t{ do r. 1918. (71-95). L. Hamé3 v &ldnku "Z deiin Slovikov
v Rumunske] socialistickej republike (slovenské obce v Sedmi-
hradsku-Rudohor?)’ nastfnil postup osidlovdni dané oblasti Slo-
viky a uvedl statistickd date pro jednotlivé obce af do reemi-
grace (107-129), Dva pFfispdvky jsou tu vénoviny pramenim.S.Gav-
rifovid charskterizuje "Premene k dejindm Slovdkov vo Vojvodine
do polovice 19. storodia®™ (176-179) a K. Jehik "Pramene k deji-
ném Slovikov vo Vojvodine v druhej polovieci 19. & prvej polovi~
ci 20, storodia® (180-183). "0 nekterjch historickych predpo-
kledoch relevantaych pri vytvdrani etnického obrazu dnelnej
Vojvodiny" tu poddvd strulny prehled A. Foridkovid (189-195).

Ve tretim svazku (1979) zaujme demografa jen bibliogra-
ficky pFehled "DoterajSie vysledky a svdlasny stav vyzkumu slo-
venského vystahovalectva a dejin Slovédkov vo svete" z pera
F, Bielika (108-117).

Podstatnd vice pFind3{ pro.demografil dvojéislo 4 - 5
(1979). E. JakeSovd tu navazuje na svij star3i Sldnek stati
vwysfahovalectvo zo Slovenska do Kanady v rokoch 1918-1938"
(207~226). Bohatd statisticky dokumentovany je i pFispévek
L., Bulganové: "Prispevok k dejindm vysishovalectva z tzemie by-
valej nitrianskej Zupy v rokoch 1918 - 1928" (183-206), Predmé-
tem studie E, Fordindlové Jsou "Vys%ahovalci z myjavske] oblasti
v USA v rokoch 1890-1938" (161-182) a J. Sirdckého zaujali
"Dolnozemski Slovdci ako vysfahovalei do zdmorie koncom 19.

& v prvych desafrodiach 20. storodia" (84-116), tedy problém
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opdtovné emigrace potomkd byvalych emigranti,

V Sestém svazku (1980) p¥indsS{i &ldnek J, Sirdckého "Dol-
nozemsky Slovdk" ako zdroj informeci o Zivote dolnozemskjch
Slovékov™ (5-28) mj. podrobné iddaje o socidlni a tfidni diferen-
ciaci Slovdkl na Dolni zemi na pielomu 1S, a 20, stol. Pfehled-
ny charakter mé stel L. Kapitoly " K historii slovenské emigra-
ce v Argentind" (28-41), B, Michalddkovd v &lénku *Siabovanie
Slovdkov do Sedmohradske & spSsob ich Zivota" (159-177) sle-
duje mj. z matrik teritoridlni plivod migrantd a poddvd chere-
kteristiku jednotlivych slovenskych lokalit v Sedmihradsku,

V sedmém svazku (1981) navezuje L. Sulganovd na svou pied-
chozi studii ¥ldnkem nazvenym "Prispevok k dejindm vysfahova-
lectve z okresu Prievidza v rokoch 1918-1938" (55-74), Zajimd
J1 zejména vztah mezi emigraci a nezaméstnanosti a gezonni mi~
grace. "Problematika slovenského vysfahovelectvae ne strénkach
slovenske] stidobej tlale" je nidmdtem stati F., Bielika, ukazu]i-
c¢i reakcl slovenské spolednosti na emigraci (117-150). Vjirazné
demograficky charakter md studie §. Veselého "Umrinost siloven-
skych vysfahovalcov v Spojenych Btdtoch smerickjch v obdobi
pred prvou svetovou vojnou" (166~175), Je vSak otdzke, do jaké
miry je pro studium dmrtniho v&ku a pfidin smrti na poddtku na-
Seho stoleti vhodnym pramenem krejensky tisk & jeho umrtni oznd-
menf. S. Michal&dkovd popisuje "Vndtornou kolonizdcii Sedmo-
hradského Rudohoria slovenskjm obyvatelstvom (1835-1918. "

(s« 176-183).

V osmém svazkun (1982) A. Lukd& otiskuje "Prispevok ke stu-
diu vys{ahovalectva ne Slovensku v pE%desiatych rokoch minulého
storodia® (25 - 47)prindBejici m}. 1 zajimavé ddaje o tehdejdich
pokusech kolonizovat ndkteré kraje Slovenska z ciziny za Ufelem
jejich ekonomického povzneseni, Najdeme tu rovn#Z pfeklad uZited
né préce A. L. Afanasjeva "Lenin o emigracii" (48-58). J. Bobdk
poddvi 1{kladnou informaci o "Vymene obyvatelstve medzi Ceskoslo-
venskom a Madarskom (1946-1948)", postihujici jak politickou,
tak 1 demografickou strinku véci, a J. Sirdcky s J. Hudovifovou
otiskuif bibliografickon informeci "K nov3im vysledkom a pro-
blematike vyskumu slovenskej ndrodnosti v MIR a SFRJ" (91-106).
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V devdtém svazku (1983) meji &lénky s demografickou pro=
blematikou vesmés regiondlni zamdteni., E. Fordilovd tu v 51dn-
ku "Vysfahovalectvo zo zdpadného Slovenska v medzivojnovom ob-
dobi" (31-41) otiskuje statistiku vystihovalectvi do jednotli-
vych zemi, L. Sulganova pokradnje ve starém vyzkumu &ldnkem
"Z dejin sezonného vystahovalective z okresu Prievidza v rokoch
1929-1938" (44-64) a2 J, Jandovid tu popisuje "Stahovenie a vy-
stahovelectvo Slovikov z Potra" (155-159).

V cesdtém svazku (1984) fundovany prispévek E. Jake&ové
"Iiiektore otdziy mobility obyvatelstva Slovenske po wvzniku
feskoslovenskej republiky" (72-90) slecuje v 3ivrsim ekonomic-
kém 1 politickém kontextu povdlednou reemigraci, novy vzestup
enigrace ve 2, letech a vnit¥ni migrace v mezividledném obdobhi.
stal J. Jandovide nPrispevok dejindm vysfahovelectve z okresu
Velkf Krti&" (21-44) se tykd kolonizace Dolni zemd v 18, stole-
1.

Sbernfk Slovdeci v zahranili jako celek pfind3i tedy boha-
tou mozeiku historicko-demografickych p¥ispévikd i stat{i alespon
zl4stl se dotykajlcich demografické problematiky., Jejich hodno-
te pro demogrefa je oviem rUznd, Oceni zejména prispdvky
E. JekeSové a J, Bobdke, z reglondlnich pFispévki pak studie
L. 3ulgenové. S uZitkem sdhne 1 po bibliografickych reSer3ickh
stejnd jeko po zprdvich o &innosti Ttvaru pro vyzkusm ddjin a
Zivote zshranidnich Slovdk( Matice Slovenské, otiskovanych v xez-
dém &isle. Musi jenom litovat, Ze se nerealizoval pivodni zdmér
otiskovat pravidelné systemetickou bibliografii praci o slo-
venském vystéhovalectvi. U ndkterych praci by si prdl dikled-
néj8i p¥ihlédnut{ k demografické metodice, musi viak respekto-
vat, Ze zamdPeni sborniku neni vyludné demografické.

Zévirem lze Fici, Ze vyddvédni sborniku je nepochybné uii-
tednym edi¥nim dinem a znamend obohaceni slovenské historické
demografie.

Eduard Maur
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Historické geografie 21. Sbornik k sedmdesdtindm univ. prof.,
MUDr, Ervina Serného, CSc.; Praha, Ustav 3s. a svdt. d3jin
CSAv 1983, 399 s.

Dvacdty prvni svazek sborniku Historické geografie je
vénovidn Zivotnimu jubileu vedouciho precovani skupiny pro
evidenci zaniklych stfedovikych osad a jejich pluZin pii
Komisi pro historickou geografii univ. prof, MUDR. Ervinu
Sernému, CSe.

Uvodni pfispévek J. Pur 5 e Historiometrie v Jesko-
slovensku, ktery navazuje na 3ldnek téhoZ autora v desitém
svazku tohoto sborniku, vedle vymezeni pfedm&tu historio-
metrie, jeZ studuje miry historickych procesld, tj. zdkoni-
tosti vyvoje vziamhu jejich kvantitativnich a kvalitativnich
urdeni za poufiti jek specifickyfch historickfch, tek matema-
tickfch metod, a jejims prikopnikem ne poldtku Zedesdtich
let v Seskoslovenské historické v8d% se J, Pur3 stal, dokumen-
tuje bouFlivy cozvo] prévé metod historické kvantifikece
4 nds i ve svd18 v soulasné dobé a komentuje vyderpdvejicim
zplisobem mnofstvi tituld na3{ i zahranidni literatury k dané
problematice., V bohaté mapovymi pF#ilohami doproviézeném &ldn-
ku Z, Boh & ¢ e Vesnice v sidelni struktube pFedhusiickych
Sech sutor na zdkladd rozboru pisemnjch pramend dospiva k nd-
zoru, Ze predhusitsky venkov i ve 14. stoleti ndlefel mezi
nejhustéji zesidlené venkovské oblasti stPedni Evropy. Na
nejstersim sidelnim Gzem{ Jech a v oblasti p#i starSich sidel-
nich jddrech se primérny podet usedlosti pohyboval v dané do-
b8 mezi 10 - 30, ve vy3Sich polohécﬁ rané kolonizace mezi

6 - 20 a v oblastech kolonizace vrcholné mezi 20 - 40 usedlost-

mi, To's sebou pFindSelo mimo jiné i nevitané poruSeni ekolo-
gické rovnovéhy. V ndsledujicich staletich obyvatelé tdchto
mist Sekali na p¥{leZitost vAlednych katastrof a epidemif

a hromednd opoultdli tyto kraje a usadili se v bohatSich ob-
lastech. Na otdzku, jaké misto zaujimd Zbraslav ve vyvoji
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Ceské Slechty ve 13, stoleti, se sna3i odpovédét drobay pFi-
spévek J. Z e m 1 i & k'y Krdlovskj 3{Snik Zbraslev a jeho
dédictvi, Daldi 3dst anotovandho sborniku md spoledné téme-
tické zamé¥eni, Orientuje se na sdSleni konkrétnich vysledkd
vyzkumu precovni skupiny pro evidenci zanikl ych stiedovdkych
osed 2 jejich pluzin., PFispdvky jsou regiondlné lokalizované
a p¥ispiveji k postupné realizované rekonstrukci osidlen?
stfedovdkyjch Cech, Staf J. Pand ¢ ka-PFP. Gabriela
pojedndvé o pramenech k vesnickému osidlené okresu (eskd Lipa.
2, Mé ¥ 1insky informuje o moinostech rekonstrukce dzemd
zanikljch st¥edovikych vesnic na ji¥ni a jihozdpadni Moravs.
Prispévek J, Un g e r a analyzuje zaniklé stiedoviké vesni-
ce na okrese Breclav, zaniklé osadd Da3ovice a jejim pluZindm
Je venovdna studie V. Navrdtila.Ostfedovikém Raj-
hradu pojedndvd J. Sk ut i 1l; V., Huml pak o lokalizaci
zaniklych fauddlnich sidlech na Tdborsku & v preiském okolf.
Visledky zdchranného vfzkumu v Novém Sedle sdSluje staf
A, He j ny. Nistopisné problematice jsou vinovdny studie
R.Purka aP.B&1liny,.V Sldnku Uzemni rozsah majet-
ku vySehradského probodstvi na Prachaticku v 13, - 14, sto-
letf rekonstruuje P. B o h 4 & hranici dzemnihe komplexu vy-
Sehradského zbo?{ v této 3dsti jiZnich Sech a na zdklaedd roz-
boru pramenl ze 14. stoleti pFispivd k urdeni smdru a doby
kolonizace této 3dsti Sumavy i polohy a p¥ibliiné doby vaniku
novych osad,

Sbornik je doplnén-zprdvemi, recenzemi, biografii a sou-
pisem praci Ervina Serného.

Véclav BizZek
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