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The important jubilee of Ludmila Fialova. Introduction to the special issue of His-
toricka demografie 2/2017 dedicated to Ludmila Fialova for her 70t birthday
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Historickd demografie, 2017, 41:2:119-129

Na podzim roku 2017 se doziva vyznamného Zivotniho jubilea pfedni ceska de-
mografka a vyznamnd historicka demograftka doc. RNDr. Ludmila Fialovd, CSc.
Jeji cesta k historické demografii a k jejimu souc¢asnému pusobeni pedagozky
a védecké pracovnice v univerzitnim prostredi na ptidé Katedry demografie a geo-
demografie Pfirodovédecké fakulty Karlovy univerzity nebyla nikterak pfimocara,
i kdyz se nyni vlastné jen vratila do mist, kde v letech 1965-1970 vystudovala
obor odborna geografie.

V rychle plynoucim ¢ase, ve sledu mnoha pracovnich povinnosti, vefejnych
udalosti i nasich osobnich starosti brzy uplynulo pét let od chvile, kdy jsme na
strankach Historické demografie mohli ¢ist gratulaci oslavenkyni k pétasedesatym
narozeninam z pera jejiho dlouholetého kolegy prof. Eduarda Maura s podrobnym
zivotopisem a shrnutim jeji ¢innosti v oblasti védecké, odborné i redakéni. V tomto
medailonku byla vysoce hodnocena erudovanost jubilantky v historické demografii
i jeji vynikajici orientace v odborné a historické literatute. Autor zaroven velmi
ocenil dlouholetou redakéni préci jubilantky v ¢asopise Historickd demografie
a jeji drivéjsi asili o zachranu a obnoveni vydavani této platformy historickych
demografi. Gratulace kon¢i pfanim, aby Ludmila Fialova méla dostatek elanu
k dals$i uspésné védecké praci a aby ji stacila energie a ¢as také pro jeji osobni za-
liby (Historicka demografie 36, 2012, s. 265-267).

Mohu konstatovat, ze béhem minulych péti let se toto prani nasi jubilantce
snad podarilo k nasi a, doufejme, snad i k jeji spokojenosti realizovat, a lze ji jen
prat, aby ji zdravi a dalsi okolnosti dovolily v tomto sméru pokracovat. Nelze nez
souhlasit s tim, jak prof. Maur ocenuje préci jubilantky. Dovolim si zde proto
Fialové a doplnit fadu publikaci. Protoze jsme s oslavenkyni prozily jako kolegyné
na fakulté pfi ¢asto spoleéné préci jiz fadu let, dovolim si i nékolik osobnéjsich
pohledi na osobnost mé pritelkyné.

Ludmila Fialovd se narodila 8. listopadu 1947 v Havli¢kové Brodé v trednické
roding, ale téméf cely zivot prozila v blizkém zazemi Prahy v obci Zdiby, kam se
rodina prestéhovala, takze v§echny typy vys$siho vzdélani absolvovala v Praze. Po
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studiu na Prirodovédecké fakulté ziskala Ludmila Fialové jako promovana geogra-
fka studijni pobyt v tehdejsim Geografickém ustavu CSAV, v oddéleni kartografie,
jehoz soucdsti byla tehdy na ptidé fakulty situovana Statni sbirka mapova CSSR;
v roce 1973 zde na fakulté ziskala titul doktorky pfirodnich véd (RNDr.). V ramci
zaméteni své odborné prace publikovala na internich strankdach Geografického
ustavu a v ¢asopise Acta Universitatis Carolinae — Geographica nékolik ¢lanka na
téma rozmisténi obyvatelstva, vyvoje prazskych usedlosti a kartografickych metod
(viz prehled publikaci). Jiz na tomto pracovisti se jeji zajem ale obracel k historii.
Tady jsem se s touto milou, skromnou, tichou a pracovitou mladou védkyni poprvé
setkala, kdyzZ jsem si jako studentskda pomocna védecka sila privydélavala pti stu-
diu geografie u prof. Kuchare na tehdejsi Katedre kartografie a fyzické geografie.
Pomahala jsem predevs$im pii katalogizaci knih, ale ob¢as mi bylo dovoleno - za
bedlivého dohledu zaméstnancti sbirky — nahlédnout i do tajii a vzacnosti karto-
grafickych materialt, protoze prof. Kuchat byl sou¢asné i vedoucim mapové sbirky.

Po skonéeni studijniho pobytu Ludmila Fialova nastoupila v roce 1976 jako od-
borna referentka do Federalniho statistického uradu, kde se vénovala demografické
statistice, ¢imz si prakticky osvojila a prohloubila znalosti demografie nabyté za
studii. Naplni jeji prace zde bylo ale predev$im zpracovani Retrospektivniho lexi-
konu obci CSSR 1850-1970, vykonavala zde praci odpovédné redaktorky. Prace na
tomto monumentalnim dile, jez do té doby u nas nemélo obdoby, ji nasmérovala
k historické demografii a historické problematice obecné. Zde jsem dostala po-
druhé prilezitost poznat praci dr. Fialové, jeji svédomitost, peclivost, odpovédnost
a pracovitost, jez ji umoznily se s timto obrovskym ukolem s uspéchem vyporadat.
Nebylo ji napt. zatézko ve spornych pripadech hledat osobné v mistnich archivnich
materidlech udaje o zaniklych obcich apod.

Kromé prace na Retrospektivnim lexikonu dokdzala Ludmila Fialové v té dobé
nejen publikovat nékolik ¢lanki v odborném tisku na téma rozmisténi obyvatel-
stva a na téma vyvoje plodnosti, ale predev$im vypracovat a obhajit v roce 1982
dizerta¢ni praci na téma Regiondlni diferenciace poklesu plodnosti v druhé fizi
demografické evoluce na tizemi CSR. V roce 1976 se také stala ¢lenkou tehdejsi
Ceskoslovenské (dnes Ceské) demografické spole¢nosti, v niz od té doby aktivné
pusobi.

V roce 1982 se Ludmila Fialova definitivné vydala na cestu védy, presla do teh-
dejsiho Ustavu ceskoslovenskych a svétovych déjin CSAV. Pisobila zde v oddéleni
hospodatskych déjin a historické geografie jako védecka pracovnice. Zde si dale
prohloubila znalosti historie a metod historického studia. V roce 1983 zacala pra-
covat i v Komisi pro historickou demografii. Diky zna¢nému osobnimu usili se ji
podatilo vzkiisit a ispé$né obnovit vydavani ¢asopisu (tehdy roc¢enky) Historicka
demografie. Ro¢enka pod jeji redakci zvétsila sviij rozsah a pozvedla se i jeji obsa-
hova stranka. Ludmila Fialova je od roku 1983 ¢lenem redak¢ni rady Historické
demografie a praci redaktorky zustala vérna dodnes. Jako vykonna redaktorka
a erudovana historicka demografka se statistickou systematickou pripravou dba
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duasledné na odbornou troven otiskovanych prispévki, Historicka demografie se
tak mohla i jejim pti¢inénim stat recenzovanym védeckym ¢asopisem.

Po roce 1989 prosel vy$e uvedeny ustav hlubokou restrukturalizaci, pti niz kro-
mé zmény nadzvu (na Historicky tstav CSAV) bylo zruseno oddéleni historické
geografie. Ludmila Fialova proto v roce 1992 presla do Sociologického ustavu
Akademie véd, kde ptisobila jako védecka pracovnice az do roku 1999 v tymu
demograft, sociologi a historiki zabyvajicich se demografickym chovanim oby-
vatelstva. Z jejich vyzkumi vzeslo v tomto ustavu nékolik vystupt, na nichz se
Ludmila Fialovd aktivné podilela: v roce 1996 vy$la v interni edici Working Pa-
pers publikace Demografické chovdni obyvatelstva Ceské republiky béhem premény
spolecnosti po roce 1989, kterou Ludmila Fialova zpracovala spole¢né s Milanem
Kucerou. Dale ze spoluprace s Pavlou Horskou a Milanem Kuéerou vznikla pro
nadaci Start publikace Soucasné promény rodiny, manzelstvi a rodicovstvi. Tato
prace byla prepracovana do anglické verze pod nazvem The main features of popu-
lation development in the Czech Republic during the transformation of Society, jez
v roce 1997 vysla v ¢asopise Czech Sociological review. V roce 1996 byla v tymu
demograf, historikii a dal$ich odbornika, ktefi zpracovali monografii populariza¢-
niho charakteru nazvanou Déjiny obyvatelstva ceskych zemi (nakl. Mlada fronta).
Ve spolupraci s Danou Hamplovou, Milanem Kuéerou a Simonou Vymétalovou
Ludmila Fialova zpracovala a pfipravila k tisku publikaci Predstavy mladych lidi
o manzelstvi a rodi¢ovstvi (2000). Vedla rovnéz dlouhodoby, $iroce zaméteny vy-
zkum prirozené mény obyvatelstva ¢eskych zemi v 17. a 18. stoleti a spolu s Lu-
mirem Dokoupilem, Eduardem Maurem a Ludmilou Nesladkovou zpfistupnila
jeho vysledky ve stejnojmenné publikaci (1999).

V roce 1997 se Ludmila Fialova ve svém putovani po védeckych institucich
vratila na ptidu matetfské Prirodovédecké fakulty, kde se stala odbornou asistent-
kou na Katedre demografie a geodemografie, kde ptisobi dodnes (toto samostatné
pracovisté demografie vzniklo zasluhou prof. Zdenka Pavlika teprve v roce 1990
vy¢lenénim z Katedry socialni a ekonomické geografie). I zde je jeji odborné za-
méfeni jedine¢né - dale se vénuje historické demografii a déjindm obyvatelstva
¢eskych zemi v 18.-20. stoleti, zabyva se vyzkumem pfirozené mény obyvatelstva,
zejména dlouhodobymi tendencemi vyvoje shiate¢nosti a porodnosti obyvatelstva
Ceské republiky. Soustieduje se na metodické otazky historicko-demografického
vyzkumu v podminkach Ceské republiky. Svou odbornost si rozsitila i studiem
historicko-demografické metodiky v zahrani¢i — v roce 2005 absolvovala svtij jiz
druhy studijni pobyt ve francouzském Néarodnim institutu demografickych stu-
dif - INED (prvni se uskute¢nil v roce 1993). V roce 2008 se Ludmila Fialova
habilitovala z demografie.

Studenttim se doc. Fialova vénuje snad jesté peclivéji nez vlastni odborné praci.
Donedévna (do roku 2014) vedla prednéasky z Historické demografie a prednasela
Demografii rodin a domdacnosti. Studentiim predavala i své zkusenosti z rutinniho
zpracovani demografické statistiky na pudé statistického tradu ¢i prostrednictvim
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matrik a seznamovala je s praci v archivech, kam s nimi v ramci pfednasek poradala
pravidelné exkurze. V soucasnosti pro studenty vede dvé prednasky historického
charakteru: Vyvoj obyvatelstva vybranych evropskych zemi po roce 1945 a Déjiny
obyvatelstva Evropy (od roku 2005), na néz se hlasi vzdy dostatek zdjemct. Kromé
matefské fakulty prednasela zakladni kurz demografie i studentim filosofické fa-
kulty, demografii ptiblizuje rovnéz studentim Univerzity tfettho véku. Vysledkem
jeji pedagogické ¢innosti je kromé prednasek i fada obhdjenych bakalafskych,
diplomovych a rigordéznich praci. Nad pracemi studenti travi nekone¢né hodiny;,
stejné jako pohovory a diskusemi se studenty nad naméty jejich praci, trpélivé
s nimi fe$i metodické problémy a hodnoti vysledky jejich prace. Radu let vedla také
semindf k bakalarské praci, kde studenttim v$tépovala prvni zasady samostatné
védecké prace.

Ludmila Fialovd se kromé svych vlastnich vyzkumnych ukold podilela a podi-
li také na fadé vyzkumnych ukolti katedry. Je tfeba zminit alespon dlouhodoby
vyzkumny tkol, na kterém od roku 1993 pracovali téméf vSichni pedagogové ka-
tedry. Mél dvé etapy a navenek se prezentoval kazdoro¢nimi analyzami populaé-
niho vyvoje Ceské republiky po roce 1990. Ve své druhé vyzkumné fizi s nizvem
Demografickd situace Ceské republiky v rdmci EU (25) - podobnosti, odlisnosti,
perspektivy vyzkum vyustil do tif publikaci s nazvy Populaéni vyvoj Ceské republiky
2001-2006, Populacni vyvoj Ceské republiky 2007 (Population Development in the
Czech Republic 2007) a kone¢né Demografickd situace Ceské republiky — Promény
a kontexty 1993-2008, kterou knizné vydalo nakladatelstvi SLON v roce 2010.
Nase jubilantka se na nich podilela autorsky i editorsky a v$ichni jsme ocenovali
jeji trpélivost, nadhled, edi¢ni zku$enosti a vytrvalost, s niz nakonec docilila zdar-
ného zvladnuti vydani zavére¢né publikace. Jméno Ludmily Fialové najdeme ale
také v fadé dalsich kolektivnich publikaci — napt. mezi autory Atlasu krajiny Ceské
republiky (2010) ¢i v publikaénich vystupech fady grantt, u nichz byla fesitelem.

Ani v soucasnosti doc. Fialova neodpocdiva. Pti zpracovani nejnovéjsitho vy-
zkumného ukolu, jehoz je fesitelem (Poldtky transformace reprodukéniho chovini
obyvatelstva Cech od poloviny 18. do konce 19. stoleti) stoji v ¢ele tymu mladych
demografek, s nimiz tak mtize sdilet své celozivotni zkuSenosti z historicko-de-
mografického vyzkumu. Doc. Fialovd je stéle ¢innd v redakéni préci a v praci pro
Ceskou demografickou spole¢nost. Jeji ¢lenkou se stala v roce 1976 a donedavna
aktivné pracovala v jejim vedeni - ¢lenkou Hlavniho vyboru spole¢nosti byla do
roku 2015. Soucasné s touto praci také dlouhé roky redigovala Zpravodaj CDS -
trikrat roéné vychazejici bulletin pro ¢leny spole¢nosti. Neprodejny tisk vydava
Hlavni vybor spole¢nosti od roku 1993 a Ludmila Fialova pattila nejen k inicia-
tortim jeho vzniku, ale pro jeho 65 ¢isel (od roku 1993 do roku 2015) byla i od-
povédnou redaktorkou. Zpravodaj se zaméfuje na aktudlni vyvoj v demografii,
aktualni zprévy ze svéta demografie a informuje o déni v CDS. (Zpravodaj volné
navazal na zpravy CSDS, které vychazely v letech 1964-1969.)
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Ludmila Fialova je také dlouholetou ¢lenkou redakéni rady ¢asopisu Demogra-
fie - revue pro vyzkum popula¢niho vyvoje, kde zaroven také publikovala fadu
¢lankd, zprav a recenzi. O jeji praci v redakéni radé Historické demografie a re-
digovani tohoto sborniku jiz byla zminka vyse, nicméné je tfeba dodat, ze tento
¢asopis vychazi od roku 2009 dvakrat ro¢né a jubilantka je stéle jeho vykonnou
redaktorkou. Ludmila Fialova je autorkou desitek ¢lankd, vystupt z vyzkumnych
ukold, odbornych stati z historické demografie, spoluautorkou mnoha knih, kromé
toho publikovala radu recenzi tematicky blizkych publikaci nasich i zahrani¢nich
autortl (vybér nejvyznamnéjsich publikaci je uveden nize).

Co dodat na zavér ohlédnuti za tak aktivnim Zivotem pracovité, svédomité
a obétavé kolegyné? Predev$im ji chci poprat, jisté i se vSemi ¢tenafi Historické
demografie, do dalsich let co nejvice zdravi, pohody a také elanu a energie, aby
si mohla splnit i sva dal$i pfani v osobnim Zivoté. Po padu Zelezné opony se stala
vasnivou cestovatelkou, rdda poznava daleké zemé, jejich historii i soucasny zivot
i exotickou prirodu. Stejné naruzivé se vénuje téZ poznavani historickych pamatek
evropskych zemi véetné nasich a diky krasnym fotografiim mize svym pratelim
pii svém vypravéni ptipravit hezké chvilky. Pfejme ji, at ji tato vasen jesté dlouho
vydrzi!
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NEJSTARSI CHOTESOVSKE POZEMKOVE KNIHY
(1497-1566) — VYZNAMNY PRAMEN PRO POZNANI
POPULACNIHO VYVOJE CECH

Vv 16 STOLETi Eduard Maur

The oldest Choté3ov land registry books (1497-1566) — an important source for
the research of the population development of Bohemia in the 16 century

Historicka demografie

Abstract: The oldest Chotésov land registry books, which are today kept in the Fiirstlich
Thurn und Taxis Archives in Regensburg, begin in 1496, and thus belong to the oldest in
Bohemia. However, the earliest records from the year 1390 in the urbarium of Ostrov mo-
nastery, as well as the market books of the courthouse of Chodové in Domazlice, which
were founded in 1404, are considered the oldest. After a brief introduction to their content
and form, the author devotes himself to the first four books from Chotésov, dating back
to 1496-1525, 1526-1546, 1547-1559 and 1559-1566. He gives a brief description of the
books, describes how the records in books were kept, and then shows what opportunities
the books offer for study of the property transfer among subjects. Particular attention is paid
to reservatum rusticum and other forms of securing the old-age servants as well as to debt
of subjects. Author also shows that the relationship of the owners of Chotésov manor to
the division and pawning of subject properties, as well as to the leaving of the subjects from
the manor, was rather helpful, especially compared to later times, as shown, for example,
by comparison with the leaving permissions of 1678-1728. In the end, the author devo-
tes himself to the use of deserted estates abandoned in the 15 century, when the manor
of Choté$ov was significantly depopulated. He shows that in the 16™ century “poustky”
(deserted farmhouses) were gradually re-settled and that this process was supported by
various reliefs from the manor owners. With the new settlement of the manor during the
16 century, the gradual infiltration of the German ethnic group from the neighborhood
to the manor of the still-speaking Czech population was connected.

Historickd demografie, 2017, 41:2:131-149

Key words: West Bohemia, Choté$ov manor, 16™ Century, land registry books, property
transfer, reservatum rusticum, deserted real estates

Contact: prof. PhDr. Eduard Maur, CSc., Bubeneéska 51, 160 00 Praha 6; e-mail: eduard.
maur@ff.cuni.cz.

V ramci raného novovéku jsou déjiny obyvatelstva Cech v 16. stoleti zpracovany
nejméné. V prvé fadé je to ddno pramennou zakladnou, ktera je mnohem chud-
§i nez ve dvou nasledujicich stoletich. Misto katastrti se musi historik spokojit
jen s nepfesnymi a na informace chudymi celozemskymi bernimi rejsttiky, farni
matriky se teprve postupné zacinaji prosazovat. Navic farnosti, ve kterych byly
vedeny, jsou rozlozeny po zemi velmi nerovnomérné; v zapadnich a severnich
Cechich se jich objevuje pomérné hodné, ve stiednich a jiznich Cechach se s nimi
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setkdme pied rokem 1600 jen sporadicky a ve vychodnich Cechach je nenajde-
me vibec.[!l Rovnéz poddanské soupisy, béZné vedené na jednotlivych panstvich
v 17. a 18. stoleti, se pred rokem 1600 vyskytuji jen ztidka, hlavné v jiznich Ce-
chach, a navic se objevuji az od 70. let (zpravy o jejich vedeni je ovsem dokladaji
jiz dfive). Své misto mezi prameny si proto stdle udrzuji pisemnosti vhodné pro
odhady poétu obyvatelstva a pro poznani jeho skladby, jako jsou na vesnici urbare
nebo ve méstech berni knihy a berni rejstfiky, tedy prameny vyuzivané hlavné ve
sttedovéku. Tim spise je proto tfeba uvitat, ze koncem 15. stoleti se objevuje novy
pramen, ktery nabizi historikovi dosud nezndmé moznosti zejména pro studium
rodinnych vztahti - pozemkové knihy.!2]

Za nejstar$i z nich byva nékdy povazovan urbai ostrovského kléstera z roku
1390,1%! obsahujici 58 knihovnich zépisti vesnickych majetki z let 1388-1417.14
Jde ovSem o zdznamy specifické povahy, tykajici se predev$im spravy sirotéich pe-
néz poru¢niky, déle majetkovych prevodu kldsternich naprav a jen ve velmi malé
mife béznych prevodtl poddanskych nemovitosti. Pro zdznamy posledniho typu
je pritom charakteristické, ze uvadéji podrobné poddanské povinnosti vazané na
nemovitost, coz byva v pozdéjsich pozemkovych knihéch spise vyjimkou. Néko-
lik zaznamu také eviduje zastavy nebo ptij¢cky. U vétsiny poddanskych usedlosti
evidovanych urbafem zdznamy o jejich prevodu chybi. Podle Rostislava Nového,
jehoz nazor prejimd i Vladimir Prochdzka, slouzily jako vzor pro ostrovsky urbar
méstské knihy, jejichz systém prenesl do klasterni administrativy notai Mikulas
z Rabstejna, nékdejsi protonotdt Nového Mésta prazského.l) Spise nez bézné ves-
nické pozemkové knihy pfipomind ostrovsky urbér specializované knihy vedené ve
vrchnostenskych kancelafich, zejména sirotéi registra. Pro dal$i analyzu se nabizi
srovnani s dolnorakouskymi knihami z doby kolem roku 1400, s nimiz ostrovska

(1l K jejich evidenci viz Ludmila FIALOVA - Eduard MAUR, Prispévek ke studiu ptirozené
mény obyvatelstva Cech v 16. a v prvni poloviné 17. stoleti. Historickd demografie (déle HD) 41,
2017,s.9-11.

(2] Po shrnuti terminologické diskuse podal jejich precizni definici a nastinil moZznosti vyuziti
Bronislav CHOCHOLAG, O studiu pozemkovych knih. Sbornik praci Filozofické fakulty Brnénské
univerzity C-40, 1993, s. 51-61. K star§imu pojeti se vraci v recentni stati Jifi STIBOR, Pozem-
kové knihy. In: M. Mys$ka — A. Zaticky a kol., Prameny k hospodatskym a socidlnim déjindm 1.
Ostrava 2008, s. 6-19. Nejnov¢ji shrnuji dosavadni vysledky vyuziti vesnickych pozemkovych
knih Josef GRULICH - Markéta SKOREPOVA, Rodinnd kontinuita a venkovské hospodafstvi.
Drzba poddanskych usedlosti v 17. az 19. stoleti jako historiograficky problém. CCH 113, 2015,
s. 50-74.

(3] Naposledy J. STIBOR, Pozemkové knihy, s. 12.

(4] Josef EMLER (ed.), Decem registra censuum Bohemica compilata aetate bellum hussiticum
praecedente. Deset urbarii ceskych z doby pred vilkami husitskymi. Praha 1881, s. 53, 56 a 73-91.
(51 Rostislav NOVY, Ostrovské urbdre z let 1388 a 1390. Sbornik Narodniho musea v Praze,
ser. A, 15/1, 1961, s. 8-12. Vladimir PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost v pozemkovych
knihdch 16. a 17. stoleti. Praha 1963, s. 6.
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kniha vykazuje jisté podobnosti.l®! Za nejstarsi ceskou pozemkovou knihu ji lze
oznacit jen podminéné.

Blize k pozdéj$im pozemkovym knihdm snad méla registra trhova chodského
soudu v Domazlicich, vedena od roku 1404. Zachovalo se z nich v$ak jen sedm
vypisti potizenych roku 1576 v souvislosti se sporem o pravo myslivosti, které se
tykaji transakei z let 1430, 1434, 1477, 1481, 1530, 1535 a 1545. Edi¢né je zpfistupnil
Franti$ek Roubik roku 1931,7) ov§em v badani o pozemkovych knihdch je dosud
nikdo nebral v tivahu, a¢ na né E. Roubik upozornoval i pozdéji.[8! Vechny publiko-
vané zaznamy chodskych trhovych knih se tykaji prodeje nebo darovani tzv. mrak,
tj. honebnich revira v kralovskych lesich, které nékteti z chodskych sedlaka drzeli
dédi¢né (iure hereditario) neboli chodovskym pravem (iure Chodonum). Jeden
z téchto zapist (z r. 1434) vSak soucasné informuje také o prevodu poloviny used-
losti na zeté dosavadniho drzitele a jeho manzelku spojeném s ustanovenim o vy-
ménku, coZ je jedna z nejstar$ich dochovanych smluv o vyménku u nas vibec.l]
Zapisy do zminénych knih vesmés potvrzovaly vysledek jednani pred chodskym
soudem v Domazlicich, ktery byl tvofen chodskym rychtafem a dvandacti konsely
neboli star$imi Chodd, zastupujicimi jednotlivé vsi. Jednani soudu nepochybné
probihalo v ¢esting, avSak zapisy byly vedeny zprvu v latiné, jez byla nahrazena
Cestinou teprve nékdy mezi roky 1477 a 1481. Nezbytnymi jazykovymi kompeten-
cemi a také znalosti méstského prava (podle privilegia Jana Lucemburského z roku
1325 méli Chodové uzivat pii soudech prava mésta Domazlic) lze vysvétlit, pro¢
funkci rychtare zastaval domazlicky méstan, a to i po koupi rychty obci Chodtl
r. 1456. Ptitom pouze v jednom pripadé (r. 1430) byl pfitomen jedndni soudu
i domazlicky purkrabi, coz naznacuje, Ze pfevody nemovitého majetku a vedeni
knih bylo plné v rukou rychtafe a chodskych kongeli. Nazev knih a dochované
zapisy naznacuji, ze chodské trhové knihy byly u nds nejstarsimi doloZzenymi tzv.
konselskymi knihami (Schéppenbiicher), tedy pozemkovymi knihami vedenymi
nikoliv vrchnostenskou kancelari, ale vesnickou samospravou. Vliv méstskych knih
na jejich vedeni je v tomto pripadé nepochybny.

Rozdil mezi konselskymi a vrchnostenskymi pozemkovymi knihami byl dlou-
ho v nasi odborné literatufe prehlizen, napt. Vladimir Prochazka ve své obsahlé

(6] Srovnej Bronislav CHOCHOLAC, Selské penize. Sonda do finan¢niho hospodateni poddanych
na zdapadni Moravé koncem 16. a v 17. stoleti. Brno 1999, s. 23.

(7] Franti§ek ROUBIK, D¢jiny Chodii u DomaZlic. Praha 1931 (= Sbornik Archivu ministerstva
vnitra Republiky ¢eskoslovenské IV-VI, 1931), pril. X, s. 617-620. Vidimus domazlické méstské
rady z roku 1576 knihu oznacuje jako registra a nebo knihy trhovni staré, kterézto zacdtek svuoj
léta od narozeni syna BoZiho tisiciho Ctyfstého a ctvrtého vzaly sii. Tamtéz, s. 617.

(8] Frantiek ROUBIK, P#irucka viastivédné prdce. 2. vyd. Praha 1947, s. 60.

(9] Jako nejstarsi znamé smlouvy o vyménku v Cechich uvadi F. Graus smlouvu z r. 1416 ze
statku zbraslavského klastera a z r. 1419 ze statku prazské kapituly (Velka Ves). Frantisek GRAUS,
Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské, II. Praha 1957, s. 210.
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monografii ndzev Schoppenbiicher pro knihy z némeckych pohrani¢nich jazyko-
vych oblasti povazuje jen za jeden z nazvi uzivanych pro pozemkové knihy, aniz
by jasné upozornil na specifika typu, jejz tento ndzev oznacoval. (10

Teprve v navaznosti na diskusi probihajici v 60. letech Josef Tlapak upozornil na
to, Ze pozemkové knihy byly vedeny nejen vrchnostmi, ale i poddanymi, zvlastni
oznaceni pro druhy typ ale neuzival. Také Bronislav Chochola¢ prosté radi kni-
hy vedené na rychtdch mezi knihy pozemkové.[11] Naproti tomu Dana Stefanova
v navaznosti na staté Libuse Hordkové z konce 60. let minulého stoleti pojednava
o kongelskych knihach v Cechach jako o zcela samostatném typu, odlisném od
pozemkovych knih.!'2) Sdm se klonim k nézoru, ze tzv. konselské knihy jsou spe-
cifickym typem pozemkovych knih, nikoliv typem existujicim samostatné vedle
nich. Oznaceni konselské knihy pritom povazuji za ptipadné. Jejich problematika
by si ale nepochybné vyzadala dukladnéjsi analyzu, kterd se neobejde bez jejich
presné evidence.

Pokud pomineme oba vyse uvedené nejisté ¢i sporné pripady (Ostrov a Chodo-
vé), jakoz i pardubicka rybni¢ni registra z roku 1494, evidujici pouze pudu davanou
poddanym ndhradou za jejich zatopené pozemky, jevi se z dosud znamych ¢eskych
pozemkovych knih zakladniho (véeobecného) typu jako nejstarsi zitenickd z roku
1472,1131 po niz nésleduji neddvno objevend kniha vsi jindfichohradeckého $pitalu
z roku 1480, kniha vsi velkostatku Frydlant z let 1493-1515,1' kniha pro ves H§j

[10] V. PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost, s. 20.

(11 Josef Tlapdk uziva pojmenovéni ,,pozemkové knihy vedené poddanymi*, ¢imZ ovéem mysli
knihy vedené jak poddanskymi méstecky, tak i vesnickymi obcemi. Srov. Josef TLAPAK, K proble-
matice vedeni pozemkovych knih poddanymi na vizemi nékdejsiho brnénského a uherskohradistského
kraje do zavéru feudalniho obdobi. Védecké prace zemédélského muzea 24, 1984, s. 125-139, re-
print In: J. PSenickova — O. Rohd¢kové - J. Sousa (eds.), Pocta nestoru &eské agrérni historiografie.
K jubileu PhDr. Josefa Tlapaka. Praha 2003, s. 167-186. Viz i B. CHOCHOLAC, Selské penize,
s. 22

[12] Dana STEFANOVA, Die Schoppenbiicher. In: J. Pauser — M. Scheutz — Th. Winkelbauer
(eds.), Die Habsburgermonarchie in der frithen Neuzeit — eine Exemplarische Quellenkunde.
Wien - Miinchen 2003, s. 511-515. Podle Dany Stefanové se dochovaly jen na panstvi Frydlant
a Liberec. Ve skute¢nosti takovych panstvi bylo daleko vice, predeviim v severnich Cechach nebo
na jizni Morav¢. Jedna z téchto knih dokonce byla zpfistupnéna edi¢né (kniha z Rokytnice nad
Jizerou se zapisy z let 1598-1687). Viz Hans H. DONTH (ed.), Rochlitz an der Iser und Harrach-
sdorf in der friihen Neuzeit. Quellen zu Herrschaft und Alltag in einer lindlichen Industriesiedlung
im Riesengebirge. Miinchen 1993, s. 47-120.

[13] V. PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost, s. 11.

(141 Stanislava NOVAKOVA, Nejstarsi pozemkovd kniha obci Hrudkov, Lovétin, Kaclehy, Kaproun,
Okrouhld Radoun, Horni a Dolni Skrychov z let 1480-1590. In: Jindfichohradecky vlastivédny
sbornik 1996, Jindfichiiv Hradec 1997, s. 83-84.

(151 Dana STEFANOVA, Erbschaftspraxis, Besitztransfer und Handlungsspielriiume von der Unter-
tanen in der Gutsherrschaft. Die Herrschaft Frydlant in Nordbohmen, 1558-1750. Wien — Miinchen
2009, s. 14, pozn. 11.
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klastera oseckého z roku 1506 a pardubicka pozemkova kniha z r. 1508. K nim je
mozno na ¢estné misto prifadit nejstarsi pozemkovou knihu pro vsi chotésovského
klastera se zapisy z let 1496-1525, uloZenou spolu s dal$imi tfemi (z let 1526-1546,
1547-1559 a 1559-1566), které na ni navazuji, v Thurn-Taxiském kniZecim archivu
v Rezné, kde jsem se mohl s jejich obsahem seznamit za kratkého studijniho pobytu
v Rezné roku 2007.116) Obsah tohoto fondu, pokud jde o pisemnosti kldstera Cho-
téSov do roku 1782, priblizil ¢eskému ¢tenari ve stru¢ném informativnim prehledu
roku 1990 Jaroslav Cechura.[17] Nejstarsi chotésovské pozemkové knihy pravem
oznacil za jeden z nejvyznamnéjsich prament svého druhu pro prvni polovinu
16. stoleti; jeho tvrzeni, Ze v ptipadé prvé z nich jde o druhou nejstarsi pozemko-
vou knihu v Cechéch viibec, oviem ve svétle novych objevii neobstoji. Soucasné
s Cechurou analyzovala prvni tti z chotésovskych pozemkovych knih, ulozené v te-
zenském archivu pod matoucim nazvem Zinsbuch, Dana Koutna ve stati nazvané
Chotieschauer Protokollbiicher des 16. Jahrhunderts im Fiirstlich Thurn und Taxis
Zentralarchiv.18] Ctvrtd choté$ovskd pozemkové kniha (¢. 111), ziistala stranou
autoréiny pozornosti, stru¢né o ni informuje jen J. Cechura. Obsahuje zapisy z let
1559-1561 s doplitky jdoucimi az do roku 1566, resp. 1574. Co do struktury se od
star$ich knih nijak nelisi, jen je obsahové vyhranénéjsi a zapisy jsou diikladnéjsi.
Navazuje na ni (s mezerou) pata, chovand kdysi v Archivu Narodniho muzea,
nyni ulozend v Narodnim archivu v Praze.l'") V nasledujicim vykladu se opirdm
o ¢tyfi nejstars$i knihy jako celek, patou ponechdvam stranou. Pti popisu prame-
ne vychazim z uvedenych studii D. Koutné a J. Cechury. Sviij vlastni vyklad pak
soustfeduji na moznosti konkrétniho vyuziti fezenskych gruntovnic chotésovské
provenience pro déjiny obyvatelstva.

Podle obsahu se choté$ovské pozemkové knihy nijak zasadné nelisi od sou-
dobych ¢eskych pozemkovych knih.[20] Pfevazna ¢dst zdpist se tyka prevodi

(16]  Firstlich Thurn und Taxis Zentralarchiv Regensburg, fond Chotieschau, inv. ¢. 96, 97,
98 a 111. V dal$im vykladu je cituji jako PK 96, PK 97, PK 98 a PK 111 bez dal$iho uvedeni
archivu a fondu. K prvé z nich pouze dodavam, Ze kniha je vedena systemati¢téji az od r. 1503,
coz ovSem nic neméni na jejim zafazeni mezi nase nejstarsi pozemkové knihy.

(17) Jaroslav CECHURA, Vyznamny soubor pozdné stiedovékych bohemik v Rezné. Archivni
Casopis 40, 1990, s. 22-28. V fezenském fondu Bohmen je uloZeno kromé pisemnosti z panstvi
Rychmburk a Choltice i 42 polozek piivodem z ChotéSova. Cechura podévé struénou informaci
jen o téch z nich, které vznikly do zruseni klastera v r. 1782. S vyjimkou jedné pochazeji vesmés
z raného novovéku, takze nazev stati je ponékud matouci.

(18] Dana KOUTNA-KARG, Chotieschauer Protokollbiicher des 16. Jahrhunderts im Fiirstlich
Thurn und Taxis Zentralarchiv. In: F. Karg (ed.), Regensburg und Ostbayern. Max Piendel zum
Gedichtnis. Kalmiinz 1991, s. 91-107. Autorka zde vychazi ze své disertace Dana KOUTNA,
Das Register des Klosters Chotieschau. Maschinenschrift, Diss. Universitit Regensburg 1987.

(191 Ke ¢tvrté chotésovské viz J. CECHURA, Vyznamny soubor, s. 26, k paté tamtéz, s. 28. V fe-
zenském souboru se nachazi pod ¢. 104 i pozemkova kniha z let 1638-1640. Tamtéz, s. 25.

(201 Podrobnéji viz V. PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost, s. 55-64.
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nemovitosti, at jiz prodejem, dédictvim nebo sménou. V nékterych pripadech,
zejména pri sirotéim Fizeni, jsou zapisy doplnény inventati. Najdeme zde i se-
znamy pujcenych sirotéich penéz a dluhti, zaznamy ptijeti sourozenct do nedilu,
svatebni smlouvy, vyjime¢né i posledni potizeni (v ptipadé slechtice na poddanské
usedlosti). V nejstarsi knize jsou zaznamenany i ptisahy pfi prevzeti gruntu, brzy
ale mizi. Sporadicky se muzeme setkat i se zapisy sporného jednani nebo s opisy
nékterych pisemnosti. Naprosta prevaha zapis evidujicich transfer poddanské-
ho nemovitého majetku nicméné dava knize jasné charakter pozemkové knihy.
D. Koutna vsak pro analyzovanou trojici voli termin Protokollbiicher, ¢imz vychazi
vsttic diskurzu némeckého a rakouského badani.

Knihy byly vedeny od samého pocatku ve vrchnostenské kancelafi, coz bylo
v Cechach typické predevsim pro éeskou jazykovou oblast, k niz v té dobé pattilo
i Chotésovsko. Jsou vedeny po celé sledované obdobi v ¢estiné, s vyjimkou nékolika
malo latinskych nebo némeckych zépisa. 2! Ménici se forma zdpisu pfitom doklada
posilovani vrchnostenského vlivu na nemovitostni agendu. V nejstarsich zapisech
se naprt. bézné setkdme s vyctem svédka (zpravidla byli tfi), ten ale po roce 1515
ustupuje klauzuli o souhlasu vrchnosti s transakci. Postupné zprestiovani zapisu
podle D. Koutné doklad4, ze klaster prebiral kontrolu nad plnénim finan¢nich
pozadavki smluvnich stran.

Zapisy v knize jsou fazeny chronologicky, nikoliv vlozkovym zptisobem, coz
na jedné strané ztézuje orientaci pti sledovani déjin jednotlivych gruntd, ale na
druhé strané dava moznost snazsiho chronologického sledovani probihajicich
zmén. Jejich zakladni ¢asti je datum, jména stran, cena usedlosti, vy$e zavdavku
a splatek a dohodnuté platebni terminy.Vedeni knih ve vrchnostenské kancelari
neznamenalo, Ze zde muselo probéhnout i pfedani usedlosti. K tomu dochazelo
ve vesnici, nékdy i s nékolikaletym predstihem. Podobné jako na jinych panstvich
se v chotésovskych knihach dochovalo i nékolik pamétnich listku, které slouzily
k prozatimnimu zdznamu jednani.

Inventéie, 22! podobné jako jinde v Cechdch, nezaznamenavaly véechen majetek
dosavadniho drzitele, ale jen to, co se pfedavalo kupujicimu nebo dédici. Podrob-
néji byly vedeny jen u sirotkd. Jako jednotlivé polozky v nich figuruji zejména
obili, dobytek a naradi, ale mtizeme se v nich setkat i s loznim pradlem, pfedivem,

(211 Cestina se v chotéSovské vrchnostenské kancelafi pouzivala systematicky az do roku 1639,
kdy byla nahrazena némcéinou, coz podle Koutné souviselo s nastupem probosta Branthauera.
Ojedinéle se ovsem némcina objevovala jiz dfive, napriklad v dvojjazy¢ném ¢inzovnim rejsttiku
z 1. 1623.

(221 Studium selskych inventaft ma u nds starou tradici (F Hruby, A. Mika, J. Petran, J. Kra-
marfik, J. Vaieka, L. Petrafiova ad.). Starsi stav badani shrnul Josef HANZAL, Predbélohorské
poddanské inventdre. Cesky lid 50, 1963, s. 169174, nejnovéji se timto pramenem zabyvali Josef
GRULICH - Pavel MATLAS, Hmotnd kultura a projevy mentality venkovské spolecnosti (jizni
Cechy, 17. - 18. stoleti). Cesky lid 96, 2009, s. 1-34.
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kotlem na vateni piva (Uherce 1540) nebo vystroji a zbranémi (Uherce 1540, Slo-
vice 1542), které v této dobé jesté byly bézné chovany v poddanskych usedlostech.
Zpravidla $lo o jednu ru¢nici a jednu kusi s heverem. Zaznamenadni sité na ptaky
ptitom naznaluje ulast chotéSovskych poddanych na lovu ptaki.[23]

Pozemkové knihy obecné a s nimi i nejstarsi chotéovské jsou cennym pramenem
predev$im pro hospodarské déjiny obecné a zejména pro poddanské hospodare-
ni. Z jejich formulaci lze vy¢ist leccos i pro poznani poddanské mentality, napti-
klad pro chapdni zisku poddanymi.[2*l Hospodafské otazky nicméné ponechdvam
v nasledujicim vykladu stranoul?! a upozoriiuji jen na nékteré dilezité poznatky
publikované D. Koutnou-Karg. Vzestup cen nemovitosti v pribéhu 16. stoleti,
jak jej doklada autorka, odpovida jak obdobnému vyvoji cen na jinych panstvich,
tak i cenovému vzestupu obecné a zejména vyvoji cen obili a nijak nepfekvapuje.
doba, na niz byly rozpocteny splatky, pocatkem stoleti 2-10 let, avSak stoupala
a v padesatych letech jiz ¢inila 12-18 let, vyjimecné i tficet. Spolu s tim se ménil
i podil zdvdavku a splatek. V nejstarsich smlouvéch ¢inil podle Koutné zavdavek
1/4 - 1/8 ceny, postupné se snizil na 1/5-1/7. Oboji by svéd¢ilo o rostoucim nedo-
statku hotovych penéz mezi poddanymi, ovéem celd véc by si vyzadala dikladnéjsi
komparativni studium, zejména proto, Ze jini autofi naopak konstatuji, ze - na
rozdil od pozdéjsi doby - bylo v dobé predbélohorské bézné, ze hospodari preda-
vali své usedlosti dédictim zaplacené, bez dluht, coz by naopak svéd¢ilo o jejich
dobré finan¢ni situaci.l2) V kazdém prfipadé je vSak zajimavé srovndni s poméry na
panstvi ostrovského kldstera na prelomu 14. a 15. stoleti, kde se usedlosti zpravidla
platily bud v hotovosti, nebo ve dvou terminech. Takové ojedinélé srovnani sice
nemuze dat jistotu, Ze splatkovy prodej je novem pohusitské doby, nicméné nelze
je prehlédnout.

V nésledujicim vykladu se soustfeduji na to, abych dolozil, jaké moznosti sky-
taji chotésovské knihy pro studium mobility vesnického obyvatelstva a studium
nékterych aspektt déjin rodiny, a pokousim se upozornit na néktera specifika

(23] Dva inventéfe (1540, 1542) poddanskych usedlosti s kotlem a se zbroji otiskuje Koutna
jako prilohu své studie. D. KOUTNA-KARG, Chotieschauer Protokollbiicher, s. 104-105. Bohatou
vybavu lozniho pradla doklada inventar z r. 1540, podle néhoz sirotkéim po neboztiku Blahovi
z Uherci zistaly 4 pefiny, 7 poduek, 1 duchna, 3 duchnice a 2 politare.

(241 Srovnej Sheilagh OGILVIE, Zur konomischen Welt der Untertanen in Bohmen. Eine Fallstu-
die zur Herrschaft Frydlant. In: M. Cerman - H. Zeitlhofer (eds.), Soziale Strukturen in Béhmen.
Ein regionaler Vergleich von Wirtschaft und Gesellschaft in Gutsherrschaften. 16.-19. Jahrhun-
dert. Wien - Miinchen 2002, s. 145-173.

(251 K metodice studia poddanského hospodafeni viz zejména vy$e jmenovanou monografii
B. Chocholéce.

(261 B. CHOCHOLAC, Selské penize, s. 155. Byly vsak i lokdlni vyjimky. Srov. J. GRULICH -
M. SKOREPOVA, Rodinnd kontinuita, s. 62.
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chotésovského vyvoje. Upoustim pritom od kvantitativniho zpracovani dané pro-
blematiky, jednak proto, ze kratky pobyt v fezenském archivu je neumozioval,
jednak proto, Ze panstvi chotéSovského klastera prodélalo koncem sttedovéku a po-
¢atkem novovéku velmi slozity, ale pfitom nedostate¢né dokumentovany tuzem-
ni vyvoj, hlavné v disledku rozchvaceni kldsternitho majetku v 15. stoleti a jeho
nésledujici postupné obnové.[27] Zdanlivé piesna ¢isla mohou byt ve skute¢nosti
nejednoznacna, protoze napt. rust poétu evidovanych transakci muze odrazet jak
riist poctu obyvatel prirozenou ménou nebo pristéhovalectvim, tak také pouhé
restituce klasterniho pozemkového majetku. Omezuji se tedy na jednotlivé trans-
akce riazného typu, pokous$im se je analyzovat a postihnout jejich $ir$i kontext.
Pokud jde o rodinu a zejména o transfer majetku v jejim rdmci, fezenské knihy
se v zasadé nelisi od jinych ¢eskych knih ze 16. stoleti a nabizeji moZnost studia
vétsiny otazek, jez pro 16. stoleti ve své praci o Frydlantsku a Liberecku nebo pro
nékteré moravské statky podrobné analyzovali Dana Stefanové a Bronislav Cho-
chola¢: dédickou praxi, prodej usedlosti, zptisob splaceni, zadluzeni poddanskych
usedlosti, vztah vrchnosti k prodeji usedlosti i jejich déleni, zajisténi seniorti, do
jisté miry i podil transferu majetku mezi pfibuznymi a neptibuznymi.l?8) Choté-
$ovské panstvi nicméné vykazovalo nékteré zvlastnosti. Konkrétni formy prevodu
nemovitosti byly vyrazné modifikovany tim, Ze na panstvi prevladaly v 16. stoleti
velké usedlosti. Podle D. Koutné-Karg byly nejc¢astéji prodavany lanové usedlosti,

(7] Jaroslav CECHURA, Chotésov v 15. stoleti. Minulosti Zdpadoceského kraje 27, 1991, 5. 51-78
a Eduard MAUR, Pustnuti vsi na Plzerisku za pozdné stfedovéké agrdrni deprese. In: . Stoces —
E. Muskova a kol., Tenkrét na zapadé (Cech). Kapitoly z dé&jin kultury a kazdodennosti Plzné
a Plzenského kraje. Plzeni 2013, s. 56-59. ChotéSovsky kldster se nachdzel 20km na jihozépad
od Plzné. Podle urbéte z roku 1367 tvotilo jeho panstvi uzavieny celek, k némuz patfilo 1 més-
to (Dobrany), 2 méstecka (Stankov a Stod) a 49 vsi. V 15. stoleti bylo panstvi téZce postizeno
vale¢nymi udalostmi, vétsina vsi byla zastavena a devét jich trvale zaniklo. Koncem 15. stoleti
vsak se klasteru podarilo ziskat vétsinu ztracenych vsi zpét. V dobé, kdy byly vedeny analyzované
pozemkové knihy, pafilo k panstvi nejméné 30 vsi, méstecko Stod a mésto Dobrany. Majetkové
transakce probihajici v Dobranech v$ak v knihach nefiguruji, nebot mésto vedlo vlastni méstské
knihy. Lokalita Statikov uvadénd v PK, je stejnojmenna ves, pozdéji (r. 1576) kldsterem odproda-
nd. Naproti tomu méstys Staiikov ztstdval v zéstavé az do r. 1624. V knihdch rovnéz nefiguruji
vsi, které se podarilo klasteru ziskat zpét ze zastavy az ve druhé poloviné 16. stol. (napt. Nyrany
nebo Litice) nebo i pozdéji (Blatnice). Po zruseni klastera v dob¢ josefinské zakoupil r. 1828
chotéSovské panstvi knize Alexander Thurn-Taxis.

(28] D. STEFANOVA, Erbschaftspraxis, s. 49-166. B. CHOCHOLAC, Selské penize, s. 38-152.
Systematicky a velmi podrobné jsou tyto moznosti nastinény i v Prochdzkové monografii. Pro
mladsi obdobi jsou cenné dalsi prace, zejména Josef GRULICH, Populacni vyvoj a Zivotni cyklus
venkovského obyvatelstva na jihu Cech v 16.~18. stoleti. Ceské Budéjovice 2008; Alice VELKOVA,
Krutd vrchnost, ubozi poddani? Promény venkovské rodiny a spolec¢nosti v 18. a v prvni poloviné
19. stoleti na prikladu zdpadoceského panstvi Stahlavy. Praha 2009; Hermann ZEITLHOFER,
Besitzwechsel und sozialer Wandel. Lebenslaufe und soziookonomische Entwicklung im siidlichen
Bohmerwald, 1640-1840. Wien — K6ln — Weimar 2014. V téchto monografiich jsou evidovany
i ¢etné dil¢i studie téchto autort k jednotlivym problémtim.
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méné Casto i usedlosti o velikosti 1,5 lanu nebo 0,5 lanu, vedle nich, nep#ilis ¢as-
to, i chalupy.!?! Kromé toho fada poddanych drzela ke svym usedlostem jesté
poustky. Byl to dusledek vylidnéni panstvi a rozkladu jeho struktury za vale¢nych
konfliktt 15. stoleti, za nichz doslo k depopulaci panstvi, vzniku ¢etnych pustych
usedlosti a zaniku nékterych vsi, jejichz ptidu vyuzivali zbyli poddani, ¢imz doslo
k potlaceni silné rozdrobenosti poddanské piidni drzby typické pro toto panstvi ve
14. stoleti.*) Novy populaéni vzestup v 16. stoleti a soucasné velikost existujicich
usedlosti mély po roce 1500 na Chotésovsku za nasledek pomérné ¢asté déleni
gruntt, jemuz zfejmé vrchnost nijak nebranila, snad vzhledem k tomu, Ze jim
platebni schopnost velkych usedlosti nebyla ohrozena.

Odprodej ¢asti gruntu mohl mit jednak podobu prodeje jednotlivych
pozemki, 3! jednak mohlo dojit k rozdéleni gruntu, zpravidla na polovinu. Ani
proti jedné z téchto alternativ se vrchnost nestavéla. K déleni druhého typu do-
chazelo pti dédickém fizeni nebo prodejem dilu usedlosti, pficemz k poslednimu
feSeni dochdazelo ¢asto mezi ptibuznymi. Napft. r. 1515 prodal jakysi Vesta ve Vsi
Touskov svému zeti Jirovi ptll dvora s pil lanem a prislusenstvim, ktery mél splacet
az do vyplaceni [PK 96, f. 82b-3a]. Roku 1522 pak podobné prodal v Lelové Jan
Kroupa jakémusi Stanikovi polou zemé s puol osenim, ztejmé vsak bez véech budov,
takze prodej nejspise vyustil v zaloZeni nového hospodarstvi (pokud Stanék pou-
ze neroz$ifil svtj grunt) [PK 96, f. 143a]. Podobné o rok dtive ve Stankové zdejsi
mlynart prodal Rybékovi z Hradce u Stoda ptl lanu s lukami [PK 98, f. 138b]. Prvy
ptipad mohl byt minén jako hmotné zajisténi vlastni dcery, u dal$ich nevime, co
k nim vedlo, zda odprodej ¢asti usedlosti byl zptisobem finan¢nimi potizemi ma-
jitele, nebo jeho starim, které mu branilo v obhospodarovani prili§ velké usedlosti,
nebo mélo jinou pri¢inu. Setkavame se ovéem i s pripady, kdy néktery sedlak pro-
dal svtj grunt dvéma sousedim [Zaluzi 1508: PK 96, f. 9b]. V takovych pfipadech
vétsinou nevime, zda poté doslo k spole¢nému hospodareni nabyvatelti formou
nedilu, nebo zda si kupujici grunt nerozdélili, ptipadné neptipojili jednotlivé dily
ke svym dosavadnim hospodafstvim, nebo zda nezvolili jinou variantu vyuziti
ziskané nemovitosti.

S nedilem se jinak v této dobé setkavime pomérné casto, a to jak mezi pri-
buznymi, tak i mezi neptibuznymi. Nedil nemusel vzniknout jen sourozeneckym
dédénim, ale i koupi nemovitosti. Tak r. 1516 Jira Wintar z Dolnich Sekytan pro-
dal sviij dvir Jirgku Balikovi a Jirovi Hlozovi k spolecnému drZeni obou [PK 98,
f. 89b]. Podobné roku 1560 zakoupili v Cerveném Ujezdé spole¢né tamni grunt
Mikuld$ Mayer a Georg Librman [PK 111, f. 31a]. Casem ovsem mohl byt nedil

(291 D. KOUTNA-KARG, Chotieschauer Protokollbiicher, s. 100.
(301 Srovnej J. CECHURA, Chotéov, s. 68-70 a E. MAUR, Pustnuti vsi, s. 56-59.

(311 Jako piiklad si mizeme uvést koupi nékolika pozemkii od souseda Vaviince kréméte Vac-
kem rychtatem v Hornich Sekytanech r. 1529 [PK 97, f. 8b].
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zruSen v disledku sport mezi nedilnymi drziteli usedlosti.32 S jinym pifipadem
se setkdme r. 1517, kdy ve Stodé prodal Valenta Bartovi z Losiné dvur s 1,5 lanu
dédiny na polovic. Kazdy mél brat o znich polovici Zita i pSenice a Valenta mél na
gruntu zistat az do velikonoc [PK 96, f. 109a]. Zde, podobné jako v radé dalsich
pripadt podobného typu, $lo o doc¢asné feseni, které mélo zajistit bezbolestny
ptechod nemovitosti do cizich rukou.!3] Toto feSeni stdlo nékde mezi nedilem
a vyménkem, nékdy vymének i doprovazelo.

Zpravidla byl ovéem majetek po smrti hospodare okamzité rozdélen mezi dé-
dice, a to podle stfedoceské zasady rovnych dilé. Slo pfitom o déleni na idedlni
dily, které bylo spojeno s pievzetim usedlosti hlavnim dédicem a s vyplacenim
ostatnich dédicu. Jak takové déleni probihalo, ukazuje smlouva mezi Markétou
Jakubovou z Chotésova a jejimi dvéma syny, uzaviena roku 1523 [PK 96, f. 156a-
-156b]. Majetek po zemfelém Jakubovi byl rozdélen na tfi rovné dily, a to tak, ze
grunt prevzal jeden ze syni, ktery mél zbylé dédice ve splatkach vyplatit. Dobytek,
syry aj. véci byly rozdéleny in natura, a to okamzité a pod kontrolou vefejnosti,
mezi dédice je totiz délili svédkové smlouvy. Zato obili si méli dédici rozdélit az
po vymlatu, k némuz kazdy dodd jednoho mlatce. Matka a druhy syn pak ztstali
u dédice do pristiho sv. Jiti. Jaké byly jejich dal$i osudy, bohuzel pramen neuvadi.

Stejné benevolentné jako k déleni usedlosti pfistupovala choté$ovska vrchnost
i k zastavam. Byly ovsem, alespont formalné, podminény souhlasem vrchnosti.
Pfitom v hospodarskych instrukcich ze 17. a 18 stoleti se bézné setkavame s jejich
zdkazy. Zda se, Ze i v tomto ohledu byla praxe klasterni vrchnosti ve sledovaném
obdobi dosti mirna, alesponl v pozemkovych knihach se mtizeme ob¢éas s takovymi
transakcemi setkat. Nebyla to ale néjaka vyjimka, V. Prochdzka nachazi podobnou
praxi i na jinych panstvich, a to i v 17. stol.?4

Zastavy byly vesmés diisledkem neptiznivé finan¢ni situace hospodare, ktery
byl zadluzen, neplnil povinnosti vii¢i vrchnosti nebo mél jiné potize. Mély rtiz-
nou podobu. Tak roku 1520 zastavil sedlak Vojta z Hradce u Stoda Pavlu mly-
nari ze sousednich Strelic pololanovy statek s tim, Ze mlynar z ného mé odvadét
plat vrchnosti, farafi a kovari. Z ptij¢enych 6 kop grosu si mél Vojta ro¢né srazet
20 grosu, $lo tedy o umorovaci zéstavu rozpoc¢tenou na 18 let. V pripadé. Ze by

(321 Luhov 1538: Nemohouce se pospolu snésti, ze Melchar bratiim md vydati z toho gruntu 30 kop,
a na to jim dal 12 kop mis [PK 97, f. 75a].

[33]  Radu podobnych smluv z nejrtiznéjsich oblasti Cech uvadi V. PROCHAZKA, Ceskd pod-
danskd nemovitost, s. 291-292. Tyto tzv. zvlastni tmluvy pfitom mohly mit mnohem rozmanitéjsi
podobu nez tmluvy znamé z Chotésovska.

(34] V. PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost, s. 335— 342. Vychazet pouze z pravnich no-
rem vede Casto k jednostrannému pohledu. Tak na komornich panstvich sice komorni instrukce
v 17. stol. zastavy poddanskych pozemki zakazovala, ale napt. na komornim panstvi To¢nik je
hejtman bézné povoloval. Sankcemi tu byly stihany jen zastavy nepovolené. Eduard MAUR,
Poddani tocnického panstvi v druhé poloviné 17. stoleti. In: S. Nekvapil Jirdskova (ed.), Historik
bez hranic, Z dila profesora Eduarda Maura. Pardubice 2017, s. 150.
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k tomu nalezl prosttedky, mohl ov§em ptivodni hospodar grunt kdykoliv vyplatit
[PK 96, f. 132b]. Béznéji ale byly usedlosti zastavovany na 6 let a zastavni ¢astka
umorovéana nebyla.?>]

Ke ztraté gruntu v dtisledku jeho zadluzeni mohlo dojit i jinak nez zastavou, jako
tomu bylo v pfipadé, kdy r. 1519 sedlak Suchy z Holy$ova dobrovolné vzdal sviij
grunt probostovi za to, Ze vrchnost mu odpusti zasedély tirok i jiné dluhy [PK 96,
f. 116b]. O néco lépe dopadl Jira Zék z Uherct , ktery roku 1521 prodal svij grunt
s jednim ldnem dédin za 10 kop 20 gr. mi$. Simovi z blizké vsi Lini s tim, Ze sam
dostane zdvdavek 3 kopy a zbytek Sima splati jako vejruniky véfitelim. Polovinu
méla dostat jakdsi pani Petrova Markova z Plzné [PK 96, f. 138a]. Podobné jakysi
pan Kagpar prodal roku 1544 dim ve Stodé Hanzi Furmanovi za 42 kop, pficemz
kupujici mu vylatil v hotovosti 26 kop a zbytek mél zaplatit podruhu Andresovi
z Mantova, fezadi slamy, zfejmé za nezaplacené sluzby [PK 97, f. 119a]. Zadluzeny
grunt tedy sice nezachranil ani jeden z nich, nicméné ziskali alespon vétsi ¢i mensi
hotovost, jiz mohli investovat jinde. Zcela vyjime¢ny pak byl prodej, k némuz do-
$lo roku 1539 v Tynci, kde jakysi Simek koupil za 63 kop dviir od sedldka Vacka,
ktery pak za ticinek proti panu probostu a témuz konventu se odiekl poloviny sumy,
aby pfi hrdle Zivy zachovdn byl. V tomto ptipadé byl ziejmé prodavajici ptinucen
k prodeji gruntu nutnosti ziskat potfebnou sumu, aby mél na zaplaceni pokuty,
kterd byla alternativou k hrdelnimu trestu [PK 97, f. 97a].

Jak zadluzeni chotésovskych venkovant u plzenskych méstant vzniklo, vétsi-
nou neni ztejmé. Mohlo jit o ptij¢ky, dluhy za nezaplacené sluzby i za nezaplacené
odebrané zbozi. V jednom pripadé mame konkrétné dolozen dluh za pivo, jehoz
ztejmé bylo dosti velké mnozstvi. Dluh krémaére Barty ze Vsi Touskova za pivo
u plzenského soukenika Kagpara Bilka totiz ¢inil roku 1557 plnych 44 kop gr. mi$.,
coz byla cena slusné usedlosti. Kauza byla po krat$im véznéni Bartovy zeny v Plzni
vyteSena tak, ze Bilek prevzal 20 kop pohledéavek, které mél Barta za touskovskymi
sousedy, a zbylych 24 kop mu méli splacet v ro¢nich splatkach po 4 kopach, tedy
6 let. Pokud by svému zévazku nedostal, mél se vétitel uvazat v chalupu a uzivat
ji jako zastavu, v ptipadé prodeje usedlosti pak mél predkupni pravo.

Zapis nas privadi k dalsimu cennému poznatku; dokladd znaéné rozvité uvérové
vztahy jak uvnitf vsi, tak i mezi méstem a venkovem, 3¢ jakousi finan¢ni expanzi
mésta na vesnici. Zajimavy je i postoj vrchnosti v téchto ptipadech. Hejtman pan-
stvi chapal odbér piva z Plzné jako samoztejmost a vydal Bartovu Zenu do mésta
k potrestani, ptitom mu zfejmé nevadilo, ze Barta neodebira pivo z vrchnostenské-
ho pivovaru nebo z nékterého poddanského méstecka na panstvi. Vrchnostensky

[35] Napt. Liné 1527, 1531 [PK 97, f. 10b, 33b]. Slo o tzv. zastavu uzivaci.

(36 Srovnej B. CHOCHOLAG, Selské penize, s. 109-124; TYZ, Finance a moravskd spolecnost,
Poddani na venkové. In: T. Borovsky — B. Chocholac (eds.), Penize nervem spole¢nosti. K finan¢-
nim pomértim na Moravé od poloviny 14. do pocatku 17. stoleti. Brno 2007, s. 292-336.
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pivovarsky monopol se asi prosazoval dosti pomalu,?7] a¢ bychom vzhledem ke
sportm $lechty a kralovskych mést v té dobé predpokladali opak [PK 98, f. 173b-
-174a]. Penézni vztahy mezi chotéSovskymi poddanymi a blizkym kralovskym
méstem, které se odrazeji i v dalich zapisech,?8! nabizeji zajimavy material pro
studium vztahu mésta a venkova, u nds dosud dosti zanedbané.[*! Nebyly ov§em
néjakou chotésovskou zvlastnosti, setkdvame se s nimi i jinde. Pro prvni polovinu
16. stoleti ale prament k jejich studiu mnoho neni, i proto choté$ovské pozemkové
knihy zasluhuji pozornost.

Urcitou formu déleni usedlosti predstavovaly i vymeénky, v jejichz ramci si od-
stupujici hospoddii vyminovali uzivani nékolika pozemki. Slo jednak o vymének
ve vlastnim slova smyslu, tedy zajisténi ve stafi, ptipadné v nemohoucnosti, jednak
o kratkodobé zvlastni ujednani pfi pfevodu nemovitosti, které hmotné zajistovalo
prodéavajiciho hospodare zpravidla na jeden rok, nej¢astéji do sv. Jiti, dokud si
nezajisti bydleni a obzivu jinde. V. Prochazka uziva i pro takové feSeni oznaceni
vymeének, i kdyZ v bézném slova smyslu o vymének neslo.*) Toto feseni kromé
bydleni na statku zarucovalo prodavajicimu sklizen zasetého obili nebo jeho ¢asti,
zpravidla poloviny, pfi¢emz ten si ¢asto vyminoval (zftejmé dlouhodobé ¢i trva-
le) uzivani mensich pozemki. 4! Takové ipravy podminek v momentu pfevodu
usedlosti je nékdy obtizné jasné rozlisit od vyménku starych osob, pokud vyminéné
obdobi je delsi nez jeden rok. Jako piiklad je mozno uvést prodej dvora v Ujezdé

(371 Srovnej i vySe uvedenou zminku o kotli na vareni piva v inventédfi poddanské usedlosti.

(381 R. 1559 zminény Ka$par Bilek a dalsi Plzenan Matéj Polak méli v téZe dobé mensi pohle-
davky i v Mantové [PK 98, f. 203a]. Plzensti méstané rovnéz skupovali na vesnici ,gruntovni
penize®, tj. pohledavky sourozenct vici hlavnimu dédici. Napt. V 1. 1561-1570 pobiral splatky
koupenych gruntovnich penéz z Mantova plzensky kotlar Mikula§ Wunderlich [PK 111, f. 38a].
Ten jiz predtim vlastnil dvéir v Cernoting, ktery r. prodal r. 1561 [PK 111, f. 38a]. R. 1521 néro-
koval blize nespecifikovanou pohledavku v Uhercich Riha platenik z Plzné [PK 96, f. 137b].

(391 Vysledky zahrani¢ni literatury prehledné shrnul Markus CERMAN, Wirtschaftliche Stadt-
-Land-Beziehungen in Europa im spdten Mittelalter und am Beginn der Neuzeit. In: M. Cerman —
E. Landsteiner (eds.), Zwischen Land und Stadt. Wirtschaftsverflechtungen von lindlichen und
stadtischen Rdumen in Europa 1300-1600. Innsbruck - Wien - Bozen 2009, s. 9-17. (= Jahrbuch
fur Geschichte des lindlichen Raumes 2009).

[40] V. PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost, s. 291, 441.

[41]  Srovnej V. PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost, s. 291-295. Napt. r. 1522 si Bla-
ek, prodavajici napravy v Choté$ové, vyminil do sv. Vaclava polovinu osevu, k tomu jeden hon
k ovsu a jeden k je¢meni a lou¢ku s dobytkem [PK 96, f. 141a]. Podobné si r. 1524 Jan Konaiik
ze Sekytan pii prodeji dvouldnového dvora ponechal polovinu obili i dobytka, dokonce i polo-
vinu vozu s pluhem (zifejmé ve spole¢ném uzivani) s tim, Ze ziistane do pristiho sv. Jifi, zaplati
polovinu svatobartoloméjského a cely svatojirsky urok a bude Zivit svou polovinu ze svého obili
a slamy. Novy majitel vsak mél vykonavat veskerou robotu [PK 96, f. 151a-151b]. Podobné tpravy
uvadéji i PK 94, f. 139b (Luhov 1543), f. 140a-140b (Liné 1543), f. 150b-15a (Cerveny Ujezd
1544).
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r. 1538, pfi némz si prodavajici vyjednala dvé léta pospolu bejti [PK 97, . 79a], aniz
bychom védéli, jak fesila svou situaci po uplynuti této lhiity.

Vymeének se nékdy mohl vyvinout i z ro¢ni lhiity, ktera byla povolena starému
hospodafi k setrvani na gruntu po jeho prodeji. Napt. v Linich r. 1545 sedlak
Homule si pfi prodeji dvora Petru Koudelovi vyminil, ze md vidsti v témz dvoru
do roka, jako by jeho bylo. A po roce, jestlize by se nemohl jinak opatfiti, tehdy Petr
nemd ho odtud potiskovati, nez jeho tu nechati. Navic si Homule vyjednal uzivani
nékterych pozemku a predkupni pravo, pokud by Petr grunt v budoucnu prodaval
[PK 97, f. 158a).

Podobny pripad zjistujeme roku 1519 ve Vsi Touskové, kde Martin Sliva za
50 kop gr. mis. prodal grunt svému pastorkovi Mikuldsovi. Ten byl nasledkem
toho povinen vyplatit mu formou zadvdavku (10 kop ) a ro¢nich splatek a 4 kopy,
tedy béhem 11 let celou sumu, kromé toho si v$ak Sliva vyminil u ného na pét let
srub, aby tu byl. Dal$i pobyt pak zavisel na tom, budii-li se moci spolu srovnati.
Nemluvi se v§ak o stravé, takze se zda, Ze se vyménkar mél zivit sam ze ziskavanych
splatek [PK 9, f. 114]. Podobné jako jiné zapisy byl i tento schvélen probostem,
coz doklada, ze vrchnost méla zajem na fadné fungujicim vyménku, ktery byl pro
ni zarukou socidlniho klidu na vesnici, ale sou¢asné nemél ohrozovat platebni
schopnost nového hospodare.

Zpusob zajisténi drzitele usedlosti ve stafi mohl mit velmi rozmanitou formu.
Pokud jde o vymének, setkavame se s nim v pozemkovych knihach béiné. Zpra-
vidla spocival v tom, Ze si stary hospodar vyhradil mensi ¢ast pozemki, kde pés-
toval rizné druhy obili, ale i jiné plodiny. Nékdy pfitom bylo zaruceno, ze osivo
mu doda novy majitel. Naproti tomu pomérné malo se v zapisech uvadi spole¢né
bydleni nebo stravovéni, ve vétsiné ptipadu si viibec nejsme jisti, kde stary hos-
podar bude bydlet, zejména kdyz ve smlouvé o prodeji je vyslovné uvedeno, ze do
urdité doby, nej¢astéji do roka, dosavadni obydli opusti. Nékdy se ovsem primo
ve smlouvé stary hospodar pojistuje proti pfipadnému vyhnani souhlasem vrch-
nosti. Tak Jan, zet sedldka Kavky z Tlu¢né, kterému tchan r. 1501 daroval dvir se
v$im piislusenstvim, slibit probostu ¢lovécenstvi a svému tchanovi, aby tu Kavka
s nim zistal az do vuoli své i jeho, a kdyz by se kolivék spolu srovnati nemohli, aby
se odtud bez vuole Jeho Milosti nebral, nez kde by mu pdn Jeho Milost rozkdzal...
[PK 96, f. 51a].

Pomérné ¢astym feSenim, které predstavovalo jistou alternativu k vyménku,
bylo, Ze starnouci hospodat, ktery nebyl s to obdélavat cely grunt, nékomu jinému
prodal nebo postoupil ¢ast gruntu, zpravidla polovinu, s tim, Ze na ném budou hos-
podatit spole¢né do smrti prodavajiciho. Kupujicim byval nejéastéji (ale ne vzdy)
zet starého hospodare.[*2] Na usedlosti zpravidla Zil v nerovnoprdvném a nejistém
postaveni. Napt. sedlak Silenka z Hotikova piijal r. 1500 na jednu tfetinu svého

(42] Srov. V. PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost, s. 385-386, kde jsou uvedeny i ana-
logické pripady z jinych soudobych pozemkovych knih.
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gruntu a na ptl dédiny jakéhosi Jiru, aby tu byl az do Silenkovy smrti. Vyminil
si v8ak, ze kdyby Jira bez védomi a vuole jak probosta a konventu, tak i Silenky
odstéhoval na cizi panstvi, statek by ztratil ve prospéch ptivodniho majitele [PK
96, f. 4a]. Stejné r. 1506 Jan Hrbdv prodal svému zeti dvur a lan dédiny, toho aby
uzival k uzitku svému bez vsi prekdzky jako svého viastniho, nez coz jest svrchu to-
hoto statku, toho aby spolu uzivali [PK 96, £. 18a]. V nékterych ptipadech spole¢né
hospodareni starého a nového hospodare mohlo byt pro mladsiho z nich dosti
citelnym bfemenem. V Losiné napt. roku 1529 poddal (tj. postoupil) Jindra Nos
svému zeti Stépanovi dobrovolné polovinu svého statku s ptislusenstvim a soucasné
jej prijal k sobé do svého dvora, av§ak s podminkou, aby Jindra do Zivota svého
za hospoddre byl a Stépdn jeho poslusen jsiic jeho i svy dilo dobte dilem svym opa-
troval a z toho ... aby Zivnost a obchod svuoj spolecné a nerozdilné vedli. Smlouva
piitom ztracela platnost, pokud by Simon svého tchana neposlouchal a zfetelné
mu $kodil [PK 96, f. 148a-148b]. Nemame tedy pred sebou obvykly vymének, kde
odstupujici hospodar zaujima uvnitt rolnické domdcnosti spise inferiorni posta-
veni, ale vyrazné patriarchélni fe$eni. V pozemkovych knihach se ovsem takové
ptipady objevuji jen vyjimecné, jestlize byly spojeny s dal$imi ujednanimi. Napt.
r. 1554 uzavtel v Bitové sedlak Jan Netreff smlouvu se svymi syny v tom smyslu, Ze
trem vyplatil nebo vyplati jejich dédické podily, zatimco nejstarsi syn Thoma mél
zustat pti otci a jemu se pomoci ¢initi. Otec pritom zistaval mocnym hospoddrem,
ale kdyby zemfel, mél cely grunt zdédit Thoma, jehoZ povinnosti pak bylo vyplatit
sourozencim dluzné podily, pokud by jim jesté nebyly zcela vyplaceny [PK 98,
f. 9b].143)

Pozemkové knihy nékdy nechavaji nahlédnout do poméru, které takovym sou-
zitim vznikaly, velmi nazorné, jak doklada napriklad zapis o transakci, k niz doslo
v Linich roku 1543. Zdejsi stary sedlak Starovec tehdy k sobé ptijal svého bratra
Jana na pravou polovici véeho statku svého, chyba klisny jedné a kravy, které si vy-
minil pro sebe. Pokud by na statku vrchnost nebo obec zZadaly néjaké prace, méli je
konat oba spole¢né. A coz se manzelky Starovcovy dotejée, ta aby byla tak chovdina
od nich a od nevésty [tj. od Janovy manzelky], jako by manZel jeji sam ji opatroval.
Coz by koli z hospoddfstvi Vorsula Janova bud mdsla neb sejra neb cozkoli proda-
la, tehdd aby se toho pravej dil jeden Starovcovo byl a ji druhej. Ze statku se mély
splécet Starovcovy dluhy a v jeho prospéch mély byt spaceny Starovcovy pohledéav-
ky. A jestli by Jira Starovec po smrti manzelky své s Janem bratrem svym sestdvati

(431 Zvyklost, Ze dédic statku se Zenil nékolik let pred pfevzetim usedlosti a do té doby pomahal
otci v hospodareni, je bézné zndma i z mladsi doby, avSak pozemkovymi knihami pojisténé ,,pijeti
na usedlost v podfizeném postaveni, jak se zda, praktikovano nebylo. Srovnej A. VELKOVA,
Krutd vrchnost, s. 225-227; Joset GRULICH, Pfevody poddanskych nemovitosti a migrace obyva-
telstva na jihu Cech. Situace na Chynovsku v druhé poloviné 17. a v 18. stoleti. Studie k socidlnim
déjinam 6, 2001, s. 133.
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nemohl, aby mohl jeho polovici splatiti, pakli by viile jeho Starovcova byla bratra
svého tu nechati, tehddz md Jan bratr jeho polovici zaplatiti [PK 97, f. 137b-138a].

Vymének ov§em nemusel fesit jen socidlni zabezpeceni starych lidi uvnitt rodiny,
mohl byt vyjednan i pfi postoupeni gruntu zcela cizi osobé, navic jim stary hos-
podat mohl fesit i své finanéni potize. Napiiklad r. 1521 v Uhercich Matik poddal
Janovi [rychtafi] dvuor svuoj dobrovolné, aby jeho [do] smrti dochoval a s Rihou
s platenikem z Plzné, aby se s nim o dluh smluvil [PK 96, f. 137b]. Pomérné ¢asto
si stary hospodar nevyminoval zivobyti, ale mensi dil pozemki, napt. dva hony
zita a dva hony ovsa.[*4]

Jiny ptipad predstavuje prodej vétsiho dvora za 120 kop gr. mis. ve Stodé roku
1544, jehoz dosavadni majitelka, bezpochyby vdova, si pti prodeji vymluvila toliko
poustku pattici ke dvoru, aby ji sobé stavéla. Prodat ji véak v budoucnu mohla jen
majiteli, ktery od dni koupil dvar [PK 97, . 151b]. Hlavnim zdrojem budoucich
ptijmi snad pro ni byla, alespon zpocatku, vyplata prodejni sumy, vedle toho se ale
odvazné rozhodla vybudovat si své vlastni obydli, i kdyZ s omezenym dispozi¢nim
pravem. Mozna se chystala i hospodarit, ale existovaly jisté i jiné mozZnosti , jak
mohla svou situaci fesit.

Upravy jednotlivych transakci s nemovitostmi véetné zajisténi zestarlych hos-
podara tedy byly velmi rozmanité. Naznacuji, Ze poddani se snazili volit optimal-
ni strategii vzhledem k lokdlnim podminkdm (vy$e dédického naroku, ochota
nabyvajiciho k vétsim ¢i men$im koncesim, riziko spole¢ného souziti, moznosti
doplikovych zdrojt obzivy, stafi prodavajiciho, jeho zadluzeni, velikost usedlosti
atd.), které nam vétsinou unikaji. Zajimavou zvlastnosti, kterou zjistujeme u cho-
téSovskych prevodi nemovitosti, je skute¢nost, Ze péce o zestarlé hospodare byla
nékdy prenesena a knihovné pojisténa na ¢lovéka ,,ptijatého na grunt® tedy jaké-
hosi ,,éekatele®, ale vedeni hospodastvi ziistdvalo v rukou starého drzitele. Casty
byl ptevod poloviny usedlosti na jiného, zpravidla ptibuzného (zeté) hospodare.
Jak jsme vidéli, mtizeme se s nim setkat r. 1434 i v chodskych trhovych knihédch.
Obecné je napadné pomérné ¢asté déleni usedlosti, jejich zastavy a odprodeje jed-
notlivych pozemkd a zejména souhlas vrchnosti s takovym fe§enim. Stejné zaujme
i prodej usedlosti dvéma drzitelim do spole¢ného uzivani, pro ktery bychom nalezli
pomérné Casté analogie i na ostrovském klasterstvi v poslednim predhusitském
¢tvrtstoleti. V téchto ptipadech si nejsme jisti, do jaké miry jde o feseni vyplyvajici
z relativniho dostatku ptidy na vylidnéném panstvi a do jaké miry jde o postupy,
které prezivaly ze sttedovéku a v dal$im vyvoji mizely. Pfesnéjsi odpovéd by mohlo
dat jen dtikladnéjsi srovnavaci studium.

Posledni otazkou, u které bych se chtél zastavit, je pfekonavani pozdné stredo-
véké agrarni deprese. ChotéSovské panstvi ji bylo zasazeno mimorddné silné.!45]

(441 Luhov 1520: PK 96, f. 130a; Mantov 1520: PK 96, f. 130a; Cernotin 1546: PK 97, f. 153b;
Cerveny Ujezd 1544: PK 97, f. 154a.

(451 Podrobnéji viz ]. CECHURA, ChotéSov, s. 51-78 a E. MAUR, Pustnuti vsi, s. 56-60.
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Bylo rozchvaceno rtiznymi zastavnimi drziteli a navic zpustoseno nékolikerym
pobytem vojska za valek husitskych i za valek doby podébradské a jagellonské. Ze
49 predhusitskych vsi zaniklo trvale devét, dalsi se vylidnily. I po postupné ob-
nové panstvi v 16. stol. ¢inil poéet poddanskych usedlosti v chotésovskych vsich
na prahu tficetileté valky necelou polovinu, tj. pouhych 46,8 % stavu v roce 1367,
pri¢emz na pusté vsi pfipadala jen jedna tfetina ubytku. O néco mensi ztraty za-
znamenala klasterni méstecka Stankov a Stod. Pro mésto Dobtany bohuzel moz-
nost srovnani chybi, ale 1ze tu snad predpokladat podobny vyvoj. Hlubsi analyza
pritom ukazuje, ze depopulaci byly pomérné malo postizeny vsi, kde v predhusitské
dobé prevazovaly velké usedlosti, zatimco se podstatné snizil pocet usedlosti ve
vesnicich, které ve 14. stoleti vykazovaly velkou rozdrobenost pozemkové drzby.
To by naznacovalo, ze pusté usedlosti na panstvi jako celku umoznily majetkovy
vzestup drzitelim drobnych usedlosti tim, Ze jejich drzitelé zéasti prechazeli na
poustky s vétsim rozsahem pudy, z¢asti je pripojovali ke svym usedlostem nebo
se opusténé drobné usedlosti spojovaly.

Obsazovani pustych usedlosti pokracovalo plynule po celé sledované obdobi
1496-1561. Ne vSechny jisté musely zpustnout ve sttedovéku, mohlo se tak stat
i pozdéji ttékem poddaného, pozarem apod., ale jejich vysoky pocet a soucasné
vy$e zminéné idaje o tbytku osedlych naznacuji, ze u vétsiny z nich musime pred-
pokladat stredovéky ptivod. Poustky byly jednak prodavany pod zakup probostem,
jednak mezi poddanymi, coZ prozrazuje, Ze byly ¢aste¢né vyuzivany. Exploatovany
byly i poustky ve zcela pustych vsich, a to rolniky ze sousednich vesnic, ktefi si je
mezi sebou i prodavali, napf.v pustém Lisové ve 30. letech.*¢l Pokud prodéval pro-
bost zcela pusty grunt, ktery bylo tfeba znovu vystavét, daval jej nékdy bezplatné
[Lhota 1554: PK 98, f. 116a] a novému majiteli zpravidla odpustil troky na tfi roky
[Stod 120: PK 96, . 138b, Lhota 1554, PK 98, f. 117b], nékdy mu i poskytl dfivi na
stavbu. [Slovice 1503: PK 96, f. 50; Lhota 1519: PK 96, f. 120a]. Existovala ale i jin4
feseni, naptiklad reluice robot do viile panovy pii ponechani naturalnich a penéz-
nich platt [Cerveny Ujezd 1512: PK 96, f. 74b]. Odpusténi povinnosti véazanych
na gruntu se ptitom nékdy vztahovala i na povinnosti vii¢i obci [Hotikovice 1512:
PK 96, f. 84b]. Snahou probosta tedy bylo obnovu gruntt co nejvice usnadnit. Do-
konce v jednom ptipadé pristoupil k tomu, Ze dal novému majiteli poustky lhutu
jednoho roku na rozmysleni, jestli hodld v obnové pokracovat [asi 1499: PK 96,
f. 1b]. Setkdme se ovem i s tim, Ze probost poustku propustil zajemci pouze do
své viile, 1 kdyZz mél stavét, a mohl mu ji kdykoliv odebrat. Bliz$i duvody takového

[46]  Lisov 1536, 1539; PK 97, f. 60a, 92a. Lisov (odlisny od dne$niho Lisova) byla ves jv. od
Chotésova. Byla pustd jiz r. 1431, kdy patfila k panstvi Litice. Jiz tehdy vyuzivali jeji pozemky
v rozloze 6 lanit sedlaci ze sousedni VstiSe. Pozdéji poustka pripadla klasteru, jehoz probost
Kastl na jejich pozemcich zalozil po roce 1668 dnesni Kastltv rybnik a ¢ast prodal vstigské obci.
Paul JANKA, Die Flurnamen der ehemaligen Gerichtsbezirke Staab, Doberan (Wiesengrund) und
Tuschkau. Miinchen 1990, s. 69.
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feSeni ale nezname, snad jimi byla osobni nedtivéra k nabyvateli [Holy$ov 1527:
PK 97, f. 2a]. Nékteti osedli poddani ,ujimali“ poustky bez zaplaceni zakupu, ale
pod plat, vyslovené se zamérem vyuzivat jejich polnosti, aniz by poc¢itali s obnovou
staveni [Piehotov 1549: PK 98, f. 48a; Cernotin 1550: PK 98, f. 61b]. V takovém
ptipadé si nékdy probost vyminil, ze kdyby poddany nasel kupce, ktery by chtél
poustku koupit a stavét na ni, musi drzitel poustky jeji pozemky vratit klasteru
[Lhota 1554: PK 98, f. 116a]. Poustky s polnostmi osetymi obilim ale prodavali
poddani i mezi sebou [Ves Touskov 1554: PK 98m f. 113a]. Jak konkrétné docha-
zelo k rozsirovani gruntii o pudu pustych usedlosti, nazorné doklada pripad, kdy
nabyvatel poustky o rozloze 2 lany mél podle rozhodnuti probosta pal lanu pfi-
pojit ke svému domu, ktery obyval, a pildruhého lanu mél ponechat pti méstisti
(tj. stavebnimu pozemku), které mél zastavét [Stod 1547: PK 98, £. 19a].

S osazovanim poustek byla spojena i zna¢na mobilita obyvatelstva, a to jak uvnitf
panstvi, tak i prekracujici jeho hranice. Ponékud ptitom udivuje, Ze ptes veliky uby-
tek poddanych a zfetelné Gsili klasterni vrchnosti snizovat pocet poustek probosti
chotésovského klastera nijak zdsadné nebranili poddanym v odchodu z panstvi.
Dokladaji to dochované zhostné listy, jejichz opisy i opisy zachovacich listt, a to
jak pro osoby ptijaté na panstvi do 40. let, tak i pro osoby z ného propusténé, se
dochovaly ve zvlastnim oddilu knihy ¢. 98 (f. 1a-11b). Dulezité jsou zejména listy
deponované ptijatymi poddanymi, nebot doklddaji praxi na jinych panstvich, ktera,
jak se ukazuje, se shodovala s mirnou praxi chotésovské klasterni vrchnosti, takze
méla v dané dobé ziejmé obecnéjsi charakter. Bohuzel tato ¢ast knihy je zna¢né
poskozena, takze lze vyuzit (a zejména datovat) jen nékteré zapisy, nejstar$i snad
z r. 1515. I tak vSak jde o jedine¢ny soubor svédectvi o pohybu obyvatel v prv-
ni poloviné 16. stoleti. Zaujme zejména skuteénost, ze ve vyhostnich listech jak
ptijatych, tak propusténych osob se neuvadi konkrétni vrchnost a panstvi, na néz
je z ¢Clovécenstvi a ze v§i poddanosti poddany propoustén, a udili se mu svoboda
usadit se podle své volby, kde by svou zivnost nejlépe znati mohl. Béznou soucasti
nebo prilohou listu byva osvédc¢eni o dobrém chovani, podepsané nékolika diveé-
ryhodnymi sousedy, ptipadné potvrzené radou nékterého poddanského méstecka
[PK 96, f. 32b-33a]. Povolovaci praxe choté$ovskych probosta byla dosti velko-
rysd, nékdy dokonce na propusténych ani nevyzadovali gruntovni penize, které
jiz odchazejici dostali vyplaceny [Mantov 1510: PK 96, f. 32b-33a]. Praxe znama
v 17.-18. stoleti z jinych panstvi byla odlisna, poddani byli na svobodu propous-
téni jen vyjimecné, bud za své zasluhy, nebo kdy?z se chtéli usadit ve méstech, jinak
se vidy uvadélo, kam a pod ¢ jurisdikei se propoustéji.[7] Postupné zvySovani
kontroly pohybu poddanych je z toho zcela zjevné. Je patrné i na chotésovském
panstvi, pro néz se dochovala Kniha (vydanych) zhost( z let 1678-1728.1481 V té se

(47)  Eduard MAUR, K demografickym aspektiim tzv. druhého nevolnictvi. HD 8, 1983, s. 16-20.

(48] Furstlich Thurn und Taxis Zentralarchiv Regensburg, fond Chotieschau, inv. ¢. 114. Zhosty
jsou vesmés psany némecky, fazeny abecedné¢ a v ramci jednotlivych pismen chronologicky.
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vzdy uvadi, kam se poddany propousti, vétsinou i které vrchnosti. Proti zhosttim
z prvni poloviny 16. stoleti pritom chybi svédectvi o zachovalosti propusténého,
zato pribyva (nikoliv dusledné) zaznam o zaplaceni zhostného s uvedenim ¢éastky
(ptipadné poznamka ohne Entgeld). Ani na Chotésovsku se tedy dlouhodoby vyvoj
nijak nelisil od jinych panstvi.

Napadnou skute¢nosti spojenou (nejen) s postupnou populaéni obnovou panstvi
je pomérné velky pocet némeckych jmen mezi poddanymi kupujicimi na panstvi
usedlosti. Jen vyjime¢né je najdeme mezi kupci poustek, spise kupuji fungujici
usedlosti, a to z velké vét$iny od ceskych, v men$im mnozstvi i od némeckych
hospodéii. Ceské & némecké jméno samoziejmé nemusi vzdy znamenat, Ze mame
co do ¢&inéni s etnickym Cechem nebo etnickym Némcem. Nicméné v dané dobg,
kdy dosud ptijmeni, respektive prizviska nebyla stabilizovédna a kdy pisemnosti
klasterni vrchnostenské kancelate byly vedeny vyluéné cesky, prece jen nemtuzeme
Cetnd némeckd kiestni jména nebo pfijmeni pfehlédnout;[**) postupem doby jich
neustale pribyva. Vétsinou neni jasné, odkud jejich nositelé na panstvi prichazeji,
avsak pokud je to uvedeno, jsou to sousedni némeckojazy¢né oblasti ¢eského po-
hrani¢i, mista jako Tepld, Pland, Tachov a jejich okoli.

Nejde pritom o disledek néjaké jednorazové osidlovaci akce, Némci na pan-
stvi pronikaji postupné, usazuji se jednotlivé ve vSech vsich a méste¢kach. Lze
tedy predpokladat, Ze na pocatku tficetileté valky byla na panstvi jiz pomérné
pocetna némecka mensina, kterd pak byla posilena dal$imi ptichozimi za valky
a po ni, takZe se do konce 18. stoleti celé panstvi ponémcilo.l* V 19. stoleti pak
naopak doslo k prilivu ¢eského obyvatelstva, a to v souvislosti s dolovanim uhli

(491 Jakl, Wolff, Gryll (z Tachova), Henzl, Lorenz Simanr (z Poutnova), Kuncl, Hanzl (z Chodové
Plan¢), Henzl, Hans Zollman (PK 96), Lorenz, Nikl krej¢i (z Teplé), Hanzl, Hoffman, Hanz Fichtl,
Linhart Fichtl, Wolf Hupthanss, Tidma Gunzl, Markéta Mertlova, Nikl Fuchs, Hans Fuchs, Kuncl,
Hanz Pecz (?), Hanz Taunar, grunt Niklovsky, Motl, Ulrych Motl, Linhart Prykl, Jaklin, Hanzl
Diirmaul, Mikuld$ Fux, Hans Schmied, Linhart Fichtle, Hanz Furman (PK 97), Kaspar Russworm.
Hanzl Meyr, Fencl Klima (z Ko¢ova), Martin Haypler, Albero Zeybergar, Fenzl Lezl, Wolf Zaust,
Wolf Sprijd, Melichar (z Nového Kostela), Eberle, Petr Ulm, Wolf Huphauff, Wolf Rezl, Mikulas
Swartzpauer, Jifik Stytzl,Bartl Hendrych, Jindfich Hayntz, Johaned Knuspau, Fencl Stepf, Frel
Zaydel, Urban Seberger, Jan Multzer (Moltz), Hans Rainl, Hons Fischner, Jitik Tochauer Matous
Kymler, Nikl, Motl Promt (PK 98). Vzdyt jen v roce 1559 se zakoupili na panstvi, pfipadné pro-
dali grunt Partl Adlar, Bernhard Hazlar (Hassler)Anna Raynlovd, Haycz Raynl, Petr Oll, Motl
Pomle, o rok pozdéji Kunc Seifrt, Thoma Mayr, Linhart Ssorff, Lorenz Sykzmilnar, Hanz Ssperer,
bratfi Lorenz a Hans Fichtlové, Anna Tachauerka a jeji zet Vilim Fissar, Girg Kristl (pozdéji se
nazyva Jifik), Vondra Pehrnickl, Honz Hana, Geogg Mayer s Georg Librmann, Sstefll Rykchar,
Jitik Assman, Jakub Rychtera, jeho synové Gerig, Honz a Barthl. (PK 111).

(501 Rychly postup néméiny na panstvi v 17. stoleti doklad4 vySetfovani jazykovych poméri
v chotéSovské farnosti Hradec u Stoda r. 1705. V sedmi vsich farnosti pfi ném bylo zjisténo 19,8 %
obyvatel znalych jen cestiny, 26,9 % ,utrakvisti“ a 53,3 % ,,¢istych Némcti. Pritom v péti ze sedmi
vsi zili prakticky jen Némci a ,,utrakvisté“ a jen jedna (Honezovice) si uchovavala jasnou ¢eskou
vétsinu. Podle probosta se status fary promeénil tak, Ze s vyjimkou této vsi hovori ¢esky uz jen
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na Nytfansku. Znamena to, Ze takze celd oblast vlastné po ¢tyfi staleti byla témér
plynule oblasti dvojjazy¢nou. Podobné postupné pronikani némeckého obyvatel-
stva mame soubézné doloZeno i na sousednich velkych panstvich Hor$ovsky Tyn
nebo Kladruby. (5! Casto opakované tvrzeni o jednorazové nahlé zméné narodnosti
obyvatel po tficetileté vélcel®2] ve svétle lokdlni analyzy rozhodné neobstoji.

Z toho, co bylo uvedeno vyse, je zfejmé, jak bohaty je obsah choté$ovskych
pozemkovych knih ze 16. stoleti a jaké cenné vysledky by mohlo pfinést jejich
systematické zpracovani. V této studii mi $lo jen o to na kontrétnich prikladech
dolozit, co vSechno tyto knihy historikovi nabizeji, a zaroven upozornit na néktera
specifika situace v Choté$ové po roce 1500, ktera se v nékterych bodech zfetelné
lisila od situace pozdéjsi. Vice nebylo mozno za kratkého pobytu v Mnichové z téch-
to knih vytézit. Véfim vsak, ze v budoucnu najde nékdo prilezitost ke skute¢nému
systematickému zpracovani tohoto jedine¢ného pramene.

maly pocet starych hospodaiti. Antonin PODLAHA, Déjiny arciciecése prazské od konce stoleti
XVIL. do stoleti XIX., I/1, Praha 1917, s. 265.

(511 Jan POSPISIL, Ndrodnostni vyvoj vesnice Ostromec. In: Okresni archiv Domazlice, Vyroéni
zprava 1987, HorSovsky Tyn 1987, s. 37-75; Radka KINKOROVA, Ndrodnostni vyvoj panstvi
kladrubského kldstera. Diplomova préace, FF UK Praha, Praha 2004.

[52]  Napt. Alois MIKA, K ndrodnostnim pomériim v Cechdch po tricetileté vdlce. Ceskoslovensky
&asopis historicky 24, 1976, s. 535~ 563. Podobné tyZ In: . PURS - M. KROPILAK (eds.), Pfehled
déjin Ceskoslovenska I/2, (1526~ 1848), Praha 1982, s. 249— 251 nebo Miloslav BELOHLAVEK,
Znémcéeni Touskova nade Mzi. Zivot Plzenska 5, 1954, s. 27-35.
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S motykou a Panem Bohem. Po stopach ceskych evangelikii ve Vojvodiné
Michal Pavlasek

Ambici knihy je vykreslit obraz pestrych
osudt krajanské komunity, ktera svoji
existenci spojila s mistem zvanym Veliké
Sredisté, obci leZici nedaleko mésta VrSac
v jiZnim Banatu v dneSnim Srbsku. Jeji
vznik, stejné jako existence dal§iho ceského
osidleni na Balkané, je vyslednici rozsahlé-
ho migracniho procesu, ktery pro jihovy-
chodni Evropu znamenal znacné promény
struktury populace v roviné socidlni,
hospodarské, etnické i naboZenské. Kniha
se pokousi o odkryti opony hodnoceni svéta
skupiny reformovanych evangelikii ptvo-
dem z hanackého Slovacka (okoli Klobouk
u Brna). Ti se v poloviné 19. stoleti rozhodli
opustit svou domovinu a po vice nez meésici
putovani se usadili pod nejvyssi horou Voj-
vodiny — Kudrickim vrchem. Vesnice, dosud
obydlend Srby, Rumuny, Madary, Némci a
Cechy rimskokatolického vyznani, se jim
stala novym domovem, multietnickym své-
ot R 4 tem par excellence, s nimz spojili své dalsi
nadéje a vyhlidky.

Neni pfibéht, kdyz neni lidi, ktefi by je predéavali ve svych vypravénich. Z tohoto
dtivodu monografie zpracovdva zaznamenané rozhovory autora s jednou z nejstar-
Sich (a zaroven poslednich) osob patficich mezi genera¢ni potomky moravskych
kolonistd Banatu do uceleného vzpominkového piibéhu, ktery zachycuje existenci
krajanského spoleCenstvi z Velikého SrediSté. To bylo dosud Ceskému ctendri oproti
jinym nezndmé a skryté. Kniha je tak z ustredni ¢asti prib€hem komunity vylicenym
usty jedné z aktérek lokdlniho svéta Sredistant - Josefy Klepackové. Rozezniva se
tudiz hlas ,malého Clovéka“, jehoZ prostrednictvim se Ctendr seznami s podoben-
stvim svéta jedné nepoznané kapitoly z kulturnich déjin tradice Ceské reformacni
viry v prostoru za hranicemi ceského statu.
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PALINGAMNI SNATKY NA UzZEMi CESKOBUDEJOVICKE
DIECEZE VE SROVNAVACI PERSPEKTIVE. FARNOSTI
CESKE BUDEJOVICE A NOVY

RYCHNOV, 1786—-1825 . Markéta Skorepova — Josef Grulich

Palingam marriages in the territory of Ceské Budéjovice diocese in a comparative
perspective. Parishes of Ceské Bud&jovice and Novy Rychnov, 1786-1825

Historicka demografie

Abstract: The issue of remarriages is one of the important aspects of the demographic deve-
lopment of pre-modern societies, to which, however, Czech historiography devotes relatively
little attention. The study compares the situation in two socially and economically different
South Bohemian parishes at the turn of the 18" and 19™ centuries. On the example of the
regional metropolis of Ceské Budé&jovice, the surrounding villages and the purely rural areas
around Novy Rychnov, the study tries to contribute to the clarification of some aspects of
palingam marriages at the turn of the old and the new demographic regime, with the help
of quantitative analysis of registers of marriages. It focuses primarily on the frequency of
second marriages and the age of widowed fiancés and their counterparts.

Historickd demografie, 2017, 41:2:151-171
Key words: population development, nuptiality, widowhood, palingam marriages

Contact: PhDr. Markéta Skofepova, Ph.D., Historicky tstav Filozofické fakulty Jihoceské
univerzity v Ceskych Budéjovicich, Branidovska 31a, 370 05 Ceské Budéjovice; Muzeum
Vysociny Pelhfimov p. o., Masarykovo namésti 12, 393 01 Pelhfimov, e-mail: m.skorepova@
muzeumpe.cz. Doc. PhDr. Josef Grulich, Ph.D., Historicky ustav Filozofické fakulty Jihoces-
ké univerzity v Ceskych Budéjovicich, BraniSovska 31a, 370 05 Ceské Budéjovice, e-mail:
grulich@ff.jcu.cz.

Uvod

Palingamni snatky, do nichz alespon jeden z partnert vstupoval jako ovdovély,
jsou vnimany jako kli¢ovy faktor utvéarejici podobu rodinnych a socialnich struktur
v minulosti. Uzavienim takového manzelstvi nedochazelo jen k vzniku nové rodiny,
ale velmi ¢asto k spojent jiz existujicich rodinnych celkd, nebot ovdovély snoubenec
s sebou obvykle privadél déti z pfedchoziho svazku. Zejména pro zeny opakované
manzelstvi znamenalo pfislusnost k vétsimu poctu pribuzenskych skupin. V kom-
plikované situaci se v8ak ocitali i ovdovéli muzi, prestoze bez ohledu na pocet snat-
ki ztistavali predstaviteli svého vlastniho rodu. V prostfedi, kde materialni zajisténi

(11 Piispévek vznikl v rimci projektu Grantové agentury Ceské republiky 13-20894S Socidlni
transformace predmésti jako diisledek migraci a uplatitovini strategii venkovského obyvatelstva
(Ceské Budéjovice 1750-1830).
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i budouci ekonomické vyhlidky jedince zavisely na pfiznani podilu z rodinného
majetku, s sebou ovdovéni, novy snatek a prichod ¢i narozeni (polo)nevlastnich
sourozencti nesly komplikace a leckdy i konflikty v oblasti dédického prava a ma-
jetkovych nérokd. Lze si domyslet, Ze vznik ,,patchworkové® domécnosti tvofené
détmi z vice svazku nezfidka znamenal problémy v kazdodennim souziti, vzta-
zich i v otdzkach vlastni identity zac¢astnénych jednotlivct. Odraz pfinejmensim
slozité situace vdovct a vdov, jejich novych protéjskii a potomki prinasi i lidova
kultura a folklor, ac¢koli zejména u (mladsich) ovdovélych muzu byl novy snatek
tradi¢né chapan jako nezbytnd samoztejmost. V historiografickych vyzkumech je
pozornost vénovana spise ovdovélym zendm, ackoli pravé pfi studiu problematiky
statkd ovdovélych osob se badatelé rovnocenné zabyvaji obéma pohlavimi.

Ceska historicka demografie si palingamnich snatk véimala v rdmci syntetic-
kych praci i dil¢ich studii k populaénimu vyvoji ur¢ité oblasti.l?! Dilezité misto
maji svatby vdovct a zejména vdov v pracich historika zkoumajicich problematiku
venkovskych rodinnych a socialnich struktur v mikrohistorické perspektivé. Sa-
mostatné stati vénované konkrétné palingamnim snatktim jsou zatim vyjimec¢né
a orientuji se spiSe smérem k socidlnim déjindm nez k historické demografii. Ob-
vykle vychézeji z raznych typa méstskych ¢i gruntovnich knih, které kombinuji
s matri¢nimi zapisy, a vét$inou vznikaji jako soucast $irsich vyzkumnych pro-
jektt.3] Disledkem izolovaného, nesystematického zajmu o palingamni siatky
v Ceskych zemich je nedostatek vzajemné porovnatelnych poznatki, jez by pti
kritické komparaci mohly vnést vice svétla do tohoto fenoménu, ktery v minulosti
ovliviioval nejen snate¢nost, ale ve svych dusledcich i fertilitu a byl velmi tzce spjat
s mortalitou.

(21 Vybérové Ludmila FIALOVA a kol., Dé&jiny obyvatelstva ceskych zemi. Praha 1996, s. 164;
Ludmila FIALOVA, Prispévek k moznostem studia sitatecnosti v Ceskych zemich za demografické
revoluce. Historicka demografie (ddle HD) 9, 1985, s. 89-121; TAZ, Vyvoj sfiatecnosti a plodnosti
obyvatelstva ceskych zemi v 19. stoleti. HD 12, 1987, s. 207-224; Ludmila NESLADKOVA, Repro-
dukce kulturné odlisnych skupin obyvatelstva jizni Moravy v novovéku na ptikladu kiestanii a Zidi.
Praha 2003, s. 120-129; Jana MRAZKOVA, »Prislibujou sobé vérnost, ldsku a upfimnost az do smrti
zachovati.“ Viv rodiny a ,,pdtel na volbu Zivotniho partnera — panstvi Trebori na konci 18. a pocdtkem
19. stoleti. HD 29, 2005, s. 73-107, zde s. 83-88; Alice VELKOVA, Krutd vrchnost, ubozi poddani?
Promény venkovské rodiny a spolecnosti v 18. a prvni poloviné 19. stoleti na ptikladu zapadoceského
panstvi Stahlavy. Praha 2009, s. 375-381; Markéta PRAZAKOVA SELIGOVA, Zivot poddanych
v 18. stoleti: osud, nebo volba? K demografickym, hospoddtskym, socidlnim a rodinnym aspektiim
Zivota venkovskych poddanych na panstvi Horni Police. Praha 2015, s. 177-186.

(31 Ptedevsim Alice VELKOVA, Sebevédomé, nebo zoufalé? Vdovy hospodarici na venkovskych
usedlostech v prvni poloviné 19. stoleti. In: Milan Vojacek (ed.), Reflexe a sebereflexe Zeny v ¢eské
ndrodni elité 2. poloviny 19. stoleti. Sbornik pfispévki z konference usporddané ve dnech 23.-24.
listopadu 2006 Narodnim archivem ve spolupraci s Archivem hlavniho mésta Prahy, Praha 2007,
s. 321-340; Radek LIPOVSKI, Palingamni stiatky a otdzka vdovstvi ve méstech Frydku a Mistku.
Wieky stare i nowe 1 (6), 2009, s. 122-130.
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Z metodologického hlediska je nejpresnéjsim prostfedkem pro studium histo-
rickych populaci rekonstrukce rodin, ktera v§ak vzhledem k naro¢nosti vychozich
excerpci vyzaduje zaméfeni na méné lidnaté lokality a vylu¢uje moznost kvantita-
tivni analyzy vét$iho vzorku tidajti. Podrobnéjsi vyhodnoceni matri¢nich zdznamui
tykajicich se snatkt vdovct a vdov je v ¢eském prostiedi az na vyjimky mozné
teprve pro obdobi po terezianskych a josefinskych reformach, kdy matriky nabyly
na presnosti a zacal v nich byt mimo jiné uvddén i vék snoubencii. Predlozena
studie, ktera vznikla propojenim vysledkt dlouhodobych vyzkumu obou autort,
vychazi z matrik oddanych vedenych ve dvou jihoceskych farnostech ve ¢tyfech
desetiletich na prelomu 18. a 19. stoleti. Jejim pfedmétem je srovnani siate¢nosti
vdovct a vdov v krélovském mésté Ceskych Budéjovicich, vesnicich, které je ob-
klopovaly, a v prosttedi ryze venkovské farnosti Novy Rychnov na Pelhfimovsku
v obdobi na ptelomu starého a nového demografického rezimu. !

Sledované lokality, vzdalené od sebe asi 90 kilometrt vzdusnou ¢arou, byly
vyhodnoceny jako vhodné pro vzdjemnou komparaci z nékolika davodua. Obé
se nachazeji na uzemi tehdy Cerstvé ustavené ceskobudéjovické diecéze a jejich
matri¢ni knihy, nové zalozené v roce 1785, jsou vedeny naprosto totoznym zpu-
sobem, ktery byl pravidelné kontrolovan vikaridtnimi a biskupskymi vizitacemi.
V obou lokalitdch bylo ve sledovaném obdobi konstatovano pretrvavani starého
demografického rezimu, respektive neomezované reprodukce uvnitt manzelstvi
a dosud vysoké umrtnosti, predevs$im kojenecké. Ani v jedné farnosti tehdy ne-
doslo k vyrazné mortalitni ¢i demografické krizi, ktera by se samoztejmé promitla
v poctu palingamnich snatka a vedla by ke zkreslujicim vysledkéim. Nabizi se tak
srovnani situace v socialné diametralné odlisném prostredi: v pomérné lidnatém
mésté, kde dosud pretrvavalo tradi¢ni méstské ziizeni a teprve pomalu se rozristala
predmésti, v agrarné orientovanych vesnicich, které byly ekonomicky i socialné
ovlivnény blizkosti velkého sidla, a v netirodném venkovském regionu, jehoz oby-
vatelé se ve velké mife zabyvali protoindustrialni vyrobou.

Charakteristika zkoumanych oblasti

vvvvvv

jiznich Cech. Terezidnsky katastr jiz pro rok 1757 uvadi 237 femeslnik, 11 obchod-
nika a dalsich 51 profesi.l5) K 494 domim néleZelo asi 921 hektarti ornych poli,

(4] Josef GRULICH, Migrace méstského a vesnického obyvatelstva. Farnost Ceské Budéjovice
1750-1824. Ceské Budéjovice 2013; Markéta SKOREPOVA, Ovdovéni a ositeni ve venkovské
spole¢nosti. Panstvi Novy Rychnov (1785-1855). Ceské Budéjovice 2016.

[5] K blizsi charakteristice ekonomického vyvoje: Josef GRULICH - Frantisek KREJCA - Ka-
rel PLETZER - Viclav VONDRA, Remesla a Zivnosti. In: Encyklopedie Ceskych Budéjovic,
Ceské Bud&jovice 20062, s. 482-484, zde s. 482-483; Ale§ CHALUPA - Marie LISKOVA - Josef
NUHLICEK - FrantiSek RAJTORAL (eds.), Terezidnsky katastr cesky 1, Rustikdl (kraje A-CH).
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ale 71 % méstanti nevlastnilo Zadnou ptdu, nebo jen malé pozemky o rozloze do
1 strychu (0,28 ha). Zdejsi ptida navic nebyla prili$ kvalitni, nejvice okolnich obci
ji vykazovalo v 5. a 6. bonitn{ tfidé. Prosperitu mésta v obdobi protoindustriali-
zace jednozna¢né zabezpecoval rozvoj a specializace femeslnickych profesi. Pozici
dualezitého obchodniho centra upeviiovala vystavba a zlepSovani patefni silni¢ni
sité na prelomu 18. a 19. stoleti.!¢]

Pocet méstského obyvatelstva jiz béhem druhé poloviny 18. stoleti stoupal neje-
nom prirozenou ménou, ale i ptilivem imigrantt z venkova, zvlasté po zruseni
osobni z4vislosti poddanych roku 1781. Kolem Ceskych Budéjovic se zacala roz-
rustat predmésti. Po napoleonskych valkach, které zbrzdily rozvoj mésta, nastal ¢ily
stavebni ruch doprovazeny vystavbou komunikaci a zfizovanim prvnich vétsich
pramyslovych podniki. V souvislosti s jejich vznikem ptichdzel do mésta stale vétsi
pocet novych pracovnich sil. Vzhledem k ptilivu obyvatel bylo v Ceskych Budé-
jovicich jiz roku 1785 evidovano 639 domtl, z toho 433 ve vnitfnim mésté a 206
na predméstich. Mistni populace tehdy ¢itala 6 000 obyvatel, do konce 18. stoleti
presdhla 7 000 osob.

V ramci provadéného vyzkumu byla pozornost vénovana ¢eskobudéjovické
farnosti u katedralniho kostela sv. Mikulage. Kromé vnitfniho mésta a jednot-
livych predmésti (Prazské, Videiiské, Linecké) se jednalo o 13 vesnic (Ceské
Vrbné, Ctyii Dvory, Haklovy Dvory, Hodéjovice, Hrdé&jovice, Knézské Dvory,
Litvinovice, Mladé, Mokré, Nemanice, Nové Dvory, Roznov, Sindlovy Dvory),
které se rozkladaly v tésné blizkosti jiho¢eské metropole.[”) Cast téchto vesnic

Praha 1964, s. 116-117; Marie LISKOVA - Josef NUHLICEK - Frantisek RAJTORAL (eds.),
Terezidnsky katastr Cesky 3, Dominikdl. Praha 1970, s. 90-91; Alois MIKA, Remesla a obchod
v Ceskych méstech ve svétle terezidnského katastru. Prazsky sbornik historicky 11, 1979, s. 104-138
(zde s. 120-121).

[6]  Méstem prochézely Linecka silnice spojujici Prahu, Ceské Budéjovice a Linec a Rybatsk4 ¢i
Budéjovicka silnice vedouci pfes jizni a zdpadni Cechy do Bavorska. BliZe Jiti DVORAK - Eva
SEMOTANOVA - Petr VOREL (eds.), Historicky atlas mést Ceské republiky 3 - Ceské Budéjovice.
Praha 1996.

[7] Matriky pro celou farnost pii kostele sv. Mikulase, tj. mésto a 27 vsi (Ceské Budéjovice,
Ceské Vrbné, Ctyti Dvory, Dobra Voda u Ceskych Budéjovic, Dubi¢né, Haklovy Dvory, Hlin-
cova Hora, Hlinsko, Hrd¢jovice, Hury, Jelmo, Jivno, Kalisté, Knézské Dvory, Libni¢, Litvinovi-
ce, Mladé, Mokré, Nemanice, Nové Dvory, Roznov, Staré Hodéjovice, Suché Vrbné, Sindlovy
Dvory, Trebotovice, Usilné, Vidov, Vrato) byly jen ¢asteéné vyuzivany v zacatcich excerpce (FU
sv. Mikulas, kniha ¢. 60, matrika O 1755-1794). Po roce 1785 se z jedné matri¢ni knihy vedené
pro celou farnost vydélila samostatna evidence pro jednotlivé lokality, tj. FU sv. Mikul4s, kniha
& 61 (O 1794-1827, Ceské Budéjovice), 78 (O 1787-1920, Ceské Vrbné), 79 (O 1785-1901,
Ctyfi Dvory), 81 (O 1785-1920, Haklovy Dvory, Nové Dvory), 82 (O 1785-1920, Staré Hodé-
jovice), 83 (O 1785-1920, Knézské Dvory), 84 (O 1786-1920, Litvinovice), 85 (O 1787-1920,
Mladé), 86 (O 1785-1920, Mokré), 87 (O 1786-1920, Nemanice), 88 (O 1785-1913, Roznov),
90 (O 1785-1920, Sindlovy Dvory).

154 MARKETA SKOREPOVA - JOSEF GRULICH



zdroven nélezela k ¢eskobudéjovickému méstskému panstvi.l8) V prvni tietiné
19. stoleti bylo na ¢eskobudéjovickém panstvi evidovano 13 097 osob, 8 135 ve
mésté a 4 962 na venkové. Na rozloze i vyznamu nabyvalo nejenom vnitini mésto
(4 534 obyvatel, 444 domu), ale i jednotliva predmeésti (Prazské — 1 832 obyva-
tel, 196 domt; Videnské - 1 322 obyvatel, 136 domu; Linecké — 447 obyvatel,
44 domu).!%!

Novorychnovska farnost ve sledovaném obdobi zahrnovala vedle sidla farniho
uradu dvandct vsi a nékolik samot. Do vyzkumu vsak byly zahrnuty jen lokality
leZici nejblize centralniho méstecka Novy Rychnov,[1% které bylo i stfediskem sprd-
vy stejnojmenného panstvi prazskych arcibiskup.!'!) Méstecko a osm sledovanych
vesnic mély podle tidaji terezianského katastru 147 domdu, podle Schallerovy to-
pografie z druhé poloviny osmdesétych let 18. stoleti 291 domu, zdroje Josepha
Sommera jiz uvddély 339 ¢isel popisnych a 2 454 obyvatel.['2] Oblast na samém
pomezi Cech a Moravy se vyznacuje pomérné hornatym povrchem s drsnym kli-
matem, které vyrazné ztézovaly zemédélskou vyrobu. Terezidnsky katastr zdejsi

(8]  Méstské panstvi jiz od roku 1654 tvotily vsi Roznov, Litvinovice, Roudné, Ctyti Dvory,
Ceské Vrbné, Haklovy Dvory, Sindlovy Dvory, Mokré, Mladé, Stard Pohtirka, Dubi¢né, Vrato,
Hlinsko, Suché Vrbné, Tfebin, Dubné, Brani$ov, Cejkovice, Dasny, Ohrazeni (Ceské Ohrazeni),
Strazkovice, Nedabyle, Srubec, Doudleby, Stranany, Dolni Vesce, Kamenny Ujezd, Revriovice
(u Strazkovic), Todné, Vesce, Slavce, Knézské Dvory a Hlincova Hora, postupné pribyly dalsi
statky a naposledy roku 1757 vsi Homole a Plana spole¢né s mésteckem Rudolfovem. Karel
KUCA - Karel PLATZER, Méstské vsi. In: Encyklopedie Ceskych Budé&jovic, Ceské Budéjovice
20062, s. 302; J. GRULICH, Migrace, s. 138-151.

(91 Udaje uvadi Johann Gottfried SOMMER, Das Kénigreich Béhmen 9 Bd. Budweiser Kreis.
Praha 1841; Josef GRULICH, Obyvatelstvo. In: Encyklopedie Ceskych Budéjovic, Ceské Budeé-
jovice 20062, s. 358-369 (zde s. 363-364).

(101 Farnost Novy Rychnov ve sledovaném obdobi zahrnovala méste¢ko Novy Rychnov, vesnice
Cejkov, Skelné Huté u Cejkova, Dolni Huté, Hojkov, Chaloupky, Chrastov, Lesov, Mili¢ov, Re-
Zencice, Sazava, Tésenov, Trsov a nékolik samot. Jako cizopanské vii¢i novorychnovské vrchnosti
byly z nasledujici analyzy vylougeny vsi Cejkov, Skelné Huté, Chréstov, Sdzava. Matriky tykajici
se uvedenych sidel vyuZité pro potfeby této studie jsou: SOA Trebon, Sbirka matrik Jihoceského
kraje, FU Novy Rychnov, kniha ¢&. 1 (Novy Rychnov), kniha &. 3 (Dolni Huté v letech 1785-1815;
vlozena slozka pro okolni samoty Kopaniny, Sance, Zadni Pole a Zelenohorské Chalupy, obsahu-
jici i nékolik zapisti tykajicich se obci Tésenov a Rohozna z let 1796-1815), kniha ¢. 4 (Hojkov),
kniha ¢. 5 (Chaloupky), kniha ¢. 7 (Le$ov), kniha ¢. 8 (Mili¢ov), kniha ¢&. 9 (ReZencice), kniha
¢. 11 (Tésenov), kniha ¢. 12 (Trsov), kniha ¢. 13 (OZ farnost Novy Rychnov).

(111 'V 19. stoleti byla soucasti Novorychnovského panstvi tato sidla: BorSov, Cejle, Dlouhd Ves,
Dolni Cerekev, Dolni Huté, Hojkov, Horni Huté, Houserovka, Chaloupky, Lesov, Meznd, Milic¢ov,
Novy Rychnov, Rynarec, Rezencice, Té$enov, Trsov. J. G. SOMMER, Das Kénigreich Bohmen,
s. 155-160.

(12] Ale§ CHALUPA - Marie LISKOVA - Josef NUHLICEK - FrantiSek RAJTORAL (eds.),
Terezidnsky katastr cesky 11. Rustikdl (kraje K-Z). Praha 1964, s. 355-357; J. SCHALLER, Topo-
graphie, s. 81-84; J. G. SOMMER, Das Kénigreich Béhmen, s. 155-160.
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pozemky zahrnoval do 7. a 8. bonitni tfidy, tedy jako nejméné urodné. Zejména
vrchnost se hospodarsky orientovala na chov ovci a vyuzivani lest. Pomérné velka
vzdalenost a absence pevnéjsich spravnich vazeb k nejbliz§im méstim Pelhfimo-
vu a Jihlavé zptusobovala lokalni zaméteni zdejs$ich femeslniku, kteti se zabyvali
pouze zakladni produkci pro mistni spotfebu. Vétsina obyvatelstva se v silici mite
orientovala na domackou protoindustridlni vyrobu.

TABULKA C. 1. ZASTOUPENI PROTOGAMNICH A PALINGAMNICH SNATKU.
FARNOSTI CESKE BUDEJOVICE A NOVY RYCHNOV, 1786-1825

Obdobi Oba svobodni | Vdovec + svobodnd | Vdova + svobodny | Vdovec + vdova | Celkem
Ceské Budgjovice - mésto

1786-1795 334 89 58 25 506
1796-1805 337 85 25 30 477
1806-1815 374 96 39 35 544
1816-1825 330 82 30 11 453
Celkem 1375 352 152 101 1980
% 69,4 17,8 7,7 51 100,0
Ceské Budéjovice — vsi

1786-1795 96 17 11 7 131
1796-1805 87 21 7 4 119
1806-1815 63 25 12 5 105
1816-1825 95 22 6 2 125
Celkem 341 85 36 18 480
% 71,0 17,7 7,5 3,8 100,0
Novy Rychnov

1786-1795 100 18 14 5 137
1796-1805 124 21 10 7 162
1806-1815 119 27 6 5 157
1816-1825 151 30 5 2 188
Celkem 494 96 35 19 644
% 76,8 14,9 5,4 2,9 100,0

Pro potteby predlozené studie byly excerpovany matriky oddanych zlet 1786-1825,
respektive v§echny snatky odkazujici k sledovanym lokalitam ¢eskobudéjovické
a novorychnovské farnosti. Na tomto zakladé byly vytvoreny jmenné databanky,
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obsahujici v oddélenych kolonkach vSechny podstatné informace z oddacich ma-
trik, které byly nasledné doplnény o pomocné udaje, jez technicky umoznily vy-
hodnoceni databazi. Celkem bylo podchyceno vice nez tfi tisice snoubeneckych
parti: 1 980 shatkt bylo uzavieno v mésté Ceské Budéjovice, 480 ve vesnicich
Ceskobudéjovické farnosti, 644 na Novovorychnovsku.!13 Celkové poéty uzavi-
ranych manzelstvi se vzhledem k lidnatosti zkoumanych sidel samoziejmé lisily,
odligoval se i vyvoj jejich cetnosti. Zatimco v Ceskych Budéjovicich pocet uzavi-
ranych manzelstvi dosahl vrcholu jesté v dobé napoleonskych valek a v desetileti
po jejich skonceni byl nejnizéi za celé sledované obdobi, v okolnich vesnicich
tomu bylo naopak a na Novorychnovsku poéty nové uzavienych svazkt konti-
nualné stoupaly.

Vzhledem k nedostatku detailnich informaci o vyvoji populace zkoumanych
lokalit véak neni mozné odhadnout ménici se miru snatecnosti vzhledem k stred-
nimu stavu obyvatelstva, ktery v souvislosti s valeénymi udalostmi pfelomu sto-
leti bezpochyby prodélaval nemalé zmény. Mnozstvi palingamnich siatkt Gzce
souviselo s mortalitou, zejména s imrtnosti osob v produktivnim véku, po nichz
zustavali dosud relativné mladi vdovci a vdovy. Pro alespon stru¢né priblizeni
umrtnostnich poméra v obou farnostech v ramci predlozeného ¢lanku bylo vy-
brano desetileti na poc¢atku zkoumaného obdobi, tedy doba, kterd dosud nebyla
poznamendna udalostmi napoleonskych valek.[" Nadpolovi¢ni vétsinu zemfelych
ve viech lokalitich tvotily déti do 10 let, pticemz chlapci umirali vice nez divky.[!s]
Pfinejmensim desetinu zemfelych obou pohlavi predstavovali jedinci nad 65 let,
u kterych byla jen mald pravdépodobnost, ze po sobé zanechaji vdovy ¢i vdovee,
jez by jesté méli zajem hledat nového partnera.

(13] Pfi excerpci matrik ¢eskobudéjovické farnosti bylo vyfazeno 57 parti, u nichZz nebylo jasné,
zda se jednalo o prvni, ¢i palingamni siatek.

(141 Podrobnéji J. GRULICH, Migrace, s. 170-203; M. SKOREPOVA, Ovdovéni a osifent,
s. 105-108.

(15]  Z hlediska imrtnosti novorozenych déti bylo venkovské prostiedi Ceskomoravské vrcho-
v letech 1751-1760 dosahla 389,2 %o (2 392 narozenych, 931 zemfelych nultého véku), v letech
1761-1770 dosahla 413,68 %o (2 340 narozenych, 968 zemfelych nultého véku), v letech 1771-1780
¢inila 400,1 %o (2 022 narozenych, 809 zemfelych nultého véku), v obdobi 1781-1790 klesla na
378,9 %o (2 486 narozenych, 942 zemfelych nultého véku), minima doséhla v letech 1791-1800,
kdy ¢inila jen 365,2 %o (2 968 narozenych, 1 084 zemfelych nultého véku). Na Novorychnovsku
v letech 1786-1795 do roka zemfielo 226,4 %o kojenct (817 narozenych, 185 zemielych nultého
véku), v letech 1796-1805 kojenecka umrtnost ¢inila 204,7 %o (801 narozenych, 164 zemfielych
nultého véku), v letech 1806-1815 predstavovala 217,2 %o (884 narozenych, 192 zemfelych nulté-
ho veku) a v desetileti 1816-1825 dokonce klesla na 165,3 %o (1 071 narozenych, 177 zemfelych
nultého véku).
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TABULKA C. 2. ZEMRELI PODLE VEKOVYCH KATEGORII. FARNOSTI CESKE
BUDEJOVICE A NOVY RYCHNOYV, 1786-1795

Muzi Zeny

vek CB mésto CB vsi NR CB mésto CB vsi NR

P % P % P % P % P % P %

0-4 517 53,5 138 | 559 157 | 61,1 480 | 47,2 123 | 49,6 123 47,7
5-9 let 62 6,4 22 8,9 5 1,9 46 4,5 12 4,8 13 5,0
10-141let | 12 1,2 3 1,2 0 0,0 12 1,2 4 1,6 2 0,8

15-19let | 12 1,2 3 1,2 1 0,4 14 14 2 0,8 1 0,4

20-24 10 1,0 6 2,4 5 1,9 17 1,7 8 3,2 2 0,8
25-29 11 1,3 6 2,4 2 0,8 22 2,2 7 2,8 6 2,3
30-34 21 2,2 1 0,4 4 1,6 31 3,1 6 2,4 3 1,2
35-39 16 1,7 3 1,2 5 1,9 23 2,3 6 2,4 9 3,5
40-44 20 2,1 4 1,6 7 2,7 26 2,6 2 0,8 9 35
45-49 30 3,1 5 2,0 5 1,9 20 2,0 4 1,6 3 1,2
50-54 40 4,1 12 4,9 12 4,7 35 3,4 7 2,8 12 4,6
55-59 39 4,0 11 4,5 7 2,7 42 4,1 9 3,6 8 3,1
60-64 37 3,8 10 4,0 12 4,7 51 5,0 18 7,3 20 7,8
65-69 32 3,3 5 2,0 11 4,3 40 39 10 4,0 16 6,2
70-74 38 39 4 1,6 14 5,4 47 4,6 17 6,9 12 4,6
75 -79 27 2,8 7 2,8 4 1,6 44 4,3 2 0,8 9 35

80 a vic 42 4,3 7 2,8 6 2,3 66 6,5 11 4,4 10 3,9

Celkem 966 100 247 100 257 100 | 1016 | 100 248 100 258 100

Legenda: P - pocet, CB - Ceské Budgjovice, NR - Novy Rychnov

Z grafu €. 1 je patrnd nerovnomérnost v poctu i procentuelnim zastoupeni
zemfelych jednotlivych vékovych kategorii podle pohlavi. Pro vsechny sledova-
né lokality vSak plati vy$si absolutni pocty i relativni zastoupeni zen ve vékovych
kategoriich nad 60 let. Vcelku vyrovnany pomér mezi muzi a zenami je patrny
u osob umirajicich ve sttednim véku priblizné mezi Ctyficitkou a padesatkou.
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Mladé zeny mezi 20-39 lety vSak umiraly vice nez stejné stati muzi. Na viné byl
ztejmé zhorSeny zdravotni stav Zen ve vycerpéavajicim obdobi reprodukce a péce
o rozrustajici se rodinu, av§ak pro bezpecné prokazani tzv. nadiimrtnosti Zen
v reprodukcénim véku by byla zapotiebi preciznéj$i demografickd analyza $irsiho
vzorku osob.!'d] Pfed¢asnd umrti muzt a zejména Zen v produktivnim véku se
odrazela ve velkém mnozstvi druhych snatki a ve svych dusledcich méla na utva-
feni rodiny podobny dopad jako dne$ni rozvodovost.

GRAF C. 1. PODIL ZEMRELYCH OSOB STARSICH 10 LET PODLE VEKOVYCH
KATEGORIL FARNOSTI CESKE BUDEJOVICE A NOVY RYCHNOV, 1786-1825
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Opakovani manzelstvi na jihu Cech

Vyzkumy provedené pro riizné evropské lokality od raného novovéku az do
konce 19. stoleti pravidelné ukazuji priblizné ¢tvrtinovy az tfetinovy podil snat-
ki, do nichz jeden ze snoubenct vstupoval jako ovdovély. Pro popsani situace

(16]  Dominique TABUTIN, La surmortalité feminine en Europe avant 1940. Population 33, 1978,
s. 12-148. Srov. Pavla HORSKA, Rozdil v timrtnosti muZi a Zen z hlediska historické demografie.
Demografie 27, 1985, s. 321-328; Lumir DOKOUPIL - Ludmila NESLADKOVA, Charakteris-
tické rysy vyvoje iimrtnosti obyvatelstva ceskych zemi v 19. stoleti. HD 12, 1987, s. 193-206; Josef
GRULICH, Venkovskd Zena v obdobi raného novovéku (16.-18. stoleti). Ceskoslovenska historicka
ro¢enka 2001, s. 223-235, zde s. 227.
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nékolikanasobnych vdovct a vdov uzavirajicich stdle novda manzelstvi se vzil
pojem seridlni monogamie.l'7) Pfedev$im s ohledem na obvykle velmi kratké
»drzeni smutku se soudi, ze pro fadu ovdovélych bylo nalezeni nového partnera
viceméné ekonomickou a socidlni nutnosti. Paleta osobnich, rodinnych ¢i mate-
ridlnich davodu, které vedly k (ne)uzavieni dal$iho manzelstvi byla samoziejmé
u kazdého jednotlivce velmi Sirokd a metodami socidlnich déjin ji 1ze zkoumat
jen v omezené mife. Je$té uzs$i moznosti kladeni otdzek ma kvantitativni analy-
za zalozena vyhradné na excerpci matri¢nich zapist. Jeji vyhodou je sledovani
pravidelnosti, které mohou poskytnout pottebny komparativni zaklad pro dalsi,
detailnéji zaméfené studie.

Podil protogamnich snatka dvou svobodnych snoubencti ve sledovanych ob-
lastech v pribéhu desetileti kolisal, s jedinou vyjimkou (prudky pokles k 60 % ve
vsich ¢eskobudéjovické farnosti v obdobi 1806-1815) se vSak udrzoval na pomérné
stabilnich hodnotach, respektive zvolna stoupal. Z grafu ¢. 2 je patrné, Ze svazky,
do nichz jeden ze snoubencti vstupoval jako ovdovély, byly v méstském prostiedi
Castéjsi nez na venkové a ze v priméstskych vesnicich jiho¢eské metropole jich
bylo vice nez na Novorychnovsku. V celkovych souctech bylo v Ceskych Budéjo-
vicich palingamnich 31 % uzaviranych snatk, v okolnich sidlech 29 %, ale v No-
vém Rychnové a okoli jen 23 %. Udaj tykajici se vesnic ceskobudéjovické farnosti
je ovsem ovlivnén zminénym vykyvem na pocatku 19. stoleti, kdy bylo uzavieno
jen minimum snatkil mezi svobodnymi snoubenci. (18]

Ve vsech typech lokalit mezi palingamnimi snatky vyrazné prevazovaly svaz-
ky vdovcti a dosud neprovdanych divek. Toto zjisténi odpovidd zavérim vétsiny
dosavadnich vyzkumu této problematiky. Skute¢nost, ze se ovdovéli muzi Zenili
Castéji a rychleji nez Zeny ve stejné Zivotni situaci, lze vysvétlit vét$i svobodou roz-
hodovani, jednozna¢néj$im pravnim vztahem k rodinnému majetku i dobovymi

(171 Srov. napiiklad Jeremy BOULTON, London Widowhood Revisited: the Decline of Female
Remarriage in the Seventeenth and Early Eighteenth Centuries. Continuity and Change (dale CC)
5, 1990, s. 323-355.

(18] Srovnatelné udaje byly zjistény i v jinych regionech. Také na jizni Moravé prevazovala pro-
togamni manzelstvi, nebot tfi ¢tvrtiny vSech Zenichti a devét desetin nevést tvorili svobodni lidé;
L. NESLADKOVA, Reprodukce, s. 120-123. V oblasti zdpadnich Cech se podil snatkd uzavirany
svobodnymi lidmi stabilné pohyboval okolo 75 %, vyrazné klesl zejména béhem mortalitni krize
v sedmdesatych letech 18. stoleti. A. VELKOVA, Krutd vrchnost, s. 375-376. Pouze 65,4 % pro-
togamnich manzelstvi bylo zaznamenano na prelomu 18. a 19. stoleti ve Zdechovicich, avsak
béhem prvni poloviny 19. stoleti jejich podil presahl 75%. Sarka JIRASKOVA, Demograficky
vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. HD 33, 2009, s. 109-144, zde s. 117; TAZ, Vyvoj obyvatelstva
farnosti Zdechovice v letech 1790-1899. HD 36, 2012, s. 65-113, zde s. 80-81. Vice nez tfi ¢tvrti-
ny protogamnich shatki doklddé pro Stare¢ Vendula KRAUSOVA, Obyvatelstvo farnosti Stafel
v 19. stoleti. HD 35, 2011, s. 45-82, zde s. 60-66. Ve farnosti Lib¢any na Kralovéhradecku podil
protogamnich snatkd na prelomu 18. a 19. stoleti ¢inil 70,1 %, po roce 1820 vzrostl na 82,4 %.
Alexandra SIKULOVA, Vyvoj sriatecnosti ve farnosti Libéany v ,,dlouhém 19. stoleti (1785-1914).
HD 34, 2010, s. 114-175, zde s. 131.
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GRAF C. 2: PODIL PALINGAMNICH SNATKU. FARNOSTI CESKE BUDEJOVICE
A NOVY RYCHNOYV, 1786-1825
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moralnimi normami, které Zené ptikazovaly drzet smutek po manzelovi delsi dobu
a muzi zapovidaly vykonévat zenské prace.!”) Vdovy pti vybéru partnera vice limi-
toval vék, respektive biologickd schopnost porodit novému choti potomka, a také
stari vlastnich déti, zejména syni, ktefi méli pravo hlasit se o majetek po otci. 2%
Duvodem cetnéjsich snatkil vdovci byla i zminénd vys$si umrtnost Zen v produk-
tivnim véku, tedy matek, které svym muziim zanechévaly dosud malé déti, o néz
bylo tieba se postarat.!]

Vdovy se vdavaly méné ¢asto, ovéem stejné jako ovdovéli muzi radéji vybiraly
mezi dosud svobodnymi nédpadniky. K uzavieni manzelstvi mezi dvéma partnery,
ktefi jiz méli zkusenosti z pfedchoziho svazku, véeobecné dochazelo jen zridka.

(191 Margaret PELLING, Finding Widowers: Men Without Women in English Towns Before 1700.
In: S. Cavallo - L. Warner (eds.), Widowhood in Medieval and Early Modern Europe. New York
1999, s. 37-54, zde s. 50-51.

(201 M. SKOREPOVA, Ovdovéni a osifeni, s. 158-168.

(211 Alain BIDEAU, A Demographic and Social Analysis of Widowhood and Remarriage: The
Example of the Castelany of Thoissey-en-Dombes, 1670-1840. Journal of Family History 5, 1980,
s. 28-43, zde s. 32-39.
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Tento aspekt palingamnich siatka nékdy byva interpretovan tak, Ze vdovy a zejmé-
na vdovci si vzhledem ke svému samostatnému postaveni a nabytému majetku
mohli vybrat ,lepsi®, tedy mladsi a atraktivnéjsi protéjsek bez zavazka. Ac¢koli
osobni sympatie a pritazlivost pti volbé Zivotniho partnera jisté hraly nemalou
roli, nelze podobna vysvétleni povazovat za dostacujici. Predev$im ,,snatkovy trh*
vzdy nabizel vétsi pocet dosud svobodnych nez ovdovélych jedinct, coz pro vdo-
vy a vdovce, ktefi nemohli se snatkem z praktickych duvodu otalet, mélo nemaly
vyznam. Pokud navic vlastnili Zivnost ¢i nemovitost, o niz se museli starat, potie-
bovali, aby se jejich novy protéjsek prestéhoval za nimi, coz mohli udélat pouze
svobodni lidé, ktefi dosud neméli vazbu k Zddné usedlosti.22] Jak bude dale ukaza-
no, snatek s ,,mladencem® ¢i ,,pannou” navic nemusel znamenat svatbu s mladym
¢lovékem.

Historickda demografie jiz nékolikrat vznesla otazku, zda snatky ovdovélych
osob popula¢nimu vyvoji napomahaly ¢i jej naopak brzdily. V prvnim ptipadé
jsou nova manzelstvi vdovct a vdov vnimana jako jejich navrat do procesu re-
produkce a obnoveni moznosti plodit potomky. Na druhé strané stoji argument,
ze snatek s ovdovélym, tedy zpravidla starsim jedincem znamenal zkréceni repro-
dukéniho obdobi mladsich protéjski. Moznosti, jak odpovédét na tuto otazku,
je sledovat stari obou snoubenct, respektive vékové rozdily mezi nimi. A¢koli
shatkovy vék patii k standardnim polozkam historickodemografickych vyzkumd,
vét$ina badateld se zaméfuje pouze na vék pti prvnim snatku, pfipadné ptipo-
juje prumérné stari diive ovdovélych snoubencii. Rozdéleni Zenicht a nevést
podle dosavadniho rodinného stavu jejich protéjskii se v ¢eském prostredi ne-
objevuje.

Ve vSech sledovanych oblastech byl vék pfi prvnim siatku pomérné vysoky,
pricemz platilo, Ze obyvatelé mésta si na svou prvni svatbu museli pockat déle
neZ vesni¢ané. Zatimco v Ceskych Budéjovicich se muzi Zenili az okolo t¥icitky,
v okolnich vsich to bylo o dva az tfi roky dfive a na Novorychnovsku byl od polo-
viny devadesatych let 18. stoleti stiatkovy vék jesté nizsi. Zeny se vdavaly mladsi,
ale krivka jejich snatkového véku v podstaté kopirovala muzskou. Pro méstany
bylo patrné obtiznéjsi zabezpelit obzivu nové rodiné, zatimco na venkové mohlo
byt naopak zddouci, pokud se o zajisténi provozu zemédélské usedlosti délily dva
manzelské pary, a dédic ¢i dédicka si na rodny grunt sméli privést partnera jesté
za zivota rodi¢d. V hornaté novorychnovské farnosti hrala dileZitou roli také

(22] Vyzkumy provedené pro tfeboiiské panstvi na pfelomu 18. a 19. stoleti ukazaly, ze ovdovéli
muzi si ¢asto brali mladsi Zeny z niz8ich spolecenskych vrstev. Od svych novych manzelek tedy
neocekavali pfedev$im finanéni pfinos, ale spiSe pracovni nasazeni, takze si mohli vybirat partner-
ky s nevelkym vénem. J. MRAZKOVA, Prislibujou, s. 84-85; Josef GRULICH, Heiratsstrategien
der Dorfbevilkerung. Die Herrschaft Trebo#/Wittingau 1792-1836. In: I. Schmidt-Voges (ed.),
Ehe — Haus — Familie. Soziale Institution im Wandel 1750-1850. Koln — Weimar — Wien 2010,
s. 143-178, zde s. 162-163.
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textilni protoindustrie, kterd umoznovala v podstaté namezdni ziskdvani obzivy
bez zavislosti na zdédéném majetku.

TABULKA C. 3. VEK PRI PRVNIM SNATKU. FARNOSTI CESKE BUDEJOVICE A NOVY
RYCHNOYV, 1786-1825

Muzi Zeny

Obdobi

Pocet Prameér Median Pocet Prameér Medidn
Ceské Budéjovice - mésto
1786-1795 380 31,1 29,0 416 26,2 25,0
1796-1805 359 30,4 29,0 419 26,4 25,0
1806-1815 413 30,5 29,0 470 26,6 25,0
1816-1825 358 30,0 28,0 410 27,8 27,0
Nezjisténo 17 - - 12 - -
Celkem 1527 30,5 29,0 1727 26,8 25,0
Ceské Budéjovice - vsi
1786-1795 107 27,8 26,0 113 24,9 24,0
1796-1805 91 27,5 26,0 105 25,2 25,0
1806-1815 75 27,5 25,0 88 24,9 24,0
1816-1825 100 27,7 26,0 117 26,1 25,0
Nezjisténo 4 - - 3 - -
Celkem 377 27,6 26,0 426 25,3 24,0
Novy Rychnov
1786-1795 107 27,3 26,0 103 24,6 23,0
1796-1805 113 25,9 24,0 126 22,1 20,0
1806-1815 109 24,7 23,0 127 23,4 22,0
1816-1825 141 24,8 24,0 166 23,2 22,0
Celkem 470 25,7 24,0 522 23,3 22,0

Pocet a stari jiz ovdovélych snoubenct ovliviiovala predev§im umrtnost osob
opac¢ného pohlavi. Vyuzité vzorky obyvatelstva jsou zejména v pripadé ovdoveé-
lych zen prili§ malé, nez aby mohla byt provedena relevantni kvantitativni analy-

v

za, a bez rekonstrukce rodin nelze rozlisit druhé, treti a dalsi snatky. Veobecné

7

ale plati, Ze vdovci se oproti Zendm Zenili i v mnohem pozdéj$im véku.23 Nizsi

(23] 'V Zubrnicich byl praimérny vék zenicich se vdovei 42,6 let, zatimco vdovam bylo v prii-
méru 40,7 let. K posledné uvedenému ¢islu je tfeba vzhledem k malému pouzitému vzorku
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snatkovy vék ovdovélych obyvatel venkova odpovidd mensimu poétu palingamnich
shatkd uzaviranych ve vesnickém prostredi. Zd4 se, Ze mésto davalo ovdovélym
muzim i Zendm vét$i prostor k uzavieni nového manzelstvi. Pfi¢inou ¢astéjsich
naslednych snatka mohla byt vétsi svobodomyslnost méstské spole¢nosti, ktera
snad shovivavéji posuzovala krat$i drzeni smutku a nabizela vice moZnosti nalézt
nového partnera. Neméné diilezitym faktorem byla i povaha méstské ekonomiky
a délba prace v méstanskych domdacnostech, které fakticky neumoziovaly vedeni
femeslnickych a obchodnich zivnosti zendm.24]

Ve stari ovdovélych snoubenci se odrazel i pramérny vék pfi prvnim siatku.
Venkované, ktefi uzavirali prvni manzelstvi ¢asnéji, se také dfive stavali rodic¢i
a v pomérné mladém véku jiz méli dospivajici ¢i dospélé déti, zatimco potomci
stejné starych méstana byli dosud mali. Pfitomnost dortstajicich déti méla vyraz-
né limitujici vliv na pfipadny snatek ovdovélého rodice: (taktka) dospéli synové
a dcery znamenali oporu a pomoc pfi ziskavani obzivy, zaroven ale pomalu vznaseli
naroky na vyplaceni dédickych podilt a prevzeti Zivnosti.

Priimérny vék vdovcu znovu pristupujicich k oltafi byl ve véech sledovanych
regionech asi o devét let vy$si nez v pripadé vdov. Po ¢tyficitce zdjem i moznosti
ovdovélych Zen ohledné uzavieni dalsiho snatku rychle klesaly, zatimco v piipadé
vdovct se vékova hranice, v jejimZz ramci stéle uzavirali nova manzelstvi, posu-
novala az k $edesatce. Podil ovdovélych zenicht uzavirajicich druhé manzelstvi
s rovnéz ovdovélou Zenou vyrazné nartstal od vékové kategorie 50 a vice let, a to
zejména na Novorychnovsku, ackoli v absolutnich poctech vdovci zasnoubeni se
svobodnymi zenami vyrazné prevazovali. Je zfejmé, ze ve vys$im véku se muzi
i Zeny pfi vybéru nového partnera ¢astéji spokojovali s jiz ovdovélym protéjskem,
prestoze svatba s dosud svobodnym partnerem byla jednozna¢né hodnocena jako
ptihodnéjsi.

pristupovat s opatrnosti. Petr JANCAREK, Sitatky v Zubrnicich v 19. stoleti. Zprdva o archivnim
prizkumu. HD 18, 1994, s. 167-178, zde s. 173-174. Ve vychodoceskych Zdechovicich se na konci
18. a v prvni poloviné 19. stoleti priimérny vék pfi druhém ¢i dal$im silatku muza pohyboval
mezi 41,1-46,3 lety, pouze v ¢tyficatych letech se snizil na 37,3 let. V pripadé ovdovélych Zen se
vék pti druhém siiatku pohyboval v pomérné $irokém rozmezi 29,7-42,7 let. S. JIRASKOVA,
Demograficky vyvoj, s. 114; TAZ, Vyvoj, s. 76-80. Ve farnosti Libéany ve stejném obdobi shiatkovy
vék vdovet kolisal mezi 42,1 az 46,5 lety, v ptipadé vdov v rozmezi 32,9 a 38,3 let. A. SIKULO-
VA, Vyvoj siatecnosti, s. 135-139. Pro srovnani lze uvést tdaje zjisténé pro Toskansko, kde se
v obdobi 1819-1859 vdovci v priméru Zenili v 42,6 letech, vdovy se vdavaly v 37,6 letech; Marco
BRESCHI - Matteo MANFREDINI - Alession FORNASIN, Remarriage in a Pretransitional
Italian Community. CC 22, 2007, s. 407-428.

(241 Vicecetnd manZelstvi hréla vyznamnou tlohu zejména v prostfedi méstskych cechd, proto-
ze mutzi, ktefi se ozenili s vdovou po mistrovi, ziskavali pravo vést dilnu. Cechy se navic nékdy
aktivné snazily vdovu provdat, protoze ovdovélym Zendm musely vypladcet podpory a nedostatek
plnohodnotnych muzskych pracovnich sil cech ohrozoval. V souvislosti s femeslnickymi cechy je
proto mozné mluvit o ,aktive Witwenpolitik“. Gesa INGENDAHL, Witwen in der frithen Neuzeit.
Eine kulturhistorische Studie. Frankfurt - New York 2006, s. 233.
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TABULKA C. 4. VEK PRI DRUHEM A DALSIM SNATKU. FARNOSTI CESKE
BUDEJOVICE A NOVY RYCHNOYV, 1786-1825

Muzi Zeny

Obdobi

Pocet | Pramér | Mediidn Pocet Pramér Median
Ceské Budgjovice - mésto
1786-1795 112 44,8 44,0 82 36,7 36,0
1796-1805 114 46,8 46,0 54 38,6 37,5
1806-1815 131 46,9 47,0 74 38,6 38,0
1816-1825 93 48,5 48,0 41 37,8 39,0
Nezjisténo 3 - - 2 - -
Celkem 453 46,7 46,0 253 37,8 37,0
Ceské Budéjovice - vsi
1786-1795 24 49,4 50,0 18 39,9 39,0
1796-1805 25 41,0 40,0 11 33,4 30,0
1806-1815 30 39,2 36,5 17 35,8 36,0
1816-1825 24 43,9 45,0 7 34,9 30,0
Nezjisténo 0 - - 1 - -
Celkem 103 43,1 41,0 54 35,6 35,0
Novy Rychnov
1786-1795 23 46,1 46,0 21 35,5 34,0
1796-1805 27 45,8 49,0 14 37,0 35,0
1806-1815 29 42,0 40,0 11 37,1 38,0
1816-1825 32 44,3 44,5 7 37,6 37,0
nezjisténo 4 - - 1 - -
celkem 115 45,2 45,0 54 36,5 35,5

Hlavnim dtivodem, ktery vdovce a vdovy vedl k hledani mezi ,,pannami®
a ,mladenci®, vSak zfejmé nebylo mladi. Snatkovy vék dosud svobodnych lidi,
ktefi si zvolili partnera se zkusenostmi z dfivéjsiho manzelstvi, byl totiz opro-
ti priméru znatelné vyssi. U Zen byl nejnizsi rozdil zaznamenan ve vsich ces-
kobudéjovické farnosti, kde byly snoubenky ovdovélych muzi o tfi roky star-
§i nez vSechny dosud svobodné nevésty (primérny vék vsech svobodnych ¢inil
25,3 let, u téch, které si braly vdovce, predstavoval 28,8 let). Na Novorychnovsku
byl tento rozdil pétilety (23,3 let vSech svobodnych nevést oproti primérnému
véku 28,1 let u snoubenek ovdovélych muzii). Obdobné tomu bylo i u muzi.
Ackoli ve venkovském okoli Ceskych Budéjovic byl shledan jen minimal-
ni rozdil mezi svobodnymi muzi, ktefi se Zenili s ,pannami®, a Zenichy vdov
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(pramérné 27,6 respektive 27,7 let), ve farnosti Novy Rychnov stafi mladencu
zasnoubenych s vdovami ¢inilo 31,2 let, zatimco celkovy primér neptedstavoval vic
nez 25,7 let.[?3

TABULKA C. 5. VEKOVA STRUKTURA OVDOVELYCH ZENICHU PODLE RODINNE-
HO STAVU NEVESTY. FARNOSTI CESKE BUDEJOVICE A NOVY RYCHNOV, 1786-1825

Vékovid kategorie Zenicha

Typ sidla | Do 291let | 30-39let | 40-49let | 50-591let | Nad 60let | Neurceno Celkem

% % % % % % Pocet %

Snatky se svobodnou nevéstou

CB mésto 9,3 22,7 33,0 23,0 11,6 0,4 352 100,0
CB vsi 15,3 32,9 28,2 16,5 7,1 - 85 100,0
NR 9,4 24,0 32,3 21,8 9,4 3,1 96 100,0
Snatky s ovdovélou nevéstou

CB mésto 2,0 10,9 27,7 25,7 31,7 2,0 101 100,0
CB vsi 5,6 11,1 11,1 38,9 33,3 - 18 100,0
NR 10,5 - 21,1 52,6 15,8 - 19 100,0

Legenda: P - pocet, CB - Ceské Budéjovice, NR - Novy Rychnov

TABULKA C. 6. VEKOVA STRUKTURA OVDOVELYCH NEVEST PODLE RODINNEHO
STAVU ZENICHA. FARNOSTI CESKE BUDEJOVICE A NOVY RYCHNOYV, 1786-1825

Vékova kategorie nevésty
Typ sidla Do 29let | 30-39let | 40-49let | 50-59let | Nad 60 let | Neurceno Celkem
% % % % % % Pocet %

Snatky se svobodnym Zenichem

CB mésto 22,3 50,7 23,0 2,6 0,7 0,7 152 100,0
CB vsi 41,7 36,1 16,6 2,8 0,0 2,8 36 100,0
NR 34,3 42,9 14,3 5,6 - 2,9 35 100,0
Snatky s ovdovélym zenichem

CB mésto 10,9 27,7 34,7 20,7 50 1,0 101 100,0
CB vsi 5,6 11,1 61,1 22,2 - - 18 100,0
NR 10,5 42,1 26,3 15,8 53 - 19 100,0

Legenda: P - pocet, CB - Ceské Budéjovice, NR - Novy Rychnov

[25] K podobnym vysledkéim dosla Alice Velkova pro Stihlavsko, kdyz porovnavala shatkovy
vék svobodnych osob v zavislosti na tom, zda si brali rovnéz svobodného ¢i ovdovélého partnera.
Snoubenci ovdovélych Zen byli oproti Zenichim svobodnych divek v letech 1661-1720 o vice
nez tfi roky starsi, v nasledujicich letech se jejich veék v podstaté vyrovnal. Svobodné nevésty
vdovct vSak byly oproti divkam zasnoubenym s mladenci pravidelné star$i o nékolik let: v ob-
dobi 1661-1720 o 2,7 roku, v letech 1721-1787 0 4,1 roky a v obdobi 1788-1850 o celych 7,3 let.
A. VELKOVA, Krutd vrchnost, s. 377.
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TABULKA C. 7 PRUMERNY VEK MUZU A ZEN PRI PRVNIM SNATKU UZAVRENYM
S OVDOVELYM SNOUBENCEM (SNOUBENKOU). FARNOSTI CESKE BUDEJOVICE
A NOVY RYCHNOV, 1786-1825

Muzi Zeny

Obdobi

Pocet Praimér Median Pocet Pramér Medién
Ceské Budéjovice - mésto
1786-1795 58 34,6 32,5 89 29,8 28,0
1796-1805 25 32,4 30,0 85 29,7 29,0
1806-1815 39 32,9 31,0 96 30,4 30,0
1816-1825 30 32,8 32,5 82 33,9 33,0
Nezjisténo 0 - - 0 - -
Celkem 152 33,4 32,0 352 30,9 30,0
Ceské Budéjovice - vsi
1786-1795 11 26,3 24,0 17 29,9 28,0
1796-1805 7 24,6 24,0 21 28,2 26,0
1806-1815 12 31,6 30,0 25 27,9 25,0
1816-1825 5 258 26,0 22 29,4 28,5
Nezjisténo 1 - - 0 - -
Celkem 36 27,7 25,0 85 28,8 27,0
Novy Rychnov
1786-1795 13 29,1 27,5 18 32,8 29,0
1796-1805 10 36,0 39,0 21 26,9 26,0
1806-1815 6 26,2 25,0 25 27,4 26,0
1816-1825 5 32,2 32,0 30 28,2 27,5
Nezjisténo 1 - - 2 - -
Celkem 35 31,2 28,0 96 28,1 26,5

Pravdépodobnost oboustranné palingamniho siatku skute¢né vzrustala se sta-
fim Zenicha a nevésty. Rozdil mezi celkovym primérnym vékem pti opakovaném
vstupu do manzelstvi a mezi primérnym vékem vdovct a vdov, ktefi si zvolili
rovnéz ovdovély protéjsek, byl vysoky zejména ve vesnicich ¢eskobudéjovické far-
nosti, kde ¢inil 10 let u muza a bezmala 8 let u Zen; ve mésté a také na Novorych-
novsku byl zhruba polovi¢ni. 26! Vyssi vék snoubencti obou pohlavi v oboustranné

(261 Rozdil mezi praimérnym siiatkovym vékem v§ech ovdovélych Zenichii a téch, ktefi si brali
vdovu, predstavoval v Cesk}'lch Budéjovicich 6,3 let, v okolnich vsich 10,1 let, na Novorychnov-
sku 5,2 let. Rozdil mezi primérnym stafim viech ovdovélych nevést a vdov, které se vdavaly za
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palingamnich snatcich v§ak neznamenal jasnou tendenci k vékové vyrovnanym
manzelstvim diive ovdovélych osob.[27]

TABULKA C. 8. PRUMERNY VEK SNOUBENCU V OBOUSTRANNE PALINGAMNICH
SNATCICH. FARNOSTI CESKE BUDEJOVICE A NOVY RYCHNOV, 1786-1825

Vdovci Vdovy
Typ sidla
Pocet Pramér Medién Pocet Primér Median
CB - mésto 99 53,0 53,0 100 41,8 42,0
CB - vsi 18 53,2 53,0 18 43,2 43,5
NR 19 50,4 54,0 19 40,1 38,0

Legenda: P - pocet, CB - Ceské Budé&jovice, NR - Novy Rychnov

TABULKA C. 9. PRUMERNY VEK OVDOVELYCH SNOUBENCU UZAVIRAJICICH
DALSI SNATEK SE SVOBODNYM SNOUBENCEM (SNOUBENKOU). FARNOSTI CESKE
BUDEJOVICE A NOVY RYCHNOV, 1786-1825

Vdovci Vdovy
Typ sidla
Pocet Pramér Median Pocet Pramér Median
CB - mésto 351 44,9 45,0 151 35,2 35,0
CB - vsi 85 41,0 40,0 35 31,6 30,0
NR 93 43,6 42,0 34 34,3 35,0

Legenda: P - pocet, CB - Ceské Budéjovice, NR - Novy Rychnov

Ve vsech lokalitach byl zjistén priblizné desetilety rozdil mezi primérnym
stafim vdovci a vdov uzavirajicich tento typ snatkd, ktery ukazuje, ze vékové
rozdily mezi partnery byvaly i v téchto pripadech dosti vysoké. Nejvyrovnané;-

vdovee, ¢inil v Ceskych Budéjovicich 4 roky, ve vesnicich ¢eskobudéjovické farnosti 7,8 let, na
Novorychnovsku 3,6 roku. Srov. tabulky ¢. 4 a 8.

(271 Vendula Krausové pro farnost Stafe¢ podtrhla vékovou vyrovnanost snatkil uzaviranych
oboustranné ovdovélymi snoubenci. V. KRAUSOVA, Obyvatelstvo, s. 63. Jesté vy$si podil vy-
rovnanych manzelstvi vdov a vdovct, kde vékovy rozdil neprevysil ¢tyti roky, uvadi pro konec
18. stoleti S. JIRASKOVA, Demograficky vyvoj, s. 115-116. V priibéhu 19. stoleti se viak i ve
farnosti Zdechovice podil vékové vyrovnanych manzelstvi pfiblizil hodnotam zji§ténym pro
vy$e uvedené oblasti. Srov. TAZ, Vivoj, s. 79. Naopak nizsi podil vyrovnanych manzelstvi vdovct
a vdov byl zjitén pro farnost Libéany. A. SIKULOVA, Vjvoj siiatecnosti, s. 140-142. Pro srovnani
s méstskym prostfedim lze uvést naptiklad idaje z Koutimi, kde 51,6 % snatki uzaviraly pary, kdy
byl muz starsi o 1-10 let, v 17,9 % byla starsi zena. Celkem 15,7 % ptipadi se tykalo dvojic, kdy
byla nevésta o 11-20 let mladsi, v 5,7 % ¢inil vékovy rozdil vice nez 20 let. Jana BERANKOVA,
Demograficky vyvoj mésta Koutimi v letech 1650-1850. HD 18, 1994, s. 69-104, zde s. 81.
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$1 byly samoztejmé snatky dvou svobodnych snoubenct. V obou venkovskych
regionech pramérny snatkovy vék mlddenct presahoval vék jejich svobod-
nych snoubenek jen o 2,2 respektive 2,4 roky, ackoli ve mésté to bylo o 3,7 roku
(tabulka ¢&. 3).

K nejvétsim nerovnostem mezi partnery vsak zjevné dochazelo v pripadech,
ze si ovdovély muz bral dosud svobodnou Zenu. Rozdil mezi primérnym vé-
kem vdovci, kteti se ozenili se svobodnymi divkami, a pramérnym stafim jejich
snoubenek ve v§ech sledovanych oblastech pfekrocil 12 let.[28] Obdobny propocet
zohlednujici rozdil pramérného véku vdov, jez si braly mladence, a pramérné-
ho véku jejich svobodnych Zenichti ukazal, ze v tomto typu snatkd byvaly Zeny
mnohdy star$i nez jejich partneti, ale Ze vékové rozdily v takovych manzelstvich
nebyly tak vyrazné jako v dfive zminéném ptipadé vdovct a svobodnych Zen.
Konkrétni vysledek vypocétu ukazuje vékovy rozdil nékolika malo let ve smyslu
vys$$iho stafi ovdovélych nevést oproti jejich dosud svobodnym snoubenctim. 2]
Udaj je viak do jisté miry zkreslujici, nebot v tomto typu svazki se bézné obje-
vovaly jak pary, kde byl muz star$i nez jeho Zena (zejména v pripadé mladsich
vdov), tak i dvojice, kde snoubenka byla narozena o fadu let dfive nez jeji novy
protéjsek. Detailnéjsi vyzkum pro Novorychnovsko v$ak potvrdil, Ze vdovy mély
sklon hledat vékové blizké partnery, zatimco muzi jednoznaéné preferovali mladsi
snoubenky.!30]

Nevyhnutelnym nésledkem takto nevyvazenych snatkt vdovct a vdov byla dalsi
ovdovéni, nové palingamni snatky a predev$im velmi slozité ptibuzensko-pravni
vztahy mezi ¢leny jednotlivych domdcnosti. Zejména ve venkovském prostredi,
kde bylo ziskavani obzivy z velké ¢asti vazané na vlastnictvi usedlosti a moznos-
tech, které svym vynosem mohla poskytnout, mohl vznik spletitych dédickych
narokt velmi zkomplikovat nejen mezilidské vztahy, ale i dal$i perspektivy ¢lent
rodiny. Nejvétsi problém piedstavovalo zaopatfeni a posléze ,,vybyti“ osifelych
potomkd, které v diisledku opakovanych manzelstvi rodi¢ti neztidka délily i ge-
nera¢ni rozdily.

(28] Ve mésté Ceskych Budéjovicich rozdil mezi primérnym vékem vdoved, ktefi si vzali svo-
bodnou, a primérnym vékem jejich svobodnych nevést ¢inil 14 let, v okolnich vsich 12,2 let, na
Novorychnovsku byl tento rozdil nejvyssi a ¢inil 15,6 let.

(291 Ovdovélé nevésty byly oproti svym dosud svobodnym Zenichtim ve mésté Ceskych Budé-
jovicich starsi o 1,8 roku, v okolnich vsich o 4,1 roku, na Novorychnovsku o 3,1 roku.

(30] - Veékovy rozdil v druhych manzelstvi vdov na Novorychnovsku v letech 1785-1855 v 41,3 %
nepresdhl pét let. Naproti tomu druhé sitatky vdovci byly takto vyrovnané jen v pétiné pripada.
M. SKOREPOVA, Ovdovéni a osifeni, s. 144-147. Pro Hornopolicko 18. stoleti byla prokazana
jasna tendence starsich vdovcti brat si svobodné Zeny o generaci ¢i dvé mladsi. Jednou z moznych
interpretaci je i reprezenta¢ni funkce manzelstvi v pripadé drziteld usedlosti. M. SELIGOVA
PRAZAKOVA, Zivot poddanych, s. 179.
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Zavér

Druhé a dalsi snatky byly na prelomu 18. a 19. stoleti, v dobé, kterd dosud celila
vysoké umrtnosti (relativiné) mladych osob, velmi ¢asté. Ve spolecnosti, jejiz zaklad-
ni hospodarskou jednotkou byla rodina, respektive domdcnost, zavisla souc¢asné
na praci muze a zeny, bylo nahrazeni pracovni sily pfed¢asné zesnulého hospodare
¢i hospodyné stejné jako femeslnického mistra nebo mistrové ekonomickou a so-
cialni nutnosti. Vdovci a vdovy byvali obvykle ekonomicky dostatecné zajisténi, na
druhou stranu mivali potomky z pfedchozich manzelstvi, ktefi samoziejmé vyza-
dovali finanéni néklady, pozornost macechy ¢i otéima a do budoucna méli narok
na dédictvi po zemrelém rodici. Souziti déti narozenych v nékolika manzelstvich
s sebou prindselo nejen pretizeni prostorové a ekonomické kapacity domacnosti,
ale i riziko osobnich konflikta.

Castéji, rychleji a do vyssiho stati uzavirali nova manzelstvi ovdovéli muzi. Byli
méné¢ omezeni vékem, kulturnimi stereotypy a spolecenskymi pozadavky i pravni-
mi normami, jez souvisely se spravou rodinného majetku i vykonem poruénictvi
nad osifelymi détmi. Zeny se stoupajicim vékem ztracely $anci porodit novému
partnerovi vlastniho potomka, zdroven se ocekavalo, ze spravu rodinného jméni
prevedou na mladsi generaci, jakmile to bude mozné.! Postaveni hospodare
a majitele usedlosti neznamenalo, Ze by $ance vdovcii na siatkovém trhu byly bez
omezeni. I oni se pfi vybéru nové partnerky museli podridit své rodinné situaci
a prizpusobit se skutecnosti, Ze pro mladé, svobodné a zdroven zdmozné nevésty
jiz nebudou perspektivnimi zenichy.

Nejmensi podil palingamnich snatkd byl dolozen v Novorychnovské farnosti,
kterd ve sledovaném obdobi pattila mezi regiony se silicim zastoupenim protoin-
dustrialni vyroby. Je mozné, ze domacka textilni produkce a zapojeni vSech ¢lent
domdcnosti do ziskavani obzivy snizovaly tlak na vdovce a vdovy celici tmrti
svého protéjsku. Naopak méstska ekonomika, bezpochyby ve spojeni s mensim
»dohledem® socidlniho okoli a $ir§imi moznostmi vybéru nového partnera, pfispi-
vala k uzavirani véts$iho poétu druhych manzelstvi. Ovdovéli snoubenci zde také
byli starsi nez ve venkovském prostiedi, coz souviselo s obecné vy$sim siatkovym
vékem ve mésté, ktery zase odrazel pocet a stari potomki, ktefi byli na vdovci ¢i
vdové urcitého véku zavisli.

Naprostou mensinu uzaviranych manzelstvi ve vSech lokalitach predstavovaly
oboustranné palingamni svazky. Vdovci i vdovy preferovali svobodné snoubence,

(311 Ve venkovském prostiedi sehraly dilezitou roli reformy dédického prava zavedené v osm-
desatych a devadesatych letech 18. stoleti, které pozménily prava do¢asnych prozatimnich hospo-
dait a umoznily spolumajitelkdm zemédélskych usedlosti stat v jejich cele dle vlastniho uvazeni.
Blize Eduard MAUR, Das bduerliche Erbrecht und die Erbschaftspraxis in Bohmen in 16.-18.
Jahrhundert. HD 20, 1996, s. 93-101; Alice VELKOVA, Zdsahy stdtu do vztahu mezi vrchnosti
a poddanymi a jejich dopad na vesnickou rodinu na prelomu 18. a 19. stoleti. Casopis Nédrodniho
muzea — fada historickd 168, 1999, s. 53-72.
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coz vSak nutné neznamenalo, ze by si diky svému majetkovému zazemi mohli
vybirat mezi mlad$imi, atraktivnéjsimi protéjsky, prestoze vékové rozdily v opa-
kovanych manzelstvich byvaly vy$si nez v ptipadé svazkii dvou svobodnych snou-
benctl. Predev$im je tfeba mit na paméti, ze rada muzu a Zen ovdovéla velice
mladd a jejich novi partnefi byli stale viceméné jejich vrstevniky. Ukazuje se také,
ze svobodni Zzenichové vdov a predevs$im nevésty vdovct byli v primeéru o néco
star$i, nez kdyby se zasnoubili se svobodnymi. Je tedy mozné vyslovit predpoklad,
ze zejména vdovci a vdovy predstavovali vyhlidku pro ty, kdo z néjakého dtivodu
nenalezli partnera mezi svobodnou mladezi a sviij shatek odlozili do pozdéjsiho
véku. Pro potvrzeni toho zavéru by vsak bylo zapotfebi ptipojit zevrubny rozbor
socidlniho postaveni snoubenct, jenz by ukazal, zda a jak ¢asto byl snatek s ovdo-
vélym spojen s pohybem na spole¢enském zebric¢ku, respektive do jaké miry byly
palingamni snatky socialné homogamni.

vélymi snoubenci se jevi sprava rodinného jméni. Ve venkovském i méstském pro-
stfedi byl majetek vazan na drzbu usedlosti, jez vyzadovala neustélou pfitomnost
hospodare a kterou bylo tfeba udrzet pro dalsi generaci. Ovdovéli lidé byli ptipou-
tani ke svému majetku a jejich novy partner musel pfijit za nimi. Na Novorychnov-
sku ani jednou nedoslo k situaci, kdy by se ovdovély drzitel usedlosti v souvislosti
s uzavienim nového manzelstvi stéhoval. Takrka nulovd migrace ovdovélych muzi
byla prokdzéna i na piikladu Ceskobudéjovicka. Hlavni dtivod je nutné spatiovat
v existenci majetkového vlastnictvi (vlastni hospodarstvi, femeslnicka zivnost nebo
vymének) i urcitého spolecenského postaveni, které vdovci béhem predchoziho
zivota vybudovali. Mezi ovdovélymi osobami, jez alespon v malé mife migrovaly,
proto ptevladaly Zeny.[32]

(321 J. GRULICH, Migrace, s. 288-296.
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MOZNOSTI A LIMITY VYUZITi SOUPISU VENKOVSKYCH
ZIDU Z ROKU 1799 PRO HISTORICKO-DEMOGRAFICKY
VYZKUM[” Kléra Woitschové - Jifi Woitsch

Historicka demografie

Possibilities and limits of the use of the 1799 census list of Jewish families in Bo-
hemia for research in historical demography

Abstract: The study explores the possibilities and limits of the use of the 1799 census list of
Jewish families in Bohemia for historical demography. The source is characterized in terms
of its composition, the content of individual sections and the completeness of its preservati-
on. The authors conclude that the census list from 1799 contains considerably less complex
data e.g. compared to the 1793 census list and is worse for historical demography, more
suitable for micro-study of particular localities or families. Source is not fully preserved
(data for 4 counties is missing) and contains data about 5 414 families. An analysis of the
settlement structure of the Jews and their spatial mobility (only long-term migrations were
observed) showed that the mobility of the Jewish population in Bohemia was extraordinary
at the turn of the 18™ and 19" centuries.

Historickd demografie, 2017, 41:2:173-187

Key words: Jews, Bohemia, Jewish demography, census lists of Jewish families, migration,
18 ™ and 19t Century

Contact: PhDr. Klara Woitschova, Ph.D., Katedra pomocnych véd historickych a archivniho
studia FF UK, nam. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1, e-mail: woitschovaklara@seznam.cz;
PhDr. Jifi Woitsch, Ph.D., Etnologicky tstav AV CR, v.v.i., Na Florenci 3, 110 00 Praha 1,
e-mail: jiri.woitsch@post.cz.

Uvod

V roce 2006 jsme na strankach Historické demografie publikovali studii zamé-
fenou na geografickou mobilitu Zida v Cechach.?! Na zakladé detailni analyzy
soupisu zidovskych rodin z roku 1793 jsme v ni konstatovali pomérné zna¢nou
mobilitu Zidi a to zejména na krat$i vzdalenosti, pficemz nejvice migrujici sloz-
kou obyvatelstva byli mladi Zidé muzského pohlavi.l¥! Ve studii jsme v roviné

(11 Text byl vypracovén s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace
RVO: 68378076 a na Univerzité Karlové v ramci programu PROGRES Q09: Historie - Kli¢ k po-
chopeni globalizovaného svéta. Za velmi cenné ptipominky a upozornéni na dtlezitou literaturu
autofi dékuji recenzenttim textu.

(2] Klira WOITSCHOVA - Jiti WOITSCH - Michal REZNICEK, Geografickd mobilita zidov-
ského obyvatelstva v Cechdch ve svétle Soupisu Zidovskych rodin z roku 1793. Historickd demografie
(dile HD) 30, 2006, s. 31-66.

(3] Ndrodni archiv (dale NA), fond HBS, inv. ¢. 57-104, kart. 16-24; inv. ¢ 119, kart. 34.
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metodologické zaroven upozornili na moznosti a limity vyuziti konskripci zidov-
skych familianti a jejich rodin ze 2. poloviny 18. stoleti pro historicko-demogra-
fické studium obecné a pro vyzkum migraci zvIast. Soupis z roku 1793 se ukazal
jako vhodny pramen pro tento typ badani hned z nékolika duvodu - je dochovan
kompletné pro celé tizemi Ceského kralovstvi, a byt se jednd o pramen z doby
predstatistické, informace o pohybu obyvatel v ném jsou zachycovany relativné
duasledné. Za dobu od publikovani stati se vyzkum nejriiznéjsich demografickych
parametrtl Zidovského obyvatelstva ¢eskych zemi v raném novovéku a novovéku
vyznamné posunul v roviné vécné i metodické, a to jak diky radé dil¢ich studii,
tak pfedevsim syntetickych praci.[¥) Vyznamnych pokrokd bylo dosazeno i pfi
historicko-demografickém vyzkumu prostorové mobility obyvatelstva obecné, byt
prevazné s diirazem na venkovské obyvatelsko krestanské viry, které z rady davodua
zlstavd hlavni doménou nasi soudobé historické demografie.ls]

V aktudlni stru¢né studii, kterou chapeme jako svého druhu ,pokracovani®
staté z roku 2006, se pokousime vyhodnotit udaje soupisu zidovskych familiantt
z roku 1799.16) Jsme si pfitom védomi zna¢né odli$né povahy tohoto pramene,
jeho vyrazné niz$i komplexnosti ve srovnani se soupisem z roku 1793 i jeho ne-
kompletniho dochovani. Cilem studie tedy neni podat tplny prehled o zidovskych
migracich na prelomu 18. a 19. stoleti, vyjadfovat se k otdzkam terminologickym
nebo charakterizovat sidelni strukturu Zidi v Cechach (coz neni na zdkladé soupisu
z roku 1799 ani mozné), v tomto sméru odkazujeme na nasi star$i praci, ptip. dalsi
Stejné tak v textu neopakujeme detailni informace o provddéni konskripci Zidt
v 18. a 19. stoleti.!”!

(4] Historicko-demografické studium 7ida v Cechéch, nejen s dirazem na prirozenou ménu,
nepiekonatelnym zptisobem shrnula Jana VOBECKA, Demographic Avant-Garde: Jews in Bohe-
mia between the Enlightenment and the Shoah. Budapest — New York 2013.

(5] 'V ptipadé studia migraci jde pfedev$im o monografii J. Grulicha, ktera je sice zaméfena na
jihoceskou problematiku, av§ak zahrnuje obsahové vycerpavajici obecné kapitoly k migra¢nim
teoriim, metoddm a pramentim historického studia migraci i pfehled dosavadniho evropského
a Ceského badani. Viz Josef GRULICH, Migrace méstského a vesnického obyvatelstva. Farnost
Ceské Budéjovice 1750-1824. Ceské Budéjovice 2013.

[6]  NA, fond HBS, inv. & 105-107, kart. 25-27.

(7] Toma$ PEKNY, Historie Zidit v Cechdch a na Moravé, Praha 2001 (zejm s. 88-128); Jan
HERMAN, The Evolution of the Jewish Population in Bohemia and Moravia 1754-1953. Papers
in Jewish Demography 1973, Jerusalem 1977, s. 255-265.

(8] J. VOBECKA, Demographic Avant-Garde, s. 43-126.

(9] Problematiku nejnovéji shrnula Ivana EBELOVA, Census Lists of Jewish Families in Bohemia:
1723/1724-1811. Judaica Bohemiae 48, 2013, s. 79-91. Déle viz Anita FRANKOVA, Erfassung
der jiidischen Bevolkerung in Bohmen im 18. und in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Ju-
daica Bohemiae 6, 1970, s. 55-69; Gustav OTRUBA, Statistische Materialien zur Geschichte der
Juden in den béhmischen Lindern seit dem Ausgang des 18. Jahrhunderts. In: F. Seibt (ed.), Die
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Nasimi hlavnimi cili je pfedevs$im (1) vyhodnoceni pramene z hlediska moz-
nosti jeho vyuziti pro historicko-demografické studium a srovnani jeho vypovidaci
hodnoty se soupisem z roku 1793 a (2) prezentace vybranych adaju o zachycené
mobilité zidovského obyvatelstva a dal$ich demografickych charakteristikdch a pti-
padné opét jejich srovnani s daji ze soupisu z roku 1793. Geografickym ramcem
studie je vzhledem k charakteru pramene venkovsky prostor Cech, ¢imz jsou mi-
nény vSechny kraje krom Prahy, konkrétné se jedna samoztejmé o ty kraje, pro néz
je soupis z roku 1799 zachovén.[% Pokud jde o ¢asovy rdmec piedestiené analyzy,
stojime pred metodicky mimorddné komplikovanym problémem. Soupis z roku
1799 ma totiz ve vztahu k udajim o migracich i dal$ich demografickych jevech
narozdil od star$ich konskripci, které zachycovaly zZidovské osidleni k jednomu
rozhodnému datu ¢i pomérné kratkému obdobi, dynamickou povahu. Byl totiz
v nékterych rubrikich dopliovan a aktualizovan az do 20. let 19. stoleti. Pfedkla-
dand data o migracich a jejich interpretace se tudiz sice primarné vztahuji k roku
1799, zohlednili jsme v$ak i nékteré tidaje z bezprosttedné nasledného obdobi,
a to zejména v téch pripadech, kdy jsme se domnivali, ze pfislusny proces (napft.
stéhovani) zapocal jiz v dobé porizovani soupisu.

Soupis venkovského Zidovského obyvatelstva z roku 1799 -
charakteristika pramene

Konskripce Zidi z roku 1799 nevznikla jako jeji predchiidci ¢innosti ¢eského
gubernia, resp. tzv. Zidovské komise, nybrz statni Gctarny. Jinak se ovSem mecha-
nismus jejiho vzniku mnoho nelisil od starsich soupist, zdkladni elaboréty vznikly
na jednotlivych statcich a standardnim ufednim postupem se pres krajské urady
dostaly az k centralnim uradim statnim.'!l O divodech potizeni nové konskripce
v tak kratkém casovém odstupu od té predchozi se prozatim mutizeme jen doha-
dovat. To, Ze soupis nechala poridit pravé statni u¢tarna, svadi k domnénce, Ze by
mohl souviset se zménou ve zdanéni Zidd platnou od tnora roku 1799, nepodatilo
se nam to vSak na$im vyzkumem potvrdit ani vyvratit.

Juden in den bohmischen Lindern, Miinchen — Wien 1983, s. 323-350; J. VOBECKA, Demogra-
phic Avant-Garde, s. 33-42. Nejkomplexnéjsi prehled o poctech Zidi v Cechach podava Rudolf
SANDER, Pocty Zidii v Cechdch v 18. a na pocdtku 19. stoleti. Sbornik archivnich praci 52, 2002,
s. 521-590, nicméné nékteré ¢iselné udaje z jeho textu vyzaduji korekce. K tomu zejm. Klara
KUCEROVA - Jit{ WOITSCH, Soupis Zidovskych rodin v Cechdch z roku 1793. Moznosti a limity
etnokartografické analyzy. Cesky lid 92, 2005, s. 155-173.

[10]  Berounsko, Boleslavsko, Budéjovicko, Bydzovsko, Caslavsko, Hradecko, Chrudimsko, Kou-
fimsko, Plzenisko, Prachenisko, Rakovnicko a Taborsko.

(1] Ivana EBELOVA - Michal REZNICEK - Kldra WOITSCHOVA - Jit{ WOITSCH, Etnogra-
ficky atlas Cech, Moravy a Slezska 5. Zidovské obyvatelstvo v Cechdch v letech 1792-1794. Praha
2007, s. 44, viz té2 1. EBELOVA, Census Lists, s. 89-90.
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Soupis zidovského venkovského obyvatelstva z roku 1799 byl sice sestaven jen
s $estiletym odstupem od soupisu z roku 1793, presto se obé konskripce potizované
za odlisnym ucéelem odlisnymi urady od sebe v mnohém lisi. Struktura zapisti je
v soupisu z roku 1799 podstatné zjednodusend, méné prehlednd a pro jakoukoliv
demografickou analyzu tudiz vyrazné hiife uchopitelnd. Zakladni jednotkou evi-
dence ztistava kraj a v jeho ramci panstvi (Namen des Dominiums). Panstvi v§ak
jiz dale nejsou ¢lenéna na jednotlivé niz$i sidelni jednotky a presnéjsi uréeni po-
bytu daného familianta se dozviddme az v jednom z dalsich sloupct za jménem
a ptijmenim (Vor- und Zuname der jiidischen Familianten, resp. Dieselbe halten
sich dermal auf). Udaje o misté pobytu jsou ale i tak dosti povsechné, ze zdzna-
mt v soupisu neni u Zid@ zijicich ve vétsich sidlech napt. ziejmé, zdali se jedna
o obyvatele samotného mésta ¢i jeho predmésti.

Soupis z roku 1799 je navic pouze soupisem familiantt (popf. jejich nejstarsich
synt, ktef{ se mohli nadit udéleni familiantského mista), nikoli celych familiant-
skych rodin ¢i domacnosti. Obsahuje tak tidaje jen o vybrané a svym zptisobem
privilegované skupiné Zida, ktefi byli v rémci dobovych restriktivnich legislativnich
opatfeni opravnéni uzavirat siatky a pozivali tzv. ochrany.['2] Existence ,,familiant-
skych zakona“ (a z nich vyplyvajici specifické postaveni familiantd a jejich zvlastni
pravni status) zadsadnim, av§ak dobové proménlivym zptisobem, ovliviiovala Zi-
vot Zidi v Cechéch po celou dobu jejich platnosti, pricemz pravé obdobi konce
18. stoleti v¢. doby pfimo mezi potizenim soupisti v letech 1793 a 1799 pfineslo
do praxe familiantského zdkona uréité zmény,[!?] které se projevovaly i v roviné
kazdodenniho Zivota jednotlivych rodin. 4]

Familianti ptislu$ni k jednotlivym vsim jsou v soupise z roku 1799 zazname-
navani v nahodilém poradi bez ohledu na svou mistni ptislu$nost. Dalsi sloupec
(Haben den Heiratskonsens erhalten auf und im Jahre) povaZujeme za nejzasadnéjsi
pro indikaci pohybu obyvatel, ukazuje totiz, pro jakou lokalitu byl doty¢nému udé-
len souhlas pro uzavieni siatku. Posledni dva sloupce jsou uréeny pro zachyceni

(12] K zékladnim principiim familiantského zékona a jeho aplikaci a dil¢im zméndm na konci
18. stoleti srov. T. PEKNY, Historie Zidii, s. 94-97 a 107-119.

(131 Vedle tady toleran¢nich, soudnich, jazykovych a hospodéiskych reforem Josefa II, které
mély dopad na zidovskou populaci, je nutno zminit pfedevsim tzv. Systemalni patent Frantiska
1.z 3. 8. 1797, ktery de facto shrnul ¢i upfesnil vétsinu dosavadni rozttisténé legislativy tykajici
se Zidti. K nému viz Simon ADLER, Das Judenpatent von 1797. Ro¢enka Spole¢nosti pro déjiny
zid v Ceskoslovenské republice 5, 1933, s. 191-221 a Frantisek ROUBIK, T¥i pfispévky k vyvoji
emancipace zidit v Cechdch. Ro¢enka Spole¢nosti pro déjiny Zidt v Ceskoslovenské republice 5,
1933, s. 305-400.

(14 Tyto zmény samozfejmé nejsou postiZitelné prostfednictvim celozemskych soupist Zid
(i kdyz napt. Systemdlni patent mirné navysil pocet povolenych familiantéi v Cechach), dobie
sledovatelné jsou ale na tirovni mikrostudii kazdodenniho Zivota. Srov. napt. Michaela KRALOVA.
Diisledky familiantského zdkona na Zivot jedné Zidovské rodiny v jihoceském mésté Pacové v letech
1726 az 1850. Vlastivédny sbornik Pelhfimovska 14, 2003, s. 81-89.
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poctu rodin v ramci jednoho zdznamu a pro nasledné poznamky. Ty mohou byt
rtizného charakteru. Vyskytuji se zde udaje o imrti familianta, explicitni informa-
ce o jeho prestéhovani a zafazeni do poctu rodin jiného panstvi, nejéastéji se zde
dozviddme o potomcich familianta a jemu udéleném svatebnim konsensu. Tyto
udaje byly doplnovany dodate¢né i mnoho let po dokonéeni zakladniho soupisu,
a to jesté ve 20. letech 19. stoleti. Na rozdil od soupisu z roce 1793 (do néhoz byly
podobné poznamky dopliiovany pouze sporadicky) je tak soupis z roku 1799 zivym
organismem relevantnim podle naseho nazoru i pro sledovani urcitého segmentu
pfirozené mény obyvatelstva. A to zejména pfi mozné kombinaci s jinymi typy
prament, zejm. matrikami. Na druhou stranu, v soupisu z roku 1799 schazeji né-
které dalsi polozky pravidelné obsazené v predchézejicich konskripcich: jedna se
predev$im o veskeré udaje hospodarského charakteru, tedy zptsob obzivy a vyse
odvadénych dani.

Redukce formulare souvisi predevsim s praktickymi okolnostmi a obecnymi
davody potizovani obou soupistl. Soupis provadény v roce 1799 a pozdéji pribéz-
né dopliovany, zjednodusené feseno, mél slouzit nikoli k detailnimu zmapovani
zidovské populace Ceského kralovstvi, ale spise k zakladni evidenci obyvatel Zidov-
ské viry a zprehlednéni agendy svatebnich konsenst. Zména ucelu soupisu vsak
ochudila dnesni badatele o moznost vyuzit jej jako vynikajici zdroj pro zmapova-
ni zpusobu obzivy zidovského obyvatelstva, jak se to podatilo v pfipadé soupisu
z roku 1793.015]

Dalsi vyraznou odli$nosti je také zptisob a mira dochovani konskripci. Soupis
7idi z roku 1793 je dochovén z vétsi ¢4sti formou originalnich ptiznéni vypliiova-
nych mistnimi Zidovskymi organy a potvrzenych afedniky daného panstvi, ale téz
i v podobé ¢istopisti pofizenych na krajskych uradech. V roce 1799 byly soupisové
archy z konskribovanych panstvi a mést odeslany krajskym uradtim, zde z nich
vSak nebyly vyhotovovany jednotné ¢istopisy, ale byly v této formé postoupeny
stdtni Gctdrné, kdy byly svdzany do knih, vzdy spole¢né pro dva ¢i vice kraja.[10)
Jednotlivym konkrétnim soupistim byl nicméné vzdy predsazen i krajsky sumar se
soupisem panstvi v kraji a po¢tem evidovanych rodin. Tento sumar vsak neztidka
obsahuje podstatné odlisné udaje o absolutnich poétech familiantd, neZ které lze

[15] K obzivé Zidd viz T. PEKNY, Historie Zidii; ]. VOBECKA, Demographic Avant-Garde, s. 145~
154; Ruth KESTENBERG-GLADSTEIN, Wirtschaftgeschichte der bohmischen Landjuden des
18. Jahrhunderts. Judaica Bohemiae 3, 1967, s. 101-133; TAZ, Neuere Geschichte der Juden in
den bohmischen Lindern. Teil 1. Das Zeitalter der Aufkldrung 1780-1830. Tibingen 1969; Gustav
OTRUBA, Der Anteil der Juden am Wirtschaftleben der bohmischen Linder seit dem Beginn der
Industrialisierung. In: F. Seibt (ed.), Die Juden, s. 209-268. Pfimo na analyze soupisu z roku
1793 je postavena prace I. EBELOVA - M. REZNICEK - K. WOITSCHOVA - J. WOITSCH,
Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska 5.

[16]  Ulozeny jsou dnes ve fondu Zidovské komise, ackoliv, jak bylo uvedeno, inicidtorem soupisu
byla statni uc¢tarna. Viz NA, fond HBS, inv. ¢. 105-107, kart. 25-27, k pozadi soupisu a dochovani
piislusnych fonda I. EBELOVA, Census Lists, passim.
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ziskat s¢itanim posléze uvedenych dat o Zidech na jednotlivych panstvich. Z me-
todického hlediska, jak bude jesté dale raimcové rozebrano, je proto tfeba diirazné
varovat pred absolutizaci jakychkoliv poctit Zidt zachycenych v soupisu. ,,Jinym
¢tenim® samotného pramene - o skute¢né situaci nemluvé - je mozné dobrat se
udaju lisicich se o jednotky az desitky osob. Tyka se to samoziejmé i této studie,
kdy v ni uvddéna data o poctech Zidi povazujeme jen za zna¢né pravdépodobnd,
nikoli absolutné presna.

Moznosti analyzy soupisu venkovskych Zidi z roku 1799 pro tcely
historické demografie

Podobné jako soupis z roku 1793, k moznostem jehoz vyuziti jsme se podrobné
vyjadrili,'”) ma i konskripce z roku 1799 (a jeji pozdéjsi dopliiky) znacny potencial
pro vyuziti nejen v historicko-demografickém vyzkumu. Nutno v$ak hned na po-
¢atku konstatovat, Ze jde o potencial vyrazné niz$i nez v pripadé predchazejiciho
soupisu, a to hned z nékolika davodi.

Prvnim problémem, nejbanalnéj$im a zaroven zcela fatalnim, je nekompletni
dochovani soupisu z roku 1799, tj. existence pouze 12 krajskych konskripci ze
$estnacti pivodné existujicich. Jakdkoli ziskana data jsou tedy pfi ivahach v roviné
celozemské v kazdém pripadé nekompletni, pfipadna detailnéjsi srovnani urcitych
jevu prichdzeji v avahu jen v roviné krajské, ptip. pro jednotliva panstvi. Je sice
mozno vyuzit moznosti srovndni s vysledky predchozich a naslednych konskripci
i dalsich statistickych zdrojt a chybéjici data pripadné extrapolovat,[8] nicméné
takovy postup uz muze prinaset udaje jen znacné orientacni a postihujici spise
urcité trendy nez dokumentujici stav v urcitém obdobi.

Dalsi detailnéjsi komentar zasluhuji, jak bylo naznaceno, veskeré uvedené su-
marni ¢iselné udaje. Zdaleka neni samoztejmosti, Ze se pii jejich kontrole Ize dobrat
souctt odpovidajicich v soupisu podchycenym familiantiim. Je pak otdzkou, zdali
se jednd o bezdécnou chybu uredniki, ktefi soupis sestavovali, pisarské chyby
vzniklé pti sestavovani krajskych sumari, ¢i dokonce o zdmérné zkresleni udaju,
vedené neidentifikovatelnymi motivy. Stejné tak nelze vylouit, ze pti potizovani
krajskych sumait disponoval ptislusny ufedni aparat néjakymi dopliujicimi udaji,
které se jiz oviem neodrazeji v samotném soupisu Zidt na jednotlivych panstvich.
Uvazovat Ize i o tom, ze k vychozim datim - ktera dnes zpravidla povazujeme za
davéryhodnéjsi - bylo prosté pristupovano jinak. Rozhodnout o tom, které z udaji
obsazenych v soupise (krajské sumare ¢i soucty novodobé porizené z udaji pro
jednotliva panstvi) jsou relevantnéjsi, je krajné obtizné. V nasi analyze nicméné

(17] K. WOITSCHOVA - J. WOITSCH - M. REZNICEK, Geografickd mobilita, zejm. s. 35-42.

(18] Kompletni kontextualizaci nabiz J. VOBECKA, Demographic Avant-Garde, s. 4356, srov.
tabulku 4.1 nas. 47.
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pracujeme s ¢iselnymi udaji, ke kterym jsme dosli vlastnim s¢itdnim zaznamena-
nych osob, které jsme uptfednostnili pfed vyuzitim sumaru.

Soupis z roce 1799 byl potizen, jak jiz bylo zminéno vy$e, primarné k evidenci
familiant (popf. vdov), tj. hlav rodin, poptipadé jejich nejstarsich (poptipadé
dtvodt dokonce realizovalo udéleni svatebniho konsensu. Udaje o dal$ich ¢lenech
rodiny ¢i domdcnosti, at uz ptibuznych ¢i nepfibuznych, tudiz uvadény nejsou.
Ke studiu struktury rodin a dalsich souvisejicich demografickych ukazatelii tedy
soupis z roku 1799 vyuzit nelze a nemtzeme na jeho zakladé ani odhadovat celkovy
pocet obyvatel hlasicich se k zidovské vite na ¢eském venkové koncem 18. stoleti.
Nepredpoklddame vsak, ze by v tomto sméru doslo v relativné kratkém obdobi
od portizeni predchozi konskripce, kterd zaznamenala v 16 ¢eskych krajich (bez
Prahy) 6 752 zidovskych rodin resp. domacnosti s témér 38 594 ptislusniky, k vy-
raznym zménam. Dochovand ¢ast konskripce z roku 1799 eviduje ve 12 krajich
5 414 familiantt, celkovy pocet Zidovskych obyvatel na venkové se tedy stdle mu-
sel pohybovat kolem 40 000 osob. Uvedené udaje odpovidaji nasim znalostem
o pocetnosti Zidi v Cechach jako celku a dynamice réistu jejich poctu, kterd byla
v poslednim desetileti 18. stoleti jesté pomérné nizka a vyznamné se zrychlila az
po roce 1800.019)

Udaje o véku zapsanych Zid@ jsou obsazeny v soupisu z roku 1799 jesté
méné ¢asto, nez tomu bylo v predchazejicich konskripcich (v nékterych z nich
byla dokonce pro tento udaj samostatna kolonka, byt ne vzdy byla disledné
vypliiovana).[20) Podobné je jen zcela vyjime¢né zminovan rodinny stav famili-
anta a vzhledem k absenci udajt o dalsich rodinnych pfislusnicich vyjma synd,
na které byl familiantsky status pfeveden, ani neni mozné jej odvozovat z infor-
maci o manzelce ¢i détech. Jen zfidka je uveden vdovsky stav u muzu, pokud je
zapsana na familiantském misté Zena, pak se takika jisté jedna o vdovu se synem,
na néhoz preslo familiantské misto jeho zemrfelého otce. VSechna tato data jsou
vSak zcela izolovand a nezaraditelna do jakéhokoliv $irs§iho kontextu, takze jejich
vyuZzitelnost je naprosto okrajova a soupis z roku 1799 se tim padem jako celek
jevi pro zavaznéjsi demografické analyzy pracujici i s vékem a rodinnymi vazbami
jako malo vyuzitelny.

Na druhou stranu, napf. ve srovnani se soupisem z roku 1793, 1ze pramen v ome-
zené mife a specifickym zptisobem vyuzit ke studiu urcitych jevii souvisejicich
s ptirozenou ménou obyvatelstva. Pomérné peclivé jsou totiz v soupise evidovany
presnéjsi okolnosti snatku, ¢i 1épe fec¢eno udéleni konsensu k nému - konkrét-
né datum a misto, pro které byl konsens udélen. Vzhledem k tomu, ze udéleni

(191 Tamtéz, s. 46-47.

(201 Explicitné v soupisu roku 1786, ale tidaje o véku se objevovaly nahodile i v roce 1793 a zi{d-
ka i v predchazejicich soupisech. Viz I. EBELOVA, Census Lists a tam uvedeny prehled rubrik
jednotlivych soupisii.
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svatebniho konsensu synovi zpravidla bezprosttedné souviselo s tmrtim otce, jak
vyplyva z dalsich udaji soupisu, lze z pramene dovozovat i dil¢i tidaje k umrtnosti
Zidt. Zdiarazhujeme vsak, ze jde o udaje vyuzitelné povytce pouze v kontextu
genealogické prace zamérené na konkrétni osoby ¢i rodiny, ptip. pfi studiu déjin
konkrétnich Zidovskych obci. Potencial dat o pfirozené méné obyvatel pro histo-
ricko-demografickou statistiku a sledovani jakychkoliv komplexnéjsich trendi je
viceméné nulovy.

Nyni se zaméfme na moznosti vyuziti a interpretace soupisu z roku 1799 z hle-
diska geografické mobility Zidd, ktera je hlavnim pfedmétem naseho zdjmu. I zde
narazime, ke $kodé véci, pti excerpci dat z pramene na celou fadu obtizi, v nékte-
rych ptipadech zcela neprekonatelnych, coz zvlasté vynikne ve srovnani s kom-
plexnosti udaju predchézejici konskripce z roku 1793. Pfi ni se utednici snazili
o0 co nejpresnéjsi uvadéni geografickych adaju, jak ve smyslu toho, odkud zapsani
Zidé ptisli na misto aktudlniho pobytu, tak ve smyslu opaéném. ,,Co nejpresnéjsim
uréenim“ mame na mysli uvedeni konkrétni vsi ¢i mésta, nékdy upresnéné i uvede-
nim ptislusného kraje, piipadné zemé.2!) Evidovani dat o prostorové mobilité Zida
v takovém tvaru pak umoznuje nejen konstatovat samotny fakt pohybu v prostoru,
ale dokonce relativné presné urcit vzdalenost, kterou doty¢ny urazil, jak jsme se
o to pokusili v predchozi studii. Dobovy tGfedni postup zéroven umoznil sledovat
mobilitu Zidé v pomérné kompaktnim ¢asovém obdobi, zahrnujicim maximalné
nékolika malo let ¢i mésicti predchazejicich samotnému s¢itani.

V soupisu z roku 1799 naproti tomu miizeme na pohyb obyvatel usuzovat -
vedle necetnych explicitnich (zpravidla dodate¢né doplnénych) poznamek o pre-
stéhovani - jen z odli$nych udaju o tom, kde se doty¢ny v roce 1799 aktualné
nachazel a kde byl tedy zapsan, a o misté, pro které mu byl - pfed ¢i po vzniku
soupisu — udélen svatebni konsens. Pti takové interpretaci vychazime z toho, ze
byl dodrzovan pozadavek realného presunu do mista, kde byl konsens udélen, byt
skute¢nost mohla byt v nékterych pripadech odli$na. Sledujeme tak del$i ¢asové
obdobi jednak predchézejici samotné konskripci, jednak zachycujici formou vpisek
a poznamek i roky pozdéjsi (nezohlednovali jsme ovsem vyrazné pozdni dopliky
k soupisu sahajici az do 20. let 19. stoleti). Pfi striktni interpretaci jde vyhradné
o0 zdznamy jen o jednom typu migraci, konkrétné migrace siiatkové,[22l nds vyklad

(211 T pfes tuto snahu bylo ovem i pti praci se soupisem z roku 1793 zjevné, ze doslo k celé fadé
nepresnosti, coz zfetelné vyplynulo ve chvili, kdy se nepodatilo v drtivé vétsiné pripada ,,sparo-
vat“ dohromady udaj o pfichodu a odchodu téze osoby v piivodnim a cilovém misté. I s touto
vyminkou v$ak bylo mozné ziskand data s ur¢itou ddvkou opatrnosti vyuzit pro celkem rozsdhlou
analyzu. Viz K. WOITSCHOVA - J. WOITSCH - M. REZNICEK, Geografickd mobilita.

(221 Pozornost stiatkové migraci u nds byla vénovana hlavné ve venkovském prostfedi kfestan-
ském, coz samoziejmé do budoucna vybizi k ur¢itym srovnanim. Viz Josef GRULICH, Snatkové
migrace na jihu Cech (1750-1824). HD 30, 2006 — suplement, s. 19-72; Alice VELKOVA, Mi-
grace a Zivotni cyklus venkovského obyvatelstva na Stahlavsku v letech 1750-1850. HD 30, 2006
- suplement, s. 73-98; Michaela HOLUBOVA, Geografickd a socidlni mobilita snoubencii farnosti
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je ovéem volnéjsi. Migra¢ni pull i push faktory mohly byt i aplné jiné a vyrazné
komplexnéjsi (zejména ekonomické) a zdznam o udéleni svatebniho konsensu
¢i rezidence v jiné lokalité, nez byla lokalita pivodniho konsensu, mohl az ex
post dokumentovat migraci, ke které doslo ze zcela odli$nych davodu. Uvedené
skute¢nosti a metodické obtize spojené s jejich uchopenim a intepretaci vypovi-
daci hodnotu predkladanych dat — a jsme si toho dobfe védomi — dramatickym
zptisobem snizuji. De facto se nejedna o zachyceni ,,Zid v pohybu® k roku 1799
ale o sumarizaci komplexnéj$ich migrac¢nich procest nepochybné ovlivnénych
i komplikovanou dobovou ekonomickou a politickou situaci v dobé napoleonskych
valek. Zaroven nutno zduraznit, ze si nikdy nemtzeme byt jisti ani tim, Ze misto,
kde byl familiant evidovan ¢i kde mu byl uveden svatebni konsens, bylo i mistem,
kde se skute¢né zdrzoval.

Problematickym momentem je navic i to, Ze souhlas s uzavienim snatku byl
udélovan pro panstvi a nikoli pro konkrétni obec. V uvahu proto neptichdzi moz-
nost sledovani vzdalenosti, na které migrace probihala. V pfipadé mobility uvnitf
panstvi nelze o migraci zjistit viibec nic, prekroceni hranic panstvi zdroveni mohlo
u vétsich sousedicich dominif v praxi znamenat jak pfesun o nékolik set metrt,
tak i o nékolik desitek kilometrt. Povaha soupisu z roku 1799, ktery eviduje pouze
familianty, tedy hlavy rodin, zaroven vylu¢uje moznost analyzovat mobilitu dal-
$ich ¢lent rodin, resp. domdcnosti. To je zvlasté fatalni s ohledem na skute¢nost,
ze pti analyze soupisu z roku 1793 byla jako nejmobilnéjsi identifikovana vrstva
svobodnych Zidi Zivicich se némezdnou praci.23] Nic podobného v piipadé mlad-
$iho pramene sledovat bohuzel nemtizeme, a tak opét nezbyva nez konstatovat,
ze soupis z roku 1799 lze pro studium geografické mobility vyuzit, av§ak v mite
vyrazné omezenéjsi nez v pripadé predchozi konskripce.

Sidelni struktura venkovského Zidovského obyvatelstva v Cechach
dle soupisu venkovskych Zidd z roku 1799

Na zakladé excerpce dochovanych ¢asti soupisu miizeme konstatovat nize uve-
dené, tidaje.?*) V roce 1799 zilo ve 12 ¢eskych krajich, pro které je soupis dochovan,
celkem 5 414 familiantf. V tomto souctu jsou uvadéni muzi a ovdovélé Zeny, které
mély syna, na néhoz preslo otcovské familiantské ¢islo. Pomér mezi pohlavimi je

Dobrovice od konce 18. stoleti do druhé poloviny 19. stoleti. HD 28, 2004, s. 111-155; souhrnné
J. GRULICH, Migrace méstského a vesnického obyvatelstva, s. 64-74, 252-312.

(23] K. WOITSCHOVA - J. WOITSCH - M. REZNICEK, Geografickd mobilita, s. 62.

(241 Zevrubnou excerpci soupisu z roku 1799 vyhotovili v rdmci semindrniho tikolu pfedmétu
Historicka demografie a statistika Katedry pomocnych véd historickych a archivniho studia FF
UK studenti Mgr. Helena Hanus$ova, Mgr. Kristyna Kalouskova a Mgr. Jifi Smrz, kterym za po-
skytnuté podklady velice dékujeme.
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pochopitelné nevyrovnany, pricemz muzské hlavy rodin predstavuji 95 % celkového
poctu véech zjisténych familianta.

po ném pak nasleduje kraj Koutimsky (669 zdznamu) a s takika shodnymi ¢isly
kraj Caslavsky a Berounsky (637, resp. 632 zaznamii). Naopak ke krajim s nej-
mens$im poctem zidovskych familiantli mizeme pocitat Budéjovicko a Hradecko
(139, resp. 222 zdznamu). Celkové zjisténé pocty familianti ve véech krajich jsou
prezentovany v tabulce ¢. 1. V tabulce ¢. 2 pak predkladame srovnani poctt zi-
dovskych rodin a familiantii v letech 1793 a 1799. Udaje obou soupisti o poctech
zidovskych rodin resp. familianttl na trovni krajské se v prevazné vétsiné kraji
vyrazné neli$i, nicméné v nékterych z nich doslo k markantnimu nartstu poctu
rodin, resp. familiantti (Berounsko, Boleslavsko), jinde naopak k jejich zna¢nému
poklesu (Koufimsko). Tuto skute¢nost nelze dle naseho nazoru vysvétlit pouhym
zlep$enim ¢i naopak zhor$enim evidence Zidovské populace v téchto krajich, nic-
méné v této chvili bohuzel nejsme schopni podat relevantni vysvétleni pro narust
¢i pokles poétu zaznamenanych rodin fadové az o stovky.

TABULKA C. 1. POCTY ZIDOVSKYCH FAMILIANTU V JEDNOTLIVYCH CESKYCH
KRAJICH DLE SOUPISU ZIDU Z ROKU 1799

Pocet
Kraj
panstvi muzi zeny celkem osob

Berounsky 84 618 14 632
Boleslavsky 38 371 23 394
Budé¢jovicky 9 132 7 139
Bydzovsky 19 252 16 268
Céslavsky 54 616 21 637
Hradecky 18 196 26 222
Chrudimsky 17 311 21 332
Koutimsky 42 624 45 669
Plzensky 46 669 32 701
Prachensky 59 471 23 494
Rakovnicky 46 407 18 425
Téborsky 56 481 20 501
Celkem 488 5148 266 5414
Celkem (v %) - 95,1 4,9 100,0

Zajimava je samozrejmé také struktura zidovského obyvatelstva z hlediska
jeho rozptyleni po kraji v mensich skupinkach ¢i naopak soustfedéni v jednom
¢i nékolika malo vétsich centrech. Ani zde nedoslo mezi lety 1793 a 1799 k vel-
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kym zménam. Kraj s vyrazné koncentrovanym zidovskym osidlenim zastupuje
Bydzovsko (v Novém Bydzové bylo soustfedéno 109 familiantt z celkovych 252
zjisténych) ¢i Koufimsko (kde velka centra predstavuji panstvi Kolin a Liben, na
néz pripada celkem 342 familiantd z celkovych 669). Kraje s rozptylenym zidov-
skym osidlenim pak reprezentuji napt. Prachensko ¢i Plzensko. Nejvétsi zidovskou
komunitou mimo Prahu byla podobné jako v roce 1793 zidovska obec kolinska.
Nejmensi skupinku obyvatel na jednom panstvi pfedstavuje jednotliva rodina,
pricemz tento typ osidleni je zastoupen v nemalé mife ve v§ech sledovanych
krajich.

TABULKA C. 2. POCTY ZIDOVSKYCH RODIN A ZIDOVSKYCH FAMILIANTU DLE
SOUPISU Z LET 1793 A 1799

Pocet
Kraj
rodin 1793 familianta 1799
Berounsky 516 632
Boleslavsky 127 394
Budéjovicky 132 139
Bydzovsky 299 268
Caéslavsky 594 637
Hradecky 254 222
Chrudimsky 295 332
Klatovsky 435 -
Koutimsky 787 669
Litomérticky 364 -
Loketsky 387 -
Plzensky 630 701
Prachensky 506 494
Rakovnicky 483 425
Téborsky 537 501
Zatecky 406 -
Celkem 6752 5414
Geograficka mobilita

Jak jiz naznacil vyklad o soupisu venkovskych Zidt z roku 1799 jako o prameni,
je tfeba brat pri studiu geografické mobility ohled na urcita omezeni a prizpusobit
jim i otazky, na néz oc¢ekavame odpovéd. Celkové vysledky vyzkumu migrujici
zidovské populace zachycené v tomto soupise jsou prezentovany v tabulce ¢. 3.
Vidime tedy, Ze kolem roku 1799 zménila své bydlisté vice nez ¢tvrtina Zidt
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usazenych v krajich, pro které je soupis dochovan. Pfesné jde o 26,1 % familiantt,
coz je dle naseho nazoru mimoradné vysoké ¢islo svédcici o tom, Ze geograficka
mobilita, resp. migrace nebyla v zidovské populaci prelomu 18. a 19. stol. viibec
vyjimeénym jevem. Zvlasté pti zohlednéni faktu, Ze soupis zachycuje v podsta-
té jen migraci familiantd, tedy nejusedlejs$i ¢asti zidovské populace. Celkové
pocty zejména kratkodobé migrujicich osob musely byt vyrazné vyssi. , Nejzi-
véj$i“ pohyb muZeme zaznamenat na Berounsku, za nim nasledovalo s ur¢itym
odstupem Plzefisko a Caslavsko. Nejmensi migrace se pak tykd Budéjovického
kraje, coz koresponduje s nejmensi zZidovskou populaci ze vsech zkoumanych

kraju.

TABULKA C. 3. POCTY MIGRUJICICH ZIDU V JEDNOTLIVYCH KRAJICH

Kraj Pocet Podil z -ce?lkoxg/ého poctu
muzi zeny celkem familiantd (v %)
Berounsky 284 4 288 45,6
Boleslavsky 99 3 102 25,9
Budéjovicky 15 0 15 10,8
Bydzovsky 67 1 68 25,4
Céslavsky 195 7 202 31,7
Hradecky 35 3 38 17,1
Chrudimsky 46 2 48 14,5
Koutimsky 139 4 143 21,4
Plzensky 207 11 218 31,1
Prachensky 154 3 157 31,8
Rakovnicky 130 4 134 31,5
Taborsky 151 5 156 31,1
Celkem 1472 45 1517 28,0

Vzhledem k vy$e zminénym obsahovym specifikim soupisu z 1799 a sou-
visejicim problémim s jeho metodickym uchopenim a interpretaci musime
zcela rezignovat na studium migraci v ramci jednoho panstvi. Smysluplnéj-
$ich vysledkau se jiz dobereme pfi sledovani pohybu obyvatelstva mezi jednot-
livymi panstvimi a kraji a také pies hranice Cech. Celkova ¢isla jsou uvedena
v tabulce ¢. 4.2

(251 V tabulce jsou uvedeny zvlast tidaje pro muze a vdovy, aviak vzhledem k tomu, Ze podil
migrujicich ovdovélych Zen se ukazal, ostatné v souladu s o¢ekavanim, jako spise mizivy, déle
operujeme pouze s celkovymi souty muzu a Zen.
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TABULKA C. 4. MIGRACE FAMILIANTU PRES HRANICE PANSTVI, KRAJU A ZEME
DLE SOUPISU ZIDU Z ROKU 1799

V ramci kraje V ramci zemé Zahrani¢ni
Kraj (panstvi — panstvi) (kraj — kraj) (zemé - zemé)
muzi | Zeny | celkem | muzi zeny | celkem | muzi zeny | celkem

Berounsky 136 2 138 148 2 150 0 0 0
Boleslavsky 65 2 67 34 1 35 0 0 0
Budéjovicky 6 0 6 9 0 9 0 0 0
Bydzovsky 34 1 35 27 0 27 6 0 6
Céslavsky 131 5 136 62 2 64 2 0 2
Hradecky 14 1 15 21 2 23 0 0 0
Chrudimsky 25 3 28 19 0 19 2 0 2
Kourimsky 62 2 64 80 2 82 2 0 2
Plzensky 123 5 128 85 5 90 0 0 0
Prachensky 89 1 90 65 2 67 0 0 0
Rakovnicky 69 2 71 61 2 63 0 0 0
Taborsky 89 3 92 58 2 60 0 0 0
Celkem 843 27 870 669 20 689 12 0 12

Nejmensi podil na celkovém migra¢nim saldu méla vnéjsi imigrace a emigrace,
vzdyt takovych zdznamu bylo nalezeno v celém dochovaném soupisu pouze dva-
néct. Pfesné polovinou se na tomto mnozstvi podili prekvapivé Bydzovsko. Cilo-
vymi destinacemi byla Pest (z Hoftic) ¢i Uhry bez konkrétniho urc¢eni (z Nového
Bydzova). Naopak imigrace smétovala z moravské Trebice a Velkého Meziti¢i (do
Hofic a do Barchtvku). 2l U ostatnich kraji nejsou bud cilové destinace uvedeny
vibec, ¢i se jedna opét o Moravu (napf. z Jimramova na Koufimsko). Veskera za-
znamenana vymeéna zidovského obyvatelstva (na urovni familiantt) s vnéjsim své-
tem se tedy omezovala pouze na hranice habsburského stfedoevropského soustati.
Duvody mohou byt rizné. Jednak miize jit o prostou podevidenci migra¢nich jeviti
obecné, dalsi, a dle naseho nazoru nejpravdépodobnéjsi moznosti, je — zejména ve
svétle dajti zaznamenanych v soupisu z roku 1793 - Ze ze vzdalenéjsich destinaci
nachdazejicich se mimo monarchii pfichazeli (¢i do nich odchézeli) predev$im svo-
bodni Zidé, sluzebnictvo a jini do¢asni ¢lenové domécnosti, zastupci riznych vyso-
ce mobilnich profesi, Zidé v ,,podruzské* fazi zivotniho cyklu apod. - obecné Zidé
bez familiantského statusu. Tedy osoby, které nejsou v soupise z roku 1799 viibec
reflektovany, a v provedené statistice je tedy postradame. Uvedeny jev neevidence

(26]  Moravu pro tcely tohoto textu povazujeme za zahranici vzhledem k tomu, Ze soupis 1799
byl organizovan na zemském principu a Morava se tedy nachazi za hranicemi tG¢innosti této
soupisové akce.
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migrujicich Zidi se zévaznéji projevuje u migraci na vétsi vzdalenost, u pohybit
v ramci panstvi nebo kraje v letech 1793 i 1799 migrovali pomérné vyrazné pravé
i plnopravni familianti s celymi rodinami. V soupise tak napt. zcela postradame
o&ekavatelnou vyménu obyvatelstva s Ri$i. Zmifiovano neni ani hlavni mésto habs-
burského soustiti Viden, zde viak patrné proto, Ze v letech 1784-1847 byli Zidé
ve Vidni pouze tolerovéni, legdlni usazeni bylo zna¢né slozité a pro plnopravné
familianty z Cech tudiz nemohlo jit o prvotady cil migrace.?”!

Z uvedeného dtivodu maji vyznamnéjsi podil na zaznamenanych migracich pra-
vé presuny mezi jednotlivymi kraji. Mnozstvi evidovanych mezikrajskych presunti
odpovida v zasadé celkovému poradi kraji v celkovém objemu migraci, nejvice
zdznami bylo zjisténo v Berounsku a Plzenisku, nejméné na Budéjovicku. Jen tro-
chu zménény obrazek pak poskytuji migrace mezi jednotlivymi panstvimi, kdy
vétsi pohyb mtizeme pozorovat opét mezi panstvimi Berounského kraje, ktery
je nasledovan krajem Caslavskym a opét Plzeniskym. Krom Budéjovicka je pak
nejmensi migrace jak pres hranice panstvi, tak pres hranice krajské zaznamendana
na Hradecku, Chrudimsku a Bydzovsku. Opét je ovéem nutno pfipomenout, ze
se jedna pouze o vysledky zkoumani migraci familiantt ¢i vdov s dospélymi syny.
Vsechny uvedené udaje zaroven ramcové koreluji s celkovymi pocty familianta
v jednotlivych krajich, nebyl tedy zjistén stav, kdy by Zidé v urcitém kraji ¢i regi-
onu vykazovali vyrazné vétsi tendenci ke geografické mobilité, zatimco jinde by
byla Zidovska populace podstatné stabilnéjsi.

Zavér
Soupisy Zidovského obyvatelstva vytvotené pro Ceské kralovstvi od 17. do
19. stoleti predstavuji naprosto neocenitelny a nepostradatelny pramen ke studiu
Zidt v Cechéch. Jako modelovy piiklad $iroké palety moznych vyuZiti a interpretaci
pro potieby poznani zZidovské populace byl pred nékolika lety vyuzit soupis z roku
1793 ais odstupem ¢asu je zjevné, Ze pro historickou demografii je to skute¢né ten
nejprinosnéj$i. V pritomné studii jsme se pokusili obdobnym zptsobem analyzovat
jeden z navazujicich soupisii, a sice ten z roku 1799, a to opét hlavné s diirazem
na problematiku geografické mobility. Dosli jsme ptitom k nasledujicim vécnym
i metodickym vysledkam:
1. I pfes zna¢na heuristickd a interpreta¢ni omezeni se ukazuje, Ze vedle vyuziti
vyjime¢ného soupisu z roku 1793 ma i prace s ostatnimi konskripcemi jako
»solitéry® urcity smysl. Jako mnohem produktivnéjsi se do budoucna ovsem

[27) Na imigraci Zidi z Moravy (ale i Cech) do Vidné to ukazuje Wolfgang GASSER, Miihri-
schen Juden im Wien des 19. Jahrhunderts: Einwohnerdaten, Sozialstruktur und Lebensverldufe. In:
»Morava jako zrcadlo Evropy“ - Etnické mensiny na Moravé do roku 1918 / ,Mihren als Spiegel
Europas“ - Etnische Minderheiten in Méhren bis zum Jahr 1918. XXXI. Mikulovské sympozium,
13.-14. fijna 2010. Brno 2010, s. 105-117.
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jevi (a) vytvareni dlouhych ¢asovych rad vzajemné srovnatelnych udaju - to
se tyka predevsim zakladniho udaje o poctu zidovskych familiantd. V dal$ich
otazkach je spise mozné dobrat se vzdgjemnych pomért jednotlivych zazname-
néavanych jevt, pokud byly sledovany ve vice soupisech. Popfipadé (b) vyuziti
soupist jako doplnkovych prament pfi studiu na mikrotrovni, které bude
vychazet z vyzkumu zidovskych matrik, pramenti velkostatkové provenience
(zachycujicich zejména hospodarské aktivity Zidi), topografii atd.

2. Udaje soupisu z roku 1799 maji kviili nekompletnimu dochovéni, odlignému
ticelu sestaveni a tim pAdem vyhradni evidenci familiantti a nikoli viech Zidg,
podstatné mensi vypovidaci hodnotu pro jakykoliv typ historicko-demogra-
fické (statistické) analyzy. Cennéjsi se jevi pro badani o konkrétnich jedincich
¢i lokalitach. Vyuzitelnost soupisu vyrazné limituje i absence udaji o véku
a profesni struktute Zidd.

3. Dynamicka povaha soupisu, ktery nékteré jevy eviduje formou doplnki a po-
znamek pro ¢asové obdobi cca 20 let, vyrazné znesnadnuje jeho komplexni
analytické uchopeni, agregaci dat atd., avSak zaroven umozivuje ziskavat i né-
které udaje o ptirozené méné obyvatelstva.

4. V roviné informaci o celkovém poctu zidovskych rodin, resp. familianti ne-
byla mezi lety 1793 a 1799 zaznamendana vyrazné zména, samoziejmé s vy-
hradou extrapolace udajii z roku 1793 pro kraje, v nichz se mladsi ze soupisti
nedochoval. Zménu, kterou prozatim neni mozné jednoznaéné interpretovat,
jsme zaznamenali v po¢tech Zidt (resp. rodin) v nékterych krajich, kde doslo
v nékolika pripadech k vyraznému naruastu nebo naopak poklesu mnozstvi
konskribovanych familianti.

5. Mobilita zZidovského obyvatelstva, byt sledovatelnd pouze na trovni nejusedlejsi
&asti Zidd, tedy plnopravnych familiantti, byla kolem roku 1799 mimotddna.
Svatebni konsens (spojeny s vysokou pravdépodobnosti s migraci) byl udé-
len vice nez &tvrtiné zaznamenanych Zidi pro lokalitu mimo jejich aktudlni
rezidenci.

6. Soupis z roku 1799 nedovoluje sledovat kratkodobé migrace (napt. pracovni,
sezénni) u familiantd a zadny typ migrace u dalsich Zidd, které neeviduje vi-
bec. Pokud bychom u nich na prelomu 18. a 19. stoleti predpokladali podob-
nou miru geografické mobility jako v roce 1793, coz je vysoce pravdépodobné,
tvorili by Zidé skute¢né extrémné mobilni skupinu obyvatelstva Cech. Navic
i zdanlivé ,nehybni“ familianti (nahlizeno optikou jejich zachyceni v pfislus-
nych soupisech), trvale evidovani v ur¢ité lokalité, ktefi se zivili napt. podo-
mnim obchodem, mohli byt naopak vysoce pohyblivou skupinou obyvatel
a travit mnozstvi casu mimo misto své oficialni rezidence.

7. Podrobnou analyzu piicin tak vysoké mobility Zida v Cechdch na prelomu
18. a 19. stoleti ponechavame na budoucim badani, z dosavadnich vyzkumu
ale vcelku jasné vyplyva, ze souvisi predevsim se specifickou socioprofesni
strukturou Zidd.
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TESTOVANI ,HYPOTEZY BABICEK":
HISTORICKO-DEMOGRAFICKA
PERSPEKTIVAM Jan Horsky - Jan Havli¢ek

Testing the ,,Grandmother hypothesis”: Historical demographic perspective

Historicka demografie

Abstract: Human female reproduction is characterised by menopause — a characteristics
which appears to be unique to humans. The “Grandmother hypothesis” proposes that me-
nopause allows grandmothers to contribute to the reproductive outcomes of their offspring.
In general, the previous studies prevailingly based on current subsistence societies support
this hypothesis. Nevertheless, they also show high variation in the observed effect which
might be a consequence of individual cultural practices. The main aim of this paper was to
explore potentially moderating variables by using historical demographic data. Our review
shows that age related condition for testing the Grandmother hypothesis is generally met.
We further identified several variables related to testing the hypothesis such as different
family types as identified earlier by Hajnal. Further we suggest that the role of grandmo-
thers may vary according to the infant mortality as described by life wasting and life saving
reproductive systems. Finally, we propose that future studies should include other family
members including biologically unrelated ones such as farm workers who may play an ana-
logous role to the grandmothers themselves.

Historickd demografie, 2017, 41:2:189-211

Key words: Grandmother hypothesis, evolutionary biology, fitness, reproductive outcome,
kin network, marriage pattern

Contact: Doc. PhDr. Jan Horsky, Ph.D., Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy,
U ktiZe 8, 158 00, Praha 5; e-mail: jan.horsky@ths.cuni.cz; doc. Mgr. Jan Havli¢ek, Ph.D.,
Ptirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, Vini¢na 7, 128 44, Praha 2; e-mail: jhavlicek@
natur.cuni.cz.

Uvodem

Pro rozvoj historicko-demografickych badani neni bez vyznamu, mohou-li rea-
govat na hypotézy, teze a teorie, které vzesly z jinych, ptirodnich ¢i humanitnich
véd. Jednou z nich je tzv. ,hypotéza babicek®, ktera byla formulovana evolué¢nimi
antropology pred vice jak tficeti lety a od té doby byla intenzivné testovana pre-
vazné s vyuzitim dat ze soucasnych subsisten¢nich populaci. Hlavni motivaci k for-
mulovani ,,hypotézy babi¢ek® bylo vysvétleni menopauzy, kterd znaéné omezuje

(11 Vznik tohoto ¢lanku byl podpoten z grantového projektu GA CR ¢&. 17-11983S Testovd-
ni ,hypotézy babicek: Transgeneracni efekt na reprodukci na zdkladé matricnich dat v Cechdch
v 17.-19. stoleti. Autoti dékuji Lucii Kuncové a Zuzané Stérbové za pomoc s editaci textu a Tereze
Nevolové za korekturu angli¢tiny.
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reprodukéni Zivot Zen. U ostatnich primatd, podobné jako u vétsiny savcii, dochazi
k postupnému sniZzovéni plodnosti v zdvislosti na zvysujicim se véku.?! Oproti
tomu u ¢lovéka dochazi v dusledku menopauzy, tj. ve véku mezi 45 a 50 lety, ke
kompletnimu ukonéeni plodnosti (ponechme nyni stranou postupy soucasné re-
produkéni mediciny zahrnujici hormonalni terapii a in-vitro fertilizaci). Nékteri
autoti predpokladali, Ze menopauza predstavuje pomérné moderni fenomén spo-
jeny s celkovym prodluzovénim Zivota typickym pro industridlni populace.l® Tyto
spekulace v$ak nemaji prili§ velkou oporu v demografickych datech vztahujicich
se k populacim s vyrazné niz$i pravdépodobnosti doziti (vétsina umrti v téch-
to populacich jde na vrub novorozenecké a kojenecké umrtnosti). Naopak data
z lovecko-sbéra¢skych komunit ukazuji, Ze Zeny po poslednim porodu ziji dal$ich
v prameéru vice nez dvacet let.[*! Jinymi slovy, Zena z takovéto komunity mtZe byt
v diisledku menopauzy polovinu svého dospélého Zivota neplodna. Navic nékteré
zdroje poukazuji na to, Ze menopauza byla pomérné obvyklym fenoménem i v an-
tickém Recku ¢ Rimé.[!

Rozsahlé omezeni reprodukéniho Zivota zptisobené menopauzou vypada z evo-
luéni perspektivy jako zahada. Da se o¢ekavat, Ze Zeny, u nichz dochazelo k meno-
pauze, a tim i k dramatickému sniZeni jejich reprodukéniho tspéchu, by po mnoha
generacich byly pfeéisleny zenami, které toto reprodukéni omezeni nevykazovaly. (6]
Tento paradox se snazi vysvétlit tzv. ,,hypotéza babicek®, kterd predpoklada, ze me-
nopauza se vyvinula kvtili podpofe vlastnich vnoucat.[” Tato hypotéza koncepéné
vychazi z teorie inkluzivni fitness, jez predpoklada, Ze jedinec muze zvysit svou
biologickou zdatnost (fitness) nejen pfimou reprodukci, ale téZ podporou repro-
dukee svych biologickych ptibuznych, s nimiz sdili ¢ast svych gent.!8! U ¢lovéka

(2l Tim M. CARO - Daniel W. SELLEN - A. PARISH et al., Termination of reproduction in
nonhuman and human female primates. International Journal of Primatology 16, 1995, s. 205-220.
(31 Alan A. COHEN, Female post-reproductive lifespan: A general mammalian trait. Biological
Reviews 79, 2004, s. 733-750.

(4] Kim HILL - Magdalena A. HURTADO, The evolution of premature reproductive senescence
and menopause in human females. Human Nature 2, 1991, s. 313-350.

(5] Mary S. M. PAVELKA - Linda Marie FEDIGAN, Menopause: A comparative life history
perspective. American Journal of Physical Anthropology 34, 1991, s. 13-38.

(6] K. HILL - M. A. HURTADO, The evolution; M. S. M. PAVELKA - L. M. FEDIGAN, Me-
nopause; Jocelyn SCOTT PECCEI, Menopause: Adaptation or epiphenomenon? Evolutionary
Anthropology 10, 2001, s. 43-57; Paul W. SHERMAN, The evolution of menopause. Nature 392,
1998, 5. 759-761.

(7] Kristen HAWKES, Grandmothers and the evolution of human longevity. American Journal of
Human Biology 15, 2003, s. 380-400; Kristen HAWKES - John E. O'CONNELL - N. G. B. JONES
et al., Grandmothering, menopause, and the evolution of human life histories. Proceedings of the
National Academy of Sciences of the United States of America 95, 1998, s. 1336-1339.

(8] William. D. HAMILTON, The genetical evolution of social behaviour 1. Journal of Theoretical
Biology 7, 1964, s. 1-16.
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bylo postulovano nékolik faktort, které mohly vést k napomahani reprodukei pti-
buznych oproti své vlastni. Mezi tyto faktory patti fakt, ze déti jsou pomérné dlouho
zavislé na svych pecovatelich. Dale je porod u ¢lovéka diky kombinaci velké hlavi¢ky
ditéte a uzkého porodniho kandlu matky pomérné riskantni pro matku i pro dité.
V neposledni fadé se riziko umrti matky zvysuje s vékem, ] a tim se téZ vyznamné
snizuje $ance na preziti ditéte.[1) Nékteré matematické modely ukazuji, ze kombi-
nace téchto faktort mohla vést k evoluci menopauzy.!!]

Nékolik predchozich studii testovalo hypotézu babic¢ek na zakladé demogra-
fickych dat z neindustrialnich populaci. Celkové se ukazuje niz$i mortalita déti
v rodindch, kde byla ptitomnd babicka, oproti tém, kde babi¢ka ptitomna nebyla.
Napiiklad u patrilinearni komunity pastevcti z Keni ¢i u zemédélské komunity
v Gambii byla zjisténa vyssi pravdépodobnost preziti ditéte v pfipadé pfitomnos-
ti babi¢ky.['?) Navic se ukazuje, Ze Zijici babi¢ka md pozitivni efekt na hmotnosti
prirtistky ditéte.[1*] V pfipadé dédecki nebyl konzistentni efekt zjistén.[14]

Jinou moznosti k testovani hypotézy babicek je vyuziti historicko-demografic-
kych dat z matrik. Hlavni vyhodou tohoto pfistupu je, Ze nékteré matriky mohou
obsahovat kompletni rodokmen pres nékolik generaci. Timto zptisobem je tak
mozné testovat, zda pritomnost babicky ovlivnila nejen preziti ditéte, ale také
jeho naslednou reprodukci v dospélosti. Vysledky rozsdhlé studie postavené na
datech ze zemédélskych populaci z 18. stoleti z Finska a z 19. stoleti z provincie
Québec v Kanadé zjistily, ze pfitomnost babic¢ky souvisela s niz$im vékem prvniho
téhotenstvi jejich dcer a krat$imi meziporodnimi intervaly. V disledku toho se
vnoucata zZen, které se dozily postreprodukéniho véku, dozivala ¢astéji dospélosti
neZ vnoucata téch Zen, které zemftely v mlad$im véku.['! Dalsi studie zabyvajici se
timto tématem byla postavena na datech ze zemédélské populace v Krummbhor-

(9] David A. GRIMES, The morbidity and mortality of pregnancy. Still risky business. American
Journal of Obstetrics and Gynecology 170, 1994, s. 1489-1494.

(10] Rebecca SEAR - Ruth MACE, Who keeps children alive? A review of the effects of kin on
child survival. Evolution and Human Behavior 29, 2008, s. 1-18.

(111 D. P. SHANLEY - T. B. L. KIRKWOOD, Evolution of the human menopause. Bioessays 23,
2001, s. 282-287.

(121 Monique BORGERHOFF MULDER, Hamilton’s rule and kin competition: The Kipsigis case.
Evolution and Human Behavior 28, 2007, s. 299-312.

(13] Rebecca SEAR - Ruth MACE - Ian A. MCGREGOR, Maternal grandmothers improve
nutritional status and survival of children in rural Gambia. Proceedings of the Royal Society B-
-Biological Sciences, 267, 2000, s. 1641-1647.

(141 M. BORGERHOFF MULDER, Hamilton’s rule; Mhairi A. GIBSON - Ruth MACE, Helpful
grandmothers in rural Ethiopia: A study of the effect of kin on child survival and growth. Evolution
and Human Behavior 26, 2005, s. 469-482.

(151 Mirkka LAHDENPERA - Virpi LUMMAA - Samuli HELLE et al., Fitness benefits of pro-
longed post-reproductive lifespan in women. Nature 428, 2004, s. 178-181.
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nu ve Vychodnim Frisku. Zde bylo zjisténo, Ze na snizeni mortality déti ma efekt
pouze piitomnost babicek z matliny strany.['9] Je ov§em otdzkou, jak je mozné
zobecnovat vysledky studie postavené primarné na datech od bezzemka.

Predchozi studie poukazuji na skute¢nost, Ze vliv babicek na reprodukci jejich
potomku mtize ovliviiovat celd fada sociodemografickych faktorti a kulturnich
praktik. Jednim z faktort je naptiklad socioekonomické postaveni rodiny a s tim
souvisejici zvyklosti dédéni. M. Borgerhoff Mulder naptiklad zjistila, ze u patrili-
nearnich Kipsigistt méla pfitomnost babiéek vliv na pfezivani déti pouze v chudych
rodindch.!'”) Miize to byt zptisobeno tim, Ze tyto rodiny ziskdvaji pouze omezené
dédictvi od ptibuznych z otcovy strany. Je tedy mozné spekulovat, Ze v socidlné
stratifikovanych spole¢nostech se bude vliv babicek na preziti vnoucat objevovat
predev$im u niz§ich socioekonomickych vrstev.l'8] Dédle je moZné ocekavat, ze
vliv babicek se bude lisit v zavislosti na potadi narozeni ditéte, pficemz pozdéji
narozené déti mohou tézit z ptitomnosti babicky vice, nebot matka musi délit svou
péci o vice potomka.

Valna vétsina predchozich studii se soustfedila na vliv ptitomnosti babicek,
pripadné provadéla srovnani s dédecky. Je vsak mozné, ze tento pozitivni efekt
nebude omezen pouze na babicky, ale podobnou roli mohou hrat i dalsi ¢lenové
rodiny (tety, star$i sourozenci apod.). Takovyto scénaf by byl v souladu s navrhy
nékterych evolu¢nich antropologt, jako je napt. S. Hrdy, ktera se domnivd, ze pro
moderniho ¢lovéka je typicka tzv. kooperativni péce o potomstvo.!*¥) Jinymi slovy,
péce o potomky neni omezena na samotné rodice, ale vyznamnym zptsobem se
na ni podileji i ostatni ¢lenové roz$ifené rodiny.

Cilem tohoto ¢lanku je rozebrat moznosti testovani této hypotézy na puadé his-
torické demografie a déjin rodiny. Tento text si ani neklade narok na to byt syn-
tetizujici odpovédi na teze vzeslé z hypotézy babicek, ani nechce byt induktivnim
vyhodnocenim dosavadnich badani (vybirame vzdy spise jen priklady publiko-
vanych dat), nybrz chce promyslet a podrobnéji identifikovat problémy, jez se
v souvislosti s touto hypotézou ukazuji jako badani hodné.

Otazky relevantni v perspektivé historické demografie a déjin rodiny

Efekt babic¢ek byl v ramci svrchu uvedené hypotézy konstatovan pii analyze
pomeérné velkych vzorka (vesmés modernich) lokalnich populaci. Abychom mohli
tuto hypotézu testovat jejim pométenim s populaci (¢i se vzorky lokalnich populaci)
z dob tzv. ,starého demografického rezimu“ (tj. z dob pred ,velkou transformaci

(16]  Jan BEISE - Eckart VOLAND, A multilevel event history analysis of the effects of grandmothers
on child mortality in a historical German population. Demographic Research 7, 2002, s. 469-498.

(177 M. BORGERHOFF MULDER, Hamilton’s rule.
(18] J. BEISE - E. VOLAND, A multilevel event history.
(191 Sarah Blaffer HRDY, Mothers and others. Cambridge 2009.
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feCeno terminem prevzatym z nize citované prace Massima Livi Bacciho), méli
bychom si klést otazku, zda pro tyto historické (sttedoevropské, ¢eské) i lokalni
populace lze vlastné viibec nalézt néjaky jednotny (¢i obecny) model piisobent efektu
babicek, natoz takovy model, ktery by byl v zakladnich rysech shodny (¢i alespon
obdobny) s modelem uplatnitelnym pfi vykladu efektu babi¢ek v modernich spo-
le¢nostech a populacich. Jeden velky okruh problémt predstavuji ty otazky, které
se tykaji postupti a metod historicko-demografického vyzkumu. Stru¢né fec¢eno
jde o to, ze nd$ obraz historickych populaci je zna¢nou mérou zavisly na typu
pouzitych historickych prament (cirkevnich matrik, jednordzovych soupist oby-
vatelstva, prvych s¢itani lidu, prabézné vedenych poddanskych seznamu atd.).
Nase (re)konstrukce obrazu historickych populaci (pozdné sttedovékych, rané
novovékych, populaci 19. stoleti) a (re)konstrukce prabéhti demografickych cho-
vani se tak vzdy uréitou mérou miji s nékdej$imi empiricky (redlné, onticky) se
vyskytujicimi populacemi a konfiguracemi demografickych chovani v nich. Totéz
plati jesté vétsi mérou o poméru mezi nami (re)konstruovanymi obrazy rodinnych
a pribuzenskych vztaht a jejich nékdejsi realnou podobou. Tento okruh problémi
v$ak na tomto misté nebudeme pojednavat, spokojime se jen s obecnym odkazem
na to, Ze se témito problémy zabyvd vét$ina nize citované literatury.

Druha oblast problémi se tykd samotné historické spole¢nosti a populace, in-
stituci, o nichZ nds zpravuji prameny, vztahu, které v ni lze rozpoznat, ¢i struktu-
rovanych konfiguraci jevu, které v nich mizeme tématizovat. Nékterym z téchto
problému budeme nadéle vénovat pozornost. Ptijjde predev$im o snahu idealné-
-typicky konstruovat ¢i promyslet mozny vliv (a) takovych faktord, které mohly
v nékterych oblastech ¢i situacich efekt babic¢ek potencovat, nebo (b) takovych, které
mu mohly konkurovat ¢i jej eliminovat, ¢i kone¢né (c) takovych, které mohly efekt
babicek substituovat (pusobit ve stejném sméru s obdobnym efektem i tam, kde
babic¢ky nebyly). Pijde zejména o posouzeni mozného vlivu regionalnich rozdila
v demografickém chovani a v utvareni rodiny, o posouzeni moznych vlivil (dédic-
kého) prava a vlivu nékterych dal$ich, v $ir$im slova smyslu kulturnich faktort.
Pozornost zamérime predevsim na (Ceskou) venkovskou (¢i spise poddanskou) po-
pulaci zejména 17.-19. stoleti. Jednak proto, ze dosavadni historicko-demograficka
badani poskytuji data k relativné vétsim vzorkim pravé pro venkovské poddan-
ské obyvatelstvo oproti vzorkiim pro obyvatelstvo (zemépanskych) mést. Jednak
jsou demografické a rodinné poméry poddanského obyvatelstva v ur¢itém ohledu
vice znamy (diky dochovanym dokumentim vrchnostenské a cirkevni spravy) nez
poméry v (zemépanskych) méstech. Kone¢né byla pres veskerou, nize popsanou,
migraci poddanska populace stabilnéj$i nez populace méstska.

Zeny v postreprodukénim véku v populaci

Chceme-li posuzovat ,efekt babic¢ek® tak, jak je pojednavan ve svrchu uvede-
né hypotéze, v tradi¢ni venkovské spole¢nosti a populaci (v ramci tzv. ,,starého
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demografického rezimu®), je zapottebi vyjit od otazky, jaké vlastné bylo zastoupeni
zen star$ich padesati let v této populaci a jaky byl jejich poéetni pomér k nejmlad-
$im détem v ni. Ryze pracovné lze uvést, kolik v nékterych soupisech obyvatelstva
ptipadalo déti vékové kategorie 0-4 let na jednu Zenu starsi padeséti let.12) Jako
priklad lze uvést nékolik dat pro ¢eskou rané novovékou venkovskou populaci:
Ve vsech lokalitdch panstvi T¥ebon pripadalo roku 1586 na jednu Zenu ve véku
50 a vice let (celkem jich bylo ve vzorku 32) zhruba pét déti mladsich péti let
(celkem bylo 264 déti ve véku 0-4 let). Soupis obyvatel podle viry z roku 1651
sice eviduje i vék zapsanych obyvatel, av§ak ne pro vSechna panstvi uvadi i déti
predzpovédniho véku. Sledovany pomér tak mtizeme zjistit jen pro néktera panstvi.
Na panstvi Dé¢in kuptikladu pripadaly roku 1651 na jedu Zenu ve véku padesat
a vice let (bylo jich 344) zhruba tti déti mladsi péti let (ve vékové skupiné 0-4 let
jich bylo 1129). Na panstvi Sokolov to bylo roku 1651 zhruba 2,3 ditéte ve véku
0-4 let (bylo jich 235) na jednu Zenu ve véku padesat a vice let (bylo jich 97). Na
panstvi Horni Police, podivame-li se na data z 18. stoleti, pfipadalo v roce 1710 na
jednu zenu starsi padesati let 1,65 ditéte ve vékové skupiné 0-4 letych (na 106 zen
star$ich 50 let ptipadalo 169 déti ve véku 0-4 let).[21]

Uvedené hodnoty v zakladnich obrysech ukazuji, Ze Zeny v postreprodukénim
véku byly ve venkovskych lokalnich populacich zastoupeny v takovém poméru
vici novorozenciim a malym détem, Ze je myslitelné, Ze mohly napliovat to, co
bychom nazvali ,.efektem babicek® Zaroven v$ak jsou uvedené ¢iselné poméry jen
velmi hrubym vstupnim ukazatelem. Samy o sobé nevypovidaji nic o tom, zda se
v potaz brané Zeny nachazely v pozici babicek a zda, poptipadé jakym zptsobem,
mohly viidi svym vnoudatiim realné (v kazdodennim zivoté) roli babi¢ek naplnovat.

»Rodina“: Babi¢ky v ramci rodin a pfibuzenskych siti

Pracovné lze vyjit z rozliSeni dvou situaci: MuzZeme se tazat, (a) jak casto se
babi¢ky nachazely v rodiné (domécnosti), nebo se musime spokojit s otazkou,
(b) nakolik byly babi¢ky ,,v dosahu® svych vnoucat (ve vsi, ve farnosti, v okruhu

(201 Pro jednoduchost zde pfedpokladame, ze efekt babicek je klicovy predev$im v prvnich
Ctytech letech Zivota ditéte, tj. obdobi s nejvyssi détskou mortalitou. Nicméné je potteba dodat,
ze vliv babi¢ek nemusi byt omezen na vy$e uvedené obdobi.

(211 Jan HORSKY - Milo$ SLADEK, Rodinné, socidlni a demografické poméry v poddanskych
vsich na panstvi Tiebori v letech 1586 a 1651. Historicka demografie (dale HD) 17, 1993, s. 71-109,
zejména s. 86; Eduard MAUR, Problémy demografické struktury Cech v poloviné 17. stoleti. Ces-
koslovensky ¢asopis historicky 19, 1971, s. 839-870; Markéta SELIGOVA, Obyvatelstvo décin-
ského panstvi v poloviné 17. stoleti podle véku a rodinného stavu. HD 19, 1995, s. 23-38, zejména
s. 26; Iva SEDLACKOVA, Struktura obyvatelstva podle rodinného stavu v poloviné 17. stoleti ve
vyhranych panstvich loketského kraje. HD 19, 1995, s. 39-58, zejména s. 55: Markéta SELIGOVA,
Geografickd mobilita poddaného obyvatelstva v prvni poloviné 18. stoleti ve svétle poddanskych
seznamii. HD 28, 2004, s. 55-109, zejména s. 71.
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urcitych n km). To nas odkazuje k pojmu ,,rodina®“ (popt. pojmu ,,domacnost*,
»hospodarstvi® ,statek® apod.). Termin ,,rodina“ jednak nebyl v rané novovéké
spole¢nosti tak frekventovany jako pozdéji a jednak je mnohozna¢ny. ,,Rodina‘
jak ve venkovském, tak namnoze i v méstském prostiedi, velmi dlouho splyvala
s ,podnikem® (hospodafstvim, statkem). V zapadni, stfedni a severni Evropé tato
prostupnost rodiny a podniku znamenala, Ze do rodiny (domacnosti) byly integro-
vany sluzebné osoby ¢i namezdni pracovni sily (Celed, u¢ni, z&asti patrné i tova-
ry$i) tak, ze se pracovni vztah s hospodarem (resp. hospodyni) prekryval s kvazi-
-rodinnym vztahem. Vstoupit do ¢eledni sluzby znamenalo podridit se zaroven
otcovské (resp. matef'ské) pravomoci hospodare (hospodyné). Teprve s ,,disociaci
rodiny a podniku® na prahu novovéku nabyl termin ,,rodina“ dne$niho vyznamu
(souziti pokrevné ¢i snatkem pribuznych lidi, nej¢astéji rodi¢a s détmi, poptipadé
i s generaci prarodi¢).[22

Lze uzit odliSeni dvou zakladnich vyznamt (vyznamovych poli) slova ,,rodina“
(Familie), které ve svém pojednani o déjinach stfedovéké rodiny nabizi Michael
Mitterauer. Je zde totiz (a) ,rodina“ ve vyznamu ,,rodinnd domacnost (Haushaltsfa-
milie; Mitterauer uvadi také Laslettem uzivany termin: coresident domestic group).
Zaroven vSak Mitterauer upozornuje, Ze neni vzdy zcela vyjasnitelné, co jsou vlastné
(at aktérsky ¢i badatelsky uzivana) kritéria koresidence. O rodiné lze také mluvit
(b) ve vyznamu ,,ptibuzenstva’, ,,pribuzenské rodiny“ (Verwandtschaftsfamilie), ve
smyslu sité piibuzenskych vztaht, jez je v riiznych situacich (kontextualné) riiznym
zpUsobem aktivovéna.[?3]

Prvotné se zkusme ptat na misto babi¢ek v ,rodinnych domacnostech®, nasledné
na babi¢ky v pribuzenskych sitich. Nejprve se vSak zastavme u rozdilu, ktery je jak
v podobé ,,rodinnych domacnosti®, tak v povaze a roli ptibuzenskych siti na jedné
a na druhé strané od Hajnalovy délici linie.

Vyznam Hajnalovy linie

Od poloviny 60. let minulého stoleti je historicko-demografické badani a badani
v ramci historického a antropologického vyzkumu rodiny tou ¢i onou mérou ovliv-
néno typologickym rozdéleni Johna Hajnala, které rozlisilo zakladni dvé evropské
oblasti co do ,,(evropskych) vzorct snatku® ([european] marriage patterns), které
v nich byly (a v jistych rysech snad i jsou) tradi¢né uplatnovany. Jeden zékladni
vzorec lze rozpoznat pro oblast lezici na severozapad od linie Petrohrad - Terst
(probiha myj. ptiblizné po moravsko-slovenské a rakousko-madarské hranici), druhy

(221 Peter LASLETT, Verlorene Lebenswelten. Geschichte der vorindustriellen Gesellschaft. Wien —
Koln - Graz 1988, s. 103-148; Richard van DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot v raném no-
vovéku L: Diim a jeho lidé. Praha 1999, s. 237-245.

(23] Andreas GESTRICH - Jens-Uwe KRAUSE — Michael MITTERAUER, Geschichte der Fa-
milie. Stuttgart 2003, zejména s. 160.
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pro oblast nachazejici se na jihovychod od ni. Kritérii pro jejich rozliSeni jsou jed-
nak pramérny snatkovy vék pti prvém shatku (zejména zen; v severozapadnim typu
je napadné vyssi oproti jihovychodu) a dostupnost snatku (tj. cetnost pripada tzv.
»definitivniho® ¢i ,,socidlniho celibatu®, jenz je bézny na severozapadé) a dale to,
zda pfi snatku dochazi zaroven ke vzniku nového ,,mista“ — bud ve smyslu nové
rodinné domécnosti, tj. princip neolokalismu, nebo ve smyslu socio-ekonomického
»mista“ (niky, v némecké literatute: Stelle, Nische, které nemusi nutné znamenat
vznik samostatné rodinné domacnosti; nové ,,misto” je ¢astéj$i podminkou na se-
verozapadé). Konecné je pak kritériem to, zda déti odchdzeji mimo rodny dtim do
¢eledni sluzby (v severozdpadnim typu) nebo nikoli (na jihovychodé). Byt nasledné
studie ukdzaly, Ze tyto dvé oblasti nejsou rozhodné co do demografického chova-
ni a strukturace rodiny homogennimi izemimi (v ramci severozapadniho typu
je napt. napadny rozdil mezi anglickymi poméry a poméry kontinentalnimi; lze
popsat napadny vliv dédického préava, zakladajiciho v rdmci severozapadniho typu
zna¢nou miru rtiznorodosti rodinnych struktur apod.), prece stale lze Hajnalovu
typologii v zakladnich obrysech pouzivat jako jedno z vhodnych vychodisek. 4]

Mohli bychom se tedy ptat, zda by na jihovychod od Hajnalovy linie nemohl
byt efekt babicek vétsi nez na severozapad od ni. Chceme-li se podrobnéji zaby-
vat touto otazkou, je zapotrebi odlisit mozny vliv dvou skuteénosti. Jednak je (a)
otazkou, zda principy historického utvéreni rodiny a demografického chovani na
jihovychodé nevedly obecné k celkové vyssi natalité a rychlej$imu rtistu populace,
nez tomu bylo na severozapadé. Dale se lze ptat (b), zda castéjsi vyskyt kompli-
kovanéjsich rodinnych (domdcnostnich) struktur na jihovychodé (vysoky podil
komplexnich rodin ¢i podle Laslettovy typologie — multiple family households na
celkovém poctu rodin/domacnosti) nevedl k vétsimu vyskytu pripadu, kdy byla
v ramci jedné rodiny/domdcnosti ptitomna jak babicka, tak jeji vnoucata, nez
tomu bylo na severozdpadé od Hajnalovy linie. 2]

Vse je ale slozitéjsi, nez jak by se zddlo podle hypoteticky konstruovatelnych
idedlné-typickych modeli.. Hajnalova linie typologicky oddéluje dvé zakladni (ev-
ropské) oblasti podle toho, jaké principy utvareni rodiny a demografického cho-
vani v nich ndpadné prevladaly. Na obou stranach od této linie vSak uplatiiovani
ptislusnych, bud severozapadnich, nebo jihovychodnich, principt mohlo ustit do

(241 John HAJNAL, European marriage paterns in perspective. In: D. V. Glass - D. E. C. Eversly
(eds.), Population in History. Chicago 1965, s. 101-143; Christophe DUHAMELLE - Jiirgen
SCHLUMBOHM, Einleitung: Vom ,europdischen Heiratsmuster zu Strategien der Eheschlieffung?
In: Ch. Duhamelle - J. Schlumbohm (eds.), Eheschlieffungen in Europa des 18. und 19. Jahr-
hunderts. Muster und Strategien. Géttingen 2003, s. 11-33: A. GESTRICH - J.-U. KRAUSE -
M. MITTERAUER, Geschichte der Familie, s. 406-426.

(251 Peter LASLETT - Richard WALL (eds.), Household and Family in Past Time. Cambridge —
London - New York — Melbourne 1972, s. 1-89; Michael MITTERAUER, Historisch-anthropo-
logische Familienforschung. Fragestellungen und Zugangsweisen. Wien — Koln 1990, s. 87-130
a 147-190.
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pomeérné rozmanitych konkrétnich podob rodinnych struktur a popula¢niho chova-
ni. Vzhledem k tomu, Ze [ad (a)] je na jihovychod od Hajnalovy linie Petrohrad -
Terst nizsi shatkovy vék (zejména zen) a vétsi dostupnost snatku (tj. taktka se nevy-
skytuje tzv. definitivni ¢i socialni celibat) nez na severozapad¢, mohli bychom ryze
pracovné predpokladat, ze populace, prislusejici k jihovychodnimu typu utvareni
rodiny, bude vykazovat vy$$i hodnoty natality a mozna i rychlejsi celkovy rust,
nez populace severozdpadni Evropy, Av§ak néco takového se zcela jednoznac¢né
prokazat neda. Plati to jak pti pohledu na oba Hajnalem odlisné makroregiony, tak
ale i v ramci drobnohlednéjsiho pohledu na jednotlivé oblastni (lokalni) populace
(panstvi, farnosti) na obou strandch Hajnalovy linie (jak bude jesté ukazano nize).

Pokud jde o vyskyt komplikovanéjsich rodinnych struktur [ad (b)], rovnéz neni
vse tak jednoznacné, jak by se mohlo na prvy pohled jevit. Hlavnim rozliSovacim
znakem mezi severozapadnimi a jihovychodnimi rodinnymi strukturami je vy-
skyt rodinného typu tzv. joint family (tj. rodiny, ve které se nachazeji alespon dva
manzelské pary ze stejné generace; alespon dva bratfi se svymi manzelkami) na
jihovychod od Hajnalovy linie. Vzhledem k takika bezvyhradnému patrilinear-
nimu razu prevodu statkl z generace na generaci maji joint family na jihovychod
od dané linie podobu rodinného souziti a spole¢ného hospodateni alesport dvou
zenatych bratfi. To, zda je kromé takto konfigurovanych manzelskych part v rodiné
(¢i v domdcnosti; v hospodarstvi) jesté néjaky jiny manzelsky par (napft. rodice ¢i
prarodice téchto bratfi atd.; nebo alespon jeho zbytek, tj. vdova ¢i vdovec) z néjaké
jiné generace, nez ze které jsou oni, pro typologické zatazeni uréujici, Zenati bratfi,
je z hlediska identifikace jihovychodniho principu rodinné strukturace podruzné.
Avsak neni to podruzné pravé z hlediska ovérovani hypotézy babicek. Zaroven se
na severozapad od Hajnalovy linie rovnéZ mohou, pravda sice v mensi mife, vysky-
tovat komplexni rodiny. Jde o typ kmenové rodiny (Stammfamilie; typ definovany
Fredericem Le Playem famille souche) a rodiny s vyménkem (Ausgedingefamilie),
tj. rodiny, v nichz se vyskytuji alespont dva manzelské pary (popt. jejich vdovské
¢i vdovecké ¢asti) s tim, Ze kazdy z nich - coz je defini¢né urcujici znak - je vzdy
pravé z jiné generace. V pripadé kmenové rodiny md autoritu hospodare starsi
manzelsky par, v ptipadé rodiny s vyménkem manzelsky par mladsi. Napadné
vétsi tendence k souziti vice manzelskych part v jedné ,,rodiné“ (domécnosti,
hospodarstvi) na jihovychodé tak jesté nemusi pro tuto oblast nutné znamenat
srovnatelné vyssi zastoupeni pripadt, kdy je v ,,rodiné® pfitomna jak babic¢ka, tak
jeji vnoucata, neZ je tomu na severozdpadé. (26]

To, Ze idealné-typicky modelovatelny vliv zakladnich evropskych ,vzorct snat-
ku“ na zde nami zvazované jevy se miize, ale nemusi namnoze prekryvat s fakticky
zjistitelnymi vlivy skute¢né pusobicich faktoru, pravé tak jako i to, Ze konkrétni po-
doby historického utvareni rodiny jsou mnohem riznorodéjsi, nez jak by se mohlo
zdat na zakladé pouhého zédkladniho typologického rozliseni, ukazuje kuptikladu

(261 Zdaleka ne ve viech oblastech jihovychodné od Hajnalovy linie byla rodina vicegenera¢ni.
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Tamas Farag6 ve studii vénované uherské selské (venkovské) rodiné 18. stoleti. Byt
se Faragd zabyva, zejména z nami sledovaného hlediska moznosti testovani hypo-
tézy babicek, pomérné malym vzorkem (obyvatelstvem osmi venkovskych obci),
prece neni bez zajimavosti vénovat na tomto misté podrobnéjsi pozornost jeho
dattim coby ilustra¢nimu ptikladu. Uhry spadaji z hlediska Hajnalova déleni jiz do
jihovychodniho typu utvareni rodiny, prece vSak Faragd doklada pomérné znacéné
rozdily mezi jednotlivymi lokalnimi populacemi jak co do demografického chovani,
tak co do strukturace rodiny (domdacnosti). Tuto heterogenitu Faragd interpretuje
mimo jiné v souvislosti s hospodatskymi, etnickymi a konfesnimi charakteristika-
mi onéch studovanych vsi. Dvé vsi v tomto vzorku jsou etnicky némecké, jedna je
némecko-slovenskd, jedna slovenska, jedna chorvatska. Obyvatelé téchto péti vsi
jsou zaroven katolici. Dvé vesnice jsou madarské a konfesné kalvinské a kone¢né
jedna ves je etnicky srbska a konfesné pravoslavna. V$echny maji svoji ekonomiku
zalozenou na zemédélstvi, k némuz se v jedné z etnicky némeckych vsi pridruzuje
také vinafstvi, ve ¢tyfech (obou etnicky madarskych, v chorvatské a v srbské) je
vyraznéji zastoupen chov dobytka.[27]

Z osmi sledovanych vesnic lze jen poméry v Tokolu (etnicky chorvatska katolicka
ves s vyznamnym zastoupenim dobytkarstvi) prohlasit za odpovidajici jihovychod-
nimu typu utvafeni rodiny. V Tokolu byl roku 1747 podil patého typu Lasletto-
vy typologie domacnosti (tzv. multiple family households) vice nez dvoutfetinovy
(67,6 %). V ostatnich sedmi vsich se tento podil pohyboval mezi nulou (a to do-
konce v srbské pravoslavné vsi Kalasz roku 1765) az 29,5 % (v madarské kalvinské
vsi Tétfalu roku 1770). Ze 48 domacnosti v Tokolu, spadajicich pod tento paty typ,
jsou v8ak jen ¢tyti prikladem joint family. Jejich naprosta vétsina ma podobu kme-
novych rodin (30 ptipadu), kde je vedle manzelského paru hospodare na statku
pritomen jesté manzelsky par jeho syna. V ostatnich étyfech vsich (némeckych ¢i
slovenskych, vyznanim katolickych), pro néz lze k roku 1747 podrobnéji studovat
rodinné (domdacnostni) struktury, se nesetkdme s zadnym ptipadem joint family,
Komplexni rodiny (resp. multiple family households) maji ptevazné raz kmenovych
rodin (tj. tyto némecké a slovenské vsi vykazuji ndpadné znaky severozapadni-
ho typu utvarfeni rodiny). Tokol vykazoval jihovychodni rysy i co do snatkového
véku, zejména zen. Ve vékové skupiné 15-19 letych zde bylo provdano jiz 45,7 %
zen a v nasledujici vékové skupiné 20-24 letych je provdano 97,1 % Zen. Zejména
pro vékovou skupinu 15-19 let se tim poméry v Tokolu ndpadné lisi od situace ve
¢tyfech némeckych ¢i slovenskych vsich, kde bud nebyla roku 1747 v této vékové
skupiny provdana zddna Zena (Nagykovacsi, Perbdl), nebo se jednalo o napadné
nizéi podily (v némecké vinatské vsi Bogdany 18,2 % Zen a ve slovenské vsi Szanto

(27 Tamas FARAGO, Formen bduerlicher Haushlats- und Arbeitsorganisation in Ungarn um
die Mitte des 18. Jahrhunderts. In: J. Ehmer — M. Mitterauer (eds.), Familienstruktur und Ar-
beitsorganisation in ldndlichen Gesellschaften. Wien — K6In — Graz 1986, s. 103-183, zejména
s. 110-112.
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byla provdana jedna ¢tvrtina 15-19 letych Zen). Pokud se podivame na to, kolik
v ramci selské ¢asti populace déti ve véku 0-4 roky ptipada v jednotlivych loka-
litach na pocet provdanych Zen ve véku 15-49 let (coz muze vypovidat o trovni
manzelské plodnosti; hodnoty je zaroven nutné povazovat jen za orienta¢ni vzhle-
dem k tomu, Ze Faragd pracuje s malymi vzorky populace), shleddme pro Tokol
(vykazujici, jak vy$e fe¢eno, jthovychodni rysy) pomérné vysokou hodnotu (0,95),
av$ak ne hodnotu nejvys$si. Tu vykazuji poméry v Perbélu (0,96). Perbal se pti tom
vyznacuje ndpadné severozapadni rysy utvareni rodiny (vys$si snatkovy vék zen,
nez je v Tokolu, naprostd vétsina selskych domdcnosti ma raz nuklearnich rodin,
86,4 %). Ostatni vsi vykazovaly tyto hodnoty nizsi (od 0,45 do 0, 77). Perbal i Tokol
mély i v letech 1781-1783 vy$si natalitu (64,9, resp. 66,7) oproti zbyvajicim Sesti
vsim (pohybuje se od 41,4 do 55,7).128]

Cast populace, kterou rozebira Farago, miize poslouzit jako urcita ilustrativni
zkratka ukazujici, Ze jihovychodni vzorce demografického chovéani a rodinnych
konfiguraci nemuseji nutné byt faktorem, majicim v ramci souvztaznosti zvazo-
vanych v hypotéze babi¢ek odlisny vliv oproti vzorcim severozapadnim. Ukazuje
zaroven, Ze pro vnitfni, regionalni odli$nost demografického a rodinného chovani
v ramci téchto dvou velkych typti utvareni rodiny lze jen tézko interpretativné
jednoznac¢né urcit faktory, které tyto rozdily a lokalni specifika zptusobuji. V ro-
zebiraném uherském vzorku nemusela byt striktné uréujici ani konfese, ani etni-
cita (jihovychodné se jevici Tokol je katolicky; Tokol je jihoslovansky, chorvatsky,
stejné jako srbsky pravoslavny Kaldsz, jenz ale nejevi jihovychodni rysy utvareni
rodiny). [l Nelze patrné mluvit ani o jednozna¢ném, rodinu (domécnost) struk-
turujicim vlivu zptisobu hospodareni a s nim spojené organizace prace na statku
(Tokol, Kalasz, Tok a Tétfalu jsou obce s vyznamnym podilem chovu dobytka na
jejich celkovém hospodarstvi, pritom se v$ak navzajem co do vyskytu jednotlivych
rodinnych struktur odli$uji). Nelze kone¢né uvazovat ani o striktné urcujici roli
majetkového a dédického prava, byt je jeho vyznam pro strukturaci rodiny (do-
madcnosti) znacény (viz nize).

Severozapadné od Hajnalovy linie nalezneme stran zastoupeni jednotlivych typt
rodin (domdcnosti) v populaci rovnéz urditou rozmanitost. Princip neolokalis-
mu (uzavieni snatku znamena zaloZeni nové rodinné domacnosti), ktery vede

(28] T. FARAGO, Formen biuerlicher Haushlats- und Arbeitsorganisation, s. 111, 121, 128-129,
134 a 136.

(291 Poznamenat jesté zasluhuje kupiikladu i to, ze srbskd pravoslavnd populace Kaldsze vyka-
zuje v letech 1781-1783 pomérné relativné niz$i miru natality (41,4 narozenych na 1000 obyvatel
béhem roku). V tom je blizkd madarské kalvinské populaci (Tok 48, 2; Totfalu 46,1) a zaroven
se spolecné s ni odliSuje od populaci péti ostatni katolickych obci (viz vyse), v nichz je mira
natality vy$si. Srov. T. FARAGO, Formen béuerlicher Haushalts- und Arbeitsorganisation, s. 121.
Vzhledem k malym vzorkdm téchto lokalnich populaci v§ak nemohou mit tato data jiny vyznam
nez orienta¢né ilustrativni.

HD 41/2017 199



k naprosté vét$iné nuklearnich rodin (rodinnych domacnosti, v nichz se vyskytuje
jen jeden manzelsky par) ve spole¢nosti, nalezneme jen v nékterych oblastech za-
padni Evropy (napt. v Anglii). Na mnohych mistech kontinentu (napf. v nékterych
regionech Francie, Némecka, v ¢eskych a rakouskych zemich) se pomérné casto
vyskytuji komplexni rodiny (tj. rodinné domacnosti, které obsahuji bud alespon
dva manzelské pary, nebo alespon jeden manzelsky par a jedno netplné jadro,
napt. ovdovélou Zenu s potomkem), a to bud typu kmenovych rodin (autorita
hospodate je v rukou star$iho manzelského paru, kromé néj se v rodiné nachazi
jesté bud manzelsky par jednoho z jeho synd, nebo jedné z jeho dcer), nebo typu
rodiny s vyménkem (autorita je v rukou mladsiho manzelského paru, na statku je
je$té na vyménku manzelsky par puvodniho hospodare). Tato komplexita nastava
v jednotlivych rodinnych domdcnostech ve vazbé na Zivotni cykly ¢i na cyklus
rodinny.[3] Zastoupeni komplexnich rodin nebylo v nékterych oblastech na seve-
rozapad od Hajnalovy linie nikterak zanedbatelné. Kuptikladu, pokud jde o ces-
ké prostredi, ve vsich tfebonského panstvi, pro néz je dochovan soupis obyvatel
k roku 1586, predstavovaly komplexni rodiny 15,7 % vSech domacnosti (nuklear-
nich rodin bylo 63 %, roz$itenych 8,1 %). Z 54 komplexnich rodin pfi tom tehdy
bylo 18 kmenovych, 2 mély strukturu joint family, ve 2 byl druhym manzelskym
parem celedin se svou Zenou (zcela neobvyklé) a 26 bylo komplexnich diky pti-
tomnosti manzelského paru v ramci podruzské poddomacnosti. V roce 1651 byly
v tychz vsich komplexni rodiny zastoupeny 14,9 % (nuklearnich rodin bylo 75,3 %
a rozsitenych 3,5 %). I v roce 1651 byla ale vétsina komplexnich rodin (20 z 30)
tvofena tak, ze na statku byl vedle hospodarova pritomen také podruzsky man-
zelsky par. Klasickych kmenovych rodin bylo jen 6 (z onéch 30). Je vsak ziejmé,
ze v uvedenych ptikladech by zastoupeni komplexnich rodin vyrazné pokleslo,
pokud bychom podruzské poddomécnosti nezahrnovali do celku typologii podro-
bované rodinné domacnosti. Na panstvi Dé¢in kuptikladu byly v roce 1651 pouze
4 komplexni rodiny z celkového poétu 336 rodinnych domacnosti (tedy zhruba
1 %), pokud do jednotlivych posuzovanych domacnostnich uskupeni (coresident
domestic groups) nebudeme zapocitavat podruhy (v¢etné podruzskych manzel-
skych paru), které k nim soupis obyvatel podle viry ptipisuje. Pokud do téchto
domacnostnich uskupeni v$ak zapocteme ty podruzské poddomacnosti, o nichz
muzeme hypoteticky predpokladat, ze byly ptibuzné s rodinou hospodare, u néjz
byly v podruzi, podil komplexnich rodin vzroste na 15,7 %. Pokud obdobnym
zpusobem zahrneme véechny (tj. i s hospodarem neptibuzné) podruzské poddo-
macnosti, podil komplexnich rodin vzroste dokonce na 27,9 %. Podobny jev, avsak

[30] A. GESTRICH - J.-U. KRAUSE - M. MITTERAUER, Geschichte der Familie, s. 418-442;
André BURGUIERE - Christiane KLAPISCH-ZUBER - Martine SEGALEN - Francois ZO-
NABEND (eds.), Geschichte der Familie, Band 3.: Neuzeit. Frankfurt am Main - New York 1997,
s. 56-58.
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ne s tak vysokym podilem zastoupeni komplexnich rodin, Ize v roce 1651 shledat
také na panstvi Loket a Sokolov.[3!]

V nékterych oblastech zapadni a stfedni Evropy se tak mohly relativné ¢asto
vyskytovat babi¢ky na jednom statku (usedlosti, v jedné rodinné domacnosti) se
svymi vnoucaty. Odli$nost vii¢i oblastem na jihovychod od Hajnalovy linie by
spocivala jednak v tom, Ze v nich bychom se se spole¢nym rodinnym koresido-
vanim babi¢ky s vnoucaty setkali (snad) Castéji, jednak v tom, Ze by to mohla byt
vnoucata pochdzejici z vice manzelskych para jednotlivych synt této babicky.!32]
Kone¢né na severozapadé odchdazela vnoucata nékdy jiz i pred desatym rokem
véku od babicek, byly-li v rodinné domdcnosti ptitomny, do ¢eledni sluzby (bézna
soucast zivotniho cyklu), kdezto na jihovychodé nikoli. Pokud ndm vsak jde pri
posuzovani efektu babicek o jejich vliv na vnoucata v prvnich letech jejich Zivota,
muzeme zde od ¢eledni sluzby odhlédnout.

Poméry v oblasti lezici na jihovychod od Hajnalovy linie by pak z hlediska
vyse Fe¢eného byly zajimavé také tim, Ze na statku by byla vzdy pritomna babicka
z otcovy strany, nikoli ze strany mat¢iny. Pokud bychom vsak ptijali, Ze to, Ze efekt
babicek na snizeni mortality vnoucat je patrny jen v pripadé babi¢ek z matciny
strany (viz vyse), nelze zobecnit, zda bychom mohli od této okolnosti odhlédnout.
Pfitomnost babi¢ek v rodinach bychom na jihovychodé mohli spojovat s niz$im
snatkovym vékem zen (které ovsem siatkem prichdzeji do rodiny odjinud), ne v$ak
jiz tak jednozna¢né s niz§im vékem prvého otéhotnéni (oproti severozapadu), ne-
bot mezi snatkem a otéhotnénim byl nékdy na jihovychodé Evropy zna¢ny casovy

(311 J. HORSKY - M. SLADEK, Rodinné, socidlni a demografické poméry, s. 84; Markéta SELI-
GOVA, Prispévek ke studiu rodinnych struktur v Cechdch v poloviné 17. stoleti (panstvi Décin -
sonda). HD 17, 1993, s. 111-130, zejména s. 116-118; M. SELIGOVA, Obyvatelstvo décinského
panstvi; Jan HORSKY - Iva SEDLACKOVA - Markéta SELIGOVA, Ein Einheitliches ,altes de-
mographisches Regime* oder die Bindung eines demographischen Verhaltens zu ,Okotypen“? HD
20, 1996, s. 57-91, zejména s. 87-89.

(32 Jihovychod zna princip joint family, ktery se na severozipadé takika viibec nevyskytuje (kon-
stitutivnim principem kmenové rodiny a rodiny s vyménkem je, Ze kazdy manzelsky par z téch,
které se v ni vyskytuji, je z jiné generace); jihovychodni rodinnd domdacnost se genera¢né odviji
dusledné patrilinearné (synové ziistavaji na rodném statku a privadeji si nevésty; dcery odchazeji
z rodného domu snatkem pry¢), naproti tomu na severozapadé se setkame jak s patrilinearnim,
tak ale také i s matrilinedrnim genera¢nim odvijenim rodinné domécnosti (novym hospodarem
se muZe stat i zet hospodare ptivodniho). Srov. Michael MITTERAUER, Historisch-anthropolo-
gische Familienforschung? s. 147-190. Ptiklad, jak redlné probihaly pfevody poddanskych usedlosti
v Eeském prostiedi, poskytuje studie: Alice VELKOVA, Der Besitztransfer untertiniger Anwesen
in Stahlavy im 18. und der erste Hilfte des 19. Jahrhunderts. In: M. Cerman - H. Zeitlhofer (eds.),
Soziale Strukturen in Bohmen. Eine regionaler Vergleich von Wirtschaft und Gesellschaft in
Gutsherrschaften, 16.-19. Jahrhundert. Wien — Miinchen 2002, s. 228-239. Ze vech sledovanych
majetkovych prevodi poddanskych nemovitosti (celkem 795) predstavovaly prevody pfimo na
syna dosavadniho hospodare 17,8 % pfipadu, prevody na dceru, popt. na dceru se $vagrem ¢i na
$vagra tvorily 8,7 % pripadu a prevody na vdovu po hospodafi 3,1 % pripadu.
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odstup. Pravé tak by neslo jednoznaéné fici, Ze babicky v komplexnich rodinach
na jihovychodé jsou pri¢inou kratsich meziporodnich intervali (oproti severoza-
padu - viz téz jesté nize).l33 Otdzka, zda by nemohl byt v jihovychodoevropské
venkovské spole¢nosti ndmi zvazovany efekt babic¢ek vétsi nez na severozapadé,
tak zlistava oteviend.

Jednonastupnictvi a definitivni celibat

Princip kmenové rodiny ¢i rodiny s vyménkem v zapado- a stfedoevropském
prostoru uzce souvisel s principem jednondastupnictvi (realné se selského gruntu
ujima jen jeden dédic, ostatnim jsou jejich idedlni dily vyplaceny v penézich).
Nékde byl doprovazen zvyhodnénim vdov po byvalém hospodari oproti jinym
dédictim statku (napf. systém tzv. vdovské tietiny v severnich Cechach) a postupné
se rozvijejici a pravné pozdéji presné ukotvenou instituci vyménku.*4 To, jakou
mérou byl systém jednondstupnictvi zaroven faktorem posilujici tendence k ,,so-
cidlnimu® ¢i ,,definitivnimu celibatu (podle odhadu zde citovanych studii 10 az
20 % z téch, ktefi se dozili reprodukéniho véku, na severozapad od Hajnalovy linie
nevstoupilo nikdy do manzelstvi), patrné tizce souviselo s ekotypem, jenz v té které
oblasti prevladal, a tomuto ekotypu vétsi ¢i mensi mérou odpovidajicim zptsobem
organizace prace na statku. Kupfikladu v agrarnich oblastech se zna¢nym zastou-
penim dobytkafstvi se v rodinnych domdcnostech hojné vyskytovala celed, ktera
zustavala neprovdana, resp. nezenatd. To mohlo zvy$ovat podil téch, jejichz osu-
dem se stal definitivni celibat. Naproti tomu tam, kde byla zapotrebi kvalifikovana

(331 Nejednou traktovand predstava, ze ¢im dfive (v niz§im véku) za¢ne ve starém demografic-
kém rezimu Zena rodit, tim vice md za svijj Zivot porodt (dozije-li se konce svého reprodukéniho
véku), nemusi platit obecné. Ptikladem mikroanalytické studie, ktera sleduje zavislost specific-
ké manzelské plodnosti Zen na jejich snatkovém véku, miize byt: Petra BRABCOVA, Plodnost
vdanych Zen v prvni poloviné 18. stoleti. Vysledky dat ze dvou jihomoravskych farnosti. HD 25,
2001, s. 83-100. V tomto brnénském vzorku plati, Ze Zeny, které vstoupily do manzelstvi a za-
¢aly rodit pred dvacatym rokem véku, po ¢tyficatém roku véku jiz nerodily. Naproti tomu Zeny,
které se provdaly mezi 30. az 34. rokem véku, vykazovaly v této vékové skupiné velmi vysokou
specifickou manzelskou plodnost (594 porodi na 1000 vdanych Zen ve véku 30-34 let) a jesté ve
vékové skupiné 45-49 let byly velmi plodné (269 porodii na 1000 Zen této vékové skupiny) (s. 90).
Celkové nejvyssi pocet porodi (7,3) vykazovaly Zeny, které se provdaly mezi 20. az 24. rokem
véku (oproti 5,6 porodu u Zen, které vstoupily do manzelstvi pred dvacatym rokem véku). Tento
rozdil, ktery lze zjistit v jedné lokalni populaci komparaci jednotlivych snatkovych kohort, lze
patrné predpokladat také mezi celymi spole¢nostmi a populacemi.

(341 Vladimir PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost v pozemkovych knihdch 16. a 17. stole-
ti. Praha 1963, zejména s. 436-452 a 479-494. K povaze vyménku srov. mj. Alice VELKOVA, Krutd
vrchnost, ubozi poddani? Promény venkovské rodiny a spolecnosti v 18. a prvni poloviné 19. stoleti
na prikladu zdpadoceského panstvi Stahlavy. Praha 2009. K osudu vdov nejnovéji srov. Markéta
SKOREPOVA, Ovdovéni a osifent ve venkovské spolecnosti. Panstvi Novy Rychnov (1785-1855).
Ceské Budéjovice 2016.
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namezdni prace (napf. vinafské oblasti), ¢i v protoindustrializa¢nich oblastech
vznikaly hojnéji prilezitosti k zalozeni podruzskych poddomécnosti (véetné ta-
kovych, které mély strukturu nuklearnich rodin, popt. i strukturu slozitéjsi) nebo
k rastu poétu domkarskych usedlosti (k rastu po¢tu domi na panstvich). V téchto
oblastech byl snatek dostupnéjsi (nejen pro ty, ktefi byli systémem jednonastup-
nictvi oddéleni od pudy, ale i pro potomky podruhi a domkaf). 2%

Idealné-typicky bychom tak mohly modelovat odli$ny efekt babicek pro jednot-
livé ekotypy. Efekt babi¢ek by mohl byt jiny, pokud bychom jej (a) sledovali pouze
v linii odvijeni se vybranych selskych statki, na kterych na zakladé jednondstup-
nického principu po sobé nastupuji hospodati z jednotlivych generaci a vzdy si
kolem sebe uskupi ,,rodinu® (rodinnou domdcnost) v¢etné mozné pritomnosti
babic¢ky. Od vlivu téchto babi¢ek na osud pfipadnych vnoucat mimo tyto statky by
se pri tom abstrahovalo. Jiny by pak mohl byt efekt babic¢ek (b) tam, kde bychom
sledovali populaci, ktera se mohla pomérné hojnéji rozristat do podruzské ¢i
domkarské vrstvy (resp. kde bychom tuto podruzskou a domkarskou vrstvu brali
v potaz).

Setfeni zivota a plytvani Zivotem
Také na severozapad od Hajnalovy linie lze, jak pravé svrchu feceno, pozoro-
vat pomérné zna¢nou rozmanitost. Lze zde kupfikladu pro nékterd tzemi pro

dobu tfeba i nékolika staleti identifikovat, sledovat a porovnavat dva systémy, které
se vyskytovaly ve starém demografické rezimu, tzv. systém ,,plytvajici Zivotem®

(351 Provézanost mezi ,ekotypy* (rozmanitymi podobami zemédélské ¢innosti) a strukturaci
rodiny (domacnosti) a povahou venkovské spole¢nosti pro rakouské uzemi prokazuje studie:
Michael MITTERAUER, Formen lindliche Familienwirtschaft. Historische Okotypen und famil-
liale Arbeitsorganisation im Osterreichischen Raum. In: . Ehmer — M. Mitterauer (eds.), Famili-
enstruktur und Arbeitsorganisation, s. 185-323. Mitterauer idedlné-typicky odlisuje venkovskou
»spole¢nost s ¢eledi a ,spole¢nost s podruhy*, které se daji na rakouském venkové rozpoznat
v zavislosti na tom, jakou organizaci prace vyzadoval ur¢ity typ hospodéfstvi (s. 190-200). Chov
dobytka vyzaduje vétsi zastoupeni eledi ve venkovské spole¢nosti a tim i specifickou struktu-
raci rodiny (s. 200213). Vedle toho jsou v$ak na nékterych dobytkarsky orientovanych statcich
kromé hojné ¢eledi nékdy také komplikovanéjsi struktury rodin hospodart, véetné kmenovych
rodin a (v rakouském prostoru) dokonce i véetné pripadi joint family (s. 210). Oproti tomu
kupiikladu vinafstvi (vyzadujici kvalifikovanou pracovni silu) ¢i obilnafstvi, které potiebuje
proménlivy pocet pracovnich sil béhem zemédélského roku, podporuje vznik podruzské vrstvy
venkovské populace, ktera bud Zzije v samostatnych domkarskych domacnostech, nebo vytvari
na statcich hospodaiu samostatna, s hospodéfovou rodinou nikterak uizce neprovazand rodinna
jadra. Dale srov. napt.: Markus CERMAN - Dana STEFANOVA, Wirtschaft und Sozialstruktur
in den Herrschaften Frydlant und Liberec, 1590-1750. In: Markus Cerman — Hermann Zeitlhofer
(Hg.), Soziale Strukturen in Bohmen. Eine regionaler Vergleich von Wirtschaft und Gesellschaft
in Gutsherrschaften, 16.-19. Jahrhundert. Wien - Miinchen 2002, s. 70-87. Studie ukazuje nartst
poctu domkart na libereckém panstvi mezi lety 1592-1624 v souvislosti s protoindustrializaci.
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a systém ,,8etfici Zivot“!3l Prvy se vyznacuje vysokou specifickou manzelskou
plodnosti, avak zaroven i velmi vysokou kojeneckou a détskou imrtnosti. Druhy
pravé naopak nizkou specifickou manzelskou plodnosti a zéroven i nizkou ko-
jeneckou a détskou dmrtnosti.[?”) Na jinych uzemich, pfipadajicich pod oblast
severozapadniho typu utvareni rodiny, nachazime poméry, predstavujici praimér
mezi témito polaritami (to je ptipad i lokalnich populaci z ¢eskych zemi, pro néz
jsou doposavad zji§téna data).[?]

Diskutovat Ize jak (a) v $ir$im slova smyslu kulturni diivody vzniku a pretr-
vavani téchto systémt, tak (b) divody biologicko-enviromentalni, ¢i kone¢né (c)
demograficko-fyziologické. Pokud jde o [ad (a):] kulturni dévody, tvahy se mo-
hou tykat naptiklad nabozenskych faktorti (idedlné-typicky by $lo predpokladat,

(36]  Tato typologie je do ur¢ité miry analogicka r- a K-strategiim pouzivanym v ekologii v rdmci
teorie zivotnich strategii (Life history strategies).

(371 Artur E. IMHOF, Einfiihrung in die Historische Demographie. Miinchen 1977, s. 77-87; Jan
HORSKY - Markéta SELIGOVA, Rodina nasich predkii. Praha 1996, s. 37-49; Hans MEDICK,
Weben und Uberleben in Leichingen 1650-1900. Lokalgeschichte als allgemeine Geschichte. Gt-
tingen 1996, s. 340-356; Jirgen SCHLUMBOHM, Lebensliufe, Familien, Hofe. Die Bauern und
Heuerleute des Osnabriickischen Kirchspiels Belm in proto-industrieller Zeit 1650-1860. Gottingen
1994, s. 140-153. Prvy, ,,plytvajici Zivotem®, systém je kuptikladu dolozeny Hansem Medickem
ve wiirtemberském Laichingen. V obdobi 1658-1884 zde pripadalo béhem 1 roku na 1000 vda-
nych Zen ve véku 15-19 let 442 porodi, 20-24 let 539 porodii, 25-29 let 560 porodii a 30-34
let 491 porodu. Zaroven zde byla vysokd kojenecka a détskd umrtnost (ve sledovaném obdobi
zemfelo z 1000 narozenych v 1. roce Zivota 381 déti a do 15. roku Zivota zemfelo 539 osob
z 1000 narozenych). Druhy, ,,zivot Setfici, systém nalezl kuptikladu Jirgen Schlumbohm pro
westfalskou oblast Belmu, vykazuje pomérné nizkou specifickou manzelskou plodnost (jez byla
pro dobu 1651-1868 u vdanych Zen ve véku 15-19 let 304, 20-24 let 402, 25-29 let 388 a 30-34
let 350 a jez byla v Belmu nadto spojena s pomérné vysokym snatkovym vékem a s tim, Ze se
zde takrka nevyskytoval ,,socidlni celibat®) a zaroven nizkou kojeneckou a détskou tmrtnost
(v letech 1741-1800 zemfelo z 1000 narozenych do 1. roku véku pro jednotliva idobi mezi 149
az 173 osobami a do 15. roku mezi 259 az 340 osobami). Dospélosti (resp. reprodukéniho véku
15 let) se v Schlumbohmové vzorku z 1000 narozenych dozZivalo néco mezi 660 az 750 osobami,
v Medickové vzorku méné nez polovina narozenych, z 1000 narozenych jen okolo 460 osob.
Obyvatelstvo Laichingenu i Belmu bylo protestantské.

(38]  Srov. napt. Eligka CANOVA - Pavla HORSKA, Obyvatelstvo obce Bfevnova v cirkevnich
pramenech z let 1652-1800. Acta Universitatis Carolinae — Philosophica et historica 3, Studia his-
torica VIII, 1972, s. 81-100, zejména s. 95-96; Lumir DOKOUPIL - Ludmila FIALOVA - Eduard
MAUR - Ludmila NESLADKOVA, Pfirozend ména obyvatelstva Ceskych zemi v 17. a 18. stoleti.
Praha 1999, s. 43-44 a 50-52. Naptiklad v obci Bfevnov se specifickd manzelska plodnost v letech
1600-1799 pohybovala ve vékové skupiné 15-19 letych zen mezi 500 az 604 porody na 1000 pro-
vdanych Zen daného véku, ve vékové skupiné 20-24 letych mezi 444 az 525 a ve vékové skupiné
25-29 letych 472 az 515. Zaroveii zde v 18. stoleti umiralo do jednoho roku véku mezi 175 az
215 z 1000 narozenych a do 15. roku véku mezi 410 az 485 z 1000 narozenych. Srov. déle: Petra
BRABCOVA, Plodnost vdanych Zen v prvni poloviné 18. stoleti, s. 83-100. Ceska data vsak stale
Cekaji na své soustavnéjsi posouzeni z hlediska diference mezi systémem ,,Setficim” a systému
»plytvajicim Zivotem*.
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ze protestanté budou Zivotem ,$ettit“ a katolici ,,plytvat®) ¢i faktort taktikajic
»socio-ekonomickych® ($lo by predpokladat, ze chudé domécnosti s venkovskym
femeslem Zivotem ,,plytvaly®) nebo lze uvazovat etnograficky popsatelné faktory,
jako je naptiklad zvyk davat novorozence ke kojnym (coz podporuje ,,plytvani zivo-
tem®). AvSak komparativni studie nepotvrdily striktni platnost ani jednoho z téchto
faktort. Pokud jde o [ad (b):] biologicko-enviromentalni souvislosti, upozornuje
Massimo Livi Bacci na vyzkumy pro nékteré anglické farnosti v 19. stoleti, ukazu-
jici zavislost mezi vysokymi hodnotami kojenecké a détské umrtnosti a vyskytem
malarie. Vys$si kojenecka umrtnost by pak méla mit i svoji odezvu ve specifické
manzelské plodnosti. AvSak ani takto popsanou souvislost nelze v komparativni
perspektivé zobecnit. ]

Livi Bacci pak [ad (c):] uvazuje - ovéem jiz pro 19. stoleti, tedy pro dobu trans-
formace starého demografického rezimu v novy - tti zakladni souvislosti mezi (spe-
cifickou) manzelskou plodnosti a kojeneckou a détskou tmrtnosti, které mohou
zCasti vytvaret jakysi demograficko-fyziologicky zaklad stability systému ,,$etticiho
zivot® i systému ,,plytvajiciho Zivotem" Jde za prvé o to, Ze ,vétsi pocet déti, které
neumiraji brzy po narozeni, zvy$uje [...] naro¢nost kojeni a vede [samo o sob¢]
k omezovani poétu potomkt Tato souvislost vSak patrné vstupovala v platnost
pravé az s nastupem demografické transformace. Za druhé rika Livi Bacci, ze
,¢im vys$si je détskd tmrtnost, tim kratsi jsou intervaly mezi porody [...], protoze
jakmile dité umira v prvnich mésicich Zivota, kojeni se prerusuje, ¢imz je umoz-
néno nové poceti® Tato druha, feknéme demograficka a fyziologicka, provazanost
kojenecké a détské mortality a manzelské plodnosti mtize vskutku byt zdrojem
vnitini setrvacnosti jak systému ,,plytvajiciho Zivotem®, tak systému ,,Zivot Setfi-
ciho® Av$ak, nutno dodat, sama tato provazanost danych jevi nevysvétluje, pro¢
nékde déti umiraji vice a jinde méné, pro¢ se nékde odkladaji déti ke kojnym
a jinde ne. Za tfeti pak Livi Bacci fika, Ze ,omezeni poétu porodir dovoluje vétsi
péci o déti, coZ je samo o sobé pri¢inou zvy$eni prumérné délky zivota“ Tyto Livi
Bacciho tvahy umoznuji pracovat se vzorci chovani v ramci systémi ,,$etficiho*
a v ramci systému ,,plytvajiciho zivotem“ jako s modely specifickych konfiguraci
demografickych chovéni, které maji svoji zna¢nou imanentni inercii. Jsou to vak
systémy (konfigurace demografickych chovani), které mohou byt uvedeny v chod
a podporovany ve svém setrvavani patrné pomérné $irokym spektrem rozmanitych
(kulturnich) faktora. Systém ,,$etfici zivot“ 1ze z uréitého hlediska povazovat za
kulturni systém omezujicim plodnost (diky delsimu kojeni déti matkami [tzn. mj.
nikoli kojnymi], jez podle autora pusobi antikoncepéné a prodluzuje meziporodni
intervaly),[*) pfesto je to systém, v némz se dospélosti doZiva vyssi podil z naro-

(391 Massimo LIVI BACCI, Populace v evropské historii. Praha 2003, s. 177.

(401 Vyznam lakta¢ni amenorrhei na moznost dalsiho otéhotnéni zévisi na celé fadé faktort,
a to pfedevsim na zptisobu kojeni (napf. frekvenci a délce jednotlivych kojeni) a celkové vyzive
matky. World Health Organization Task Force on Methods for the Natural Regulation of Fertility,
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zenych nez v systému ,,plytvajicim zivotem® Otdzkou je, zda omezovani plodnosti
v systému ,,Setticim Zivotem“ tedy nemuize zvySovat biologickou zdatnost (fitness)
v generaci vnukd a vnuéek v porovndni se systémem ,,Zivotem plytvajicim"?[4!]
Z hlediska testovani hypotézy babic¢ek by pak bylo vhodné ptat se, zda se vyskyt
systému ,,Setticiho Zivot“ prekryva se situacemi, kdy jsou babic¢ky v blizkosti svych
vnoucat, ¢i nikoli. Problémem je, Ze, jak je vy$e uvedeno, by podle nékterych
modelovanych predpokladi ¢i empirickych zjisténi mély byt babicky Zijici pfimo
na statku ¢i ,,v dosahu® - a to predevsim babi¢ky z matciny strany - faktorem
zkracujicim meziporodni intervaly a snizujicim mortalitu vnoucat. Jak je ale vid-
no modely systému ,,$etticiho“ a systému , plytvajiciho Zivotem predpokladaji
(a i empiricky dokladaji), Ze ¢im jsou krat$i meziporodni intervaly, tim vys$si je
kojeneckd a détska mortalita a vice versa.

Pfibuzenské sité

Na ,rodinu“ Ize ale také nahlizet jako na ptibuzenskou vztahovou sit, propoju-
jici i ty osoby, které nekoresiduji v jedné domacnosti. Ostatné jiz pii posuzovani
mozného vlivu babic¢ek na funkénost modelu ,,8etficiho Zivot“ (¢i absence babicek
v modelu ,,Zivotem plytvajicim®) bychom mohli brat v potaz jak situace, kdy jsou
(nejsou) babicky v ,,rodinné domacnosti®, kde se rodi, tak ale i situaci, kdy jsou
(nejsou)) babi¢ky ,,v dosahu®, tj. vystupuji v rimci uréité rodinné ,,pribuzenské sité*
tak, ze v urditych klicovych situacich (porody, Sestinedéli, kojenecky vék vnou-
Cete) jsou ,,v dosahu®, mohou byt prilezitostné pritomny v ,rodinné domécnosti*
vnoucete. Problémem vsak je, Ze o téchto pribuzenskych sitich vime (na zadkladé
prament bézné uzivanych v historické demografii a v historickovédnim vyzkumu
rodiny) mnohem méné nez o rodinnych strukturdch v ramci coresident domestic
group ¢i o prirozené méné obyvatelstva. O povaze pribuzenskych vztaht muze vy-
povidat rozbor terminologie, ktera v jednotlivych jazycich slouzila a slouzi k jejich
pojmenovani. Tento rozbor a jeho komparativni vyhodnoceni zajisté vypovida
o odli$nostech mezi jednotlivymi kulturami a oblastmi (i zde by se z¢4sti stvrzovala
oprdvnénost Hajnalovy linie) a o dynamice promény ptibuzenskych vztaht.!42 Lze
vSak jen tézko rozhodnout, nakolik povaha a vyvoj jazyka vypovida o redlné po-
dobé rodinnych ptibuzenskych siti a o tom, jak ¢asto vztahy, které ten ktery jazyk
umoziuje pojmenovat jako specificky pribuzensky pomér, vstupovaly v platnost
a v jaké oblasti ¢i vrstvé socio-kulturni reality byly vlastné funk¢ni (napf. v oblas-
ti praxe dédického prava, v oblasti organizace prace na statku apod.). Natoz, aby

The World Health Organization multinational study of breast-feeding and lactational amenorrhea.
II. Factors associated with the length of amenorrhea. Fertility and Sterility, 70, 1998, s. 461-471.

(411 Massimo LIVI BACCI, Populace v evropské historii. Praha 2003, s. 180; Jan HORSKY, Ome-
zovdni plodnosti jako ptiklad maladaptivniho chovini? HD 39, 2015, s. 51-73, zejména s. 62-66.

(42] A. GESTRICH - J.-U. KRAUSE - M. MITTERAUER, Geschichte der Familie, s. 265-364.
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z terminologie oznacujici pribuzenstvi §lo cokoli vyvozovat o tom, nakolik byly
babic¢ky nablizku svym vnoucatim.

O tom, jak ¢asto se mohla vyskytnout situace, kdy byly babic¢ky, byt ne nutné
v ramci rodinnych domacnosti, prece v$ak blizko svym vnoudatim, si miizeme uci-
nit hypotetickou predstavu kuptikladu na zakladé dosavadnich znalosti o migraci
venkovského poddanského obyvatelstva. Nutno fici, Ze byla pomérné zna¢na a ze
¢asto dokonce souvisela s uzaviranim snatkd. Kuptikladu o skoro poloviné (47,4 %)
vSech venkovskych manzelskych para sepsanych roku 1607 na panstvi Libé&jovice
plati, Ze ani muz, ani jeho Zena nepochazeli ze vsi, kde jsou sepsani (tj. jejich sna-
tek byl oboustranné patrné spojen s migraci), a Ize se tak domnivat, Ze v pfislusné
vsi nezili ani prarodice jejich ptipadnych potomki. Obdobna (snatkova) migrace
byla bézna (byt patrné ne tak béznd) také v pobélohorském obdobi.[3] Chceme-li
zvazovat efekt babic¢ek, musime k roli migrace prihlédnout.

»Kvazi-babicky“ a ,,duchovni pfibuzni®

7¢c

Dosavadni znalosti principt utvareni ,rodinnych domécnosti“ v tradi¢ni ven-
kovské spole¢nosti na severozapad od Hajnalovy linie nds opraviwuji fici, Ze pfi
seskupovani uréitého ,,spoleéenstva domu (statku, hospodatstvi) nehraly ptibu-
zenské vazby takovou roli jako pozdéji v novovéku. Neptibuzné osoby byly inte-
grovany kvazi-rodinnymi vazbami. Vime to s vétsi jistotou o celedi. Otazkou je,
nakolik to plati o podruzich (a v pfipadé naseho zdjmu o podruhynich) a nakolik

(431 Josef GRULICH - Hermann ZEITLHOFER, Migrace jihoceského obyvatelstva v obdobi pred
tficetiletou vilkou a po jejim ukoncéeni. HD 22, 1998, s. 79-106. Studie ukazuje, Ze geograficka
mobilita v souvislosti se snatky byla pomérné velka. Kuptikladu v poddanskych vsich lib&jovic-
kého panstvi v roce 1607 byl ve 59,1 % vsech manzelskych part (celkovy pocet je 426) alespon
jeden z manzelt z jiného panstvi (v 23,9 % ptipadt pochazel jeden z manzeli ze vsi, kde par roku
1607 zil, a druhy byl z jiného panstvi, v 20,9 % pfipadt pochazel jeden z manzela z libé&jovické-
ho panstvi, ale z jiné vsi, nez roku 1607 par zil, a druhy byl z jiného panstvi, ve 14,3 % ptipad
byli z jiného panstvi manzelé oba). Oproti tomu ze stejné vsi, kde par roku 1607 zil, byli oba
manzelé jen v 7,8 % piipadil. Alespoii jeden z manzeli pochdzel ze vsi, kde roku 1607 par Zil,
v 52,6 % ptipadu (s. 100). Opfit se lze také o studii: Josef GRULICH, Sriatkové migrace na jihu
Cech (1750-1824). HD 30, 2006 — Suplement, s. 19-72. Déle srov. napt.: Michaela HOLUBOVA,
Geografickd a socidlni mobilita snoubencii farnosti Dobrovice od konce 18. stoleti do druhé poloviny
19. stoleti. HD 28, 2004, s. 111-155, zejména s. 118-121. Zna¢na vétsina snoubencil (vice nez
78 %) pochazela z mist, vzdalenych od sebe do 10 km. Pokud se ale podivame na to, kolik snou-
benct pochdzelo z mist vzdalenéjsiho od sebe Sest a vice kilometr, zjistime, Ze to u venkovského
obyvatelstva bylo v letech 1781-1790 27,1 % snoubeneckych parti a v letech 1821-11830 32,1 %.
Déle srov. M. SELIGOVA, Geografickd mobilita, s. 104-107. O mite migrace mohou také vypo-
vidat diivody, pro¢ poddani vymizi z poddanskych seznami. Na panstvi Horni Police v letech
1710-1725 vymizelo z poddanskych seznamt 243 muz{, z nichz 182 zemfelo na panstvi, ostatni
odesli jinam. Z 273 Zen na panstvi zemrtelo 188, ostatni odesly jinam (napt. 50 Zen odeslo mimo
panstvi v souvislosti se snatkem).
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to plati o s hospodarem neptibuznych vyménkarich. Vzhledem k pomérné ¢ilému
obchodu s poddanskymi nemovitostmi, souvisejicim i s ¢etnosti vy$e zminéné
s novym hospodarem. Ten zakoupil pravo drzby gruntu véetné povinnosti vici
vyménkaram. Vztahy mezi rodi¢i (vyménkari) a détmi (hospodarem, ktery prodal
pravo drzby statku) se tak alespon prostorové oddélily. Otazkou je, nakolik ne-
ptibuzné vyménkarky mohly mit na déti novych hospodaru stejny efekt jako po-
krevné ptibuzné babicky.*l Mohly byt dospélejsi dévecky a vyménkarky v podruzi
jakymisi kvazi-babi¢kami viic¢i détem hospodare? Nenarusuje to nasi zptisobilost
detekovat pro tradi¢ni venkovskou spole¢nost efekt babicek?

Pfi studiu pfedmodernich spole¢nosti a populaci ve vztahu k hypotéze babi¢ek
se néjak musime vyrovnat s tim, ze coresident domestic group byla spolecenstvim,
které zahrnovalo do urcité miry nejen pravné-organizacni, ale patrné i emociondlné
zalozené jednotky jak pokrevné a snatkem biologicky pribuzné, tak nepitibuzné.
Néco obdobného zaroven nalezneme i tehdy, budeme-li na ,,rodinu® nahlizet jako
na sit pribuzenskych vazeb, sahajicich za hranice domacnosti.

Z hlediska evolué¢ni biologie a evolu¢ni antropologie jsou v$ak zajimavé pravé
takovéto vazby a vztahy mezi lidmi, které prekracuji hranice ptibuzenstvi a v nichz
tak nelze kooperaci ¢i altruismus vysvétlovat prostym odkazem na inkluzivni fitness.
Déjinny vznik $irsich, ,,symbolicky oznacenych®, spolecenstvi ¢i siti socidlnich vzta-
ha tak miZze byt vniman jako symptom probihajici ,, koevoluce gent a kultury®.145]
V této perspektivé a v nami zde sledovanych souvislostech vidéno tak zasluhuje
pozornost, ze rané sttedovéké krestanstvi iniciovalo vznik se svatosti kitu spo-
jeného kmotrovstvi, od néjz se rozvinul (v nékterych oblastech Evropy relativné
komplikovany) systém ,,duchovniho® ¢i ,,ritudlniho pfibuzenstvi, jez bylo paralelni
ptibuzenstvi pokrevnimu a snatkem vzniklému. Jack Goody zdiiraznuje predevsim
cirkevni roli kmotrovstvi (napf. v christianiza¢nim obdobi moznost Celit pfipadné
apostazi kiténctl). Michael Mitterauer vedle této nabozenské tlohy kmotrovstvi
zvazuje 1 jeho socialni funkci, ktera vystupuje zejména v téch oblastech (zejména

(44]  Alice KLASTERSKA, Forma socidlniho zabezpeceni na vesnici v 18. a prvni poloviné 19. sto-
leti (Vymének v pozemkovych knihdch vesnice Lhiity u Stahlav). HD 21, 1997, s. 93-133. Pocet
vymeénki v obci béhem let 1691-1850 postupné nartista (s. 103). Vymeénky jsou ztizovany jak pro
manzelské pary odstupujicich hospodart, tak pro vdovce a vdovy. Vék odchodu na vymének byl
v nékterych pripadech u muz niz$i 40 let a u zen nizéi 35 let. Doba Zivota na vyménku v tomto
vzorku trvala v jednom piipadé 26 let, v pruméru stravily zeny na vyménku 12,2 roku a muzi
8,3 roku (s. 105). Dale srov. A. VELKOVA, Krutd vrchnost.

(451 Michael RUSE, Noch eimal: Die Ethik der Evolution. In: Kurt Bayertz (ed.), Evolution und
Ethik, Stuttgart 1993. 153-167; Peter J. RICHERSON - Robert BOYD, V genech neni vsechno aneb
jak kultura zménila evoluci ¢clovéka. Praha 2012, s. 327-328; Marco STELLA - Jan HAVLICEK,
Je lidskd evoluce uzavienou zdleZitosti? Vztah biologické a kulturni evoluce z hlediska evolucni an-
tropologie. In: L. Hanovska - J. Horsky - L. Hronikova a kol., Evolvendi anthropologicae. Vyvoj
v antropologickych perspektivach. Praha 2012
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jizni Evropy, napf. v italském ¢i balkanském prostoru), kde se vedle vertikalniho
rozméru kmotrovstvi (tj. vedle vztahu mezi kiténym ditétem, poptipadé i dospé-
lym, a jeho kmotrem ¢i kmotrou) rozvinul i jeho rozmér horizontalni. Horizontalni
rovinou kmotrovstvi mini Mitterauer alian¢ni svazky, které vytvareji sité socidlnich
vztaht, jez jsou paralelni vici pribuzenstvi. Mitterauer v téchto alian¢nich sitich
kmotrovstvi spatfuje az obdobu lenniho systému rané stfedovékého Zapadu. Se-
verné od Alp ve sttedoevropském prostoru mél vyznam predevs§im onen, Mit-
terauerem oznacovany, vertikalni rozmér kmotrovstvi. Richard van Diilmen pova-
zuje pro rané novovéké obdobi vybér kmotrt, resp. kmoter za soucdast rodinnych
strategii. Kmotrové ¢i kmotry prijimali roli duchovnich otcti ¢i matek. Vzali na
sebe ,,zavazek, ze se budou podilet na péci o duchovni blaho ditéte, coz bylo o to
dulezitéjsi, ze déti v této dobé velmi Casto osifely. Protoze kmotrové velmi casto
pochazeli z vys$si spoleenské vrstvy nez vlastni rodice®, dodavé dale van Diilmen,
»otevirala se ditéti moZnost postoupit ve spolecenské hierarchii o stupinek vyse® [4¢]

Kmotrovstvi tak sice pfedstavovalo v raném novovéku ve stfedni Evropé vztaho-
vou sit, kterd byla soubézna s pokrevnim a se$vagtenim vzniklym pribuzenstvim,
zd4 se vsak, ze vztahy mezi kmotry (kmotrami) a kmotfenci (kmotfenkami) nebyly
patrné ani tak intenzivni jako ty, které vznikaly za¢lenénim ¢eledi do domécnosti
hospodari, a ani do takové miry kazdodenni, abychom mohli uvazovat o tom, ze
kmotry mohly mit stejny efekt jako babicky, jak je uvazovan v diskutované hypo-
téze. Miizeme to fici, byt chynovsky ptiklad z let 1645-1654 ukazuje, Ze kmoter
a kmotra bylo v zasadé stejné (podle pohlavi kiténct) a ze zhruba jejich jedna
pétina byla ve véku prarodicu kiténych déti. Byt je to v obecné roviné jen vétsi
¢i mens$i mérou domnénka, je tak také tfeba brat v uvahu zavéry, které vyslovu-
je Markéta Skofepova na zakladé rozboru pomért na novorychnovském panstvi
na prelomu 18. a 19. stoleti. Byt kmotfi (a kmotry), jak plyne i z vyse citovanych
slov Ditllmenovych, ,,méli stat osifelému ditéti nejblize“ a byt , kmotrovstvi mélo
v mentalité sttedovékych a ranénovovékych lidi zcela vyjimeénou tlohu®, presto,
pokud jde o zajisténi sirotéi péce a o ustanoveni porucnika sirotkil, kmotrovstvi
»nebylo kombinovano s poru¢nictvim® Také ,,pro Novorychnovsko se [...] zddnou
zvlastni péci o osifelé kmotience nepodarilo prokdzat“.[47)

[46]  Jack GOODY, Promény rodiny v evropské historii. Praha 2006, s. 42; A. GESTRICH - J.-U.
KRAUSE - M. MITTERAUER, Geschichte der Familie, s. 186-200: R. van DULMEN, Kultura
a kazdodenni Zivot L, s 90.

[47) M. SKOREPOVA, Ovdovéni a osifent, s. 246-247; Markéta SKOREPOVA, Kmotrovstvi jako
badatelsky problém. K socidlnim déjindm raného novovéku a 19. stoleti. Cesky ¢asopis historic-
ky 114, 2016, s. 58-82. Markéta Skotepova téchto svych zjisténi uziva k tomu, aby diskutovala
minéni nékterych jinych ¢eskych badateld, ktefi ,naopak predpokladaji, Ze kmotfi alespon do
ur¢ité miry prijimali roli zemfelych rodi¢a“. Odkazuje pti tom na: Josef GRULICH, ,,Slavnostni
okamZziky“ - svatebni a kiestni obfady v obdobi raného novovéku (zavéry tridentského koncilu
a prazské synody ve svétle jihoceskych matricnich zaznamii z 2. poloviny 17. stoleti). HD 24. 2000,
s. 49-82, zejména s. 61; Miroslava MELKESOVA, ADHIBERI SOLENT, QUI COMPATRES VO-
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Zavérem: Identifikace socio-kulturniho segmentu, na némz lze
hypotézu babicek testovat

Otazkou tak je, na jakém vzorku populace vlastné jde, ¢i je vhodné, hypotézu
babicek testovat. Budeme-li brat v potaz klasickym zptisobem zvolené lokalni po-
pulace, vazané k ur¢itym spravnim celkéim (panstvi, farnost), budeme postupovat
zpusobem zajisté z hlediska demografie legitimnim, ale hrozi, ze se zprimérovanim
sledovanych jevi vlastné mozny efekt babicek zneviditelni. Naopak by se mohl
stat efekt babi¢ek napadnym, pokud bychom brali v potaz vidy pravé jen urcité
segmenty venkovské spolecnosti ¢i populace. Tyto segmenty by pak nasledné slo
pravé i z hlediska efektu babicek porovnavat. Efekt babi¢ek by mohl byt patrné jiny
u niz$ich (tzv. ,neosedlych®) vrstev venkovského obyvatelstva (podruzi, domkari,
zahradnici), nez v selskych a chalupnickych rodinach (u tzv. obyvatelstva ,,osed-
1ého”). Na zakladé predchozich vyzkumi o¢ekavame, Ze vyznam babicek by mohl
byt klicovy predevsim u nizsich spole¢enskych vrstev, kde pfipadna nepfitomnost
babi¢ky nemuiZe byt nahrazena jinou osobou (napf. déve¢kou). Na druhou stranu
byla stabilita rodin v niz$ich ekonomickych vrstvach podstatné mensi, a to prede-
vsim kvuli ¢astéjsi migraci. V dusledku toho se da ocekavat, Ze babi¢ky byly v dané
rodiné pritomny méné ¢asto. Nadto by patrné efekt babic¢ek u nizsich vrstev mohl
byt jiny tam, kde se diky protoindustrializaci tyto vrstvy mohly vyhnout hrozbé
definitivniho celibatu (zde by mohla byt shoda s vy$e uvedenym prikladem po-
zorovatelnosti vlivu babicek na fitness vnoucat u nizsich vrstev), a tam, kde tato,
¢i jiné, moznosti obzivy pro domkare a podruhy nebyla. Pravé tak ale i v pripadé
selskych a chalupnickych rodin bude patrné sledovatelnost efektu babic¢ek jina,
budeme-li jej pozorovat jen v linii odvijeni nuklearnich, rozsitenych, komplex-
nich kmenovych rodin a rodin s vyménkem po jednotlivych statcich (tak jak byl
rodinny cyklus propojen s individualnimi zivotnimi cykly pfislusnika rodiny ¢i
domacnosti), nebo budeme-li jej sledovat pro sedlaky a chalupniky jakozto socialni
vrstvu venkova (v takovém pripadé bude hrat velkou roli migrace, a to jak v rovi-
né badatelské — osoby se ndm ze vzorku vytrati — tak v roviné faktické — migrace
oddéli prostorové mnoha vnoucata od babicek).

Badatelsky relevantni otdzkou zdroven je, zda nemohl byt pripadné efekt babi-
¢ek substituovan nékterymi rysy strukturace jak rodinnych domacnosti, tak vazeb

CANTUR. Kmotrovstvi ve venkovském prostredi raného novovéku na zdkladé vyzkumu chynovské
farnosti. HD 27,2003, s. 63-122. Miroslava Melkesova ukazuje mj., Ze praxe v chynovské farnosti
v podatcich rekatolizace (v letech 1645-1654) bylo z 1312 prvnich kmotru (levens) 626 kmoter
(47, 7%) a 686 kmotra (52,3 %). Z 1309 druhych kmotra (patrimus) bylo 686 kmoter (52,4 %)
a 623 kmotra (47,6 %). V naprosté vét$iné kitu chlapci je prvnim kmotrem muz a druhym
Zena, v naprosté vét§iné kitd divek je prvym kmotrem Zena a druhym muz (s. 75-76). Kmotry
a kmotrové (levens i patrimus) byla ve véku rodict (mezi 20 az 39 lety bylo 62,1 %, resp. 73,7 %)
kiténych déti, Skoro 10 % prvnich kmotrii/kmoter a skoro 9 % druhych jsou osoby mladsi 20 let.
Ve véku prarodici kiténych déti je jen 21,5% prvych a 19,6 % druhych kmotra/kmoter (s. 78).
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v ptibuzenskych sitich. Jak bylo fe¢eno, nezda se, ze by takovymito ,kvazi-babi¢-
kami“ byly kmotry. Otézkou vsak je, zda babi¢ky nemohly byt ve své roli zvysu-
jici fitness vnoucat zastoupeny jinymi star$imi, ale i mlad$imi, Zenami, které se
nachazely v ptislu$nych rodinnych domacnostech (na selskych ¢i chalupnickych
statcich). K odpovédi na tuto otdzku bude v budoucnu nutno propojit kvantitativni
nym a antropologickym badanim.

V budoucich badanich tak bude nutné propojovat kvantitativni analyzy relativné
vétsich vzorku populace (i s jejich nevyhodou, Ze vzorek socidlné hodné diferen-
cované populace mize v hromadnych datech efekt babicek skryt) s kvalitativnimi
rozbory, které maji vzdy sklon k vétsi ¢i mensi mife mikroanalyti¢nosti (i s jejich
nevyhodou, Ze jednotlivé rodinné cykly podléhaji ¢asté ndhodé).
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PRITOMNOST BABICEK V PREDINDUSTRIALNICH
RODINACH A JEJICH MOZNY VLIV NA PLODNOST
DCER (NA PRIKLADU PANSTV{ STAHLAVY NA
PRELOMU 18. A 19. STOLET{)™ Alice Velkové
Presence of grandmothers in the pre-industrial families and their possible influen-

ce on fertility of their daughters: the example of the Stahlavy estate at the turn
of the 18t and 19t centuries

Historicka demografie

Abstract: The aim of this article is to verify whether it is meanigful to test the so-called
grandmother hypothesis on historical populations. To positively influence the fertility of
her daughters (or daughters-in-law) and survival of grandchildren, a woman had to meet
two conditions: live long enough to see her daughter enter reproductive age and live in
the place where the daughter settles after getting married. The present study, carried out
in four communities in the Stdhlavy estate for the generation born in 17711790, tries to
find out to what extent these two conditions were met and whether at all the benefits of the
grandmother taking care of the grandchildren could be taken advantage of by the women
in the said generation.

Historickd demografie, 2017, 41:2:213-234
Key words: grandmother hypothesis, reproduction, marital fertility, migration, kin network

Contact: Doc. PhDr. Alice Velkovd, Ph.D., Katedra demografie a geodemografie, Pfirodoveé-
decka fakulta Univerzity Karlovy, Albertov 6, 128 43 Praha 2; e-mail: alice.velkova@volny.cz

Uvod

Na zakladé vyzkum iniciovanych historiky i sociology rodiny zacala byt v 60. le-
tech 20. stoleti opousténa pavodni predstava formovana jiz v 19. stoleti, totiz ze
v predindustrialni Evropé vesmés prevlddaly rozsifené rodiny, kde starnouci rodice
dozivali své dny se svymi détmi. Zaroven byla vytvofena typologie rodin a domac-
nosti, ktera méla umoznit komparaci populaci v riznych dobach i geografickych
¢i socidlnich systémech. I Desetileti, kterd od té doby ubéhla, ukézala, Ze v rodin-
nych systémech, a v mezigenerac¢nich souzitich zvlast, v ramci Evropy neexistoval

(11 Vznik tohoto ¢lanku byl podpoten z grantového projektu GA CR ¢&. 17-11983S Testovd-
ni ,hypotézy babicek: Transgeneracni efekt na reprodukci na zdkladé matricnich dat v Cechdch
v 17.-19. stoleti.

(2] John HAJNAL, European Marriage Patterns in Perspektive. In: D. V. Glass - D. E C. Everseley
(eds.), Population in History. London 1965, s. 101-143; Richard WALL - Jean ROBIN - Peter
LASLETT (eds.), Family Forms in Historic Europe. Cambridge 1983.
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zadny jednotny vzorec.l? Konkrétni formu souziti lidi ovliviiovala celd fada fak-
tort zaloZend na kulturnim a hodnotovém systému danych spolecenstvi. I zivot ve
star{ tak nabyval raznych forem, ¢asto v zavislosti na tom, jaké socidlni postaveni
dany jedinec zastaval v obdobi své fyzické aktivity, nebo na jeho rodinném stavu.
Rozdily v$ak existovaly i v ramci obou pohlavi, nebot Zeny a muzi maji biologicky
rozdilny pfistup k reprodukci.

Zatimco muzi mohli, podobné jako dnes, své stafi prozivat v roli otcti malych
déti, stirnoucim zenam evoluce rozeni dal$ich déti znemoznila. Tento fakt, kterym
se svét lidi lisi od zvireci fiSe, podnitil evolu¢ni biology k hledani zdivodnéni ta-
kového modelu. Jiz v roce 1957 byl v ¢lanku George Williamse vysloven nazor, ze
menopauza vznikla adaptaci kvili podpofe potomki. ¥ Tato my$lenka byla dale
rozvijena v 80. letech 20. stoleti, kdy vyustila ve formovani tzv. , hypotézy babi-
¢ek.lI Podle této hypotézy je smyslem Zeniny menopauzy kompletni vyuZiti jejiho
potencialu k tomu, aby pomohla zabezpeit reprodukci svych jiz dfive narozenych
déti. Tim, ze se babicka zapoji do péce o sva vnoucata, ve svém diisledku zajisti
preziti vice svych potomkd, nez by ji prinesla moznost rozeni vlastnich déti az do
jeji smrti.[¢] Tato hypotéza byla pomérné rozsdhle testovana na soudobych popu-
lacich, historickd data vSak byla za timto u¢elem prozatim vyuzita jen mélo.”]

Zamérem tohoto ¢lanku je pokusit se formulovat v souvislosti s ,,hypotézou ba-
bic¢ek“ mozné vyzkumné otazky a zaroven otestovat, zda jsou historické populace
pro podobny vyzkum vibec vhodné. Vzhledem k podstatné niz$i nadéji doziti,
nez maji soudobé populace, hrozilo totiz v minulosti mnohem vétsi riziko, ze zena

(3] Silvia SOVIC - Pat THANE - Pier Paolo VIAZZO, The History of European Families: Old
and New Directions. In: TitiZz (eds.), The History of Families and Households. Comparative Eu-
ropean Dimensions. Leiden — Boston 2016, s. 1-19.

(4] George C. WILLIAMS Pleiotropy, Natural Selection, and the Evolution of Senescence. Evo-
lution 11, 1957, s. 389-411.

(5] Kristen HAWKES - John FE. OCONNELL - N. G. B. JONES et al., Grandmothering, meno-
pause, and the evolution of human life histories. Proceedings of the National Academy of Sciences
of the United States of America 95, 1998, s. 1336-1339.

(6] Vzhledem k tomu, Ze podrobné tuto teorii a jeji riiznd uskali i aspekty pfedstavuji v tomto
¢isle Historické demografie Jan HAVLICEK - Jan HORSKY, Testovdni ,,hypotézy babicek®: His-
toricko-demografickd perspektiva, s. 189-211, neni okolnostem vzniku této teorie a jeji kritice
vénovana $irsi pozornost.

(7] Eckart VOLAND - Jan BEISE, Bilanzen des Alters - oder: Was lehren uns ostfriesische Kir-
chenbiicher iiber die Evolution von Grofmiittern? Historical Social Research 30, 2005 s. 205-218;
Ariane KEMKES-GROTTENHALER, Of Grandmothers, Grandfathers and Wicked Step-Grandpa-
rents. Differential Impact of Paternal Grandparents on Grandoffspring Survival. Historical Social
Research 30, 2005, s. 219-239; Mirkka LAHDENPERA - Virpi LUMMAA - Samuli HELLE -
Marc TREMBLAY - Andrew E. RUSSELL, Fitness benefits of prolonged post-reproductive lifespan
in women. Nature 428, 2004, s. 178-181; Jan BEISE - Eckart VOLAND, A multilevel event his-
tory analysis of the effects of grandmothers on child mortality in a historical German population.
Demographic Research, 7(13), 2002, s. 469-498.
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zemfe jesté diive, nez se viibec stane babickou. Dal$im dilezitym faktorem, s nimz
Lhypotéza babicek® pracuje, je dostupnost babic¢iny péce. I ta byla v minulosti,
kdy existovaly pouze omezené moznosti dopravy, slozitéjsi, takze o realném pu-
sobeni babi¢ky miizeme uvazovat pouze tehdy, pokud Zila ve stejné lokalité jako
jeji vnoucata (delsi ¢i krat$i navstévy babicky napt. v souvislosti s porodem dcery
sice byly mozné, nejsou vsak trvalou pé¢i ve smyslu ,,hypotézy babicek®).

V nésledujici analyze bude tedy pozornost soustfedéna na dva zakladni okruhy
problémi. V prvnim budou testovany biologické faktory ,hypotézy babi¢ek® -
bude zjistovano, jak ¢asto nastavala situace, ze babi¢ky byly nazivu v dobé, kdy
jejich vnoucata prichdzela na svét. Déle bude pozornost vénovana i tomu, zda je
mozné nalézt souvislost mezi délkou plodného obdobi Zeny ¢i poctem jejich déti
a tim, zda se Zenina matka dozila svatby, nebo zemfela jiz dfive, nez se dcera vdala.
Druhad ¢ast se bude zabyvat moznou fyzickou ptitomnosti babicek v bydlisti jejich
vnoucat. Bude zjistovano, zda se nové vzniklé rodiny ¢astéji usazovaly v lokalité,
kde zili rodi¢e manzela nebo manzelky, a jak ¢asto dochazelo k tomu, Ze rodiny
nemély v misté svého pobytu k dispozici Zzadné prarodice, ¢i naopak oboje. U obou
¢asti bude vénovana pozornost socidlnimu zatrazeni sledovanych rodin, nebot lze
predpokladat, ze plodnost byla do zna¢né miry zavisld na socidlnim postaveni zen.
Jako zakladni faktor, od néhoz se plodnost odvijela, lze vnimat snatkovy vék zen,
ktery byval jasné diferencovan podle socidlniho ptivodu.

Vzhledem k tomu, Ze vy$e formulované otazky vyzaduji velmi peclivou, a tedy
i ¢asové zna¢né naroc¢nou, rekonstrukci zivotnich dat vSech prislusnikii zkouma-
nych rodin, byl za Gcelem jiz zminéného zjisténi vhodnosti testovani ,, hypotézy
babi¢ek“ na historickych populacich vybran pouze omezeny vzorek. Dulezitym
predpokladem tohoto vyzkumu se stala jiz dfive provedena rekonstrukce rodin,
ktera byla na zakladé matri¢nich zdznamu vedenych v letech 1651-1850 (1938)
uskute¢néna pro lokality Stahlavy, Stary Plzenec, Sedlec a Lhiita,®! jez pattily k pan-
stvi Stahlavy. (]

Zakladem analyzovaného souboru se staly Zeny narozené v letech 1771-1790,
které v nékteré z vyse uvedenych lokalit porodily alesponi dvé manzelské déti.
Vylouceny tak byly ptipady, kdy se manzeltim ve sledovanych lokalitdch narodilo
pouze jediné dité. V takovém pripadé slo ¢asto o manzelské pary, u nichz ani jeden
z partert ze sledovanych lokalit nepochazel a misto jejich pobytu v nich bylo pouze
prechodné (dohleddni relevantnich udajii tykajicich se jejich narozeni, umrti ¢i

(8] Matri¢ni data byla vypisovana od prvni dochované matriky. Zépisy narozenych byly excer-
povany do r. 1835 (u Lhity do r. 1850), zdznamy o umrti osob v databazi vSak byly dohledavany
déle - prozatim jsou ptistupné matriky zemfelych u Stdhlav do r. 1877, u Sedlce do r. 1893,
u Starého Plzence do r. 1926 a u Lhity do r. 1938.

[9] K panstvi Stdhlavy, k pouZitym pramentim i k metodé rekonstrukce rodin viz vice Alice
VELKOVA, Krutd vrchnost, ubozi poddani? Promény venkovské rodiny a spolecnosti v 18. a prvni
poloviné 19. stoleti na ptikladu zdpadoceského panstvi Stdhlavy. Praha 2009.
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shatku by bylo velmi komplikované, ne-li nemozné). Ze zfejmych duvodt nebyly
v tvahu brany ani bezdétné Zeny. Vzhledem k tomu, Ze analyzované zeny porodily
své prvni dité v razném véku a rovnéz délka jejich plodného obdobi byla rtizna,
spada datum narozeni vSech déti uvedenych zen do ¢asového obdobi 1791-1835.
Prelom 18. a 19. stoleti byl pro uskute¢nény vyzkum zvolen zdmérné z nékolika
davodu. Jednak byla kvalita matri¢niho zdznamu v té dobé jiz pomérné vysoka -
jednotlivé osoby bylo z hlediska jejich ptivodu mozné (diky uvadéni rodi¢t nejen
v zaznamech o narozeni, ale téZ o snatku) jiz pomérné spolehlivé identifikovat.
Druhy dtivod spocival v kvalitni pramenné zdkladné, ktera je pro panstvi Stdhla-
vy pro pocatek 19. stoleti dochovana. Na rozdil od starsiho obdobi jsou pro roky
1802-1817 k dispozici soupisy poddanych, pro obdobi 1816-1824 pak seznam
obyvatelstva zhotoveny za ucelem evidence dané z hlavy a pro sledovani mobility
osob je rovnéz mozné vyuzit i tzv. Status animarum z roku 1838.11% Pro dotvore-
ni obrazu o socidlnim zdzemi analyzovanych rodin byly rovnéz vyuzivany dalsi
prameny, predev§im pozemkové knihy. 1]

Do souboru tedy nebyly Zeny zatfazeny primarné na zakladé mista jejich naroze-
ni, ale v souvislosti s mistem narozenti jejich déti. Slozeni souboru z hlediska mista
narozeni zen je zaroven velmi zajimavé, nebot mtize zprosttedkované vypovidat
o mobilité lidi ve druhé poloviné 18. stoleti. I kdyz nékteré studie naznacuji, ze velka
¢ast osob v této dobé spojila sviij osud se svym rodistém, nebot pripadny odchod
by jim nedokdzal pfinést socidlni prospéch,?l u zen hrala pteci jen vyznamnou
roli snatkovd migrace.!'3 T kdyz se v letech 1771-1790 ve sledovanych lokalitich
narodilo celkem 532 Zen, do analyzovaného souboru jich mohla byt zatazena jen
pétina. Ukazalo se totiz, Ze 238 Zzen (44,7 %) s urcitosti zemfelo pred dosazenim

[10]  Stétn{ oblastni archiv (dale SOA) Praha, Velkostatek (d4le VS) Stahlavy, Soupis poddanych,
i. €. 43-49, roky 1802-1817; Tamtéz, Seznamy obyvatelstva k predpisu dané z hlavy, i. ¢. 201-204,
roky 1816-1824; Statni okresni archiv Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Archiv fary Stary Plzenec,
i. ¢ 3a, Stav dusi, r. 1838.

(111 SOA Praha, Sbirka pozemkovych knih (dale PK) Blovice ¢. 133-139, 161, 168, roky 1757-
1850; Tamtéz, PK Plze ¢. 134, 135, 136, roky 1694-1850; Tamtéz, PK Rokycany ¢. 233, 268, 270,
273, 274, 275, 276, roky 1686-1850.

(121 Josef GRULICH, Pfevody poddanskych nemovitosti a migrace obyvatelstva na jihu Cech.
Situace na Chynovsku v druhé poloviné 17. a 18. stoleti. Studie k socialnim déjinam (dale SSD) 6,
2001, s. 117-136, zde s. 121-125; Jana MACHACOVA - Jiti MATEJCEK, Chudé (dolni) vrstvy
spolecnosti Ceskych zemi v 19. stoleti. Socidlni pozice a vzory chovini. SSD 1 (8), 1998, s. 121-303,
zde s. 195-196; Alice VELKOVA, Promény venkovské spolecnosti v 1. 1750-1850. Cesky ¢asopis
historicky (dale CCH) 105, 2007, s. 809-857, zde s. 832-833.

(13] Josef GRULICH, Migrace méstského a vesnického obyvatelstva. Farnost Ceské Budéjovice
1750-1824. Ceské Budéjovice 2013, s. 252-312. Zajimavou komparaci migra¢nich systémii v rdm-
ci Evropy je mozné najit In: Steven KING - Anne WINTER (eds.), Migration, Settlement and
Belonging in Europe 1500-1930s. Comparative Perspectives. International Studies. Social History
23, New York — Oxford 2013.
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20 let. Z pozorovani se ztratilo dalsich 87 Zen (29,6 %), u nichz se snatek ani datum
umrti zjistit nepodarilo, 74 zen (25,2 %) se vdalo mimo uvedené lokality. Vzhledem
k tomu, ze 28 Zen (9,5 %) se s urcitosti neprovdalo a zemfelo po 20. roce Zivota ve
svobodném stavu, vstupuje do zde uskuteénéné analyzy z mistnich rodacek jen
105 Zen (tj. 35,7 % z téch, které prezily détstvi a mladi). Vétsina Zen (118) z analy-
zovaného souboru, ktery dohromady ¢itd 223 pripadd, tak ze sledovanych lokalit
nepochazela, nybrz do nich pfisla az po své svatbé.

TABULKA C. 1. USPESNOST REKONSTRUKCE SLEDOVANYCH UDAJU U ZEN
V ANALYZOVANE KOHORTE NAROZENYCH (1771-1790)

Podily zen narozenych v uvedeném misté, u nichz byly zrekon-
Misto narozeni struovany tyto idaje (v %):
. Pocet %
zeny datum datum viechny | doziti se konce plod-

shatku umrti porody nosti v 1. manzelstvi®

Stary Plzenec 52 23,3 100,0 92,3 92,3 57,7
Stahlavy 32 14,3 100,0 81,3 90,6 59,4
Sedlec 13 58 100,0 92,3 92,3 69,2
Lhuta 8 3,6 100,0 100,0 100,0 37,5
Ostatni 89 39,9 96,6 78,7 88,8 53,9
Neznamo 29 13,0 96,6 89,7 86,2 34,5
Celkem 223 100,0 98,2 85,2 90,1 53,4

2 Pro tcely tohoto vyzkumu byl konec plodného obdobi definovan dosazenim bud 48 let
(8lo o nejvyssi vék, v némz rodila Zena ze sledovaného souboru), nebo i nizsitho véku, pokud
se posledni porod uskute¢nil vice nez 6 let pred smrti Zeny a manzelstvi trvalo celou tuto
dobu. Uvedené podily v tomto ptipadé neodrazeji uspésnost rekonstrukce — vypovidaji spise
o tom, jak velky podil Zen se viibec konce plodnosti dozil v manzelstvi (zna¢ny podil zen
zemfel pred¢asné, ¢ast Zen naopak Zila ve svém plodném obdobi jiz ve vdovském stavu).

Analyzovany soubor se nemusi zdat piili§ pocetny, hlavnim divodem pro jeho
omezeni byla ¢asova naroc¢nost pripravné faze, nebot kvalita ziskanych dat byla
nadrazena jejich kvantité. U vSech Zen ze souboru byly dohledavané viechny tdaje
pottebné pro analyzu plodnosti. U Zen, které ze sledovanych lokalit nepochazely,
bylo tfeba doplnit presné datum narozeni, ptipadné datum snatku. Ne vSechny
rodiny, které snatkem uvedenych Zen vznikly, v§ak ve sledovanych lokalitach zu-
staly az do svého zaniku. V téchto pripadech byla snaha dohledat nejen datum
a misto imrti obou manzeld, ale rovnéz pfipadna data narozeni (a imrti) déti,
které se narodily mimo sledované lokality (totéz se tykalo i déti, které prisly na
svét jesté diive, nez se rodina ve sledovanych lokalitach usadila). Doplnovana byla
i data umrti babicek (k tomu podrobnéji dale).

Velmi vysoka uspésnost byla dosazena pri rekonstrukei data prvniho snatku Zen
z analyzovaného souboru. Siatek se nepodatilo nalézt pouze u 4 (1,8 %) z celkového
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souboru 223 zen. Hlavnim diivodem bylo, Ze se nepodatilo uréit misto ptivodu téch-
to Zen, u tfi z nich tak nebylo zndmo ani datum narozeni. Celkové se datum naro-
zeni nepodatilo dohledat u 29 zen (24,6 % z prichozich, 13 % z celkového souboru).
Do lokality, kterou siatkové matriky uvadély jako misto ptvodu, rodi¢e nevésty
ztejmé prisly az po jejim narozeni a pfedchozi misto pobytu nebylo mozné zjistit.
Jak jiz bylo uvedeno, ne vechny sledované Zeny v analyzovanych lokalitach prozily
cely zbytek zivota. Natrvalo odeslo celkem 43 Zen (19,3 %), datum a misto jejich
umrti se véak podatilo dohledat jen u deseti z nich. Pouze 11 Zen vSak sledované
lokality opustilo dfive, nez dovrsilo 40. rok svého Zivota, dalsich 8 Zen odeslo ve
véku 40-44 let, zbylych 14 Zen bylo starsich, coZ znamena, Ze se jim jiz dal$i déti
s nejvétsi pravdépodobnosti nenarodily. Existovaly ovéem i dal$i Zeny, které v pru-
béhu svého zivota ménily mista svého pobytu. I kdyz bylo snahou podchytit vSechny
déti, které tyto zeny porodily i v jinych mistech, ne vzdy to bylo mozné. S nejvétsi
pravdépodobnosti se nepodaftilo zrekonstruovat véechny porody u celkem 22 Zen
(9,9 %), u dalsich 33 zen (14,8 %) nelze sice s jistotou vyloucit, ze néktery porod
nebyl dohledan, pravdépodobnéji se vSak podarilo nalézt narozeni vSech déti.

Jak jiz bylo uvedeno vy$e, pro vlastni analyzu bylo rovnéz dtilezité ur¢it socidlni
postaveni sledovanych rodin. Nasledné byly Zeny z analyzované kohorty rozdéleny
do dvou zékladnich socialnich skupin podle socialni pozice, kterou zastaval jejich
manzel v obdobi, kdy se paru rodily déti. Definovany byly dvé zakladni skupiny,
kdy hlavni rozdil spo¢ival v pfistupu rodin k ptidé. V prvni skupiné tak byli sou-
stfedéni sedlaci a chalupnici, jejichz hlavnim zdrojem obzivy bylo zemédélstvi, ve
druhé naopak bezzemci (domkari, femeslnici a podruzi), ktefi se nejcastéji zivili
nadenickou praci, pfipadné vykonavanim remesla. Vétsi zastoupeni mély rodiny
ptislusejici do druhé skupiny (171 rodin) nez rodiny sedlakt a chalupniki (52 ro-
din), coZ ovSem odrazi socidlni sloZeni zkoumané spole¢nosti v daném obdobi. 4]

Vzhledem k tomu, Ze snahou tohoto vyzkumu bylo zachytit vS§echny déti na-
rozené zenam z analyzované kohorty, mohlo nékdy dojit i k pripadtim, kdy Zena
tyto déti porodila v rtiznych manzelstvich. Drtiva vét§ina zen (200 - tj. 89,7 %)
byla vdana pouze jednou, 22 Zen se vdalo dvakrét a jedna Zena dokonce tfikrat,
nicméné déti narozené v riiznych manzelstvich mélo pouze 19 zen (8,5 %). Aby se
eliminovalo mozné zkresleni, jsou v nékterych typech analyzy posuzovany zvlast
jen zeny, které se konce svého plodného obdobi dozily v prvnim manzelstvi. Pri
vyzkumu napt. souziti s prarodici, se v pripadech, kdy se zené rodily déti ve vice
manzelstvich, pracuje s tim manzelstvim, v némz Zena porodila vice déti (z toho-
to manzelstvi pak vychdzi i socidlni status Zeny). Nemanzelské déti byly sice do
vytvarené databaze rovnéz zapisovany (jedno nemanzelské dité porodilo 19 Zen,
dvé nemanzelské déti pak 3 Zeny; vSechny pattily do niz$ich sociélnich vrstev),
nicméné se zde s nimi nepracuje a pramérny pocet déti je v ramci této analyzy
pocitan pouze z déti narozenych v manzelstvich.

(14] Vice k tomu A. VELKOVA, Krutd vrchnost, s. 57-73.
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Biologické aspekty pritomnosti babicek

Pro ovéreni ,,hypotézy babicek” se ukazuje jako klicova otazka, jak ¢asto se vii-
bec vyskytoval model, v ném?z Zena v predindustridlni spole¢nosti mohla po své
svatbé vyuzit pomoc alespon jedné z babicek. Da se totiz predpokladat, ze Zeny,
které se narodily jako nékteré z mladsich déti, jiz v dospélosti nemusely mit svou
vlastni matku nazivu. Situaci mohly zamichat i opakované snatky, které byvaly casté
predevsim tehdy, pokud ovdovél chalupnik nebo sedlak. Pti vyzkumu byla dohle-
davana data imrti matek vech sledovanych Zen, a to celkem s 80 % uspésnosti.
Zaroven byla zjistovana data umrti i matek manzeld - tj. tchyni Zen ze souboru.
Kvuli ¢asové naro¢nosti tohoto postupu vsak byla pro ucely tohoto vyzkumu do-
hledédvana amrtni data jen v pripadé, ze tchyné zila v nékteré ze ¢tyt sledovanych
lokalit. Vzhledem k tradi¢nimu modelu chovéni, kdy se divka po svatbé obvykle
stéhovala k dédici usedlosti a Zila tedy s jeho rodi¢i, dochézi k vyraznym rozdiliim
mezi skupinou sedlaki a chalupniki na jedné a domkaru, podruht a femeslniki,
u nichz nebylo sepjeti s rodi¢i manzela zdaleka tak silné, na druhé strané. U prvni
skupiny bylo presné datum umrti tchyné znamo v 77 % pripadu, ve druhé vsak
pouze v 43,3 %. Analyzovana data zaroven ukazala, Ze socidlni zatazeni dané ro-
diny hralo vyznamnou roli v ,dosazitelnosti“ babicek.

Zatimco u prvni socialni skupiny Zilo v dob¢ snatku sledovanych Zen minimélné
73 % jejich matek a 58 % tchyni (s urcitosti nezilo jen 8 % matek a 19 % tchyni)
a minimalné 44 % Zen mohlo teoreticky pocitat jak s pomoci matky, tak tchyné
(obé babicky po smrti zaroven méla s urcitosti pouze jedina Zena), u zZen, které se
provdaly za domkafte femeslniky nebo podruhy, byla situace jina. Ctvrtina Zen jiz
meéla svoji matku po smrti, nezilo ani 17 % tchyni, naopak s ur¢itosti zilo pouze
56 % matek a 26 % tchyni. Bez pomoci jakékoli babicky se muselo obejit minimalné
7% zen, obé babicky mélo k dispozici s jistotou pouze 16 % Zen.

Uvedené rozdily neprameni v diferencich imrtnosti obou socialnich skupin,
nybrz jsou zaloZeny na odli$nostech ve snatkovém véku, které vychazeji ze social-
niho postaveni Zen. Zatimco manzelky sedlakti a chalupniki se vdavaly v priméru
ve dvaceti letech, byl praimeérny snatkovy vék zen z druhé skupiny o témér 5 let
vys$$i. Z tohoto faktu zakonité vyplyva, Ze u starsich Zen bylo pravdépodobnéjsi,
ze jejich matka bude jiz po smrti, nez u mladsich. Zajimava je vSak jesté dalsi
skute¢nost. To, Ze se matka dozila okamziku svatby, mélo na snatkovy vék dcery
vyrazny dopad. Zeny, které mély matku nazivu, se vddvaly vyrazné dfive nez zeny,
jejichz matka byla jiz mrtva, a zaroven mély i vyrazné star§i manzele. Tento efekt
je viditelnéjsi u bezzemkd, kde rozdil u snatkového véku ¢inil v primeéru 4,5 let
(pocet zen, jejichz matka zemfela pted svatbou, byl u prvni skupiny pfili§ nizky na
to, aby bylo mozné tuto otazku relevantné zkoumat). Tyto vysledky by bylo vsak
mozné interpretovat i obracené — smrt matky v obdobi détstvi a dospivani ziejmé
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zvy$ovala pravdépodobnost odchodu divky do ¢eledni sluzby, ktera obvykle oka-
mzik snatku oddalovala.[15]

TABULKA C. 2. PODILY BABICEK, KTERE SE DOZILY SVATBY ZEN Z ANALYZOVANE
KOHORTY NAROZENYCH (1771-1791), PODLE SOCIALNI PRISLUSNOSTI ZEN
V MANZELSTVI (V %)

Socialni postaveni manZeli Zen z analyzované kohorty

V dobé svatby sedldk, chalupnik dombkar, femeslnik, podruh
tc;i){:é tizirllaé neznamo | celkem tci?ll:é trcl:;’l?: neznamo | celkem
Matka zila 44,3 11,5 17,4 73,2 15,8 7,0 32,8 55,6
Matka nezila 1,9 1,9 0,0 3,8 2,3 53 11,1 18,7
gf:tili{f‘aﬁ?i:’cha L9 0.0 L9 3.8 L2 1,2 3.4 5,8
Neznamo 9,6 58 3,8 19,2 7,0 3,5 9,4 19,9
Celkem 57,7 19,2 23,1 100,0 26,3 17,0 56,7 100,0
Pocet 30 10 12 52 45 29 97 171

TABULKA C. 3. PRUMERNY SNATKOVY VEK A MEDIAN ZEN Z ANALYZOVANE
KOHORTY NAROZENYCH (1771-1790) PODLE DOBY UMRTI JEJICH MATEK
A PODLE SOCIALNTHO POSTAVENI MANZELU [16]

Sociélni postaveni manzela
V dobé Celkem
svatby sedldk, chalupnik domkaf, femeslnik, podruh
pocet | primér | medidn | pocet | primér | median | pocet | pramér | medidn

Matka zila 38 19,5 19,0 95 23,2 22,0 133 22,2 21,0
ﬂiﬁ‘: 4 21,8 21,0 ) 27,7 26,0 46 27,2 26,0
Neznamo 10 21,7 21,0 32 25,4 24,0 42 24,6 23,0
Celkem 52 20,1 20,0 169 24,8 23,0 221 23,7 22,0

(151 Eduard MAUR, Das Gesinde in Bohmen in der friihen Neuzeit. In: A. Fauve-Chamoux —
L. Fialova (eds.), Le phénomeéne de la domesticité en Europe, XVI*— XX¢siecles. Acta demogra-
phica 13, 1997, s. 75-94; Antoinette FAUVE-CHAMOUX - Richard WALL, Domestic servants
in comparative perspective: Introduction. The History of the Family 10, 2005, s. 345-354; Shurlee
SWAIN, Maids and mothers: Domestic servants and illegitimacy in 19th-century Australia. Tamtéz,
s. 461-472.

(161 V socialni skupiné domkaid, Femeslniki a podruhii se vyskytly dvé Zeny, u nichz se nepo-
darilo nalézt datum narozeni a nebylo mozné ani priblizné stanovit datum snatku, nebot nebylo
znamo ani datum a misto narozeni prvniho ditéte. Celkovy pocet v této skupiné je proto v ta-
bulkéch ¢. 3-5 jen 169 osob.
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TABULKA C. 4. PRUMERNY SNATKOVY VEK A MEDIAN MANZELU ZEN
Z ANALYZOVANE KOHORTY NAROZENYCH (1771-1790) PODLE JEJICH
SOCIALNIHO POSTAVENTI A PODLE DOBY UMRTI MANZELCINY MATKY

Socidlni postaveni

Celkem
V dobé svatby sedldk, chalupnik domkat, femeslnik, podruh
pocet | pramér | medidn | pocet | pramér | medidn | pocet | pramér | mediin

ManZel¢ina 38 | 246 230 | 9 28,0 260 | 133 | 271 25,0
matka zila
Manzel¢ina

y 4 25,0 25,5 42 32,3 29,0 46 31,7 28,5
matka nezila
Neznamo 10 24,7 22,0 32 32,4 28,0 42 30,6 27,5
Celkem 52 24,7 23,0 169 29,9 27,0 221 28,7 26,0

Snatkovy vék mél pak samoztejmé vliv na celkovou plodnost - tj. i na pocet
déti, které Zena za dobu trvani manzelstvi porodila. Zajimavy je pomérné velky
rozdil mezi obéma socialnimi skupinami v primérném poctu déti u zen, které
mély v dobé svého prvniho snatku matku nazivu. Pokud vezmeme do tGvahy jen ty
zeny, které se v prvnim manzelstvi dozily konce svého plodného obdobi, zjistime,
ze manzelky sedlaktl a chalupnikii porodily v priméru o témér tii déti vice nez
zeny z niz$ich socialnich skupin.

Selky a chalupnice se totiz nejen vdavaly dfive, ale téz rodily do pozdéjsiho véku
nez zeny z niz$ich socialnich vrstev. Vyssi celkovy pocet déti byl zfejmé zptisoben
nejen tim, Ze interval mezi svatbou a porodem nejmladsiho ditéte mély tyto Zeny
0 6 let delsi, uvazovat Ize i o kratsich meziporodnich intervalech, coz by odpovidalo
vychodiskiim ,,hypotézy babicek®. '] Ziroven se ukazuje, Ze Zeny, které o matku
prisly jiz pfed svym snatkem, mély méné déti a vyrazné krats$i obdobi plodnosti
(coz souvisi s jejich vy$$im pramérnym vékem pfi prvnim snatku) nez zeny, jejichz
matka se svatby dozila.

(171 Studie Ludmila FIALOVA - Kldra HULIKOVA TESARKOVA - Barbora KUPROVA,
An Analysis of the Birth Intervals of Married Women in Jablonec nad Nisou from the 17 to 19"
Century: A Contribution to Research on Fertility Patterns. Demografie 57, 2015, s. 319-337 uka-
zala, Ze Zeny s niz§im snatkovym vékem mivaly krat$i meziporodni intervaly neZ Zeny, které se
vdavaly pozdéji. Souvislost meziporodnich intervali, pfitomnosti babic¢ek a pohlavi vnoucat
zkoumali Johannes JOHOW - Molly FOX - Leslie A. KNAPP - Eckart VOLAND, The presence of
a paternal grandmother lengthens interval following the birth of a granddaugthter on Krummhdérn
(18™ and 19™ centuries). Evolution and Human Behavior 32, 2011, s. 315-332.
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TABULKA C. 5. PRUMERNY POCET DETI NAROZENYCH V MANZELSTVI ZEN
Z ANALYZOVANE KOHORTY V ZAVISLOSTI NA TOM, ZDA SE JEJICH MATKY
DOZILY SNATKU SVYCH DCER

Socidlni postaveni manzeli Zen z analyzované kohorty

XCS:;e svatby sedlaci, chalupnici domkari, femeslnici, podruzi

pocet vechny | pocet 48+ pocet vechny | pocet 48+
Matka zila 38 9,2 28 9,8 95 6,6 56 6,7
Matka nezila 4 7,0 2 7,5 42 52 18 5,6
Nezndmo 10 7,6 2 7,5 34 58 22 6,6
Celkem 52 8,8 32 9,5 171 6,1 96 6,5

Legenda:

48+ - dozily se konce plodného obdobi v 1. manzelstvi (viz pozn. ? pod tabulkou ¢. 1.)

TABULKA C. 6. PRUMERNA DELKA PLODNEHO OBDOBI ZEN Z ANALYZOVANE
KOHORTY NAROZENYCH (1771-1790) V ZAVISLOSTI NA SKUTECNOSTI, ZDA SE
JEJICH MATKY DOZILY OKAMZIKU SVATBY

Socidlni postaveni manzela zeny z analyzované kohorty

sedlak, chalupnik

domkar, femeslnik, podruh

celkem 48+ celkem 48+
pocet P pocet P pocet P pocet P
Matka v dobé svatby Zila
PSV 38 19,5 28 19,7 95 23,2 56 23,2
Vék pti NPD 38 40,3 28 41,9 95 38,8 56 39,8
Plodné obdobi 38 20,8 28 22,2 95 15,6 56 16,6
Matka v dob¢ svatby nezila
PSV 4 21,8 2 21,5 42 27,7 18 28,5
Vék pii NPD 4 36,3 2 36,0 42 39,3 18 40,9
Plodné obdobi 4 14,5 2 14,5 42 11,6 18 12,4
Celkem vcetné piipadd, kdy nebylo znamo, zda matka v dob¢ svatby Zila ¢i nikoli
pPsSV 52 20,1 32 20,0 169 24,8 96 24,5
Vék pti NPD 52 39,7 32 41,4 169 38,9 96 40,0
Plodné obdobi 52 19,6 32 21,4 169 14,1 96 15,5
Legenda:

48+ - dozily se konce plodného obdobi v 1. manzelstvi (viz pozn. ? pod tabulkou ¢. 1.)
P - priamérny pocet déti
PSV - pramérny snatkovy vék

NPD - narozeni posledniho ditéte
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Presnéjsi souvislosti véak bude tfeba jesté ovérit. Tento vzorek byl prili§ maly
na to, aby bylo mozné analyzovat naptiklad to, zda existovaly rozdily v pocétu
déti u Zen, jejichz matka se dozila posledniho porodu své dcery, a u téch, jejichz
matka byla jiz po smrti. Také bude tfeba stanovit, zda ve skute¢nosti nebyla tou
rodina zila u rodi¢t muze, jak bude ukazano dale. Rovnéz je ziejmé, Ze bude tfeba
zjistit, v jaké fazi zeniny plodnosti méla eventualni pfitomnost babic¢ky nejvice
pozitivni dopad. Lze pfedpokladat, Ze tento efekt by mél byt nejvétsi v prvnich
letech po svatbé. Jde o obdobi, kdy Zena teprve sbirala zku$enosti s péc¢i o déti
(4mrtnost prvorozenych déti mohla byt z tohoto divodu zvy$ena), zdroven méla
natolik malé déti, ze nebylo je$té mozné, aby stars$i sourozenci prebrali ,dohlizeci“
funkci nad témi mlads$imi.

To, ze matky mohly pfiznivé ovliviiovat plodnost svych dcer, naznacéuji predbéz-
né vysledky, které byly testovany na socialni skupiné domkarek, femeslnic a po-
druhyn (pro selky a chalupnice nebylo k dispozici dost relevantnich udaji). Z zen,
které se v prvnim manzelstvi dozily konce svého plodného obdobi a u nichz se
dalo predpokladat, ze se podatilo zrekonstruovat vsechny jejich porody, méla vice
déti (v praméru 6,7) skupina Zen (56 Zen), jejichz matka byla v dobé jejich prvni
svatby nazivu, nez skupina (18 Zen), u niz se matka siatku dcery nedozila (pru-
mérné 5,6 déti). Jak jiz bylo ukazano vyse, osifelé dcery se vSak vdavaly pozdéji
nez zeny, jejichz matka jesté zila, a tak bude treba ovéfit, ktery z téchto faktorta

vvvvvv

mél na plodnost dulezitéjsi vliv.

Souziti s prarodici

Druhym vyznamnym pfedpokladem pro testovani ,,hypotézy babi¢ek" je ovéfeni
skute¢nosti, zda nové zalozené rodiny skute¢né zily pobliz svych prarodi¢i. Byd-
listé ve stejné lokalité samoztejmé jesté neznamenalo, Ze se babicka o sva vnoucata
skute¢né starala. V tomto sméru zaviselo nejen na vztazich mezi star$i a mladsi
generaci, ochota babi¢ky podilet se na pé¢i o vnoucata se mohla lisit i podle toho,
zda $lo o potomky syna, nebo dcery, a svou roli mohlo hrat i to, zda babicka zila
v jedné obci pouze s jednim ze svych déti, nebo zda méla pobliz vnoucata od né-
kolika svych potomkd. Nésledujici analyza se pouze snazi zjistit, jak casto se vysky-
toval model, Ze se nové zaloZené rodina usadila v misté ptivodu alespon jednoho
z partner(, kde se mohla alesponi teoreticky opfit o solidarni pfibuzenskou sit.[18]

Vybér mista, v némz se rodina usadila, vSak samoziejmé ovliviiovaly i zdroje
obzivy, které konkrétni lokalita mohla nabidnout. Neméné dulezitym faktorem byl

(18] Jiirgen SCHLUMBOHM, Familie, Verwandtschaft und soziale Ungleichheit: Der Wandel ei-
ner ldndlichen Gesellschaft vom 17. zum 19. Jahrhundert. In: R. Vierhaus (ed.), Forschungen zur
Vielschichtigkeit von Ubergangsprozessen. Géttingen 1992, s. 133-156; David Warren SABEAN,
Kinship in Neckerhausen, 1700-1870. Cambridge 1998.
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i snatkovy trh. Vyznamna byla rovnéz kombinace obou faktort — u dédicti sel-
skych ¢i chalupnickych grunta byvalo pravidlem, Ze se Zena po svatbé pristéhovala
za svym muzem. Naproti tomu u podruhii v tomto sméru zZddné dané pravidlo
neexistovalo, zalezelo spise na konkrétni rodinné konstelaci. U vétsich lokalit moh-
lo dojit k situaci, kdy v sobé nasli zalibeni mistni mladi lidé. Pokud v$ak selska
¢i chalupnicka dcera pochazela z malé vesnice s omezenym poctem gruntt (téch
bylo napt. v Sedlci pouze Sest, ve Lhité pak osm), méla vybér partnera sloZitéjsi.
Vzhledem k tomu, Ze rodiny mistnich hospodait byly jiz ¢asto pribuzensky pro-
pojeny, musely se tyto divky poohlédnout po zZenichovi z vétsi vzdalenosti. Proto
neprekvapi, Ze nejvice mistnich rodacek nachazime ve sledovanych rodinach ve
Starém Plzenci, ktery mél jednak nejvice domu i obyvatel a predevsim byl typic-
kou zemédélskou lokalitou. I kdyz v prubéhu 18. stoleti za¢al na venkové obecné
rychle pribyvat podil domt bez jakychkoli pozemkd, ve Starém Plzenci jesté ve
2. poloviné 18. stoleti polovina domu stale disponovala zemédélskou piidou. ']
Zaroven $lo o pomérné velka hospodarstvi: ke 35-40 % z nich piislusela ptida
o rozloze vice nez 40 strychii. Naopak Stahlavy, které byly jen o néco malo mensi
nez Stary Plzenec, mély uplné odlisnou socialni strukturu, ktera odrazela fakt, ze
$lo o administrativni centrum panstvi. Pfevazovaly zde spi$e malé chalupnické
usedlosti, k nimz patfilo méné nez 10 strychd, vice nez 40 strychti obdélavala asi
pétina hospodar. 20 Mistni sedldci a chalupnici méli proto tendenci si spi$e ptiva-
dét nevésty odjinud - k mistnim rodackdm pattila jen tfetina zen ze sledovaného
souboru.

TABULKA C. 7 MOZNE PODILY PRARODICU ZIJICICH V MISTE NAROZENT
VNOUCAT PODLE MISTA PUVODU ZEN Z ANALYZOVANE KOHORTY
NAROZENYCH (1771-1790)

Z mista narozeni déti pochézeli (v %)
Misto narozeni matky Celkem %
matka i otec matka otec nikdo

Stary Plzenec 61,5 26,9 9,6 1,9 52 100,0
Sféhlavy 31,3 50,0 9,4 9,4 32 100,0
Sedlec 30,8 53,8 7,7 7,7 13 100,0
Lhuta 62,5 37,5 0,0 0,0 8 100,0
Ostatni 9,0 9,0 50,6 31,5 89 100,0
Neznamo 6,9 17,2 44,8 31,0 29 100,0
Celkem 27,4 23,8 30,4 18,8 223 100,0

(191 Jiirgen KOCKA, Weder Stand noch Klasse. Unterschichten um 1800. Bonn 1990, s. 83-95;
Wolfgang von HIPPEL, Armut, Unterschichten, Randgruppen in der Friihen Neuzeit. Miinchen
1995, s. 17, 67-68; A. VELKOVA, Promény venkovské spolecnosti, s. 813-821.

[20] A.VELKOVA, Krutd vrchnost, s. 62-65.
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U rodin, které se po svém vzniku zaradily mezi vrstvy domkaru, femeslnika
¢i podruht, byla situace ponékud odli$nd. I kdyZ bychom mozna pravé u téchto
vrstev ocekavali vice prichozich Zen, opak je pravdou. Pouze polovina ze v§ech zen
ptislusicich do této vrstvy nepochdzela ze Zddné ze sledovanych obci (u sedlaka
a chalupnik $lo 0 60 %), navic u vSech lokalit byl vyskyt mistnich rodacek castéjsi,
nez tomu bylo v pripadé sedldku a chalupnikil. U Zen z téchto vrstev dochazelo
Castéji k tomu, Ze se rodina po svatbé sice neusadila pfimo v misté ptivodu Zeny,
ale volila alespon jinou ze sledovanych obci.

S mistem, kde rodina po svatbé zila, pak samoztejmé souvisi i fakt, zda mohla
pocitat s pomoci blizkych ptibuznych, predeviim rodi¢t. Ueelem této predbézné
analyzy vSak nebylo zjistit, zda prarodice v dobé narozeni vnoucat skute¢né z7ili ¢i
nikoli. I v téch pripadech, kdy rodice byli jiz po smrti, lze pfedpokladat, Ze rtizné
vazby, které mohly zkoumané rodiny vyuzit, byly v misté jejich pavodu silnéj-
$1 nez kdekoli jinde. Analyzovana data naznacuji existenci dvou riznych modelt
v zavislosti na prislusnosti rodiny k obéma zédkladnim socidlnim skupinam. Vzhle-
dem k uplatiiované dédické praxi, podle niz statek dédil syn, dochazelo k situaci,
ze se selska nebo chalupnicka rodina usadila u rodi¢t nevésty, jen tehdy, pokud
tito rodi¢e syna neméli, coz se stavalo asi v 10 % ptipada.2! Této praxi odpovidd
i analyzovany soubor — 90 % selek a chalupnic Zilo ve stejné lokalité s rodici svého
manzela. Provazanost s rodici zeny byla mnohem nizs$i, v zasadé se da rici, Ze k ni
dochézelo predevsim tehdy, pokud si Zena vybrala partnera z téze obce, z jaké sama
pochazela. K tomu u této socialni skupiny doslo u 44 % pripadi. Zaroven se potvrdil
pomeérné fidky model chovani, kdy se selskd nebo chalupnické rodina usadila u ro-
di¢t manzelky - k tomu v analyzovaném souboru doslo jen v 6 % pripadu.??! Stejné
tak ojedinélym jevem (4 %) bylo i to, aby se nové vznikld rodina prestéhovala do
mista, odkud Zadny z partnert nepochézel. To se stavalo tehdy, pokud ekonomic-
ké postaveni obou snoubenct bylo natolik silné, Ze jim umoziiovalo grunt koupit.
Typickym ptikladem byvali napfiklad mlynafi (ti se vyskytuji i v daném souboru),
nebot mlyny byvaly obvykle dominikalni, nebylo je tedy mozné zdédit. Syn, ktery
chtél tuto zivnost po vzoru otce provozovat, si tak obvykle hledal jiné piisobisté.

U rodin domkari, femeslnikt a podruhi existoval odli$ny model chovani novo-
manzeld. Vzhledem k tomu, Ze az na vyjimky, které se tykaly dédicti domkarskych
usedlosti, nebyla budoucnost téchto rodin spjata s prevzetim néjakého nemovitého

(211 Alice VELKOVA, Household formation in Bohemia: inheritance practice and family strategy,
1719 centuries. CCH 109, 2011, &. 2, s. 328-343; Josef GRULICH, Populaéni vyvoj a Zivotni
cyklus venkovského obyvatelstva na jihu Cech v 16. az 18. stoleti. Ceské Budé&jovice 2008, s. 302-309.
David I. KERTZER - Nancy KARWEIT, The Impact of Widowhood in Nineteenth Cenutry Italy.
In: D. I.Kertzer - P. Laslett, Aging in the Past. Berkeley — Los Angeles — Oxford 1995, s. 229-246,
zde s. 239-240.

(221  A. KEMKES-GROTTENHALER, Of Grandmothers, Grandfathers and Wicked Step-Grand-
parents, s. 231.
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majetku, ovliviiovaly volbu jejich dal$iho pusobisté i dalsi faktory. P¥islusnici niz-
$ich socialnich vrstev mnohem ¢astéji nez sedlaci ¢i chalupnici svazovali perspek-
tivu své rodiny s zivotem v obci, kde rovnéz Zili Zeniny rodice. Pokud vezmeme do
uvahy snoubence s rozdilnym mistem ptuvodu (k této situaci dochazelo dvakrat
Castéji pravé u prislu$niktl nizsi vrstvy nez u sedlaki a chalupnika), zjistime, ze
zatimco lidé s polnostmi se sedmkrat ¢astéji usazovali u rodi¢t muze nez u rodict
zeny, domkafi, femeslnici a podruzi preferovali naopak o néco ¢astéji misto pivo-
du Zeny. Nejméné casta (22 %) byla alternativa, Ze se nové vznikla rodina usadila
v misté, kde Zili rodi¢e obou snoubencti. Téméf stejné velka ¢ast snoubencti (23 %)
se naopak prestéhovala na misto, kde zadny z nich nemél rodinné zazemi, coz
je dalsi rozdil oproti sedldkiim a chalupnikiim, u nichz se takové chovani témér
nevyskytovalo.

TABULKA C. 8. PODILY PRARODICU ZIJICICH V MISTE NAROZENI VNOUCAT
PODLE SOCIALNI PRISLUSNOSTI ZKOUMANYCH RODIN

Socidlni ptislusnost rodin

Pfitomni v misté sedlaci, domkéfi, femeslnici, Celkem
narozeni vnoucat chalupnici podruzi

Pocet % Pocet % Pocet %
Oboje prarodice 23 44,2 38 22,2 61 27,4
Rodic¢e matky 3 58 50 29,2 53 23,8
Rodice otce 24 46,2 43 25,1 67 30,4
Zadni prarodice 2 3,9 40 23,4 42 18,8
Celkem 52 100,0 171 100,0 223 100,0
Rodice matky celkem 26 50,0 88 51,5 114 51,1
Rodice otce celkem 47 90,4 81 47,4 128 57,4

Obé¢ socialni skupiny se vSak lisily i v dalsi charakteristice, kterou bychom moh-
ly oznacit jako stabilitu domova. Grunt sdm o sobé predstavoval znaény majetek.
Jeho drzba prinasela také vyznamnou socialni prestiz, kterou v dobé na prelomu
18.a 19. stoleti v zasadé nebylo snadné prekonat. V tomto obdobi zaroven stale jesté
platila zasada, ze dédic gruntu vnimal své hospodareni jako rodovy zavazek. Snaha
udrzet své hospodarstvi v rukou svého rodu tak byla nadfazena i ekonomickym
benefitiim, které by rodina hospodare ziskala, pokud by ptvodni otcovsky grunt
prodala a koupila jiné vynosnéjsi hospodarstvi. Vechny tyto okolnosti vedly ke
znac¢né stabilité selskych a chalupnickych rodin. Hospodari méli tendenci ztstat na
usedlostech, které ziskali po svatbé, cely sviij aktivni zivot. Tento pristup se za¢ina
pozvolna ménit az od 2. ¢tvrtiny 19. stoleti. 23]

(23] Alice VELKOVA, Familie und Besitzinteressen. Verinderungen in der Wahrung des Fami-
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I analyzovany soubor toto chovani potvrzuje — 94 % selskych a chalupnickych
zen porodilo vSechny své déti na jednom misté. Naopak u druhé socialni skupiny
se stejnym zptisobem chovalo jen 76 % zen. Navic se zde vyskytoval i dal$i model,
ktery u prvni socidlni skupiny nenalezneme, totiz skute¢nost, Ze Zena své prvo-
rozené dité porodila ve svém rodisti, ostatni déti se v8ak jiz narodily jinde. I kdyz
neslo o piili§ rozsifeny vzorec chovani (tykal se jen 4% Zen), je otdzkou jak ho
interpretovat. Vzhledem k tomu, Ze s vyjimkou ¢asti domkafskych potomki se
v této skupiné nevyskytovali dédici usedlosti, byvalo u téchto nizsich socidlnich
vrstev roz$ifené pravidlo neolokalismu, kdy déti zakladaly své rodiny mimo ro-
dic¢ovsky dim. Bylo by tedy mozné uvazovat o tom, ze se nékteré Zeny z niz$ich
socidlnich vrstev poprvé obavaly rodit v cizim prostfedi, a tak vyhledaly pomoc
matky. Nicméné bliz$i analyza ukazala, Ze ve tfech z téchto sedmi pripadi byly jiz
matky v dobé prvniho porodu jejich dcer po smrti. Do tivahy se tak nabizi jesté
dalsi vysvétleni - totiz ze v dobé, kdy novomanzelé jesté neméli vytvorené defini-
tivni zazemi pro svoji budouci rodinu, se rozhodli ztistat v rodisti Zeny. Je mozné,
ze dcera po smrti matky vedla otcovu domdacnost a toto usporadani takto nacas
zustalo i po jeji svatbé.

Obecné se v8ak da fici, Ze rodiny z niz$ich socidlnich vrstev byly mnohem flexi-
bilnéj$i ve zméné svého piisobisté v ndvaznosti na mozny zdroj obzivy. Nesmime
ale rovnéz zapominat na fakt, ze do analyzy byly vybrany relativné stabilni rodi-
ny - totiz ty, jimz se ve sledovanych lokalitach narodily alespon dvé déti. Rodiny,
které byly mnohem mobilnéjsi - tj. zdrzely se na jednom misté tfeba jen nékolik
mésict - zde viibec analyzovany nebyly. V ramci nizsich vrstev existovaly urcité
profesni skupiny, které byly s ¢astym stfidanim pusobi$t neodmyslitelné spjaté.
Pattili k nim naptiklad ovcaci ¢i $afari, kteti pasobili na panskych dvorech a sva
bydlisté ménili podle potieb vrchnosti.

Naptiklad Mariana Silpochova (1784-1853), kterd byla dcerou sedleckého cha-
lupnika, se v roce 1806 provdala za Jana Petra (1783-1844), ktery byl synem podru-
ha ze Zakavy. Nové vznikla rodina Zila téméf deset let v domé Mariinych rodict,
kde se jim narodilo celkem pét déti, z nichZ v roce 1816 byla nazivu pétileta dcera
a ro¢ni syn. Poté, co v roce 1816 zemfel Mariin otec a novym hospodafem se stal
Mariin o deset let mlads$i bratr Matous, jenz Marii vyplatil jako dédicky podil
50 zI., se manzelé Petrovi rozhodli odejit na jiné misto. Mozna, ze k jejich roz-
hodnuti prispél také fakt, ze i Mariina matka se po smrti manzela rozhodla diim,
kde dosud Zila, opustit. V roce 1817 dostala souhlas k odchodu do Prahy, kde asi
prebyvala néktera z jejich dalsich dvou vdanych dcer (Zadné z dal$ich dvanacti déti,
které porodila, neptezilo vice nez 10 dnti svého Zzivota). V dobé, kdy Zili v Sedlci,
se Jan Petr zivil jako poklasny a ve vrchnostenskych sluzbéch zustal i nadale. Stal

lieninteresses in der landlichen Gesellschaft Bohmens im 18. und beginnenden 19. Jahrhunderts.
In: I. Schmidt-Voges (ed.), Ehe — Haus — Familie. Soziale Institutionen im Wandel 1750-1850.
Koln - Weimar - Wien 2010, s. 121-141.
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se Safafem v Nezvésticich, kde se manzeliim v roce 1817 narodila dcera, kterd
zde nésledujici rok zemfela. Dalsi syn prisel na svét v roce 1819 jiz v Nebilovech,
kde Jan Petr rovnéz pracoval jako $afaf. Jesté v témze roce v$ak byl na této po-
zici vysttidan novym Safafem a celd rodina se presunula na neznamé misto. Jan
Petr se znovu objevuje v pramenech v roce 1825, a to jako $afaf ve Sténovickém
Borku, kde v témze roce ptisel na svét syn Franti$ek. Posledni znamé dité, dcera
Barbora, se narodilo za¢atkem roku 1828, a to v sedlecké chalupnické usedlosti,
kterou Mariin bratr Matou$ mezitim vyménil za ptivodni otcovské hospodarstvi.
Jak dlouho ztstala Mariana Silpochova se svou rodinou v domé svého bratra, neni
znamo. Nejpozdéji od roku 1838 vSak Mariana se svoji rodinou zila stfidavé na
rtiznych mistech v podruzi, vzdy ale v Sedlci, ktery jiz s manzelem, jenz se zivil
jako nadenik, do své smrti neopustili.

Uvedeny pripad dokumentuje dalsi rys pfislusnikti nizsich socidlnich vrstev,
jimz byla véts$i mobilita v dobé, ktera se obvykle oznacuje jako obdobi ekonomické
aktivity. Tim, ze prislu$nici vy$sich socialnich vrstev méli zdroj obzivy zajistén,
neméli divod k radikalni zméné prostredi, v némz zili. U lidi Zijicich v podruzi
nemuselo byt naopak neobvyklé, pokud kazdy rok své bydlisté ménili, 1 kdyz cas-
to se tato zména udéla v ramci stejné obce. Vyloudena nebyla ani zména lokality,
pokud prinasela vyhlidku na zlep$eni Zivotnich podminek. Vysledky analyzova-
ného souboru ukazaly, Ze v prubéhu plodného obdobi Zeny se minimalné jednou
prestéhovala do jiné lokality pétina rodin z nizsich socialnich vrstev, naproti tomu
u sedlaku a chalupniki se takové chovani objevuje jen vyjimeéné (u méné nez 6 %
ptipadi).

TABULKA C. 9. MOBILITA SLEDOVANYCH RODIN V OBDOBI ROZENI DETI PODLE
JEJICH SOCIALNI PRISLUSNOSTI

Socialni ptislu$nost rodin
ici AFLL T i Celkem
Stéhovani rodin v obdobi rozeni déti sedlac1, . domk‘arl, reme'slm
a chalupnici ci, podruzi

pocet % pocet % pocet %
Rodina se nestéhovala 49 94,2 130 76,0 179 80,3
Rodm-a se ne§tevhox:ala, ale prvni dité se 0 0.0 - 41 7 31
narodilo v misté ptivodu matky
Rodina se prestéhovala jednou 2 3,8 23 13,5 25 11,2
Rodln’a se prestéhovala minimalné 1 19 1 6.4 12 54
dvakrat
Celkem 52 100,0 171 100,0 223 100,0

Vv

Zajimavy je vSak dalsi vysledek, ktery naznacuje, Ze obdobi ¢astéjsich migraci
u selek a chalupnic mohlo nastavat az v dob¢, kdy tyto zeny jiz nebyly aktivnimi
hospodynémi. Ukazalo se, Ze podil Zen, které zemfely na jiném nebo neznamém
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misté, nez kde rodily své déti, se u obou socidlnich skupin pfili$ nelisil. U Zen,
které svuj aktivni zivot prozily jako manzelky domkari, femeslnikd nebo podru-
hu, predstavoval asi jednu ¢tvrtinu pripadd, u manzelek chalupniki a sedlaki
jednu pétinu. Tak ¢asta amrti Zen z vy$$ich socialnich skupin na misté odlisném
od toho, kde prozily velkou ¢ast svého Zivota, jsou pomérné prekvapiva. V pri-
méru odchézely tyto Zeny az po 43. roce zivota,!?¥] takZe je mozné, ze motiva-
ci zmény bydlisté mohlo byt prestéhovani se k jinému ditéti, kde byla pomoc
babicky zapottebi — naptiklad pravé v obdobi, kdy byl ptivodni statek predan
dédici.

TABULKA C. 10. SKLADBA ZEN Z ANALYZOVANE KOHORTY NAROZENYCH (1771~
1790) PODLE MISTA JEJICH UMRTI A SOCIALNI PRISLUSNOSTI

Socidlni postaveni manzela

AF T { Celkem
Misto imrti Zeny sedlak, chalupnik domkéf, femesinik,

podruh

pocet % pocet % Pocet %

Ve stejné lokalité, kde se narodila 41 78,8 125 73,1 166 74,4
vétsina jejich déti
V jiném ze sledovanych mist 2 3,8 12 7,0 14 6,3
Jinde nebo neznamo 9 17,4 34 19,9 43 19,3
Celkem 52 100,0 171 100,0 223 100,0

Je tfeba si uvédomit, Ze institut vyménku, ktery obvykle vyuzivali byvali hospo-
dafi poté, co se rozhodli grunt predat svému nastupci, byl z hlediska zabezpeceni
osob, které ho vyuzivaly, relativné vyhodny. Vymének byl totiz vazan k usedlosti
a neznamenal jen obvyklé pravo na byt, ale pfinasel téz rizné naturélni, pfipadné
penézni davky. Pokud se vyménkart s novym hospodafem nedohodl jinak, samot-
né prestéhovani nemuselo znamenat konec narokt vyménkare na tyto benefity.
Nastéhovani si starych rodi¢a, kteti pobirali vyménkarské davky z jiné usedlosti,
pak mohlo byt i vyhodné. Tito rodiée se nestavali ekonomickou pritézi (tou byli
pro hospodare, ktery jim davky musel vyplacet), déti, které jim poskytly piistie-
§i, mohly naopak tézit z jejich aktivniho stafi.[25] Takovy krok mohl byt zdroven
iniciovan i samotnymi rodi¢i v pfipadé, Ze se vyménkarské davky stavaly predmé-
tem sportl a znesnadnovaly souziti na ptivodnim grunté, jak ukazuje nasledujici
ptipad.

(241 U velké ¢asti piipadi se nepodatilo datum odchodu stanovit. PouZit bylo mozné pouze rok,
kdy byla pritomnost Zeny naposledy prokazatelné dolozena v pramenech. Je proto mozné, ze ve
skutecnosti Zeny sva dosavadni bydlisté opoustély az ve vy$sim veku.

(251 Usedlosti, na nichz vazl vymének, byly dvakrat ¢astéji zadluZeny nez nemovitosti bez vy-
ménku - k tomu viz Cyril HORACEK, Vyminek, tivaha agrdrné politickd. Praha 1900, s. 31.
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Barbora Singerova (1776-1834), dcera sedldka z Radoby¢ic, se jako teprve pat-
nactiletd provdala v roce 1792 za Matéje Smolika (1764-1830), jednoho z nejvét-
$ich staroplzeneckych sedldku. V dobé snatku byl Matéjiv otec jiz po smrti, Zila
v$ak jeho matka Katefina (* 1740). Ta méla ndrok na velkorysy vymének - nejenze
naturalni davky vice nez dvojnasobné prekracovaly mnozstvi, které byvalo pro
jednoho vyménkare obvyklé, syn musel matce zivit i kravu a pét ovci a ro¢né ji
vyplécet 20 z1.126) Pravé tento vymeének se stal zdrojem konfliktu, ktery vyustil stiz-
nosti matky na vrchnostenské kancelati. Zde v roce 1796 uvedla, , kterak ona od
syna svého Matéje, kterému prdvo dédicné postoupila, prondsledovdna jest a kterak
Spatné s jejim vejminkem od ného vybejvand jest. Odpovéd z vrchnostenské kan-
celafe byla pomérné lakonicka: ,,Jak jiz casto tak matce, jak synu pokojné Zivobyti
ode mne predepsdno bylo, tak autad hospoddrskej tuto Zalobu matefskou vyseti
a obé strany podle mého napomenuti znova k pokojnému zivobyti odkdze. (7! Je
pravdépodobné, Ze za takovych okolnosti ani vztahy mezi snachou a tchyni ne-
mohly byt idylické, a tak je otdzkou, do jaké miry mohla Katefina fungovat jako
babicka pro celkem devét déti, které se z manzelstvi Barbory a Matéje v letech
1794-1819 postupné narodily. Vzhledem k tomu, Ze staroplzenecké matriky umrti
Katetiny nezaznamenaly, se zd4 pravdépodobnéjsi, Ze si Katefina na dny svého
stari zvolila jiné utocisté a roli babicky mozna plnila u nékterého z dal$ich svych
deti. (28]

Tento ptipad je zaroven jednim z mala, kdy mtzeme alespon z ¢asti nahlédnout
do mezilidskych vztaht ve venkovské predindustridlni spole¢nosti. Je tézké pred-
stavit si, Ze se spor syna s matkou nepromitl do vztaht snachy a tchyné. Na dru-
hou stranu snacha Barbora byla velmi mlada, kdyz pfisla na grunt svého manzela.
V dobé, kdy doslo k popisovanému sporu, ji jesté nebylo 20 let, takze mohlo byt
pro ni obtizné prosazovat se proti autorité jeji tchyné. J. Beise a E. Voland pouka-
zuji v tomto kontextu na negativni dopad podobnych sporii na sanci vnoucat na
preziti kojeneckého véku. Domnivaji se, Ze vlivem stresu téhotna Zena v takovém
ptipadé Castéji porodila mrtvé, pfipadné nedono$ené dité.?! V tomto konkrétnim
piipadé eskaloval popsany spor tésné pred tim, nez Barbora Smolikova ptivedla
na svét své tieti dité. Chlapecek se narodil jiz necely rok po smrti predchozi dcery,
kterd jako jedina z déti Barbory a Matéje zemfela v prubéhu Sestinedéli (prvoro-
zend dcera se naproti tomu dozila 75 let), takze skute¢né v tomto pripadé nelze
vyloucit ani pred¢asny porod. Na druhou stranu, syn kojenecky vék prezil, zemfrel

(26]  SOA Praha, PK Plzen ¢. 135, fol. 58-59, zapis ze dne 5. 10. 1792.
[27]  SOA Praha, VS Stihlavy, Kniha z4dosti, s. 16, rok 1796.

(28] K tomuto piipadu vice Alice VELKOVA, Staré Zeny ve venkovské spolecnosti na prelomu
18. a 19. stoleti. In: Z. Hojda - M. Ottlova — R. Prahl (eds.), Vetché stari nebo zraly vék moudrosti.
Sbornik prispévki z 28. ro¢niku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen, 28. 2.-1. 3. 2008.
Praha 2009, s. 204-224.

(291 J. BEISE - E. VOLAND, A multilevel event history analysis, s. 484-492.
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ale v roce 1799 jako vice nez dvoulety na ,,psotnik® Ostatni déti narozené v letech
1799-1812 se vSechny dozily dospélosti, v détském véku zemrela pouze nejmladsi
dcera narozena s odstupem v roce 1819, ktera se dozila ¢tyt let a zemfela na bri$ni
tyfus. Otdzkou zustava, zda se na preziti déti mohlo skute¢né projevit pfipadné
zklidnéni situace, pokud se Katefina Smolikova ze statku opravdu odstéhovala,
arodina tak pfisla o souziti s babi¢kou (vlastni matka Babory, kterd zemfela v roce
1805, zila v 6 km vzdalenych Radoby¢icich). Zajimavé je, Ze po porodu ttetiho ditéte
a mozném odchodu tchyné, doslo u Barbory k pomérné vyraznému prodlouzeni
meziporodnich intervalt (u prvnich t#i déti byl 13-19 mésicu, u 4.-8. ditéte jiz
24-55 mésicii).

U nizsich socidlnich vrstev mohly byt mezigeneracni vztahy jesté slozitéjsi. (30
Obfziva lidi z téchto skupin byla ¢asto vdzana na jejich schopnost pracovat.31]
Vzhledem k tomu, Ze podruzi narok na zZadné zabezpeceni ve stafi nemivali a ze
podstatou domkaiského vyménku bylo predevsim zajisténi bytu, mohli byt stafi
lidé vnimdni spiSe jako pfitéZ nez jako vypomoc.[32] Souziti starych lidi s mladsi
generaci nebyvalo rozhodné pravidlem, lidé, ktefi nenasli Gtocisté u ptibuznych,
¢asto dozivali své dny v chudobinci nebo se Zivili Zebrotou. Divéj$i sonda usku-
te¢nénd na panstvi Stahlavy ukazala, Ze Castéji nez déti poskytovali podruhiim
utocisté ve stari jini pribuzni. Pokud rodice dozivali u déti, starala se o né Sestkrat
¢astéji dcera nez syn. Sanci dozit své dny v rodinném kruhu mivaly obecné vyssi
zeny nez muzi. Stara Zena, kterd navic prisla o manzela, byla totiz spole¢nosti
vnimana vice jako ta, kterd si zaslouzi podporu, nez stary muz, o némz pano-
val ndzor, Ze musi dokdzat zabezpecit nejen sebe, ale i své blizké.[?*l Je mozné,
ze Castéj$i souziti rodin se star$imi Zenami vyplyvalo téZ z potfeby téchto Zen
nalézt atocisté ve stari, coz zaroven vedlo k jejich ¢astéjsimu zapojeni do role
babicek.

(30] Dana STEFANOVA - Hermann ZEITLHOFER, Alter und Generationbeziehungen in Bohmen.
Zum Ausgedinge in nord- und siidbohmischen Dorfern in der Frithen Neuzeit. In: J. Ehmer —
P. Gutschner (eds.), Das Alter im Spiel der Generationen. Historische u. Sozialwissenschaftliche
Beitrage. Wien 2000, s. 231-258.

(311 Hermann ZEITLHOFER, Arbeit und Alter Arbeit und Alter in lindlichen Gesellschaften der
Friihen Neuzeit. Die Erwerbstdtigkeit im Alter zwischen eigenem Besitz und den Zwingen einer
,Okonomie des Auskommens*. Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 2008/1, s. 31-54, zde s. 46-52.
(321 SUSANNAH R. OTTAWAY, The Decline of Life. Old Age in Eighteenth-Century England,
Cambridge 2004.

(331 Alice VELKOVA, Fenomén stdfi ve venkovské spolecnosti na prelomu 18. a 19. stoleti. SSD
6, 2001, s. 145-156.
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TABULKA C. 11. PRUMERNY POCET DETI NAROZENYCH ZENAM Z ANALYZOVANE
KOHORTY NAROZENYCH (1771-1790) V MANZELSTVI PODLE DOSTUPNOSTI
PRARODICU

Socialni postaveni manzela

Ve stejné lokalité sedldk, chalupnik domkafi, femeslnik, podruh
jako rodina zeny

sili celkem 48+ celkem 48+

pocet PPD pocet | PPD | pocet PPD pocet | PPD

Oboje prarodice 23 8,0 15 8,9 38 5,8 20 6,5
Rodice zeny 3 8,3 1 6,0 50 6,1 28 6,4
Rodi¢e manzela 2 9,8 15 10,3 43 6,1 28 6,5
Z4dni prarodice 2 11,0 1 11,0 40 6,2 20 6,5
Celkem 52 8,8 32 9,5 171 6,1 96 6,5
Celkem rodice Zeny 26 8,0 16 8,8 88 6,0 48 6,4
Celkem rodi¢e manzela 47 8,7 30 9,6 81 6,0 48 6,5
Legenda:

48+ - dozily se konce plodného obdobi v 1. manzelstvi (viz pozn. ? pod tabulkou ¢. 1.)
PPD - pramérny pocet déti

Skute¢ny efekt pripadné vypomoci babicek v rodindch jejich dcer, pripadné
snach v§ak bude nutné teprve ovérit. Predbézné vysledky zatim ukazuji, Ze rozdily
v primérném poctu porozenych déti podle toho, zda se rodina usadila v misté,
kde Zili néktefi z prarodi¢t, jsou pozorovatelné jen u manzelek sedlakt a chalup-
nikd. Mozna prekvapivé se prozatim ukazuje, ze vy$si pocet déti porodily zeny,
které Zily ve stejné lokalité jako jejich tchyné. Naopak zatim nic nenasvédcuje
tomu, ze by vyskyt jakékoli babicky ve stejném misté, jako Zila rodina pfinaleze-
jici k vrstvé domkart, femeslnika ¢i podruhii, mél néjaky vliv na celkovy pocet
Hlavni efekt ptitomnosti babic¢ek byl vSak shleddn ve snizeni kojenecké tmrt-
nosti vnoucat. Podle vysledkil vyzkumt z vychodniho Friska méla mit babicka
z matdéiny strany pozitivni efekt na preziti jejich vnoucat, zatimco ptitomnost
tchyné naopak zvy$ovala pravdépodobnost imrti téchto vnoucat.35) Naproti tomu
vyzkum uskute¢nény v Poryni-Falci neprokdzal zadny vyznamny vliv babicek
z matciny strany na imrtnost vnoucat, ale naopak dolozil pozitivni efekt pti
pritomnosti tchyni.[*¢) Zaroven poukdzal téZ na mozny a dosud piehlizeny vliv

[34] E. VOLAND - J. BEISE, Bilanzen des Alters, s. 209-210.
[35] Tamtéz, s. 210-214.

(36] A. KEMKES-GROTTENHALER, Of Grandmothers, Grandfathers and Wicked Step-Gran-
dparents, s. 228-233.
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ptitomnosti dédeckt.37] Vysvétleni moznych rozdila tkvi podle mého ndzoru
v odli$né socialni struktute zkoumanych rodin, které v Poryni-Falci ¢asto pfind-
lezely k vrstvé sedlaki, kde byl zachovavan tradi¢ni model souziti s rodi¢i muze.
Vysledky z vychodniho Friska totiz naznacily, ze se pozitivni vliv tchyni na plod-
nost snach vyskytoval u nadprimérné poéetnych rodin, coz byvaly pravé rodiny
pochazejici z vys$siho socidlniho spektra.?8) Proto povazuji za dulezité vénovat
pii vyzkumu téchto otdzek zasadni pozornost socialnimu postaveni zkoumanych
rodin. Z hlediska mozné komparace bude zaroven zajimavé, k jakym zavéram
dojde podobna analyza zalozena na matri¢nich udajich z éeskych regiont.

Zavér

Utelem této studie nebylo prezentovat néjaké definitivni zdvéry ani ,,hypotézu
babic¢ek® pfimo testovat, spi$e nastinit vyzkumné otazky a téz ukazat na urdita
uskali, kterd je pti vyzkumu ovétujicim ,, hypotézu babicek® tieba vzit v potaz. Jed-
nim ze zamért bylo rovnéz ovérit, zda je viibec relevantni zkoumat vztahy matek
a jejich vdanych dcer (pfipadné tchyni a snach), a to jak z biologického hledis-
ka - zda vét$ina matek nezemtela dfive, nez jejich dcery dospély - tak i z hlediska
geografického (jak ¢asto se novomanzelé usazovali v lokalité, kde Zili jejich rodice).
Piedbézné vysledky, které prinesla zdkladni deskriptivni analyza relativné malého
vzorku obyvatelstva, ukdzaly, Ze testovani ,,hypotézy babi¢ek smysl ma. Ani jednu
»babicku® nemélo v dobé své svatby nazivu s urcitosti pouze 5% sledovanych zZen
(v nékterych pripadech vsak mohla roli babi¢ky prevzit ,macecha® - druhd man-
zelka jednoho z ,,dédeckt), u dalsich 8 % zen se nepodatilo zjistit datum tmrti
ani jedné z jejich ,,babi¢ek Rovnéz srovnani mista, kde se sledovanym Zenam
narodilo nejvice déti, s mistem, kde zili prarodice téchto déti, ukazalo, Ze vice nez
Ctyfi pétiny part se po svatbé usadily v lokalité, kde Zili rodi¢e alespon jednoho
ze snoubenct (ve 27 % pripadu $lo o misto, v némz bydleli oboje rodice).

Tato zakladni konstatovani vSak v sobé ukryvaji celou fadu aspektii. Pfedné bude
do budoucna tfeba oba testované pristupy zkombinovat. Fakt, Ze rodina Zila po
svatbé ve stejné lokalité jako rodice, je$té nemusel nutné znamenat, ze se tito rodice
skute¢né svatby dozili. I kdyz se prokazala souvislost mezi socialnim postavenim
rodiny a typem souziti s prarodi¢i, bude tfeba ovéfit, zda volbu budouciho byd-
listé ovliviovala skute¢nost, ze rodi¢e obou snoubencii byli ¢i nebyli stale nazivu.
Miize totiz vyjit najevo, ze odchod mimo svd rodisté volili nej¢astéji ti lidé, jejich
rodice jiz zemfeli, nebot v tomto ptipadé se vazba na konkrétni misto ztracela.
Zaroven bude tfeba do vyzkumu zahrnout téz ,dédecky” - alespon do té miry, aby
bylo mozné posoudit rodinny stav i poméry danych ,,babicek® Situace ovdovélych

(371 Tamtéz, s. 233-235. K tomu viz téZ J. BEISE - E. VOLAND, A multilevel event history ana-
lysis, s. 477.

(38] E. VOLAND - J. BEISE, Bilanzen des Alters, s. 209-210.
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starych Zen totiz mohla byt velmi rtiznoroda. Selka, kterd po svém ovdovéni dal
zila na ptivodnim statku, kde ji byl vyméfen vymének, nemusela pocitit vyrazny
rozdil ve svém Zivotnim stylu. Naproti tomu manzelka podruha, ktera ztratila
svého zivitele, se mohla dostat do svizelné situace. Je tedy otazkou, do jaké miry
bylo tfigeneraéni souziti vytvareno za ucelem vyuziti zkuSenosti a pomoci staré
matky a do jaké miry vzniklo z potfeby tuto ovdovélou matku zabezpecit.

V ramci rodinného postaveni ,,babi¢ek® bude tieba také posoudit dalsi faktory.
Dulezity je samoztejmé vék babicek v dobé, kdy prichdzela na svét jeji vnoucata,
ale té7 to, kolik déti a v jakém véku sama porodila a kolik z nich (a jakého pohlavi)
prezilo do dospélosti. Mohlo se totiz stat, Ze se Zena stala babi¢kou, nebot se jeji
nejstar$i dcera provdala, ale sama méla jesté malé déti.[??] Jeji moZnost zapojit se
v takovém pripadé do vychovy vnoucat byla prirozené omezena. Nesnadné bude
rovnéz posoudit situaci, kdy Zena méla vice vdanych dcer (zvlast pokud bud zadna
z nich, nebo naopak alespon dvé Zily ve stejné lokalité jako ona). Lze predpokladat,
ze nejen v téchto otazkach se projevi dilezZitost socialniho zakotveni danych jedin-
ct i jejich rodin, jak to ostatné ukdzaly jiz zde prezentované predbézné vysledky.
Socidlni pfislusnost rodin do urcité miry preduréovala formu mezigenera¢nich
vztahtl. Zde predlozena sonda prokazala jasnou vazbu na dédicky systém a s nim
souvisejici zpusob formovani rodin. Predbézné se zde ukazuji dva zdkladni mo-
dely rodinného chovani, kdy se od sebe jasné odlisuji rodiny, jejichz obziva byla
zalozena na obdélavani ,vlastni pidy, od rodin, které Zivilo femeslo nebo které
byly zavislé na ndmezdni praci. Bude zajimavé sledovat, zda se tyto odli$né systémy
projevi i ve vlivu babic¢ek na plodnost jejich dcer (poptipadé snach) a na kojenec-
kou a détskou umrtnost vnoucat - tedy na vlastni postulaty ,,hypotézy babicek®

(39]  Cetnost souziti se svobodnymi détmi a s vdanymi dcerami ¢&i zenatymi syny v zavislosti na
véku ovdovélych Zen testovala Beatrice MORING, North European Families in the Past: Family
Ties Revisited. In: S. Sovi¢ — P. Thane - P. P. Viazzo, The History of European Families, s. 23-46,
ktera ukazala souvislost tohoto jevu se socidlnim postaveni Zen pred ovdovénim.
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TRENDY POJETI HISTORICKE DEMOGRAFIE:
0D TRADICNICH TEMAT A ANALYZY K SOUCASNYM
OTAZKAM A METODAM ZPRACOVANI"

Klara Hulikova Tesarkova — Barbora Kuprova - Zdenék Pavlik

Historicka demografie

Trends in the concept of historical demography: From traditional issues and ana-
lysis to contemporary questions and methods of study

Abstract: Historical demography undergoes nowadays a notable development of methods as
well as studied issues — not only in the world but also in the Czech environment. The article
describes briefly the development of historical demography in the Czech Republic and also
in the world. However, rather than on the past development and classical approaches to the
analysis the attention is focused on description of the current trends of research. Level of
infant and child mortality or specifics of the reproductive behavior (intensity and timing of
fertility, duration of birth intervals) before and during the demographic transition belong
among the frequent questions of historical analysis nowadays. Both those processes are
described not only according to their overall level, however, researches focus above all on
the study of potential explanatory factors. The shift of the research focus from description
to a detailed analysis is supported also by the methodological development - the often used
methods of survival analysis, Cox regression, etc. use individual family histories data and
also enable to include incomplete records (so called censored data). One positive aspect of
the Czech historical demography can be considered as the fact that it has managed to keep
up with the level of research abroad in the past as well as today. An important share of this
success is achieved thanks to Ludmila Fialova.

Historickd demografie, 2017, 41:2:235-250

Key words: historical demography, methods of analysis, current research questions, parish
registers

Contact: RNDr. Klara Hulikova Tesarkovd, Ph.D.; Mgr. et Mgr. Barbora Kuprova;
Prof. Ing. Zdenék Pavlik, DrSc., Katedra demografie a geodemografie, P¥irodovédecka fa-
kulta Univerzity Karlovy, Albertov 6, 128 43 Praha 2; e-mail: klara.hulikova@natur.cuni.
cz; bara.kuprova@gmail.com; pavlik@natur.cuni.cz.

Uvod

J. Machacova a J. Matéjcek ve svém vyzkumu, ktery je vénovan socialnimu
a hospodarskému vyvoji ¢eskych zemi se zamérenim na 19. stoleti a moznostem
vyzkumu tohoto tématu v priibéhu druhé poloviny 20. stoleti, zminuji pozitivni

(11 Studie vznikla v rdmci feseni projektu podporovaného Grantovou agenturou Ceské repub-
liky (déle GA CR) & 15-19601S.
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rozvoj a vysokou troven ¢eské historické demografie.2l Divody spatfuji mj. v tom,
ze Listé populacni témata nebyla ani pfed rokem 1989 vétsinou politicky vyznamné
problematickd a bylo je mozné povazovat za objektivni fakta. Na druhou stranu
zminuji dlouhotrvajici problém nedostate¢né mezioborové a interdisciplinarni
spolupréace v oblasti vyzkumu Zivota, zivotnich podminek a dalsich sociadlnich
témat v minulosti. Mimo jiné poukazuji konkrétné i na ne zcela vyuzity potencial
spoluprace ,obecnych® a historickych demografii - napt. na nedostate¢nou spo-
lupréci v oblasti metodologie.*]

Pokud bychom tuto zminénou ne zcela dostate¢nou spolupraci v ramci jednot-
livych smérti demografie (tedy napt. historické demografie a demografické me-
todologie, teorie nebo statistické demografie) vnimali nikoli jako nedostatek, ale
spiSe jako prilezitost rozvoje, lze na zakladé vyvoje poslednich let konstatovat, Ze
tuto prilezitost se demografim postupné dari vyuzivat. Historicka demografie
je v ¢eském kontextu soucasti akademického prostredi (Pfirodovédecka fakulta
Univerzity Karlovy), probihd v ni aktudlni vyzkum, jehoz vysledky jsou publiko-
vany v renomovaném ¢asopise Historickd demografie nebo ¢asopise Demografie,
stejné jako na mezindrodnich konferencich (v¢. Evropské populaéni konference
nebo konference Americké populaéni asociace). Diky aktualné fesenym odbornym
projekttim (napt. projekt GA CR ¢. 15-19601S, jehoz hlavni fesitelkou je Ludmila
Fialovd) se také dafi vice podpotit metodicky vyvoj v oblasti studia historickych
populaci, predevsim vétsi vyuzivani modernich statistickych ptistupti. To umoz-
nuje ¢eské historické demografii drzet krok se sou¢asnym vyvojem tohoto oboru
v zahranidi.

V ramci tohoto ptispévku se pokusime naplnit obecné tfi hlavni cile - jednak
(1) stru¢né nastinit zamérfeni historické demografie a tradi¢ni analytické metody;,
které vyuziva, (2) vymezit klicova témata, ktera jsou pfedmétem zdjmu soucasnych
historickych demografti, stejné jako proménu ptistupu k jejich zpracovani a v ne-
posledni fadé (3) charakterizovat aktualni vyvoj ¢eského historicko-demografické-
ho vyzkumu v kontextu svétovych trendt. Naplnéni téchto tf{ bodi pomuze lépe
ilustrovat zékladni trendy vyvoje v oblasti historické demografie u nds i ve svété,
promeény fe$enych témat i metod analyzy.

(2] Jana MACHACOVA - Jiti MATEJCEK, Ndstin socidlniho vyvoje Ceskych zemi 1781-1914.
Praha 2010.

B Tamtéz, s. 16.

(4] Déle Ize prednasky z historické demografie mimo jiné navstévovat na Filozofické fakulté
Jihogeské univerzity v Ceskych Budéjovicich, na Pedagogické fakulté Univerzity Hradec Kralové,
na Filozofické fakulté Univerzity Pardubice ¢i na Filozofické fakulté Ostravské univerzity.

236 KLARA HULIKOVA TESARKOVA - BARBORA KUPROVA - ZDENEK PAVLIK



Historie, demografie a historicka demografie

Historicka demografie je v podstaté mladym oborem, nebot vznika jako relativné
samostatny obor (podobor nebo specializace) teprve ve druhé poloviné minulé-
ho stoleti. Historie je oproti tomu jednou z nejstar$ich disciplin. Podobné jako
dnes slouzi k udrzovani pospolitosti dané lidské skupiny (stada, populace, naroda)
a vznikd v davné minulosti dlouho pfed vznikem pisma, jakmile si lidé uvédomili,
co jsou, a pochopili ¢asové dimenze minulosti a budoucnosti. Slouzi k udrzovani
tradic, zvykt a kult, které se pfendseji z generace na generaci a pojednavaji o vy-
znamnych udalostech v minulosti. Pfitom nemusi jit o pfesny a pravdivy popis.
StafeSina nebo Saman si tato vypravéni ¢asto doplnuji tim, co nékde slyseli nebo co
se jim zdalo, eventudlné si pomahaji svoji fantazii. Zejména nepochopitelné udalosti
vysvétluji plisobenim nadptirozenych sil; bohové se vyskytuji vSude, nebot nékdo
musi pfece byt pri¢inou blesku, hromu nebo zemétfeseni. Témto bohtim, ktefi se
nachazeji vSude okolo, pak je nutné prindset obéti, aby si je lidé usmifili. Tomu se
ostatné nelze divit, jesté dnes se ve vyspélé zdpadni spolecnosti hleda nadpfirozena
bytost, podle jejichz zdmért se fidi ucelné usporadani svéta (inteligent design).

Vzniku pisma predchdzi vyjadfovani skute¢nosti pomoci obrazt (napf. staré
malby pred desitkami tisic let), které maji jisté i slovni pojmenovani, jsou symbo-
lem a slouzily k riznym tuceltim (kultovnim nebo jenom vyjadfovaly prislusnost
k ur¢ité skupiné). Podobny vyznam maji i rizné sosky, které ztélesnuji zajem o né-
které skutecnosti (napf. Véstonicka Venuse z doby pred 25 tis. lety je symbolem
kultu plodnosti). Nejstarsi pismo vzniklo v poloviné 4. tisicileti pf. n. l. v sumer-
ské civilizaci (tato civilizace se povazuje za nejstarsi viibec). Nezavisle na ném se
pozdéji objevily hieroglyfy v Egypté, kde je navaznost na obrazky mnohem vice
patrna. Samostatné se vyvijela pisma ¢inskd, indicka a arabska.

Vznik pisma velmi urychlil dalsi vyvoj historie i poznani viibec. Za otce déjepisu
je povazovan Hérodotos, ktery popsal zejména fecko-perské valky. V 5.-4. stoleti
pt. n. L. piisobila v Recku celé fada védct, kteti jsou povazovani za zakladatele sou-
¢asnych obort. Zvlastni postaveni mezi nimi ma soucasnik Hérodota a Platontv
zak polyhistor a filozof Aristoteles (384-311 pt. n. L.). Rozdélil filozofii na prvni,
teoretickou (teologie, matematika, fyzika), a druhou, praktickou (véechny ostatni
obory). Prvni bychom dnes mohli nazvat jako metafyziku, a¢ to nebyl Aristotelav
termin. Teoreticka filozofie se tyka toho, co se nehyba a nema hmotnost; patfila
by sem i logika, kterou se také zabyval. Pokud jde o fyziku, je Aristotelovo pojeti
zfejmé jiné, nez je dnes bézné.ll Tato egejsko-recka civilizace vznika bez pfimé
navaznosti na jiné civilizace a je zdkladem civilizace zapadni i ortodoxné krestanské
a islamské.(©

(5] Daniel John O'CONNOR, A Critical History of Western Philosophy. New York 1964.
(6] Jaroslav KREJCI, Postizitelné proudy déjin. Praha 2002.
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Ve stredovéku za prevladajici scholastiky byly nékteré spisy z predkiestanské
doby zakazovany. Obrat nastal teprve v dobé reformace od 16. stoleti, ktera je ¢asové
shodna s novovékem a objevenim Ameriky. Vyraznou postavou je Francis Bacon
(1561-1636), ktery odmitl scholastiku a uvedl do védy empirismus a prosazoval
indukci jako vhodnou metodu pro poznavani reality oproti dedukei. Ovlivnil za-
kladatele demografie Johna Graunta (1620-1674), ktery se v uvodu své prace Na-
tural and Political Observations Upon the Bills of Mortality k nému pfimo hlési.[”)
J. Graunt mél také zasluhu na objeveni statistiky jako metody, kterou ve své praci
poprvé pouzil. Byl pfitelem Williama Pettyho (1623-1687), ktery se za zakladatele
statistiky vétSinou uvadi. Jeho kniha Political Aritmetics vysla aZ fadu let po Graun-
tové spise.[® Statistika se stala nejen zdkladni demografickou metodou, ale rozsi-
fila se jako metoda do vétsiny ostatnich pfedmétnych oboru. Podnitila také vznik
matematické statistiky a stochastického modelovani. Lze ji pouzit kdekoliv, kde je
mozno vymezit jednotky a tim i jejich soubor. Statistika pak hleda pravidelnosti,
které se netykaji ptimo jednotlivych jevu, ale celého souboru. Je to vlastné druhy
stupen kvantifikace neméné dilezity nez prvni stupen (definice ¢isla a zavedeni
mér). Jaromir Korc¢ak (1895-1988) ukazal, Ze tyto pravidelnosti maji i ontologicky
vyznam.

Historie je velmi $iroka a pouziva také demografickd data, napf. pocet obyva-
tel urcité zemé nebo mésta muze symbolizovat jejich vyznam, pocet zemftelych
muze charakterizovat Zivotni troven nebo piisobeni epidemie, zmény v lidnatosti
uréitého prostoru mohou byt charakteristikou jeho rozvoje (zkoumani zmén v lid-
natosti a migra¢ni pohyby jsou zdroven predmétem geografie obyvatelstva neboli
demogeografie) nebo vyvoj poctu obyvatelstva mutize byt pfedmétem historie, ale
neni to demografie. Teprve pouziti demografickych ukazatelii v historickém kon-
textu je historickou demografii, kterd muze patfit do historie i demografie.

Klasické zaméreni ceské historické demografie a tradi¢ni nastroje analyzy
v historické demografii

Historicka demografie jako samostatna subdisciplina demografie vznikd az po
druhé svétové valce. Od té doby pak muzeme sledovat rozvoj analytickych metod,
vyuzitelnych pro data rekonstruovand z farnich matrik a dalsich historickych pra-
ment. Nejzndméj$im autorem je v tomto ohledu nepochybné Louis Henry, a¢koli
nebyl v této oblasti autorem jedinym.[®)

(7] John GRAUNT, Natural and Political Observations Made Upon the Bills of Mortality. London
1662. In: http://www.edstephan.org/Graunt/bills.html.

(8] William PETTY, Political Aritmetics. London 1690. In: www.marxists.org/reference/subject/
economics/petty/index.htm.

(91 Z klicovych publikaci uvedme napt. Louis HENRY, Anciennes Familles Genevoises. Etudes
démographique, XVe et XXe siécles. Paris 1956; TYZ, Some Data on Natural Fertility. Eugenics
quarterly 8, 1961, s. 81-91; TYZ, Manuel de démographie historique. Genéve — Paris 1967.
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Prvni studie zaméfené na oblast historické demografie vznikaly hlavné ve Francii
a Velké Britanii (zde pod zastitou The Cambridge Group for the History of Popu-
lation and Social Structure),1% ale i v jinych statech véetné Ceské republiky. Prvni
studie popula¢niho vyvoje na ¢eském uzemi zalozené na Henryho metodologii byly
zamérfeny predev$im na star$i obdobi historie a napt. 19. stoleti pokryvaly pouze
¢asteéné. Prvni podrobné vyzkumy na nasem tizemi se tykaly popula¢niho vyvoje
mésta Usti nad Labem v 18. stolet{, mésta Domazlice v letech 1651-1830 a Budy-
né nad Ohfi v letech 1701-1850.1'") Mezi novéjsi prace patii napiiklad rozsdhla
studie popula¢niho vyvoje na zdpadoceském panstvi Stahlavy pokryvajici obdobi
od pozdniho 17. stoleti az do poloviny 19. stoleti.['?! Tento vyzkum byl, na rozdil
od predchozich studii zaméfenych na populaéni vyvoj, orientovan predev$im na
propojeni mezi individualnim Zivotnim cyklem a socidlnim postavenim.

Kromé obdobi stfedovéku a raného novovéku se zdjem v ¢eské historické de-
mografii dlouho soustredil na obdobi od druhé poloviny 18. stoleti do zac¢atku
20. stoleti.!'3) Béhem tohoto obdobi je totiZ mozné sledovat ndstup i pribéh de-
mografické revoluce, tedy prechod od extenzivniho modelu reprodukce (ktery lze
charakterizovat vysokou mirou porodnosti i imrtnosti) k modelu intenzivnimu
(kde miry porodnosti i imrtnosti klesaji a udrzuji se spiSe na nizké Grovni).

V historické demografii se 1ze setkat se zakladnim délenim historicko-demo-
grafickych prament na prameny vzniklé za tcelem statni (berni rejstriky, berni
rula, tereziansky katastr, soupisy obyvatelstva atd.), cirkevni (farni matriky, status
animarum, zpovédni seznamy aj.), méstské (napt. méstské knihy, soupisy obyva-
telstva) ¢i patrimonialni administrativy (urbére, poddanské seznamy, zhostné/
vyhostni listy, pozemkové knihy atd.).["] Kazdy z téchto prament ma své vyhody
a nevyhody, resp. svd omezeni pro praktické analytické vyuziti. Zdroje je tedy

(101 Louis HENRY, Technique danalyse en démographie historique. Paris 1980; Jacques DUPA-
QUIER, La population frangaise aux XVIe et XVIle siécles. Paris 1979; Peter LASLETT - David
E. C. EVERSLEY - Edward Anthony WRIGHLEY, An Introduction to English Historical Demo-
graphy from the Sixteenth to the Nineteenth Century. London 1966.

(111 Ladislav DUSEK, Obyvatelstvo mésta Usti nad Labem do konce 18. stoleti. Usti nad Labem
1974; Petr MUZIK, Obyvatelstvo mésta DomaZzlice v letech 1651-1830. Sbornik archivnich praci
36/1, 1986, s. 103-207; Ladislav DUSEK, Obyvatelstvo Budyné nad Ohti v letech 1701-1850:
Historickodemografickd studie. Ustecky sbornik historicky 1985, s. 143-239.

(121 Alice VELKOVA, Krutd vrchnost, ubozi poddani? Promény venkovské rodiny a spolecnosti
v 18. a prvni poloviné 19. stoleti na piikladu zdpadoceského panstvi Stdhlavy. Praha 2009.

[13]  Napt. Jiti ANDEL, Demografické poméry obyvatelstva na tizemi Ceskoslovenska v 10.-11.
stoleti. Historickd demografie (dale HD) 8, 1938, s. 45-59; Zdenék BOHAC, Postup osidleni
a demograficky vyvoj ceskych zemi do 15. stoleti. HD 12, 1987, s. 59-87; Markéta SELIGOVA,
Prispévek ke studiu rodinnych struktur v Cechdch v poloviné 17. stoleti (panstvi Décin - sonda).
HD 17, 1993, s. 111-130; Ludmila FIALOVA, K vyvoji obyvatelstva ptirozenou ménou v ceskych
zemich v 17. a 18. stoleti. HD 18, 1994, s. 127-166.

(141 Napt. Eduard MAUR, Zdklady historické demografie. Praha 1983, s. 42-67.
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v prvé fadé nutné podrobit kritice (stejné jako vSechny historické prameny). Je
totiz tfeba si uvédomit, Ze vétsina z téchto prament nevznikla za Gc¢elem evidence
(vSeho) obyvatelstva, ale s jinym zdmérem, jak jiz ve vét$iné pripadd napovidaji
ijejich nazvy. Navic je tfeba se pfi zpracovani prament vyporadat s jejich riznym
stupném dochovanosti (co do tGplnosti) a kvality zpracovani (peclivost zapisujici
osoby, ¢itelnost pisma, kvalita papiru), ktera miize byt vyrazné odli$nd v jednot-
livych studovanych lokalitach.

Pfi studiu obyvatelstva v 18. stoleti a mladsim obdobi jsou nejéastéji vyuziva-
nym pramenem cirkevni matriky, které pfi podrobném zpracovani mohou pfinést
pravdépodobné nejvice demografickych (ale napt. i socidlnich) zjisténi. Ve star$im
obdobi sice jiz také existovaly na tizemi Ceskych zemi matriky, ale vétSina z nich
neni pro studium obyvatelstva zcela vhodn4 kviili jejich (ne)uplnosti a (ne)pres-
nosti. V predbélohorském obdobi je navic prace s matrikami zatizena konfesijni
povazovat za spolehlivé a prinaseji celou fadu informaci o zachyceném obyva-
telstvu. Idedlni v8ak je matriky kombinovat i s jinymi dostupnymi prameny ve
sledované lokalité.

Za vyuziti klasickych ptistupti k historicko-demografické analyze 1ze informace
zjistitelné z matri¢nich zdznamt pomyslné rozdélit na zakladni statistické charak-
teristiky (celkové pocty, priméry, mediany atd.), které lze zjistit ptimo z databaze
matri¢nich zdznamu (napf. pocet zemfelych v daném roce, praumérny vék svo-
bodnych Zen pti snatku); na demografické ukazatele, které lze ziskat aZ po pouziti
tzv. metody rekonstrukce rodin (viz déle; napt. thrnnd manzelska plodnost, délka
vdovstvi, délka meziporodnich intervalt); pfip. na intenzitni demografické ukaza-
tele, které vsak predpokladaji znalost (nebo alespon odhad) poctu obyvatel dané
lokality (napt. hrubd mira umrtnosti).

Pfed analyzou jakychkoli dat je vSak tfeba tato data ziskat ve vhodné podobé.
K tomu slouzi metody excerpce pramene. V historické demografii je pouzivano
nékolik typti excerpce, které se od sebe lisi v zavislosti na zaméru badatele, ptip.
podle zpracovavaného pramene. Cirkevni matriky, mohou pfinést nejvice infor-
maci, proto ptiblizujeme metody excerpce i naslednou analyzu pravé na tomto
typu pramene. Price s ostatnimi prameny je vsak velmi podobna.

Anonymni excerpce slouzi ke zjisténi nékolika zakladnich ukazateli, oproti tomu
jmenna excerpce umoznuje analyzu podrobnéjsich demografickych ukazatelt nebo
nasledné vyuziti metody rekonstrukce rodin, ktera slouzi k velmi podrobnému
studiu demografického slozeni a reprodukéniho chovani obyvatelstva (viz nize).
Metody excerpce se daji jesté dale délit podle riznych zptisobt zjednoduseni vy-
pist — zkrdcend, dil¢i atd.['5] Tato ¢dst prace badatele je pomérné ¢asové naro¢nd,
¢asto dokonce ta nejnaro¢néjsi. Vyzkumnikovi pfitom nepomuze ani postupujici
vyvoj technologii, ktery mé v$ak jinak i v historické demografii zna¢ny vliv. Od

(151 Vice napt. Tamtéz, s. 76-80.
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prace s papirem, tuzkou a kalkulackou, ptes praci s dérnymi $titky se i historicka
demografie posunula k praci s po¢itaéovymi softwary (mimo jiné i s genealogic-
kymi nebo statistickymi programy), které badateli poméhaji s tfidénim dat, a pre-
dev$im pak se samotnou analyzou a vystupy.

Nedostatek dat a datova naro¢nost vypocétu nékterych ukazateld plodnosti (napft.
specifickd plodnost podle véku, pro jejiz vypocet ¢asto v historické demografii neni
znama vékova skladba Zen, navic tento ukazatel nepfihlizi k redlné umrtnosti zen
do 50 let véku, ktera byla v minulosti pomérné vysoka) vedly k vytvoreni zvlastniho
zpusobu vypoctu téchto mér, k tzv. metodé rekonstrukce rodin. Tato metoda vycha-
zi z idajti matri¢ni evidence, které postupnym spojovanim (vét$inou vychazejicim
od snatku paru, pres zpétné dohledani jejich narozeni a nasledné ptifazovani naro-
zeni (a prip. amrti) jejich déti a imrti manzelského paru) vytvareji demografickou
Na zakladé takto vytvorenych tzv. rodinnych listii Ize délit celkovy pocet porodi
ptislusnych k véku matky nebo k délce trvani manzelstvi po¢tem let manzelského
zivota straveného v této vékové skupiné nebo v délce trvani manzelstvi, a tak do-
spét k pozadovanym mirdm plodnosti.['%] Jednozna¢nou nevyhodou této metody
je jeji pracnost, ktera je vSak vyvazena skute¢nosti, Ze metoda umoziuje dospét
k podrobnéj$im datlim nez souc¢asna demograficka statistika, ktera neni schopna
propojit soubory matek a déti. Vzhledem k dalsim moznostem vyuziti rodinnych
listt (napt. vypocet meziporodnich intervald, vztah Zivotniho osudu déti a nasled-
né doby do narozeni dal$iho ditéte, vék matky pti narozeni prvniho/posledniho
ditéte, muzskd plodnost) je vSak databaze rodinnych listi ¢asto ustfednim zdjmem
(prestoze jde ,,pouze” o vychodisko k dal$im analyzam) historickych demografu.

Soucasné trendy v historicko-demografickém vyzkumu

Pokud budeme vnimat tradi¢ni (ptvodni) pfistup k historické demografii jako
spise deskriptivni, tedy cilici pfedev$im na popis sledovanych jevii a procesii a jejich
intenzity, pak souc¢asna historickd demografie miti jednozna¢né k cili explana¢ni-
mu. Jsou tedy hledany a vyuzivany nastroje, které mohou odhalit vztahy mezi vice
jevy ¢i charakteristikami populace ¢i mohou pomoci definovat faktory ovliviiujici
reprodukéni chovani apod. Diky tomu je mozné vyuzivat analyzu k ovéfovani a ilu-
strovani obecné formulovanych hypotéz a predpokladi.['”l Tomu pak odpovidaji
i aktudlné feSena témata v ramci historické demografie.

Ackoli by bylo mozné vymezit mnoho témat, kterym je v soucasné svétové i ées-
ké historické demografii vénovana pozornost, zde se zamérime pouze na nékolik,

(16] L. HENRY, Technique danalyse, s. 70-96.

(171 Tommy BENGTSSON - James Z. LEE - Cameron CAMPBELL, Simplicity and Complexity.
In: N. O. Tsuya et al., Prudence and Pressure. Reproduction and Human Agency in Europe and
Asia, 1700-1900. Cambridge — London 2010.
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které dle naseho nézoru predstavuji patrné nej¢astéj$i sméry vyzkumu. Za jeden
z nejcastéjsich cilti soucasnych historicko-demografickych studii Ize povazovat
hledani cesty k odpovédi na otazku, zda a jak dalece dochazelo k védomému ovliv-
novani reprodukéniho chovani (tedy omezovani nebo zméné ¢asovani plodnos-
ti) béhem prvnich fazi demografické revoluce ¢i dokonce v obdobi pred jejim
néstupem, ®! nebo hleddni novych cest k analyze dlouhodobé studované trovné
kojenecké a détské umrtnosti.l') Kromé téchto témat, kterym se nasledujici text
vénuje podrobnéji, se dale prosazuji otazky tykajici se napt. souvislosti socidlni
mobility a zmén v drovni Gmrtnosti,12) faktory ovliviiujici sniate¢nost a vstup do
manzelstvi,[2!] nebo obecné mapujici pribéh a specifika demografické revoluce
v riznych regionech. (22!
At se jiz v rdmci vyzkumu prosazuje jakykoli smér nebo cil analyzy, obecné
z hlediska metodologie a ptistupu k datiim pozorujeme predevsim prechod:
» od agregovanych dat k individudlnim (individualni rodinné historie)
» od popisné analyzy k vyuzivani statistickych metod a modelovani
» od analyzy a popisu zékladniho vyvoje souhrnnych ukazateli ke kvantitativni
analyze a testovani souvislosti s vybranymi potencialnimi vysvétlujicimi faktory
(nejen demografické, ale napt. i socio-ekonomické povahy).

Jak bylo zminéno vyse, nasledujici text se zamétuje predevsim na dvé zakladni
témata Casta v souc¢asném historicko-demografickém vyzkumu ve svété: analyzu
umrtnosti na pocatku zivota a faktory stojici za vyvojem plodnosti a rozeni déti

(18] Napt. David S. REHER et al., Agency in Fertility Decisions in Western Europe During Demo-
graphic Transition: A Comparative Perspective. Demography 54, 2017, s. 3-22.

(191 Napt. Lucia POZZI - Diego R. FARINAS, Infant and Child Mortality in the Past. Annales
de démographie historique 129, 2015, s. 55-75.

(20] Paolo E. CARDONE - Joan P. JORDA - Chiara SANNA, Social Mobility and Mortality in
Southern Sweden (1813-1910). Ptispévek predneseny na konferenci Evropska popula¢ni kon-
ference, Mainz, Némecko, 31. 8. 2016 - 3. 9. 2016 (dale EAPS 2016), http://epc2016.princeton.
edu/uploads/160384.

(211 Levente PAKOT, Sibling Competition for Marriage and Reproduction: Evidence from Wes-
tern Hungarian Rural Populations during the Demographic Transition. Ptispévek predneseny na
konferenci EAPS 2016, http://epc2016.princeton.edu/uploads/160256; Joaquin R. VALVERDE -
Alessandra CARIOLI, The Determinants of Marriage Market in Spain at the End of the XIX Cen-
tury. An Econometric Spatial Approach. Piispévek predneseny na konferenci EAPS 2016, http://
epc2016.princeton.edu/uploads/160533.

(22]  Michel POULAIN - Anne HERM - Gianni PES, Late Fertility Transition in Sardinia (Villa-
grande, 1851-2013). Ptispévek predneseny na konferenci Evropska popula¢ni konference, Buda-
pest, Madarsko, 25. - 28. 6. 2014 (dale EAPS 2014), http://epc2014.princeton.edu/papers/140391;
Glenn SANDSTROM - David S. REHER, Dimensions of Rational Decision-making during the
Demographic Transition; Aranjuez (Spain) Revisited. Pfispévek predneseny na konferenci EAPS
2014, http://epc2014.princeton.edu/papers/140694.
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(resp. vzajemny vztah obou téchto procestt). Volba téchto okruhti nebyla ndhodna
a lze ji zdtvodnit mj. orientaci sou¢asného ¢eského historicko-demografického
vyzkumu timto smérem, o kterou se zaslouzila pfedev§im Ludmila Fialov4. (2]

L. Pozzi a D. R. Farifas povazuji problematiku umrtnosti na poc¢atku Zivota za
tradi¢ni téma v rdmci historické demografie, a to jednak kvuli vyznamu tohoto
procesu pro celkovy vyvoj souhrnnych ukazatelt jako napf. nadéje doziti, rych-
lému vyvoji intenzity tohoto procesu i relativné dobré dostupnosti dat pro jeho
hodnoceni. 2 Navzdory dlouhodobému studiu kojenecké a détské umrtnosti stale
pretrvava zajem o tento proces, a to predevsim z hlediska definovani klicovych
determinant® ovlivitujicich jeho intenzitu v historickych populacich.?’ I v rdm-
ci tohoto tématu je patrny zfetelny obrat zajmu od deskripce k analyze, ktery se
zacal projevovat béhem poslednich let ¢i desetileti. S touto zménou piistupu se
navic poji také prechod od vyuzivani prevazné agregovanych dat k individualnim
a Castéjsi aplikace novych statistickych a metodologickych piistupti. Pfedevsim se
jednd o vyuziti metod analyzy pfeziti nebo tzv. Coxovy regrese.!26]

Kromé toho, Ze oba zminéné ¢asto uzivané postupy jsou konstruovany pro
vyuziti ke zpracovani individudlnich zdznamut (napt. délek meziporodnich in-
tervald, délek Zivota; obecné dob trvani mezi definovanou vychozi a studovanou
demografickou udalosti), je jejich podstatnym benefitem moznost vyuziti i netpl-
nych pozorovani (v modelech jsou definovana jako tzv. cenzorovand pozorovani,
kde zkoumand délka trvani neni zndmd zcela, ale je k dispozici udaj alespon o jeji
asti).[27)

(23] Ludmila FIALOVA - Kldra HULIKOVA - Barbora KUPROVA, Survival Analysis of Indi-
vidual Data from Historical Parish Registers: Analysis of Population Born from the End of the 18"
Century to 1830s in Jablonec, Czech Lands. Ptispévek predneseny na konferenci EAPS 2014, http://
epc2014.princeton.edu/papers/140961; TYTEZ, An Analysis of the Birth Intervals of Married Wo-
men in Jablonec nad Nisou from the 17" to 19" Century: A Contribution to Research on Fertility
Patterns. Demografie 57, 2015, s. 319-337; Kldra HULIKOVA - Barbora KUPROVA, Aplikace
analyzy prezivani na pripadé individudlnich historickych dat. Pfipadovd studie: Manzelské kohorty
v Jablonci nad Nisou v 18. stoleti. HD 38, 2015, s. 181-201; Ludmila FIALOVA - Klara HULI-
KOVA - Barbora KUPROVA, Analysis of Individual Data from Historical Parish Registers for the
Study of Demographic Behaviour in the Past - Case Study on the Population Born from 1650s to
1830s in Jablonec, Czech Lands. Ptispévek piedneseny na konferenci Americké popula¢ni aso-
ciace (dale PAA), San Diego, USA, 30. 4. - 1. 5. 2015; TYTEZ, What Stood Behind the Length of
the Birth Intervals in the Past: Case Study of Jablonec nad Nisou (Czech Lands) from 17" to 19"
Century. Ptispévek predneseny na konferenci PAA, Washington D. C., USA, 31. 3.-2. 4. 2016.

(241 L. POZZI - D. R. FARINAS, Infant and Child Mortality.

(251 L. Pozzia D. R. Farifjas mimo jiné vytvofili pfehled aktudlniho vyzkumu studujiciho moz-
nou souvislost vyvoje kojenecké a détské umrtnosti s vyvojem mediciny a péce o zdravi nebo
kulturnim rozvojem. Tamtéz.

[26] Tamtéz, s. 63.

[27] K. HULIKOVA - B. KUPROVA, Aplikace analyzy prezivini; L. FIALOVA - K. HULIKO-
VA - B. KUPROVA, An Analysis of the Birth Intervals.
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Na zakladé analyzy vyuzivajici individualni data a moderni statistické ptistupy
bylo mozné formulovat kli¢ové skupiny determinantu stojicich za vyvojem Gmrt-
nosti v utlém véku. Jsou jimi predevsim (1) bio-demografické faktory (pohlavi
ditéte, délka meziporodnich intervald, vék matky apod.), (2) pfirodni podminky
(ro¢ni obdobi, podnebi apod.), (3) socio-ekonomické faktory (profese a socio-
-ekonomicky status rodi¢i, ekonomické podminky apod.) a (4) kulturni faktory
(tradice péce o déti v ramci spole¢nosti i rodiny, ptistup ke kojeni, vyziva déti
apod.).

Kromé samostatné analyzy umrtnosti se, jak bylo zminéno, pozornost histo-
rickych demograft tradi¢né vénuje oblasti plodnosti a reprodukéniho chovani.
Patrné nejbéznéji je k popisu tohoto procesu vyuzivano studium délky mezipo-
rodnich intervald. Specifika pak mohou byt vyjadfovana studiem véku matky pri
narozeni ditéte (prvniho nebo posledniho poradi nebo obecné jakéhokoli poradi)
nebo délky reprodukéniho obdobi. Sporadicky se pak v literatufe objevuje analyza
muzské plodnosti.

Z vy$e uvedeného je patrné, ze v ptipadé imrtnosti déti se jako jeden z moz-
nych faktort stojicich v pozadi objevuje i délka meziporodnich intervalt. Kratsi
¢asové odstupy jednotlivych porodii nejen ze v pruméru vedou k vys$$imu celko-
vému poctu narozenych déti, ale poji se ¢astéji i s jejich vys$s$i umrtnosti. Navic
v ptipadé analyzy délky meziporodnich intervali se potvrzuje mozna souvislost
s kojeneckou umrtnosti - pomineme-li mozné behavioralni faktory (tedy reakce
na amrti ditéte formou jeho ,,nahrazeni ¢i apriorni reakci na o¢ekdvané umrti
ditéte), lze biologické dtivody jednoznaéné predpokladat ve zkracené dobé ko-
jeni a sexudlni abstinence.[28] Pravé tento vzdjemny vztah mezi urovni plodnosti
a umrtnosti déti Ize povazovat v oblasti historické demografie za dalsi z aktual-
nich trendt vyzkumu.

D. S. Reher et al. pfedpokladaji pfimou souvislost mezi détskou imrtnosti
a rozhodovacim procesem tykajicim se reprodukce v ramci rodin.[?®! Pfesun
tohoto rozhodovaciho procesu na individualni nebo rodinnou rovinu ptitom
podle nich nastal predevsim v priabéhu demografické revoluce, do té doby byl
spi$e na urovni socidlni (napf. v podobé zmén ¢asovani ¢i intenzity snateénosti
apod.).130

(28] Viz dalsi text a podrobnéji napf. D. S. Reher et al., Agency in Fertility Decisions; John BON-
GAARTS, A Framework for Analyzing the Proximate Determinants of Fertility. Population and
Developments Review 4, 1, 1978, s. 105-132; John KNODEL, Infant Mortality and Fertility in
three Bavarian Villages: An Analysis of Family Histories from the Nineteenth Century, Population
Studies 22, 3, 1968, s. 297—-318; TYZ, Child Mortality and Reproductive Behaviour in German
Village Populations in the Past: A Micro-Level Analysis of the Replacement Effect. Population Stu-
dies 36, 2, 1982, s. 177-200.

(291 D. S. REHER et al, Agency in Fertility Decisions.

(301 Karen O. MASON, Explaining Fertility Transitions. Demography 34, 1997, s. 443-454.
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Tito autofi, stejné jako vétsina jinych tviirci soucasnych praci zaméfenych na
historickou demografii, vyuzivaji vyhod, které nabizi prace s tzv. longitudinalnimi
mikrodaty.! Jde o individudlni zdznamy mapujici rodinné ¢i individudlni historie
(obecné reprodukéni ¢i rodinné historie).

D. S. Reher et al. navic obecné vymezuji nékolik mechanismu, které by mohly
stat za pfimym propojenim trovné umrtnosti (klesajici v obdobi demografické
revoluce) a plodnosti.[*?! Prvni lze oznalit za Cisté biologické, kdy umrti ditéte
prirozené zkrati obdobi kojeni, a vede tak k ¢asnéj$imu obnoveni sexualniho Zzi-
vota, a tedy moznosti otéhotnét. Naopak delsi obdobi kojeni jednozna¢né souvisi
s del$imi pramérnymi meziporodnimi intervaly. Tento vztah mimo jiné detailné
popisuji J. Bongaarts nebo J. Knodel.13]

Druhy moZzny mechanismus vzajemného ptisobeni tmrtnosti déti a plodnosti lze
vnimat jako behavioralni. Autofi ho rozdéluji do dvou rtiznych strategii: kratkodo-
bou reakci ve formé ,,nahrazeni“ zemtelého ditéte (,,child replacement®) a reakci na
celkovy pocet déti v rodiné, tj. pocet prezivajicich potomku.[*4 S. H. Preston nebo
S. Bhalotra a A. van Soest navic predpoklddaji nejen efekt realizované umrtnosti
(tj. reakci na amrti ditéte/déti v rodiné), ale i umrtnosti predpokladané (tj. apriorni
reakci na ocekavand amrti déti v rodiné) - tento efekt lze nazvat napt. efektem
pojistovacim (,,insurance“) nebo efektem ,,hromadicim” (,,hoarding®).3!

Také ]. Bogaarts zminuje vedle ¢isté biologickych faktort plodnosti i faktory
behaviordlni, vymezuje je vSak jinak.(3¢l Nikoli pfimo ve vztahu ke kojenecké nebo
détské umrtnosti, ale spi$e jako socialni vliv dany napf. pfistupem k manzelstvi
nebo pozdéj$im omezovanim plodnosti. Nicméné i on, stejné jako ostatni citovani
autori, zminuje vzdjemny vztah mezi kojeneckou a détskou umrtnosti a urovni
plodnosti (viz obrazek 1).07]

Vzajemné propojeni umrtnosti déti a irovné plodnosti je klicovym tématem
také prace autort S. Bhalotra a A. van Soest.[*8) A¢koli jejich studie se nezabyva
historickou populaci, ale sou¢asnou rozvojovou, lze jimi pouzité metody analyzy

(311 D. S. REHER et al, Agency in Fertility Decisions.
(32]  Tamtéz.

(331 J. BONGAARTS, A Framework for Analyzing; ]. KNODEL, Infant Mortality and Fertility;
TYZ, Child Mortality and Reproductive Behaviour.

(341 D. S. REHER et al, Agency in Fertility Decisions.

(35]  Samuel H. PRESTON, Introduction. In: Tyz (ed.), The Effects of Infant and Child Mortality
on Fertility. New York 1978, s. 1-18; Sonia BHALOSTRA - Arthur van SOEST, Birth Spacing,
Fertility and Neonatal Mortality in India: Dynamics, Frailty, and Fecundity. Journal of Econome-
trics 143, 2008, s. 275.

(36] J. BONGAARTS, A Framework for Analyzing.

(371 Piedevsim S. BHALOSTRA - A. van SOEST, Birth Spacing, Fertility and Neonatal Mortality;
D. S. REHER et al. Agency in Fertility Decisions.

(38] S. BHALOSTRA- A. van SOEST, Birth Spacing, Fertility and Neonatal Mortality.
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povazovat za plné replikovatelné v pripadé historickych dat. Kromé vyuziti klasic-
kého pristupu analyzy prezivani a kvantifikace vlivu vysvétlujicich faktort pomoci
Coxovy regrese, zapojili do analyzy i princip tzv. skryté heterogenity studovaného
souboru. Zjednodusené feeno, tato myslenka predpokladd existenci specifickych
typt rodin z hlediska détské umrtnosti a plodnosti — rodiny vice ,,ohrozené* vy-
sokou urovni obou procesii a rodiny ,,ohrozené“ méné. Autoti tedy pracuji s pred-
pokladem, ktery lze jisté povazovat za realny, totiZ ze véechny rodiny nejsou z hle-
diska reproduk¢niho chovani stejné. Stejna myslenka se stala principem napt. tzv.
modelt kiehkosti (,,frailty modely“) nej¢astéji vyuzivanych v analyze Gmrtnosti.[]
V oblasti historické demografie (v tomto pripadé spiSe demografie rozvojovych
populaci) se z tohoto pohledu jednd zatim o viceméné ojedinély ptistup, nicméné
lze ocekavat dalsi vyvoj timto smérem.

Diky vyuziti skryté heterogenity v modelech vzajemného vztahu umrtnosti a re-
produkéniho chovani mohli S. Bhalotra a A. van Soest definovat specificky typ
rodin vyznacujici se v praméru krat$imi meziporodnimi intervaly a zaroven i vy$si
umrtnosti déti.l* Situaci téchto rodin autofi definuji pojmem ,,mortality trap
tedy past umrtnosti. Vzhledem k tomu, Ze principem neni obecné vysoka uroven
umrtnosti, ale vysokd uroven détské imrtnosti (predevsim kojenecké), povazuje-
me za vhodnéjsi charakteristiku ohrozenéjsich (vysokou umrtnosti i porodnosti)
rodin definovat spise konkrétnéjsim onacenim ,,high infant (child) mortality trap
tj. past vysoké kojenecké (détské) amrtnosti. Jeho zakladni princip lze ilustrovat
obrazkem 1.

Kromé zmény metodického pristupu k analyze a vyuzivani detailnich indivi-
dudlnich dat se v ramci historicko-demografického vyzkumu postupné prosazuje
interdisciplinarni pfistup - predevsim zapojeni epidemiologie, historie a jinych
obort do analyzy historickych dat.!*!) To umoznuje dalsi rozsifeni feSené tématiky.
V tomto ohledu se pfedev$im prosazuje trend prolinani feSenych témat i metod
analyzy historické demografie a tzv. rozvojové demografie neboli demografie roz-
vojovych populaci. To je zfejmé z predev$im metodicky inovativni prace autort
S. Bhalotra a A. van Soest, [l provdzanost historické a rozvojové demografie v§ak
zminuji i L. Pozzi a D. R. Farifias.[+]

(391 V &estiné napt. Kldra HULIKOVA, Modely kiehkosti a jejich aplikace v demografii. Demo-
grafie 54, 1, 2012, s. 24-35.

(40] S. BHALOSTRA - A. van SOEST, Birth Spacing, Fertility and Neonatal Mortality.
(411 L. POZZI - D. R. FARINAS, Infant and Child Mortality.
(42] S. BHALOSTRA - A, van SOEST, Birth Spacing, Fertility and Neonatal Mortality.
(431 L. POZZI - D. R. FARINAS, Infant and Child Mortality.
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OBRAZEK 1. SCHEMATICKE VYJADRENI PREDPOKLADANEHO VZTAHU MEZI
UROVNI UMRTNOSTI V CASNEM VEKU A UROVNI PLODNOSTI

Vétsi zatéz
(zdravotni, Vysoka umrtnost
socialni, asova déti

aj.)

Celkové vétsi .
M o Kratsi interval
pocet déti

; k narozeni dal$iho
narozenych

vrodiné ‘ - ditcte

Pozn.: vytvoteno na zdkladé vysledki publikovanych studii a vlastniho vyzkumu.[44

Cesky historicko-demograficky vyzkum v kontextu soucasné svétové
demografie

Jak jiz bylo feceno, historickd demografie se na nasem tizemi konstituovala
predev$im na pocatku druhé poloviny 60. let. Pomérné zahy zacal vychazet i do-
sud jediny ¢esky ¢asopis vénovany tomuto druhu studia — Historickd demografie.
Z pocatku se na strankdch tohoto ¢asopisu miizeme setkat predev$im s popisnou
analyzou popula¢niho vyvoje vybranych ceskych (slovenskych) lokalit,!45] s de-
skripci specifickych procestt demografického vyvoje (kojeneckd umrtnost atd.)
a s predstavenim moznosti a omezeni vybranych prament pro historicko-demo-
grafické badani. 4]

Je tfeba konstatovat, Ze hned od pocatku rozvoje historické demografie ¢esti
badatelé ,,drzeli krok® se zahrani¢nimi studiemi. JiZ ve druhém ¢isle Historické

(441 Predevsim Tamtéz; D. S. REHER et al. Agency in Fertility Decisions; L. FIALOVA - K. HU-
LIKOVA - B. KUPROVA, What Stood Behind the Length.

(451 Napt. Josef KRIVKA, Populaéni vivoj mélnického panstvi v letech 1693-1749. K otdzce po-
pulacniho vyvoje zemédélskych oblasti Cech po tricetileté vélce (1650-1750). HD 1, 1967, s. 7-18;
Jan HAVRANEK, Demograficky vyvoj Prahy v druhé poloviné 19. stoleti. HD 2, 1968, s. 63-66.
(46] Napt. Alena SUBRTOVA, Kojeneckd timrtnost v Praze v letech 1785-1815 na zdkladé ma-
trik. HD 2, 1968, s. 45-57; Ludmila FIALOVA, Rozdily v poklesu plodnosti v Ceskych zemich ve
venkovskych a méstskych oblastech v letech 1869-1930. HD 8, 1983, s. 133-147.

HD 41/2017 247



demografie vysel ¢lanek Eduarda Maura, ktery odkazuje na francouzské historic-
ko-demografické metody,*”] pfedev$im pak na metodu rekonstrukce rodin Louise
Henryho, ktera byla ve Francii poprvé predstavena o deset let dfive.

Postupné se studie za¢inaly vénovat problematice popula¢niho vyvoje specific-
kych skupin obyvatelstva (at uz socidlnich - napt. ¢eled, nebo narodnostnich ¢i
rasovych - Zidé, Romové apod.) a dal$im tématiim jako jsou migrace, rodiny a do-
mécnosti, majetkové vztahy, problémy kmotrovstvi, vdovstvi, genderu atd. Ceska
historickd demografie se tak viceméné zabyvala a zabyva podobnymi tématy jako
histori¢ti demografové v zahrani¢i. Nicméné cesti badatelé zacali postupné ztra-
cet metodologicky. Zatimco v ¢eskych zemich se prvni studie vyuzivajici metody
analyzy prezivani ¢i Coxovu regresi objevily az v poslednich dvou letech, v zahra-
ni¢i jsou tyto metody v souvislosti s historickymi daty zminovany jiz v 90. letech
20. stoleti.[*8] Dalsi oblasti, ve které Ceskd historickd demografie dodnes zaostava,
je budovani rozsahlych databazi postihujicich velkd uzemi, které jsou predevsim
pro 19. a z¢&asti i pro 20. stoleti dostupné na pfiklad v Kanadé, Skotsku ¢i Francii.[49]
Na tizemi ¢eskych zemi jsou (vzhledem k pomérné velké finanéni ndkladnosti)
vytvoreny databdze jen pro relativné mala tzemi (mens$i mésta ¢i panstvi), které
navic ¢asto nejsou verfejné dostupné.

Za metodologickym posunem ceské historické demografie vyznamnym zpti-
sobem stoji bézici (2015-2017) vyzkumny projekt Pocdtky transformace repro-
dukcniho chovdni obyvatelstva Cech od poloviny 18. do konce 19. stoleti, ktery je
feSen na katedre demografie a geodemografie Ptirodovédecké fakulty UK a jehoz
inicidtorkou a hlavni fesitelkou je Ludmila Fialova.[®®! V rdmci tohoto projektu
jsou analyzovany oblasti Jablonce nad Nisou, Skvorce a Litoméic. Vétsina dosud
publikovanych vystupt zpracovava data predev$im z prvni jmenované oblasti.
Od roku 2014 jsou tak pribézné publikovany vysledky, které vyuzivaji predevs$im
vyhod analyzy prezivani a Coxovy regrese.

Primarnim tématem feSenym za vyuziti novych metod bylo predevsim caso-
vani vstupu do manzelstvi podle pohlavi a snatkovych kohort, kde se projevovaly
mirné zmény véku vstupu do manzelstvi. Zaroven s analyzou ¢asovani snatki bylo
mozné studovat i ménici se (narustajici) podil mimomanzelsky narozenych déti,

(47)  Eduard MAUR, Na okraj francouzskych metod historickodemografického baddni. HD 2, 1968,
s. 72-83.

(48] Naptiklad Daniel COURGEAU - Eva LELIEVRE, Event History Analysis in Demography.
Oxford 1992; George ALTER, Levent history analysis en démographie historique difficultés et per-
spectives. Annales de démographie historique 2, 1998, s. 25-35.

(491 Seznam vybranych databazi je pfistupny na webovych strankach European Historical Po-
pulation Samples Network (http://www.ehps-net.eu/databases).

[50]  Vyzkumny projekt GA CR & 15-196018. Viz téz K. HULIKOVA - B. KUPROVA, Aplika-
ce analyzy prezivani; L. FIALOVA - K. HULIKOVA - B. KUPROVA, An Analysis of the Birth
Intervals.
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ktery v oblasti Jablonce nad Nisou dosahoval az téméf 40 % pro snatkové kohorty
let 1790-1830 (¢asteéné vysvétleni lze hledat v prevladajicim zptisobu obzivy -
zaméreni predevs$im na sklarsky primysl na ukor napt. zemédélstvi — a velkém
podilu némeckého obyvatelstva, které vzdy mélo jiné reprodukéni chovani nez
obyvatelstvo ¢eské).l5! Zaroven byly pomoci analyzy pfeZivani prokdzény lehce
hors$i umrtnostni poméry Zen ve srovnani s muzi v reproduk¢nim véku a naopak
zlep8eni této charakteristiky v nasledujicich vékovych skupindch.!52]

Sméfovani vyzkumu zminéného grantového projektu bylo vyznamné ovlivnéno
ucasti jeho ¢lent na zahrani¢nich konferencich - predev$im Evropské populaéni
konferenci a konferenci Americké populaéni asociace.l53] Pfedmétem zajmu se tak
postupné stale vice stavaly faktory ovliviiujici reprodukéni chovani, tedy predevsim
uroven plodnosti a ¢asovani rozeni déti (reprezentované délkou meziporodnich
interval() a kojenecké ¢i détské imrtnosti.[* I v zdvérech provedenych vyzkum se
projevuje vy$e predstaveny koncept pasti vysoké kojenecké imrtnosti (obrazek 1).

Provedené analyzy navic umoznuji porovnani dosazenych vysledkt a zavéru
s obdobnymi studiemi ze zahrani¢nich lokalit.!*s) Napt. pti srovnani s reproduké-
nim chovanim v lokalitdch némeckych vesnic ve srovnatelném obdobi se potvrzuji
obdobné trendy i v ptipadé Jablonce nad Nisou.[56] Diivody lze ¢ste¢né hledat ve
vétsim podilu némeckého obyvatelstva v této lokalité, ale i v obecné podobném
reprodukénim chovani - napt. praxi kojeni. Diky provazani vysledkua s dal$imi
studiemi lze pak usuzovat i na primérnou délku kojeni, ackoli o této praxi nema-
me ve studovanych lokalitich Zddné pfimé indicie.[”! Timto nepfimym srovna-
nim s vysledky predchozich studii se pro lokalitu Jablonce nad Nisou dostavame
k odhadu délky kojeni zhruba okolo 5 az 6 mésictL.

(511 Ludmila FIALOVA et al. Demographic Behaviour in Different Territorial Regions of the Central
Europe in the 18" Century Including the Potential Effect of Ethnic Structure. Ptispévek piedneseny
na konferenci PAA, Chicago, USA, 27.-29. 4. 2017.

[52] L.FIALOVA - K. HULIKOVA - B. KUPROVA, Survival Analysis of Individual Data; TYTEZ,
An Analysis of the Birth Intervals; K. HULIKOVA - B. KUPROVA, Aplikace analyzy pieZivini;
L. FIALOVA - K. HULIKOVA - B. KUPROVA, Analysis of Individual Data.

(53] TYTEZ, Survival Analysis of Individual Data; TYTEZ, Analysis of Individual Data; TYTEZ,
What Stood Behind the Length; TYTEZ, Reproductive Behaviour.

(541 TYTEZ, What Stood Behind the Length; TYTEZ, Reproductive Behaviour.

[55]  Napt. J. KNODEL, Infant Mortality and Fertility; TYZ, Child Mortality and Reproductive
Behaviour.

(561 L. FIALOVA et al. Demographic Behaviour in Different Territorial Regions.
(571 Napt. J. BONGAARTS, A Framework for Analyzing.
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Zavér

Z porovnani aktudlné fe§enych témat ve svétové i v ¢eské historické demografii
v poslednich letech je patrné, ze ¢eskd historicko-demograficka skola stéle viceméné
udrzuje kontakt s vyvojem vyzkumu v zahranici. Ackoli k vyuzivani modernéjsich
metod analyzy zacalo dochdzet s casovym odstupem, soucasna troven vyzkumu
je na srovnatelné Grovni a nabizi tedy zna¢ny potencial i do budoucna.

Ackoli by bylo mozné zminit mnoho vyznamnych predstavitelti ¢eské historic-
ké demografie, je zfejmé, Ze za mnoha vyznamnymi posuny tohoto sméru stoji
pravé Ludmila Fialova, jejiz praci i osobé bychom radi tento prispévek vénovali.
V poslednich letech byla predevsim inicidtorkou vyznamného metodického obo-
haceni ¢eského historicko-demografického vyzkumu, ale také jeho tematického
propojeni se zahrani¢nimi studiemi. V neposledni fadé byla a je skolitelkou dalsich
mladych demograft, ktefi se postupné oblasti historicko-demografické analyzy
zalinaji vénovat.

Soucasny Cesky historicko-demograficky vyzkum se zaméruje predevs$im na
analyzu ¢asovdni rozeni déti a to v kontextu vyvoje kojenecké a détské umrtnosti.
S tim souvisi mimo jiné predstaveni pojmu past vysoké kojenecké umrtnosti (ob-
razek 1) a vyuziti predev$im Coxovy regrese umoziujici odhadovat ¢isté efekty
vybranych vysvétlujicich proménnych (ocisténé od vlivu ostatnich uvazovanych
faktort). I tato oblast vyzkumu vSak nabizi moznosti dals$iho rozvoje do dalsich
let.

Mezi dalsi vyzvy pak spada pokrac¢ovani metodického vyvoje, vytvoreni ucele-
néj$i komparativni analyzy zahrnujici vice oblasti ¢eskych zemi i zahrani¢i. Kromé
vy$e zminéného je navic stéle patrnéjsi, Ze studium mnoha historicko-demogra-
fickych jevi a procestt mtize v dne$ni dobé sehravat klicovou tlohu pii studiu
moznych zptisobi intervence v sou¢asnych rozvojovych statech nebo regionech. %!
Pfi rozvoji tohoto pfistupu k analyze by mohlo dojit k vyraznéjsimu provazani
historické demografie a demografie rozvojové. Za urcitych okolnosti by pak bylo
mozné historickou demografii dokonce vnimat jako samostatny smér rozvojové
demografie. At jiz bude pojeti historické demografie v tomto kontextu jakékoli,
rysy a sméry vyzkumu, stejné jako feSend témata zdstanou i nadale specificka.

(58] L. POZZI - D. R. FARINAS, Infant and Child Mortality; Klira HULIKOVA, Jaké misto md
datovd analytika v prostiedi socidlnich, humanitnich nebo biosocidlnich oborii. Ptispévek predne-
seny na konferenci SAS Roadshow, Praha 16. 2. 2017, https://www.sas.com/content/dam/SAS/
cs_cz/doc/presentations/roadshows-2017/dm/05-UK-academic-klara-hulikova.pdf.
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RECENZE

Tomas Klir a kol.

Knihy chebské zemské berné z let 1438 a 1456. Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy -
Filozofick4 fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem — Skriptorium,
Praha - Usti nad Labem - Dolni Brezany 2016, 709 s. ISBN 978-80-7561-030-0; ISBN
978-80-7308-673-2; ISBN 978-80-88013-35-8. (=Libri civitatis X).

Chebsko existovalo jako specificky utvar v ramci zemi Koruny ceské, vytvoreny
zastavou Fi$ského mésta a jeho okoli ¢eskému krali, ktery mu postupné predal
teritorialni pravomoci véetné vybirdni zemské berné. Zastavené ri§ské mésto Cheb
své okoli postupné pretvorilo do podoby ,,méstského statu®, ¢imz se vyrazné lisilo
od ¢eskych mést, mj. i systémem fungovani méstské spravy a méstskych financi.
Diky tomu se nam dochovaly nékteré mimoradné cenné prameny pro populaé-
ni vyvoj chebského venkova, nemajici obdoby v archivech jinych ¢eskych mést,
predevsim knihy zemské berné vybirané od poddanych na vesnici, jez maji pre-
vazné charakter bernich rejsttikii. Byly vedeny zprvu s mezerami, postupné vsak
kazdoro¢né a jsou dochované od roku 1392 az do roku 1757, kdy byla na Cheb-
sku v disledku jeho predchézejici integrace do Cech v podobé tzv. chebského
distriktu zrusena dosavadni chebska zemska berné a nahrazena berni placenou na
zakladé terezianského katastru. Zpocatku jejich obsah kolis4, ale jesté v pribéhu
15. stoleti nabyvaji viceméné jednotné podoby. Jako mimoradné cenny pramen
jich samoziejmé muze vyuzit nejen historicky demograf, ale i historik hospodar-
skych déjin, at uz se zabyva méstskymi financemi, bernictvim nebo zemédélskou
vyrobou na stfedovékém a rané novovékém Chebsku, stejné jako filolog i pred-
stavitelé dal$ich védnich obort. Je proto tfeba uvitat nedavny edi¢ni pocin péti
odborniki vedenych archeologem Tomasem Klirem z FF UK v Praze, kterym
byly zptistupnény dvé z téchto knih, berni rejsttik z roku 1438 a ocenovaci kniha
z roku 1456.

V obsahlém uvodu, prozrazujicim dokonalou orientaci v starsi regionalni i v sou-
¢asné domaci a zejména zahrani¢ni literatufe, podava T. Klir pouceny prehled
vyvoje Chebska ve stredovéku, pokousi se ukazat jeho specifika ve srovndni s fis-
skymi méstskymi staty a seznamuje uzivatele edice s fungovanim méstské spravy
v Chebu ve 14.-15. stoleti. Pokousi se tu mj. zaujmout kritické stanovisko k do-
savadnim odhadim pocetnosti obyvatelstva Chebu a Chebska na konci 14. stol.
Pokud jde o samotné mésto Cheb, odmita star$i nazory H. Sturma a H. Rimpla,
vychazejici z po¢tu bernich poplatniki, z nichZ prvni dospél k ¢islu 7 300 a druhy
dokonce 8 900 obyvatel. Priklani se spi$e k B. Mendlovi, ktery na zakladé znamého
tzv. norimberského koeficientu odhadl lidnatost Chebu na 3 900-4 800 obyvatel,
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a zaokrouhluje jeho odhad na 4-5 tisic osob. Pfi odhadu lidnatosti chebského
venkova naopak odmitd jako minimalisticky odhad W. Heisingera, ktery po¢ital
s 5 osobami na jednoho poplatnika, tj. na jednu poddanskou usedlost, a dospél
pro venkov k ¢islu 11 400 obyvatel. Svtij nesouhlas opira T. Klir o existenci roz-
vinutého trzniho chovu dobytka na Chebsku, ktery si na jednotlivych dvorech
vyzadal vysoky pocet pracovnich sil. Po shrnujicim historickém tvodu nasleduje
Klirtiv podrobny vyklad o systému chebskych bernich rejsttika, o dosavadnim
z4jmu archivaiu a historika o tento pramen a posléze o dvou knihach vybranych
pro predlozenou edici. T. Klira pak dopliuje Hana Patkova (FF UK) podkapitolou
o paleografickém rozboru obou vydévanych knih a Wolfgang Janka (Mnichov)
jejich rozborem jazykovym.

Jaké moznosti vyuziti chebské berni knihy ze 14.-15. stoleti historikiim nabi-
zeji, ukazuje obsahlé pojednani priblizujici jejich obsah, jehoz autorem je opét
T. Klir. Berni rejstiiky predevsim odrazeji postupné zmensovani teritoria prislu-
$ejiciho pod jurisdikei chebského zemského soudu, coz bylo rovnéz teritorium, na
ném? se zemska berné od poddanych vybirala. Zatimco pred rokem 1395 platili
berni poddani v§ech vrchnosti chebské zastavy véetné poddanych norimberskych
purkrabich, po roztrzce mezi Vaclavem IV. a Ruprechtem Falckym se omezilo
vybirdni zemské berné v podstaté jen na poddané mésta Chebu, chebskych més-
tant a cirkevnich instituci sidlicich ve mésté. Dalsi citelny ubytek poplatnikil
piedstavovalo tiplné nebo ¢aste¢né pustnuti chebskych vsi. Cést jejich pluziny
sice byla vyuzivana zbylymi poddanymi a zdanéna, ¢ast v§ak zlistavala nevyuZita.
Z celkového poctu 202 vsi je v bernich rejstricich let 1392-1409 explicitné uve-
deno celkem 37, tedy jedna Sestina trvale nebo kratkodobé pustych vsi. Pritom
22 jich bylo pustych jiz r. 1392 a ty vSechny zistaly trvale opustény. Napovida
to, ze dobou ,velkého pustnuti“ nebylo na Chebsku 15. stoleti jako v Cechéch,
ale spiSe doba pred rokem 1400. Podrobnéji pojednava T. Klir o tfech bernich
knihdach, resp. rejstiicich (1424, 1438 a 1456), z nichz posledni dva byly vybrany
pro edici.

Rejstrik z roku 1438 eviduje zdanéné poddané ze 188 lokalit. V zadsadé jde
o klasicky berni rejstfik vznikly pti vybirani berné, doplnény o podrobny popis
anové ocenéni usedlosti. Protoze original je nezvéstny, jako podklad pro jeho edici
poslouzily dva kvalitn{ opisy vyhotovené a bohaté komentované zndmym terezian-
skym knihtiskafem a zemskym archivafem J. J. Klauserem. Kniha z roku 1456 se
dochovala v originale; je pouze ocenovaci knihou a vybrané ¢astky neuvadi, i tak
vsak je jeji obsah neobycejné bohaty.

Plné rozvinuté berni rejsttiky vypadaji obvykle tak, ze v ramci jednotlivych lo-
kalit jsou uvedeni jménem jednotlivi poplatnici a u nich je zaznamendn velikostni
(Hof, Hoflein, Herberge, Miihle) a pravni (svobodné dvory, Kaufrecht, Erbrecht)
charakter jejich usedlosti, jeji hodnota, vycet a hodnota zvlastnich nebo dodate¢né
ziskanych objektu (louka, pole apod.), vycet a hodnota dobytka, soucet véech po-
lozek, vyse ro¢ni berné a udaj o jejim zaplaceni, pripadné ¢aste¢ném nebo Gplném
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neplaceni. Nékteré rejsttiky eviduji i poddanské platy a desatky. Jak naznacuje
nazev Klosteuer/Klauensteuer, chebska zemska dan zfejmé byla ptivodné dani
z dobytka (,kopyt®): Ocenéni dobytka daleko prevy$ovalo ocenéni nemovitos-
ti. Systematicky pfitom byly evidovany pocty krav, jalovic/telat a koni, zatimco
drobny dobytek jen v pfipadé, ze majitel choval vétsi mnozstvi. Vétsinu usedlosti
drzeli poddani zékupnim pravem (Kaufrecht), tedy dédi¢né s moznosti pomérné
$iroké dispozice (v¢etné odprodeje pozemki pattficich k usedlosti) a pod stalym
urokem. Pouze zemskou berni pak byly zatizeny svobodné usedlosti. V rukou
jednoho drzitele pritom mohly byt soustfedény pozemky rizného pravniho cha-
rakteru, pozemky poplatné riznym vrchnostem a také lokalizované v nékolika
vesnicich. Berni knihy tak umoznuji analyzovat fadu aspektt zivota poddanych,
které Ize jinde v Cechich sledovat aZ v raném novovéku, jako je transfer majet-
ku v rodiné nebo vymének, intenzita chovu poddanského dobytka, ale i déleni
usedlosti nebo prodeje jednotlivych pozemki, coz oboji ztejmé byla na Chebsku
pomérné rozsitena praxe. Ne vSechny otazky lze ovsem zodpovédét na zakladé
vydanych dvou exemplafi,, mnohem vétsi prostor by nabidlo srovnani prament
v dlouhych ¢asovych radach. Umoznilo by sledovat naptiklad vyvoj osidleni,
zmény v majetkové strukture venkova, pustnuti vsi a jejich obnovu a fadu dal$ich
zavaznych jevi. Soustfedéni k prvé poloviné 15. stoleti je nepochybné logické,
protoze v tomto obdobi u nds zminéné prameny nemaji konkurenci, ovéem stejné
prinosné by bylo i zpracovani ¢i edice knih z raného novovéku. Ty by totiz bylo
mozno kombinovat s dalsimi prameny, naptiklad s cirkevnimi matrikami, za-
¢inajicimi v Chebu jiz rokem 1564, které by umoznily rekonstrukei rodin a z ni
plynouci dal$i kombinace otazek kladenych pramentm (napf. pti studiu transferu
majetku). Budme v$ak radi za to, co T. Klir a jeho spolupracovnici vykonali, jde
skute¢né o mimoradny edi¢ni ¢in.

Vlastni peclivou edici obou knih ptipravili spolu s T. Klirem M. Hiirka a H. Pat-
kova, na druhé se podileli i D. Vodédkovd a W. Janka. Edice Klauserova komentare
je pak dilem samotného T. Klira. Edice je rovnéz doprovazena ¢etnymi tabulka-
mi obrazovymi ptilohami a mapami dopliujicimi text uvodnich kapitol a dile
nékolika rejstfiky, jez usnadnuji orientaci v textu uvodu i edice. Je to jednak
rejsttik avodnich kapitol, jedna mistni, osobni a vécny rejsttik edice. Jako celek
je edice vynikajicim pocdinem, otevirajicim nové obzory ¢eskym agrarnim déji-
nam, ktery vhodné vychdzi jako desaty, tedy ,jubilejni svazek edi¢ni fady Libri
civitatis.

Eduard Maur
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Carole Avignon (ed.).

Batards et batardises dans 1"Europe médiévale et moderne. Presses universitaires de Rennes,
Rennes 2016, 560 s. ISBN 978-2-7535-4948-7.

Otazka nemanzelskych déti je v ceském prostiedi sledovana predevsim z perspek-
tivy déjin venkovského obyvatelstva pro obdobi raného novovéku a 19. stoleti, a to
obvykle s vyuzitim kvantitativnich, normativnich ¢i trestné pravnich prament.
Problém ilegitimity je vSéak mnohem $irsi a nabizi fadu uhla pohledu. Z tohoto
hlediska je velmi inspirativni kolektivni prace Batards et batardises, ktera vzesla
z diskuzi vedenych v letech 2012-2013 béhem védeckych setkani zastiténych uni-
verzitou ve francouzském Angers.

Publikace zahrnuje celkem 36 studii, rozdélenych do nékolika oddilti. VSechny
texty jsou francouzsky, kazdy je opatten anglickym resumé. Vétsina prispévka se
zaméfuje na frankofonni prostredi ve stiedovéku a na poc¢atku raného novovéku,
metodologicky jsou zastoupeny texty z oboru historické demografie, déjin prava,
nébozenskych a socidlnich déjin, literarni historie. Vétsina predlozenych studif pfi-
tom poukazuje na proménlivost a ambivalenci postoji k nemanzelskym détem i na
promény vyznamu vlastniho pojmu ,,bastard®, ktery zejména v prostredi stredovéké
$lechty znamenal v podstaté neutralni oznaceni specifického ptibuzenského vztahu.
Prizma moralniho odsudku viici plodiim nemanzelského souziti se projevovalo
postupné a na sile nabralo zejména poté, co se do cirkevni spravy i civilné prav-
niho povédomi prosadily zavéry tridentského koncilu upravujici zasady uzavirani
a platnosti manzelstvi.

Vedle oficialni predmluvy otvird publikaci prehledova studie Isabelle Séguy o vy-
voji ilegitimity v novovéké Francii z hlediska historickodemografickych vyzkum.
Autorka zdtiraznila nékteré metodologické problémy studia ilegitimity i otazky, jez
vyvstavaji pfi definovani zdanlivé jednoduchého pojmu ,,nemanzelsky*. Takové dité
miuze byt pouze pocato pred svatbou, ale narodit se jiz sezdanému péaru, mtize byt
riizné dlouho po svém prichodu na svét legitimizovano, pfijato za vlastni otcovou
rodinou, nebo celozivotné pattit pouze k matciné rodové linii; stranou pozornosti
by nemeéla ziistavat ani poceti, jez skoncila (imyslnym) potratem ¢i odlozenim
novorozence, ktery tak zustal zcela bez rodi¢t. Séguy také pripomnéla odlisny
vyvoj podilu nemanzelskych déti v rtiznych spolecenskych vrstvach v evropskych
zemich v priabéhu novovéku. Po¢ty mimomanzelskych porodu (ve Francii napti-
klad v roce 1778 pfedstavovaly 6,25 % narozenych) pfitom vzdy ¢astecné odrazely
postoje spolecnosti vii¢i svobodnym matkam, nesezdanym partm ¢i cizoloznym
svazkim.

Pravnim ramcem, definujicim statut levobocka i moznosti legitimizace ¢i dis-
penzace jeho postaveni, se zabyvaji stati zafazené do prvni ¢asti publikace (Les
régimes juridiques de la batardise et leurs enjeux disciplinaires et politiques). Sou-
stfedi se prevazné na medievélni a specificky francouzskou problematiku, jakou je
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napiiklad legislativa franskych krala ¢i postoje ,,kacitskych sekt® stojicich mimo
oficidlni katolickou cirkev; mezi inspirativni témata tohoto oddilu patfi naptiklad
kanonické pravo ¢i chovani francouzskych protestantd, odmitajicich po zru$eni
ediktu nantského katolicky cirkevni ritus. Specifické skupiny predstavovali potomci
osob vazanych celibatem nebo lidé, kterym byl naopak kviili jejich nemanzelskému
puvodu zapovézen vstup do feholnich instituci.

Druhy soubor ptispévki se zabyvd mistem nemanzelskych déti ve spoleénosti
»starého rezimu® (La place des batards dans les sociétés d ancien régime: stigmati-
sation, discrimination, intégration) a tfeti se dotyka jejich postaveni uvnitt jejich
vlastnich rodin (Au-dela de la stigmatisation. Un observatoire de la parentalité et
des expressions de la filiation). Klicovym tématem se stala otazka legitimizace ¢i
akceptace ,,bastarda“ otcovou rodinou, a to jak z pravniho ¢i ekonomického po-
hledu (napfiklad v otazkach dédické praxe), tak i z hlediska osobnich vztahu, jez
se odrazeji napriklad v uzivani pojmi jako otec / syn, které v pripad¢ ilegitimnich
rodinnych vazeb nabyvaji zvla$tniho vyznamu i zabarveni. Z opacéné perspekti-
vy otazku ,ilegitimity“ zkouma text vénovany manzelsky narozenym potomkum,
které jejich rodice vydédili. Velkd pozornost byla vénovana $lechtickym levobo¢-
kaim, jejich mistu v rodinnych politickych a dynastickych strategiich a heraldice,
ale také v otdzce rodové krevni msty. Klicovymi body v integraci nemanzelskych
déti bylo samoziejmé prijeti respektive neptijeti otcovského jména, podil otce na
hrazeni zivotnich nédkladu a vychové nelegitimnich potomku a také jejich misto
pfi rozdélovani pozistalosti zemfelych rodi¢t. Vzhledem k tomu, ze stfedovéké
a rané novovéké pravo nepocitalo s dédickymi naroky levobockd, museli otcové
fesit budoucnost svych nemanzelskych synt a dcer formou odkazu v zavéti.

V kontextu knihy ojedinély, avsak velmi zajimavy ptispévek Vincenta Gourdo-
na se dotyka podoby kiestniho ritudlu v pfipadé nemanzelskych déti. Pravé krest
mél z déti jakéhokoliv piivodu smyt kromé prvotniho htichu i vinu otce a matky.
Presto byli potomci nesezdanych partnert nahliZzeni jako ménécenni a nachylnéjsi
k htichu, a to i v pfipadé vyssich vrstev spole¢nosti, kde ekonomické a socidlni
duasledky ,,provinéni® rodi¢i na levobocky nedopadaly tak fatalné jako v ptipadé
nize postavenych skupin obyvatelstva. Stigmatizace i snizena zivotni Groven patrné
vedla k relativné ¢astému vyskytu osob nemanzelského ptivodu v trestnich spisech
vénovanych vy$etfovani a souzeni nejriiznéjsich provinéni.

Posledni oddil recenzované publikace je vénovan diskurzu ovliviiujicimu po-
staveni nemanzelskych déti (Dire, penser, représenter |’écart a la norme). Ke slovu
se dostaly stfedovéké romany, rané novovéka proza, myslenky Erasma Rotterdam-
ského (silné ovlivnéné vzdélancovym mimomanzelskym pivodem) i Diderota,
dramata Lope de Vegy stejné jako dobové nadavky. VSechny zkoumané texty a li-
terdrni pamatky pfitom ukazuji na ambivalenci postojt k ,,bastardum®, ktet{ byli
neztidka vnimadni i jako vyslovené pozitivni az heroické postavy.

Témata vSech publikovanych ptispévki se vzdgjemné prolinaji a dopliuji tak, ze
vytvari konzistentni celek a plasticky obraz postaveni nelegitimnich déti a vnimani
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ilegitimity ve stfedovéku a raném novovéku. Mnohostrannost a tzkd provazanost
jednotlivych kapitol ¢ini z knihy Batards et batardises zajimavy a predevsim velmi
inspirativni publika¢ni pocin, ktery by mohl byt pfinosem i pro ¢eské historiky,
ktefi se zabyvaji problematikou nemanzelskych déti v déjinach a uvédomuji si $ifi
tohoto tématu.

Markéta Skofepova

Judaica Bohemiae

Judaica Bohemiae LII, 2017, 1. Zidovské muzeum v Praze, 2017. ISSN 0022-5738.

Nebyva zvykem recenzovat jednotlivd ¢isla odborného ¢asopisu, v ptipadé po-
sledniho ¢isla Judaic Bohemiae je to v§ak namisté, nebot prinasi dvé stati, jez
nepochybné historického demografa zaujmou. V prvé radé je to na s. 119-134
biografickd studie Vlastimily Haméac¢kové a Alexandra Putika nazvana Jan Hefman
(1933-1986). Archivist and Historian. Stat podava fundovanou informaci o 7i-
voté a dile historika, ktery vyznamné zasahl i do historické demografie ¢eskych
zemi, avSak mezi na$imi demografy je nepravem zapominan. Syn predvéle¢ného
diplomata vystudoval v letech 1953-1958 archivnictvi a historii na FF UK, kde
pod vedenim Vaclava Vojtiska vypracoval diplomni praci o kancelari Ludvika
Jagellonce. Poté nastoupil jako archivatr do Statniho Zidovského muzea v Praze,
kde pracoval az do konce roku 1972. Svou nasledujici védeckou praci sousttedil
plné k zidovské problematice, do niz ho zasvétil (v¢etné osvojeni si hebrejsti-
ny) Dr. Otto Muneles. Jako externi aspirant HU CSAV vypracoval pod vedenim
Franti$ka Grause a r. 1965 tuspésné obhajil kandidatskou praci PraZskd Zidovskd
obec pred vypovézenim r. 1541. Tu sice nikdy nevydal jako celek, ale jeji material
vyuzil v fadé svych &asopiseckych studii, napt. k obchodni ¢innosti Zid& nebo
k sporim mezi kfestany a Zidy v 16. stol. Jeho vyznamnym publika¢nim férem
se stala revue Judaica Bohemiae, kterou redigoval od jejiho pocatku v roce 1965
az do roku 1973.

Vyznamny impuls pro dalsi védeckou orientaci poskytlo Janu Hefmanovi me-
zinérodni kolokvium o demografii Zidd, konané v Bruselu roku 1964, na némz se
podilel nejen svym referatem, ale i jako ¢len ptipravného vyboru, coz mu umoznilo
navazat intenzivni mezinarodni styky. Od této chvile se sousttedil na historickou
demografii Zid@ v ¢eskych zemich jako své hlavni védecké téma. Roku 1967 se
tcastnil i druhého bruselského kolokvia k déjindm Zidd a za uvolnéné politické
situace se mu podaftilo absolvovat $kolni rok 1968/69 na Hebrejské univerzité
v Jeruzalémé, kde se vénoval prohloubeni svych znalosti hebrejstiny a studiu zi-
dovskych déjin. V Jeruzalémeé rovnéz zahdjil spolupraci na Encyklopaedia Judaica,
pro niz psal hesla o Zidech a jejich déjindch v Cechdch. Jeho dalsi pokus o studijni
pobyt v Jeruzalémé, ktery podnikl poc¢atkem sedmdesatych let, ovsem neuspél,
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naopak v roce 1973 za nejasnych okolnosti Jan Hefman muzeum opustil a nastou-
pil jako fotograf do nemocnice na Bulovce. Hefmantv odchod pred¢asné ukondil
jeho védecké dilo, do své tragické smrti v roce 1986 jiz publikoval jen malo, a to
témér vyluéné v zahranici (Brusel, Jeruzalém, New York).

Jako archivar Archivu Statniho Zidovského muzea se Jan Hefman vyznamné
zaslouzil o usporadani a zptistupnéni archivnich fondt zidovskych nabozenskych
obci Cech a Moravy, ulozenych v tomto archivu, pro néjz také systematicky ziskaval
mikrofilmy z dalsich archivil. Pro potfeby pamatkové péce spolupracoval na do-
kumentaci zidovskych nemovitych pamatek, zejména hibitovi. Vydal pak nékolik
populariza¢nich praci o vyznamnych Zidovskych pamatkach a roku 1980 zavrsil
praci na tomto tématu katalogem Zidovskych hibitovii v Cechich a na Moravé.
Jeho prvni prace k popula¢nimu vyvoji vychazely jesté z jeho diplomni prace. Byly
to priikopnické studie Fragmenty zemskych bernich rejsttikii z r. 1523 a 1527 (JSH
1960) a Zemské berni rejsttiky z r. 1523 a 1529. Prispévek k spolecenskému rozvrst-
veni Ceské slechty v prvni poloviné 16. stol. (CSCH 1962), na néz pak navazali pii
studiu socidlni stratifikace ¢eské $lechty dalsi autoti jako A. Mika nebo E Snider.
Dalsi jeho studie se jiz tykaly evidenénich pramenii dilezitych pro déjiny Zidd,
jednak registru pardonové dané z Prahy (1685-1687) a Krométize (1706 a 1710),
jednak berniho registru prazskych Zid z r. 1540. K nim se pak druzi dvé studie
o socioprofesni skladbé prazské zidovské obce v 16. stoleti. Po roce 1964 se jeho
zéjem o popula¢ni vyvoj zidovského obyvatelstva v Cechdch a na Moravé soustte-
dil na obdobi po roce 1754, tedy po zahdjeni systematické evidence obyvatelstva
v terezianskych a pozdéjsich konskripcich i v modernich s¢itdnich obyvatelstva.
Souviselo to s Hefmanovym zapojenim do vyzkumného projektu vedeného jeru-
zalémskym profesorem statistiky a demografe Roberto Bachim. Vysledkem byly
studie La démographie juive en Bohéme, problémes et résultats ( Brusel 1972), The
Development of Bohemian a nd Moravian Jewery, 1918-1938 (Jeruzalem 1973), The
Evolution of the Jewish Population in Bohemia and Moravia, 1754-1953 (Jeruzalem
1977) a The Evolution of the Jewish Population in Prague 1869-1939 (Jeruzalem
1980). Ur¢itou syntézou nashromazdénych poznatka méla byt studie Struktura
a vyvoj zidovské populace v Cechach a na Moravé 1754-1953 z roku 1971, zl-
stala vSak v rukopise uloZeném na Hebrejské univerzité v Jeruzalémé. Tyto prace
bohuzel zistaly ¢eskym demografim vétSinou neznamé. Teprve nedavno na né
upozornila Jana Vobecka, kterd pfi tom vyzdvihla jejich metodickou originalitu
a podnétnost.

V. Hamackové a A. Putikovi je nutno podékovat, ze na Hefmanovo dilo u pti-
lezitosti jeho smutného jubilea upozornili a ve fundované studii, doprovazené
i Hefmanovou bibliografii, ocenili jeho pfinos. Dovolil bych si je doplnit jen jednou
drobnosti. Roku 1972 se predseda komise pro historickou demografii pti Mezi-
narodni unii pro védecky vyzkum populace Louis Henry obratil na rtiznd histo-
rickodemograficka pracovisté s dotazem, kdy se v které zemi objevuji pfijmenti,
od kdy jsou béznym jevem a jak se jejich rozsireni li$i geograficky a socidlné. Na
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to reagovala pracovni skupina pro historickou demografii pii Katedte ¢eskoslo-
venskych déjin FF UK tim, Ze usporadala 3. kvétna v palaci Kinskych kolokvium
o téchto otazkach. Vystoupili v ném s referaty filolog J. Bene$, lounsky archivar
B. Liizek a J. Hefman, ktery piednesl piispévek o vyvoji Zidovskych ptijmeni v Ce-
chach (vychazejici hlavné z praci O. Munelese). O kolokviu informovala vefejnost
P. Horska v (nepodepsané) zpravé publikované v Historické demografii 6, 1973,
s. 78-89. Zde je oti$tén i ponékud zkraceny Hefmantv referat, ktery se nedostal
do vy$e zminéné bibliografie. Rad na néj upozornuji.

Z dalgich titulti recenzovaného ¢isla Judaica Bohemiae zaujme historického
demografa studie Petra Vitimvase Zu den Anfingen der jiidischen Ansiedlung Bo-
skowitz (Boskovice) (s.87-119), kterd prindsi vice, nez by se mohlo z jejiho titulu
zdat. Peclivou kritickou analyzou vSech pramennych svédectvi, véetné nékterych
dosud prehlizenych, autor presvéd¢ivé doklada, ze hojné tradovand svédectvi o exi-
stenci zidovského osidleni v Boskovicich ve stiedovéku jsou nepodlozend a ze Zidy
lze bezpeéné dolozit ve mésté az od 16. stoleti, hojnéji od jeho druhé poloviny.
V zavéru pak autor upozornuje na ¢lanek Pavla Kocmana z r. 2013. Kocman v ném
dospiva k podobnym zavérum u fady dalsich moravskych venkovskych zidovskych
obci (T¥est, Brtnice ad.), jejichz vznik byva dévan do souvislosti s vyhnanim Zida
z moravskych kralovskych mést v letech 1426-1514, a zduraznuje, ze udaje z hoj-
né citovanych soubornych praci H. Golda, B. Bretholze a Bondy-Dvorského nelze
vibec prejimat bez kritického ovéfeni. Historického demografa nepochybné za-
ujmou i recenze novych knih, zejména pokud se tykaji sttedovékého zidovského
osidleni, a referat o mezinarodni konferenci k otdzce dopadu holocaustu na rodinu
(zidovskou, ale i romskou), kterd se konala v Praze v bieznu leto$niho roku.

Eduard Maur

Annales de démographie historique

Annales de démographie historique 131, 132, 2016. ISSN 0066-2062.

Cislo 131/2016 ¢asopisu Annales de démographie historique se zamétilo na pro-
blematiku jmen a pojmenovéavani. Jeho editorem se stal francouzsky historik Cyril
Grange, ktery v stru¢né predmluvé shrnul zdkladni vychodiska uvefejnénych pti-
spévki: Jméno je sociologicky konstrukt a symbol zdroven, pojmenovat znamenda
oznacit a klasifikovat.

Elie Haddad, ktery se dlouhodobé zabyv4 historickou antropologii rané no-
vovéké $lechty v hrabstvi Bélin, ptipomnél vyznam jména pro urozenou spole¢-
nost 15. a 16. stoleti (Noms de famille et noms de terre dans la noblesse frangaise
a lépoque moderne, s. 13-36). Podtrhl sepjeti jména respektive predikatu, znaku
a drzené ptidy. Slechtickd piijmeni se podle néj ustalila az v priibéhu 16. stoleti,
do té doby bylo napriklad obvyklé, Ze manzel budouci dédicky prijimal jeji jméno
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i erb, ucelové manipulace s podobou znakt byly bézné jesté o stoleti pozdéji. Po-
dobné nestalé byly i podpisy urozenych muzu a zen, kterym se statni edikt roku
1554 snazil vnutit povinnost podepisovat se jednotné rodinnym jménem. Ustalit
predavani $lechtickych jmen na patrilinedrnim systému se podarilo az za vlady
Ludvika XIV. roku 1667, ptestoze jiz v roce 1539 bylo nafizeno radné zapisovani
jmen do farnich matri¢nich dokumentt.

Z opa¢ného konce socidlniho zebficku a z druhé poloviny zemékoule vycha-
zeji poznatky, které ptinesl Vincent Cousseau (Nommer lesclave dans la Cardibe
XVIle-XVlIlle siécles, s. 37-64). Vyuzil dochované jmenné seznamy otrokd, které si
vedli karibsti otrokafi pro vlastni pottebu, zatimco zdznamy o kitech bezpravnych
obyvatel rané novovéké Ameriky jsou vzacnosti. Otroci mivali jen vlastni jméno,
nebot jejich rodinné vazby indikujici vznik pfijmeni byly ze strany majitela vice-
méné ignorovany. Vétsina otrokti méla krestanska jména, ackoli nékteti si zachovali
puvodni jméno v nékterém z africkych jazykt a pfejmenovani citlivé vnimali jako
nasili a potlacovani vlastni identity.

Marie-Pierre Arrizabalaga prispéla do diskuze analyzou kfestnich jmen francouz-
skych pristéhovalct v okoli San Franciska a Los Angeles na prelomu 19. a 20. stoleti
(Le choix des prénoms des Frangais en Californie intérieure (1880~1940): Etude dun
processus dacculturation dans une approche genrée, s. 97-130). Studie vychazi z 237
rodinnych genealogii o tfech generacich (rodi¢e migrantd, migranti, jejich déti).
Pristéhovalci si z Francie prinaseli jména katolickych svétcti a mucednikdl, jejich
postaveni v nové vlasti pak odrdzela jména, kterd davali svym détem. V zdjmu
integrace obvykle volili anglickou variantu svych tradi¢nich jmen, na postupnou
asimilaci ukazuji protestantska ¢i moderni nebiblickd jména. Ukazalo se také, ze
tento proces probihal s riznou rychlosti v souvislosti s mistem ptivodu i novym
bydlistém ptistéhovalct.

Dva ¢lanky se tykaji Zidovskych jmen. Cyril Grange se zaméfil na jména fran-
couzskych, respektive patizskych Zidi, kterym bylo dekretem z Bayonne roku
1808 natizeno pro tcely statni evidence uzivat jméno ¢i jména a ptijmeni po vzoru
krestanské vétsiny (Choix du prénom et acculturation: Lexemple de la bourgeoisie
juive parisienne, s. 65-96). Grange zkoumal civilni matriky oddanych z patizského
9. okrsku, které zahrnuly i siatky v synagoze v ulici de la Victorie, v jejiz blizkosti
se koncentrovala zidovska burzoasie. V letech 1875-1939 se zde odehralo takika
3000 snatkd, pricemz autor sledoval nejen snoubence, ale i jejich svédky. Na jejich
prikladu dolozil proces akulturace a asimilace Zidovského obyvatelstva, jez promital
v uzivani nezidovskych jmen.

Zidovska pojmenovéni s sebou do soucasnosti nesou konkrétni vyznam, ktery
si jejich nositelé plné uvédomuji. Shlomit Landman analyzovala jména modernich
obyvatel Izraele (Onomastic in a melting pot society with common roots: Israeli
Jews in the second half of the twentieth century, s. 131-150). Podtrhla skute¢nost,
ze fada prvnich obyvatel tohoto statu se hovorovou hebrejstinu ucila dodate¢né,
v nasledujicich letech proto prevladala klasicka biblicka jména. Posléze se zacala
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vytvaret jména reprezentujici izraelskou identitu mladsich generaci, stale se ob-
jevovala jména tradi¢ni i talismanickd. Jesté novéj$im trendem, svéd¢icim o silici
orientaci na zapad, je pouziti hebrejskych slov, pro kterd lze pouzit i anglickou
vyslovnost, nebo vylozené zapadnich jmen, a to zejména u divek, protoze chlapci
z ndbozenskych diavodu potfebuji (i) zidovské jméno.

Velmi zajimavy, i kdyz spiSe sociologicky prispévek o vztahu ¢lovéka a psa prinesl
Baptiste Coulmont (Des prénoms qui ont du chien: le partage des prénoms entre
hommes et chiens, s. 151-170). Pojednavé o symbolické hranici mezi zvitaty a lid-
mi, kterou tvofi mimo jiné i pojmenovavani. Psi ptitom predstavuji zvlastni druh,
protoze diky registracim a poplatkiim ziskavaji jakysi druh obcanstvi. Ve Francii
se psi eviduji od roku 1866 a pro vice nez 40 poslednich let jsou k dispozici data
o jejich vlastnich jménech, kterd Ize analyzovat co do ¢etnosti a obliby podobné jako
u lidi. Francouzska kynologie uziva odli$ny systém abecedniho poradku pro vybér
psich jmen, kdy kazdy rok je ve znameni jednoho pismene pro véechna narozena
$ténata bez ohledu na rasu. Priblizné jedna tfetina pstt md lidska jména, pricemz
takrka vSechna lidskd jména maji alespon jednoho psiho nositele, coz jednoznaéné
svéd¢i o stoupajicim statutu pst v lidském svété. Zajimavosti je, ze jména, ktera
byla v ur¢itém obdobi hojné davana sténatim, se s odstupem cca 25 let vraci do
mody jako lidska.

Mimo hlavni téma stoji ¢lanek kolektivu $§panélskych autort o popula¢nim vy-
voji katalanské oblasti Camp de Tarragona v raném novovéku (Demographic re-
construction of the Camp de Tarragona area (Spain), 1547-1877,s. 171-213). Pocet
obyvatel oblasti se od poloviny 15. do posledni ¢tvrtiny 19. stoleti zvysil z 20 na
140 tisic, ve vyvoji populace jsou vSak patrné vyrazné zlomy, vzniklé predevsim
v souvislosti s valkami s Francii v poloviné 17. a na podatku 19. stoleti. Mimo
obdobi valek vsak populaéni rust nebrzdila tmrtnost, ale predevsim nizka snate¢-
nost v dobé ekonomickych krizi a poklesu realnych mezd. V ¢asech hospodarské
nejistoty stoupal také pocet palingamnich manzelstvi, kterd byla méné plodna nez
svazky svobodnych lidi. Caste¢né zlepseni vyhlidek mladych snoubenct ptinesla aZ
instituce pronajmu vinohradi zvana rabassa morta, ktera otevtela piistup k ptidé

Hlavnim tématem druhého ¢isla loniského roku (132/2016) jsou promény plod-
nosti v pribéhu 20. stoleti, vétsina ¢lanku se vsak soustfedi predevsim na proble-
matiku tzv. baby boomu v desetiletich po druhé svétové valce. Jednotlivi autofi
prinaseji pozoruhodné zavéry a interpretace, které ukazuji odli$ny pribéh de-
mografického vyvoje v zapadnich zemich. Chybi vsak jakakoli reflexe vyvoje ve
sttedni ¢i vychodni Evropé, prestoze i zde doslo (ackoli oproti zapadu s jistym
zpozdénim) k zvySeni porodnosti a valorizaci rodi¢ovstvi, jimiz je zapadni baby
boom charakterizovan.

Editofi tématu Sandra Brée, Virginie De Luca Barrusse, Thierry Eggerickx a An-
ne-Francoise Praz (Avoir des enfants? Les transitions de fécondité depuis la fin du
XIXe ssiécle, s. 7-16) v uvodu pripomnéli hlavni ndzorové sméry tykajici se vyzkumu
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stoupajici porodnosti v povale¢né Evropé, ktera na kratkou dobu prerusila dlou-
hodoby trend smétujici k omezovani poc¢tu potomki v rodiné, jez byl nastolen
v pribéhu 19. stoleti. Virginia De Luca Barrusse spolu s Caroline Rusterholz tuto
problematiku déle rozpracovaly z pohledu historiografie i dobovych politicko-eko-
nomickych teorii (Les apports et les promesses de léconomie politique de la fécondité
pour l[étude de ses transitions, s. 17-39). Upozornily, Ze preferovanou velikost rodiny
ovliviiuje ekonomika, posun v postaveni Zen, jejich vzdélani, ptistup k informa-
cim a k placenému zaméstnani, ale i vyznavané nabozenstvi, celkova spolecenska
situace a aktudlni trendy véetné nazord na vychovu déti. Zadny z téchto faktort
nelze ovéem zjednodusovat a mechanicky aplikovat na celou spole¢nost, naopak
je nutné prihlizet k individualnim osudam.

Korfeny zapadniho baby boomu je tfeba hledat jiz v mezivale¢ném obdobi. San-
dra Brée, Mélanie Bourguignon a Thierry Eggerickx (La fécondité en Europe oc-
cidentale durant U'Entre-deux-guerres. Quels effets des crises sur les comportements
démographiques?, s. 41-64) konstatovali nékolik pfi¢in nizké plodnosti mezi dvé-
ma valkami: Na viné byly ztraty na Zivotech a $patny zdravotni stav obyvatelstva
v prubéhu a po skonceni prvni svétové valky i postupujici modernizaéni trendy,
jako konzumerismus, sekularizace a emancipace Zen, ve tficatych letech se pridala
hospodarskd krize. Nejniz$i plodnost byla konstatovana u generaci narozenych
mezi lety 1900-1910, ale tésné pred druhou svétovou valkou zacéala porodnost
v fadé evropskych zemi stoupat.

Nositelkami baby boomu v Kanadé byly zeny narozené v obdobi 1916-1930.
Danielle Gauvreau a Benoit Laplante (La fécondité au Canada durant le baby-boom.
Divergence et convergence des comportements, s. 65-110) zaméftili pozornost na
provincie Québec a Ontario, jejichz obyvatelstvo se 1i$i ndbozensky i ndrodnostné.
Vychodiskem pro dal$i analyzu se stalo retrospektivné zkoumané s¢itani z roku
1981. V ném zaznamenané zeny (vyjma imigrantek) byly rozdéleny do ¢tyt skupin
podle jazykovych a ndbozenskych kritérii a nasledné podle dosazeného vzdélani
a poctu déti, které porodily. U vSech skupin obyvatelstva je zfejmd kontrola po-
rodnosti a také vzestup snate¢nosti, ktery zptisobil povaleény nartist obyvatelstva.
Dolozena byla také uzka provazanost zenského vzdélani a po¢tu narozenych déti:
Nejméné porodi pfipadalo na nadprimérné vzdélané zidovky, naopak nejplodné;jsi
byly frankofonni katoli¢cky s obvykle nejniz$i arovni vzdélani.

Badatelé Marco Breschi, Massimo Esposito, Alessio Fornasin a Matteo Manfre-
dini se italské populaci dvacatého stoleti a populacni politice vénuji systematicky
jiz del$i dobu. Predlozena studie (Reproductive chase in transnational Italy: more
insights from the Italian fertility survey of 1961, s. 111-138) retrospektivné vychazi
z celostatniho cenzu z roku 1961, ktery byl podrobné studovan pro 10 rozdilnych
regiontl prevazné v severni Italii a na Sardinii. Severni oblasti vZdy uréovaly tren-
dy popula¢niho vyvoje, coz mimo jiné souviselo i s obecné vyssi trovni vzdélani
a celkové lepsimi zZivotnimi podminkami, ale na Sardinii byly rozpoznany pomérné
velké rozdily mezi pobfezim a vnitrozemskymi oblastmi. Obecné vsak byla celd
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prvni polovina 20. stoleti v Itélii ve znameni poklesu plodnosti a zahajeni plano-
vaného rodicovstvi, které se zacalo $ifit pravé v dobé, kdy cirkev a fasisticky stat
nejvice usilovaly o zvySeni porodnosti a poétu obyvatelstva.

Eli Nomes a Jan Van Bavel ve svém ptispévku studovali souvislost vzdélani rodi-
¢t a velikost jejich potomstva v Belgii (Marital fertility and educational assortative
mating before, during, and after the baby boom in Belgium, s. 139-164). Pokusili se
pritom prekrocit bézny ramec vyzkumd, jez se zabyvaji pouze vzdélanim matek,
a zaméfrili se na rovnost respektive rozdil ve vzdélani obou rodi¢t. Konstatovali, Ze
obdobi baby boomu (do roku 1964) bylo dobou s dosud nejvyssi mirou vzdélani
obyvatelstva a také obdobim s nejsilnéji prozivanou predstavou genderové délby
prace mezi muze-zivitele a zenu-hospodyni. Ukazali, ze vdané zeny s vy$sim vzdé-
lanim mély nejpocetnéjsi rodiny, zejména v pripadé homogamniho svazku. Naopak
v hypogamnich svazcich, kde Zena dosédhla vyssiho vzdélani nez muz, se rodilo
nejméné déti. Pravé tento typ partnerstvi se v pribéhu 20. stoleti za¢ind objevovat
stale Castéji, coz je mozna dtivodem pro stale klesajici manzelskou fertilitu.

Céste¢né etnograficky pohled ptinesl piispévek o priibéhu namluv a predman-
zelské sexualité na prelomu 19. a 20. stoleti v Holandsku (Courtship and bridal
pregnancy in the Netherlands, 1870-1950, s. 165-192). Jan Kok, Hilde Bras a Paul
Rotering pro druhou polovinu 19. stoleti konstatovali, Ze v nékterych oblastech se
az ¢tvrtina divek vdavala téhotna. Vychodiskem jejich analyzy se staly informace
0 9894 snatcich uzavienych v letech 1870-1950, které cerpali z reprezentativni
celostatni databdze Historical Sample of Netherlands, a vysledky etnografickych
dotazniki z let 1955 a 1971. Pro vysvétleni vysokého poétu predmanzelskych poceti
vytvorili tfi odlisné hypotézy: Otéhotnéni divky mohlo byt zptisobem, jak docilit
rodi¢ovského svoleni k snatku, neplanovanym diisledkem mileneckého vztahu,
anebo - a to patrné v uréujici vét$iné pripadial - bylo sdileni spoleé¢né loznice
obecné uznavanym pravem part, jejichz snatku nic nestalo v cesté.

Dotaznikova $etfeni ve svém vyzkumu vyuzili také Aline Duvoisin, Sylvie Burg-
nard a Michel Oris, ktefi se zabyvali postavenim bezdétnych lidi v obdobi baby
boomu ve Svycarsku (Childless people during the baby boom in Switzerland, s. 193~
222). Obdobi zvy$ovani porodnosti ve Svycarsku lze vymezit lety 1938 az 1964,
stale vSak neni uspokojivé vysvétleno, pro¢ se lidé v tomto obdobi ¢astéji rozho-
dovali pro vétsi rodiny. Autoti vyuzili vysledky retrospektivniho priazkumu Vivre,
Leben, Vivere z let 2011-2012, ktery reprezentativnim zptusobem pokryl véechny
oblasti Svycarska. Z respondenti této ankety pak byla vytipovana skupina osob,
s nimiz byly vedeny podrobnéjsi rozhovory. Bezdétnost vétsina z nich reflektovala
jako dusledek soubéhu nékolika Zivotnich okolnosti, ne jako vysledek védomého
rozhodnuti ,,nemit déti, nebo jako nestésti.

Jako posledni byl zatazen netematicky prispévek ze souc¢asného Mexika (Familles
en archipel: migration dans les sociétés rurales mexicaines au XXe siécle, s. 223-246).
Studium migraci indidnské populace z venkovské oblasti Santo Domingo Zanatepec
bylo zaloZeno na vysledcich anket provedenych v letech 2009 a 2015, jez sledovaly
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135 domacnosti. Oblast od pocatku 20. stoleti prochazela rychlym nartstem po-
¢tu obyvatelstva, jehoz obzivé pomohly pozemkové reformy ve dvacatych letech
20. stoleti. Po roce 1992 na zakladé mezinarodnich dohod doslo k ruseni zemé-
deélskych druzstev a tedy i odlivu zejména mladsich lidi do primyslu a do mést,
coz vyrazné narusuje tradi¢ni usporadani venkova zaloZené na déleni a predavani
pudy uvnitt rodiny.
Obé ¢isla dopliiuji recenzni rubriky zamérené prevazené na literaturu souvisejici
s hlavnimi tématy.
Markéta Skofepova
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