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Uvodem k monotematickému Cislu

Historicky klub (dnes Sdruzeni historiki Cech, Moravy a Slezska = Historicky klub
1872) pattil od svého vzniku k organizacim, které si kladly nemalé cile, tfebaze mnoho
z nich se pfi jeho vzniku — jako studentského spolku — nedalo.zdaleka realizovat. Od
pocatku 20. stoleti, kdy se jeho vedeni ujal Josef Pekai (1870-1937), vsak tyto cile
plnény byt zagaly. Dochazi tak k prevzeti vydavéani védeckéhor€asopisu (Ceského aso-
pisu historického), kvalitnich stfedoskolskych uc¢ebnic déjepisu, bibliografii k narodnim
dg&jinam, zaroven vsak Historicky klub slouZil jako misto setkavani profesionalnich his-
torikd, uciteltl a zajemct o historii (na pfednéaskach ¢i v knihovné), pfi¢emz se nezapo-
minalo ani na ¢innost studentského odboru, véetnéspolecnych vyletd ucitelt a studentt
historie na prazské Filozofické fakulté. Era Josefa Pekate tak nepochybné patfila k nej-
sef Susta (1874—1945), situace jiz tak skvéla nebyla — nad Ceskoslovenskou republiku
se pomalu posouvala ,,mra¢na“ nacismu, ktery za druhé svétové valky mnohé aktivity
Klubu podvézal, zejména protektoratni cenzura zastavila nakladatelskou ¢innost Klubu.

Po druhé svétové vélce stal pred novym vedenim Historického klubu nelehky ukol
— obnovit ¢innost v plném rozsahu a zaroven se vyporadat s odkazem, ktery mu pied-
chozi generace historikll zanechaly: Odkaz to byl znacny, zavazujici, ale v atmosfére
teti republiky trochu danajsky — utoky'wiii Josefu Pekafovi, ale i Josefu Sustovi, jako
predstavitelim historiografie ochotné k domluvé s Némci, byly na dennim potadku. Po
umrti predpokladaného budouciho starosty Klubu, byvalého ministra zahrani¢i a Bene-
Sova spolupracovnika Kamila Krofty (1876—1945) padla koncem roku 1945 volba na
Jaroslava Werstadta (1888—-1970), legionaiského historika a stoupence T. G. Masaryka.
Volba to nepochybné byla $tastnd, pro atmosféru tieti republiky uklidiujici, zaroven
osobnost Jaroslava Werstadta byla dostate¢né reprezentativni a piedevSim schopna
s noblesou preklenovat rodici se neshody mezi demokratickou ¢asti historické obce
a marxisticko-leninskymi proudy smétujicimi k sovétskému modelu organizace védec-
ké prace, kde pfili§ prostoru pro statem nekontrolovanou iniciativu historikt nebylo.

To se ukazalo brzy po tnoru 1948, kdy c¢innost Historického klubu byla radikélné
omezena — pfisel o vydavatelskd opravnéni, o svou knihovnu, dokonce pocatkem pade-
satych let nepotadal ani prednasky. Piesto se Werstadtovou zasluhou podatilo uchovat
Klub alespoiijako-instituci — a po piekonani éry stalinismu ho znovu postupné vyvedl
z letargie, obnovil predevsim piednaskovou ¢innost a ¢as od ¢asu se pokusil pfipome-
nout i'vyznamné osobnosti s nim spojené — nejen v prednaskach, ale tieba i ve snaze
vybudovat diistojny hrob Josefu Sustovi, vydat jeho vzpominky...

Historicky klub tak byl — pfedevsim Werstadtovou zasluhou — prostfedim, kam mohli
chodit a kde mohli hovofit i historikové, ktefi se s totalitarizujicim rezimem nazoroveé
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rozchazeli. Na tuto tradici navazal — po nékolikamé&si¢ni starostenské epizodé Josefa
Klika (1896—1965) pied polovinou Sedesatych let — i dalsi starosta Historického klubu
Frantisek Kutnar (1903-1983), ktery zejména po roce 1968 usiloval o to; aby se na
prednaskach Historického klubu mohli schazet a kolegialné diskutovat historikové pu-
sobici v oficialnich strukturach s historiky proskribovanymi po roce 1948 stejné,jako po
roce 1968. Historicky klub tak, jak doklada mj. vzpominka Zdenka Pousty v tomto ¢isle
Casopisu, byl v osmdesatych letech dotla¢en k svému rozpusténi (zac¢lenéni do struktur
Narodniho muzea). Obnovit se mohl az po listopadu 1989.

D¢jiny Historického klubu od jeho zaloZeni do pocatku padesatych let 20. stoleti byly
a jsou predmétem intenzivniho studia (mj. existuje obsahly rukopis jeho d&jin z pera
Jittho Spéta), jeho &innost v druhé poloving 20. stoleti je viak znama mnohem méné,
tiebaze se k Jaroslavu Werstadtovi a Historickému klubu té& doby drobné studie — z pera
Jitiho Lacha, Karla Kuéery, Antonina Kostlana a dalSich — najit uz daji. Zasluhou re-
dakce Casopisu Prdce z déjin Akademie véd se podatilerpoznatky o Historickém klubu
v druhé poloving 20. stoleti, v éfe totalitarizujiciho statu, podstatné rozsifit, at’ jiz edi-
tovanim korespondence Jaroslava Werstadta s Jitim Spétem, Kutnarovym tehdy v nor-
maliza¢nich podminkach jiz neotisténym nekrologem Jaroslava Werstadta ¢i piispévky
Jittho Spéta a Zdeiika Pousty.

Bohumil Jirousek

J. Werstadt na karikature Emanuela Pryla, 1934
(A AV CR, fond J. Werstadt, i. ¢. 1570)
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Historik Jaroslav Werstadt

FRANTISEK KUTNAR

The historian Jaroslav Werstadt

Abstract: This paper outlines the life and work of historian Jaroslav Werstadt (1888—1970). It interprets Wer-
stadt‘s work in the context of the development of Czech historiography in his time.

Keywords: Jaroslav Werstadt, historiography, historical studies methodology:

S Jaroslavem Werstadtem odesla z ¢eského historického svéta lidska a védecka osob-
nost neobvykle v nasich pomérech vyrazna, tematicky ukaznéna a myslenkoveé bohata.
Plzensky rodak (nar. 21. bfezna 1888) prichazi jako realista do Prahy, aby tu studoval
techniku, ale rusny studentsky zivot strhuje ho na pocatku tohoto stoleti na drahu vetej-
nou a na ni se mlady stoupenec statopravné pokrokového hnuti a v letech 1908-1909
redaktor Casopisu pokrokového studentstvapfeméiuje v historika. Studuje na prazské
univerzité, za valky se u¢astni aktivag narodniho odboje, rediguje revui Nové Cechy
(1918-1919) a po pievratu jako archivar Zemského archivu zaklada Archiv narodniho
osvobozeni, ktery pak jako jeho/feditel pienasi do Pamatniku osvobozeni a ¢erpa z ného
bohatou latku pro své studie/a edice, otiskované v Nasi revoluci, kterou jako specialni
historickou revui pro dé&jiny: prvniho domaciho a zahrani¢niho odboje od r. 1923 redi-
guje. V prvnim roce nacistické okupace je zatéen, véznén v némeckych koncentracnich
taborech, a kdyz se pokvétnové revoluci r. 1945 vraci do vlasti, plisobi az do r. 1948
ve Vojenském historickém tstaveé, do néhoz byl archiv Pamatniku osvobozeni v¢lenén.
Takovy je vnéjsi rameczivotnich osudi historika, které se po neobycejné ucastném sle-
dovani narodniho a védeckeého déni v poslednich desitiletich uzaviely 8. ledna r. 1970.

Hledame-li v dile historikové jako vysvétleni jeho stanovisek a soudi jeho vztah
k pfitomnosti, vliv.a odraz prozitku d&jinnych faktd, urcujicich zivot spole¢nosti, pak
neni prukaznéjsitho.ptikladu obapolnych vazeb, nez je dé&jepisné dilo, jeho myslenko-
va konfigurace a sam zivotni osud Jaroslava Werstadta. Prozival a promyslel do nej-
zaz§ich hloubek s palc¢ivym védomim bytostného kontextu mezi minulosti a pfitom-
nosti epochu, o niz metaforicky fekl, ze jako Zelezny pluh vale¢nych a revolucnich
déju preorava hmotnou a duchovni tvai nasi zemé. Tkvélo v psychologii Werstadtovy
osobnosti a v logice politické a védecké piipravy mladého radikalniho statopravnika
z pocatku naseho stoleti, ktery z pozic statopravniho radikalismu kritizoval a odsuzoval
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humanistické, nerevoluéni feseni Ceské otazky, jak je v devadesatych letech rozvijel
Masaryk (K novému vydani ,, Ceské otizky*, Casopis pokrokového studentstya 1908),
ze po splnéni velké zivotni touhy, jiz byl vznik samostatného Ceskoslovenského statu,
stava se citlivé argumentujicim vykladacem vnitini dramatické piemény Masarykovy
z rozhodného evolucionisty a spolecenského a nabozensko-mravniho reformatora ve
skute¢ného revolucionare, politika a statnika prave pod tlakem prozitku politické reality
(Od ,,Ceské otazky* k ,,Nové Evropé*, 1920) a ze Werstadt svymi studiemi; edicemi
a kritikami (Vzpominky na prazsky prevrat z rijna r. 1918, Nase revoluce 1933, 1934
a 1935; K uloze Karla Kramare v nasem odboji, NaSe revoluce 1938; Nas pomer k Rus-
ku za valky a po valce, NaSe revoluce 1923; Masarykitv a Seton-Watsonuv prvy projekt
samostatnych Cech, Nase revoluce 1926; aj.) roste v bohat& pouceného déjepisce prv-
niho domaciho a zahrani¢niho odboje, jak to slibné naznadil v obraze politickych plant
Maffie a v rozboru Masarykovy a Kramarovy cesty k samostatnosti (Politické plany ces-
ké Maffie v prvnim roce valky, Nase revoluce 1930, 1931):Nebylo mu vSak dopfano dat
historickym poznatkim definitivni tvar a syntetickou podobu: To tehdy vyzraly historik,
prosly novou a tézkou zivotni déjinnou skutecnosti a zkusenosti druhé svétové valky,
nacistickych koncentra¢nich taborl a nové narodni revoluce, musi byt toliko pasivnim,
tiebaze nanejvys zbystifenym a jasnoziivym pozorovatelem historické prace, kriticky
pripominajicim vzdy platné principy historického poznani.

A stejné tkveélo v mySlenkovém ustrojeni a‘politické aktivité mladého historika, ktery
prochézel tradi¢nim univerzitnim Skolenimyvirtuézni akribie Gollovy skoly a Zivé se
ucastnil jako pohotovy diskutér a polemik jiz pied prvni svétovou valkou a hlavné po
ni vSech diskusi, které se vazaly k ideologii a metodologii Gollovy $koly, Ze nutné sta-
nul na pozicich jinych a osobité promyslenych. Nebyl sam, mél pfedchidce, a vyvijel
se také pod vlivem ciziho historického mysleni, se kterym Ceské dé&jepisectvi duvérné
seznamoval, ale zlstane v nasi /historiografii jeho nezvratnym prvenstvim, ze se pii-
mo vasnivé a s opakovanou osobni potfebou ponofoval do jemné analyzy novodobého
Ceského politického a historického mysleni a ze ucinil historické dilo, jeho nazorovou
strukturu, pfedmétem poznani jako urcity kulturni fakt, ktery vypovida nejen o autoru,
ale zrcadli také skutecnost, ve které vznikalo. Tady se zacal rozvijel druhy okruh bada-
telského zajmu Werstadtova, sled individualné psychologicky a socialné politicky pro-
nikavych podobizen ¢eskyeh historikl (Josef Kalousek jako soudce nasich déjin, Nase
doba 1918; Tomkove historické kaciistvi, Ceska revue 1918), ktery vyvrcholil v podani
politického d&jepisectvi 19. stoleti a jeho Ceskych ptedstavitelt (Politické déjepisectvi
XIX. stoleti a jeho &esti predstavitelé, CCH 1920 a samostatng). Vyhrotil se nakonec
programativné.v._nové pojeti historie a jeji socialni funkce a byl pozdéji doprovazen
rozborem filozofie ¢eskych dé&jin v koncepci Palackého, Masaryka a Pekaie, aby je kon-
frontoval v_jejich odlisnosti a protikladnosti, aby se s nimi sam v sobé& ptel a pokusil
se v zavéru v jejich nejCistsim odkazu, Masarykové narodnim humanismu a Pekafové
humanitnim narodovstvi, je spojit ve vyssi nekontrastujici myslenkovou jednotu (O fi-
lozofii ¢eskych dejin. Palacky — Masaryk — Pekar, Praha 1937; Frantisek Palacky a nas
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osvobozensky boj, CCH 1946). V duchu odkazu Palackého, Masaryka a Pekaie vidél ji
v tom, Ze myslenky narodnosti a humanity, svobody a demokracie byly a jsou hlavnimi
mravnimi a osnovnymi principy nasich dé&jin. Ten, kdo pomahal Werstadtovi pieklenout
protivy tif politizujicich a filozofujicich historikd, byl Ernst Troeltsch. Svym historicko-
filozofickym vykladem o vzniku moderniho svéta naucil Werstadta chapat a docenovat
pro kulturni evropskou syntézu piitomnosti vyznam renesance, kterd prostrednictvim
protireformace a baroka pusobila vedle reformace na zrozeni evropskéhorducha.

Tak byl Werstadt pfipraven a povolan k tomu, aby vypsal ideovy,vyvoj moderni
Ceské historiografie. A jestliZe i tato patrna tendence zivotniho dila Werstadtova zistala
jen torzem, vypovidajicim o kvalité jeho historického zraku (seubor stati Odkazy dejin
a déjepiscii, Praha 1948), zaklady k ideograficky pojatym.déjinam ¢eského déjepisectvi
byly dany a Werstadt sam se kvalifikoval nejen jako politicky, ale také jako filozoficky
historik, ktery jako trvaly burcovatel ¢eského historického mysleni byl vSude tam, kde
$lo o politickou a duchovni stranku spolecenského.déni. Je proto pfiznacné a stejné ho
charakterizujici, Ze tento historik, ktery nespoustél z o¢i celistvost historické skute¢nos-
ti, pfece jen déjiny chapal jako dilo predevsim duchay jako vysledek piisobeni myslenek
a jejich konfliktt, a ze do jeho badatelského obzoru nepronikl konkrétné ve vlastnim
zpracovani zajem o d&jiny hospodaiské a socidlni. Je'to dano — domnivam se — tim, Ze
zrodové koteny Werstadtovy historicity jsou poznamenany jeho politickym statoprav-
nim radikalismem, faktem prvni svétové valky a orientaci na gnozeologické problémy
historické.

V hodnoceni Werstadta — historika je tfeba zastavit se u mista, které zaujimal v Ces-
kém déjepisectvi, a u jeho historického kréda, v némz vyjadiil svou piredstavu déjin
a déjepisce vubec.* Werstadt vysel 'z Gollovy skoly a zlstal ji v zakladnich principech
historické kritiky véren, nikdy také neztratil uctu k historickym faktim.® Jakmile zjis-
toval, ze historické mysleni je védomeé nebo nevédomé odvadéno od zakladniho fakto-
grafického poznani, hovotil‘e nutnosti navratu historiki k historii. Ale to nebylo gollov-
ské ,,véda pro védu®, pro Werstadta platila zasada ,,véda ze Zivota pro zivot™ a piikaz
,,byt prav d&jinam i zivotu®. Prvky negollovského a protigollovského mysleni, které se
navenek obracelo proti tomkovské historické mikroskopii, se objevovaly jiz v prvnich
pracich Werstadtovychra pfimo programové zaznély v zavéru studie o politickém dé-
jepisectvi. Byl to_jeden z nejvyraznéjsich priznakd, ze v tehdejsi nejmladsi historické
generaci, ktera prosla valkou, jejimi dusledky a osvobozenskym politickym myslenim,
se zacina védom¢ formovat opozice proti analyticko-kritické, monografické a odborné
badatelské tendenci-a socialni uzavienosti védy a ze dochazi k renesanci historiografie
v duchu syntetického a filozofického mysleni Palackého.

Mlada generace, ktera zacinala ztracet dosavadni neotfesenou viru v bezpecnost
historického poznani a v jistotu tradi¢nich pfistupt k faktim, hledala vychodisko
,,v kulturotvorném, zivotodarném déjepise narodnim*. Pozadovala syntezi, historickou
spekulaci a filozofické pojeti déjin nejen z divodl vnéjsich, socialné politickych, ale
také z diivodd vnitini potieby védy samé. Zivot spole¢nosti podle ni nutné potiebuje
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historicko-filozofické orientace, aby spole¢nost védéla, jakymi silami vznikala pfitom-
nost a které tendence ukazuji do budoucnosti. Stejné je historicko-filozoficka orienta-
ce potfebna pro védu samu, nema-li utonout v moti femesiného odbornictvi a ztratit
kontakt se zivotem a vyznam pro zivot. Werstadt toto zaméfeni historického poznani
nazyva novym historicko-filozofickym pragmatismem, ktery nechce jen‘objektivisticky
poznavat a chapat, ale chce predevsim hodnotit a soudit minulost z hlediska zivotnich
idealt narodnich. Neslo tu jen o otazky pojeti d&jin a socidlni funkce védy, alei o otazky
gnozeologické, o noetickou zakladnu historiografie. Proto se Werstadt ptal po podstaté
a podob¢ historickych faktl, ¢leni je na zevni, vnéjskové, jichZ 1ze se dobrat trpéli-
vym rozborem pramentl, a na vnitini fakta dusevniho a mravniho zivota individualniho
a kolektivniho, ktera nelze nahmatat prostym femeslnym zpusobem-historickym, ale
jichZ lze se zmocnit jediné introspekei, spekulaci, dohadem, intuici nebo uméleckou
fantazii. Je patrno, nakolik se tu ze soudobych evropskych teoretiki déjin ozyva Dilthey,
Troeltsch, Croce, Meinecke i Masaryk.

V onom piimo apostolském volani, ze historicka pravda jeZivouci hodnotou ideovou
a mravni, kterd ma byt ¢lovéku v zivoté viidcem, podobn¢ jako pozdéji ve zkusenostné
ovéfeném a Werstadtem zdlrazilovaném poznatku, ze d€jiny jako souhrn zivotnich zku-
Senosti narodu a lidstva a historie jako véda o jediné pravé a zakladni realité, kterou je
zivot, jsou jedinci a narodnimu kolektivu zachrannou kotvou a kompasem ve zmatcich
a straznich doby, neni stara nepravdiva ciceronska poucka, ze dé&jiny jsou ucitelkou zi-
vota, ale u kofene tohoto poznani je vyraznévédomi, ze historicky fakt nezanika v Case,
ve kterém vznikl, ale Zze jeho minula realita pasobi dal v budoucnosti, ze pfitomnost je
implicite dana v minulosti a ze minulost je jeji neodbytnou soucasti.

To vSe je v dosavadnim ¢eském pozitivistickém mysleni historickém nové, i ona gno-
zeologicka skepse. VSechno to pretrvavalo v.mysleni jedinct této generace, objevovalo
se za krizovych situaci v ¢eskémhistorickém mysleni let tficatych, ale marné se ptame,
pro¢ tyto zarodecné prvky nového historického mysleni, které se tu dostavaly ke slovu
a byly schopny rozvoje a kultivace, se dale neuplatiiovaly a nepiesly v celistvy proud.
Snad Ceska historiografie, saturovana jako ostatni spole¢nost narodnim politickym vi-
tézstvim a zavalena pii budovani nového statu organiza¢nimi ukoly, pfehodnocovanim
starych stanovisek a objevovanim novych poznatkl faktografickych, aby dé&jinny vyvoj
naroda byl co nejznatelngjsi, s¢ spokojovala vice s kvantitativnim nez kvalitativnim
ristem, vice s historickou praxi nez s teorii. Snad nebylo dostatek vnitinich impulz
a diferenciace historické védy, ale presto je popravdé tfeba fici, ze existence Werstadto-
va historického mysleni vedle projevt jinych jeho souveékovci vyvraci predstavu o ab-
solutni sterilité.ceské historiografie v tomto sméru.

Werstadt, ktery chee ptekonat kult holého historického faktu a historického detailu,
vytvafi si.podle toho i predstavu tvirce déjinného dila, které ma podobu architekto-
nické, vnitin€ 1 vnéj$né ¢lenéné stavby a je neodmyslitelné od historikovy osobnosti.
Werstadt; ktery jasné terminologicky myslil, jak dokazuje jeho vymezeni pojmi stie-
dovéku a novoveku (Otdzka ,, stredoveku ™ v periodizaci vseobecnych dejin. K d&jinam
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Ceskoslovenskym v obdobi humanismu. Sbornik praci vénovanych J. B. Novakovi,
Praha 1932), bezpecné rozliSoval mezi historickym poznanim a historickym myslenim
a chtél, aby historik nebyl jen kritickym objevovatelem fakti a analytikem, ale aby jako
syntetik byl ztélesnitelem vyssi funkce historikova poznavaciho a tvurciho procesu.©
Chce jej také vidét v jeho celém védeckém a lidském profilu, predevsim v jeho vztahu
k ptitomnosti s jejimi zajmy, zapasy a krizemi. Odvrat od problematiky, ktera historika
obklopuje, znamena pro Werstadta zizeni Zivotniho obzoru a ztratu zivotni skute¢nosti
a zkuSenosti, které jsou pro n€ho zékladnim elementem, pietvaiejicim mysleni jedince.*
Proto kladl Werstadt po nacistické okupaci znovuzrozené ¢eské historiografii jako hlav-
ni pozadavek z¢asovéni, zezivotnéni historického zajmu a poznani smérem k nejnovejsi
dobé¢ ptevratnych udalosti svétovych a domacich, aby se zijici pokeleni dovedlo vyznat
ve vzniku a obsahu i tendencich soucasného svéta (Odkaz a itkol, Praha 1946).

Nerozsahlé, ale mySlenkoveé hluboké a podnétné dilo Werstadtovo, vyristajici z trva-
le aktivniho a odpovédného rozhovoru s dobou, je.neodmyslitelnou slozkou ¢eské no-
vodobé historiografie, je svédectvim vnitini myslenkové a metodické dynamiky, kterou
byla v desitiletich po prvni svétové valce naplnéna mladsihistoricka generace tzv. Skoly
Gollovy, aniz by mohla za danych podminek ¢eské spolecnosti a védy dospét zralych
a kone¢nych podob.

Archiv Narodniho muzea, osobni fond Frantisek Kutnar, k. 34, i. ¢. 822.

Poznamky

a  Hodnoceni Werstadtovy historické prace je ve strojopisné verzi smute¢niho proslovu (£, s. 4) uve-
deno slovy: ,,Nelze v této chvili, kdy se sklanime pfed majestatem Smirti a télesnymi poztistatky
Werstadtovymi, detailné pfihlédnout ke vSem oblastem jeho védecké prace a vefejné Cinnosti, ktera
jen budovanim Archivu narodniho osvebozeni a redigovanim casopisu Nase revoluce se vepsala do
déjin Ceské historiografie, ale je tieba se zastavit aspont u mista [...]*

b Ve strojopisné verzi smutecniho proslovu (£, s. 4) F. Kutnar pokracuje: ,,[...] naopak, kazal ji [opra-
veno na: ptikazoval ji]. Jakmile zjistoval, ze historické mysleni je usmériovano a fakt védomé
nepravdive vykladan a falovan, hovofil o nutnosti navratu historikt k historii.”

¢ O Werstadtovu vztahu k analyze a syntéze v historické praci F. Kutnar piSe ve strojopisné verzi
smutecniho proslovu (£, si:7):.,,[...] pral si [Werstadt], aby historik nebyl jen kritickym objevova-
telem faktii a jejich spolehlivym zaznamenavatelem, aby nebyl jen analytikem, ztélesnitelem niz-
$i, pripravné funkce poznavaci, ale aby byl piedstavitelem vyssi funkce historikova poznavaciho
a tvurciho procesu, aby byl syntetikem, ktery predvadi historické déni, ma o ném své pojeti a vede
k jeho pochopeni. Historika chce Werstadt vidét vzdy v celém jeho lidském a védeckém profilu
[.]"

d Puvodni zakenceni piispévku (ve strojopisné verzi smutecniho proslovu, E, s. 7-8) znélo:

,.Proto kdyz se pred Ctvrtstoletim ujimal Werstadt po zakonu kvality vedeni Historického klubu
po Pekatovi a Sustovi a kdy se tu zdaly byt dany viechny piedpoklady, aby se historik takovych
vlastnosti stal normotvorcem znovuzrozené Ceské historiografie, kladl jako jednoznacny pozada-
vek zGasoveni, zezivotnéni historického zajmu a poznani smérem k nejnovéjsi dobé pievratnych
udalosti svétovych a domacich, ponévadz je nutno historicky vykladat vznik souc¢asného svéta

a pomahat zijicimu pokoleni, aby se v ném dovedlo vyznat. A jesté jeden pozadavek vznasel tehda
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Werstadt ve své vstupné feci, v niz hovofil o potiebé vnitiniho vyrovnani mezi tradici a revoluci,
pozadavek kontinuity a spoluprace jednotlivych generaci historiku.

Jeho pomér k mladsi a nejmladsi generaci historické byl pratelsky a ucitelsky, byl kriticky, varu-
jici 1 povzbuzujici, byl osobné piimy, nezistny a obapolné oplodiujici. Jako lidska osobnost byl
Jaroslav Werstadt ¢lovek dobry a krasny, pfi vsi prostoté hrdy a zasadovy. Pfitazlivé kouzlojeho
osobnosti ziistane nezapomenutelné tém, jejichz pozemské dny proteploval svym duchem.

Mily priteli Jaroslave Werstadte, sklanim se v ucté pfed Tvym historickym dilem. Hovotils ¢asto
o odkazech dé&jepiscii a myslim, Ze to, co si v tomto okamziku zpfitomiujeme ze Tvého dila, je pro
nas odkazem nemensim. Kdysi jsi tltumocil krédo svého mladi slovy Hilbertova Falkenstejna: ,Muj
Zivot — Zivot samostatnych Cech, a kdy? jsi v pétasedmdesati letech promyslel v tichivZivotni klau-
zury zivotni bilanci osobni a kolektivni, dospél jsi po zkusenostech tvrdého didského veéku k pre-
svédéeni, 7e samostatnost bude v Cechach znamenat vzdy také vnitini svobodu. Vim, Ze jsi s touto
virou a tuzbou odchazel, aby slovo bylo uéinéno télem. Lou¢im se s Teboujménem Historického
klubu, jehoz jsi byl po Pekatovi a Sustovi dlouholetym a obezielym starostou a v némz jsi vytvoril
oédzu svobodné diskuse — lou¢im se s Tebou jménem Ceskoslovenskeé spoleénosti historické a viech
Tvych pratel védeckych a osobnich, lou¢im se s Tebou slovy Tveho basnika Viktora Dyka:
,Dobrou noc, muzi; spi ve cti, vérny Cechu!*«

Uvodni slovo Franti$ka Kutnara, starosty Historického klubu,
k proslovu Karla Kucery o Jaroslavu Werstadtovi v Historickém klubu
28. kvétna 1970

Pani a panové,

vitam vas srde¢né jménem Historického klubu na dnes$ni smutecni tryzné, zasvécené
zivotu a dilu Jaroslava Werstadta. J. Werstadt byl od mladi ¢lenem Historického klubu
let Historického klubu stélo ve'stfedu zivotniho a védeckého zajmu Werstadtova. Pfijal
vedeni Klubu po tragicky odeslém Josefu Sustovi a ve smyslu odkazu Josefa Pekate.
Jako strazce a vykladac jejich duchovniho dédictvi stal Werstadt v zavérecném tdobi
ganu Ceské historické védy, vydavanému Klubem, podobné jako celému klubovnimu
snazeni dat novou napli, ktera by pfi v8i nové orientaci na tézkou problematiku doby
védomé navazovala na starou tradici klubovniho Zivota, jak se vyvijela v ¢eské historic-
ké obci od devadesatych let minulého stoleti, chtél spojit tradici a revoluci.

Za Werstadtova vedeni pokracoval Klub ve své tradi¢ni Cinnosti, kterd pro vnitini
zivot ¢eské historické védy, kdy nebylo oficialnich védeckych organizaci a podpory,
znamenala nesporné mnoho. V dob¢ Werstadtova starostovani vysly nejen posledni roc-
niky Ceského asopisu historického, ukonéujici jeho ptervanou padesatiletou existenci,
ale byla vydana 1 obsahla pétileta bibliografie ¢eské historiografie a doslo i k vydani né-
kterych v&deckych publikaci, v tom i Werstadtova souboru uvah o ¢eskych déjepiscich,
Odkazy déjin a déjepiscii.
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Bylo osobitym vyrazem Werstadtova Zivotniho presvédéeni, ze kazda véda, a piede-
v§im véda historicka, potiebuje ke svému plnému rozvoji nejen svobody badéni, ale také
svobody slova a projevu. Jeho nesmlouvavé a cilevédomé snaze podafilo se v obdobi
dusna let padesatych vytvofit v klubovnich zasedanich a prednaskach oazu oteviené
a védecky fundované diskuse ve smyslu Palackého ptikazu Padni komu padni. A ko-
lem tohoto vzneseného programu dovedl Werstadt seskupit fadu starych i novych mla-
dych ¢lent Klubu i neklubovnich historikd. Sdm tomuto snazeni napomahal myslivymi
a literarné uc¢innymi prednaskami a jedinec¢nou diskusni aktivitou. Situace nebyla snad-
na, predevsim proto, ze Klub byl zbaven svého védeckého organu, nemél moznosti vy-
davat védecké prace a ucebnice, a tak nezbyvala jina cesta nezmluvenym slovem udr-
zovat pochoden védeckého mysleni a diskuse. Tuto funkci, ktera znamenala zachovavat
kontinuitu historické védy a uplatnovat generacni spolupraci, konal Werstadt s plnou
odpovédnosti své osobnosti a jsme mu za to neskonale vdécni.

Vase dnesni ucast vyjadiuje nejen tuto skutecnostyale je svédectvim i presvédéenim,
ze vnitini zivot védy ma své specifické zakony, které nelze zanedbavat a porusovat,
aniz by tim netrpéla véda a sama spole¢nost. Zname se k mysSlenkam a metodickym
zakladim, na nichz budoval Werstadt své védecké dilo historické, dékujeme mu, neza-
pomeneme a ztistaneme veérni.

Archiv Narodniho muzea, osobni fond Frantisek Kutnar, k. 34, i. ¢. 821.

Edi¢ni poznamka a zavér

Piispévek Historik Jaroslay-Werstadt napsal Frantisek Kutnar na vyzvani Ceskoslo-
venského Casopisu historického, jak si sim poznamenal na jeho sloupcovy obtah: ,, 13-
Zadal si CsCH jako nekrolog, nova redakce (Riha etc.) odmitla uverejnit o Werstadtovi
— zaklad bez bibliografickych udajit byl projev nad rakvi v prazském krematoriu v lednu
1970.“ Tento sloupcovy. obtah/(sloupec 72 a 73), zachovany v osobnim fondu Fran-
tiska Kutnara v Archivu Néarodniho muzea (dale ANM) v kartonu 34 pod inventarnim
¢islem 822, se stal impulzem k vydani nasi edice. Pod stejnym inventarnim cislem je
zachovano nékolikverzi textu — vedle sloupcového obtahu (C; bez nazvu) je zde Kutna-
rav rukopis Historik Jaroslav Werstadt (A), jeho strojopisny opis (B); dale pak rukopis
Kutnarova projevu pii kremaci J. Werstadta 17. ledna 1970 v Praze-Strasnicich (D)
a jeho strojopisny prepis s Kutnarovymi rukopisnymi opravami a dopliky (£), ktery
byl posléze upraven k vydani v CsCH. Zakladem edice se stal rukopis Historik Jaroslav
Werstadt (Verze A, 5 stran). Pfi jeho srovnani se strojopisnym opisem (verze B, 9 stran)
a Kutnarem nekorigovanym sloupcovym obtahem (verze C, 2 sloupce) bylo zjisténo,
ze strojopisny piepis (B) neprovedl F. Kutnar a nachazelo se v ném vice drobnych
chyb, které nebyly pfed sazbou upraveny. Poté jsme piistoupili ke srovnani rukopisu
Kutnarova projevu v krematoriu (verze D, 9 stran + vsuvka, 1 strana) s jeho pfepsanou
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a upravenou verzi (verze E, 8 stran + 2 strany rukopisnych poznamek, zvl. k Werstadto-
vu zivotopisu); posléze jsme upraveny a porovnany strojopis £ srovnali s rukopisem
Historik Jaroslav Werstadt (A).

Vzhledem k tomu, ze F. Kutnar u v§ech svych mluvenych i psanych projevi vyrazné
dbal na formu, doznal pfispévek o J. Werstadtovi mnoha mensich a nékolika vétsich sty-
listickych aprav. F. Kutnar pfi psaném projevu oprostil text od nadbyteénych slovnich
spojeni (napt. myslim, Ze; jak jsme pripomnéli), uzil vystizn€j$i synonymay pripadné
preformuloval celou vétu, aniz zménil jeji smysl. Nekdy uzil méné expresivni vyjad-
feni, vice vyhovujici psané podobé¢, tim, ze vypustil ptislovce, pridavné jméno apod.
(napf. misto osobnost/...] tematicky vnitiné ukdznéna zustalo esobnost [...] tematicky
ukdaznéna, misto kriticky zdvizenym prstem a svédomim, pripominajicim vzdy platné
principy historického poznani zGstalo kriticky pripominajicim [...];misto britky polemik
— polemik, misto nesporné pripraven — pripraven, misto bezpecnée dany — dany, misto
jedinecné charakterizujici — charakterizujici), ptipadné&wvypustil charakteristiky, které
se jiz v textu objevily na jiném misté (aby zabranil jejich opakovani, v psaném projevu
nadbyte¢nému).

Predevsim vSak F. Kutnar vyraznéji upravil popis Werstadtova vztahu k analyze
a syntéze v historické praci (viz pozn. c) a vypustil nékolik ¢asti svého smutec¢niho
proslovu. Zkratil uvod k pasazi vénované hodnoceni Werstadtova mista v ¢eském dé&je-
pisectvi (viz pozn. a) a zejména zcela prepracoval zaver textu, do jehoz pisemné podoby
nezaradil posledni dva odstavce — rozloudeni v krematoriu (viz pozn. d). VSechny tyto
odlisné c¢asti jsme editovali v poznamkach textu, nebot’ maji vyznamnou vypovidaci
hodnotu — dopliiuji zakladni text a dokladaji Kutnartiv zpasob prace.

Naopak F. Kutnar podstatné rozsifil prvni odstavec projevu o zakladni zivotopisné
udaje a v celém textu doplnil bibliografickéidaje Werstadtovych praci.

Dne 28. kvétna 1970 uspoiadal Historicky klub v Praze smute¢ni tryznu na pamét’
Dr. Jaroslava Werstadta. Promluvil na nf Karel Kucera,! jehoZ proslov uvedl F. Kutnar.
Vzhledem k tomu, ze Kutnartv text (byt’ kratky) se dochoval (ANM, osobni fond Fran-
tisek Kutnar, k. 34, i. ¢. 821) a dopliiuje vyznamné jeho piispévek pro CsCH, byl zde
rovnéz editovan v Giplném znéni.

Edice byla pfipravena podle zasad uvedenych v piiruéce Ivana Stovicka a kol., Zd-
sady vydavani novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoleti do
soucasnosti. Praha:/Archivni sprava ministerstva vnitra, 2002. Texty byly pfepsany po-
dle platné pravopisné normy (interpunkce, psani velkych pismen, s/z apod.). Ponechali

1 KUCERA, Karel:Jaroslav Werstadt. Projev prosloveny na smuteéni tryzné Historického klubu 28.
kvétna 1970, Praha: Historicky klub, 1970, 23 s.; srv. TYZ. Jaroslav Werstadt; K dvojimu jubileu
(Werstadt.— Nejedly) [prednaska v HK 19. 4. 1978]; U hrobu Jaroslava Werstadta [21. 5. 1988
v Plzni]. In Historie & historici. Ed. Zdenék POUSTA. Praha: Univerzita Karlova, vydavatelstvi
Karolinum pro Ustav déjin UK, 1992, s. 149-163; s. 165-190; s. 191-195; tyto texty kromé pro-
stfedniho vysly t¢z in Na pameét Karla Kucery. Vybor z jeho clankii a projevii. Ed. Zden¢k POUS-
TA. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Ustav déjin UK — Archiv UK, 2002, s. 73—-86, 245-248.
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jsme Kutnarem uzivané archaismy (synteze, desitileti, souvékovec; potiebovat + genitiv
— potiebuje historicko-filozofické orientace).

Vzhledem ke skutec¢nosti, ze prispévek je soucasti monotematického'¢isla ¢asopisu
vénovaného Historickému klubu a Jaroslavu Werstadtovi, povazovali jsme za nadbytec-
né opakovat ve vécnych poznamkach udaje, které se objevuji v nasledujici studii a edici.
Srv. téz VINS, Vaclav. Soupis praci Jaroslava Werstadta. In WERSTADT, Jaroslav. Od-
kazy déjin a déjepiscii. Praha: Historicky klub, 1948, s. 219-249.

Pripravili Karol Bilek a Hana Kabova.

Recenzovali

Doc. PhDr. Bohumil Jirousek, Dr., Historicky ustav JihoGeské univerzity v Ceskych
Budgjovicich

Mgr. Jan Kahuda, Nérodni archiv

Resumé

FrantiSek Kutnar: The historian Jaroslav Werstadt
(edition prepared by Karol Bilek and Hana Kabova)

FrantiSek Kutnar‘s paper The Historian Jaroslav Werstadt is based on his funeral oration given
at Werstadt‘s cremation on 17th/January 1970 in Prague-Strasnice. Kutnar wrote it as an obituary
for the Czechoslovak Historical Journal, but the normalization-period editorial board refused to
print it. This edition is based on a comparison of five versions of the text in Frantisek Kutnar*s pri-
vate papers at the National Museum Archive (Box 34, Inventory No. 822). This paper provides an
outline of Werstadt's life and work, with special emphasis on his contribution to the field of theory
and methodology in historical studies. Like all Kutnar‘s texts, it has been systematically thought
out and written up with close attention paid to both content and form. Kutnar*s brief introduction
to the lecture by Karel Kuéera on Jaroslav Werstadt at the History Club on 28th May 1970 also
provides a substantial addition to the text.

Translated by Melvyn Clarke.
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J. Werstadt (A.»g R, fond J. Werstadt, i. ¢. 1567)
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Historicky klub za starostovani Jaroslava Werstadta
JIRI SPET

The History Club under Jaroslav Werstadt

Abstract: This paper provides a detailed commentary on the speech made by Jaroslav Werstadt at the General
Assembly of the History Club on 7th April 1964. This summarizing speech, which is thoroughly edited in
the supplement, maps out the association‘s activities over the previous eighteen years. Werstadt symbolically
passed on the stewardship of the History Club to his successor Josef Klik. Spét‘s exposition, based on his
thorough knowledge of the association‘s history and on his reminiscences, presents a valuable assessment of
the History Club‘s activities from 1945 to 1964.

Keywords: Jaroslav Werstadt, History Club 1945-1964, history of Czech historiography.

Kdyz se na jafe r. 1964 pfipravovala valna hromada Historického klubu, vyslovil
jeho starosta Jaroslav Werstadt prani, ‘abych jiuvedl vstupnim referatem, vénovanym
pocatkim Klubu, dob¢, kdy byl jesté spolkem, studentskym, ktery zahajil svou ¢innost
uz pocatkem sedmdesatych let 19. stoleti a ztstal jim az do r. 1904, kdy se zasluhou
Josefa Pekare radikalné pretvorila jeho clenska zakladna a Klub byl pfeménén na kor-
poraci sdruzujici stiedoskolské profesory,archivaie i dal§i odborné pracovniky na useku
historie. Ve své prednasce Z minulosti Historického klubu jsem se proto omezil pravé
jen na ono nejranéjsi obdobi, kdy studenty motivovaly uslechtilé zajmy i zaméry, ale
neméli dost sil, aby je vzdy usp&né realizovali. Umyslng jsem se proto nedotkl uz
¢innosti pozdéjsi, kdy se Klub po reorganizaci ujal vydavani Ceského casopisu histo-
rického (dale téz CCH) akdy si ziskal i dostatek védeckého renomé, ze mu bylo jests
pred prvni svétovou véalkou syéteno zpracovavani a vydavani ucebnic déjepisu. Ty mu
pomohly zvysit nejen jeho prestiz, ale jejich prodej mu zaroven zajistil pevnou a dlou-
hodobou finanéni bazi, ktera Klubu dovolila soustavné budovat jak védeckou knihovnu,
tak rozvinout za prvni republiky dalsi rozsahlou publika¢ni ¢innost, dodavajici spolku
puncu az nakladatelského.'

Werstadt; zaddvaje mi téma piednasky, mi vSak neprozradil, ze tak ¢ini zamérné
a sleduje jisty cil vlastni, nebot’ chtél na ni tmyslné voln¢ navazat a vylozit, jak se

1 Cinnost Historického klubu az do r. 1945 zachycuji v relativni Gplnosti Déjiny Historického klubu
v-Praze od Jitiho Spéta, jejichz rukopis z r. 1957 je uloZen ve védeckém utvaru Archiv AV CR
Masarykova tstavu a Archivu Akademie véd CR, v. v. i. (dale: A AV CR) ve fondu Historicky klub,
k. 12.
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stalo, ze Klub se po obdobi velkého rozmachu proménil v soucasnosti znovu v ,,chu-
dy spolek®. U¢inil tak Dozpévem starosty Historického klubu z let 1945—1964, v némz
mistrnou formou a v hutné zkratce podal vystizné bilanéni hodnoceni povaleéného usili
Klubu a odhalil tskali i ustrky, jimiz byl spolek v oné politicky tisnivé dobé& nucen
prochazet.? Nebojacné v ném vyli¢il perzekuéni zasahy, jez byly z riznych stran vici
Klubu uskuteénovany a jimz musil spolek pravé za jeho starostenstvi ¢elit, byt ne vzdy
s uspéchem, le¢ bez zpronevéieni se zasadam, k nimz se po desitileti hlasil."Lapidarni
formulace Werstadtova Dozpévu, a¢ v nich odstupujici starosta charakterizoval nékteré
jevy ¢iudalosti Casto jen heslovité a v naznacich, byla ¢astnikium valné hromady zcela
srozumitelna, protoze onu dobu spoluprozivali, a véd¢li tudiz presné, co ma na mysli,
zatimco dnes, téméf po pul stoleti, mohou byt leckteré Werstadtovy.zminky ¢i jen na-
razky méné jasné, a vyzaduji proto bliz§iho vysvétleni. Leccos lze sice vycist ze stati
k této tematice az dosud publikovanych, ale pfesto nepovazuji za neprospesné piipojit
k Werstadtovu Dozpévu jako jeden z mala dosud Zijicichrpamétniki, ktery se navic na

Do starostenské funkce byl Werstadt zvolen 8. listopadu 1945, nedlouho po tragic-
kém skonu predchoziho starosty Josefa Susty, jenZ se ujal Fizeni spolku po smrti Peka-
fové a pod jehoz uvazlivym vedenim piezil Klub, a¢ ve'své ¢innosti zcela ochromen,
presto bez vétsi Gjmy, 1éta okupace. Okamzité obnoveni aktivity ihned po osvobozeni
bylo jen nakratko zbrzdéno pravé odchodem Sustovym, nebot’ spolek musel najit do
svého Cela osobnost s vysokym védeckym‘imoralnim kreditem, jaky méli oba jeho dfi-
v&jsi starostové, ale zaroven i dobrého organizatora, jenz by spolek nefidil jen formalné,
nybrz i fakticky. Volba nebyla snadna — s téZce nemocnym Kamilem Kroftou bylo sotva
mozno pocitat, ostatni prazsti univerzitni profesofi byli vesmés zavaleni praci spojenou
s opétnym otevienim vysokych $kol anebo méli jiné zajmy, a protoZe na starostenskou
funkci neaspiroval ani nikdo ze'stavajicich ¢lent vyboru, hledal se vhodny kandidat
mimo fakultu.® Vybran byl Jaroslav Werstadt, jenZ se po mnohaletém véznéni v kon-
centracnich taborech $tastné vratil a prevzal ihned funkci feditele Pamatniku odboje.
Dnes Ize uz sotva bezpe¢ng zjistit, kdo jej tehdy navrhl, zda jeho davny pfitel, profesor
pomocnych véd historickych Vladimir Klecanda, jenz po navratu z emigrace nastoupil
sice uspésnou drahu politickou, ale zaroven opétné navazal i ¢ilé styky s Klubem, anebo
dlouholety jednatel spolku Josef Klik, jenz mél z ¢lent vyboru k Werstadtovi nejblize, ¢i
nékdo jiny. Podstatne je, ze' Werstadt nabidku ptijal a byl i zvolen.* Nebyl v Klubu osob-

2 Text Werstadtova Dozpévu (A AV CR, osobni fond Jaroslav Werstadt, k. 23, i. &. 1268) je pfipojen
jako edic¢ni ptiloha tohoto piispévku.

3 Cleny vyboru zvolenymi na valné hromadé 16. dubna 1945 byli kromé Josefa Susty jesté Jaroslav
Lames, Frantisek Kutnar, Josef Klik, Jan Klepl, Vaclav Cern}'l, Josef Pelikan, Josef Lomsky, Fran-
tiSek Roubik, Otakar Bauer a Jaroslav Prokes.

4 Spolu s Werstadtem byli do vyboru zvoleni Jaroslav Lames, Frantidek Sisma, Otakar Bauer, Jan
Klepl;-Josef Klik, Vladimir Klecanda, Vaclav Cerny, Frantisek Kutnar, Miloslav Volf a Otakar
Odlozilik; jako nahradnici Frantisek Roubik, Jan Filip, Josef Lomsky, Jaromir PeSina, Jakub Pavel,
Vaclav Zacek, Vaclav Cejchan a Josef Svatek.
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nosti neznamou, nebot’ uz pied valkou pfispival do CCH a vydal jeho nakladem uz v r.
1934 soubor historicko-filozofickych stati Ernsta Troeltsche Z déjin evropského ducha,
jez vybral a pielozil. A i jinak, jak zertem fikaval profesor Josef Klik, byl’k starostenstvi
pfimo predurcen, protoze pry celozivotné prakticky napliioval znamy vers Karla Toma-
na ,,zehnej Ti svaty Viclav a Mistr Jan . Nadsazka nebyla vskutku'daleko.od pravdy,
protoze Werstadt, pokud se zabyval otazkami filozoficko-historickymi, vzdy osciloval
mezi nazory Pekafovymi a Masarykovymi, hledaje kriticky jejich shody irozdily.

Werstadtova volba byla pro Klub krokem nadmiru §tastnym, protoze do cela spol-
ku byla postavena opravdova osobnost, nebojacny muz ryziho charakteru, odbornik
s Sirokym rozhledem i nadhledem, zdatny organizator, odhodlany dasledné prosazovat
vytéené cile, obratny manévrovatel a polemik a navic i_zkuseny politicky harcovnik,
jemuz prvorepublikanské napojeni na Hrad za tehdej$i dobové konstelace mohlo po-
zici jen posilovat. Ujimaje se starostenstvi, nastoupil Werstadt uz do vlaku rozjetého,
protoze vybor spolku, jenz se schazel i za okupace;osnoval-uz tehdy konkrétni plany,
jez hodlal po osvobozeni uskutec¢nit. Werstadt se § nimi ztotoznil a v obecné roviné je
zahrnul do svého programového prohlaseni, vymezujiciho ramcové nejen ukoly Klubu,
nybrz i celé obce historické, jez pak vysly — spolu s retrospektivné pojatym projevem
Kutnarovym — ve spisku Odkaz a kol v r. 1946, jenz byl prvni povale¢nou publikaci
Klubem vydanou.

Stézejni podminkou, aby Klub mohl syé zaméry, hlavné na tseku edi¢nim, usku-
teCnovat, byla nutnost zajistit, aby mél co nejdiive dostatek mobilnich finanénich pro-
stiedkl. Proto Werstadt nesmirné uvital, ze situace na tomto iseku se vyvinula nadmi-
ru piiznivé, jelikoz ministerstvo $kolstvi rozhodlo, Ze pii vyuce déjepisu mohou byt
docasné uzivany i ucebnice, schvalené pred valkou. Klub toho okamzité¢ vyuzil a dal
operativné na trh zbytek nakladu svych piedvojnovych uebnic, ktery po dobu okupace
ukryval knihat Cihelka, sidlici v Praze, v ulici Na Bojisti. Jesté radostnéji ptfijal pak vy-
bor zpravu z st Klecandovych, jenz byl tehdy pfedsedou kulturniho vyboru Prozatim-
niho Narodniho shromazdéni, Ze ministerstvo $kolstvi nema zatim v tmyslu zfizovat na
ucebnice statni monopol a ze do doby, nez budou sepsany a vydany ucebnice nové —a to
je otazka dels$iho ¢asu — mohou se ve $kolach pouzivat u¢ebnice dosavadni. Proto Klub
ihned zajistil dotisktfidilné uc¢ebnice Klikovy pro nizsi tiidy stiednich kol i osvédce-
né pomiicky Bidlo-Dobias-Susta pro tiidy vyssi. Reedice se nedotkla jen LameSovy
a Zpévakovy ucebnice vlastivédy a ani Pekatovych Déjin ceskoslovenskych, upravenych
Josefem Klikem, jez nebyly do seznamu povolenych ucebnic zatazeny. Kazda z opétné
vydanych ucebnicivysla v Sestitisicovém nakladu, a protoze byl vzapéti ihned rozebran,
vytvoril si-Klub ze zisku z prodeje dostate¢nou a velice slusnou finan¢ni zakladnu pro
ostatni edi€ni ¢innost.

Hodlal na ni spoléhat i v budoucnu, a proto mu zalezelo na tom, aby si i v novych
podminkach pozici zpracovatele a editora ué¢ebnic udrzel. Tomu mélo napomoci usta-
venirdidakticko-metodického odboru, slozeného ze zkuSenych stiedoskolskych peda-
gogi vyucujicich déjepis, ktery by svou odbornou vahou mohl ovlivnit tvorbu osnov
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i uéebnic, které ministerstvo v souvislosti s chystanou reformou $kolstvi pripravovalo.
Specifické problémy vyuky déjepisu byly sice Werstadtovi vzdaleny, ale proteze veédél,
ze piijmy z ucebnic tvoii jadro spolkovych financi, iniciativé Josefa Lomského nebra-
nil, ale podporoval ji.* Lomsky, jenz se stal inspektorem zemské $kolni rady a vid¢l
hloubéji do zékulisniho déni v rezortu, v§ak brzy odtud pocal pfinaset zpravy.neprilis
potésujici. Netajil se tim, ze se pii jednanich prosazuje ¢im dal tim silnéji vliv stoupenct
historického materialismu, ktefi se domnivaji, ze ¢eské d&jiny nemaji byt vykladany
samostatné, nybrz jen v kontextu déjin svétovych, ze uéebnice nemaji byt uz jen dilem
jednotlivel, nybrz po sovétském vzoru dilem kolektivnim. Zejména ze zacina preva-
zovat trend, aby se jejich jedinym editorem stalo pedagogické makladatelstvi, a kromé
toho, ze odborni ucitelé, kteti ministerstvo zcela ovladli, necht&ji s ,,profesory* zasadné
spolupracovat. Werstadt naslouchal informacim Lomského sice s jistym znepokojenim,
ale vlekla jednani povazoval za pouhé tiibeni nazorti v demokratické spole¢nosti ptiro-
zené a spoléhal, Ze v§e vyusti v rozumny kompromis. Obavy Lomského se vSak v plné
mife naplnily — pounorovy zakon o jednotné skole a/dalsi opatfeni z n¢ho vyplyvajici
natrvalo zmatily nadé&je Klubu, ze pfevezme vydavani déjepisnych ucebnic opét do své
rezie. To byla prvni zavazna rana, kterou Klub utrpél, ale jeji dosah se zprvu nejevil jako
zcela tragicky, protoze v raném povale¢ném obdobi méljesté dostatek prostiedkd, aby
mohl uvazované edi¢ni zaméry bez vétSich potizi uskutec¢iovat.

Za prvoiady ukol povazoval pokradovat ve vydavani CCH, a proto o obnoveni svého
prava k tomu pozadal jesté pred Werstadtovym nastupem do funkce. Bylo mu obratem
udé€leno, ale vlekla jednani o zptisobu jeho fizeni; z néhoz se nakonec vyloupl triumvirat
Vaclav Chaloupecky, Karel Stloukal a Jareslav Werstadt, ptipravu 47. roéniku pozdrze-
la, takZe svazek vySel az po¢atkem 1:1947.°

Personalni dohadovani nemélo v8ak vlivna jasnou ideovou koncepci Casopisu, jenz
m¢él navazat v plném rozsahu na'dosavadni tradici a stat se nejen ,, ustrednim organem
Ceskeé déjepisné vedy “, nybrz <a to predevsim — ,, svobodnou tribunou vedeckého po-
znani minulosti naseho naroda i narodut jinych “. Zakladni poslani ¢asopisu, vytycené uz
na jafe 1945, piijal Werstadt za své a ztotozniv se s nim, ve vstupni informativni glose
je i verbalné trefné vyjadril, doplniv je jesté poukazem, Ze v zajmu rozvoje védy je ne-
zbytné, aby ,, pri vzajemnéttoleranci myslenkové, nazorové ¢i cheete-li filozofické, mohli

5 K zalozeni odboru se ustavil i ptipravny vybor, jehoz ¢leny byli stfedoskolsti profesoti Milada
Hola, Pavel Choc, Otakar Fidrmuc, Josef Klik, Milena Krausova-Piiborska, FrantiSek Kutnar, Josef
Polisensky, Otakar Skoupy a Ferdinand Smrcka. Ke zfizeni odboru vSak uz nedoslo.

6 Podrobnéji k tomu SPET, Jifi. Po stu letech. (K vyroi Ceského asopisu historického). CCH,
1995, ro¢. 93, s:3=24. Cetné cenné dopliujici materialy k pounorovym osudim CCH shromazdil
nové JIROUSEK, Bohumil. Zanik Ceského Gasopisu historického po tmoru 1948 ve svétle dobo-
vych dokumentii. CCH, 2009, roé. 107, s. 119-147. Edici Slavikovy verSované parodie o zéniku
CCH piinasi BOUCEK, Jaroslav. Jan Slavik o zaniku CCH a Nejedlého Dé&jindch naroda &eského.
Soudobé déjiny, 2007, roc. 14, s. 190-226. K proménam organizace historické védy viz napt. Veda
v Ceskoslovensku v letech 1945—1953. Sbornik z konference. Red. Blanka Zilynska, Petr Svobodny.
Praha: Karolinum, 1999.
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se sejiti na strankdch casopisu vsichni védecti pracovnici na poli historie, pokud chteji
skutecné slouziti svobodé, pravdé a pokroku védeckého pozndni*. Ze k/takové kon-
frontaéni vyméné nazoru, byt na bazi vyluéné védecké, dojde, Werstadt predpokladal,
nebot’ spravné tusil, ze vliv sovétské védy, razici jina ptistupova hlediska, nez k' jakym
se hlasilo tradi¢ni ¢eské déjepisectvi, nepochybné zesili a s rozdilnostmi pohledu bude
proto tieba se vyporadavat, coz ostatné naznacil i ve zpraveé o novém sovétském bulleti-
nu Voprosy istorii, o némz v CCH informoval.® Proto mu nebylo nikterak'proti mysli, ba
snad to i vital, Ze ¢lenstvi v redakénim kruhu Casopisu ptijali i dva seridzni historikové,
kteti se uz pred valkou hlasili k marxistické interpretaci d€jinyJaroslav Charvat a Vaclav
Cejchan, ktery v ném otiskl i nékolik svych recenzi o nové sovétské déjepisné produkei,
byt jen razu zcela informativniho.” Mylil se viak, oéekaval-li, ze po/Unoru nenabude je-
jich postoj jiné tvaie. Oba se okamzité od kooperace s CCH distancovali, kritizovali jej,
ale piesto Akéni vybor Ceskoslovenské historické spoleénosti, jemuz v &ele stal Charvat
a jehoz pusobnost se vztahovala i na Historicky klub;zadné sankce — snad z nezajmu,
snad z jisté ohleduplnosti — vici spolku ani ¢asopisu neuplatnil, ba nezadal ani tehdy
obvyklé ,,vyakénéni nékterych jeho ¢lent.

Obavy z mozného zakroku vSak presto pretrvavaly a Werstadt se jim snazil prozi-
ravé piedejit. Proto bylo upusténo od vydani-daliihosvazku CCH, jenz mél obsahovat
hlavné nekrology historiki zemftelych za okupace a byl jiz dokonce z&asti i vytistén.'
A Werstadt sam, domnivaje se, ze prave jeho osoba by se mohla stat kamenem urazu
a prekazkou dalsiho vydavani ¢asopisu, z jeho redakce, v niz odborné zodpovidal za
usek novodobych dé&jin, vystoupil, navenek s poukazem na davné spolkové rozhodnuti,
ze redakce ma byt na Klubu nezavisla;.i kdyz naklady spojené s vydavanim ponese na
svych bedrech dal Klub. Oba zbyliredaktofi této moznosti vyuzili, ale nevydali pocat-
kem r. 1949 zamérné soubor nekrolog, nybrz zcela novy dvojroénik (48—49), ktery se
vSak vnitinim uspofadanim ani ideovym pojetim nijak nelisil od vzité tradice. Na jeho
vydani reagovali jen oba marxisti¢ti historikové, ktefi v ¢ervnu 1949 okazale vystou-
pili z redakéniho kruhu se zduvednénim, Ze redakce CCH ,, pes viechny zmény ideové
a politické setrvava na dinii predvalecného CCH*, ale jinak se nestalo nic. Toho vyuzil
iniciativné Chaloupecky, ktery — opfen o pfedchozi ramcovy souhlas Klubu, ze dokud
bude mit spolek finanéni prostiedky, bude edici Casopisu financovat — vydal na sklonku
1éta 1949 o své Gjme svazek dalsi, oznaceny sice jako ro¢nik padesaty, ale zaroven jako
druhy dil ro¢nikii 4849 za 1éta 1947—1949, ¢imz ovSem zpusobil onen ,, hlavolam pro
knihovniky a knihkupce“, o némz se Werstadt v Dozpévu zminuje. Vybor spolku a ze-

7 CCH, 1946,108. 47, s. 320.

CCH, 1946, ro¢. 47, s. 437-438.

9  Cejchan nejen do asopisu zprvu aktivné ptispival, ale jako feditel Slovanské knihovny piisli-
bil zprostredkovat i prubézné doplnovani knihovny Klubu novou sovétskou déjepisnou produkei.
K tomu uz nedoslo.

10 Sloupcové obtahy nekrologt jiz vytisténych (jejich vyset v CCH, 1995, roé. 92, s. 16) jsou ulozeny
ve fondu Historicky klub v A AV CR, k. 17. Nachazeji se téZ v osobnim archivu Jitiho Spéta.
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jména Werstadt sam byl sice svévoli Chaloupeckého silné dotéen, protoze razem byly
necekané odCerpany zbyvajici prostiedky ze spolkového jméni a zvySeno nebezpeci
eventualnich sankci vici Klubu, k Zadnym vsak nedoslo, a proto vznikly spor nakonee
skon¢il smirem.

K zakroku vuéi Casopisu, at’ uz byl inspirovan kymkoli, doslo az na podzim 1949
a netykal se rocniku padesatého, nybrz svazku predchoziho. A pfisel ze strany neob-
vyklé a necekané, od organt Statni bezpec€nosti, které zakazaly jeho distribuci se zdu-
vodnénim, ze se tak déje s ohledem na ,, recenzi Miloslava Volfa o knize Zdenka Kalisty
,Cechové, kteri tvorili déjiny svéta‘, vydané jiz v r. 1939 a také proto, Ze Casopis se
., celym svym obsahem znacné uchylil od pokrokového pojeti déjin ceskych sepsanych
v posledni dobé, a tim ohrozuje verejny klid a poradek . Ale at uz pohnutkou k zakroku
bylo skute¢né dilo Kalistovo, jehoz autor byl sice v nemilosti, ale.nebyl dosud trestné
stihan, ¢i §lo jen o zamérnou kamuflaz, zakryvajici, ze skute¢nym podnétem je diskusni
prispévek Zavise Kalandry ve dvojro¢niku otistény, jehoZpisatel'se uz ocitl v hledacku
bezpecnosti, anebo divod zcela jiny, hranicilo zduvodnéni bezpecnostnich organt az
s absurditou. Chaloupecky jako zodpovédny redaktor mohl se proto proti rozhodnuti
snadno ohradit, kdyZz v odpovédi uvedl, Zze Volfova recenze neni oslavna, nybrz spise
kriticka a ze sama kniha Kalistova nebyla zakazana a je na kniznim trhu k dostani.
A navic uvedl, ze CCH je asopisem védeckym, a tudiz jen z tohoto hlediska posuzo-
vatelnym a k tomu Ze jsou bezpeénostni organy/sotva kompetentni. Odpovédi na sviij
pripis se od krajského velitelstvi SNB sicenedockal; ale zadné dalsi kroky nenasledova-
ly — zakazany ro¢nik asopisu nebyl z knihoven vytazovan a hrstka zbylych vytiskl ve
skladu Klubu také zistala nezabavena. Werstadt vsak presto nebyl s ryze vécnou reakci
Chaloupeckého spokojen. Jevila se mujako malo razantni a hlavné ne dost zasadova,
protoze povazoval za neslychanou nehoraznest, aby si policejni organy hraly na arbitra,
posuzujiciho pokrokovost pojeti/€eskych déjin, otazky ryze védecké. Rozhodl se proto
pozadat pfimo ministerstvo vnitra a chtit na ném vysvétleni, podle jakych kritérii se pfi
tom krajské velitelstvi bezpe¢nosti Fidilo a v kterych konkrétnostech se CCH od udajné
jeding spravné linie uchylil, az tim vzbudil vetfejné pohorseni. Navrhl proto znéni ostie
formulovaného dopisu, ale vybor, a¢ vyvody Werstadtovy pokladal za opravnéné a plné
s nimi souhlasil, pfesto ve snaze véci dal zbytecné nejitiit a ministerstvo neprovokovat,
odeslani piipisu nedoporuéil.!! Chapal sice celou zalezitost jako varovny signal, vazné
ohrozujici budoucnost casopisu, a tim neptimo i existenci Klubu, ale jeste tizeji na néj
za slozité situace dolehl nezvratny fakt ekonomicky, ze nedostateéné finanéni prostied-
ky mu znemoziuji vadané chvili ve vydavani CCH pokradovat a Ze jejich ziskani je
mozné jen prostiednictvim dostatecné subvence od ministerstva Skolstvi. Le¢ to vsak
dalo najevo, Ze je poskytnout nemini, a v roce 1951 pak Klubu edi¢ni pravo oficialné
odnalo.'?

11 Otazky, jejichz zodpovézeni se chtél Werstadt domahat, uvadi SPET, Jifi. Po stu letech.
12 Dokument o piedani CCH Statnimu tstavu historickému je datovan jiz prosincem 1950, viz
KOSTLAN, Antonin. Frantisek Graus ve svétle nékolika dokumentt. In: Frantisek Graus — ¢lovek
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Timto rozhodnutim byl podetnut dalsi pilif SirSiho pusobeni Historického klubu
a historicka obec zbavena posledni moznosti skute¢né svobodné védecké vymény na-
zorti, nebot’ nastupce CCH, Ceskoslovensky casopis historicky, vydavan Historickym
tistavem CSAV, vysel az v . 1953 a hlasil se jednoznaéné k ,, novému ideovému pojeti*,
vyslovné vyhrocenému proti svému piedchtdei.”® V témze duchu neslo se pak'i jednani
II. sjezdu Ceskoslovenskych historikti, konaného v r. 1959, jez tim ptikie kontrastovalo
s charakterem i pribéhem sjezdu druhého, ktery se sesel na podzim r. 1947 a byl tak
posledni prilezitosti jesté k vefejnému volnému tfibeni nazorove odlisnych stanovisek.
ZaslouZil se o to pravé Werstadt, ktery jako pfedseda programové komise docilil, Ze na
setkani historiki zaznély vedle sebe, v zadouci miie i vyvazenosti, jak hlasy téch, ktefi
se hlasili k marxistickému (tehdy se jesté uzivalo terminu. ,,materialistickému®) pojeti
déjin, tak i téch, ktefi je nesdileli, a nejinak tomu bylo'1 u téch, ktefi odlisné pohlizeli
na vztahy Cesko-slovenské ¢i na jiné odborné problémy. Vytceny zamér, aby veskera
sjezdova jednani, referaty i diskuse probihaly sice. v ocekavané linii konfrontacni, ale
zaroven védecké, se mu plné zdafil, a proto v Dozpévu pravem zalitoval, ze veskeré
sjezdové projevy nebyly publikovany souborné ve sborniku, jaky byl vydan po prvnim
setkani historikti v r. 1937, davaje tak zfetelné najevo, ze historikové byli ochuzeni
o cenny studijni material. Werstadtiv stesk-byl nejen vécné opravnény, ale byl o to
bolestnéjsi — a mnozi z auditoria to tehdy také védéli — ze zamysleny sbornik byl nejen
k tisku pfipraven, ale dokonce i z&asti vyti§tén, a ze vydani chystané publikace zabranil
jen Unor 1948, ktery rozhodl o jejim fieblahém osudu. Editorem sborniku méla byt —
jako potadatel sjezdu — Ceskoslovenské spolecnost historickd, jejiz Akéni vybor v &ele
s Jaroslavem Charvatem totiz nafidil, aby mu byly veskeré sloupcové a z&asti dokonce
dent nosil do bytu z tiskarny Andreskovy; sidlici na rozhrani Vinohrad a Nusli — a ackoli
po technické strance edici ni¢ nebranilo, rozhodl Akéni vybor sbornik nevydat.'*

Sjezd sam jako oteviené/diskusni férum probéhl uspésné, a to i dik tomu, Ze organi-
zacni bfemeno, jak se o tom Werstadt také zminuje, spo¢ivalo na bedrech Historického
klubu, zejména jeho mezivale¢ného jednatele Josefa Klika, jenz byl pfedsedou vyboru
organizac¢niho a zapojil do prace 1 hrstku ¢lend studentského odboru Klubu, jehoz exis-

a historik. Ed. Prace z d&jin védy, sv. 8. Red. Zden¢k Bene§, Bohumil Jirousek, Antonin Kostlan.
Praha: Vyzkumné centrum pro dé&jiny védy, 2004, s. 162, 182.

13 CsCH, 1953, ro¢. 1, s. 2n.

14 Dochovanych obtahty, jez zistaly ve vlastnictvi Klubu a jsou uloZeny v jeho fondu v A AV CR,
pouzil skoro azpo pil stoleti k edici KOSTLAN, Antonin. Druhy sjezd ceskoslovenskych historikii
(5. — 1. Fijna1947) a jeho misto ve vyvoji ceského dejepisectvi v letech 1935—1948. Prace z déjin
Akademie véd Ceské republiky. Praha: Archiv AV CR, 1993. Jeji vydani vyvolalo diskusi, viz zejm.
recenze Jaroslava MARKA v CCH, 1994, ro¢. 92, s. 341-344, dale: CECHURA, Jaroslav, SETRI-
LOVA, Jana. Josef Klik a II. sjezd ¢eskoslovenskych historikd. CCH, 1994, rog. 92, s. 496-509;
KOSTLAN, Antonin. Jesté k diskusi o druhém sjezdu Ceskoslovenskych historikd. CCH, 1995, rot.
93, 5. 99-106. Uplny protokol z druhého sjezdu historikii (véetné zaznamenané diskuse) je ulozen
v osobnim archivu Jifiho Spéta.
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tence Werstadt v Dozpévu také vzpomina. Na rozdil od teprve uvazovaného odboru
didakticko-metodického méla tato spolkova odnoz tradici starsi. Odbor vznikl uz v r.
1932 a mél se ¢ile k svétu, potfadaje pro posluchace d&jepisu prednasky, debatni vecery
i spolecenskeé akce. Po uzavieni vysokych skol jeho ¢innost ovSem ustala, ale po okupa-
ci ji obnovil, le¢ nerozvinula se do té miry, jakou Werstadt pravé u studentu oéekaval,
a byl proto jejich nizkou aktivitou velmi zklaman. Za jeho éry uskuteénili jen nékolik
prednasek o zplsobu studia déjepisu na zahrani¢nich univerzitach a hodlali pro budouci
historiky, na jednani sjezdu pfevazné nezicastnéné, zopakovat aspon nékteré z pronese-
nych piednasek, ale i k tomu uz doslo jen z&asti, protoze po Unord €innost odboru ustala
uplné, a jen jednotlivci z fad jeho byvalych ¢lent se pozdéji prihlasili ke Klubu, ov§em
uz jako profesionalové.

Neovliviioval-li Werstadt ze svého starostenského postu €innost ebou klubovnich od-
bort, nezasahl vyraznéji ani do edi¢niho planu, ktery vybor ramcove pfipravil jesté pred
jeho nastupem. Jadro chystanych samostatnych publikaci mélo totiz tvofit dokonceni
souboru védeckych pfirucek o vyvoji svétové historiografie a takovy zamér odpovidal
i intencim Werstadtovym. Navazat se mélo na vynikajicidilo Sustovo Déjepisectvi. Jeho
vyvoj v oblasti vzdélanosti zapadni ve stredoveku a dobe nové, jez Klub vydal jiz v r.
1933, a protoze kniha byla jiz davno rozebrana,pocitalosse s jeji reedici. Védélo se, ze
podobny synteticky pohled na historiografickou produkci starovékou ptipravuje Josef
Dobias, a ten jej pak jako Dejepisectvi staroveke v r. 1948 nakladem Klubu skuteéné vy-
dal. Hned po valce piislibil napsat souborny piehleddejepisectvi ceského a slovenského
Otakar Odlozilik, takze k dotvofeni ucelené fady chybél jen nastin historiografie ze
sféry vychodni, popf. ze slovanské jizni Evropy, coz bylo v dané¢ dobé¢ vic nez potiebné.
Pivodné jej mél po dohodé s Sustouzpracovat jesté Jaroslav Bidlo, ale ten uz pred vél-
kou zemfel. Ke kvalitnimu zajisténi osirelé tematiky se proto Klub uz v r. 1945 obratil
na Jana Slavika, ale ten se zdrahal, krome¢ toho se chtél omezit jen na d&jepisectvi ruské,
a to se jevilo vyboru jako nedostacujici. Nadéje na solidni autorské zajisténi ukolu svitla
az v okamziku, kdy Klub zjistil, Ze material k tématu shromazd’uje brnénsky profesor
Josef Macurek, jenz jej minil vyuzit v jedné z vysokoskolskych rukovéti, jez vychaze-
ly nakladem Melantrichu. Macirek zadosti Klubu vyhovél, text vhodné upravil a jeho
kniha Déjepisectvi evropského vychodu vysla nakladem spolku uz v r. 1946. Nevydano
zustalo jen dilo o historiografit doméci, protoze designovany autor, Odlozilik, dfiv nez
je dokoncil, opét emigroval; a zadouciho prehledu se tak historikové dockali az po ¢tvrt
stoleti z pera Frantiska Kutnara, nikoli ov§em uz v edi¢ni fadé Klubu. Kutnar sam svou
odbornou erudici prokazal na padé Klubu uz Iéta predtim, a to bystrou analyzou obroze-
necké spole¢neosti v knize Socidlne myslenkova tvar obrozenského lidu, vy$lé v r. 1948.
Kromé ni a zmineén¢ho spisku Odkaz a kol vydal Klub jesté v r. 1946 jako instruktivni
pomiicku pro studenty Uvod do studia déjepisu, popularné a vtipné ladénou volnou né-
podobu slavné knithy Bernheimovy, jiz napsal Karel Stloukal. Werstadt jeji edici valné
nadSen nebyl, ale uznaval jeji praktickou uziteCnost pro posluchace déjepisu a jejimu
vydani nebranil. Nem¢l ani namitek proti opétnému vydavani soubord drobnych praci
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vyznaénych historikt, které Klub zahajil uz pted valkou (uvazovalo se napf. o tfetim
svazku stati Gollovych, jejz mél piipravit F. M. Bartos, ale od iimyslu bylo upusténo,
kdyz se zjistilo, ze by nebyly vyraznym pfinosem), a proto povazoval na poctu,kdyz
vybor Klubu rozhodl vydat takovy sbornik k jeho vlastnim Sedesatinam. Ochotn€ proto
pripravil k tisku vybér ze svych starSich uvah vénovanych pfevazné tematice filozo-
ficko-historické, jenz pak v r. 1948 vySel s nazvem Odkazy déjin a déjepiscii a obsahl
i Werstadtovu bibliografii. Sam pfisel, a to uz v r. 1946, s jedinym edi¢nim podnétem,
svédc¢icim, ze snaha o ,, aktualizaci, z¢asovéni a zzivotneni historického zajmu *, vytéena
uz v programovém prohlaseni, nebyla pouhym gestem, kdyzdoporudil, aby spolek vy-
dal — obdobné, jak se stalo v ptipadé Troeltschové — i vybor z filozoficko-historickych
praci G. V. Plechanova, jednoho z inspiratort Leninovych. Navrh-byl vyborem akcep-
tovan, ale k realizaci uz nedoslo, protoze Plechanovoyy spisy vydala mezitim uZz jina
nakladatelstvi.

Posledni knihou, kterou s vroc¢enim 1951 Klub vydal a jejichz neblahych osudi se
Werstadt v Dozpevu také dotkl, byla Bibliografie ceské historie za léta 1937-1941,
jez uzavrela souvislou fadu soupist literatury, vychazejicich uz od r. 1904. Osvédcena
zpracovatelka Stanislava Jonasova-Hajkova zacala tento piehled déjepisné produkce
pripravovat uz za valky, ale pro obtiznost piistupu k €asopiseckym fondiim a nutnost
ziskani slovenik se prace neumérné protahly, takze rukopis byl k tisku pfipraven az
v 1. 1950, tedy v dob¢, kdy uz Klub nemél dostatek vlastnich finanénich prostiedk.
Chtél-li bibliografii vydat, nezbylo mu‘proto nezse opét obratit na ministerstvo skolstvi
a s poukazem na to, Ze jde o spis obecné prospesny, pozadat je, aby naklady uhradilo.
Po zdlouhavych jednanich, na nichZ se.nemalo podilel pravé Werstadt, rezort potiebné
penize skutecné poskytl, ale sou€asné rozhodl omezit rozsah distribuce. Predvaleéné
bibliografie vychazely v poctu 800 vytiskti a byly vzdy rychle rozebrany. Nyni bylo
povoleno vydat jen 500 kust, ale zaroven rozhodnuto, ze objemny svazek (930 stran)
nebude dan do volného prodeje, nybrz zaslan jako dar ministerstva toliko vybranym
institucim. Dtvod, pro¢ se tak stalo, uvedl Werstadt v Dozpévu zcela jednoznaéné a po
pravde, nebot’ tzv. ,,vybérovost”, podiizena ovsem kriteriim ideovym a politickym, byla
v té dobé piisné dodrzovéna.'

Cilevédoma edicni €innost zajistila Historickému klubu v obci historikii dominantni
postaveni a tuto vylucnou pozici chtél Werstadt zachovat i do budoucna, aniz ovsem mi-
nil oslabit ¢innost podobnych korporaci jinych. Z divoda pracovnich i ekonomickych
povazoval vSak za prospésné, aby — ve snaze zabranit zbyte¢nému tiisténi sil i prostied-

15 Zamérné a nékdy i zcela mechanické vylu¢ovani nékterych jmen bylo vsak jevem béznym nejen
pocatkem padesatych let, nybrz i pozdéji, jak sved¢i napi. Soupis archivni literatury v ceskych
zemich 1895—1956, vydany v r. 1959, v némz v oddilu vénovaném archivaiim byla zamérmé vy-
pusténa jména ,,nezadoucich” jedinct, napt. Josefa Borovicky, Jana Slavika, Otakara Odlozilika,
Antonina Markuse ad. A z vlastni zkuSenosti vim, jak obtizné bylo ptesvédcit pracovniky tiskového
dohledu, ze zemédélsky archivat Vaclav Cerny, jehoz nekrolog byl otistén v CSPS, 1962, roé. 70,

neni totozny s zijicim literarnim védcem téhoz jména.
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ki — si jednotlivé spolky vymezily navzajem kompetence a svou ¢innost i koordinovaly
tak, aby se mezi nimi vytvofilo ucelné ,,spolecné pracovni sourucenstvi, o némz se
v Dozpévu také zmifuje. Nazvy korporaci necituje presné, ale m&l na mysli Cesko-
slovenskou spole¢nost historickou, kterd se upinala pfedevsim k reprezentaci Ceské
historické védy na mezinarodnim foru, dale Ceskoslovenskou archivni/spoleénost, jez
sdruzovala odborniky pusobici zejména na tomto useku, a také Historicky spolek, kor-
poraci nejstarsi a kdysi nejvazengjsi, jez viak v poslednich desitiletich uz zacala silné
stagnovat. Werstadt neuvazoval o fuzi té€chto organizaci, ale pouze o zlepSeni vzajemné
kooperace, le¢ jeho iniciativa — jak to v Dozpévu s litosti konstatuje —nedosla zadou-
ci odezvy a formalni vymeéna adresare ¢lent byla jen hubenym vysledkem Werstadto-
va snazeni. Nezajem o t&snéjsi spolupraci vyplyval i z viry, ze svébytnost spolki neni
ohrozena. Jejich situace se vSak zménila hned pocatkem padesatych let, kdyz byl vydan
zakon ¢. 58/1951 Sb. o dobrovolnych organizacich a shromazdénich, ktery vSechny
dosavadni spolky postavil pfed onu hamletovskou otazku, jiz se Werstadt v Dozpevu
také dotyka. U korporaci sdruzujicich odborniky nemusel byt problém jejich dalsiho
setrvani feSen okamzité, protoze na obzoru se rysovale ustaveni nového centralniho
organu védecké prace, Akademie véd, na n€jz by se mohly dosavadni spolky v néjaké
podobé eventualné napojit. Proto také na nové vydany zédkon reagovaly korporace roz-
dilng — Ceskoslovenska archivni spole¢nost se vzapéti dobrovolné rozesla, Ceskoslo-
venska historicka spolecnost zistavala necinna, spoléhajic, ze i v budoucnu a v novych
podminkach bude dal plnit své reprezentacni poslani vici zahranici, a dohasinajici His-
toricky spolek drzela pii zivoté jen osobnost jeho. starosty profesora Vaclava Vojtiska,
ktery byl nejtuzsim odpurcem jakékoli kooperace. Avsak ani Historicky klub, ktery — ac¢
proskribovan a zbaven vydavatelskychprav —se stale t€sil podpofe ¢lenstva, nemél da-
vodu se dobrovolné rozchazet. Rozhodl se vyckavat véci piistich, piesvédcen, ze pozice
»~mrtvého brouka®, kterou zaujal, mu poskytuje nadéji, ze prvotni likvida¢ni vinu bez
ujmy piezije. Nahravaly tomu i‘lokolnosti vngjsi, pro Klub piiznivé. Nikdo jej totiz zatim
nevyhanél z do¢asného sidla v budové byvalého Zemského archivu (na dnesni tfidé Mi-
lady Horakové), v niz sidlil uz od poc¢atku okupace, kdy byl po uzavieni vysokych skol
nasiln€ vypuzen z fakulty a kam prevezl jak spolkovou knihovnu, tak sklad publikaci.
A bezplatné piistiesi mu poskytoval archiv i po osvobozeni, kdyz selhaly pokusy vratit
se opétné na fakultu. A nejen to, uvolnil pro potieby Klubu i samostatnou mistnost.'
Dik témto relativn¢ ptiznivym podminkam mohla knihovna i fungovat, ale vypujcky
z ni byly to jediné, co mohl znaéné ochromeny Klub svym ¢lenim poskytovat, a pravé
to Werstadta nesmirné hnétlo a téZce nesl, ze moznosti spolku jsou v dané chvili tak
omezené. Anisna okamzik se sice nezabyval myslenkou dobrovolného rozchodu spol-

16 Slo o maly salek v nejhofejsim patie, uréeny ptivodné pro eventualni vystavy, jez se tam vsak ne-
konaly, protoze obrovskym oknem cisel v zimé do mistnosti zvyseny chlad a v 1ét€ Giporné prazilo
odpoledni slunce, takze teplota v ni asto piesahovala i tficet stupiill, coz zvlasté pro knihovnika
bylo malo pfijemné, musil-li z této vyhné sjizdét do III. suterénu, kde byly knihovni fondy Klubu
uloZeny a trvala teplota se pohybovala kolem péti stupii.
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ku, ale pravem se obaval, Ze za téchto malo pfiznivych okolnosti dojde k odlivu ¢lent
a naslednému zéaniku. Opétné se vSak mylil — sila tradice byla silngjsi a ¢lenstvo — jeho
pocet stale presahoval pét set — zistalo i nadale Klubu vérno a ochotné platilo‘kaz-
doro¢ni piispévky (zprvu 30 Kés a po ménové reformé 6 K¢s) a mnozi je doplhovali
i dobrovolnymi dary, nékdy dost vysokymi. Dik tomu, aniz se ovsem/mohl rozmachnout
k jinym ¢inim, mohl Klub pietrvavat a pokryvat nejnutnéj$i administrativni vydaje,
nebot’ s finanénimi prostiedky, které mél ulozeny na kontech, nemohl volné disponovat
a nakonec — jak Werstadt opét s litosti v Dozpevu uvadi — pti ménové reformé z r. 1953
o né zcela pfisel.

Jedinym jménim a zaroven spojnici s ¢leny byla poc¢atkem padesatych let jen knihov-
na, jejiz fond cital na 27.000 svazki, obohacenych hned po valce jesteé ¢asti bibliotéky
Sustovy a zehusickych Thunti. V letech 1949-1951 progla i generalni revizi, jiz provedl
autor této stati, zastavajici v té dob¢ funkci knihovnika./Pfi ni se ukazalo, ze Skody

se 1 z védeckych knihoven vyfazovaly ,,nezadouci® spisy, nebot’ knihovnikovi se poda-
filo jesté pred ptichodem novodobych ,.koniasi* v€as vyjmout z kartotéky aspon cast
jmennych listkd inkriminovanych autorti (byl mezi nimi Jan Slavik, Ferdinand Perout-
ka, Karel Kramaf aj.), a tim mnoh¢é spisy zachranil pied odvozem. Uspé&iny byl i pokus
o zvySeni vypujéni agendy tim, ze Klub zfidil v r..1950 v jedné z uvolnénych kancelaii
archivu 1 mobilni pfiru¢ku. Navenek byla zastiténa vinétou, ze jde o soubor aktualni
politické a marxistické literatury, ale jeji.tézisté — obsahovala na 500 svazkt — uréené
pracovniktim archivu a zejména badateltiim, tvotily knihy pro kazdého historika potieb-
né — encyklopedie, bibliografie, edicé:pramenti atd., véetné stézejnich asopisti (CNM,
CCH aj.). Ptjcovalo se pouze prezenéné, ale o piirucku byl nebyvaly zdjem a vedeni
archivu jeji zfizeni dokonce uvitalo, coz jen potvrzovalo, ze proti dal§imu setrvavani
Klubu v budové nema namitek. Spolek tak prozil poc¢atek padesatych let, aspon po této
strance, v relativnim klidu.

Problémy nastaly teprve v okamziku, kdy se v ramci nové vzniklé CSAV ustavil jeji
Historicky tstav, jenz dostal zalusk na bohaty knihovni fond Klubu a chtél jej pro sebe
stj co stij lacino ziskat. Z iniciativy jeho vedoucich pracovnikt Josefa Macka a prede-
v§im FrantiSka Grauseuskutecnil akci zcela nehoraznou a hlavné zakeinou, jejiz prub&h
i disledky Werstadt v Dozpevu vystizné popisuje. K jeho sloviim mozno proto dodat jen
nékolik konkrétnich podrobnosti. Graus, v doprovodu dal$ich dvou pracovnikl ustavu,
ptijel — dokonce v pracovni dobé — autem, domohli se vstupu do klubovni kancelare,
v niz byla uloZenari skiinka se jmennym katalogem knihovny a hodlali ji potaji od-
vézt. V budové vSak byli jesté pfitomni dva ¢lenové vyboru Historického klubu, Otakar
Bauer a Jan Klepl, kteti vyslovili proti takovému pocinani zasadni namitky, ale byl
jim predlozen udajny piipis ministerstva Skolstvi, ze Klub byl zrusen, a nemohli proto
odvozu kartotéky zabranit. Informovali vSak ihned starostu Werstadta, ktery okamzité
protestoval jak u ministra a prezidenta Akademie Nejedlého, tak na Ustfednim narod-
nim vyboru (UNV), do jehoz kompetence Klub jako spolek spadal. Pfitom se ukéazalo,
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ze zadna z obou instituci rozhodnuti o likvidaci Klubu nejen neucinila, ale o ni¢em ta-
kovém se ani nejednalo. Pokus o zjevny podvod byl tak odhalen a fediteli Historického
ustavu Mackovi nezbylo nez se Werstadtovi pokorné omluvit a odnaté kli¢e kartotéku
obratem vratit. Vefejna ostuda vsak Historicky ustav od touhy zmocnit se knihovny
neodradila. Vyuzil proto situace, jez nastala o rok pozdéji, kdy po vydani legislativ-
ni normy o archivnictvi pfesla cela tato oblast pod rezort vnitra. Byla vytvorena Ar-
chivni sprava, ktera se rozhodla nastéhovat se do budovy byvalého Zemského archivu,
a proto pozadovala, aby instituce, dosud v ni v poklidu také sidlici — Archiy Narodniho
muzea a Archiv pro déjiny primyslu — z objektu odesly. Klubu pak bylo dano vyslovné
najevo, ze neopusti-li prostory, jichz dosud uziva, bude rozpustén.Proti tak striktnimu
stanovisku ministerstva vnitra se mohl Klub jen stézi branit.a nemehl mu pomoci ani
spolkovy referat UNV, ktery ze své iniciativy nikdy proti spolkumevystupoval. Klubu
proto nezbylo nez se podiidit — samostatnou kancelat bylo mozno ozelet, ptiru¢ku zru-
Sit, ale najit okamzité a vhodné umisténi pro mnohatisicovy knihovni fond bylo v dané
chvili nad sily spolku. A tehdy vstoupil do hry znovu Historicky tstav CSAV, nikoli
vsak uz v roli uchvatitele, nybrz tidajného ,,zachrance*, anabidl Klubu — nepochybné po
predchozi dohod¢ s Archivni spravou, ze jeho bibliotéku prevezme do své spravy, zajisti
jeji zachovani a fungovani, aniz by se spolek musil zfici jejiho vlastnictvi. Piistoupit na
tento pozadavek bylo za dané situace pro Klub jedinym vychodiskem, a proto Werstadt
s ustavem tuto dohodu, v niz byla majetkova prava spolku opravdu zakotvena a spolu
s nimi zarucena i pfednost vypujéek pro éleny Klubu, v prosinci r. 1954 podepsal, byt
tusil a snad i bezpe¢né veédél, ze se s knihovnou lou¢i navzdy. Sotvaze byla smlouva
uzaviena, jakékoli dalsi Gtoky na Klub ustaly, na uvolnéni prostor s knihovnim fondem
uz nikdo netrval a jejich odvoz uskuteénil Gstav az po nékolika letech, coZ jen potvrzuje,
ze Klub se stal obéti pfedem domluveného komplotu. Odnétim vlady nad knihovnou
byl tak Historicky klub pfipraven o posledni zbytek svého nékdejsiho majetku, protoze
nevelky sklad starSich publikaci, jez se podatilo doCasné piemistit do sklepnich prostor
v palaci Kinskych, pfedstavoval jen hodnotu témét zanedbatelnou, byt’ pozdéji, rozpro-
davan po ¢astech a pod cenou prazskym antikvartim, ac¢inné napomohl pii kryti vyloh
spojenych s ozivenou prednaskovou ¢innosti.

Takto totalné ozebraceny.a ochromeny Klub — Werstadt jeho situaci trefné nazval
,,navratem do malych skromnych pocatkii* —, jehoz veskerou agendu vyfizovali funk-
cionafi ¢i Gcetni nebo tajemnik pouze z domova, ptestal byt predmétem jakéhokoli za-
jmu. Nikdo uz na néj neutocil ani neusiloval o jeho likvidaci, a mohl proto bez obav
uz v r. 1955 ozivit svou €innost vnitini, a to na poli pfednaskovém, popt. podilnictvim
na akcich kolem Sustova hrobu, jez Werstadt osobné organizoval.'” V klidu vyckaval,

17 Utast Klubu na veskerych jednanich, jez byla vedena kolem budovani diistojného hrobu Josefa
Susty na 8areckém hibitové, byla spise jen formalné zastitovatelska, protoze — jak dosvédeuje
Josef Klik (gustﬁv pamatnik, CSPS, 1956, roc. 64, s. 233) — vie, co bylo s akci spojeno, zajistoval
z vlastni iniciativy a taktka vyluéng sam Werstadt. Podrobnéji i LACH, Jifi. K hrobu Josefa Susty.
In Véda v Ceskoslovensku v letech 1953—1963. Prace z d&jin védy, sv. 1. Praha: Archiv Akademie
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nez se konecné vyjasni uspofadani védeckych spolec¢nosti kolem Akademie, jez stale
zustavalo nedofeseno. Vleklou diskusi se v§ak zneklidnila jina zdjmova korporace, Spo-
le¢nost pratel starozitnosti, jez méla svym zamétenim na historickou vlastivédu a ochra-
nu pamatek sice ke Klubu tematicky blizko, ale sdruzovala $irsi okruh zajemct, vedle
profesionaltl i ¢etné nadSené laiky. I ona byla jednim ze ,,starych* spolku, vydavajicich
uz od devadesatych let 19. stoleti vlastni ¢asopis a také publikace vys$lé jejim nakladem
(napt. Prirucka viastivédné prace od Frantiska Roubika, 2. doplnéné vydani z r. 1947
bylo pro rozvoj regionalniho badani pomickou velmi cennou a vysoce instruktivni)
mély hodnotu védeckou. Zila Gsp&sné zastiténa osobnostmi syych starosti — zprvu aka-
demika Zdenka Wirtha a pozd¢ji akademika korespondenta FrantiSka Roubika —a i kdyz
po Unoru byla jeji ediéni ¢innost omezena, pravo vydavat.&asopis i ztistalo, a to i pres-
to, ze jeho ideovy profil zistaval od éry prvni republiky téméf neménny a na soudobé
déni reagoval jen minimalné. To, Ze si vede ,,postaru®, dlouho nikomu nevadilo a teprve
v poloving padesatych let se stal spolu s celkovym programem Spolecnosti teréem ostré
kritiky mladych marxistickych historikt z Historického tistavu CSAV, pozadujicich, aby
i ve vlastivédném badani byl nastoupen novy kurz. Kritika, byt v lecCems nikoli zcela
neopravnéna, ji piiméla k avaze, ze bude-li v ramci Akademie feSena centralné také
vlastivédna ¢innost, doplati na to i Spolec¢nost. Ve snaze predejit svému zaniku zvazo-
vala moznost pietvofit se na spolek novy, a proto se obratila na Klub s podnétem, zda
by se oba spolky, které maji shodné v programu ,,péstovani déjepisné prace a i jinak
maji mnoho spole¢ného (Cetni jednotlivei byli-¢leny obou korporaci) nemohly sloucit
a vytvorit spolek jediny, podporujici celorepublikové regionalni badani. Werstadt této
myslence sice naklonén nebyl, ale ivaham oni se nebranil, ba navrhl i novy nazev Spo-
lecnost pratel starozitnosti a déjepisu. Jednani, ktera probéhla, vsak odhalila zadvaznou
slabinu zamyslené flze, a to hned v zarodku, kdyz se ukazalo, ze spolkovy zakon staré
spolky apriorné nerusi, zatimeo po-sloué¢eni Klubu a Spoleénosti by vznikla korporace
zcela nova, s jinym nazvem'i stanovami, a to by vyzadovalo, aby v souladu s platnymi
predpisy vyvijela svou ¢innost toliko jen jako tzv. aktiv spolupracovniki, pfimo napo-
jeny na nékterou instituci, coz by v tomto ptipadé musil byt nepochybné Historicky
tistav CSAV.'8 A o to ani jedna ze stran nestéla, proto se dohodly zatim se neslucovat,
vyckat dalsiho vyvoje,ale navazat mnohem tésnéjsi spolupraci, napf. v tom, ze prazsti
¢lenové Spolecnosti budou pravidelné zvani na pfednasky a akce potadané Klubem
a ze v CasopisuSpole€nosti, jehoz fizeni se po predCasné smrti dosavadniho redaktora

véd CR v nakladatelstvi Arenga, 2000, s. 383-393; TYZ. Jaroslav Werstadt: strazce Sustova od-
kazu v/letech 1945-1970. In Andros probabilis. Sbornik praci pratel a spolupracovnikii historika
prof. PhDr. Milose Trapla, CSc., k jeho 70. narozeninam. Ed. Jiti Malif, Pavel Marek. Brno: Ma-
ticemoravska — Olomouc: Univerzita Palackého, 2005, s. 567-584. Pravidelné kazdoro¢ni pietni
navstévy hrobu s kratkym projevem, obvykle Werstadtovym, zatadil ovsem Klub do svého planu
akei.

18 O jednanich mezi Klubem a Spolegnosti viz SPET, Jii. Piehled dé&jin Spole¢nosti pratel staroZit-
nosti. In Zpravy Spolecnosti pratel starozitnosti za rok 1977. Ptiloha. Praha, 1977, s. 70n.
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Josefa Pelikana ujal Josef Klik, jenz jeho uroven podstatné povznesl a vice jej zaktua-
lizoval, budou otiskovany i informace o ¢innosti Historického klubu atd.'” Rezhodnuti
predcasné se nespojovat se ukazalo byt velmi proziravé, nebot’ Akademie senerozhodla
koordinovat né&jak i zajmovou vlastivédnou ¢innost a existenci obou spolkt neohrozilo
ani ustaveni Ceskoslovenské historické spole¢nosti, k némuz doslo v r. 1957. Byla sice
koncipovana jako vybérova, nebot’ jejim ¢lenem se mohl stat jen ,, osvédceny vedecky
a odborny pracovnik v oblasti historie “, pokud se zavazal k plnéni ukola této spole¢nos-
ti, mezi nimiz ovSem nechybélo dobové klisé ,, organizovat a pracovat v oboru historie
zvlaste se ziretelem na potreby vystavby socialismu a rozvoje marxistické historiogra-
fie*, ale v praxi nebylo toto zaklinadlo tak ptisn¢ dodrzovano, takze jejimi Cleny se stali
i ti, ktefi se k tak vyhranénému pojeti nehlasili, véetné Werstadta. Naopak, z ust jejiho
beni vidi v kooperaci a reprezentaci na Grovni mezinarodni, sice chce ,, spojit vSechny
vedecky cinné historiky “, ale , nemini kiizit ¢innost jinych instituci v nasem oboru*
a smifuje se i se skuteCnosti, Ze 1 ,,starsi sdruzeni historicka se znovu hlasi k Zivotu
a rozvijeji naddle historickou cinnost*, coz se zjevné vztahovalo na Historicky klub
a Spolecnost pratel starozitnosti.?’ Takto oficialné tolerovany, mohly pak obé nerusené
fungovat az do osmdesatych let, kdy jejich samestatnost/pohibila dalsi likvida¢ni vina,
nafizena ministerstvem vnitra.

Po celou tu dobu mohl Klub, financovany nyni uz jen z ¢lenskych piispévka, popft.
dard, rozvijet soustavnou ¢innost prednaskevou, kterou zahdjil po svém definitivnim
oklesténi uz v r. 1955. Prvni akce se konaly jesté v salonku hotelu Graf na nameésti
L. P. Pavlova, pozd¢ji byly natrvalo premistény do malého salku Narodniho muzea, které
je spolku ochotné a bezplatné pro tente. ucel zapujcovalo. Byly uréeny pouze ¢lenim
Klubu a hostiim jimi pfivedenym, pfesto v8ak navstévnost na nich byla vysoka. Ma-
lokdy poklesla pod padesat osob a na nékterych, zvlasté atraktivnich byla i podstatné
vys§i.2 Namétové zaméfeni, jehoz povahu i celkovy piinos Werstadt v Dozpévu vysoko
ohodnotil, bylo sice pestré a vécné obohacujici, ale ziidkakdy se za Werstadtova staros-
tovani dotklo tematiky, jiz.se oficialni historicka véda pfednostné zabyvala, a proto se
za feCnickym pultem neobjevovali jeji vadc¢i reprezentanti, nybrz historikové, jimz bylo
ideové prostiedi Klubu‘blizké, a dokonce i ti, ktefi méli né&jaky politicky ,,Skraloup*.?
Referenti se vétsinou hlasili sami, ale nékteti byli k pfednasce vyzvani a Werstadt sam
se na jejich vybéruinejen aktivné podilel, ale nenechal si ujit ani pfilezitost, aby kaz-
dou prednasku zahajil a svym, vzdy stylisticky vybrousenym uvodem, ptedstavil nejen
referenta i samo témara zaradil je obvykle nejen do déjinného kontextu, nybrz podle
okolnosti i do:déni aktualniho.

19 CSPS, 1957, rog. 65, s. 47; CSPS, 1958, ro¢. 66, s. 58-59.

20 Zpravy Ceskoslovenské historické spolecnosti pri CSAV, 1958, ro¢. 1, s. In.

21 Vycetpiednasek, byt ne zcela uplny a piesny, byl otistén v brozuie Historicky klub 1872—1981.
[Praha: Historicky klub 1981], s. 4-13. V ném jsou uvedeny i pfednasky Werstadtovy.

22 Za Werstadtova starostovani napt. Josef Borovicka, Zdenék Kalista, Karel Dosko¢il ¢i Jifi Vesely.
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Werstadtovo mistrovstvi slova, jez osvédcoval jak pii vlastnich prednaskach, tak
i v diskusnich ptispévcich, nebot’ Cila debata se rozvinula po vétsiné referati, se pro-
jevovalo i ve volbé formulaci, jimiz se vyjadfoval rovnéz k tématim ,,0zehayym®.
I v dobé, kdy sotva bylo mozno mluvit ,,naplno* a zcela svobodné, dokéazal pronést sviij
nazor sice nebojacné, le¢ tak, ze nemohl byt chapan provokativné/ Jako doklad snad
sta¢i mali¢kost — mluvil-li o0 Masarykovi, nikdy jej nejmenoval, ale'uzil vzdy eufemis-
tického opisu ,,filozof na Prazském hradeé*. Leckdy se spokojil jen letmym naznakem,
predpokladaje, ze zasvécené auditorium vi, co ma na mysli, jak svéd¢i i v Dozpévu
uzity odkaz na memoarovou knihu Ustup ze sldvy sepsanou bfitskym diplomatem R. B.
Lockhartem, jehoz jméno i dilo bylo v oné dobé pfirozené na indexu.

Stejné pilné jako se ucastnil prednasek, dochazel Werstadt 1 do-schizi vyboru Klubu.
Na jeho jednani se i pfipravoval, protoze si pral, aby byl pfedem informovan, které
stézejni otazky prijdou na pretfes a zejména nakolik byla predchozi usneseni jiz splné-
na. Schiize pak vedl sice v kolegialnim duchu, ale s'poticbnou razanci a nevahal ostie
i kritizovat, zjistil-li zbyte¢nou liknavost. Nebyl pritelem planych feci, nybrz konkrét-
nich ¢ind a vzdy mu $lo piedevsim o véc. Pii své duslednosti a preciznosti nelibé nesl
nedochvilnost ¢lent vyboru a jesté vic jejich neucast, at” uz byla zptisobena okolnostmi
jakymikoli. Vzpominam, jak se podivoval a zaroveii pohorsoval, ze Klepl, ktery mél
Casté absence, muze davat prednost schizim ROH. ¢i jinym zastojim pied zasedanim
spolkového vyboru. Cilevédomé fizeni Klubu mél ovSem usnadnéno i tim, Ze mohl
spoléhat na ochotu a G¢innou podporu ostatnich ¢lentt vyboru, muzi vesmés zkuse-
nych, a tim, ze pusobili v rozlicnych institueich, i znalych SirSich souvislosti a trenda
ve védecké sféfe a navic odhodlanych prispivat radou i skutkem ve prospéch Klubu.
A Ze se stejnou vehemenci budoupracovat i sily vykonné, zprvu Gcéetni a pak i tajemnik,
pokladal za samoziejmost.

Jako ¢lovek byl Werstadt nékdy az urednicky akuratni, ostfe se ohrazujici proti vse-
mu, co se pricilo jeho svétenazoru i jeho piimé povaze, ale nikdy nesklouzéaval do Gz-
koprsého sucharstvi a nepostradal.ani osobity humor a trefny sarkasmus, jimz v uz§im
kruhu vtipné glosoval a s nadhledovou ironii posuzoval vSechny jevy, s nimiz vnitiné
nesouhlasil, ale nikdy se nesnizoval k lacinému, samotcelnému Zertétstvi. Bylo az ob-
divuhodné, jakou svéZest, dusevni i fyzickou, si Werstadt — s§tihly, vzdy dbale obleceny
muz s vy$§im ¢elem, malym , kartakem* pod nosem a nezbytnou ,,muskou‘ na bradé
— zachoval pres/vSechny ttrapy, jimiz v Zivoté prosel, az do pozdniho stafi. Impono-
val nejen svym vzhledem, nybrz i poéinanim. V jeho pfistupu k Zivotu bylo cosi re-
nesan¢niho, v jehorchovani pak cosi vladaiského a podmanujici grandezza, s jakou se
pohyboval.i jednal, piimo zabranovala nemistnym diivérnostem ¢i projevim vulgarity.
Svou nesmlouvavosti a sebejistym vystupovanim vzbuzoval respekt u svych nazoro-
vych odpired, ale se stejnou prevahou vévodil i Sirokému okruhu svych pratel ze svéta
védy, politiky 1 uméni, s nimiz obc¢as a rad sedaval v oblibené ,,francouzské* restauraci
Obecniho domu. Nikdy se nevyvySoval nad jiné, nebot’ k jeho ptiznaénym rystim pat-
fila tolerantnost a schopnost naslouchat i odlisnym nazorim druhych, pfipoustét je, le¢
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s noblesou sobé vlastni s nimi i ostfe polemizovat. Um¢l si lidi ziskavat, ale dovedl také
dat ¢loveku, jehoz charakteru si necenil, zfetelné najevo, ze o jeho spole¢nost nestoji.
Naproti tomu, nazval-li Werstadt nékoho ,,pfitelem®, nebyla to jen pouha zdvotilostni
fraze, nybrz projev skute¢né divéry, a nabidl-li nékomu dokonce tykani — jak se stalo
i mné, o plnych ¢étyticet let mlad$imu — bylo jeho gesto pfimo vyznamenanim.

Vykonal-li Werstadt jako védec obrovsky kus prace pro zdokumentovani a popsani
prvniho domaciho i zahrani¢niho odboje a obohatil-li svymi pracemi na useku filozofic-
ko-historickém nemalo obecné dé&jepisné poznani, pak jako starosta Historického klubu
se zaslouzil o to, Ze jej svou nebojacnosti a uvazlivou vytrvalosti zdarné a hlavn¢ se cti
prevedl pies etapu v osudech spolku nejbolestnéjsi a pro samu existenci Klubu nejne-
na konci tunelu a Ze tuto pevnou vizi, ze diiv ¢i pozdéji se opét navrati ¢as svobodného
badani, prenesl i do nabadavych slov apelu, jimz jako svij starostensky odkaz a zaroven
jako konkrétni kol pro své nastupce zakoncil sviij Dozpéy.

Recenzovali

Doc. PhDr. Bohumil Jirousek, Dr., Historicky astav JilioGeské univerzity v Ceskych
Budgjovicich

PhDr. Zden&k Pousta, Ustav d&jin Univerzity Karlovy a Archiv Univerzity Karlovy,
Praha

Resumé
The History Club under Jaroslav Werstadt

In 1945 Jaroslav Werstadt took on a difficult task — as an organizationally competent person
with considerable moral credit he was elected to head one of the leading Czech specialist asso-
ciations, the History Club. During the first period of his stewardship the association succeeded
in resuming its activities.(interrupted by wartime events) — the publication of the Czech History
Journal, a bibliography. of Czech history and higher education textbooks. Following February
1948 the association‘s publishing activity was halted and its other activities were pruned back.
During the final phase of his History Club stewardship (1955-1964) the internal life of the as-
sociation was revived, particularly its regular lecture activity. As an expert in the history of the
History Club and a first-hand witness of events there, J. Spét presents an informed commentary
on Werstadt‘s summarizing speech made at the General Meeting of the History Club on 7th April
1964, when stewardship of the assocation was taken over by Josef Klik.

Translated by Melvyn Clarke.
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Edi¢ni priloha

Dozpév starosty Historického klubu 7 let 1945-1964
[Projev J. Werstadta na valné hromadé Historického kiubu 7. 4. 1964]

Vazeni a mili kolegové a pratelé,

kdyZ dnes odchazim z mista, na které jsem byl postaven Vasi duvérou pied vic nez
osmnacti lety, v listopadu r. 1945, defiluji pred myma o¢ima‘udalosti a zkusenosti celé
povalecné epochy nasi historické prace a na jejich pozadi i nejisté osudy a ohrozované
ukoly naSeho Historického klubu. Kdybych zde mél v této chvilirozvinout pohled na
uplynulé témét dvacetileti, byla by to velka posledni kapitola d&jin Klubu, tedy néco, co
by jaksi z druhého konce odvijelo pasmo, jehoz poc¢atek nam v hlavnich rysech zachytil
v tvodni prednasce piitel Spét. Na to neni asu, avsakk nékolika ivaham a poznamkam
mi prece budiz pfana mala davka Vasi trpélivosti.

Nebyla to vétsinou a veelku vdééna uloha, ktera pripadla mné a mym druhiim ve vede-
ni naseho Klubu od r. 1945. Vzdyt’ celou tu éru Historického klubu bych mohl nejvhod-
néji oznacit nazvem vypuljcenym ze znamé memoaroveé knihy, nazvem ,,ustup ze slavy*,
pricemz tento ustup se zahy a po 1éta hrozil zmenit prosté v Gstup ze Zivota a ze svéta vi-
bec. Povalecny zivot a pozdéji polozivot naseho spolku Ize, myslim, rozdélit do tii idobi:
I. od roku 1945 do tnora 1948, II. odtud do roku 1954 a III. od roku 1955 do dneska.

Jen v kratkém, o malo vic nez dvouletém prvnim udobi mohl se Klub opét roz-
béhnout k obnoveni veskeré své ¢innosti za novych poméria povalecnych, kdyz ji byla
predtim némecka okupace postupné omezovala a prakticky znemoznovala. V tom ma-
1ém mezidobi plného Zivota klubovnihowvysel opét Cesky casopis historicky, ptipravo-
vana Bibliografie ceské historie, vydany studijni ptirucky vysokoskolské z déjin d&je-
pisectvi, a to Sustova v novém vydani a nové Mactirkova a DobiaSova, vedle nékolika
jinych publikaci historickych, dale bral Klub vyzna¢nou tcast na 2. sjezdu ceskych
historikd v fijnu r. 1947 svymi pracovniky, ktefi byli zaroven ¢leny vyboru potradatelky
sjezdu: Ceskoslovenské spole¢nosti historické a z nichz jeden (ndhodou mé mali¢kost)
byl predsedou komise programové a druhy (pritel Klik) komise organizacni. Protokol
historického sjezdu z podzimu r. 1947 vSak nikdy nevysel tiskem stejné jako pozdé&jsi
protokol sjezdu spisovatelského z jara r. 1956.

Vedle tohoto externiho puisobeni se rozvijela ¢innost interni, obnoven odbor student-
sky a nové zalozen odbor didakticko-metodicky, davana do pofadku a rozmnozovana
knihovna atd. Nejméné se tehdy dostalo na vlastni akci pfednaskovou, ktera byla brzy
planovana jako spolecné podnikani pracovniho sourucenstvi Ctyf piibuznych organi-
zaci (totiz Spolecnosti historické a archivni, Klubu a Spolku historického), ale nenasla
dosti ptiznivych podminek pro vétsi rozvoj v tehdejsi dobé piiprav velkého repertoaru
sjezdového a mimotadného zatizeni ucitell i posluchact nove oteviené univerzity, jejiz
poslucharny nestacily masam zadrzenych ro¢nikt valeénych.
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Vaznou starosti a nejistotou, ktera se pfihlasila od pocatku, byla otazka vydavani
déjepisnych ucebnic stiedoskolskych, v némz mél Klub v minulosti hlavni zdroj svych
prijmt. Rozieseni se oddalovalo a komplikovalo jednak pfipravou novych osnoy uceb-
nich, jednak konkurenci jinych zajemci, osob i instituci, a zejména tendenci k mono-
polu Statniho nakladatelstvi na tomto poli, takZe nakonec — zv1asté po roce 1948 —celé
feSeni vyznélo negativné pro Historicky klub a podlomilo tak stary zaklad jeho finan¢ni,
a tim i podnikatelské zdatnosti. To byl prvni dalekosahly krok zpét v klubovnim ustupu
ze slavy. Dalsi nasledovaly.

Druhé udobi, objimajici sedmileti 1948 az 1954, bylo pro Klub_piedevsim fadou
zkousek spojenych s riznymi operacemi a amputacemi. Nejprve jej postavilo jaksi pod
dohled akéniho vyboru, a to nikoli z vlastnich fad, nybrZ z nového vedeni ocisténé Spo-
lecnosti historické, kteryzto dohled a kterdzto SpoleCnost vsak napfisté neexistovaly
jinak nez formalné. Vazné&jsi bylo, co toto udobi piineslo fakticky: byla to postupna
likvidace externi, tj. hlavné vydavatelské, ¢innosti Klubu a v souvislosti s ménovou
reformou i likvidace jeji nezbytné podminky, tj. jméni spolkového: bylo to dale téz zne-
snadnéni ¢innosti vnitini a kone¢né — v disledku nového spolkového zakona — i ohro-
zeni samostatné existence spolku a jeho trvani do budoucnosti. Klub prozival neklidna
a pohnutd léta, jejichz jednotlivé ztraty by spolkova kronika mohla oznamovat jaksi
v ¢erném ramecku. Pfipomenu je aspon kratce.

V roce 1949 vysly posledni tfi klubovni roéniky Ceského casopisu historického ve
dvou svazcich, z nichZ prvni byl dodate¢né konfiskovan — zatimco jiné dvé publikace
spolkové byly vylouceny z prodeje — a z nichz druhy byl vydan za okolnosti dosti nere-
gulérnich, jak prozrazuje i jeho oznaceni, v. némz se nikdo nezasvéceny nikdy nevyzna
a jez zustane tedy hlavolamem pro-knihovniky a knihopisce. V lednu r. 1951 minis-
terstvo informaci a osvéty vyslovné zastavilo pravo Klubu vydavat ¢asopis a udélilo
je Ceskoslovenskému historickému uistavu. Stejné byl spolek jako ¢initel soukromy
zbaven jakékoli jiné publikacniimoznosti, ktera byla ponechana jen ur¢itym institucim
statnim a spolecenskym. Posledni klubovni Bibliografie ceské historie za léta 1937 az
1941 vysla poc¢atkem roku 1952 (s datem 1951) a sama jeji cesta na svét a do svéta byla
by kouskem pou¢né a dobove piiznacné historie. Financovana ministerstvem skolstvi
a kultury a distribuovana jen.s jeho souhlasem jako dar vefejnym tstavim a odbornym
pracovnikiim s vylou¢enim domaciho prodeje rozesla se piece aspon v tisténych 500
exemplafich proti ptivodni'dispozici, kterd pomyslela na pouhych 20 obtahd sloupcové
sazby urenych jen pro.n€kolik ustavii a knihoven. A pro¢ tolik rozpakt a potizi kolem
téhle suse vécné a napohled nevinné knihy? Prosté jen odtud a proto, Ze §lo o biblio-
grafii Giplnou a-nikoli tak zvanou vybérovou, tj. takovou, ktera v duchu tehdejs$i kulturni
Cistky pokladala urcita témata a ur¢ité autory za nehodné zajmu a respektu.

Trvalo né€kolik let, nez zastavené edice klubovni byly nahrazeny novymi podniky
Historického tstavu nové Ceskoslovenské akademie véd. Na &asopis doslo r. 1953, na
bibliografii (zachycujici teprve rok 1955) roku 1956. Né&jaky Cas se poslednim redakto-
ram CCH, profesorim Chaloupeckému a Stloukalovi, zdalo, Ze by mohli v roce 1949
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nebo 1950 prevést ¢asopis do byvalé Ceské akademie a v roce 1951 prevzit vydavani
bibliografie jménem Narodni rady badatelské. U¢inili také Klubu v tom sméru navrhy.
Avsak to vSe bylo — jak se brzy ukazalo — planovani nerealistické, protoze pocitalo §tim,
co sice jesté bylo, ale mélo odejit, a nikoli s tim, co mé&lo byt a co jiz piichazelo:

Pokud se tyce stiedoskolskych uéebnic, Klub mohl po jistou dobu — hlavné pred
rokem 1948 — pritiskovati své ucebnice staré, ale k pfipravé novych uz nikdy nemohl
prikrocit a neuspél jiz ani vydat dlouho a nakladné pfipravovany Lamestv atlas histo-
ricky.
ochromeni dovrseno takzvanou finan¢ni reformou z ¢ervna r. 1953, ktera pohltila témét
pul milionu jméni spolkového, piesnéji 479 tisic, a to jednak v cennych papirech (374
tisic), jednak ve vazanych vkladech (31 tisic) a pfevodnich ztratach. Také Klub zchudl
takika pres noc. A jediny majetek, ktery mu zbyl, byla knihovna a sklad publikaci.

Avsak pravé to byl duvod, pro¢ se ptihlasil dédicjiz za zivota majetnikova. V zafi
r. 1953 organy Historického tstavu Ceskoslovenské akademie véd se souhlasem minis-
terstva kultury provedly zabrani knihovny a skladu a.odvezly klice, seznamy a kartoté-
ky. Vychazely z myIného piedpokladu, ze Klub jiz nepatii mezi zivé. Ale kdyz se zivy
a pobouteny Klub branil za pomoci Gitedné kempetentniho referatu Ustfedniho nérodni-
ho vyboru prazského, byl za nékolik nedél tento maly Staatsstreich reparovan. Za rok,
v fijnu r. 1954, se vsak kriticka situace v'nové form¢ opakovala. Kdyz Statni ustiedni
archiv, podfizeny ministerstvu vnitra, pievzal i budovu nékdejsiho Zemského archivu,
kde Klub pozival utulku od némecké okupace; bylo Klubu natizeno vystéhovani z budo-
vy a zadano odevzdani jeho knihovny Historickému tstavu Akademie. Vysledkem bylo
ujednani Historického klubu s Histerickym ustavem z 8. prosince 1954, podle n¢hoz
knihovna zistava sice majetkem Klubura mize byt jeho ¢leny nadale pouzivana, ale
prechazi do spravy Historického tistavu, ktery potom jesté po fadu let mohl knihovnu
ponechat na misté. Avsak také Klub teprve postupné vyklizel své zbyvajici nalezitosti,
z nichZ nejrozsahlejsi byl sklad publikaci. Jeho co mozna plny rozprodej mohl jediné
na Cas obcerstvit rychle vysychajici zdroje financi spolkovych.

To vSecko byly tézkostia trampoty, ale byl to prece kus Zivota. Od roku 1951 byl vSak
Historicky klub postaven. pted otazku nejzakladnéjsi, pied hamletovskou otazku byt ¢i
nebyt. V ¢ervenci toho roku vysel novy spolkovy zakon vstupujici v platnost v fijnu,
a podle ného zbyvaly spolku dvé eventuality: zapojit se do n&jaké vétsi organizace, nebo
se rozejit. Rozhodlijsme se ovsem pro zivotné kladnéj$i moznost, ale jak ji realizovat?
O feseni této otazky dalsi existence Klubu, tieba pod jinou formou a firmou, ktera zi-
stala vlastné€ otazkou az dodnes, jednalo a uvazovalo se vselijak a podrobné sledovani
toho procesu by nam vzalo mnoho Casu. Staci fici, Zze s rozhodovanim o existenci do-
savadnich védeckych spolki se vy¢kavalo do utvoieni nové Ceskoslovenské akademie
véd koneem'r. 1952 a potom v nasem piipadé dale do ustaveni nové Ceskoslovenské
spole¢nostihistorické pri této Akademii, k némuz doslo teprve r. 1957. Nadfizené urady
se totiz — zd4 se — fidily rozumnou myslenkou, ze se nemaji rusit staré organizace, dokud

31



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 1/rocnik 2/2010

se nevytvori nové, které maji byt nastupci a dédici jejich funkcei a tkolt. Kdyz se vSak
ukazalo, ze nova, akademicka Spolecnost historicka, jejiz vznik jsme ptivodnépokladali
za konec naSeho Klubu, se nemini vénovat vnitini ¢innosti piednaskové a diskusni, ani
branit tomu, aby ji Historicky klub sam rozvijel v skromném ramci svych moznosti,
nase existence a nase obnovena vnitini ¢innost se prodluzovala a nastavovala rok od
roku az podnes. Méla pro sebe o duvod vic v tom, Ze se vzdy obracela nejen ke kruhu
odbornych pracovnikt, nybrz i k $irsi spole¢nosti zajemct a milovnikt historie, kterou
akademicka Spolecnost historicka ponechava stranou.

A tak nadeslo tieti a posledni udobi zivota Historického klubu od.r. 1955, kdy byla
obnovena aspon jeho ¢innost vnitini. Snad Ize fici, ze se vratil do svych malych, skrom-
nych pocatkd, ze z nékdejsiho velkého podnikatele, tj. vydavatele védeckého Casopisu
a odbornych publikaci, které ptesly z jeho rukou na Historieky ustav. Akademie, zatimco
vydavani dé&jepisnych uebnic se chopilo statni nakladatelstvi, stal se zase jen chudy
Cesky student s malo mincemi v kapse, ale se starym idealistickym zajmem o problémy
své védy a jejich diskutovani. Schazel a schazi se v ném stale se Gzici kruh nasi starsi
a staré generace historické, k némuz se pfidruzil houfec historikt sttedniho a mladého
véku a jemuz neodepiela vlidnou pozornost urcita vérna spole¢nost pratel déjepisu.

Bylo néco symbolického v tom, ze Klub zahajil svou obnovenou prednaskovou akci
v 1. 1955 jubilejnim vzpominanim a ocefiovanim obowzakladatelit CCH Jaroslava Golla
a Antonina Rezka a zarovei i jejich velkého Zaka a dédice Josefa Susty, jehoz novy di-
stojny hrob na hibitové $areckém, tehdy zfizeny, op€tovné nasi druzinu shromazd’oval.
V dobé, kdy se mnozi novi a mladi pfichozi v opejném pocitu revolu¢niho proselytstvi
a novatorstvi oddavali predstavé, ze pfed nimi nebyla nez poust’ a tma, snazil se Klub
opétovné osvétlovat velké postavy, hodnoty a tradice naseho moderniho déjepisectvi,
v Cele s velikym autorem Déjin narodu ceského. A za téch uplynulych 10 let — mezi
rokem 1955 a 1964 — se vystiidalo na naSem pddiu pres Ctyfi desitky prednasejicich
s mnohem vétsim jesté poctemtémat — nebot fada vykladacu se prihlasila k slovu vice-
krat — a tyto veCery opétovné privabily slusny a nékdy i veliky zastup posluchact. Byl
tak znovu podavan dikaz, ze v Historickém klubu mame stale jest¢ ke komu mluvit.

Ovsem i nase moznosti pfi.tom byly omezeny podminkami myslenkové prace u nas
v minulych letech, které se.— jak znamo — dnes zivé kriticky pfetiasaji a postupné,
bohda, i piekonavaji. Neminim zde tyto bolesti jitfit. Jen vzpominkou se jich dotknu.
KdyzZ jsem v listopadu 1. 1945 promlouval své prvni slovo jako nové zvoleny starosta
Klubu, — nezapomenu, jak tenkrat piede mnou sedéli v lavici svorné vedle sebe dva
historikové — tehdejSirministii: Zden¢k Nejedly a Hubert Ripka — vyslovil jsem nazor:
,» ... je-li politika bojem o moc a vladnuti, je véda bojem o poznani a pravdu. A v tomto
boji je svobodny duch a volna kritika jedinou, a proto nepostradatelnou zbrani. ** Vyvoj
pomeéri —jak vime — nespravoval se potom takovymi zasadami a od roku 1956 a zvlaste
od jara lonsk¢horoku jsme svédky mnoha projevu a usili, smétujicich k novému a zdra-
vému feSeni poméru mezi politickou moci a duchovni tvorbou. Bylo by krasné, kdyby
i na pudé Historického klubu se mohl ¢asem projevit plny ucinek tohoto obcerstvujiciho
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vétru. Nevim véru, co lepSiho bych mohl prat tém, kdo napfisté piedev§im spoji své
jméno a své dobré umysly s zivotem naseho Klubu.

Nakonec ve chvili odchodu z tohoto — myslim, Ze jesté stale Cestného mista, vzpomi-
nam na mrtvé a zdravim zivé spolupracovniky a druhy uplynulych osmnacti let: Vzpo-
mindm na Otakara Bauera, Vaclava Cerného, Jaroslava Lamese a Frantiska Sigmu.
Tisknu pratelsky ruku Janu Kleplovi, Frantisku Kutnarovi, Josefu Lomskému, Frantisku
Roubikovi, Jitimu Spétovi, Miloslavu Volfovi a Josefu Klikovi, jehoZ jsem'si ponechal
— mimo abecedni pofadi — nakonec, abych zaroven v ném pozdravil a uvital nového
starostu klubovniho.

Myslim vsak zaroven v této chvilce srdecné a vdécné na ‘celou clenskou obec Histo-
rického klubu. Vidim bolestné mezery, které v ni zuistavilaminulaléta — a dovolte, abych
z tolika odlisnych uvedl jménem aspon oba posledni ¢estné ¢leny: Zdenka Nejedlého
a Julia Gliicklicha i oba posledni redaktory Ceského ¢asopisu historického Vaclava
Chaloupeckého a Karla Stloukala. Vidim vsak takésstale zivy a vytrvavajici $ik a ne-
nachazim lepsi posledni slovo nez to, které mi utkvélo z versi mladého Viktora Dyka.
Mély latinské motto, které krasné po¢esku ztlumogily: Vives voco, mortuos plango. Cili:
Ty, kdoz jsou mrtvi, oplakavam a zivé volam do zbrane!

A AV CR, osobni fond Jaroslav Werstadt, ki 23, i.¢.1268. Strojopis s rukopisnymi tipra-
vami, 7 listii.

Text byl editovan (stejné jako navazujici Vzdjemna korespondence Jaroslava Werstadta a Jirtho
Spéta) podle zasad uvedenych v piirucce Tvana Stovicka a kol., Zdsady vyddavdni novovékych
historickych pramenii z obdobi od pocatku. 16. stoleti do soucasnosti. Praha: Archivni sprava
ministerstva vnitra, 2002. Texty byly pfepsany podle platné pravopisné normy. Bézn¢ srozumitel-
na zkracena slova byla rozepsana bez hranatych zavorek, stejné jako letopocéty (Werstadt uzival
zpravidla jen dvojcisli, napf. 56 misto 1956) a kiestni jména Jaroslava Golla a Antonina Rezka.
Puvodni zvyraznéni v textu prolozenym pismem bylo piepsano pismem tu¢nym, také kurziva
byla uzita az editorem.
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Prezencni kniha predndasek HK (A AV CR, fond HK)
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Vzajemna korespondence Jaroslava Werstadta
a Jiriho Spéta

HANA KABOVA

Correspondence between Jaroslav Werstadt and Jifi Spét

Abstract: This edition of correspondence between historians Jaroslav Werstadt (1888-1970) and Jiti Spét
(born 1928) is a contribution on the activities of the History Club and on. Spét‘s biography. 33 items of corre-
spondence are edited here from 1956 to 1969.

Keywords: Jaroslav Werstadt, Jiti Spét, History Club, history of €zech-historiography, publication of corre-
spondence.

Uvod a edi¢ni poznamka

R. 1947 se dostal Jiii Spét (*1928 Praha), student oboru &eitina — d&jepis na Filo-
zofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, do tésné&jsiho kontaktu s prednim profes-
nim spolkem Historickym klubem (dale HK), kdyz zacal zajistovat vypijcni agendu
spolkové knihovny. R. 1949 ziskal stipendium HK z fondu prof. Arne Novéka a stal se
klubovnim knihovnikem se ySemi povinnostmi k tomu nalezejicimi, vCetné zevrubné
revize knihovny. Soucasnéprochazel také bohaty spolkovy archiv.! Po ukonceni studii
odesel v zati 1951 na ucitelské misto mimo Prahu (postupné Damnikov, Chrudim, Cho-
tébot), v letech 1954—-1962 vyucoval na stfednich $kolach v Praze (na konci r. 1954 byla
viak jiz spolkova knihovna HK prevedena do spravy Historického tistavu CSAV). Po
prechodném zaméstnani.v Muzeu télesné vychovy a sportu zakotvil v Narodnim muzeu,
kde puisobil v letech 1963—1972 jako védecky pracovnik a zastupce feditele Usttedniho
muzeologického kabinetu. R. 1967 obhajil praci Historicka véda na univerzité a Narod-
ni muzeum zejmeéna.v letech osmdesatych a devadesatych 19. stoleti (Prispevky k déji-
nam Ceské historiografie a muzejnictvi) a ziskal kandidaturu véd. V letech 1972—-1990
byl referentem pro muzejnictvi na ministerstvu kultury.?

1 Masarykiv ustav a Archiv Akademie véd CR, v. v. i., védecky titvar Archiv AV CR (dale: A AV
CR), fond Historicky klub, k. 26, korespondence s Jitim Spétem.

2 /DOLAK, Jan. Jifi Spét — osmdesatilety. Vésmik Asociace muzei a galerii Ceské republiky, 2008,
&. 3,'5.18-19; TYZ. Osmdesatnik Jiti Spét. Miizeum (Bratislava: Slovenské narodné muzeum),
2008, €. 2, s. 58-59.
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Jiz v poéatcich své odborné innosti se J. Spét zaméfil na dé&jiny Geského déjepi-
sectvi. Svéd¢i o tom jeho statni zavérecna prace, podstatné rozpracovana a‘obhajena
r. 1952 jako diserta¢ni pod nazvem Veédecké puisobeni Antonina Rezka (Studie literdrné
historickd). Na badani o Rezkovi navazoval Spétiiv soustiedény zajem o osobnost/Ja-
roslava Golla, ktery se projevil ve volbé prednasek pro HK, nékolika studiich (¢astecné
vydanych s vét§sim zpozdénim), nabéhem na gollovskou monografii a na edici vzajemné
korespondence J. Golla a A. Rezka, jez dodnes Eeské historiografii chybi. JuSpét se jiz
v 50. letech vénoval zevrubné problematice, ktera se dostala do centra zajmu histori-
ki plné az v 90. letech (napf. pojem Gollovy $koly, vyznam Antonina Rezka a Josefa
Emlera pro ¢eskou historiografii).’ Neopominutelnou, i kdyZ zpravidla jen pod ¢arou
zminovanou skute¢nosti zistava, ze zpracoval Déjiny Historickeho-klubu v Praze od
jeho pocatki r. 1872 do r. 1955.4 Této praci se vénoval mimo své uditelské zaméstnani,
stejné jako spolkovym aktivitam. Brzy po svém navratu do Prahy se totiz zapojil jesté
vice do ¢innosti HK, s nimZ ov§em neztratil spojeni ani'v 1. poloviné 50. let. Dne 11.
listopadu 1952 mél na jubilejni klubovni schtizi k osmdeséti letim trvani slavnostni
projev o minulosti HK. Kdyz r. 1955 obnovil HK svou pfednaskovou ¢innost, zahajil
ji symbolicky Spétovym vystoupenim na téma Jaroslav Goll a Antonin Rezek. Spéto-
vy prace na klubovnich déjinach postupovaly a-vysledek piedlozil vyboru HK v lednu
1957.5 Jiz kratce piedtim, 16. listopadu 1956, ustanovil yybor HK J. Spéta svym tajem-
nikem (ten nebyl ¢lenem vyboru, ale vykonnou silou).® Tim byl do tnora 1964, kdy byl

3 Ze Spétovych prispévki k Eeské historiografii, zvl. k A. Rezkovi a J. Gollovi, jmenuji kromé tch,
které se objevi ve vécnych poznamkach ke korespondenci, napt. (s tim, ze fada vysla s velkym
gasovym zpozdénim): SPET, Jiti (ed.)sdlegro triumfale Jaroslava Golla. V upominku na 110. na-
rozeniny chlumeckého rodéka profesora dr. Jaroslava Golla. Chlumec nad Cidlinou: Jifi Olivové,
1956; TYZ. Utast Jaroslava Golla'a Antonina Rezka v bojich o Rukopisy. Casopis Spolecnosti
pratel starozitnosti (dale: CSPS), 1958, ro&:66, s. 229-230; TYZ. Antické drama Jaroslava Golla.
Listy filologické, 1961, ro¢. 84, s. 1=16; TYZ. Bozena Némcova v Chlumci nad Cidlinou [Gollovo
setkani r. 1861 dle jeho deniku]. CSPS, 1962, ro¢. 70, s. 102; TYZ. Bibliografie d&jepisnych pra-
ci v Rezkové ,,Sborniku historickém*. Ceskd bibliografie, 1965, ro¢. 4, s. 100-122; TYZ. Mlada
Boleslav v zivoté a dile Jaroslava Golla. In Boleslavica. Shornik Okresniho muzea v Mladé Bole-
slavi. Okresni muzeum /Mlada Boleslav, 1983, s. 61-73; TYZ. Bibliografie Antonina Rezka. Acta
Universitatis Carolinae — Philosophica et historica 1. Studia historica 32, 1988, s. 129-142; TYZ.
Kapitola z d¢jin Ceského Casopisu historického. CCH, 1991, ro¢. 89, s. 714-725; TYZ. Po stu le-
tech. (K vyro¢i Ceského &asopisu historického). CCH, 1995, ro€. 93, s. 3-24; TYZ. Cesk}'l Casopis
historicky a pomocné védy historické. Archivai ¢asopis, 1996, rog. 46, s. 65-73; TYZ. Rezkovy
snahy stat se pokragovatelem Palackého. Casopis Narodniho muzea — fada historickd, 1998, rog.
167, 1998, s. 1-16; TYZ. Studentska 1éta Antonina Rezka. Jindrichohradecky viastivédny sbornik,
1999, ro¢. 11, 8.:37-46. Bibliografie J. Spéta, ptipravena PhDr. Janem Dolakem z Masarykovy
univerzity v Brné, vyjde r. 2010.

4 A AV CRs fond Historicky klub, k. 12, strojopis J. Spét, D&jiny Historického klubu v Praze, Praha
1957, strojopis, 354 s.

5 A AVCR, fond Historicky klub, k. 26, korespondence s Jitim Spétem, dopis J. Spéta z Prahy 25. 1.
1957.

6  Tamtéz, priklep dopisu jednatele a starosty HK J. Spétovi, 20. 11. 1956.
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zvolen na tfi roky ¢lenem vyboru (na valné hromadé HK 7. dubna 1964 pak jednatelem,
do 1966). De facto plsobil jako jednatel HK v letech 1956—1966, kdy obstaraval veske-
rou klubovni korespondenci, zajistoval organizaci prednasek, rozesilani pozvanek, ptip.
styky s Gifady a sestavoval ro¢ni bilance’ (jiZ jako tajemnik vykonaval vétsinu agendy za
J. Klepla). Svého piisobeni ve vyboru HK se J. Spét vzdal na vyborové schiizi 22. biezna
1972.% Divodem byly jednak ptestalé vazné zdravotni problémy, jednak pracovni vy-
tizeni v muzejni sféfe a vétsi zapojeni do ¢innosti Spole¢nosti pratel starozitnosti.’ Do
jisté miry se tim také uzaviela jedna Spétova Zivotni etapa. Dalsi jeho odborné sméfova-
ni je spojeno s d&jinami a teorii bibliografie a s déjinami muzejnictvi. [ v ném je patrny
jeho staly zajem o podobu a vyvoj historické prace v minulosti.

Povalecny HK je spojeny zejména s osobnostmi Josefa Klika (1896-1965, duse me-
zivale¢ného HK, 1964—1965 starosta HK),'® Jana Klepla (1907—1965; od 1940 sprav-
ce skladu HK, 1945-1964 jednatel HK, ale od 50. let vytizeny v Archivu pro dé&jiny
pramyslu),!! Frantiska Kutnara (1903—1983; 1965=1981 starosta HK)!> a Jaroslava
Werstadta (1888-1970). 1* Werstadtovo starostovani HK v letech 1945-1964 dosavadni

7 Tamtéz k vymezeni jeho povinnosti pfi ustaveni tajemnikem: ,, Funkce tajemnika, kterd predpo-
klada plnou divéru, k niz Vas dosavadni pomeér ke Klubu'a Vase viceleta spoluprace v ném zcela
opravituji, bude zalezet ve vyrizovani spolkovych zalezZitosti a vedeni spravni agendy spolku, podle
usneseni vyboru, v stalém styku se starostou Klubu a'v dohodé s volenymi funkcionari, o jejichz
obor cinnosti hlavné jde, tedy s jednatelem, pokladnikem a spravcem skladu. K podrobnéjsimu
vymezeni tajemnické funkce by jesté doslo, kdyby se to ukdazalo potrebnym. Téz dle vzpominek
J. Spéta.

8 'V HK v té dob¢ byli jiz ¢inni napi. Karel. Kucera, Josef Hanzal, Eva RySava, Michal Flegl nebo
Zden¢k Pousta.

9 J. Spét byl v letech 1963-1965 a 1969-1972 jednatelem SPS (1966—-1967 ve vyboru bez funkce,
1968 pokladnikem) a 1973—1988 mistostarostou.

10 SPET, Jiti. Josef Klik (Zamysleni k stému vyro&i jeho narozeni). Jindiichohradecky viastivédny
sbornik, 1995, ro&. 7, s. 70~713JIROUSEK, Bohumil. Historicky klub a Josef Klik. CCH, 1999,
roc. 97, ¢. 3, s. 567-581.

11 SPET, Jiti. Jan Klepl a Historicky klub. In KLEPL, Jan. Vznik a vyvoj jabloneckého priimysiu. Roz-
pravy Narodniho technického muzea v Praze 1967. Praha, 1967, s. 54-56; SEKYRKOVA, Milada.
PhDr. Jan Klepl — 100 let od narozeni. Archivni casopis, 2007, roc. 57, s. 169-177.

12 HANZAL, Josef. FrantiSek Kutnar a Historicky klub. In Podil Frantiska Kutnara a agrarniho deé-
Jepisectvi na formovani obrazu ceské minulosti. Z Ceského raje a Podkrkonosi. Supplementum 4,
Semily: Statni‘okresni archiv Semily, 1998, s. 230-234.

13 Z nov&ji literatury k J. Werstadtovi viz zejm.: HANZAL, Josef. Ctythvézdi ¢eskych historiki.
Krofta, Werstadt; Slavik, Borovicka. Odkaz. Listy Masarykovy spolecnosti, 1995, ¢. 1-2, s. 15-16;
PODANY, Véclav. THi &tvrtstoleti Jaroslava Werstadta. Dejiny a soucasnost, 1998, roc. 20, ¢. 6,
s. 39-41; LACH, Jifi. Jaroslav Werstadt: strazce Sustova odkazu v letech 1945-1970. In And-
ros probabilis. Shornik praci pratel a spolupracovnikii historika prof. PhDr. Milose Trapla, CSc.,
kjeho.70. narozeninam. Ed. Jiti Malit, Pavel Marek. Brno: Matice moravska — Olomouc: Univerzi-
ta Palackého, 2005, s. 567—584; TYZ. Josef Susta, Jaroslav Werstadt a Historicky klub. Poznamky
nejen vyrocni. Zpravodaj Historického klubu, 2005, ro¢. 16, ¢. 2, s. 37-48; HOFFMANNOVA,
Jaroslava. Jaroslav Werstadt, historik a archivat zapomenuty? In Ad vitam et honorem. Profesoru
Jaroslavu Meznikovi prdatelé a zaci k pétasedmdesatym narozenindm. Ed. Tomas Borovsky, Libor
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odborna literatura jiz ¢aste¢né zhodnotila a vyjadiuje se k nému téz piedchazejici pii-
spévek J. Spéta, proto se mu nebudu v tomto kratkém edi¢nim uvodu vénovat. Zastavim
se ale u Werstadtovy osobnosti. J. Hoffmannova J. Werstadta pravem charakterizovala
jako state¢ného, nepokoieného a niterné svobodného muze.'* Pravé téchto vlastnosti si
velmi vazili jeho kolegové z HK. Pro J. Spéta byl inspirujici predevsim jako historik
Ceského déjepisectvi, pasobil na n¢j jeho védecky zapal, vyrovnanost, zasadovost a ne-
bojacnost.!> Sblizili se profesné i lidsky, o ¢emz sv€d¢i napt. skute¢nost, ze Jo Werstadt
pozadal J. Spéta, aby precetl smuteéni projev pii rozloudeni s jeho manzelkou Marii
Werstadtovou.'® J. Spét dodnes vzpomina na J. Werstadta jako #¥tedného védce a ne-
zlomného ¢lovéka.

Piedkladana edice je cennym piispévkem k Zivotopisu J..Spéta, zafoveir umozituje
nahlédnout do ¢innosti HK v 50. a 60. letech 20. stoleti, tedy v obdobi, které jesté neni
v dé&jinach Ceské historiografie zcela zmapovano.'” V HK byla zachovana urcita kon-
tinuita se star§imi zptsoby védecké prace,'® coz bylo rovnéz podstatné pro J. Spéta, né-
kdejsiho pozitivisticky (faktograficky) zaméteného zaka Vaclava Chaloupeckého.

Editovana korespondence predstavuje celkem 33 dopist, dopisnic, pohlednic a tiskt
z let 1956-1969. Jsou uloZeny &aste¢nd v Archivu Akademie véd CR, v osobnim fondu
Jaroslav Werstadt' (k. 14, i. &. 702 — korespondence s Jifim Spétem; k. 17, i. &. 957 —
blahoptani k 75. narozeninam; i. ¢. 958 — blahoprani k 80. narozeninam) a ve fondu
Historicky klub (k. 27, korespondence HK s'J. Werstadtem; k. 26, korespondence HK

Jan, Martin Wihoda. Brno: Historicky tstav FF MU — Historicky tstav AV CR — Matice moravska,
2003, s. 177-188.

14 HOFFMANNOVA, Jaroslava. Jaroslav’'Werstadt, historik a archivar zapomenuty?, s. 187.

15 Srv. alespoti HOFFMANNOVA, Jaroslava. Provoldni k ceskoslovenské verejnosti z 21. iinora
1948. Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 2003. J. Werstadt u sebe ukryl cennou dokumentaci
k Provolani; editovala ji J. Hoffmannova.

16 A AV CR, fond Jaroslav Werstadt, k. 36, i. &. 1785, Svédectvi o mrtvé. Napsal J. Werstadt, v sini
stra$nického krematoria prednesl 17. 4.1968 J. Spét. Strojopis smuteéni fe¢i je ulozen téz v osob-
nim archivu Jitiho Spéta.

17 JIROUSEK, Bohumil. Historicky klib 1945-1955. In Véda v Ceskoslovensku 1945—1953. Praha:
Karolinum 1999, s. 417=423; LACH, Jifi. Josef Susta, Jaroslav Werstadt a Historicky klub (viz
pozn. 13); JIROUSEK, Bohumil. Zanik Ceského asopisu historického po tmoru 1948 ve svétle
dobovych dokumenti: CCH, 2009, ro¢. 107, s. 119-147. Srv. SPET, Jifi. Po stu letech. (K vyroci
Ceského ¢asopisu historického). CCH, 1995, ro¢. 93, s. 15-20 (o vydavani CCH 1945-1951). Dale
stv. A AV CR, fond Historicky klub, k. 66, 3 knihy podacich protokolti z let 1948-1963, k. 15,
prezencni kniha u€asti-na prednaskach HK 1959-1974, kniha Protokoly o schiizich vyboru HK
1957-1981.

18 KUCERAKarel. Historicky spolek a Historicky klub. CCH, 1990, ro¢. 88, s. 85-91, zvl. s. 89.

19 Nespornym piinosem pro badatele je zpracovani osobniho archivniho fondu J. Werstadt v A AV
CR: HOFFMANNOVA, Jaroslava. Osobni fond Jaroslav Werstadt. Inventdr. Praha: Archiv Akade-
mie véd CR, 2003 (archivni pomiicka); TAZ. Jaroslav Werstadt (*1888—+1970). Uvod k inventaii
osobniho fondu. In Archivni prehled. Fondy uspordadané v letech 1996-2004. Zprava o cinnosti
v Archiviu AV-CR za rok 2003. Prace z Archivu Akademie v&d, fada D, sv. 1. Praha: Archiv AV CR,
2004, s. 129-145.
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s J. Spétem), ¢asteéné v osobnim archivu Jitiho Spéta, ktery mi poskytl Werstadtovy do-
pisy k vydani a zaroven piispél k doplnéni vécnych poznamek. V soucasné dobé J. Spét
postupné predava své pisemnosti k ulozeni do A AV CR, za coz mu patifAlpiimné podé-
kovéni. Do edice nebyla zahrnuta tii ti§téna novoroéni blahopiani manzelt Spétovych
adresovana J. Werstadtovi, pouze s podpisy, bez jakychkoliv pfipisu (jednalose o tisténé
PF Narodniho muzea 1967 a 1969, dale o PF 1968 Kabinetu muzejni a vlastivédné prace
Nérodniho muzea, ulozené v A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702):

Ve sledované korespondenci (strojopisy i rukopisy) se prolind rovina pracovni
a osobni. Cést korespondence pise J. Spét jako tajemnik HKpod razitkem HISTORIC-
KY KLUB V PRAZE, taj. Dr. J. Spét, Praha 11, Kubelikova 17(dopisy &. 5, 7, 10, 12);
&. 19 pod hlavickou HISTORICKY KLUB // PRAHA IV, ép.. 5. ARGHIV ZEME CESKE.
Dopis ¢. 25 je psan na hlavickovém papite Spétova zaméstnavatele (Ndrodni muzeum
v Praze — Kabinet muzejni a vlastivédné prace). V nékterych dopisech oslovuje J. Spét
J. Werstadta jako starostu HK: Vizeny pane starosto(€: 1, 5)nebo Vazeny pane starosto,
vazeny priteli (€. 7). Korespondence byvala ¢etngjsi zpravidla v 1éte, kdy J. Werstadt
pobyval s manzelkou u rodiny jeji sestry Anny Klabanové v Bratislavé ve mlyné (sana-
toriu) Klapag, Cerveny Most 5.

Korespondence byla editovana podle zasad, uvedenych v pfiru¢ce Ivana Stovicka
a kol., Zasady vydavani novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. sto-
leti do soucasnosti. Praha: Archivni sprava ministerstva vnitra, 2002. Texty byly pfepsa-
ny podle platné pravopisné normy (interpunkce; psani s/z apod.). Sjednotila jsem rtizné
varianty psani titulu doktor na Dr. Bézné srozumitelna zkracena slova byla rozepsana
bez hranatych zavorek. Na dalsi sporé zasahy do textu upozoriuji hranaté zavorky. Né-
které zkratky, jez se Casem staly:méné znamymi, byly vysvétleny v poznamkach (CO,
NVP, UNV), jiné (jeZ lze subjektivné povazovat za srozumitelné) byly ponechany bez
vysvétleni (HK, UV). Neménila jsem varianty jmen, jakymi se pisatelé podepisovali.
Korespondence, fazena chronologicky, byla zpravidla datovana, néktera chybéjici data
nebo mista mohla byt doplnéna z kontextu; priblizné datovano zistalo jedno rukopisné
novoro¢ni blahoptani, zafazené na konec edice.

Udaje obsazené ve véenych poznamkach vychazeji jednak ze studia nékterych pi-
semnosti v archivnich fondech J. Werstadt a HK, jednak z literatury, zejména: Histo-
ricky klub 1872—1981. [Praha: Historicky klub, 1981]; HANZAL, Josef. Cesty ceské
historiografie 1945—1989. Praha: Univerzita Karlova. Nakladatelstvi Karolinum, 1999;
HOFFMANNOVA; Jaroslava, PRAZAKOVA, Jana. Biograficky slovnik archivdiii
Ceskych zemi. Praha: Libri, 2000; KUTNAR, Frantisek, MAREK Jaroslav. Prehledné
dejiny ceského a slovenského dejepisectvi. 3 vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2009. Dalsi odkazy 1ze nalézt pfimo v poznamkach.
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Edice korespondence

1
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1956, 20. prosince, [Praha]

Vazeny pane starosto,

abych zarucil Vas vanocni klid i ve vécech klubovnich, podavam zpravu o tom, co
uz vykonano.

Pan doc. Kutnar mi ihned odpovédél, a tak v tnoru bude jeho pfednaska A. M. Pinkas
a Bachiv absolutismus. Zasel jsem proto ihned do muzea, kde jsem DizHolanové! pied-
loZil nasi Zadost. Smluvili jsme, Ze Va$e piednaska bude v ttery 15. 1., Kutnarova 12. 2.
1957.3 Mohl jsem tedy jiz dnes dat rozmnozit pozvanky, jez maji byt hotové pocatkem
ledna. Bude tedy dost ¢asu i na jejich expedici a ¢lenovéje dostanou véas. Podle nasi
umluvy poslu Vam 20 pozvanek a Kutnarovi téz.

Pfispévky se pomalu, ale jisté schazeji (kéz by to trvalo tak dva mésice!), na konté
jsou jiz asi 3000, tedy za 10 dni pfiristek o 500,- K¢s.

Pan Prazak* byl vera navstévou v HK. Vasim dopisem byl, jak fikal, neobycejné
dojat, se zenou pry nad nim plakali. Bude Vam psat.>. Smluvil jsem s nim, ze v prvém
tydnu lednovém pripravime spole¢né pfiznani k danim.

Budu proto 4. 1. v HK a zavolal bych Vas, abyechom se dohodli o schiizi vyborové,
jez ma byt mezi 7.—12. lednem. Bylo by tfeba, podle usneseni posledni vyborové schii-
ze, poradit se o zjednoduseni Gcetnictvi.

Prozatim koncim a preji ze srdce milostivé pani i Vam klidné Vanoce i radostny
vstup do roku 1957.

S uctivym pozdravem [Spét]

A AV CR, fond Historicky klub, k. 27, korespondence s J. Werstadtem. Kopie, strojopis, 1 list.

1 PhDr. Eva Holanova (1922-1974), 1953-1961 vedouci oddéleni propagace NM.

2 J. Werstadt piednasel na téma Frantisek Ferdinand v boji o politiku habsburské monarchie za valek

balkanskych. Rkp. vizA AV CR, fond J. Werstadt, k. 22, i. &. 1253, Posledni zapas Frantiska Ferdi-

nanda o zachranu habsburské monarchie. Vyslo v publikaci: WERSTADT, Jaroslav. Zdpas Frantiska

Ferdinanda o zachranu habsburské monarchie. Ed. Josef HANZAL. Praha: Historicky klub, 1991.

F. Kutnar pfednaselo.A. M. Pinkasovi v HK v uvedeném terminu.

4 Jan Prazak (1879-1965), byvaly feditel Ustiedni jednoty hospodéiskych druzstev a predseda druz-
stva Zemka. V letech 1947-1956 si ptivydélaval jako Gcetni HK, zajistoval prodej klubovnich
publikaci apod., 1952—1954 zaroven obstaraval ptij¢ovani knih z klubovni knihovny. Kdyz r. 1956
onemocnél a vHK pfestal pracovat, byla ziizena funkce tajemnika HK, ktera existovala jiz v mezi-
vale¢ném obdobi, a vybor HK ji obsadil J. Spétem, viz vyse. J. Prazak zaucil J. Spéta do sestavovani
ro¢nich bilanci.

5 Srov. A AV.CR, fond J. Werstadt, k. 12, i. & 595, korespondence — Jan Prazak, dopis J. Prazaka
J. Werstadtovi, 21. 12. 1956.

w2
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2
Dopis J. Werstadta J. Spétovi
1957, 16. prosince, Praha

Mily pane doktore,

oznamuji Vam, ze si muzete vyzvednouti 600 K¢s jako jakousi ,,odménu’ za praci
v minulém roce (k oném Sesti stovkam, které jste obdrzel koncem jara). Pokud jde o p.
Prazaka, soudime, ze jeho honorai muze jit nejvys do 200.

Ostatek ptipojuji zpravu, ze Dr. Otto Placht' je ochoten mit zjara pfednasku: ,,Za-
jmové rozpory v Ceské spolecnosti predbélohorské. Ma to hotové, nebot’ je to kapitola
z jeho posledni knihy, kterou se rozhodl (popt. musil) vypustit.” Moehl byste ji tedy uvést
v prvnim ternu na r. 1958 misto Doskocila,’ jestlize jste jesté oznameni feditelstvi mu-
zea neposlal. Jinak pékné svatky a novy rok, jak uz jsme si rekli.

Vas Jar. Werstadt

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, rukopis, I'list.

1 Otto Placht (1890-1959, historik, stiedoskolsky profesor, ufednik ministerstva Skolstvi) mél v HK
13. 3. 1958 prednasku Zajmové rozpory ceske spolecnosti predbélohorské.

2 PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenska skladba ceského statu v 16.—18. stoleti. Praha: CSAV,
1957.

3 Karel Dosko¢il (1908-1962, historiksarchivai a basnik) prednasel v HK az 29. 5. 1958 na téma
Mistopisné jazykové zahady.

3
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
[1957, 28. prosince, Praha]

Vazeny pane doktore,
byl jsem zde, abych se poradil s Vami, zda by mohla byt vyborova schiize Historic-
kého klubu v patek 30/XII (jak si ptal Dr. Klik). Nezastihl jsem Vas, a sm¢l-li bych Vas
poprosit, zavolejte laskavé Dr. Klepla ze Zemského archivu. Mozno-li zitra, tj. 29. XII.
dopoledne.
S projevem hluboké ticty
Jifi Spét

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. & 702. Origindl, rukopis, 1 list.
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4
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1958, 20. brezna, Praha

Vazeny pane doktore,

dnes se Vam jisté schazeji houfy gratulacnich listd a snad i ten muj se k nim mize
pripojit.

Rikat hodnotiva slova a soudy, jak se to pii takovém jubileu, jako je sedmdesatka,
obvykle dé¢la, to si ja — o plnych ¢étyficet let mladsi Vas — troufat nemohu. Ale byl
jsem a stale zastavam pilnym ¢tenatem Vasich praci (hlavné téch z oboru historiografie)
a mohu Fici, Ze mi daly lecktery podnét ¢i namét k premysleni.a k tivaze.

Za poslednich pét let mél jsem vice piilezitosti poznat Vas osobné, zv1aste pii nasich
stycich v Historickém klubu. Poznal jsem pii tom mnohé Vase vzacné osobni vlastnosti
i Vas charakter. Nebude proto nadsazkou, feknu-li, ze si Vas neobycejné vazim. A za-
rovenn Vam d€kuji za vSechny vlidné projevy pfizng, kterymi jste mne kdy provazel,
a doufam, ze i provazet budete.

Pfeju Vam ze srdce hodné a hodné zdravi, klidu, spokojenosti i Zivotni pohody, abys-
te mohl ve stalé svézesti vykonat v§echno to, co jste si predsevzal, a aby se splnily i Vase
zjevné i skryté tuzby a prani.

Zena' se rovnéZ piipojuje s upiimnou gratulaci.

S uctivymi pozdravy milostivé pani i Vam
oddany Spét

AAV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i.¢. 702.. Origindl, rukopis, 1 list.

1 Prvni manzelka J. Spéta Olga, roz. Ledvinova (*¥1929), s niZ se oZenil 26. 7. 1952 v Cirkvici; stfe-
doskolska profesorka, pozdé€ji pracovnice ministerstva skolstvi.

5
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1958, 29. srpna, [Praha]

Vézeny pane starosto,

ozyvam se po dlouh¢ dobg, abych podal zpravu o tom, co v HK nového. Mluvil jsem
o nekteryeh podrobnostech s p. prof. Klikem a pak, podle smérnic danych na posledni
vyborové schuzi, jsem nékteré véci jiz zatidil.

Terminy. pfednasek pro fijen — prosinec jsou v muzeu zajistény a také souhlas spra-
vy. Pravé dnes jsem byl u Dr. Holanové! a sjednal pfednasky na 7. 10., 11. 11.a 9. 12.
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V fijnu ma piednaset Maly o Sabinovi a Schirndingovi® a o téch brozurach, v listopadu
Kazbunda.? PiSu jim obéma sou¢asné, Zadaje je, aby mi sdélili, zda sjednané terminy jim
vyhovuji. Kdyby snad ne, pokusil bych se to jesté néjak zménit, ale snad toho nebude
potiebi. Doc. Prochazkovi* zatim je$té termin nesdéluji, pouze jsem mu napsal,Ze HK
ve schuzi — podat Dr. Klepl.

Jinak neni v HK nic zvlastniho, v poslednich dnech ptislo nékolik vétsich objednavek
na Bibliografie.’

Ve skole® uz od pondélka zase ,,zafezavame* a vSichni hluboce litujem, Ze ty prazd-
niny nebyly delsi. Ted’ — jak se zda — zacina byt teprve hezky..Doufam, ze Vy, v klidu
a v pohod¢, vyuzivate slunnych dni a Ze se jesté tak brzy do Prahy nechystate.

Prosim, sdélte mi laskaveé, mate-li snad né&jaka piani, eventuelné pokyny a dopliky
k tomu, co uz vykonano bylo a jesté¢ bude. Na Malého piednasku budeme zvat spolu
s Py$vejci,” a to obvyklym zpuisobem. Sdélim to potom akademiku Wirthovi,? ale na to
je jeste dost Casu.

S uctivymi pozdravy a pranim dal$ich krasnych dni Vam i milostivé pani

Spét
P.S. Pan prof. Klik srde¢né pozdravuje.
A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Origindl, strojopis, s rkp. PS., 1 list.

A AV CR, fond Historicky klub, k. 27, Korespondence s J. Werstadtem. Kopie, strojopis,
1 list.

1 Dr. Holanova — viz pozn. 1 k dopisu ¢. 1.

2 Zbynék Maly (19321990, archivar) piednasel v HK 7. 10. 1958 na téma Karel Sabina a Ferdinand
Schirnding.

3 Karel Kazbunda (1888-1982, historik a archivai) mél v HK 11. 11. 1958 piednasku Igndc Cornova
Jako profesor vieobecnych déjin. Stov. KAZBUNDA, Karel. Stolice déjin na univerzité prazské.
Od obnoveni déjin do rozdéleni univerzity (1746-1882). Cast I. Praha: Univerzita Karlova, 1964,
s. 73-124.

4 Emanuel Prochazka (19161992, doc. specialni geodézie) prednasel v HK 9. 12. 1958 o Staromést-
ském orloji a starém umeéni méreni casu.

5 Bibliografie ¢eské historie za 1éta 1904-1941, vydavana Historickym klubem v letech 1905-1951,
a Klikovy bibliografické rejsttiky CCH za 1éta 1895-1934.

6 Vtédobé J. Spétucil na 30. Jedenactileté stiedni skole v Praze — Zizkove.

7 Pysvejci — Glenové Spolecnosti pratel staroZitnosti Geskych. Pysvejc se fikalo Casopisu Spolecnos-
ti pratel staroZitnosti, podle prazského knihkupce a nakladatele Oldficha PySvejce (1865-1938)
a jeho stejnojmenného syna (1893—-1941).

8  Zdenck Wirth (1878-1961), historik umeéni, 1918-1938 sekeni $éf ministerstva skolstvi a narodni
osyéty; 1. 1952 byl jmenovén akademikem CSAV; 1933-1961 starosta Spoleénosti piatel starozit-
nosti.
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6
Dopis J. Werstadta J. Spétovi
1958, 14. zari, Bratislava

Mily priteli,

zitra budu v Praze (zatim sam) soucasné s timto listkem. Dé&kuji Ti — 1. Tvé pani — za
milé vzpomenuti v Polsku' a zvlasté za zpravu, cos vSecko uz zafidil ve v&cech klu-
bovnich. Zatim k tomu nemam zvlastnich ptani a jen dodavam, ze doc. Prochazkovi
jsem dal podobnou zpravu pted odjezdem z Prahy a ze véera mné sem byl doslan dopis
Kazbundiv z 9. t. m., v némz piijima termin prednasky, ale méni jeji t€éma a odivodnuje
ho (misto o Rezkovi — o Cornovovi).? PiSe, Ze Ti uz vyslovil pisemné-souhlas s datem,
ale nevim, zda Ti uz také psal o zménéném programu. Pfipojuje aspon postscriptum:
,Zpravte, prosim, téz p. kol. Spéta!* Myslim, Ze mizete klidn& vzit na védomi jeho
novou propozici a dispozici, jejiz podrobné zduvodnéninajdes v psani mné adresova-
ném, spolu s pfesnym nazvem nové piednasky. S Klikem jsme si psali — ov§em hlavné
o Sustovych pamétech.? — O ostatnim v Praze tstng. UZmas ve $kole telefon? Jak vidis,
nezapomnél jsem na piipitek z 22. II1.* a doufam, Zze 1 Ty bude§ ptisté psat a mluvit
v jeho stylu, abych T¢ nemusil potrestat pievedenim psani'z 2. osoby mnozné do jednot-
né. OvSem i mn¢ se stalo, ze jsem vici Tob¢ i druhym upadl do starého mravu, hlavné
proto, ze jsme se tak ziidka stykali a méli tudiz malo piilezitosti se zacviCiti v novoté.
Chci vSak také poznamenat, Ze jsem nezapomnél na to, co jsem mluvil 22. III. o nutné
vymeéné strazi v Klubu, v ¢ele s prvni Sarzi.’

Zatim Té.—~1 Tvou pani chot’ — srdecné zdravi J. W.

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, rukopis, 1 list.

—

V 1ét& 1958 byl J. Spét na kratkodobém prazdninovém zajezdu v severnim Polsku.

2 Kazbunda se zavazal pfednaset o Cornovovi jako profesorovi vieobecnych déjin, s podtitulem
Z vnitinich d&jin stolice d&jin na univerzité prazské. Viz A AV CR, fond J. Werstadt, k. 9, i. ¢.
370, korespondence — Karel Kazbunda, dopis K. Kazbundy J. Werstadtovi, Jicin 9. 9. 1958; srv.
A AV CR, fond Historicky klub, k. 22, korespondence s K. Kazbundou, priklep dopisu J. Spéta
K. Kazbudovi z 29: 8. 1958 a Kazbundova odpovéd’, Jic¢in 1. 9. 1958.

3 SUSTA, Josef. Mladé léta ucrovskd a vandrovni. Praha — Vider — Rim. Vzpominky II. Ed. Jaroslav
WERSTADT, Josef KLIK. Praha: Nakladatelstvi CSAV, 1963. Srov. BLUML, Josef. Sustovy vzpo-
minky. In Véda v Ceskoslovensku 1945—1953. Praha: Karolinum, 1999, s. 401-405; LACH, Jifi. Ja-
roslav Werstadt: strazce Sustova odkazu v letech 1945-1970; TYZ. Josef Susta, Jaroslav Werstadt
a Historicky klub. Déle viz A AV CR, fond J. Werstadt, k. 9, i. &. 382, korespondence — Josef Klik;
A AV CR, fond Historicky klub, Protokoly o schiizich vyboru HK z let 1957-1981.

4 Dne 22.3. 1958 slavil J. Werstadt sedmdesatiny a pii té prilezitosti si potykal s ¢leny vyboru HK.

5 Obména vyboru HK byla zfejmé casto predmétem klubovnich uvah. Jeho slozeni bylo po dlouhou

dobu stejné; 1., 1958 byli ve vyboru: Jaroslav Werstadt (starosta), Jaroslav Lames (mistostarosta),

Jan Klepl (jednatel), dale: Véaclav Cerny (1894-1962, archivaf a historik), Jan Filip (1900-1981,

44



Hana Kabova: Vzdjemnd korespondence Jaroslava Werstadta a Jiftho Spéta

archeolog, profesor FF UK), Josef Klik, Frantisek Kutnar, FrantiSek Roubik (1890-1874, historik
a archivar), Frantisek Sisma (1882-1962, stfedoskolsky profesor) a Miloslav Volf'(1902-1982,
historik hospodaiskych a socidlnich d&jin, archivar).

7
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1958, 2. listopadu, [Praha]

Vazeny pane starosto, vazeny priteli,

posilam koncept obézniku pro ¢lenstvo, jak jsme se dohodli na vyborové schizi.
Prosim, zda bys jej mohl pehlédnout a poslat mi jej — obalka piilozena — brzy zpét. Rad
bych jej dal totiz co nejdiive do rozmnozovny, abychom mohli jej co nejdfive rozeslat.
Tim se nam urychli piiliv ¢lenskych piispévki, takze budeme moci jit do r. 1959 s Cist-
$im kontem a ptipadné do valné hromady jesté vyupominat nedoplatky. Proto jsem se
rozhodl necekat s tim az na piednasku, ale obtézovat T¢ jiz dfive. Doufam, Ze mi promi-
nes, ze ukradam Ti opét né¢jak drahocenny €as.

Do obézniku jsem vsunul zminku o knihovné, snad takto to staéi, a téZ navrh, aby
ti Glenové — zejména starsi historikové — mohli pfenechat HK rozebrané roéniky CCH.
Zaplatili bychom jim je a prodali potom institucim i jednotlivciim, ktefi je shan&ji. Vim
o fadé takovych, ktefi dobfe budousplatit za rozebrané CCH. Klub by tim rozhodné ke
skodé nepfisel, mné by nejvyse piibylo trechu prace, ale to nehraje roli. Hovofil jsem
o tom uz loni s p. prof. Klikem, ale pak jsme na to né¢jak pozapomnéli — nyni (a mrzi
mne to velmi) jsem si na to vzpomnél az po vyborové schuizi. Proto prosim o souhlas ¢i
nesouhlas se svym napadem.

Dr. Veselému! jsem jiz psal wve véci jeho piednasky, rovnéz jsem informoval p. Dr.
Klepla; uvidime, ktery z referentti — Prochazka ¢i Vesely? — nam na prosinec vyjde.

Prosim za prominuti, ze otravuji, a uctivé zdravim milostivou pani i Tebe.

Spét
Zitra expeduji pozvanky na Kazbundu.

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Origindl, rukopis, 1 list.

1 Jifi Vesely (1908=1984, pravnik) prednasel v HK 15. 1. 1959 na téma Neznama kapitola z ceskych
déjin (o zahranicnich lénech ceského statu).
2 Prochazka— viz pozn. 4 k dopisu ¢. 5.
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8
Dopis J. Werstadta J. Spétovi
1958, 4. listopadu, Praha

Mily priteli,

vracim obratem text obézniku. Ve véci — jak vidis — se v§im souhlasim. Doplnil jsem
jen téma prednasky doc. Prochazky a z nékolika malo ,,uprav oduvodiuji' jen onu
v tvodni vété upozornénim, ze formulace ,,seznamit s ¢innosti“ se muze obracet jen ke
¢lenim mimoprazskym a tém, kdo se ji nemohli tGcastnit, kdeztonavstévnici prednasek
se s ni uz ,,seznamili* sami. Proto jsem navrhl stylizaci vhodnou pro vsecky ptipady. Ji-
nak dékuji za Tvou pficinlivost a t€§im se na shledani od dneska za tyden na vystoupeni
Kazbundové. Ve véci piednasky doc. Prochazky bych rad, aby ses nespoléhal na kolegu
Klepla a sjednal, mozno-li, vSecko sam.

Se srdeénym pozdravem Tvij Jar. Werstadt

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, rukopis, 1 list.

9
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1958, 17. prosince, Praha

Vazeny ptriteli,

dékuji za dopis. Podrobnou zprayu o:éinnosti HK jsem na UNV' poslal jiz pred ng-
kolika dny. Za rok 1954 jsem uvedl iniciativu HK pi ziizeni sarkofagu Sustova,> od
roku 1955 vsechny ptrednasky a vychazky. Za rok 1957 a 1958 prilozil jsem nase zpravy
o ¢innosti — ob&zniky ¢lentm (ty starsi jsem uz doma nemél). Pak jsem tam uvedl v§ech-
ny dosavadni ¢leny vyboru.? Doufam; Ze to postaci, Ze nam snad nebudou délat v bu-
doucnu potize. Napsal jsem také, které nejblizsi prednasky v HK chystame.

Na Dr. Veselého jsem nezapomnél, psal jsem mu hned po schiizi vyboru a zatim
nedosla odpovéd. Je to Skoda — chtél jsem dat jesté pred Vanocemi délat pozvanky.
V muzeu mam uz smluven termin 15. 1. 1959. Bylo by to mrzuté, kdyby nam Dr. Vesely
vynechal. No, snad‘se to nestane.

Pan Prazak psal, ze je ochoten ujmout se bilance; mame tedy i o to postarano. Hovofil
jsem pii navstéve v. muzeu s Dr. Turkem.* Je ochoten i nadale ke spolupraci ve vyboru
(rozhovor byl‘pochopitelné nezavazny, ale myslim, Ze se s nim stejné¢ pocita) — ¢inilo
to na mne dojem, ze pocita s predsednictvim revizni komise HK, jejimz je piece dlou-
holetym ¢lenem:.

Na posledni schtizi vyboru jsme se bohuzel nedohodli, kdy budeme mit dalsi — snad
uz s konkrétnimi navrhy na kandidatku. Zavolal bych snad pocatkem ledna — kolem
5. 1. a dohodli bychom se.
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Uvazoval jsem také o tom, abychom zac¢atkem ledna rozeslali ¢lentim upominkovy
dopis — velmi malo se totiZ schazeji ptispévky. Dosud zaplatila jen asi polovina. Mys-
lim, Ze by bylo vhodné, aby vétsi ¢ast piispévkl byla zaplacena do valnéhromady~ tim
spise, ze jsme hovofili 0 moznosti zvySeni ¢lenského ptispévku. O tom snad bude moz-
no se dohodnout az po Vanocich.

Jinak v klubovnim déni neni nic zvlastniho. Doc. Prochazkovi jsem poslal podéko-
vani a 70,- K¢&s honorare.

Prizkum ve skole nam pomalu konéi — toz se t€sime na Vanoce, ze si odpocinem.
Chystame se ven a vy myslim také...

Pteji milostivé pani i Tob¢ krasné a klidné proziti Vanoc a zena se k ptani uptfimné
pripojuje. Spokojenost a Gispéchy do nového roku snad budeme mit prilezitost poptat si
ustné po Novém roce.

S upfimnymi pozdravy Spét

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Origindl, rukopis, 1 list.

1 UNV - Ustfedni narodni vybor hlavniho mésta Prahy.
Ke ziizeni Sustova sarkofagu viz LACH, Jiti. K hrobu Josefa Susty. In Véda v Ceskoslovensku
v letech 1953—1963. Prace z dg&jin védy, sv.1. Praha: Archiv Akademie véd CR v nakladatelstvi
Arenga, 2000, s. 383-393; TYZ. Jaroslav Werstadt: strazce Sustova odkazu v letech 1945-1970.
In Andros probabilis. Sbornik praci pratel aspolupracovnikii historika prof. PhDr. MiloSe Trapla,
CSc., k jeho 70. narozeninam. Ed. Jiti Malit, Pavel Marek. Brno: Matice moravska — Olomouc:
Univerzita Palackého, 2005, s. 567-584.

3 Vizpozn. 5 k dopisu €. 6.

4 Rudolf Turek (1910-1991), archeolog Narodniho muzea v Praze.

10
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
[1958, po 17. prosinci, Praha]

Vazeny priteli,

dnes prisel d&kovny dopis od doc. Prochazky a v ném i piipis pro UNV o desce na or-
loji." Doc. Prochazka soudi, ze by se mohl poslat takto — proto jsem dal na néj i razitko —,
ale postupuji jej Tobg, abys laskaveé véc piehlédl a podepsal. Myslim, ze podobny
ptipis mélitsoucasné podat i Py$vejci,? snad by bylo dobfe upozornit p. sekéniho $éfa
Wirtha.?

Ptednaska Dr. Veselého je zajisténa, praveé vcera jsem dostal od né&j dopis, ze 15. L.
bude k dispozici. Jesté pied odjezdem dam udé€lat pozvanky.

S jeste jednou opakovanym pianim krasnych Vanoc a s upfimnymi pozdravy

Spét

47



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 1/rocnik 2/2010

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Origindl, rukopis, 1 list.

1 Tabula horarum dle navrhu prof. ing. Frantiska Kadefavka (CVUT). Text desky ptivodné pripojen

van na pozdgjsich vyobrazenich. Viz A AV CR, fond J. Werstadt, k. 33, i. &. 1536, Historicky klub.
2 Pysvejci — viz pozn. 7 k dopisu €. 5.
3 Wirth — viz pozn. 8 k dopisu €. 5.

11
Dopisnice J. Werstadta J. Spétovi
1959, 30. dubna, Praha

Mily priteli,

na pozvance ke kvétnové piednasce Horakové' bude tfeba, jak jisté nezapominas,
zaroven oznamit obvyklou navstévu na Sareckém hibitové€a s ni spojenou pratelskou
besedu dole v Kaplance.? Datum by bylo v sobotu 23. V., sraz pted hibitovem snad
v pul 4. nebo ve 4 hod. Slovo® bych si tentokrat'vzal.sam, ale to se na pozvance neuvadi.
Ostatni ustné.

Tvtj Jar. Werstadt

A AV CR, fond Historicky klub, k. 27, korespondence s J. Spétem. Origindl, strojopis,
1 list.

1 Historik a geograf Jifi Vaclav Hordk (1916-2001) pednasel v HK 14. 5. 1959 na téma Historické
mapy a atlasy.

2 Sarecky hibitov — hibitov u sv. Matéje nad Sarkou, kde je pohiben Josef Susta, zesnuly 27. 5. 1945.
Kaplanka — zahradni restaurace v Sareckém udoli, usedlost &p. 162, Pod Mlynkem 17.

3 Werstadtova promluva u Sustova hrobu 23. 5. 1959 na téma Josef Susta a jeho generace o Momm-
senovi a prosinci z r. 1897. UloZzeno v A AV CR, fond J. Werstadt, k. 22, i. &. 1256.

12
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1959, 28. srpna, [Praha]

Vazeny priteli,
posilam asponi par fadecek, abys védél, co je v HK nového. Jednani o prodej Mac|tr-

ka] a Dob[iase]' v antikvariaté se vleklo pfes prazdniny (byl jsem tam nékolikrat), nyni
vsak konecné pfislo rozhodnuti: odeberou prozatim po 100 kusech a jakmile se rozpro-
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daji (pry o né bude zajem), prevzali by dalsi. Platit budou celkem slusné (!) 4,80 a 3,20
K¢s za kus. Tedy o 2,- Ké&s vic za kus, nez slibovali pivodné. Ale i to je dobré.

Jinak neni nového nic, jen snad to (ale to se HK netyk4), Ze po pripominkach UV byl
zménén program historického sjezdu® (pouze vnitini uspotadani, terminy jsou v platnos-
ti). Ale o tom Ustné.

P. Prazak slavil 21. 8. osmdesatku — gratuloval jsem mu jménem HK. Prof. Klik uz
je v Praze z Destné.® 6. 9. ma 75 let Lames.* Budeme mu za HK gratulovat, uz jsem
o tom s Klikem mluvil.

S upfimnymi pozdravy a pianim krasného pocasi dozbyvajicich dni Spét

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Origindl, strojopis, 1 Tist.
A AV CR, fond Historicky klub, k. 27, korespondence s\.J. Werstadtem. Kopie, strojopis,
1 list.

1 DOBIAS, Josef. Déjepisectvi starovéké. Praha: Historicky klub, 1948; MACUREK, Josef. Déjepi-
sectvi evropského vychodu. Praha: Historicky klub, 1946.

2 Celostatni historicky sjezd pofadala ve dnech 16.-19. 9. 1959 Ceskoslovenska historicka spole¢-
nost v Praze pti CSAV. Protokol sjezdu viz CsCH, 1960, ro€. 8, &. 1 — celé.

3 Jan Prazak se narodil 21. 8. 1879 v Kloboukach u Slaného; J. Klik byl rodék z jihoceské Destné.

4 Jaroslav Lames (1884—1960), stiedoskolsky profesor historie, narodil se 6. 9. v Kamenici n. Lipou.

13
Dopisnice J. Werstadta J. Spétovi
1959, 3. zari, Bratislava

Mily pfiteli,

dékuji za klubovni zpravy, které mi v hlavnich vécech napsal také Klik.! Jist& Ti také
v pondéli, kdy jste se pry méli sejit, vyfidil, Ze mas sjednat s Krejcim piesné datum
a presny titul jeho fijnové piednasky,? kterou mi ochotné slibil. S uskuteénénym prode-
jem knih jsem spokojen. Jen kdyby to tak mohlo pomalu pokracovat a sklad postupné
roztavat. O sjezdu, nanémz se uvidime nejdiive, mi vykladal v€era podrobné Janousek,’
ktery se ubiral pies Bratislavu do Smolenice.* Prazakovi jsem dodate¢né osobné poslal
gratulaci, LameSovi napiSu dnes.

Na shledanou se tési Tvuj J. W.

Osobni.archiv J. Spéta, Praha. Origindl, strojopis, 1 list.

1 VizAAV CR, fond J. Werstadt, k. 9, i. &. 382, korespondence — Josef Klik, dopis J. Klika J. Wer-
stadtovi, Praha 29. 8. 1959.
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2 Karel Krejéi (1904-1979, profesor polského jazyka a literatury FF UK, literarni historik) mél 14.
10. 1959 v HK piednasku Mrstikova ,, Bestia triumphans *“ a politicky boj o prazskou radnici.
Emanuel Janousek (1897-1970), historik a archivar, Kliktv pritel.

4 Smolenice — kongresové centrum Slovenské akademie véd.

w2

14
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1959, 10. prosince, [Praha]

Vazeny priteli,

posilam podle svého slibu navrh obézniku pro ¢lenstvo./Byl bych ovSem rad, abych
jej mohl dat délat co nejdiive, proto soudim, ze — nebudes-li mit n&jaké vétsi namitky
proti formulacim a textu samému — by stacilo dat souhlas telefonicky. Kdyby to $lo,
bylo by to nejlepsi uz v sobotu rano, dal bych to hned v pond¢li délat a béhem tydne
i snad expedoval, aby to do Vanoc lid¢ jesté méli. Kdybys ovsem mél néjaké rozsahlejsi
pripominky — prosim, posli mi je postou na adresu (novou) uvedenou v obézniku.

Do skoly méme novy telefon, uvadim proto i nové ¢islo 89523 nebo 89777, do bytu
mame mit telefon také, pry po Novém roce, ale kdy, to se nevi.

Na konci roku vyfizuji se jeste dvé zalezitosti —proto prosim o Tvé stanovisko i v této
véci:

a) bilance — tj., zda mam pozadat opét p. Prazaka, aby za obvyklych podminek (letos
to bude velmi snadné — 0 obrat!!) sestavil bilanci a pak mu, hned po Novém roce, dat
material.

b) ma sekretarska odména, zda mi bude udélena i na druhou pili roku. Nemél bych se
ptat, ale vim, Ze p. Prazak vzdycky naléhd, aby pohledavky byly vyfizeny vzdy béhem
roku, k némuz patii. Proto ten dotaz, nikoli proto, abych ,,pfipominal* svou osobu.

Prosim proto, abys mi laskavée i vtéchto vécech oznamil stanovisko prezidia, a to bud’
telefonem nebo pisemné a to rad¢ji také co nejdiive.

Honorat Dr. Volfovi' posilam jest€ tento tyden.

Kdyby bylo néco mimetadného a nového, zavolam nebo napisu. Dojdu téz do mu-
zea a sjednam terminy prednasek — pak bych hned se dohodl s Dr. K¥ivkou? a dal délat
pozvanky.

Dékuji a preji milostivé pani i Tobé krasné Vanoce a hodné a hodné zdravi a pohody
do roku 1960.

S upfimnym pozdravem Spét

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Origindl, rukopis, dvojlist.

1 Volf — viz pozn. 5 k dopisu &. 6. Slo o honoraf za piednasku v HK 9. 12. 1959.
2 Josef Ktivka (1913-1990), historik hospodaiskych déjin a archivar.
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15
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
[1960, v tydnu pred 2. zari, Praha]

Vazeny ptiteli,

uz jsem zase v Praze a uz zase zafezavam ve Skole, ale protoze mladez je jesté na
chmelu, mame dost klidu, ktery se mi hodil k dokonéeni piednasky o Gollové beletris-
tické ¢innosti.

A kdyzZ jsem to dal dohromady, zjistil jsem, Ze nebylo unosné nacpat vsechno do
jednoho vykladu, a tak jsem byl nucen svou pednasku rozdélitna dveé sice samostatné,
ale na sebe navazujici ¢asti. Prva obsahne Gollovu basnickou ¢innest, druha jeho prozu
a preklady.! Snazil jsem se dat tam véci nové a myslim; Ze tam bude leccos objevného,
co priblizi poslucha¢im i druhou tvatr Gollovu.

A protoze se mi to tak rozrostlo, pfijdu s prosikem, abych dostal pro svého Golla
I1. nektery z nejblize pristich prednaskovych vecert, myslil jsem asi tak prosinec nebo
spis leden. Ale o tom az v Praze a doufam, ze vybor pfili§ nezatrati prednasky chtivého
sekretafe.

Prvni pfednaska, Goll basnik (nazev jesté.nevim) bude 2. fijna — uz mam terminy
smluveny, doufam, ze to bude vyhovovat 1 tém, ktefi se vraceji do Prahy az pozdé¢ji.
Dalsi terminy budou: 9. 11. (Tvoje pfednaska)® a 7. 12. (bude-1i mluvit Dr. Janousek, jak
jsme planovali).? Jsou to stiedy, které vétsin€ navstévniki vyhovovaly, pokud vim.

Ale ted’ se bojim, ze se zhavé uhli sesype na mou hlavu, az se pochlubim, co jsem
provedl. Pravé expeduji pozvanky na prvni poprazdninovou akci Klubu, ktera se kona
—uz 2. zafi, tedy za tyden. A jetorexkurze do baziliky sv. Jifi k hrobim prvnich Pte-
myslovct, do téch nejéerstvjsich vykopavek, kterymi nas provede Dr. Borkovsky.*
Pti své nahodné navstéveé na'Hradé jsem se s nim seSel a hned jsem se ho zeptal, zda
by nemohl — sam je ¢len HK — provést nékdy ¢lenstvo podzemim Hradu, hlavné t€mi
novymi objekty. A Dr. Borkovsky mi fekl, ano, to mizeme kdykoli (ovSem chce to
souhlas kancelafe prezidentovy), ale jestli néco opravdu zajimavého chcete vidét, tak
je to vykop v svatojifské bazilice. OvSem to by musilo byt hned, protoze do 14 dnd to
prijde zazdit a zabetonovat. A tak jsem se bleskurychle rozhodl a maje souhlas p. Dr.
Volfa a Klepla, jedinych vyboria v Praze (je-li tu i Lames, nevim), uspotadal jsem akci
na 2. zaii na 16/hodin."Myslim, Ze je to jedine¢na pfilezitost, ktera se tak hned nena-
skytne, a Ze by bylo $koda ji propast, kdyz Dr. Borkovsky projevil ochotu nas provést.
Pro budoucnost jsem s nim piredbézné vyjednal i vykopy pod Prazskym hradem, bézné
nepfiistupné.

A tak ‘mi nezbyva nez pokorné doufat, ze budes [s] celou véci souhlasit in absentia
a ze se.:na mne nebudes zlobit, Ze jsem to spunktoval. Myslim, Ze tém, ktefi jsou v Praze,
to ptijde velmi vhod. Nékolik lidi, s nimiz jsem dnes mluvil, to velmi uvitalo.

Jinak neni v HK nic nového, seslo se po té upomince trochu piispévka — asi 400,-
K¢s, takze hotovost ve spofitelné se udrzuje poiad na solidnim niveau (cca 6.400). Jubi-
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lanti — Nohejlova,’ Roubik® a Kamper’ odpovédéli na gratulace. Jinak je v pisemnostech
celkem klid.

Doufam, ze T¢ mij objemny referat pfili$ neunavil a hlavné ze Ti svym obsahem
neznepiijemnil krasné chvile venkovského pobytu. Je to zakon schvalnosti, ze my pra-
cujici musime sedét v Praze, ze je krasné, ale co se da dé¢lat. Pieji milostivé pani.i Tobé,
abyste méli tam nadherné sluni¢ko (dnes bylo pies 40 na slunci) az do odjezdu.

S upiimnymi pozdravy [Spét]

A AV CR, fond Historicky klub, k. 27, korespondence s J. Werstadtem: Kopie, strojopis,
1 list.

1 I Spét prednasel v HK 5. 10. 1960 na téma K bdsnickému profilu Jaroslava Golla; 11. 1. 1961 mél
prednasku Jaroslav Goll prozaik a prekladatel. Kopie prednaSek viz AAV CR, fond Jaroslav Goll,
k. 8, 1. ¢. 419.

2 J. Werstadt vystoupil v HK 9. 11. 1960 s tématem Pokus o sebekritiku naciondlsocialismu (O. West-
phal, Weltgeschichte der Neuzeit). Ulozeno v A AV CR, fond J. Werstadt, k. 22, i. &. 1260, Pokus
o sebekritiku nacionalsocialismu v dile némeckého historika. Otto Westphal a jeho Weltgeschichte
der Neuzeit 1750-1950.

3 Emanuel Janousek (viz pozn. 3 k dopisnici ¢. 13) hovofil v HK 7. 12. 1960 na téma Feudalni vel-
kostatek v ekonomice 18. stoleti.

4 Ivan Borkovsky (1897-1976), archeolog a antropolog.

5 Emanuela Nohejlova-Pratova (1900-1995), profesorka FF UK, numismaticka; narodila se 3. 6.
6  FrantiSek Roubik (viz pozn. 5 k dopisu €..6).se narodil se 31. 7.

7  Zden&k Kamper (1880-1965), sttedoskolsky profesor, historik; narodil se 22. 5.

16

Dopis J. Werstadta J. Spétovi
1960, 6. zari, Bratislava

Mily pfiteli,

diky za mily dlouhy list, ktery trefil ze Smichova za mnou do Bratislavy 3 — Vino-
hrady, Cerveny most\5. Souhlasim oviem se v§im, co jsi zafidil pro blaho klubovniki,
pokud §lo o navstévu kestela Tvého patrona, i co hodlas ucinit se servirovanim Golla
— literata nadvakrat, a to podruhé v terminu lednovém. Vznikne-li snad mimo nadani
v Klubu tlacenice.s vhodnymi a zadoucimi piednaskami, nic ndm nebrani, abychom
jich méli vic nez 9 od fijna do Cervna, kdyz ziskame forum. Datum své piednasky jsem
vzal s uspokojenim na védomi, ne vSak datum Tvého zahajovaciho vystoupeni, které
uvadis 2. fijna, coz by bylo v nedéli. Jde zfejme o lapsus machinae a ma byt snad 12. (¢i
5.7), protoze.mluvis o stiedach. Jinak mne vic nez klubovni exkurze uz 2. zaii prekva-
pilo Tvé dlouhé¢ ,,ospravedliiovani jakoby ,,zI¢ho ¢inu®“. Vzdyt jsem nikdy nic nemél
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proti jakymkoli po€intim, které jdou Klubu a jeho vérnym k duhu a za néz mohu rad
spoluodpovidat. Ze se rozhodnou a realizuji beze mne, na tom zélezi nejméné, jsou-li
dobré. Vis, Ze uz bych davno rad, aby to $lo v Klubu také beze mne a Iépe nez dosud
nebo aspon tak jako dosud. Vidis-li jiz takovou moznost, povéz mné o ni a ja s€ nejen
nebudu skaredit, ale usméju se spokojene, podekuji a budu délat jen divaka,posluchace
a— bude-li vhod — i pfednasejiciho. Budeme o tom na podzim zase mluvit. Vratim se az
ke konci mésice, Zena tu asi jesté néjaky tyden zistane.

Pozdravujeme Vas oba srdec¢né. Tyuj Jar. Werstadt

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, strojopis, 1 list.

17
Pohlednice J. Werstadta J. Spétovi
1961, 24. zari, Bratislava

V¢era 23. odpoledne dostal jsem oklikouptes Smichov klubovni pozvanku. Protoze
se vratim asi v nedéli 1. X., omlouvam se soucasné pfiteli Kutnarovi a Tebe prosim,
abys laskav¢ opattil ,,substituci®. Pozd¢jsi odjezd v ¢ervenci, 14 dni v horach, z nichz
dodate¢né posilam ukazku,' a kouzelny sklonek Iéta i pocatek jesené maji hlavné vinu ¢i
zasluhu, ze se nemohu dostat diiv od Dunaje k Vitavé. O ostatnim si povime — nejprve
na draté. Pozdravuj vérné klubovni straze a.ovsem piedevs$im svou pani a velitelku (?)
a spokoj se ve stiedu mym ,,dalkovym‘ vykonem.

Tvij J. W.

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, rukopis, 1 list.

1 Pohlednice Nizké Tatry — Vysna Boca.

18
Dopis J. Spéta.J. Werstadtovi
1961, 30. zari, Praha

Vazeny priteli,
dékuji za listek i pozdravy a sdéleni. Neozyval jsem se o prazdninach — divodt bylo

vic, jeden a to ten nejpodstatnéjsi byl, ze jsme se se zenou' rozesli a ja jsem se — jak
asi poznavas z adresy shora uvedené? — usidlil opét na Zizkové. Dtivodl pro tento ¢in
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bylo vic. Snad mi odpustis, Ze o nich a o celé véci nebudu hovofit. Jsem rad, ze to vse
je uz za mnou a chci se zas v klidu vénovat trochu védé (i Skole, té bohuzel musim)
a samoziejmé i Klubu.

Piednaska doc. Kutnara® byla Gispé$na, Gcast byla asi 40 lidi, vesmés vyznaéné osob-
nosti (Cibulka,* Slavik,’ Steidler® a jini, vEetné pp. vybort, kromé Klepla” oviem, ktery
je opét ve $pitalu s infarktem €. 2). Vyklad Kutnartv byl velmi zajimavy, vylozil pfi¢iny
emigrace 1 jeji zvlastni rysy prave pocatkem let padesatych, i pokusy o organizaci ame-
rickych Cechil. V diskusi mluvil Slavik o otazkach emigrace viibec a o potiebé zabyvat
se témito aktualnimi problémy.

P1isti prednasku bude mit Dr. RyS$avy o Dudikovi.® Sjednal jsemZ termin — je to 18.
fijna; pozvanky jsem dal uz délat a Dr. RySavému to soucasné oznamuji.

Jinak v HK neni nic nového — ba dokonce vse je pfi starém. Ozvu se néktery den te-
lefonicky — sam nyni v novém sidle telefon nemam, toz rozhovory po draté museji opét
odpadnout, leda, ze bys v nutnych ptipadech volal do skoly: 89777.

Mam ted’ ve $kole az pfili§ mnoho prace (hlavné CO?), snad v fijnu bude uz klidné-
ji.

Do té doby, nez se opét uvidime osobné, jsem s uctivymi pozdravy Tob¢ i milostivé
pani

oddany Spét.

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702/Origindls rukopis, dvojlist.

1 S manzelkou Olgou se J. Spét rozvedl vsstpnu 1961.

2 Kubelikova 17, Praha 3 — Zizkov (viz razitko'v. zahlavi dopisu).

F. Kutnar ptednasel v HK 27. 9. 1961 Pocatky hromadného ceského vystéhovalectvi do zamori

v dobé Bachova absolutismu. vy§lo: [Praha]: Rozpravy CSAV, fada spole¢enskovédni 74. 1964,

ses. 15.

Josef Cibulka (1886—1968), historik umeéni, archeolog.

Jan Slavik (1885-1978), historik.

Frantiek Steidler (1887—-1974), historik a archivai ruskych legii.

Kvuli $patnému zdravotnimu stavu J. Klepl odesel r. 1963 do penze. Z funkce jednatele HK odstou-

pil az spole¢né s J. Werstadtem, ktery se vzdal starostovani, v dubnu 1964.

8  Jifi Rysavy (1896-1964, moravsky regionalista a spisovatel, advokat) mél v HK 18. 10. 1961 pted-
nasku Moravsky historiograf Beda Dudik ve svétle svych dopisii, denikii a zapisii.

9 CO —civilni obrana. J.Spét tehdy ptisobil na zizkovské 30. Jedenactileté stiedni skole (Na Prazag-
ce), kde mél jako nevojak na starosti celoskolni cviceni CO. Tato povinnost ho dost zaméstnavala,
protoze na jejich Skole se v té dobé¢ natacel instruktazni film o CO.

W

~N SNk
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19
Dopis J. Werstadta J. Spétovi
1962, 23. ledna, Praha

Mily pfiteli,

vcéera 22. mi byl doruc¢en dopis Odboru pro vnitini véci Narodniho vyboru hlavniho
mésta Prahy ze dne 16. 1. 1962, &. j. vniti. 176/1962, Véc: Cinnost spolku'za rok 1961
— dotaz, Vyftizuje: Jelinek, linka 269. Tam jsem zadan jako funkcionaf spolku o zaslani
zpravy o ¢innosti Historického klubu v roce 1961. Dale se pravi: Ve zpravé uvedte
zejména:

a) pocet ¢lenti spolku k 31. 12. 1961

b) pocet schiizi konanych v r. 1961 a jejich napli

¢) ¢innost spolku v r. 1961

d) finan¢ni rozvahu k 31. 12. 1961

e) jména a adresy nové zvolenych ¢lent vyboru, pokud nam jiz nebyla hlasena.

Zpravu zaslete nejpozdéeji do 15. tnora 1962.

Podepsan vedouci odboru Jan Vavra v. r.

Adresa: Praha 1, nam. Dr. V. Vacka ¢p. 2:

Posilam presny opis dopisu s prosbou, abys zaridil potfebné. Bude patrné tieba svolat
veéas vyborovou schtizi k schvaleni financni rozvahy k 31. 12. 1961, poptipadé k roz-
hodnuti o jeji Gprave, jak mné na posledni klubovni schlizi o tom v rychlosti néco
vykladal fed. Prazak. Odpovéd Narodnimu vyboru budu musit snad tentokrat osobné
podepsat, kdyz mné dopis byl také adresovan osobn¢ a ptimo. Prosim T¢€, zavolej mne,
abychom se o v§em domluvili.

Se srdec¢nym pozdravem a dikem Tviij Werstadt

A AV CR, fond Historicky klub,k. 27, korespondence s J. Werstadtem. Origindl, strojo-
pis, 1 list.

20
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1963, 19. brrezna, Praha

Vazeny ptiteli,

tak krasné zivotni jubileum, jehoz se tak obdivuhodné svézi dozivas, nuti vzdycky
k zamysleninad celym dilem jubilantovym — jak zasahl do zivota védeckého i vetej-
néhori.¢im prispél svym plsobenim osobnim. Stézi bych se ja mohl pokusit — tfeba jen
v duchu — o rekapitulaci a hodnoceni dila tak mnohostranného jako je Tvoje — to udélali
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a snad i udélaji jini,! ktefi méli ptilezitost stat Ti blizko po mnoha 1éta, v dobach dobrych
i zlych.

Ja chei pouzit Tvého jubilea jen k tomu, abych se vyznal ze svych vztahti osobnich. Za
téch 15 let, co jsem mél prilezitost ke stykim s Tebou, znamenalo kazdé takové setkani
krasny a Casto nezapomenutelny zazitek. Naucil jsem se pii tom vazit si‘Tvé statecnosti
anebojacnosti, s jakou jsi daval prichod pravdé a poctivému déjepisnému chapani vsude
tam, kde to jen trochu bylo mozné a kde jsi tusil, ze je tfeba fici ,,spravné slovo* a ,,za-
véas®. A s tim souvisi nediln¢ i klidna vyrovnanost, s jakou jsi pfijimal i zpravy nedobré,
jez vsak nikdy ani na okamzik neméla nadech rezignace. A coz ten neutuchajici elan, ten
zivy zajem o vSechno déni kolem i nadSeni pro praci védeckou — tovSechno ty charakte-
ristické rysy, které jsem na Tob€ poznaval a kterym jsem se (a.¢inim to-stale) obdivoval.
A nejen to, ptal bych si, abych leckterou z téch vlastnosti a ryst mél také — pro nas mladé,
na které tempo zivotni doléhd neustale az prilis silné, by takova vyrovnanost, pojici se
s obrovskymi zkuSenostmi i znalostmi véci i lidi, byla nééim, co by nam leckdy v tézkych
chvilich zv1ast silné pomahalo. Snad to také ziskame, az budem starsi...

Ale nebyly to jen vlastnosti osobni, které mne k Tobé poutaly, byly to i mnohé pod-
néty odborné, které jsem nacerpal z naSich vzajemnych rozhovort — a to nemluvim
o literarnim dile, nebot’ kazdy, kdo se zabyva dg&jinami historiografie, vi, jak cenné jsou
studie v Odkazech dé&jin a déjepisct i davna stat’ o politickém déjepisectvi XIX. stole-
ti.> A byl to v neposledni fadé i Tvij zivy zajem'o mou praci védeckou i o mé starosti
osobni — to vSe spojuje se mi dnes v jediny eelek vedouci k tomu, abych Ti za vSechno
dobré, za vSechny podnéty vyslovené i ty nevyicené, upiimné a ze srdce podékoval.
A tak snad tahle upfimna slova, tfebas zn&ji n€kde trochu i kostrbaté ¢i dokonce naivné,
budes chapat jako malou kyticku osebni.pozornosti k Tvému jubileu.

Prosim, vazeny pfiteli, abys pfijal mé upiimné ptani vseho dobrého, mnoho klidné
pohody osobni i pracovni a zejména hodné a hodné zdravi. Pral bych si, aby ta nase
setkani, pro mne tak pekna, trvala jest¢ hodné a hodné dlouho a abych u Tebe, jehoz si
tak velice vazim, nasel vzdy stejné vlidné porozuméni jako dosud.

S uctivym pozdravem a jesté jednou opakovanym pianim vseho nejlepsiho oddany

Spét

A AV CR, fond J. Werstadtyk. 17, i. ¢ . 957, blahoprani k 75. narozenindm. Origindl,
rukopis, dvojlist.

1 Literaturu ord.. Werstadtovi piehledné shrnula HOFFMANNOVA, Jaroslava. Jaroslav Werstadt
(*1888—+1970). Uvod k inventati osobniho fondu, s. 142—143. Napk. ¢lanek k Werstadtovym se-
dmdesatinam napsal Josef Klik (CSPS, 1958, ro€. 66, s. 52-53), k osmdesatinam Vojtéch Fejlek
(Archivni ¢asopis, 1968, roc. 18, s. 109—111); vice ¢lanki vyslo k jeho padesatinam r. 1938.

2 WERSTADT, Jaroslav. Odkazy déjin a déjepiscii. Praha: Historicky klub, 1948; TYZ. Politické d&-
jepisectvirdevatenactého stoleti a jeho politi¢ti predstavitelé (Kapitola z ideového vyvoje moderni
&eské historiografie). CCH, 1920, ro€. 26, &. 1-4, s. 1-93 (téZ zvlastni otisk nakladem HK 1920).
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21
Dopis J. Werstadta J. Spétovi
1963, 23. dubna, Praha

Mily pfiteli,

kdyz jsem se potésil Tvymi i jinymi srdeCnymi slovy, kterd mné byla adresovana
k leto$nimu prvnimu dni jarnimu, posedl mne napad, ze pratelim, ktefilaskavé vzpo-
mnéli stoprocentniho splnéni mé nové, uz patnacté, pétiletky, podékuji misto n€kolika
fadky osobniho dopisu trochu del$im rozjimanim o tom, jak postizeny tak feceny ju-
bilant sam vidi dnes sviij osud, vpleteny do tociciho se kola déjin. Kolo ho vleklo, na
chvili vyneslo i na sluni¢ko a zase stahlo do stinu a chladu (ba i;;chladku®), a protoze
byl historik, jehoz métier jsou prave déjiny (byt’ predevsim papirové, ale prece nékdy
nepohodIné), potvrzoval si na sob¢€ i moudrost a pravdu piislovi, ze s ¢im kdo zachazi,
tim 1 schazi. Jestlize trpélivé prectes, co je pfilozeno, prosim; abys shovivave prehléd]
vsecko, co T¢ v tom muiize neuspokojit, ne-1i pohorsit, a‘co zlstane v kazdém piipadé¢
jenom na pasivnim konté pisatelove.

S oddanym pozdravem a stiskem ruky Tvaj Jar. Werstadt

Priloha k Werstadtovu dopisu z 23. dubnda 1963, datovanda 19. dubna 1963

T¥i ¢tvrti stoleti Zivota historického a Zivota historikova
(kousek jubilejni bilance a samomluvy)

Je pozoruhodné, jak kazda z téch tii ctvrtek stoleti, které mi byly pfany, tvofi vyrazny
odstavec nejen v mém osobnim zivoteé, ale i v d¢jinach a osudu mého néroda a konec
konci i svéta. Prvni udobi — 1888 az 1914 — ptedstavuje posledni ¢tvrtstoleti habsburské
monarchie v miru a pro mne dobu prvnich vefejnych zajmt a politickych zkuSenosti
1 kus ponckud nerovné, klikaté cesty k pozdejSimu zakotveni, coz souviselo s ptesedla-
nim puvodniho studenta redlky a techniky na univerzitu a historii i se starostmi existenc-
nimi. Posledni mirové desitileti nebylo bez vyznamnych udalosti, které pfipravovaly
blizkou velkou krizi‘evropskou a které zapuisobily zvlasté na mladé soucasniky. Byly to:
prvni ruska revoluce, demokratizace rakouského parlamentu, bosenska anexe a valky
balkanské. Vazne mladi se rado idealisticky dava do sluzeb véci obecnych a nadosob-
nich a z t&ch byla pro studentskou skupinu radikalné (pozdéji: statopravné) pokrokovou,
k niz jsem se pridal; v poptedi otazka narodni samostatnosti na demokratickém zakladg.
V tom sméru jsem si vysluhoval prvni publicistické ostruhy uz jako 20-tilety redaktor
,.Casopistipokrokového studentstva! a na jednom ze sjezdti nasi skupiny jsem tlumogil
krédo svych druhl a své vlastni slovem Hilbertova Falken$tejna® ,,Mtij Zivot — Zivot
samostatnyeh Cech!*

Co:bylo snem téchto mladych let, naplnilo se podivuhodné v druhém Ctvrtstoleti —
1914 az [19]38. Ptisla prvni valka svétova a s ni na$ osvobozovaci boj. Nésledovalo 20
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let samostatné Ceskoslovenské republiky, které se fikalo republika Masarykova. Tato
velka epocha je 1 nejsvétlejsi a nejaktivnéjsi periodou mého zivota. Spolubojovnik za-
pasu na domaci fronté za valky stal se ve svobodném domové predevsim opatrovatelem
pamatek a historikem osvobozenského hnuti a vzniku republiky. Co v§ecko v té souvis-
losti psal, vydaval, redigoval, vypliiuje svymi titulky dosti stranek bibliografie, piipoje-
né k vyboru jeho uvah, jejz k Sedesatce autorové vydal Historicky klub (,,Odkaz déjin
a d&jepisct®, 1948; druhy vybor pfipravovany jinde: ,,Drama osvobozeni 1914-[19]18*
uz vyjit nemohl®).

Sotva pul roku pomnichovské tzv. druhé republiky bylo pfechodem k tfetimu a po-
slednimu ¢tvrtstoleti — 1939 az [19]63. Z nacistické okupace jsem sotva pul roku prozil
doma a na svobodé. Ostatku jsem uzival jako jeden z prvnich ceskych zajatct Hitle-
rovy valky pfimo v Reichu, za draty Dachau a Buchenwaldu (od zafi 1939 do kvétna
[19]45).* Témér Sest let jsem tedy nevédél, zda se jest€ nékdy vratim do Zivota a ke své
praci. Vratil jsem se, abych vsak jen necelé tfi roky mohlv obnovené demokratické re-
publice pokracovat v tom, co mi bylo stejné potiebou jako povinnosti. Pfisel tinor 1948
a do roka po ném midj odchod nejen z aktivity Gfedni, ale i literarné védecké a publicis-
tické, pokud se aspon projevovala tiskem. K 6 letim mlceni valecného a okupacniho se
ptipojilo 15 let ml¢eni pounorového, celkem tedy 21 let'ze 24; ptipocteme-li jeste asi
2 a pal roku z prvniho udobi prvni valky svétove, mame témer celé promlcené Ctvrt-
stoleti. Neni to malickost v provozu a bilanci jednoho Zivota. — Stane se ovSem také,
ze nemluvi-li v tisku ¢lovék sam, mluvi se tam ‘aspon o ném. Napiiklad takto: ,,v za-
jmu popularizace Masarykovy a BeneSovy osobnesti po cely sviij zivot falSoval historii
a prevracel d&jinnou pravdu® (Véaclav Kopecky v knize ,,CSR a KSC*, 1960, str. 161°).
V takovém ptipadé mize byt trochupochybnou utéchou, ze o vétsich lidech a vécech se
psalo takto nebo hufe a rovnéz bez moznostijejich obrany.

Nicméné nebylo-li a neni-li mozno myslit nahlas, 1ze prece promyslet v tichu Zivotni
klauzury — promyslet jako ¢lovék, Cech, historik — obsah a smysl vieho, co jsem Zil od
své nazorové i obCanské dospélosti viuplynulém pulstoleti. Piedevsim jsme byli svédky,
ale 1 aktivnimi tcastniky dovrSeni naseho narodniho obrozeni ve sméru politickém, to
jest obnoveni a vystavby nasi samostatnosti statni v duchu nové doby, doby demokracie
a oprav 1 prevratd socialnich. Po 20 letech nadeSel novy konec Ceské samostatnosti,
tentokrat vSak nikoli jako dilo habsburské Vidng, nybrz hitlerovského Berlina, nikoli
uz na cela staleti, nybrz jen na pul tuctu let. Ale jaka to byla I1éta: Bylo to peklo druhé
nacismu §lo pro nas nejen o navrat samostatnosti, ale o holy Zivot, o existenci naroda,
ktery Velkonémcim piekazel v jejich pry Lebensraumu a s nimz méli zndmé nam dnes
obludné plany. Era nacismu a fagismu znamenala tak nejvétsi vypéti, ale zaroven preps-
ti, zvrhnuti, perverzi nacionalni myslenky, ktera — pokud ztstavala zdrava — byla jednou
z hlavnich a plodnych sil moderniho vyvoje evropského.

Vedle této myslenky, n€kdy s ni a mnohdy proti ni vznikala a mohutnéla idea so-
cialismu, hledici k zajmu, blahu, spase spolecenstvi §ir§iho, nez je jednotlivy narod,
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spolecenstvi — mozno-li — svétového. Tu Slo o to, aby spolu se zakladni zménou tada
hospodarskych se vytvortila vSude nova spolecnost, stejné spravedliva, stejné zivotné
$tédra a radostna pro vSecky a piedevs§im pro lidi a tfidy dosud odstréené a vykofisto-
vané. V podobé, kterou pted stoletim dal socialismu a komunismu Marx a kterd v Le-
ninov¢ adaptaci a realizaci ovladla [!] v nékdejsi carské fi8i na vychod¢, pietvari se po
unoru 1948 spole¢nost a stat i u nas a v jinych zemich evropského stiedu a jihovychodu.
Co nejtésnéjsi sledovani moskevského prikladu bylo ptfitom dusledkem celé historické
a mocenskeé situace v této ¢asti Evropy po druhé valce svétové, a proto se zde také stale
odrazi vyvoj vné&jsi politiky a zv1asté vnitinich poméra Sovétského svazu. A tu zvlast
zavazné bylo, ze pocatky socialistické ¢i k socialismu spéjici republiky byly i u nas po-
znamenany a zatizeny posledni érou vic nez ¢tvrtstoleté vlady Stalinovy, érou, pro niz
se pii nutné likvidaci zaporné slozky jejiho dédictvi vahalo uziti.i pravého jména: proto
eufemismus ,,kultu osobnosti* musil nahradit konkrétngjsi pojem despotické vlady au-
tokratické a policejni. Nasledkem je také otfasani desavadnimi predstavami a hodnota-
mi nejblizsi minulosti. Citlivéji uvazovanou otazkou se nyni stava nejenom ,,co?*, ale
i,,jak?“, nejenom zadouci cile, ale i vhodné k nim cesty a prostiedky. A uprostied tohoto
kritického prezkoumavani Cerstvé minulosti ¢esky historik mé generace mohl by — ¢i
spiSe: mél by, kdyby mohl — rozvinout fadu zasadnich/otazek, otazek zivotni dulezitosti.
Nebot v posledni etapé nasi historie vede'se zapas.o narodni dusi, jde o obsah naseho
ceSstvi.

Nase pfitomnost se rozesla zakladn&a podstatné s dosavadnim narodnim vyvojem
a s celou nasi duchovni tradici v tom, ze jako nejvyssi instanci spolecenskou misto
naroda postavila tfidu a ze v politickém mysSleni a zivoté zavedla jedinovéii a pravo-
veii, které ma obdobu jen v dobéach. jediného dovoleného nabozenstvi statniho. A tak
nejen tyto principielni zmény, ale zvlasté zkusenosti s zivotni praxi, k niz vedly, vnukaji
historickému pozorovateli otdzky tak zavazné, jako: Neni tfidni mysleni a citéni — po-
dobné¢ jako druhdy myslenka a vasen nacionalni — vydano nebezpeci a scesti vylu¢nosti
a fanati¢nosti a neni potiebi obéma vyssiho korektivu a nejvyssiho kritéria spravedlnosti
a lidskosti? Je mozny soecialism v narodech a ve svobodg, zvlasté ve svobodé dusevniho
projevu a tvofeni? Na takové a jiné otazky odpovi budoucnost, ktera uz nepatii tomu,
kdo se takto pt4, anijeho vrstevnikiim. Rikal-li kdysi mlady student: ,M@j Zivot — Zivot
samostatnych Cech!“ <mohlo to znamenat celoZivotni sluzbu ideélu, tehdy tak vzdale-
nému, a nadgji, ze se dozije jeho sestoupeni do svéta skutecnosti. Mysli-li dnes pétase-
dmdesétnik na svobodné Cechy — fika ,,svobodné®, protoze se neukazalo samoziejmym
to, co jsme za samoziejmé pokladali: Ze totiz samostatnost bude v Cechach znamenat
vzdy také vnitini svobodu! — citi, Ze jde o tuzbu a viru, s niz chce odejit. Nebot’ ti, kdo
prozili v'dospélosti véku a ducha velky den zrozeni nasi samostatnosti a republiky —
den, ktery se zatim ztratil z narodniho kalendafe —, nemohou zapomenout na posledni
slovo Masarykovy deklarace nezavislosti z 18. fijna 1918: ,,Véfime v demokracii, véfi-
me've svobodu — a ve svobodu vzdy vétsi a vetsi!«

Jar. Werstadt
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Osobni archiv J. Spéta, Praha. Dopis — priklep, strojopis, s podpisem, 1 list; piiloha —
priiklep, strojopis, 4 listy.

Ulozeno téz A AV CR, fond J. Werstadt, k. 1, i. ¢. 44, TFi étvrti stoleti Zivota historickélio
a zivota historikova (koncept a cistopis). Poprvé byl pretisten tento rozmnozeny: dopis
s prilohou (adresovany sociologovi a filozofovi Josefu Kralovi /1882—1978/): PODANY,
Vaclav. Tri ctvrtstoleti Jaroslava Werstadta. Déjiny a soucasnost, 1998, roc. 20, ¢. 6,
5. 39-41.

1 Casopis pokrokového studentstva vychazel v Praze v letech 1893—1914.

2 HILBERT, Jaroslav. Falkenstejn. Praha: Bursik a Kohout, 1903. Hrano poprvé r: 1901.

3 Druhy vybor z Werstadtova dila Drama osvobozeni 1914—18 s podtitulem Ideje, postavy a akty mél
vyjit na jafe 1948 v Knihovné Narodniho osvobozeni ndkladem Pokroku.

4 Viz LACH, Jifi. Zapisky buchenwaldské. Svédectvi Jaroslava Werstadta z let 1939 az 1945. Listy.
Dvoumésicnik pro kulturu a dialog, 2004, roc. 34, ¢. 5, s. 59-66.

5 KOPECKY, Vaclav. CSR a KSC. Pamétni vypisy k historii/Ceskoslovenské republiky a k boji KSC
za socialistické Ceskoslovensko. Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury, 1960.

6  Washingtonska deklarace z 18. 10. 1918; otisténo napf. jako: Prohlaseni nezavislosti ceskosloven-
ského ndaroda zatimni viddou Ceskoslovenskou. Ed. Eva BROKLOVA. Praha: Masarykiv ustav
Akademie véd CR, Nadace Patriae, 1998.

22
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1963, 12. cervence, Praha

Vazeny ptiteli,

posilam v ptiloze gratula¢ni dopis k §edesatce Dr. Pavlovi,' koncipovany po doho-
d¢ s Dr. Klikem, a prosim, abys laskavé piipojil sviij podpis a pak vhodil do postovni
schranky, aby dosel vcas.

V zivoté klubovnim neni ted’ ni¢ nového. Bude vsak tfeba, abychom pfipravili pod-
zimni pfednasky. Na konec zaii snad ma byt ten bratislavsky Kyzlink [!],> fijnovy ter-
min mame uZz obsazen pfednaskou prof. Jedli¢ky.> A pak by mohly byt dalsi — fikal mi
Flegl,* Ze ma néjakou piednasku — pry Ti o tom psal. Je to Sikovny mladenec a nebylo
by na $kodu ho uvéstna klubovni forum. Ja bych mél ty Gollovy toulky Evropou® nékdy
v zimnich mésicich.piipraveny, mohly by byt event. také.

V¢era jsem hovoril s pi Hodacovou,® fikala mi, Ze jste si nedavno velice krasné
a zajimavé popovidali. Chysta se nyni do Voznice.”

Pteji Ti hodng krasné uziti letni pohody a dékuji uz napted za laskavé odeslani dopisu
Pavlovi.

S uptimnymi pozdravy Spét

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Origindl, strojopis, 1 list.
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1 Jakub Pavel (1903-1974), historik uméni; Klikav pfitel.

Karel Kizlink (1895-1976, bratislavsky profesor sméne¢ného prava) mél az 5. 5. 1964 prednasku
Cirkevni pravo Velké Moravy.

3 Lékat, profesor Jaroslav Jedlicka (1891-1974) piednesl 15. 10. 1963 Osmdesdt let od konstituovdni
Lékarské fakulty ceské.

4 Historik Michal Flegl (nar. 1940) prednasel az 16. 10. 1965 na téma Jan Zizkd v tradici-naseho lidu.

5 L Spét ptipravoval pfednasku Gollovy toulky Evropou o historikové pobytu v Holandsku a Berling
(zvl. na zakladé Gollovych dopisti otci). Pfednaska se neuskutecnila, ale shromazdéného materialu
vyuzil v piispévcich: SPET, Jifi. Jaroslav Goll a Komensky. In Muzeum J. A. Komenského v Uher-
ském Brodé za r. 1963. Uhersky Brod, 1964, s. 13-16; TYZ. Gollova badatelska cesta k Jednots
a Komenskému. In Bratrsky sbornik. Red. Rudolf Ri¢an, Amadeo Molnér; Michal Flegl. Praha:
Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1967, s. 211-217. Srv. TYZ. Podil Jaroslava Golla na rozvoji
komeniologického badani. Studia Commeniana et historica, 1993, roc. 23,€. 50, s. 57-71.

6 Adéla (Ada) Hodacova, roz. Gollova (1883-1969), dcera historika Jaroslava Golla (1846-1929).
Jeji dopisy se vzpominkami na J. Golla vydal DVORAK, Jiii. K rodinnému zazemi Jaroslava Golla
(Vzpominky Ady Hod4cové). In Jaroslav Goll a jeho Zdci. Ed. Bohumil Jirousek, Josef Bliiml,
Dagmar Bliimlova. Ed. Historia culturae VI, Studia 5..Ceské Bud&jovice: Historicky tistav Jiho-
Ceské univerzity — Pelhfimov: Nova tiskarna Pelhfimov, 2005, s. 593-633; dopisy A. Hodacové
[J. Spétovi] se vzpominkami na rodi¢e jsou na s. 609-623. Srov. A AV CR, osobni fond Jaroslav
Goll, k. 8, 1. €. 420, Vzpominky A. Hodacoveé-Gollove.

7  Voznice u DobiiSe, kde A. Hodac¢ova travila léto.

23
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1963, 19. zari, Praha

Vazeny priteli,

blizi se datum, kdy pomalu vjedeme do plné klubovni sezony, a tak referuji — fijnova
prednaska prof. Jedli¢ky o osmdesatém vyroéi Lékaiské fakulty je uz plné zajisténa.!
Bude 15. fijna. Pozvanky jsem dal jiz délat. Az na dalsi budou vSechny klubovni akce
v muzeu vzdy v ttery — jiny den uz neméli volny — a to v 19 hodin. Listopadovou pted-
nasku zatim nemame, ale'uvazovali jsme s Klikem, ze by snad mohl Kutnar — ale jesté
jsme s nim nikdomemluvil, ma-li néco.? To ale zatim nespécha — o tom se pak rozhodne
az po Tvém névratu do Prahy.

S pranim dalgich krasnych dni v bratislavské pohodé Spét

A AV CR, fond J-Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Origindl, rukopis, 1 list.

1 Jdedlickova prednaska — viz pozn. 3 k dopisu €. 22.
2 Dne 12:11. 1963 piednasel historik Zden€k Kalista (1900-1982) na téma Cyrilometodéjsky motiv
u Karla IV, Vyslo in KALISTA, Zden&k. Karel IV, a Itdlie. Ed. Renata FERKLOVA. Praha: Vyge-
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hrad, 2004, s. 280-305. Srv. FERKLOVA, Renata. Zden&k Kalista a jeho zaujeti duchovymi dgji-
nami 14. stoleti (Vydavatelska poznamka). In: Tamtéz, s. 335-369, o cyrilometodéjskémmotivu viz
zejm. s. 358-366; poprvé vyslo v némeckém piekladu: KALISTA, Zdenck. Der cyrillomethodia-
nische Motiv bei Karel IV. In: Cyrillomethodianische Fragen. Acta congressus historiae Slavicae
Salisburgiensis in memoriam SS Cyrilli et Methudii anno 1963 celebranti. Wiesbaden 1967.

24
Dopis J. Werstadta J. Spétovi
1963, 3. Fijna, Bratislava

Mily piteli,

dékuji za zpravu klubovni. Zitra se vracim do Prahy, takze se uz budeme moci
o v§em dohodnout po draté nebo ustné. Piece vSak ptipojim nékolik zprav i ze své strany.
O prazdninach se mi pfipomnél se svou pfednaskou Dr. RySavy (téma asi: Beda Dudik
ze svych cest po Evropé).' Myslim, ze to bude zajimavé, a.odpovédél jsem mu zatim ne-
zavazng, ze bude-li vybor souhlasit, mohla by byt pfednaska zatazena nékdy pocinajic
listopadem. Tak by bylo o tento mésic postarano, nemas-li zatim néco sjednano s Kut-
narem. Dr. Kfivka slibil pfednasku na prosinec (nebo nasledujici mésice podle nasich
dispozic),? takze do Nového roku by byl program zajistén. Ale jsou i dal§i moZnosti:
rad bych, aby doslo na Kalistu,? s nimz bychem nyni smluvili néco ur¢itého a pevného;
jednal jsem v Bratislavé s prof. Dr. Kyzlinkem [!] (pravni poméry ve Velké Moravé);?
byl by snad mozny Dr. Friedl’ o novych vykopavkach v Syrii, kde byl vloni a pfivezl
si mnoho vlastnich barevnych fotografii(bylo by to néco a la Tauer o Bagdadu®); Dr.
Borovi¢ku’ jsem pred ¢asem ziskaval pro jubilejni oziveni postavy J. B. Novaka.® Atd.
O sob¢ zatim nemluvim, leda potud, Ze pfedevsim pokladam za nutné pfipravit svou
zpravu na rozloucenou s léty ,,starostovani®, kterych je prave tolik jako let povalecné
republiky.’ Ale o tom bude tfeba mluvit a jednat trochu déle a gruntovnéji.

Zatim T¢ srde¢né zdravi a na pohovor se t€8i Tvij Jar. Werstadt

Osobni archiv J. Spéta, Praha: Original, rukopis, 1 list.

1 Jifi RySavy mél:3. 3. 1964 v HK piednasku Cesty moravského historika Bedy Dudika.

2 Josef Kiivka prednasel'v HK 7. 1. 1964 o Hospodareni rolnika Jana Piherta z Domousic. Vyslo:
KRIVKA, Josef, Hospodafeni rolnika Jana Piherta z Domousic v letech 1839—1876. Védecké price
Zemedelského muzea, 1966, roc. 5, s. 139-165. Znovu otisténo in Poslanim zemédélsko-lesnicky
archivar a agrdrni historik. In memoriam PhDr. Josefa Kiivky, CSc. Red. Jana PSenickova, Olga
RohacovayJii Sousa. Praha: Spolek zemé&d&lského muzea ve spolupraci s Néarodnim zeméd&lskym
muzeem, 20006, s. 169-206.

3 Vizpozn:2 k dopisu ¢. 23.

4 Viz pozn. 2 k dopisu €. 22.
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5 Antonin Friedl (1890-1875), historik uméni, Werstadtiv §vagr.

6 Felix Tauer (1893—1981, profesor literatury islamskych zemi) mél 27. 9. 1962 v HK ptednasku
Bagdad v minulosti.

7 Josef Borovicka (1885-1971), archivaf, profesor obecnych dé&jin na univerzitach v Bratislave
a v Brné.

8 Jan Bedfich Novak (1872-1933), historik, feditel Archivu zem& Ceské.

9 Werstadttiv Dozpév starosty Historického klubu z let 1945—1964 — rekapitulacni fe¢ pfi odchodu
z funkce 7. 4. 1964. Viz A AV CR, fond J. Werstadt, k. 23, i. &. 1268. Zde na s. 29-33.

25
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1964, 24. ledna, Praha

Vazeny priteli,

posilam zpravu pro NVP' — domnivam se, Ze to takto staci. S mensimi obménami se
zasilala podobnd i minula 1éta.

Zajemci o HK a ¢lenstvi ve vyboru se schézeji, Karel Cerny? z Technického muzea
je ochoten k funkci, Dr. Rudolf Turek® by rad ziistal predsedou revizni komise finanéni
a snad se najdou jesté dalsi. I ostatni clenové vyboru, pokud vim, pilné hledaji — vysled-
ky jisté uslySime — sezeni 4. 2. — s Turkem je'vyjednano, ze bude u néj v pracovné.

S uctivymi pozdravy Spét

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 14zi.¢. 702 Origindl, rukopis, 1 list.

1 NVP - Narodni vybor hlavniho mésta Prahy.
2 Karel Cerny (1927-2008), historik, archivat v archivu Narodniho technického muzea.
3 R. Turek — viz pozn. 4 k dopisu €. 9.

26
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1965, 13. brezna, Praha

Vazeny priteli,

vzhledem k tomu, Ze p. Dr. JanousSek! nesdélil Zadné podrobnosti o zamyslené pied-
nasce Valkove,” nebylo mozno ¢ekat s vyrobou pozvanek, a proto byl — podle usneseni
vyborové schlize — zafazen na 20. dubna vzpominkovy vecer na jubilanty (Borovicka,
Roubik; Slavik, Stech + ostatni, hlavné zemfeli, souhrnn&).> Sdéluji Ti to radgji ihned,
aby bylo dost ¢asu na pfipravu, a jen prosim, aby vzhledem k programu a ¢asovému
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omezeni, jemuz se pfi prednaskach zel musime podrobovat, nepfesahl Tvij vyklad
o Slavikovi 15-20 minut.
S uctivymi pozdravy Spét

AAV (éR, fond J. Werstadt, k. 14, i. ¢. 702. Original, strojopis, 1 list.
A AV CR, fond Historicky klub, k. 27, korespondence s J. Werstadtem. Kopie, strojopis,
1 list.

1 E.Janousek — viz pozn. 3 k dopisu ¢. 13.

2 Josef Valka (*1929, profesor ¢eskych déjin Masarykovy univerzity v Bmé) pfednasku v HK r. 1965
nemél.

3 J. Borovicka —viz pozn. 8 k dopisu €. 24; F. Roubik — viz pozn. 5 K dopisu. 6; J. Slavik — viz pozn.
5 k dopisu ¢&. 18; Vaclav Vilém Stech (1885-1974), profesor d&jin yytvarného uméni na FF UK.
Dne 20. 4. 1965 promluvili na vzpominkovém veceru J. Borovicky, F. Roubika, J. Slavika a V. V.
Stecha: M. Volf, J. Klik, J. Werstadt a J. Pavel. Werstadtova promluva O Janu Slavikovi — osmde-
sdtniku viz A AV CR, fond J. Werstadt, k. 23, i. &. 1269.

27
Dopis J. a M. Werstadtovych J. Spétovi
1966, 26. prosince, Praha

Mnoho §tésti v novém roce 1967 srdeéné pieji Vasemu trojlistku!
Jar. Werstadt, Marie Werstadtova

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, rukopis, 1 list.

1 Trojlistek — J. Spét se r. 1965 podruhé oZenil — s archivaikou Ludmilou Mrazkovou (*1929); . 1966
se jim narodila dcera Markéta.

28
Pohlednice J. a M. Werstadtovych J. Spétovi
1967, 29. prosince, Praha

Srdecné ptani stésti a zdaru do nového roku Tob¢, pani choti i tfetimu, dosud nevida-
nému ¢lenu rodiny' posila
Tvij Jar. Werstadt se Zenou Marii
P.S. Zaroven prikladam, co jsem mél pripraveno k osobnimu odevzdani na schizi
klubovni.
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Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, rukopis, 1 list.

1 Dcera Markéta Spétova — viz pozn. 1 k dopisu &. 27.

29
Dopis J. Spéta J. Werstadtovi
1968, 20. brezna, Praha

Vazeny priteli,

deset let uz uplynulo od chvile, kdy k Tob¢ za krasného bfeznového odpoledne prisla
delegace Historického klubu a kdy jsme Ti tiskli rukw.a fikaliuptimna a nelicena ptani
vseho dobrého. Dva z tehdejSich gratulantl jiz dnes sviij pozdrav opétovat nemohou
a my ostatni si uvédomujeme,' kolik se toho za tak kratky ¢as zménilo v nasem Zivoté
osobnim i v déni vefejném...

Nezménén zlstava pouze tehdejsi i nynéjsi jubilant, nebot’ Jaroslav Werstadt se stal
v nasich o¢ich pfimo symbolem stalosti a nemennosti. Stalosti piesvédceni, nesmlouva-
vosti postoje, nekompromisnosti a ¢estnosti y jednani a neménnosti poctivého charak-
teru lidského i védeckého.

Mluvim tu sice v pluréle, a¢ fikam sviij esobni nazor a své vyznani vztahu k Tob¢
jako k cloveku i k védci, ale myslim, Ze by se s mym nazorem jisté ztotoznili nejen moji
vrstevnici, ale i Ti mladsi, ktefi Té poznali. Naucil jsem se za 1éta naseho, pro mne tak
vzéacného pratelstvi tyto vlastnosti a rysy obdivovat, a piSu-li dnes o tom, vis jiste, Ze to
nejsou slova minéna jinak nez upfimné a opravdove.

Preji-li Ti k osmdesatce i-do dalsich let stale neutuchajici svézest fyzickou i dusevni
i klidnou pohodu pracovni a zivetni, ¢inim tak opravdu od srdce. Ale myslim, Ze nej-
krasnéjsim darem, které¢ho se Ti pravé k Tvému jubileu dostava — a z n¢hoz se radujeme
i my vsichni — je skutecnost, Ze pravda, a pravda historickd zvlaste, se stava opét prav-
dou a Ze slova téch,ktefi ji povzdy hlasali, nejsou uz hlasem volajicich na pousti.? Pial
bych Ti jen jesté hodné sil do dalsiho boje za tuto pravdu a moznost plného badatelského
vyziti v novych pomérech: A to by byl darek jubilantiv zase nam vSem.

S upfimnym stiskem ruky Jiti Spét
Zena pozdravuje rovnéz a pripojuje neméné upiimné prani vseho dobrého.

P.S. Pfipojuji jako malou pozornost separatek, jehoz tematiku sice znas uz z prednas-
ky, ale jenz T¢& snad piece jen — tiebas polemicky — zaujme.?

A AV CR, fond J. Werstadt, k. 17, i. ¢ . 958, blahoprani k 80. narozeninam. Origindl,
strojopis, dvojlist.
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1 Z n&kdejsich gratulantd jiz neili Jaroslav Lames a Josef Klik (dle vzpominky J. Spéta).

2 Srov. AAV CR, fond J. Werstadt, k. 1, i. & 45, K mé rehabilitaci, resp. z mrtvych vstani’/1968/.

3 SPET, Jiti. K politickému pozadi pocatkii boje o Rukopisy v r. 1886. Shornik Ndarodniho muzea
v Praze. Rada C — Literarni historie, 1967, vol. 12, ¢. 2, s. 85-100.

30
Parte Marie Werstadtové
1968, 10. dubna, Praha

Ani stéblo nepohne se,
velké ticho nad vodami.
Ticho nade stromy v lese.
Byli s nami a jsme sami.

Nezavola, nezaprosi

nikdo slovy horoucimi.

Vyschla kriipéj ranni rosy.

Nejsme s nimi; budem s nimi!

Viktor Dyk, Ticho

V prvni hoding dne 10. dubna opustila nas ryzi lidska bytost a Cista Zenska duse

Marie Werstadtova, rozena Friedlova.

Umfela na nemocni¢nim Itzku po zhoubné nemoci, asi rok zjevné a jesté déle skryté,
odesla dva mésice pred svymi 75.narozeninami.

Rozlou¢ime se s ni ve velké sini straSnického krematoria ve stfedu dne 17. dubna
0 10. hodiné.

Dr. Jaroslav Werstadt za nejblizsi opusténé.

V Praze 5 — Smichové, Janackovo nabiezi 29, dne 10. dubna 1968.

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, tisk.

31
Podekovani J. Werstadta za kondolence k umrti M. Werstadtove
1968, kvéten, Praha

Za mily projev ucasti srde¢né dékuje a obrazek! na pamatku posila

oddany Dr. Jaroslav Werstadt
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Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, tisk.

1 Obrazek M. Werstadtové podle kresby Maxima Kopfa (1892-1958), vyznaéného ¢lena sdruzeni
Prager Secession, z r. 1927.

32
Podékovani J. Werstadta prateliim za blahoprani k narozeninam
1968, kvéten, Praha

Prateliim, ktefi vzpomnéli k 21. bieznu 1968!

Osmdesatnik dékuje viele za laskavé vzpomenuti a prani. Odpovédét na nékteré hla-
sy tak, jak by si pfal a jak by zaslouzily, mtize vSak teprve pozd¢ji. Nebot’ tydny uplynu-
1¢ od jubilejniho dne byly, zel, poslednimi tydny Zivota jeho drahé Zeny, dny posledniho
rozloucent i prvni tizivé samoty. Nebylo mozno myslit na jiné nez na tyto bolestné véci
a bylo nutno vyfizovat nezbytné praktické diisledky odchodu jednoho z Zivotni dvojice.
Nezbyva tak zatim le¢ prosba za omluveni‘a strpeni.

Oddany Jaroslav Werstadt

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, tisk.

33
Pohlednice J. Werstadta J. Spétovi
[1969, leden], s. L.

Stésti, zdravi, dlouha let[a]!

My jsme k vam prisli zdaleka...

— Tak né&jak vinsovavali Tti Kralové — kontrarevolucionafi.

Co nam vinsuje‘dnes Pét Prvnich Tajemniki, ¢teme v novinach a mame na vybranou.
Pteji Tobg, Tyym milym a ndm vSem srdecné to lepsi do nového roku.

Pratelsky Tvtyj a Vas Jar. Werstadt

Osobni archiv J. Spéta, Praha. Origindl, rukopis, 1 list.
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Recenzovali

Doc. PhDr. Bohumil Jirousek, Dr., Historicky ustav JihoGeské univerzity v/Ceskych
Budgjovicich

PhDr. Zden&k Pousta, Ustav d&jin Univerzity Karlovy a Archiv Univerzity Karlovy,
Praha

Resumé
Correspondence between Jaroslav Werstadt and JiFi Spét

This edition presents 33 letters, postcards, greetings and thank-you cards, exchanged between
historians Jaroslav Werstadt and Jiii Spét from 1956 to 1969. Spét‘s correspondence is stored at
the ASCR Archive among Jaroslav Werstadt‘s personal papers and in the History Club fonds,
while Werstadt‘s correspondence is stored among Jifi Spét‘s personal papers.

This correspondence is an interesting contribution on the history of Czech historiography du-
ring the 1950s and 1960s. Its writers built up a professional and personal rapport while Werstadt
held the office of Director at the History Club (1945-1964) and Spét was its Secretary and then
Honorary Secretary (1956-1966). Their letters reflect the activities taking place at the History
Club which maintained continuity with older forms of research work and the scholarly interests
of J. Spét, who during the period under review was substantially involved in the history of Czech
historiography.

Translated by Melvyn Clarke.

Jiri Spét Jaroslav Werstadt
(osobni archiv J. Spéta) (A AV CR, fond J. Werstadt, i. ¢. 1571)
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ent nového hrobu prof. J. Susty na sdareckém hibitové, psal J. Werstadt
(A AV CR, fond J. Werstadt, i. ¢. 1536)
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Kniha protokolii o schiizich HK, 1959, zapsal J. Spét (A AV CR, fond HK)
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Vzpominka na Historicky klub a Jaroslava Werstadta
ZDENEK POUSTA

V prvnim roce mého archivniho studia vedl historicky proseminar asistent Miroslav
Truc. Ten mne na zavér druhého semestru oslovil s tim, zda bych mél zajem o praci v ar-
chivu Karlovy univerzity. Povazoval jsem si této nabidky, s radosti jsem pfisvédcil, a tak
jsem se stal v roce 1957 pomocnou védeckou silou. V té dob¢ sidlil univerzitni archiv
v budové Pravnické fakulty, kde mél ve sklepnich suchych prostorach archivni depoty.
V prizemi pak kromé badatelny, jedné mistnosti plné-archivnich krabic a masivniho
trezoru pro uschovani sttedovekych listin a nejdulezitéjsich archivnich dokumentd, byla
jesté jedna pomérné velka mistnost pro dva pany asistenty oddéleni pomocnych veéd
historickych a archivniho studia katedry ¢eskoslovenskych déjin — promované historiky
Miroslava Truce a Karla Kuc¢eru. Mistnost s nimi sdilelo i pét pomocnych védeckych sil,
pro kazdy pracovni den jedna.

Bylo to velice pfijemné, tvirci prostiedi. Pani asistenti se k nam chovali velice kole-
gialné a po ukonceni studii jsme se staliptateli. S Karlem Kucerou jsme si byli zv1ast
blizci, ten mne nejen s ¢innosti Historického klubu seznamil, ale ukazal mi cestu mezi
historiky, jez jsem znal do té deby jen na zaklad¢ jejich odbornych rozprav a kniznich
publikaci.

Od podzimni sezoény 1958 jsem navstévoval klubovni prednasky jako Kucertv host,
v ¢ervnu 1959 jsem byl rozhodnutim vyborové schiize piijat za ¢lena, a tak jsem se mohl
jiz jako jeden z fadovych ¢lent Historického klubu (¢lenské piispévky pouhych 6 Kés)
ucastnit klubovnich akci a piednasek. Ty se konaly v zasedaci sini Narodniho muzea
(okna na Vaclavské nameésti) ¢i v prednaskovém sale muzea, ktery tomuto Gcelu slouzil
az do konce roku2009. Pot¢, co v éfe posrpnové normalizace vedeni Narodniho muzea
prestalo vychazet Historickému klubu vstfic a neumoznilo mu, aby se jeho ¢innost véet-
n¢ prednasek-mohla nadale v budové muzea rozvijet, byl vybor nucen hledat pohostin-
stvi jinde ¢i v najemnych salech. A tak jsme s HK nékolik let putovali po Praze.

Na cas'jsme.nasli Gto¢isté¢ v Jungmannové ulici v jedné z poslucharen Komenské-
ho evangelické bohoslovecké fakulty, tam se také konala na jafe 1972 valna hromada.
I kdyZz vybor vyjadiil dékanovi fakulty vdécny dik, museli jsme se vydat i s pfednase-
jicimi na dalsi cestu Prahou. Za pfimo tajemné misto pro pfednasky HK bych oznadil
spore osvétlené mistnosti Zavodniho klubu Druchema v Petrské ulici 2, kam se §lo pies
dvir do zadniho traktu. Podle nezvyklé zatuchlosti vzduchu, ktera tam panovala, byla
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navstévnost klubu samotnymi pracovniky Druchemy ziejmé dosti spora. Neni divu, ze
jsme se zde citili trochu jako pfislusnici zakazané a pronasledované tajné organizace
italskych karbonartt, pfipravujicich se na boj za svobodu naroda. Snad mé tehdejsi poci-
ty vyvéraly z doby, ktera nebyla ¢asové prili§ vzdalena od srpnového ,,vstupu spratele-
nych armad®. Misto lahodnéjsich ¢i ostiejsich napoju, jez by zfejmé oni‘pravi hrdinové
tajné organizace konzumovali, pili jsme ¢aj z velkych hrnkii v dobré snaze, abychom
pani, ktera ndm ZK Druchema ochotné oteviela a s nami setrvavala az do'konecného
diskusniho pfispévku, dopiali alespon malou ,,outratu®.

Dnes si jiz tézko nékdo dovede predstavit, jak zde v této nezapomenutelné atmo-
sféte plisobivé promlouval doc. Frantisek Kutnar 5. prosince 1974a téma Josef Susta
a problémy déjin ceského déjepisectvi. Prostory zavodniho klubu yelké nebyly, a tak
jsme valnou hromadu v bieznu 1979 odbyvali jiz v pronajatém salu Radiopalace na
Vinohradech. Od roku 1980 se klubovni pfednasky definitivné konaly na vinohradském
Mirovém ndmésti v tehdejsim Ustiednim kulturnim demé Zeleznicait (dnes opét pod
pivodnim nazvem Narodni dim na Vinohradech).

Do budovy Narodniho muzea se Klub vratil jesté v osmdesatych letech, to vsak jiz za
méné piiznivych okolnosti.

Po vystoupeni Charty 77 se totiz do zorného-tthlu organt Statni bezpecnosti dosta-
ly nejen samizdatové Historické studie, ale také ¢lenové HK, ktefi do samizdatového
periodika pfispivali ¢i vyjadrili svym podpisem/souhlas s pozadavky Charty. Snahou
ministerstva vnitra bylo vydélit tyto historiky z kolektivu historické obce. Natlak zacal
zprvu formalni vytkou, ze HK neplati dan ani ze symbolickych honoraia urc¢enych pro
prednasejici. Pti jednanich s ministerskymi ufedniky bylo poukazovano rovnéz na ryze
spolkovy charakter HK. I predstavitelé.odboru pro vnitini véci Ustiedniho narodniho
vyboru hlavniho mésta Prahy, ktefi zpocatkupouze ,,radili, nakonec jiz diraznéji vyzy-
vali ¢leny vyboru, aby se HK zapojil do nékteré staitem uznavané instituce. V listopadu
1978 Ministerstvo kultury CSR navrhovalo, aby Historicky klub i Spoleénost piatel
starozitnosti vstoupily do Spole¢nosti Narodniho muzea.

V kvétnu 1979 jednal yybor HK o svych momentalnich vyhledech a moznostech.
Jeho ¢lenové si uvédomovali ¢tyfi pfipadné varianty: 1) pozadat o uznani jakozto samo-
statné dobrovolné organizace, 2) zaclenit HK do jiné stavajici organizace, 3) dobrovolné
se rozejit, 4) nechat se Uredn¢ rozpustit. Vybor po Cetnych diskusich dosel k zavéru
pozadat kompetentni mistao schvaleni formy samostatné dobrovolné organizace.

Spole¢nost Narodniho muzea, kam byl HK z vysSich mist opétovné smérovan, sa-
mostatnou organizacinebyla. Byla podfizena fediteli Narodniho muzea. To budilo mezi
¢leny klubovniho vyboru opravnéné obavy, a proto zac¢lenéni do Spole¢nosti Narodniho
muzea vybor odmitl. Na jaie 1980 proto jednali zastupci HK Josef Hanzal a Karel Ku-
Cera s predstaviteli Genealogicko-heraldické spolec¢nosti, nedospélo se vsak k uspokoji-
vému feSeni. VSem vSak bylo jasné, Ze se jedna pouze o odklad kone¢ného rozhodnuti
a varianta-samostatné organizace nema nad¢ji na uspéch. Z dalsiho jednani vyplynuly
pouze dvé moznosti: bud’ HK rozpustit, ¢i jeho ¢lenstvo, i s moznosti konani dalsich sa-
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mostatnych piednasek, prevést pod ochranna kiidla Spole¢nosti Narodniho muzea. Tato
otazka byla rozhodnuta ve prospéch druhé varianty. Valna hromada HK 11/kvétna 1981
toto rozhodnuti stvrdila. Necelé tfi roky se tedy vyboru dafilo ,klickovat™ a oddalovat
koneéné rozhodnuti. Ceho se HK dokézal uchranit v padesatych letech, nebylo/mozné
docilit v éte tvrdé konsolidace let sedmdesatych.

Ve Spole¢nosti Narodniho muzea pripadli ¢lenové HK dle své ,,odbornosti a zajmu*
pod patronat Archivu Narodniho muzea. Jak vedouci archivu Ales Chalupa, se kterym
pripravna jednani probihala (ostatné byl také ¢lenem HK), tak vSichni jeho pracovnici
se k noveé prichozim do Spolecnosti Narodniho muzea chovali kolegialng, pratelsky
a ,,stinovému vedeni“ starého HK ptenechavali veskerou iniciativu 1 rozhodovani stran
klubovnich ptrednasek. Pracovnici StB se v8ak snazili programoyévyvolat mezi histo-
riky trvaly rozkol. Cast z nich ,,zpracovavali v tom smyslu, Ze.se méli obratit s zadosti
na muzejni vybor, aby byli ze Spolecnosti Narodniho muzea vylouceni Ctyfi ,,chartisté,
shodou okolnosti ¢lenové byvalého HK. O tom zprvu necht€l vybor Spolecnosti ani
slySet. Az po informaci feditele muzea, kdo za pozadavkem stoji, zasko¢eni navic fedi-
telovym prikazem a tlakem vykonavanym statni tajnou bezpeénosti zacali ustupovat.

Clenem vyboru Spole¢nosti byl PhDr. Josef Kiivka, po doc. PhDr. Frantisku Kutna-
rovi starosta HK. Ten jako jediny zastupce HK ve veédeni Spolecnosti se proti tomuto
postupu ostie ohradil a na protest rezignoval. Clentim vyboru HK bylo jasné, Ze za téch-
to okolnosti je nutné i pfednaskovou ¢innost ¥ ramci Spole¢nosti ukonéit. Nebylo totiz
mozné pripustit, aby se Klub zpronevéfil svym vlastnim dé&jinam, jak posléze prohlasil
2. prosince 1989 v Kulturnim domé Delta PhDr. Karel Kucera v projevu pii obnoveni
¢innosti Historického klubu.

V Cervnu 1984 se uskuteénil yzpominkovy vecer k ucténi osobnosti a dila zesnulého
starosty Historického klubu Frantiska Kutnara (f 11. zaii 1983), kde se po predeslé
konzultaci s ¢leny vyboru prednasejici Karel Kucera védomé distancoval od natlakové
akce takovym zptsobem, ze'se dalo ocekavat znemoznéni dalsiho pokracovani klubovni
¢innosti. Dne 13. ¢ervna 1984 méla byt tak nasim vlastnim rozhodnutim historie HK
uzaviena.

Kdyz jsem pfisel poprvé na prednasku Historického klubu, pfipadal jsem si, jako
bych se ocitl v jiném svété a v jiné dobé. I kdyz se jednalo o konec padesatych let
a pomgéry ve spoleénosti i na fakulté nebyly jiz tak dramatické, celé to klubovni kolegi-
alni ovzdusi piipominalo oazu klidu, bez tendenc¢nich politickych vlivi a tlakd. Duch
tolerance a vzajemné ucty dychal na mne opravdové. Citil jsem, jak zde lidé k sobé
tihli, chtéli se vidét a pravidelné setkavat, znovu prozivat onu atmosféru prednasek a i
ostrych diskusi. Vzdyt' na prednasky pfijizdéli i vzdaleni mimopraZzsti, az z Brna vazili
cestuprof. Jaroslav Ludvikovsky a ing. Vladimir List, aby se no¢nim vlakovym spojem
— ,,flamendrakem* vraceli domu spokojeni po setkani s prateli.
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Prednaskovy sal byl vzdy plny a nebylo to dano jen tim, Ze na kazdou pfednasku
bylo ¢lenstvo zvano jednotlivé (ovSem, oteviena zasilka formou tiskopisu byla tehdy
frankovana po Praze 20 hal., mimo Prahu 40 hal.). Hlavnimi aktéry klubovnich pted-
nasek a setkani po obnoveni ¢innosti v roce 1955 byli totiz ptislusnici generace, kterou
politicka potinorova zména zasahla nejtizivéji. A tak mnozi ¢lenové HK prisli-o moz-
nost pedagogicky puisobit na vysokych ¢i stiednich $kolach, mnohym bylo znemoznéno
i publikovat. Pfednasky a akce HK, v¢etné oblibenych vyleti, byly navic vzdytradi¢nim
mistem svobodné, demokratické vymény nazort. Historicky klub zalozeny roku 1872
jako studentsky spolek se stal po¢atkem dvacatého stoleti sdruzenim studentti a odbor-
nych profesnich pracovnikii. Nazorové rozpéti jeho ¢lent bylo vzdy znacné a vzdy se
dbalo na to, aby zadny myslenkovy proud nebyl potlacovan, aby jedin€ diskuse a vécna
polemika byla ta spravna cesta k hledani pravdy. Diskuse byly rovnéz bohaté na namé-
ty. Jaroslav Werstadt, Jan Slavik, Frantisek Kutnar, Vaclav Rynes, Rudolf Turek, Josef
Hobzek, ale také Emanuel Janousek, Josef Tlapak, Jiti Tywoniak, krom jinych, byli
Casti diskutujici v letech, kterd pamatuji.

Pfimo okouzlen jsem byl zjevem starosty PhDr. Jareslava Werstadta. S jakou ele-
ganci dokazal predstoupit pied posluchace, aby ptedstavil nejen prednasejiciho, ale
mistrnym zpasobem promluvil i k vlastnimu tématu prednasky! Werstadt byl pro mne
nezapomenutelny zjev, ¢leny Historického klubu zaslouzile plné respektovan a vazen.
Byl to muz statecny, proziravy a zkuseny. Kdyz byl zatCen historik Jan Slavik, zasel
za spoluvézném z Buchenwaldu AlexejemiCepickou, ministrem spravedInosti, vysoce
postavenym v hierarchii Komunistické strany Ceskoslovenska, a razné se na né&j obofil:
., Zavreli jste nam Slavika! * a Zadal okamzitou napravu. Jan Slavik se tak brzy ocitl opét
doma, aniz by tusil, odkud zaval piiznivy vitr pro jeho osvobozeni.

Me¢l jsem to §tésti, ze pod Kuéerovou patronaci jsem se zucastiioval sezeni v restaura-
ci po prednaskach. Chodilo se do'Deminky, do Hlavovy kavarny na Vinohradech, a kdyz
jsem to mohl jen trochu ovlivnit, pak do francouzské restaurace Obecniho domu. Tam
byl vysoky strop, kout Sel nahoru a Jaroslav Werstadt toto misto mél také rad. Kol sta-
rosty Werstadta sedavali FrantiSek Kutnar, Emanuel Janousek, Josef Borovicka, Alois
Pitterman, Karel Kucera, Josef Tlapdk, ale také Josef Hanzal, Karel Cerny. Bylo pfijem-
né sledovat velky zajem Werstadttv, Borovickuv i ostatnich o vse, co se dalo v historic-
ké obci a v soucasné spole€nosti. Vecefi s plzeiiskym pivem jsme si tehdy mohli v této
prvottidni restauraci bez rozpaku vsichni dopfat. Ani nas nenapadlo, ze bychom mohli
byt sledovani nékym, kdo HK neptal. Debata byla vzdy pratelska a na trovni.

Dovolim si vzpominku na starostu HK doplnit zavéreénou pasazi Kucerova projevu
z 28. kvétna 1970, jenz byl vénovan dilu, osobnosti a pamatce muze, ktery nas tehdy
pred péti mésici opustil: ,, Nelze pominout osobnost. Jaky byl Jaroslav Werstadt — muz,
Jjemuz jsme.se obdivovali, jehoz jsme milovali. Hlavnim rysem jeho duchovni tvare byla
sluzba. Werstadt slouzil vzdy myslence i osobnosti jenom ze svého viastniho rozhodnuti
a necekalna projevy vdécnosti nebo uznani. Byl az imunni proti vSem projeviim prizné,
kterou ocenoval jen, byla-li podlozena prdtelstvim, a se vsi energii strezil nezavislost
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sveho postaveni. Stal vysoko povznesen nad kazdym zneuzitim obecnych hodnot Zivo-
ta. Jeho nikdy nezlakala akademicka drdha, kterda mnohé upoutala jen leskem formy
a prostredi. Také nepatril k téem, kdo horuji pro povrchni jednotu, protoze volnou kritiku
a svobodného ducha povazoval za nejucinnéjsi zbran ve védeckém usili za pravdou. Rad
na svém presvédceni zanicené trval, avsak dovedl, a to je jesté tézsi, revidovat nékteré
své ndzory s otevienosti az zardzejici. Tento jeho mravni idealismus, jenz prostupoval
celou jeho bytosti a kladl Werstadta do tésné blizkosti Masaryka, Radla, Pekare i Saldy,
strhoval v posledni dobé nas vsechny.

Ale i tem, kdoz jen zrakem vnimali krasu Werstadtova stari, ziistane v paméti jeho
krehky zjev, vztycend postava i lehky krok.

Ucil nas chodit vzpiima! !

Dopis K- Kucery J. Werstadtovi ze 4. 10. 1966 (A AV CR, f. J. Werstadt, i. ¢. 428)

1 Redakéni poznamka: Cely text Kuéerova projevu viz KUCERA, Karel. Jaroslav Werstadt. In
Na pamet Karla Kucery. Vybor z jeho c¢lankii a projevii. Ed. Zdenék POUSTA. Praha: Univer-
zita Karlova v Praze, Ustav d&jin UK — Archiv UK, 2002, s. 73-86.

75



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 1/rocnik 2/2010

Kniha protokolii o schiizich HK, 1981, zapsal J. Hanzal (4 AV CR, fond HK)
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Sudetonémecky vlastivédny ustav v Liberci1925-1945
a sbirka Sudetonémecky archiv

Nékdy to tak byva, ze dramatické historické udalosti na pozadi neméné dramatického
vyvoje ur€ité instituce se vyrazné odrazi na stavu pisemnosti, kterése po ni zachovaly.
Me¢érou vrchovatou to plati o tzv. fondu Liberec, jehoz prozatimni oznaceni vzniklo ziej-
me z urcité bezradnosti a jako zachytny bod pouzilo spole¢nou geografickou provenien-
ci jinak heterogennich archivalii. Podstatnéjsi pro jejich spoleéné uspotadani ovsem je,
ze dokladaji aktivity sudetskych Némcu v 1. poloviné 20. stoleti na poli védy, kultury
a vlastivédného badani. Jedna se v podstaté o nékolik vice ¢i méné torzovitych fonda
véetné nekolika Ufednich knih, jednu sbirku, ¢tyfi desitky neuplnych kartoték, mapy,
novinové vystiizky a dal$i material.
sudetonémeckou vlastivédu (Anstalt fiir sudetendeutsche Heimatforschung) z let 1924—
1939 tazené abecedné podle osob a instituci v.rozsahu 1074 inventarnich Cisel v sed-
mi kartonech (inventarni soupis); 2. pisemnosti Sudetonémeckého tstavu pro vyzkum
zemé a lidu (Sudetendeutsche Anstalt fiir Landes- und Volksforschung) z let 1939-1945
(ve zpracovani); 3. ufedni korespoendence a zapisy z valnych hromad z let 1924-1937
Némecké spolecnosti pro pravek a rané déjiny (Deutsche Gesellschaft fiir Vor- und
Frithgeschichte) v rozsahu 881 inventarnich ¢isel ve 12 kartonech (inventarni soupis);
4. pisemnosti o chodu redakei ¢asopist Firgenwald (1928-1937), Sudeta (1935-1939)
a Karpathenland (1927—-1938) (neuspotadano); 5. korespondence a pisemnosti textilni
firmy Liebig (neuspotfadano); 6. archivni sbirka Sudetonémecky archiv (Sudetendeu-
tsches Archiv).

Praveé posledné jmenovany celek byl jako prvni zpfistupnén Dil¢im inventafem I.
a ¢ita 364 inventarnich cisel v 95 kartonech. Jedna se o archivni sbirku historickych
pramenu, zlomkil pozustalosti, osobnich korespondenci, originalnich archivalii, opisi,
fotografickych reprodukci, rukopist, denikti, u¢ebnic, novinovych vysttizkt, fotografii
a dalSich pisemnosti, ktera zacala vznikat od poloviny 20. let z podnétu prof. Ericha
Gieracha' jako pramenny zéklad pro uvazované sudetonémecké ,,narodni* muzeum.

Gierachovym usilim totiz doslo k oziveni ¢innosti Némecké védecké spolecnos-
ti v Liberci (Deutsche wissenschaftliche Gesellschaft in Reichenberg) a v roce 1925
i k naplnénijednoho z jejich nejdilezitgjsich ukol, tedy zalozeni Ustavu pro sudetoné-

1 Erich Gierach (1881-1943), germanista, profesor Némecké univerzity v Praze a univerzity v Mni-
chové.
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meckou vlastivédu (Anstalt fiir sudetendeutche Heimatforschung). Ukolem tstavu, jenz
sidlil pochopitelné také v Liberci, bylo podporovat vlastivédné védecké prace'a posky-
tovat k nim podklady — knihy, sbirky map, obrazq, listin, opisi atd. Soucasné mél fidit
a rozvijet praci tzv. krajskych spolupracovniki, coz byli amatérsti vlastivédci.?

Zpocatku se ziskané archivalie pouze ,,in einen Schrank beiseitegelegt mit dem Vor-
haben, dereinst ein Schildchen ,,Sudetendeutsches Archiv Nr. X daraufzukleben “.?
V roce 1932 zalozil administrativni feditel Gstavu Franz Runge pfirustkovou knihu
a v roce 1937 vzniklo oznaceni ,,Sudetendeutsches Archiv, pfi¢emz se o tom objevi-
la zprava v tisku s vyzvou ke spolupraci. Cilem bylo ziskat od<archivait, knihovnika
a muzejnich pracovnikl ptehled o fondech a vyznamnych archivnich pamatkach vzta-
hujicich se k ,, sudetonémeckym déjinam literatury, jazyka, kultury, uméni, lidi a rodi “.*
Také bylo v planu pofizovat opisy a fotokopie pramenti ulozenych.doma i v zahranici.
né neulozenych pisemnosti od vetejnosti, pfipadné jejich zakoupeni v antikvariatech.
Popsané okolnosti vzniku se dodnes na sbirce daji dobfe rozpoznat, stejné jako fakt,
ze se naplnil predpoklad tvirci, ze bude ,,archivem® predev§im k dé&jinam 19. a 20.
stoleti.

Zachoval se ptvodni soupis (nyni i. ¢. 359) vedeny viGstavu ve dvou piirtustkovych
knihach (I. obsahuje ¢isla 1-159, II. ¢isla 160—351), ktery podle poznamek poslouzil
jesté k inventufe v roce 1959. Koncem roku 1945 v Liberci fyzicky pievzal vsech-
ny zminované fondy, nachéazejici se tehdy v prostordch Sudetonémeckého tstavu pro
vyzkum zemé a lidu, povéfeny pracovnik Statniho historického ustavu Oldfich Riha,
kterému pomahal s tfidénim a balenim azdo svého odsunu Franz Runge. Nasledné na
pocatku roku 1946 byly odvezeny doPrahy aulozeny v Klementinu. V roce 1949 feditel
Statniho historického ustavu Franti§ek Roubik publikoval o sbirce &lanek v Casopisu
Spolecnosti pratel starozitnosti,’ kde upozornil na nékteré dilezité pisemnosti, o nichz
se domnival, ze jsou zajimavé 4,z Ceského hlediska“.

Jednalo se napt. o korespondenciJ. G. Meinerta s hrabénkou Pachtovou (i. ¢. 10),
rukopis Unsere Familiennamen A. F. Ressela (i. ¢. 17), torzo pisemnosti G. Eise (i. ¢.
46-50) a mnohé dalsi. Za pfipomenuti stoji také pisemnosti vladniho rady H. Hartla
z jednani o pfeneseni némeckych vysokych skol do Liberce ve 20. letech 20. stoleti (i. €.
128). Podle tvrzeni E. Roubika prezily fondy bez ztrat jesté stéhovani z Klementina do
Vlasské ulice, ale problémmastal pfi dalsim presunu do Jifské ulice na Prazském hradg¢,

2 MISKOVA, Alena, Vyvoj némeckych libereckych védeckych a vastivédnych instituci a jejich ar-

chivnich fondt (1925-1945). Sbornik Severoceského muzea. Historia, 1993, sv. 11, s. 33—46; TAZ.

Osudy archivnich fondt vyznamnych némeckych védeckych instituci na ¢eském tizemi. Acta Uni-

versitatis-Purkynianae. Philosophica et Historica, 1993, sv. 1, s. 150-159.

EIS, Gerhard. Das Sudetendeutsche Archiv. Sudetendeutsches Jahrbuch, 1938, s. 234.

Tamtéz, s. 235.

5 ROUBIK, Frantigek. Sbirky byvalého némeckého vlastivédného tistavu v Liberci. Casopis Spolec-
nosti pratel starozitnosti, 1949, ro¢. 57, s. 139-144.
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kde dochazelo k neodbornému zachéazeni s pisemnostmi a k rozdéleni fondt, z nichz
&ast skonéila snad v tehdejsim Archivu zemé Ceské v Dejvicich. V roce 1960 doslo
v ramci celkové revize fondi i na sbirku, byl pofizen jeji ¢esky soupis, ktery vychazel
z puvodniho némeckého, a doplnén o rejstiik, vypracovany pracovnici Historického
tstavu CSAV Annou Vavrouskovou, ale material jiz byl nenavratnd‘poznamenan ztra-
tami.

Vsechny fondy tehdy citaly na 141 kartont a 119 balikti pisemnosti a‘krabic s kar-
totékami ¢i rejstiiky. Ze zaznamu o revizi vyplyva, ze za 14 let od pievzeti v Liberci
nebyly fondy nijak dale pofadany a inventarizovany. Jejich ¢ast byla stale v piivodnich
balicich, které O. Riha vyzvednul z protileteckého krytu, oznaéil a jen struéné popsal
jejich obsah. Vzhledem k témto okolnostem ani seznam vypracovany tehdy pracovnici
ustavu A. Vavrouskovou nemohl pravdépodobné zachytit vSechny ztraty.®

Dne 16. kvétna 1991 probéhlo predani archivniho materialu ,,Liberce* z Historické-
ho astavu do Ustiedniho archivu CSAV, kde se poradanim fondu zabyvali Alena Mis-
kova (1992-1995) a Marek Duréansky (1998). Vzhledemk neptiznivym okolnostem se
bohuzel prace v roce 2002 zastavily a potadani nebylo dokon¢eno. Povoden a nasledné
vynucené sté¢hovani stavu fondu jisté neprospély, doslo k dalsimu promichani ptivod-
nich soupisovych Cisel a k ztratdm oznaceni, coz ztézuje identifikaci nékterych casti.

Po obnoveni praci, kterymi byla v roce 2006 povéerena Milena Josefovicova, byla
doporadana a fyzicky nové uloZzena nejprve sbirka. Tam, kde to bylo mozné, zistaly za-
chovany plivodni signatury, jen se zménily v inventarni ¢islo. Ke sbirce byly pficlenény
novinové vystiizky a nekteré dalsi pisemnosti, jejichz piivodni misto ve fondu ,,Libe-
rec* uz nebylo identifikovatelné. Dokumenty ve sbirce jsou tak riznorodé, ze nelze nez
doporucit, aby si kazdy zajemceprosel inventar polozku po polozce a vybral si, co jej
zaujme, k prostudovani.

Milena Josefovicova

6 'V ptipadé¢ sbirky za ztracené oznacila tyto ptivodni signatury: 2, 7, 15, 17/2, 21, 22, 47/2, 49/3, 54,
56/3,57,58/2-6, 63, 65/3-6, 69, 71/4, 73, 74, 80, 83, 86/15, 8, 102, 125, 134, 136/5, 140, 141, 152,
153, 162, 163, 166, 168, 171, 178/1, 186, 196, 205, 212a, 224, 229/19, 246, 250, 260, 263, 264,
265,269,274, 275, 276m, 277, 288, 295, 302/3, 303, 305, 307, 311, 312, 317, 323, 331, 341, 342/
25-26, 348.
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LY )
Masarykuv tstav a Archiv AV CR, v. v. i.

Kabinet pro d&jiny védy Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR, v. v. i.
Ustav d&jin a Archiv Univerzity Karlovy v Praze
Ceska spolenost chemické

zvou zajemce k ucasti a ohlasuji poradani seminare
Bohuslav Rayman (1852-1910),
badatel, ucitel a organizator védy

13. Fijna 2010 (stieda) od 9 do 16 hodin
v budov¢ Karolina, Ovocny trh 3—5, Praha 1.

V leto$nim roce uplyne 100 let od umrti ceského chemika Bohuslava Raymana. Sobotecky
rodak patfil mezi ucence, kteti v 19. stoleti polozili zaklady moderni ceské védy ve svych
oborech a zaroveil vyrazn¢ prispéli k jeji institucionalizaci, diky niz se zaclenila i do mezi-
narodniho kontextu.

Seminaf chee piedstavit B. Raymana jako mimofadného badatele, vysokoskolského ucitele a organiza-
tora védecké prace, ktery dokazal propojit védu v ¢eskych zemich s podnéty z prednich svétovych pra-
covist. Zabyval se organickou chemiti, biochemii a kvasnou chemii. Studoval a badal ve $pi¢kovych ev-
ropskych laboratofich, kupt. u F. A. Kekulé v Bonnu a A. Wurtze a Ch. Friedela v Patizi. Vychoval stovky
Ceskych chemiku jako pedagog ¢eské techniky a ¢eské Univerzity Karlo-Ferdinandovy, psal u¢ebnice
a publikoval desitky prukopnickych védeckych praci. Jeho snaha o povzneseni Girovné ¢eské védy jej
zavedla do ¢etnych polemik, jak doklada mj. jeho spor's FrantiSkem Maresem nebo ptispévek do boje
o pravost Rukopist. Stejné silnou strankou B. Raymana byla jeho ¢innost védecko-organizaéni: byl
prednim funkcionafem Spolku chemikl ¢eskych a jednim z redaktort Listi chemickych; s F. Maresem
obnovil piirodovédecky asopis Ziva, jeho? redaktorem byl od roku 1891. Pied sto deseti lety Rayman
prevzal funkci sekretate II. tfidy v Ceské akademii cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a umé-
ni, kde r. 1893 zalozil prvni u nas vydavany cizojazy¢ny védecky Casopis Bulletin International a kde

a zaslouzil se o jeji prosazeni v mezinarodnim kontextu.

Okruhy témat:

Zamysleni nad Raymanem a jeho mnohovrstevnatym dilem je zaroven zamyslenim nad pozici
védce v Ceské spolecnosti druhé poloviny 19. stoleti a v¢lefiovanim jazykové Ceské védy do
kontextu védy svétové.

Na Raymanové pisobeni miizeme pozorovat, jak se koncem 19. stoleti v ceském prostiedi zac¢ina
projevovat snaha o/zvySovani trovné vysokoskolské vyuky a badatelské prace, o piekonavani
nacionalismu, o navazovani mezinarodni spoluprace a o rovnocenné sebevédomé vystupovani
na mezinarodni §céné.

Do ¢Ceské védy vstupuje Cerstvy vitr ostrych polemik, které prokazuji vysokou miru emancipace
dovolujici , luxus* svaficich se koncepci.

V ptipadé zajmu o aktivni Cast na seminaii kontaktujte do 15. ¢ervna 2010
PhDr: Martina France, Ph.D., z MUA AV CR (franc@mua.cas.cz).
Pozvanka a program budou rozeslany v zaii 2010. Vybrané ptispévky budou
publikovany v ¢asopisech potadateltl.
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Vyroéni zprava Archivu Akademie véd Ceské republiky
za rok 2009

Uvod

V roce 2009 nedoslo u Archivu Akademie véd Ceské republiky'(dale A AV) ke zmé-
n¢ pozadovanych zakladnich identifika¢nich udaju: sidlil ve svéucelové budove v uli-
ci Gabéikova 2362/10, 182 00 Praha 8; jeho zfizovatelem byla Akademie véd Ceské
republiky. A AV je védeckym utvarem Masarykoya Ustayu'a Archivu AV CR, v. v. i.
(dale MUA); instituce je samostatné védecké pracovisté III. védni oblasti humanitnich
a spolecenskych véd AV. Akreditace verejného specializovaného archivu podle zadkona
499/2004 Sb. byla udélena dne 16. srpna 2007.

I. Personalni podminky a organizaéni struktura

V organizacni struktufe nastala zména zfizenim Oddéleni déjin Akademie véd.

Vedeni MUA. Reditel: Prof. PhDr. Ivan Sedivy; CSc.; zastupkyné feditele: PhDr. Milena
Josefovicova; védecka tajemnice: Mgr. Lucie Kostrbova, Ph.D.

Vedeni A AV. Vedouci védeckého utvaru: Mgr. Jan Bilek.

Oddéleni institucionalnich fondii od roku 1952. Vedouci: PhDr. Daniela Bradlerova,
Ph.D.; pracovnici: Mgr. Jan Bohaéek; PhDr. Jan Halek; Mgr. Vaclav Hankovec; Mgr.
Vlasta Madlova; PhDr. Jifina Kalendovska (ivazek 20%); prom. hist. Natasa Kmo-
chova (20%).

Oddéleni osobnich a instituciondlnich fondit do roku 1952. Vedouci: PhDr. Milena Jose-
fovi€ova; pracovnici: PhDr. Marie Bahenska, Ph.D.; Mgr. Hana Kébova; Mgr. Hana
Barvikova (50%).

Oddéleni badatelna. Vedouci: PhDr. Jan Chodé&jovsky; PhDr. Pavel Holat.

Oddéleni déjin ‘Akademie veéd. Vedouci: PhDr. Miroslav Kunstat, Ph.D.; pracovnici:
PhDr. Martin Franc, Ph.D.; Doc. PhDr. Alena Miskova, Ph.D.; PhDr. Jaroslava Hoff-
mannova (20%); Doc. Jan Janko, CSc. (20%).

Oddéleni pro-soupis a studium rukopisii. Vedouci: PhDr. Pavel Brodsky, CSc. et DSc.;
pracovnici: PhDr. Marta Hradilova; PhDr. Martina Jerankova, Ph.D.; Mgr. Stanislav
Petr;;Mgr. Marie ToSnerova.

Oddéleni.archiv védeckého utvaru Masarykuiv ustav. Vedouci: Mgr. Jan Bilek; pracovni-
ci: Zuzana Jirsova; PhDr. Helena KokeSova (50%); Mgr. Vlasta Quagliatova (50%);
prom. hist. Ivan Stovicek, CSc. (20%).
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Oddéleni knihovna. Vedouci: Be. Eva Vondrackova.
Sekretariat. Pavla Prochazkova.

I1. Celkové mnoZzstvi uloZenych archivalii

1. Celkem archivnich soubort (fondt a sbirek): 627 (oproti minulému roku + 8). Po-
¢et béznych metrl: 4 674 (oproti minulému roku + 77,71). Pocet evidencnich jednotek:
203 037 (+ 1 571). Pocet inventarnich jednotek: 48 958 (+ 1 136).

2. Stupeii zpracovanosti archivnich soubort: Nezpracovano 3108,27 bm — 66,50 %.
Zpracovano 1565,53 bm — 33,49 %. Inventarizovano 1185,70 bm —25,36 % (z celkové
metraze fondi).

3. Pocet archivnich pomtcek: 380 (z toho je 219 inventafh, 11 casti sdruzenych
a skupinovych inventait, 55 dil¢ich inventatt, 85 prozatimnich inventarnich seznam,
8 katalogti, 1 soupis dokumentt, 1 privodce). Oproti minulémuroku doslo k nartstu
o 14 pomiicek, ¢astecné vSak pouze v disledku zmény vykazoveé metodiky.

I11. Vybér, zpracovani a vyuzivani archivalii

1. Vybér archivalii

Pocet protokolil o provedeném skartaénim Fizeni: 25 (18 ptivodcti z AV CR — rozsah
prevzatych dokumentt: Archeologicky ustav v Brné — 2,42 bm; Archeologicky tstav
v Praze — 1,56 bm; Biofyzikalni ustav — 3,10 bm; Biologické centrum — 0,24 bm; Et-
nologicky ustav — 5,41 bm; Fyzikalni ustav — 0 bm; Geologicky tstav — 3,80 bm; Kan-
celar AV — 22,50; Masarykuv tstav a Archiv=0,24 bm; Stredisko spole¢nych ¢innosti,
Academia — 16,68 bm; Ustav experimentalni botaniky — 1,18 bm; Ustav experimentalni
mediciny — 0,92 bm; Ustav fyziky'materialll — 0,60 bm; Ustav fyziky plazmatu — 0,12
bm; Ustav jaderné fyziky — 2,88 bm; Ustav molekularni genetiky — 1,79 bm; Ustav pro
geskou literaturu — 4,58 bm; Ustavpiistrojové techniky — 0,37 bm). MnoZstvi pievza-
tych archivalii: 68,39 bm (oproti minulému roku + 20,35 bm). Mnozstvi vyfazenych
pisemnosti: 151,86 bm (+ 47,66 bm). Pocet protokolti o provedeném mimoskartacnim
fizeni: 2. Mnozstvi pieyzatychiarchivalii (fondy: Palat, A. — 3,84 bm; Sestak, Z. — 3,22
bm): 7,06 bm (oproti minulému roku - 5,73 bm). Sumarizace vnéjSich zmeén: 27 pfirtst-
ki v rozsahu 75,45 bm.Z toho bylo 18 piirtstkt k existujicim fondim, 9 piirtstkl se
vznikem nového fondu.

2. Zpracovani archivalii

Zpracovano:7.fondl (oproti minulému roku - 4), vSechny inventarizovany, v rozsahu
9,70 bm (- 10,74 bm), v rozsahu inventarni jednotky 2352 (- 1329). Sumarizace vniti-
nich zmén:. 17 v.rozsahu + 2,45 bm. Nové pomiicky: Ceskoslovenska astronomické
spole¢nost pii CSAV, Komise prezidia CSAV pro organizaci védeckych spoleénosti pii
CSAVAIL;Sbitka fotografii CAVU, Sbirka fotografii KCSN, Karel Domin, Karel Hrdi-
na, Emil Utitz). VétSina novych pomiicek prosla interni oponenturou.
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3. Vyuziti archivalii

Pocet badateld: 213, z toho 37 cizinct (oproti minulému roku + 27 v$ech badatelt).
Badatelskych navstév: 706 (+ 22). Vyhledano a pfipraveno badatelskych objednavek:
2292 (+ 88). Pocet reversi: 6 (celkem 42 evid. jednotek). Pocet resersi: 56 (+ 33).

4. Publikac¢ni ¢innost a dalsi aktivity

Viz Vyroéni zpravu o &innosti a hospodateni MUA za rok 2009 a.databézi ASEP,
které jsou pristupné pfes internetové stranky instituce. Vybérove jsou publika¢ni ¢innost
a aktivity pracovist¢ zminény v zaveru této zpravy.

IV. Stav archivalii

Evidovano je 6 charakterd poskozeni archivalii: kiehkost, trhliny, plisné, hlodavci,
voda (nejcetnéjsi), prach; u ne€kolika soubort se charaktery poskozeni piekryvaji. Ne-
doslo ke zmén¢ podminek, za nichz byla akreditace'udélena. Bezpecnostni kopie nebyly
zhotovovany. Uskuteénila se 1 provérka fyzického stavu archivnich kulturnich pamatek.
Hodnoty tepla a vlhkosti v depozitafich stabilné odpovidaly hodnotam danym legisla-
tivou.

V. Konzervace a restaurovani archivalii

Nebylo provadéno.

VI. Knihovna

Prirtstek knihovny védeckého ttvaru Archiv za r. 2009 ¢inil 386 zkatalogizovanych
svazku (oproti minulému roku+ 127 kusu). Katalogiza¢ni zadznamy knihovny je mozno
vyhledat na webovych strankach ustavu. V r. 2009 knihovna uskuteénila 222 vypujcek,
uZivateli knihovny jsou piedev&im pracovnici MUA AV CR, vypuijéky pro badatele tvoii
zhruba 6%. Knihovna zajistuje distribuci publikaci vydavanych Archivem AV CR (vy-
ména, prodej, dary).

Zavér

Archiv AV vipoloviné sledovaného roku upravil svou ¢innost v souladu s novelou
zakona ¢. 499/2004. (¢. 190/2009 Sb.) a dalSimi zménénymi nebo nové zavedenymi
subnormami. Mezi:dokumenty k trvalému ulozeni vybral a do evidence vzal spise nizsi
pocet béznych metri; v dalSich letech je mozno pocitat spise s jejich nartistem. Pozor-
nost a Usili bude tfeba vénovat vybéru archivalii v mimoskartacnim fizeni a ziskava-
ni osobnich fondid. Zakladni evidenci Narodniho archivniho dédictvi vede Archiv AV
dal$im ¢tyfem akademickym ustaviim (oproti minulému roku + 2). Bohuzel v kratkém
casovém. odstupu od kolaudace archivni novostavby bude také potieba ptipravovat na-
vyseni kapacit depozitnich prostor. Za uplynuly rok nahlizelo v badatelné do archivalii
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Archivu AV i Ustavu T. G. Masaryka pies dvé stovky badateld, pii¢emz uskuteénili
706 navsteév, coz je za minulé desetileti rekord. Pracovnici archivu dohlizeli na vykon
spisové sluzby a k jejimu vedeni poskytli fadu konzultaci. Vyznamna pozornost byla
vénovana pripravé zavedeni elektronické spisové sluzby v AV od roku 2010. Konti-
nualné se uskutecnovala péce o archivalie a k nim se vazici ¢asové narocna edborna
reSerSni a konzultacni ¢innost. Zpracovano bylo mensi mnozstvi fonda s prioritou podle
vyzkumného zaméru. Vyznamnym pocinem byla transformace Digitdalniho fotoarchivu,
nastroje na prohlizeni obrazovych archivalii prostfednictvim webovych stranek praco-
viste, na celoustavni rozhrani, v némz je nyni zpfistupnéno 8 fondi a sbirek. Rozvijena
byla databaze Digitdlni pritvodce Archivu AV. Vyzkum dé&jin védeckych instituci a zi-
vota a dila védeckych osobnosti v Oddéleni d&jin AV pfinesl pfedevsim (ve spolupraci
s Mikrobiologickym ustavem AV CR, v. v. i.) konferencidvan Mdlek a CSAV, véetné
doprovodné vystavy, dale pak vyznamné publikace (napt. Jaroslava Hoffmannova, In-
stituciondlni zazemi humanitnich a socidalnich véd v ceskych zemich 1848—1952). Da-
lezitym pocinem byl vysledek ze spole¢ného grantového projektu archivniho oddéleni
Gitvaru Masaryktv ustav s Historickym tstavem AV CR, V. V. i., Zdpisy ze schiizi ces-
koslovenské viady v Londyné I (1940-1941), ktery je i vyrazem excelentnosti edi¢nich
vystupt pracovisté. Vyznamné pokrocila digitalizace obrazovych dokumenti z fondu
Ustav T. G. Masaryka. Pfipraveno bylo suplementum Modernich d&jin 2/2009 Karel
Kramar, zivot a dilo, které obsahuje ¢lanky z konference usporadané v r. 2007 a dalsi
texty (48 stati). Kodikologické oddéleni pokracovalo ve vytvareni Generalniho katalogu
rukopisti na tzemi CR a rukopisnych bohemik v . zahrani¢i (véetnd piipravy databaze)
a v praci na Priivodci po rukopisnych fondech. Vyznamnym vystupem se stal titul Pave/
Brodsky — Jan Parez, Katalog iluminovanych rukopisi Strahovské knihovny. V Archivu
AV bylo feseno ¢i spolufeseno 7 grantovyeh projektd. Pracovnici se aktivné podileli
na védeckém zivoté, pracovali v'odbornych komisich a redakénich radach, ucastnili se
mezindrodnich konferenci a seminaiia, vyucovali na vysokych skolach a popularizovali
obor i pracovis$té v médiich, v prednaskach pro §irsi vefejnost a v ramci Tydne védy
a techniky AV. V souladu s publika¢nimi zameéry pracovisté byly stavajici periodické
fady Praci z Archivu AV transformovany do nové ustaveného Casopisu Prdce z dejin
Akademie véd (vysla 2 ¢Eisla), ktery ziskal u odborné vetejnosti kladnou reflexi.

Jan Bilek a kol.
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XI. sympozium ICREFH v Parizi — Food and"War in
the Europe in the nineteenth and twentieth.centuries

Jiz pojedenacté, dvacet let od prvniho zasedani v Miinsteru, probéhlo v Pafizi ve
dnech 8. az 11. zati 2009 sympozium International Commission for Research into Eu-
ropean Food History (ICREFH — Mezinarodni komise pro vyzkum evropskych déjin
stravovani). Jednani se tentokrat zamertilo na vztah stravy a valky v 19. a 20. stoleti,
s tim, Ze naprosta vétsina prispévka se tykala valek 20. stoleti, zejména obou svétovych
konfliktt. Stejné jako u minulych sympozii, i tentokrat byly vsechny referaty rozeslany
ucastnikiim s predstihem a samotné vystoupeni referentti se omezilo jen na desetimi-
nutové shrnuti nejdilezitéjSich bodl. Poté nasledovala ke kazdému z referatti zhruba
dvacetiminutova diskuse, v mnoha piipadech velice ziva a pfinosna. Jde o model, ktery
se v ramci ICREFH velmi osvédcil a zajistil, ze setkani maji skute¢né pracovni raz.
Diskusnimu charakteru sympozia, jak jsem se opakované piesvédcil, napomahalo vét-
Sinou také usporadani Gcastnikli kolem jednoho stolu. To se vSak v Pafizi, kde jednani
probihalo v jedné z pfednaskovych sini Sorbonny, nepodatilo zajistit a domnivam se, Ze
tato zdanliva drobnost piece jen zadouci podobusympozia trochu narusila. Shodla se na
tom 1 znacna Cast dalsich ucastnikda.

Jisté nema smysl rozebirat vsech 24 prispévku, které byly predstaveny celkem v péti
sekcich. Cast z nich bude ostatndzastoupena v piipravovaném sborniku. Pokusim se za-
méfit jen na nékolik boda, které me zaujaly a které zaroven vzbudily rozsahlejsi diskusi.
Obecné je pfitom mozné fict, ze se.i diky moznosti vybéru z mnoha nabidek referatl
podafilo sestavit program, kde nebyla vyslovené slaba mista, ptispévky, které by pouze
motnych vojakt na fronté pfece jen trochu vybocoval referat Diany Noyce z australské
University of Adelaide, a to nejen proto, Ze se jako jediny zabyval vyhradné valecnym
stietem 19. stoleti, konkrétné Krymskou valkou. Jeho vyjime¢nost spocivala i v tom,
ze se zaméfil na_ osobnost Alexise Soyera, Spickového kuchatfe francouzského puivo-
du, ktery zasadnim zpisobem reformoval podobu polni kuchyné ve frontovych liniich
a navrhl nékteré dodnes vyuzivané technické inovace. Piiklad Soyera, ktery se doka-
zal preorientovat z:pozice provozovatele luxusni restaurace na odbornika na masové
stravovaniz:by moehl nabidnout uréitou komparaci pii ivahach o podobnych ptecho-
dech v Ceskoslovensku zejména v 50. letech 20. stoleti. Pozoruhodné napéti mezi ex-
kluzivnim prostfedim $pickové gastronomie a svétem vojenskych vyvaroven se ovSem
vyskytovalo v urcité podobé po celou dobu povinné vojenské sluzby a rozhodné by
stalorza blizsi zpracovani, i s ohledem na problematiku odli$nosti dustojnické stravy
a aprovizace muzstva.
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Radu cennych podnétii nabidl i referat Ulrike Thoms z Institutu fiir Medizinge-
schichte z berlinského univerzitniho centra Charité vénovany problematice/inovacni
sily valky. Klicovou myslenkou zde bylo upozornéni, ze v naprosté vétsin¢ piipadi
se pii riznych inovacich zavadénych v obdobi valek v armadach obvykle nejednalo o
skute¢né nové objevy, ale o rozvinuti jiz diive zjisténych poznatkl. Urcité zpochybnéni
dosavadniho zjednoduseného pohledu na valeéné novinky ostatné naznagily také nékte-
ré dalsi referaty, které se vénovaly stravé civilniho obyvatelstva. Jako piikladlze uvést
tieba piispévek presidenta ICREFH Alaina Drouarda z Centre National de la Recherche
Scientifique v Pafizi o problematice konzumace konského masa ve Francii od druhé
poloviny 19. stoleti. Rovnéz ve svém piispévku, vénovaném problematice piirodnich
nahrazek potravin v prvni svétové valce v Ceskych zemich, jsem se-pokusil poukazat
na snahy vyuzit pro vynucené zmény ve stravovani nejen/nejnovejsi vydobytky védy,
ale také zkuSenosti z minulych dob nedostatku, coz nabizelo prekvapivé moznosti pro
historiky.

Z dalsich referata zabyvajicich se vyzivou v ,,zazemi“ vyvolalo velkou pozornost
vystoupeni Daniela Jonssona Orna z University of Iceland, v némz se zamyslel nad
specifickym vlivem dvou svétovych vale¢nych konflikta 20. stoleti na stravu na rela-
tivn€ odlehlém Islandu. Zduraznil pfitom odliSnou situa¢i za prvni svétové valky, kdy
na Islandu probihala hluboka ekonomicka krize, a za druhé valky, kdy se naopak ostrov
t&sil na rozdil od jinych stati v Evropé zna¢né prosperite.

Upoutal i dalsi piispévek o ,,severské™ problematice — spole¢ny referat Svena Over-
gaarda z kodanské univerzity a némecké badatelky Sabine Merty vénovany problema-
tice vyuziti u¢eni danského 1ékate Mikkela Hindhedeho, propagujiciho prakticky lakto-
vegetabilni stravu, pro zménu stravovacich navyka za prvni svétové valky v Dansku.
Tento ptispévek pritom oteviel Siroké pole pro diskuse o vztahu védy a politiky v oblasti
racionalizace vyzivy. Snahy o zasahovani statnich organt do stravovani, ov§em v pon¢-
kud odlisném kontextu, se dotkl také Peter Atkins z University of Durham, ktery se za-
byval fungovanim sité tzv. British Restaurants za druhé svétové valky a kratce po jejim
skonéeni. Specificky pak na tyto ivahy navazala Ina Zweiniger-Bargiclowska z Uni-
versity of Illinois v Chicagu, ktera velmi pozoruhodnym zptisobem upozornila na rizné
genderové predsudky, které rezonovaly v britském (a dodejme, Ze nejenom britském)
systému zasobovani civilniho obyvatelstva potravinami za druhé svétové valky.

Rovnéz nejde opomenout referaty, které se zaméfily na problematiku extrémniho
nedostatku vyzivy vyvelaného valeénymi udalostmi. Piispévek Xaviera Cussa Segury
a José Miguela Martineze Carriona z univerzit v Barceloné a Murcii analyzoval dopady
velmi $patné zasobovaci situace v oblastech ovladanych republikany v obdobi $panél-
ské obcanské valky na zdravotni stav mistniho obyvatelstva. Pozoruhodnym zptisobem
jej doplnila Alicia Guidonet Riera z univerzity ve Vicu tivahou o vlivu ob¢anské valky
na promény. strategii pii obstaravani obzivy. Z referujicich k dané tematice me¢ zaujal
také mlady rusky badatel Pavel Andrejevic¢ Vasiljev, ktery hovofil o problematice psy-
choz z podvyzivy v oblezeném Leningradu, a otevtel tak velmi dilezité téma sovétské-
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ho zdravotnictvi, zejména psychiatrie, a jeho ovlivnéni vale¢nymi zkusenostmi, coz si
jisté zasluhuje pozornost i vzhledem k sovétizacnim procestum v lékafstvi, probihajicim
pocatkem 50. let 20. stoleti i u nas.

Jednani v Pafizi podle mého nazoru jasné ukazalo velkou dulezitost vztahu valky
a vyZzivy a zaroven nacrtlo fadu pristupt, které historiografie pfi zpracovani této tema-
tiky mtze vyuzit. Jisté neni bez zajimavosti, Ze nemala uloha pfitom piipada déjinam
védy a védeckych instituci 1 badani o osobnostech védcl. Piisti sympozium ICREFH
se ma konat v roce 2011 v Bologni a tentokrat se zaméfi na problematiku zemédélské
a potravinaiské vyroby v 19. a prvni poloviné 20. stoleti. I v tomto piipadé se da oceka-
vat, ze otazky ptinosu védeckého badani budou tvofit dilezitou'soucast jednani.

Martin Franc

Konference Ivan Malek'a CSAV

Ve dnech 15. a 16. fijna 2009 probéhla védecka konference [van Mdlek a CSAV, ktera
se konala u prilezitosti 100. vyro¢i narozeni a 15. vyro¢i tmrti Ivana Malka (1909—
1994). Konferenci pofadal Masarykiiv Wistav a Archiv AV CR, v. v. i., za spolutiéasti
Mikrobiologického ustavu AV CR, y. v. i. Pfipomnéla vyznamnou a zajimavou osobnost
akademika I. Malka, biologa, mikrobiologas zakladatele a feditele Biologického ustavu
CSAV a posléze feditele vzniknav§iho Mikrobiologického tistavu CSAV.

Prvni den konference se konal v budové Kancelaie AV CR a piispévky se soustie-
d’ovaly na téma Ivan Mdlek'a CSAV-v 50. a 60. letech 20. stoleti. Pojednano bylo o I.
Malkovi jako akademikovi (Martin Franc) a o jeho vztahu s Dionyzem Blaskovi¢em
(Lydia Kamencova), na jehoz pozadi se utvétel i vztah CSAV k Virologickému ustavu
se sidlem v Bratislavé; ktery Blaskovi¢ vedl. Prispévky tak sledovaly nejen Malkovu
osobnost, ale i strukturu CSAV, védni politiku a vztahy v ramci CSAV (Antonin Kostlan:
CSAV v 50. a 60. letech 20: stoleti; Adam Hudek: Vztahy mezi CSAV a SAV v 50. letech
20. stoleti). Diskusi-vzbudila svym vystoupenim piedevsim Alena Miskova (Zahranicni
styky CSAV v 50.:a 60. letech 20. stolett), ktera poukazovala na velmi omezené zahra-
ni¢ni styky CSAV vil. poloving 50. let, kdy se CSR dokonce vzdavala ¢lenstvi v mezi-
narodnich radach veédeckych unii. Ke zlepsovani védecké komunikace se zahrani¢im
dochazelo azwv-2. poloving 50. let a v letech Sedesatych v disledku mezinarodniho vy-
voje, tedy v.zavislosti na politice, coZ rozhodné nezajistovalo klidny a neruSeny rozvoj
védeckého. vyzkumu. Pozitivni vliv sehrala ceskoslovenska ticast na EXPO v Bruselu
v roce 1958, kde se prezentovala i Eeskoslovenska véda. Podle Soni Strbafové viak
také velkou roli hralo ,,pfelomové™ mezinarodni sympozium ke kontinualni kultivaci
konané v Praze v roce 1958, diky némuz byly znovu ziskany kontakty se Zapadem.
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A. Miskova upozornila, ze CSAV se ziekla institucionalniho &lenstvi v naprosté vétsing
mezinarodnich instituci a ¢eskoslovensti védci mohli v organizacich figurovat vyhrad-
né za své osoby. Tato situace se ménila pouze pomalu a postupné. K tomu S{ Strbaoya
dodala, ze v CSR byla jista ,,hladovost* po mezinarodnich stycich a cizina toho vyuZi-
vala. Touhu po mezinarodnich vztazich nazorné ilustroval Martin Franc na osobnosti
I. Malka, ktery velmi usiloval o ¢lenstvi v zahrani¢nich védeckych organizacich i na
pocatku 50. let.

Zajimava debata nasledovala rovnéz po ptispévku Jindficha Schwippla (Pamétnicka
interview s Ivanem Mdlkem o CSAV a dobové védni politice), ktery ptipomnél 1. Mélka
jako oblibenou a charismatickou osobnost, ktera v Biologickém'a pozdéji v Mikrobiolo-
gickém ustavu utvarela svym plisobenim na tehdejsi dobu neobycejnédiberalni a tviréi
prosttedi upfednostiujici védeckou kvalitu pred kadrovou politikou. Malkovym piino-
sem mély byt pfedevsim produktivné vedené diskuse k zalozeni Akademie a nasledné
jeho komplexni predstava o budoucnosti Akademie. Problémy vSak pusobila jeho az
pfehnana inspirace Sovétskym svazem, zvlasté v prosazovani lysenkismu a tzv. micu-
rinské biologie. M. Franc v souvislosti s Malkovou fascinaci sovétskou védou zminil, ze
1. Malek si pti svém pobytu v SSSR v roce 1950 viibec nevsiml perzekvovanych védct
a nesvobodnych poméri. A. Hudek polozil otazku, zda [.Malek citil vinu na kadrovych
Cistkach v roce 1958 a zda se tim zabyval ve svém svédomi. M. Franc i J. Schwippel
shodné odpoveédeli, ze se v tomto piipadé spise snazil lidem neublizit.

Vernisaz vystavy I. Malek a CSAV (foto V. Mddlova)
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Navecer se konalo setkani pamétnikti ve vile Lanna, kde na I. Malka kratce zavzpo-
minali ¢lenové rodiny (dcera Uljana Blazkova, syn Ale§ Malek) a spolupracovnici (Eva
Streiblova). Poté nasledovalo hudebni vystoupeni Katefiny Kost'alové, Malkovy vnuc-
ky, a jeji umélecké skupiny, ktera zahrala Sonatu pro housle, klavir a flétnu od Bohu-
slava Martint. Pijjemny vecer neseny v nostalgickém duchu dustojne prispél k ucténi
pamatky akademika Malka.

Druhy den pokracovala konference v prostorach Mikrobiologickéhomistavu AV CR
na téma Ivan Mdalek jako reditel uistavu a védec. Jesté pred prvnimi ptispévky probéhla
vernisaz vystavy, pripravené Vlastou Madlovou a Martinem Francem, k 100. vyro¢i
Malkova narozeni, kterd ve zkratce upozornovala na ne¢které vyznamné momenty jeho
zivota, jako byla vystavba komplexu budov biologickych ustaviy zahraniéni styky, vé-
decké badani v oblasti kontinualni kultivace nebo perzekuce anuceny odchod z vefej-
ného zivota v 70. letech.

Rada piispévki druhého dne se tykala piedeviimMalkovapiinosu ke vzniku a utva-
feni Mikrobiologického ustavu, diirazu na interdisciplinaritu a védecké aktivity, zvlasté
v oblasti teorie kontinualni kultivace (referat Miroslava Novaka). Danému védeckému
tématu se vénoval Ale§ Prokop, penzionovany profesor Vanderbilt University v Nash-
ville a byvaly pracovnik Mikrobiologického Gistavu CSAV (Impact of Ivan Malek's Con-
tinous Culture [CC] concept on biotechnology and bioprocessing), ktery se soustiedil
na koncepty kontinualni kultivace v biotechnologiich.

K poznani Malkovy ,,renesanéni osobnosti“ (pojem uzil ve svém pfispévku Jaro-
slav Spizek) prispély referaty Pavla Kovare (Biolog Ivan Malek a ekologické podnéty)
a Soni Strbanové (Mikrobiologicky tistay CSAV v dobé Feditelovani Ivana Mdlka), ktera
zdaraznila Malkovu zasluhu o vybudovani Mikrobiologického ustavu a pridala fadu
postiehi k jeho osobnosti, pfedevsim z 60. let, kdy sama v ustavu ptisobila. Dalsi pohled
na I. Malka nabidl Jaroslav Spizek, ktery se zaméfil na Mikrobiologickou spoleénost,
u jejihoz zrodu 1. Mélek stal (Jvan Malek, Mikrobiologicky tistav CSAV a Mikrobiolo-
gicka spolecnost). Poté vystoupil'se svym piispévkem Robert Bud ze Science Museum
v Londyné (Ivan Malek and applying microbiology: Biotechnology, penicillin and con-
tinuous fermentation in Prague and in divided world), ktery pohovorfil o podminkach
mezinarodniho vyvojewvédy, zvlasté biotechnologie, v obdobi studené valky. Zvlastni
pozornost ptitom vénoval pravé I. Malkovi.

Nejvice rozporuplnych reakci vzbudil svym referatem Jan Janko (Ivan Malek jako
filozof védy). Hovotil o Malkoveé ovlivnéni marxismem a leninismem, pfedevsim v 50.
letech, kdy ve svyeh dilech ¢asto podléhal ideologickym pouckam a snazil se, aby se
Ceskoslovenska biologie ubirala cestou micurinstvi. AZ v 60. letech byl schopen divat
se na problémy méné ovlivnén ideologii. Po skonéeni referatu S. Strbatiova vystoupila
s nazorem, Zze Malkovo mysleni bylo ovlivnéno vstupem na mezinarodni pole. Podle
ni je dnes tézké posoudit, co byla ,,ulitba“ a co osobni piesvédéeni. Rozpoznat by to
snad:$lo na stejnych textech v ¢esting a v anglicting, kde mohlo dochazet k odpoutani
se od ideologie. Podle M. France I. Malek tak chladné nekalkuloval. J. Janko poukazal
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na Malkovo zfetelné piihlaseni k Johannu Georgu Mendelovi, coz vedlo k uspotradani
Mendelova sympozia v Brné v roce 1965. Na obranu I. Mélka S. Strbanova dodala, Ze
hodnotit nékteré citaty je osidné, protoze nékdy mu §lo o postaveni a existenei, o ochra-
nu Gstavu a o to, aby neposkodil ideologii, které veril.

Teckou za dvoudenni konferenci bylo promitani nékolika ukazek z filmu Zdhada
Mykoinu PH 510, polodokumentarniho snimku reziséra Jitiho Lehovee z roku 1963
o pocatcich ¢eskych vyzkumi v oblasti antibiotik za protektoratniho obdobi, jehoz akté-
rem byl i Ivan Malek, ktery se také stal hlavnim védeckym poradcem snimku.

Jiri Soukal

Diskusni vystoupent Jindiicha Schwippla (foto V. Madlova)

r~e W

Méstské archivy a méstSti archivari vCera, dnes a zitra

Ve dnech 4:a.5. listopadu 2009 usporadal Archiv mésta Brna (AMB) u piilezitosti
80. vyroci svého zalozeni dvoudenni konferenci vénovanou vyvoji méstskych archivi.
Konferenéni jednani probihalo v sale Zastupitelstva mésta Brna na Nové radnici na
Dominikanském ndmésti. Zahgjili je tajemnik Magistratu mésta Brna Pavel Loutocky
a feditél AMB Frantisek Novak (dnes je AMB souéasti Useku organizaéniho Magistratu
meésta Brna). Prvni referat vénovaly Ludmila Sulitkova a Hana Jordankova obecnéjSim
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otazkam vyvoje méstskych archivii v ¢eskych zemich. Poté Vaclav Ledvinka pohovofil
o nekolika etapach ve vyvoji Archivu hlavniho mésta Prahy. Zaméfil se predevsim na
otazku predstav fungovani archivu jako tlozisté, ufadu, védeckého ustavu a kulturni
instituce, pricemz dospél k pojeti komplexné koncipovaného védeckého a badatelského
pracovisté, plniciho rovnéz zékladni afedni funkce. Zaroven piedlozil k diskusi pro-
blematiku spojenou s pfechodem na elektronické Gfadovani. Jana Konvi¢na seznamila
posluchace s historii staré spisovny prazského magistratu do r. 1945. Libor Blazek na-
stinil vyvoj depott a pracovist AMB od ptvodni uloZeni archivalii na staré radnici az
k umisténi v modernim depozitaii v Cernovicich.

Odpoledni blok piispévki oteviela Blazena Przybylova referatem o déjinach Archi-
vu mésta Ostravy pocinaje jeho zakladatelem Aloisem Adamusem a nedavnou minu-
losti konc¢e. Poté Zden€k Kravar predstavil opavsky méstsky archiv a jeho archivare,
zv1asté Wolfganga Wanna. Karel Chobot pozdravil Gi¢astniKy konference jménem Ceské
archivni spolecnosti a jeji predsedkyné Marie Ryantové a popral Archivu mésta Brna
k jeho jubileu. Nasledné pohovotil o tfech novoji¢inskych archivarich (Paulu Zieglero-
vi, Jaroslavu Stindlovi a Bohumiru Cetynovi, vlastnim jménem Strnadelovi). Po kratké
prestavce prezentoval grafik Martin Pecina novou podobu periodického sborniku Brno
v minulosti a dnes. Vlastimil Svérak zasvétilpiitomnédo osudu jihlavského archivu od
zpracovani prvniho systematického seznamu archivalii Johannem Heinrichem Marzim
az po prelomové ptsobeni FrantiSka Hoffmanna (od r. 1950). Karol Bilek ptedstavil vy-
voj péée o archivalie v Sobotce: od mastského radniho Raymunda Solce, ktery roztiidil
méstské pisemnosti z let 1497-1787 a r. 1787 je opatfil inventaiem, ptes zakladatelské
obdobi za Vladimira Rudy az po zanik soboteckého méstského archivu po r. 1970.

Nasledovala prohlidka historickych prostor Nové radnice, v jejimz Rytiiském séle se
posléze konal piijemny spolecensky ve€er s cimbalovou muzikou, ktery vyuzili Gcast-
nici konference mj. k bohaté neformalni diskusi nad tématy otevienymi jednotlivymi
referujicimi.

Na tvod druhého dne promluvil Ivan Starha o brnénském méstském archivaii Jaro-
slavu Diimalovi a jeho €innosti smérem k vznikajicim okresnim archiviim jizni Moravy
(zvl. poradani skoleni, pfipominkovani vznikajicich rozmnozovanych pomucek, publi-
kacéni ¢innost k d¢jinammestské samospravy na Morave). David Valasek popsal specifi-
ka ve vyvoji zlinského archivu, ktery poprvé dikladné prosel zaéinajici historik, zlinsky
rodak Karel Stloukal a'posléze mésto deponovalo po pozaru mistni radnice v Archivu
Narodniho muzea, jehoz vedeni bylo Stloukalovi svéfeno. Vylicil Stloukalovu praci na
dé¢jinach Zlina a poradani archivu jako zdlouhavou ¢innost, které se Stloukal vénoval
s Frantiskem Navratilem v letech 1931-1938 a nedokonil ji (archiv se vratil do Zlina az
r. 1962). Jiii Lapacek charakterizoval ptisobeni Pekatova zaka Jakuba Mracka v archivu
mésta Lipnika nad Becvou, v Preroveé, Kojetin€ a Tovacové. Jitka Janeckova ptinesla
na zaklad¢ detailnich znalosti obsahlé vzajemné korespondence Vaclava Vojtiska a Fri-
dolina-Machacka z let 1904—1954 zajimavé poznatky o dohlizeni obou pratel (Vojtiska
jako archivniho inspektora a Machacka jako ,.tajného archivniho agenta® sledujiciho
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predevsim situaci v archivech s pfevazné némeckym obyvatelstvem) na péci o archiva-
lie v Cechach a astetné na Moravé.

Posledni blok referati uvedl Jaroslav DouSa medailonem plzenského archivare
Miloslava Bélohlavka. Zaméfil se predev§im na Bélohlavkovo usili o zachovani tva-
fe sborniku Minulosti Plzné a Plzenska (Minulosti Zapadoceského kraje) v 70. letech
20. stoleti. Branislav Martinek rehabilitoval ¢innost moravskoberounského archivaie
a historika némeckého ptivodu Johanna Theimera, uéitele chlapecké skoly, ktery se sou-
stiedil predevsim na uchovani archivalii, dopliovani archivnich fondu a jejich vytézeni
(ztstala po ném napt. méstska kronika o 23 svazcich). Jana Cerného zaujala archivaiska
¢innost Jana Rennera v Rakovnice: Renner se staral o mistni archiv 52 let, predevsim
v letech 1919-1957, kdy jej cely usporadal a sam téz provadél spelu s knihvazaem
konzervatorské prace. Piestoze jeho aktivity jiz neodpovidaly dobovym pozadavkim na
péci o archivalie (nerespektoval piivodce a organi¢nost fondu), jeho regesty a kartotéky
spistt mohly byt vyuzity jako pomiicka pii novém zpfistupnéni fondi. Zaveérecny referat
o archivari, pisafi a kreslifi Adamovi Cholossiovi Pelhifimovském (1544—1591) a jeho
pusobeni v Lounech piednesl Bohumir Roedl.

V B¢ zaznély prispévky priblizujici obecny vyvoj méstskych archiv, historii
jednotlivych instituci a osudy jejich archivaii..Soucasni archivaii vzdali uctu praci
svych ptedchudct, na néz navazuji svym Usilim o zachovani a vyuzivani pisemnych
pamatek.

Zvolené téma konference, prestoze se neobjevilopoprvé, se ukazalo jako stale velmi
ptinosné jak pro d€jiny archivnictvi, tak pro déjiny ¢eské historiografie.

Hana Kabova

Zivotni jubileum Frantika Hoffmanna

Zivotni dilo litomyslskéhorodaka, historika Frantiska Hoffmanna (* 23. 2. 1920) je
spojeno se dvéma institucemi — jihlavskym archivem (1950-1968) a Ustiednim archi-
vem Ceskoslovenské akademie véd (UA CSAV), presné&ji jeho oddélenim pro studium
a soupis rukopist.(1971-1986, poté na casteCny uvazek do 2004). Jeho zakladatelské
pusobeni v obou z nich jiz bylo zhodnoceno na vice mistech.! V ¢ervnu 1993 udélila

1 Folia historica bohemica, 1985, ro¢. 8, s. 457468 (s bibl.); Archivni casopis (AC), 1990, roc¢. 40,
s. 167-168 (Karel Ktesadlo); Jizni Morava, 1990, ro¢. 26, s. 323-324 (K. Kiesadlo); Studie o ruko-
pisech (StR), 1989-1990, sv. 27, s. 133—138 (s bibl.; Stanislav Petr); Viastivédny véstnik moravsky
(VVM), 1990, roc. 42, s. 105-106 (Zdenek M¢tinsky); AC, 1994, ro¢. 44, s. 53 (K. Kftesadlo);
Vlastivedny sbornik Vysociny, oddil véd spolecenskych (dale: VSV, odd. VS), 1995, sv. 9, s. 301
(K. Ktesadlo); VVM, 1995, ro¢. 47, s. 308-310 (Jaroslav Meznik); 4C, 2000, ro¢. 50, s. 108—109
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Akademicka rada AV CR F. Hoffmannovi zlatou plaketu Frantiska Palackého za zasluhy
ve spolecenskych védach, v unoru 2000 se stal za své zasluhy o jihlavskouhistoriografii
Cestnym obCanem mésta Jihlavy a v bfeznu téhoZ roku byl za svou odbornou ¢innost
v diplomatice, kodikologii, d¢jinach méstské spravy a archivni teorii jmenovan ¢estnym
¢lenem Ceské archivni spolenosti (CAS).

Za posledni zminénou poctu F. Hoffmann podékoval kratce na valné hromadé CAS
a posléze v kvétnu 2003 v Jindfichové Hradci na 10. konferenci archivara CR Teo-
rie, praxe a véda v archivech, kde piednesl zasadni referat na téma Archiv, struktura
a strukturalismus.? Diky Hoffmannovu vzdélani v oblasti historie, filozofie, archivnictvi
a sociologie i bohatym praktickym zkuSenostem a schopnostem hluboké (sebe)reflexe
prevysuje predneseny piispévek zivotni bilanci v oboru. E. Hoffmann zde mohl do jisté
miry navazat na svou star$i propracovanou studii o slozitém archivnim fondu, kterou
uvetejnil r. 1974 v Archivaim casopise.> Tam zietelné zduraznil metody charakteristické
pro strukturalismus: ,, Také predméty oboru archivnietvi, fondy, jsou nazirany struktu-
ralisticky. Je zdurazinovan celek jako utvar o mnoha prveich a vzajemnych vztazich,
ale predevsim vysloven pozadavek, aby pred zapocetim zpracovani byla zkoumadna zd-
kladni povaha tohoto celku, nebot miize jit o hierarchické nebo horizontalni skloubeni
celkii nizsiho radu (Casti, slozek), které je treba peclive vymezit. Teprve potom je mozné
u kazdého ze zjistenych utvarii zacit se zpracovanim a samozrejmé pritom stale prihli-
zet k celku. Pri obecném rozboru slozitého fondu byla konstatovana jednak dosavadni
nedostatecnd pozornost teoretickym otazkam, jednak jina nez diplomaticka hlediska po-
radaci, jez je treba v archivni praxi vyuzivatvedle principu proveniencniho: chronolo-
gické, vyvojové, vnitini logiky, vnitini organizace nebo rozvrh cinnosti piivodcem fondu
(agendy). “* Déle si polozil otazku,;; /... [ zdali v archivnictvi jako védé existuje jeden zd-
kladni princip, vyjadiujici v nejobecnéj§i. podobé zakladni pristupy ve veskeré archivni
¢innosti “, a odpoveédel na ni:, Takovy princip existuje a spatiujeme jej v pristupu struk-
turdlnim. To, co bylo uvedeno v predchozim vykladu a také ve studiich o slozitém fondu,
vede k nepochybnému zjisténi, ze archivni fondy — soubory, jez je treba zpracovat, jsou
struktury, o nichz plati, Ze uspordadany celek je vice nez pouhy souhrn ¢i soucet casti a zZe
archivalie na urcitéem misté v celku, kde jsou uchovany piivodni vztahy, miize vypovédet

(Stanislav Petr #Jindfich Ruzicka); Archivni ctvrtletnik, 2000, ro¢. 8, ¢. 1, s. 18-20 (Vlastimil
Svérak); Jihlavska archivai rocenka, 1999 [vyd. 2000], ro¢. 1, s. 151-155 (V. Svérak); Jihlavské
listy, 2000, roc¢. 11,¢. 14, 18. 2., s. 9 (Zdenék Gryc); Minulosti Zapadoceského kraje, 2000, roc. 35,
s. 247-248 (Vladimir Bystricky); StR, 1999-2000, sv. 33, s. 5-6 (Jiti Keji); VSV, odd. VS, 2000, sv.
12, s. 319-327 (s bibl.; K. Kiesadlo); V'VM, 2000, ro¢. 52, s. 416417 (Z. Métinsky); Zpravodaj
Historickeho klubu, 2000, ro¢. 11, €. 1, s. 54-57 (S. Petr); Medievalia historica bohemica, 2001,
ro¢. 8,s.231 (J. Zemliéka). Srv. téz Lexikon soucasnych ceskych historikii, Praha 1999, s. 97-98;
Biograficky slovnik archivarii ceskych zemi, Praha 2000, s. 230-231.

2 HOFEMANN, Frantisek. Archiv, struktura a strukturalismus. In Zpravodaj pobocky Ceské infor-
macni spolecnosti, 2004, sv. 48, 2004, s. 35-44.

3 TYZ. Slozity archivni fond. AC, 1974, ro¢. 24, s. 6-25, 71-91.

4  TYZ. Archiv, struktura a strukturalismus, s. 37-38.
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vice nez sama o sobé. V tomto smyslu je nejobecnéjsi princip archivistiky — i veskeré
archivni ¢innosti — princip strukturdlni. Miizeme proto o novovekém archivnictvi — od
18., nejpozdéji od 19. stoleti — mluvit jako o archivnictvi strukturdlnim. *

Tento referat souvisel s Hoffmannovym piispévkem Jaroslav Meznik a historiogra-
ficky strukturalismus,® kde poukazal na skuteénost, Ze prace ur¢ité skupiny nemarxis-
tickych historika 50.—80. let 20. stoleti (k niz také sam nalezi) mély charakter historio-
grafického strukturalismu. Zaroven tak zamyslel udrzet v povédomi existenei skupiny
historik®l, ktefi nebyli ¢leny KSC ani marxisté a puisobili v riiznych institucich (archi-
vech, muzeich, knihovnach atd.).” Mezi né patiili rovnéz Hoffmannovi blizci piatelé,
brnénsky historik Jaroslav Marek a litomyslsky archivar Jindfich Riizicka.

F. Hoffmann dospél ke strukturalnimu pojeti té¢z v kodikelogii, jejiz vyvojové ob-
dobi mezi 1éty 1970-2000 nazval obdobim strukturalistickym: ; Rukopis je chapan
jako celek, vyzaduje se celostni, jinak strukturalisticky pristup, rozlisuji se znaky vnéjsi
a vnitini (textové). Toto pojeti umoznuje sledovat nejruznejsi vztahy jak mezi vnéjsimi,
tak vnitrnimi znaky a vztahy, i vztahy rukopisit k prostredi. Kodikologie tak dostala
sviij zdkladni strukturdlni princip, jehoZ uplatnéni prineslo/pozoruhodné vysledky.
Nové pozadavky popisu rukopist byly vytyceny ve studiich Jitiho Prazaka a v zasadach
r. 1983.°

Na prispévek Archiv, struktura a strukturalismus jsem si dovolila upozornit obsahle-
ji, protoze se domnivam, ze ponékud nepravem zapadl. Divodem jeho pfipomenuti neni
pouze zavaznost problematiky strukturalniho principu v archivnictvi, ale také perma-
nentni aktualnost Givah o védeckém charakteru obort. Tyto Gvahy totiz tvofi druhou ¢ast
textu. F. Hoffmann se zde vratil ke své stati Kritéria védeckého charakteru archivnich

5 Tamtéz, s. 39. Se zietelem k fondiim Archivu AV CR je dilezité, e F. Hoffmann piitadil ke slo-
zitym archivnim fondim i nékteré fondy osebni. S ohledem na jejich specifika vznikla i jeho ob-
sahla kriticka recenze Priivodce po Archivu Zdeiika Nejedlého (Archivni zpravy CSAV, 1977, €. 9,
Priivodce nepodava vzdy zretelné informace o vyvojové stratigrafii archivu jednak ve smyslu vrstev,
Jimiz narustaly fondy, jednak kdy, kym a jak byly zpracovany. Neni tedy mozno presnéji posoudit,
co je dilem autorii pritvodce a kde byli vazani pivodni manipulaci ¢i archivarskym déedictvim.
(s. 165).

6 HOFFMANN, Franti$ek. Jaroslav Meznik a historiograficky strukturalismus. In Ad vitam et hono-
rem. Profesoru Jaroslavu Meznikovi prdtelé a Zdci k pétasedmdesatym narozenindm. Ed. Tomas
Borovsky, Libor Jan, Martin Wihoda. Brno: Historicky tstav FF MU — Historicky tistav AV CR —
Matice moravska, 2003, s. 21-33.

7 Srv. téz Ocenéni byvalych pracovnikii rukopisného oddéleni plaketou Frantiska Palackého. StR,
1993-1994, sv. 30;s. 140—143 — Podékovani PhDr. Frantiska Hoffmanna, CSc.

8 HOFFMANN, FrantiSek. Kodikologie a elektronicko-digitalni zpracovani rukopist. Shornik ar-
chivnich-pract, 2004, ro¢. 54, s. 311. Polemika s knihou UHLIR, Zden&k. Teorie a metodologie
elektronicko-digitélniho zpracovani rukopisii a hybridni knihovna. Praha: Narodni knihovna CR,
2002:

9 PRAZAK, Jiti, HOFFMANN, Frantisek, KEJR, Jiti, ZACHOVA, Irena. Zasady popisu rukopisi.
Shornik Narodniho muzea, 1983, ro¢. 128, s. 49-95.
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i pribuznych pracovist,'® vychazejici pfedevs§im z povahy a pusobeni Archivu Akade-
mie v&d (v letech 1990-1995 byl predsedou védecké rady A AV CR), a zamyslel se, na
¢em zavisi védeckost pracovisté. Fundované zde vystoupil proti tendenci podcenovani
archivnich a kodikologickych praci jako ¢innosti niz§iho fadu v porovnani's pracemi
historiografickymi.!!

V daném kontextu jsou dulezit¢ Hoffmannovy teoretické a metodicke ptispévky
z doby jeho pusobeni v Jihlavé. Hoffmanntv (mozno fici programovy) podil na kultur-
nim zivoté ve mésté byl nezanedbatelny. Také této ¢innosti daval fad a yelmi se zasadil
o zapojeni archivu do ni, jak o tom svéd¢i napf. jeho ptispévek Kulturni osvétova a pro-
pagacni ¢innost okresnich archivii.'? 1 proto po jeho odchodu zJihlayy zustala ve mésté
mezera, ktera dodnes nebyla zcela zapInéna. F. Hoffmann. si byl vzdy védom vyznamu
kulturni osvétové prace a ocenoval ptinos svych kolegi, ktefi se snazili poctivé praco-
vat v oboru, aniz ho vystudovali anebo jim byl dan volbou.'® Tato vstficnost mu vSak
nikdy nebrani kritizovat nedostatky regionalni prace;je-li to-ticba. Jeho kritika je vzdy
uvazliva, promyslena, konstruktivni a Ize ji ptijmout. V osobnosti FrantiSka Hoffmanna
se spojuje vyteény védec, archivar, kodikolog a ¢loveék neobycejné laskavy, moudry
a zasadovy.

Hana Kabova

10 HOFFMANN, Frantisek. Kritéria védeckého charakteru archivnich i pfibuznych pracovist. Archiv-
ni bulletin [Statni ustfedni archiv Praha], 1991, roc¢. 2, ¢. 2, 1. 2. 1991, nestr.

11 Hoffmannova stat-vyvolala diskusi na 3. konferenci archivaii CR v Hradci Kralové r. 1991, viz
RUZICKA, Jindiich. O v&deckosti archivni prace a jejich ptedpokladech. In Zpravodaj pobocky
Ceské informacni spolecnosti, 1992, sv. 40, s. 49-56.

12 Viz napt. HOFEMANN, Frantigek. Kulturni, osvétova a propaga¢ni &innost okresnich archivii, 4C,
1962, rog. 12,8, 193-206; TYZ. K organizaci regiondlné historické prace v okresech. In O regio-
nalnich dejindch. Materialy z konference [...]. 13.—15. listopad 1963 Olomouc, Ostrava: Severo-
moravsky krajsky vybor KSC 1965, s. 50-53. Srv. TYZ. Bibliografie Jihlavského kraje. Jihlavsky
archivni zpravodaj, 1959, s. 1-9.

13 Viz napt. HOFFMANN, FrantiSek. Prvnich dvacet let. In Statni okresni archiv v Jihlave. Jihlava:
Okresnivuiad, 1999, s. 7-18; TYZ, Ctyficet let a deset ro¢nikt. VSV, odd. VS, 1996, sv. 10, s. 3—10.
Srv. napt. SVERAK, Vlastimil. Jihlavti archivaii. In: Stdtni okresni archiv v Jiklavé. Jihlava:
Okresni tfad, 1999, s. 22-28.
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Marie CERVINKOVA-RIEGROVA. Zdpisky, I (1880-1884). Ed. Milan VOJA-
CEK, Lubo$ VELEK a kol. Praha: Narodni archiv — Scriptorium, 2009, /711 s.
ISBN 978-80-86712-55-0 (Narodni archiv), 978-80-87271-07-0 (Scriptorium).

Rodina Palackych a Riegrovych, né¢kdy oznacovana za ¢eskou naredni-elitu,' patii
k predmétu badatelského zajmu jiz celd desetileti. Neni se cemu divit, Palacky a Rieger
prakticky celou druhou polovinu 19. stoleti urcovali smér Ceské politiky, zenské pfi-
slusnice rodiny se nemalou mérou podilely na organizovani/socidlni a charitativni péce
a v mnoha piipadech byly i literarné ¢inné. Diky bohaté a uspofadané poztistalosti vSech
¢lent rodiny Ize relativné snadno rekonstruovat celou §ifi jejich aktivit. Nemalou mérou
k tomu pfispéla pravé Marie Cervinkova-Riegrova, jejiz obsahlé’denikové zapisy, ulo-
zené v Archivu Néarodniho muzea, se v poslednich letech staly také ¢asto vyuzivanym
zdrojem k poznani dé€jin kazdodenniho Zivota mé$tanské rodiny. Prvni dil planované
ctyfsvazkové edice téchto zapiskd je tedy pocinem vice nez chvalyhodnym, mimo jiné
1 proto, Ze detailn¢ rozebira jejich genezi, strukturu a tematické odliSnosti v prabéhu tii
desetileti, po ktera si pisatelka denik vedla.

Uvodni ¢asti prvniho svazku by mozna‘slufela obsirngjsi zminka o autorce Zapis-
k. Jak byva pro zeny 19. stoleti obvyklé, je zde predstavena prostiednictvim svého
otce, dédecka a manzela. Jeji vlastni, nikoli nedilezita ¢innost v§ak neni reflektovana
témef vubec. Pfitom se podilela na spolkoveé a charitativni praci — stejné jako jeji matka
a sestra, prednasela, psala libreta. Je:pravda, ze o tom v§em se dovidame z Uist nejpovo-
langjsich, tedy jejich vlastnich, ale alespon strucna zminka by nebyla od véci. Tim spise,
7e zivotopis Marie Cervinkové-Riegrové dodnes nemame k dispozici, pomineme-li vice
nez sto let starou praci BozenyAugustinové.? V této souvislosti snad stoji za zminku, ze
k roding Palackych a Riegrovych existuji v nasi historiografii pouze zivotopisy muzi.*
Zen si vice viima jen Stloukaléiv vybor* a dil¢i idaje nachazime v soudobych pracich
o d&jinach Zen.® K obrazu rodiny pfispéla rovnéz sama Marie Cervinkova-Riegrova
spise oslavnym spiskem o své matce.® Pro Uplnost jesté pfipomenme riegrovskou kon-

1 Napi. STAIF, Jiti. Palacky, Rieger, Braf: Vad¢i rodina v Eeské narodni elité 19. stoleti. KUDEJ:
casopis pro kulturni dejiny, 2002, roc. 4, ¢. 1, s. 34—46.

2 AUGUSTINOVA, Bozena. Marie Cervinkova-Riegrova. Zivotopisny ndstin. Praha: Bursik a Ko-
hout, 1897, 112 s.

3 Znejnovéjsichviznapt. KORALKA, Jifi. FrantiSek Palacky. (1798-1876). Zivotopis. Praha: Argo,
1998, 661 s.; STAIF, Jifi. Frantisek Palacky. Zivot, dilo, mytus. Praha: Vysehrad, 2009, 392 s.;
SAK, Robert. Rieger. Pribéh Cecha 19. véku. Semily: Méstsky tfad, 1993, 325 s.; TYZ. Rieger.
Konzervativec, nebo liberal? Praha: Academia, 2003, 327 s.

4 STLOUKAL, Karel. Krdalovny, knézny a velké zeny ceské. Praha: Jos. R. Vilimek, 1940, s. 399-432.

5 Napt. LENDEROVA, Milena. K hifichu i k modlithé. Zena v minulém stoleti. Praha: Mlada fronta,
1999, 300 s.

6 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrovi rodem Palackd. Jeji Zivot a skutky. Praha:
Obec prazska, 1892, 196 s.
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ferenci z roku 2003 a z ni vzesly sbornik,” v jehoZ ptispévcich Zeny rozhodné nejsou
zastoupeny jen okrajove.

Jak jiz bylo feceno, velkou pozornost autofi vénovali osudim pavodniho rukopi-
su a letitym snaham o jeho publikovani. Dulezitou roli pfitom sehrala Mariina mladsi
sestra Libuse Brafova. Jeji uloha je z tohoto hlediska hodnocena naprosto nestranné.
Na jednu stranu se rukopisné poznamky zachovaly predevsim jeji zasluhou, na druhou
stranu ,,ptispéla“ k jistému cenzurovani textu, usilujic o zachovani rodinnéhorsoukromi
(stejn& jako napf. Anna Lauermannova-Mikschové, blizka ptitelkyné Marie Cervinko-
vé-Riegrové). Tato snaha je pochopitelnd, ostatné i sama Marig/Cervinkova-Riegrova
predpokladala, ze pied piipadnym vydanim bude jesté moci text sama korigovat. Piani,
,,aby nemusely mé poznamky dostati se cizimu do rukou* (s..594), je-toho vymluvnym
dikazem. Ruce editor vSak pracovaly vice nez citlivé a uvazlivé. Nehledaji senzace,
nevytrhuji véci z kontextu, ale publikuji cely obsahly text (vychézeji pfitom z verze
schvalené pravé Libusi Brafovou) a kompletuji obé fady poznamek, tj. Denik i Zapisky.
K aspésnému zavrseni dila bezesporu vyznamné piispéla skutecnost, ze v autorském
tymu jsou rovnocenné zastoupeni jak historici, tak zkuSeni archivaii a editofi. Uznani si
zasluhuje rovnéz precizni poznamkovy aparat, nezbytny vzhledem k mnozstvi zmino-
vanych jmen, udalosti a faktl. Je jen $koda, ze se-uz k tomuto svazku nepodatilo pfipojit
jmenny rejstiik, 1 kdyz vétSinu pottebnych udaju najdeme praveé v poznamkach.

Mohlo by se zdat podivné, Ze edice je zahajena rokem 1880, kdyz denik si Marie Cer-
vinkova-Riegrova psala jiz od div¢ich let,piesnéji-od roku 1865. Srozumitelné vysvét-
leni nalezneme v uvodu. Star$i zapisy mély charakter nijak vyjime¢ného divéiho deniku
(navic pravidelné kontrolovaného matkou), ¢ast zaznamu z doby poc¢atku manzelstvi
byla bohuzel ztracena. Pravé roku 4880 se¢ zapisy stavaji propracovanéj§imi, s jasné
danou strukturou a cilem. Objektivné je toto rozhodnuti autorti tedy pochopitelné, také
kvuli uz tak témét netnosnému mnozstvi textu, které by jesté vzrostlo. Pti Cetbé pasa-
i, které popisuji vSedni rodinny zivot a chod domacnosti v Praze i v Malci, se presto
neubranime litosti, ze se podobn¢ nemuzeme seznamit s 1éty predchozimi. Denik Marie
Cervinkové-Riegrové totizeneni typickym Zenskym denikem, jehoZ psani byvalo v 19.
stoleti téméf povinnosti. Cervinkova-Riegrova byla mozna grafomankou (s. 8), ale zaro-
vei Zenou s nespornym‘pozorovacim a nastésti pro nas i literarnim talentem. Svéfovani
myslenek a pocitl papiru pro ni navic bylo i zalibou, soud¢ alespon podle jejiho vlastni-
ho tvrzeni z roku 1882, ze ', literni prdce je dusi mého zivota“ (s. 246). A tak pied nami
defiluji ptibéhy minulych veéku, barvité obrazy spole¢enského Zivota, popisy piirody
v okoli male¢ského statku, vystizné portréty vice i méné znamych osob (jesté jednou
vzdejme dik peznamkam pod Carou!), ale i nejintimnéj$i postesknuti pisatelky tykajici
se jejiho manzelského Zivota a marného ocekavani potomku. VSe naértnuté s jistym
nadhledem, nekdy ironii a vzdy s osobnim zaujetim a hodnocenim. Snad o kazdém,

7  Frantisek Ladislav Rieger a ceska spolecnost 2. poloviny 19. stoleti. Sbornik referatii z vedecké
konference konané ve dnech 25. a 26. dubna 2003 v Semilech. Z Ceského rije a Podkrkonosi. Sup-
plementum 8. Semily: Statni okresni archiv, 2003, 335 s.
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kdo tehdy v ¢eské spole¢nosti néco znamenal, tu najdeme alespon kratkou noticku. Asi
je zbyte¢né podotykat, ze stalé icté a pozornosti se t¢§i FrantiSek Ladislay Rieger a az
uzkostlivé je dbano na zachovani pozitivniho portrétu rodiny.

Jaky obraz podéva Marie Cervinkova-Riegrova sama o sob&? Viudypiitomnou priori-
tou je pro ni fad, povinnosti a jejich plnéni, dodrzovani naplanovaného programu. Styska
si na necekané zvraty, ob¢as na svou slabou vuli nebo $patny zdravotni stav. Leitmotivem
a trvale stresujicim faktorem se stava otazka uzite¢ného a maximalniho vyuziti Casu — vse
ma mit svij jasny ucel, ¢as a misto, véetné psani deniku (napt. s. 32). Touto predstavou
o zivot¢ zaroven piedklada — mozna nechténé a nevédomky —vysledek relativné ptisné-
ho vychovného plsobeni a uznavanych hodnot, prosazovanych jeji matkou.

Cim dale se posouvame v &ase, ustupuje ryze soukromy.charakter poznamek ve pro-
spéch liceni zalezitosti obecnych. Za timto posunem bezesporustoji ivahy o publikova-
ni textil a jejich vyuziti pro Zivotopis Frantiska Ladislava Riegra. Cervinkové-Riegrové
je nutno pfiznat nezaujatost, poctivé totiz zachycuje vse podstatné bez ohledu na své
ne/sympatie a osobni ne/zajmy. Témi se sice netaji, ale ani se jim nevyhyba, byt své
postoje formuluje velmi diplomaticky. Na ¢tivosti to.ovSem knize nijak neubira, naopak
mame ojedinélou pfilezitost konfrontovat zensky pohled na tzv. velkou politiku s fadou
vydanych memoarti muzské provenience. Z-hlediska genderového je navic zajimavé,
7e Marie Cervinkovéa-Riegrova vénuje v&t§i pozormost vyznamnym politickym, hospo-
darskym ¢i kulturnim zalezitostem nez otdzkam tykajicim se zenského hnuti. Pfestoze
se zasazovala o feSeni socialnich problému chudych Zen a zajimala se o Zenské spolky
a $koly, nijak zvIa$t se napt. nerozepisuje oprvni Cesce, kterd zakonéila studia medi-
ciny (s. 230). I tento postoj je zfetelnym svédectvim rodinnych postoji obyvatel Mac-
Nevenova palace vici tak komplikované otazce, jakou se ve druhé poloviné 19. stoleti
stalo emancipa¢ni hnuti.

Zapisky Marie Cervinkové-Riegrové jsou, jisté i diky peélivé heuristice a ediéni pra-
ci, knihou ¢tivou, pou¢noua zajimavou. Nezbyva nez doufat, ze se brzy dockame zby-
vajicich svazku.

Marie Bahenska

Slavista Jiii Polivka v kontexte literatury a folkloru, I-11. Ed. Hana Hloskova, Anna
Zelenkova. Bratislava, Katedra etnoldégie a kultirnej antropolégie FF UK, Sla-
visticky tistav Jana Stanislava SAV, Ustav etnolégie SAV — Brno, Ceska asociace
slavisti, Slavisticka spole¢nost Franka Wollmana, 2008, 248 s. + 112 s. ISBN 978-
80-969992-0-0.

U prilezitosti 14. mezinarodniho sjezdu slavistd v Ochridu v zafi roku 2008 byl slo-

venskymi, ¢eskymi a slovinskymi slavisty sestaven tisk vénovany jednomu z duchov-
nich otct prvniho sjezdu slovanskych filologl v Praze roku 1929.
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Svym uspofadanim navazal na ptedchazejici sbornik Slavista Frank Wollman v kon-
texte literatury a folkloru (Bratislava — Brno, 2006). Editorky Hana H168koya a Anna
Zelenkova v prvnim svazku sborniku shromazdily 13 ptispévk mapujicichmejen vliyy
a kontext Polivkova dila v soudobé slovesné folkloristice v Cechach, jeho metodo-
logicky vyvoj a podil na systemizaci slovesného folkloru, ale také Polivkiv zdjem
o makedonskou lidovou slovesnost a védecky ptinos pro slovinskou folkloristiku. Stra-
nou jejich zajmu nezistaly ani Polivkovy kontakty se zahrani¢nimi slavisty, spoluprace
se slovenskymi etnografy a folkloristy pii sbéru materialu pro Supis slovenskych roz-
pravok nebo polemika, kterou vedl v souvislosti s kritikou ruské diteratury a spole¢nos-
ti. V osobné-odborné roviné se nesou prispévky o Polivkové profesnim piatelstvi s V.
Tillem a o jeho korespondenci s M. Murkem. Druhy z nich zaroven odkryva vztah obou
slavist k V. Jagic¢ovi a komplikované poméry mezi videniskou a prazskou slavistikou.

Z pohledu archivistiky je nutno upozornit predevsim na posledné zminény piispé-
vek a dale na dva texty, z nichZ jeden informuje o Polivkové osobnim fondu uloZzeném
v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi a druhy o dokumentech k jeho
osob¢ v Archivu Univerzity Karlovy, ilustrujicich okolnosti Polivkova jmenovani mi-
mofadnym profesorem a zaroven i situaci prazské slavistiky pielomu 19. a 20. stoleti.
V téchto dvou ptispévcich (a okrajoveé také v nékolika dalSich) jsou v rtizné mite edi-
tovany archivni dokumenty, respektive korespondence. A zaroven jde o nejproblema-
tict¢j$i misto sborniku, nebot’ editorkdm se nepodafilo udrzet u vSech textt jednotnou
formalni Gpravu.

Vyse uvedené prispévky jsou doplnény o pohled na osobu a praci J. Polivky o¢ima
jeho kolegt, zaku a dalsich nasledovnika. Polivkovo slovo potom zazniva jednak v uvo-
du sborniku v jeho vlastni stati Zadrzovane slovo starého slavisty z roku 1919, v niz
kriticky reflektuje soudoby stav slovanské filologie a zamysli se nad jejim vymezenim
a moznostmi praktického vyuziti (coz se editorkam jevilo jako znovu/stale aktualni),
jednak v ¢asti jeho studie O srovadvacim studiu tradic lidovych z r. 1898, jejiz pietisténi
editorska dvojice povazovala také za podstatné.

Druhy svazek obsahuje Polivkovu bibliografii, sestavenou V. Gasparikovou. Pivod-
n¢ byla publikovana jako Bibliograficka priloha ¢. 20 Narodopisnej revue v roce 2006
a je otazkou, zda ma jeji znovuvydani po pouhych dvou letech smysl. Pokud se tak méla
dostat mezi vétsi okruh ¢tenait, neni jeji zatazeni do publikace, tisténé ve 250 kusovém
nakladu, praveé idealni. Niemén¢ jubilejni sbornik, jimz tato prace ve své podstaté je (v
roce 2008 jsme si pripominali 150 let od narozeni J. Polivky), si zafazeni kompletni
bibliografie zasluhuje:

Jan Chodejovsky
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Katka VOLNA, Jakub JARES, Matéj SPURNY, Klara PINEROVA. Provéiend fa-
kulta. KSC na Filozofické fakulté UK v letech 1969—1989. Edice dokumentii. Praha:
Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. i., 2009, 308 s. ISBN 978-80-7285-110-2:

Recenzovana edice vznikla v ramci interniho grantu FF UK Vyzkum mechanismii
cinnosti fakultni organizace KSC na FF UK a grantu KSC na FF UK v letech 1969—
1989: vyzkum mechanismii a edice dokumentii (GA UK). Kniha vysla s podporou pro-
jektu GA CR ,, Kdadrovy posudek si pise kazdy sam*: Kadrovani, provéiovani a Cistky
v Ceskoslovensku 1948—1989. Jejimi autory jsou ¢lenové badatelského tymu tvoiené-
ho studenty historickych a filologickych obortt FF UK v Praze, ktefi na projektu pra-
cuji od ledna 2007. Vlastni edici tvoii 98 dokumentu, které byly ¢erpany predevsim
z neuspotadaného archivniho fondu KSC FF UK ulozeného'v Archivu Univerzity
Karlovy.

Uvodni studie K. Volné poskytuje informace o projektu a zafazuje jej do irsich sou-
vislosti. Autorka rovnéz sleduje ty oblasti ze zivota vysoké Skoly, které svym ptisobenim
ovlivitovala KSC — piijimani ke studiu, stanovovani obsahu studia jednotlivych obort,
vytvareni kritérii pro pribézné hodnoceni pedagogii a studentt apod. Kapitola dale po-
jednava o problematice reorganizace kateder a vnitiniho slozeni fakulty s cilem ,,0¢istit*
ji a normalizovat. Text je doplnén pfehlednymi tabulkami vztahujicimi se k nékterym
sledovanym jeviim.

Vlastni edice je roz¢lenéna do tif ¢asti: prijimaci fizeni; posudky a komplexni hodno-
ceni; dokumenty ilustrujici prubéhjednoho akademického roku na FF UK. Jednotlivé
skupiny dokumentl jsou uvedeny kratsimi-studiemi.

Problematikou pfijimaciho fizeni se.zabyva J. Jares, ktery sledované obdobi rozde-
lil do tfi fazi. Léta 1970-1975 charakterizuje navratem politickych kritérii na pozice
uvolnéné v Sedesatych letech a hledanim idealni varianty formy pfijimaciho fizeni, Ce-
hoz komunisticky rezim vyuzil k eliminaci politicky nevhodnych uchazect o studium.
V nasledujicich péti letech do roku 1980 se jiz naplno prosadilo hodnoceni na zakla-
dé politickych kritérii. Tento systém se dale rozvijel i v nédsledujicim obdobi. V roce
1980, ktery autor stanovil jako zacatek tfeti faze, pak novy vysokoskolsky zakon po-
skytl ministrovi §kolstvi pravomoc ptijmout ke studiu kter¢hokoliv uchazece pouze
na zaklad¢ svého rozhodnuti. Za velmi prospésny povazuji rozbor piijimaciho fizeni
na modelovém prikladu, v némz jsou rozpracovany rizné varianty, které mohly na-
stat. Dokumenty publikované v této Casti edice se zabyvaji problematikou pfijimani
do denniho studia. Studium pfi zamé&stnani a pfijimani do védecké aspirantury bylo
ponechano stranou.

Autorem druhé &asti nazvané piiznaéné Posudky a dalsi formy uplatitovani moci KSC
na FF UK viici jednotlivciim je M. Spurny, ktery ve své studii mimo jiné upozoriiuje na
problematiku klientelismu a rostouciho vyznamu osobnich vazeb. Tato ¢ast edice zpfi-
stupnuje ukazky posudkt, dodatkd k zivotopisim a komplexnich hodnoceni.
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Zavereéna ¢ast uvedena studii K. Pinerové pak pfinasi zajimavy pohled na vybra-
ny akademicky rok. Autofi zvolili obdobi 1976/1977, které charakterizuji jako jedno
z tzv. ,zlatych let” stranické organizace KSC na FF UK. Tento rok byl navic/ozvlasitnén
zvefejnénim Charty 77 a imrtim prof. Jana Patocky. Posledni ¢ast edice je rozclenéna
na dva pododdily, umoziujici nahled na sledované udalosti jak z pohledu stranickych
dokumentt, tak prostfednictvim osobnich dopist a zprav informatord.

Zaverem lze konstatovat, ze celd edice je zpracovana maximalné piehlednym zptiso-
bem. Neschazi ani piehled vedoucich funkcionart na FF UK v letech 1969-1989, po-
drobny seznam pouzitych zkratek, seznam prament a literatury, seznam publikovanych
dokumenti a jmenny rejstiik.

Jan Halek

Karel PACNER, Frantisek HOUDEK, Libuse KOUBSKA. Cesti védci v exilu. Pra-
ha: Karolinum, 2007, 359 s. ISBN 978-80-246-1412-0.

Kniha s biografickymi pfibehy tficeti vyznamnych védct, od chemikl pres fyziky,
techniky a konstruktéry po 1ékafe, historiky a mnohé dalsi odborniky, tak trochu za-
hajila splatku dluhu, jenz stale jest€ ma naSe spolecnost vuci tém, ktefi se z nejriznéj-
Sich divodi a roztodivnymi cestami ocitli.v exilu. Dramatické 20. stoleti pfineslo nasi
zemi mnoho zvratu s tragickymi nasledky, at’ uz zanik republiky roku 1938 a naslednou
okupaci, inorové udalosti roku 1948 nebo sovétskou okupaci v srpnu 1968, po nichz
nasledovala vina emigrace. Nase zemé opakované a po dlouhou dobu pfichazela o tisi-
ce vzdélanych a tviarcich lidi, trpéla onim piislove¢nym ,,odlivem mozku“. Ti nejlepsi
z nich se dokazali prosadit i v zahranici, a to tak vyznamné, Ze radost z jejich uspéchu se
misi se smutkem z rozsahu a disledkt intelektualnich ztrat. Je lepsi nepomyslet na to,
0 co rozvinutéjsi a ,,sveétovej$i” mohla byt nase véda, kolik studentti a svych nastupct
mohli doma vychovat.

P1i vybéru védeckych osobnosticautoii vychazeli z navrh fediteltt nékterych ustava
Akademie véd CR a Univerzity Karlovy, ze seznamu estnych &lenti Ugené spole&nosti
i ze svych osobnich kontaktt. Uvédomovali si, Ze se jim nepodafilo sestavit reprezenta-
tivni zastoupeni, ze vybér vSech elitnich védct v exilu by mél byt nejméné dvojnasobny
a ani obory nejsou zastoupeny vyvazené. Kniha ma ovsem nespornou kvalitu v ¢tivos-
ti — licené osudy jsou unikatni, pfestoze maji mnoho spole¢ného, predevsim fakt, ze
védec potiebuje ke své praci svobodu, odpovidajici podminky a uréitou ochranu pred
politickymi zasahy. Mnohé piibéhy by svou dramati¢nosti vydaly za filmovy scénaf.
Zivotni osudy wédcti jsou zde liceny spise novinaiskym zptisobem, medailony neobsa-
huji poznamky ani bibliografie nejvyznamnéjsich praci, coz jisté omezuje dalsi odborné
vyuziti. Knihu Ize ovsem doporucit Sirokému okruhu zijemct, jak pamétnikiim, tak
mladsi generaci, studentim a mladym védcam, ktefi se chtéji dozveédét vice o osobnos-
tech svého oboru.
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Zminény dluh bude mit brzy dalsi splatku, v sou¢asné dobé je v Akademii véd CR
feSen grantovy ukol, jehoz vystupem bude i encyklopedie sta exilovych/védcu, kteti
pavodné piasobili v CSAV.

Milena Josefovicova

Michal BAUER. Souwvislosti labyrintu. Kodifikace ideologicko-estetické normy
v Ceské literatuie 50. let 20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Akropolis, 2009, 604 s.
ISBN 978-80-86903-97-2.

R. 2003 vydal M. Bauer, bohemista piisobici na Jihogeské.univerzité v Ceskych Bu-
déjovicich, monografii Ideologie a pamét. Literatura a instituce na prelomu 40. a 50.
let 20. stoleti a r. 2005 knihu Tisen tmy aneb Halasovské interpretace po roce 1948.
Nyni na né navazuje svou novou knihou, v niz se zameérujena problematiku stanovovani
a kodifikovani ideologicko-estetické normy v Ceské literatuie 50. let, obecné pak na
téma vztahu totalitarné-autoritafského rezimu k tvuréim osobnostem a jejich umélec-
kym projeviim. Nejprve uvadi do problematiky, s pfihlédnutim k situaci ve 30., 40.
a 60. letech 20. stoleti. Poté podrobn¢ rozebira vyznam plenarni schiize Svazu ¢eskych
spisovateld 22. ledna 1950, jiz vrcholi mocensky piistup v oblasti literatury. Velkou
pozornost pfitom vénuje referatim Ladislava Stolla a Jitiho Taufera. Druha ¢ast knihy
(s. 377-556) prinasi velmi cennou edici stenografickych zaznamu ze sledované schtize,
které byly rekonstruovany pfi studiu archivnich fondi Svazu ¢eskoslovenskych spi-
sovateld (v Literarnim archivu Pamétnikunarodniho pisemnictvi) a Ladislava Stolla
(v Archivu Akademie véd CR){ Bohaté obrazové piilohy (téz z A AV CR) a graficka
uprava (Zdenék Trinkewitz) umocnuji celkovy dobry dojem z knihy. M. Bauer vyznam-
né piispiva k poznani kultury ¢eskych zemi v 50. letech 20. stoleti.

Hana Kabova
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