Hromadny ndlez hexadrachem typu Biatec
a stribrného ingotu z neznamé lokality.
K otazce prwodu stribra u stiedoevropskych Keltti

Jiki MILITKY L 638, 2013, 5. 99-122
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A group find of bexadrachms of the Biatec type and a silver ingot from an
unknown locality. Contribution to the origin of silver in the case of the central
European Celts

In 1995, a group of Celtic coins of the archaeological origin was documented via
a numismatic shop in Munich. The group was composed of 14 hexadrachms of the Biatec
type. Deducing from unclear information, the sample should represent one consistent
group together with one reported silver ingot. The archaeological context is completely
unknown. Hypothetically, it is possible to suppose the group bad been found somewhere
in the territory of south-west Slovakia, Lower Austria, or alternatively in Burgenland
sometimes in 1995. The coins are represented by eight hexadrachms with the name of
BIATEC, Type II/1(1)-1 and two pieces of the Type Il/3-12. The third element is represented
by specimens with the name of NONNOS, Type XIV/2(1)-13. The find perfectly fits in
previously registered coin groups. A silver ingot of rectangular shape and trapezoidal
cross-section (418.184 g) was reportedly a part of the group. It is evident, that the
oppidum in Bratislava surely did not control any local sources of precious metals. It is
practically sure, that the precious metal must bave been acquired via trade. It is only
possible to speculate from where the silver came — the north-western Slovak sources and
sources in Transylvania, or possibly the silver from the Roman Empire could be taken in
comnsideration.

O—x 1he Boians; Biatec; ingot; silver; Bratislava [SK].
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O—x Bdjové Biatec; ingot; stiibro; Bratislava [SK].

V roce 1995 byl prostiednictvim mnichovského numismatického obchodu
zdokumentovan soubor keltskych minci nidlezového ptivodu. Kolekce ma, jak
bude ukizano dale, skute¢né charakter hromadného nalezu. Jde celkem o 14
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hexadrachem typu Biatec a ty¢inkovity stfibrny ingot. O nalezovych okolnostech
neni znimo téméer nic. Podle nejasnych informaci doprovazejicich sledovanou
kolekci by se mélo jednat snad o jeden nalezovy celek, jehoZ soucasti mél
byt Gdajné také stifbrny ingot — miZe jit ovSem také jen o cast puvodniho
nalezového celku.

S nalezem se pojila rovnéz velmi nejasna informace o jeho udajném ptivodu
z Uzemi Polska — je v8ak znac¢né pravdépodobné, Ze tento 0daj je zavaddjici.
Daleko pravdépodobnéjsije predpoklad, Ze depot byl ve skute¢nosti odkryt kdesi
na Uzemi jihozapadniho Slovenska, Dolniho Rakouska, pfipadné i Burgenlandu
a to v roce (nebo pied rokem) 1995. Presnéjsi lokalizaci se ziejmé jiz nepodari
zjistit a tak soubor zlstane v literatufe znim pouze jako nalezovy celek bez
znamé lokality. Cilem tohoto sdéleni, kromé zvefejnéni dalsiho hromadného
souboru minci typu Biatec, je pfedevsim upozornéni na prvy spolecny vyskyt
nemincovniho stiibra s témito raZbami. Soubor dnes jiZ také neni zachovan jako
celek. Cast minci se podafilo identifikovat v aukcnich katalozich. Pouze Ctyfi
mince (¢. 6, 9-11) a ingot byly autorovi pfispévku pfistupné fyzicky. U dvou
minci jiz neni zndma ani metrologie (¢. 8 a 14).

Popis nalezu

JIHOZAPADNI SLOVENSKO, Bojové (po 70-asi 40? pred Kristem)
mincovna Bratislava (?), AR hexadrachma — BIATEC

Av.: muzska a Zenska hlava doprava (Honos a Virtus), vpravo a dole list, po
obvodu hladky kruh s obloucky uvnitf

Rv.: jezdec na koni doprava drzi v pravé ruce uzdu, v levé ruce ratolest, pied
koném list, v exergu mezi dvéma liniemi BIATEC, po obvodu hladky kruh
s obloucky uvnitf

Lit.: Gobl 1994, ¢. 11/1(1)-1.

Ex.: Gorny & Mosch 78, ¢. 5.

Kom.: Pfedlohou lice je fimsky republikansky denir typu RRC, ¢. 403/1 z roku
70 pred Kristem.

1.1714 g

—, Ex.: Gorny & Mosch 87, ¢. 21; Gorny & Mosch 90, ¢&. 41.
2.1731 g

—, Ex.: Gorny & Mosch 81, ¢. 48.
3.17,09 g

—, Ex.: Gorny & Mosch 76, ¢. 12.
4.17,07 g

—, Ex.: Gorny & Mosch 84, ¢. 5025.
5.17,07 g
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- Ex.: —
6. 17,019 g; 25,0/24,4 mm; sila 4,2 mm; 6 h

-, Ex.: Gorny & Mosch 79, ¢. 20.
7.16,89 g

— Ex.: —
8. metrologické udaje neznimy (mince je dnes nezvéstni)

AR hexadrachma — BIATEC

Av.: muzska a Zenska hlava doprava (Honos a Virtus), po obvodu perlovec

Rv.: jezdec na koni doprava drZi v pravé ruce mec a v levé ruce velky ovalny
stit (naznacCen ovalnou linii okolo horni ¢asti postavy a hlavy koné) a uzdu
(@), v exergu BIATEC

Lit.: Gobl 1994, ¢. 11/3-12.

Ex.: —

Kom.: Pfedlohou lice je fimsky republikinsky denar typu RRC, ¢. 403/1 z roku
70 pred Kristem.

9. 17,155 g; 24,5/24,0 mm; sila 4,5 mm; 12 h

— Ex.: —
10. 16,911 g; 24,0/24,8 mm; sila 5 mm; 10,5 h

AR hexadrachma — NONNOS

Av.: muzské poprsi doprava, po obvodu ,smrkové“ ratolesti

Rv.: jezdec na koni doprava drzi v pravé ruce mec a v levé ruce ovilny Stit —
naznacen ovalnou linii okolo hlavy kon¢, v exergu 2OMNON

Lit.: Gobl 1994, ¢. XIV/2 (1)-13.

Ex.: —

11. 17,034 g; 25,8/25,6 mm; sila 4 mm; 10 h

-, Ex.: Gorny & Mosch 78, ¢. 6.
12.17,10 g

—, Ex.: Gorny & Mosch 76, ¢. 13; Hirsch 194, ¢. 28.
13. 17,00 g

— Ex.: —

Kom.: Na hrané dvé ovalné plosky s razenymi symboly — jeden v podobé
¢aste¢né¢ zdvojené vlnovky a druhy je tvofen dvéma rovnobéznymi liniemi.

14. metrologické udaje neznamy (mince je dnes nezvéstnd)

Tycinkovity stfibrny ingot obdélného tvaru a lichobéznikovitého prifezu.

15. 418,184 g; délka 161 mm, Sitka 25,3 mm, vyska 12,3 mm
XRF: Cu 5,55/4,63 %; Ag 93,20/94,27 %; Sn 1,24/1,10 %
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14

@[ 1: Depot minci typu Biatec z neznamé lokality. Cisla odpovidaji katalogu.

@[] 2: Stfibrny ingot z depotu z nezndmé lokality.
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Stav poznani minci typu Biatec a zakladni charakteristika
bratislavského mincovniho systému

Problematice stfibrnych minci typu Biatec byla vénovana v literatufe
opakované zna¢na pozornost. Jiz v roce 1866 publikoval F. Kupido rozbor
nilezu Deutsch Jahrendorf (Kupido 1866). Znovu se témito razbami zabyval
F. Kenner pfi publikaci depotu z Vidné-Simmeringu (Kenner 1880; tyz 1895).
V roce 1925 zpracoval na svou dobu velmi kvalitné J. Eisner bratislavsky poklad
objeveny v roce 1923 pfi stavbé banky Tatra (Eisner 1925). Prvé souhrnné
zpracovani minci typu Biatec zvefejnil v rdmci svého monumentilniho dila
R. Paulsen (7933, 74-127, Taf. 28-43). Pii publikaci velkého bratislavského
pokladu z roku 1942 shrnul tehdejsi stav poznini V. Ondrouch (7958). Na
pocatku 90. let 20. stoleti se mincemi typu Biatec monograficky zabyvala
E. Kolnikova (7997). Souhrnné typologické zpracovani pochazi z pera R. Gobla
(1994), v ramci kterého vznikla také detailni typologie a chronologie. Zatimco
Goblova typologie je precizni, jeho velice pfesnd chronologie je ale spiSe
hypotetickym schématem (G6bl 1994, 13-25). Naposledy se souhrnné keltskym
mincovnictvim na bratislavském oppidu zabyvala E. Kolnikova (2012b). Téma
minci typu Biatec vSak nelze ani dnes povaZovat za vyCerpané — revizi by
zasluhovala pfedevSim vétSina starSich hromadnych ndleza a také celkova
analyza mincovni produkce v rimci novych pohledt na bojské mincovnictvi.
To do jisté miry umoZznuje i zde prezentovany nilez.

Mince typu Biatec byly dlouhodobé povaZovany za tetradrachmy. Avsak
podle terminologie R. Gobla jde o hexadrachmy — k nim pfinaleZejici drachmy
jsou mince typu Simmering (Gobl 1994, Taf. 8:23-33).! Pro pochopeni celého
mincovniho systému jsou ovsem klicové nilezy téchto minci. Dnes je zcela
nezpochybnitelné, Ze centrem jejich produkce bylo oppidum na Gzemi dnesni
Bratislavy (napi. Pieta 2008, 111; Kolnikovd 2012b, 206-213). Kromé fady
jednotlivé objevenych minci odtud znime jiZ nejméné osm, a snad i devét
hromadnych nilezti depotl, ve kterych byly mince typu Biatec zastoupeny
(Ondrouch 1964, 44-46, ¢. 61-66; Kolnikovd 1991, 23-27; Militky 2004
Kolnikova 2012b, 215). Tato lokalita je dnes dobfe poznina prostfednictvim
Cetnych archeologickych vyzkuma (napt. Pieta — Zachar 1993; Cambal 2004;
Pieta 2008, 111; Sedivy— Stefanovicovd /zost./ 2012, 161-190) a piedpoklada
se, ze osidlend plocha ¢inila pfiblizné 98 ha (Vrtel 2011, 265, obr. 1). V roce
2009 se na hradnim navrsi, ptvodni akropoli oppida, podafilo prokazat
existenci kamenné zdéné architektury po fimském zptisobu (Musilovda —
Kolnikova 2009; Sedivy — Stefanovicovad /zost,/ 2012, 197-205). Z interiéru
stavby I, z nejmladsi maltovinové vrstvy, pochazi zatim posledni depot minci,
ktery kromé stiibrnych minci typu Biatec a Simmering obsahoval pfedevsim

' Také v tomto textu jsou mince oznacovany jako hexadrachmy — tento termin je v3ak s jistotou
moderni. Je zndmym faktem, Ze jde o mince hmotnosti velmi blizké attickému vahovému standardu,
ktery se uplatnil také u napodobenin typu Thasos (napf. Lukanc 1996) — a tyto razby jsou jednoznacné
tetradrachmy. Diskuze o oznaceni nominalu minci typu Biatec je tedy stéle oteviena.
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zlaté statéry (Sedivy— Stefanovicovd /zost./ 2012, 199-200; Kolnikovd 2012b,
205-2006, obr. 343). Mince mohou byt dokladem stavebni obétiny a jejich
nalezova pozice s vysokou pravdépodobnosti dokazuje, Ze ,fimské“ stavby
pochazeji z obdobi, kdy zde byly produkovany emise typu Biatec a Simmering.?
Mincovni vyrobu na bratislavském oppidu prokazuji také pocetné nalezy
tyglikti a tavicich desticek (S¢asndr— Kliment — Cerveriansky— Zachar 1984;
Kolnikovd 2012a, 34-39).

Mincovni systém razeny na bratislavském oppidu sestava z nékolika zlatych
a stfibrnych nominalt, které v ramci relativné-chronologického systému K.
Castelina (7965, 15-16) spadaji do tseku razby D. Zlaté mince reprezentuji
muslovité statéry se jmény BIATEC (Paulsen 1933, Taf. 29:695-701) a jejich
dily — 1/3statéra se zkratkou jména BIAT (Pauisen 1933, Taf. 29:704-705)
a 1/8statéru se zkratkou jména BIA (Paulsen 1933, Taf. 29:709-710). Tyto
razby byly donedavna znamy pouze z jediného depotu objeveného v roce 1855
u obce Deutsch Jahrendorf (Paulsen 1933, 113-115; Ruske 2011a, 62, &. V4)
a jeden exemplaf statéru z Parndorfu (Paulsen 1933, Taf. 29:698; Dembski
1998, 78, &. 536). Nové byl dalsi statér podchycen ze Slovenského Grobu (Pieta
2008, obr. 18:9). V depotu odkrytém na hradnim navrsi v Bratislavé roku 2009
byly zastoupeny rovnéz statéry se jménem BIATEC. Tento nidlez poskytl poprvé
také Ctyfi statéry se jménem NONNOS (Musilovd — Kolnikovd 2009; Kolnikovd
2012b, 205, obr. 343). Ponc¢kud nejasny je statér s kontramarkovanym (?)
jménem DEVIL (Fréblich 2011, 3—4) — jeho bratislavsky ptivod nelze povazovat
za bezvyhradné prokazany.?

Prostfednictvim pokladti z Deutsch Jahrdorfu a z Bratislavy (2009) zname
rovnéZz doklady o paralelni produkci anonymnich muslovitych statért a jejich
dila (Paulsen 1933, Taf. 28:678-694; Kolnikovda 2012b, 205, obr. 343). Uloha
téchto beznipisovych emisi byva ve vztahu bratislavskému mincovnictvi
ponékud podcenovana, avsak pravé tyto mince naznacuji, Ze produkce zlatych
minci i zde mohla byt vyssi, neZ naznacuji zlaté nominaly s napisy. V kazdém
pfipadé€ ndpisové i anonymni emise zlatych nominalt Ize oznacit jednoznacné
za bojské mince, umoznujici spojeni s ceskym prostfedim. Tato zjevna souvislost
stila za predstavou o odchodu keltskych elit z Ceskych zemi do stfedniho
Podunaji (napf. Kolnikovd 1991, 21). Tento predpoklad ma jisté své logické
opodstatnéni a nelze tvrdit, Ze k tomu nedoslo, ale ukazuje se, Ze piipadny
transfer obyvatelstva rozhodné v Cechich nezputsobil tupadek osidleni, jak se
nékdy soudilo. Z numismatického pohledu je také zjevné, Ze ani v zavére¢ném

2 Toto chronologické schéma vsak zatim neni archeologicky bezvyhradné pfijimano (Sedivy -
Stefanovicovd /zost./ 2012, 200, 179). Interpretaci komplikuje také skutecnost, ze zbytek kamenné
stavby v prostoru Vydrice stratigraficky patfi az do doby po bdjské valce (Sedivy — Stefanovicovd /
zost./ 2012, 182-183), tedy po roce 40 pred Kristem. K datovani architektury na hradnim navrsi viak
vyrazné pfispivd datace nalezl antickych skel a fimskych amfor, které naznacuji datovani vzniku
stavby skutecné pred 40. Iéta 1. stoleti pfed Kristem (Musilovd 2012, 369, 371).

*  Nelze totiz vyloucit, Ze mlze jit o dobovou napodobeninu muslového statéru, vzniklou kdesi mimo
bratislavské oppidum.

105



JiFi MILITKY, Hromadny ndlez hexadrachem typu Biatec, s. 99-122

obdobi D nedoglo v Cechach k pferuseni produkce zlatych a stiibrnych minci
(Militky 2008, 124, 127). Kromé ikonografie anonymnich emisi typickych pro
obdobi razby D jsou to rovnéZ nizké hmotnosti statérii (okolo 6,5 g), které
jsou dokladem postupného snizovani vihového standardu bojského statéru. Je
ziejmé, Ze ke snizovani hmotnosti, tedy de facto k inflacnimu procesu, doslo
paralelné v Cechiach i v Bratislavé.

Napisy na zlatych nominalech maji obrovsky interpretacni vyznam —umoZziuji
spolehlivé propojit do jednoho mincovniho systému také stifbrné mince typu
Biatec a drachmy typu Simmering.? Vysokd hmotnost minci typu Biatec (okolo
16,8 az 17,2 g) odpovida prakticky pfesné osmi exemplaifim minci (drachem)
typu Simmering. Stiibrné hexadrachmy typu Biatec jsou v rimci bojského
mincovnictvi zcela jedine¢né — a to jako nomindly, ale i z epigrafického
hlediska. Kromé jediné anonymni emise nesou zpravidla na rubu latinkou psana
osobni jména — AINORIX, BIATEC, BVSSV, BVSSVMARVS, COBROVOMARVS,
COISA, COVIOMARVS, COVNOS, DEVIL, EVOIVRIX, FARIARIX, IANTVMARVS,
MACCIVS, NONNOS a TITTO (Gébl 1994, Taf. 2-6). Dosud neni zcela jasné,
jestli jde o jména skutecnych vladcl ¢i pouze vysoce postavenych osob
z aristokratického prostiedi. Moznost, Ze jde o kralovska jména naznacuji
koncovky —rix: Ainorix, Evovirix a Fariarix, koncovky —marvs: Bvssvmarvs,
Cobrovomarvs, Coviomarvs a Iantvmarvs znamenaji ,velky“ (Kolnikovd 2012b,
207). Proti  kralovskému® puvodu jmen stoji nova interpretace, zZe jde o jména
volenych osob, podobné jak je zname v Galii (Froblich 2011, 14-19). Tento
nazor do jisté miry piipustila i E. Kolnikova (20125, 212).

Z nalezového fondu je zfejmé, Ze nejintenzivnéji byly razeny mince se
jménem BIATEC a NONNOS, ostatni emise byly zfejmé daleko méné pocetné.
Také ikonografickd podoba minci typu Biatec je v ramci bojského mincovnictvi
jedinecna. Nekolik z téchto razeb ma jednoznacné identifikovatelné predlohy
v fimskych republikianskych denarech® z rozmezi let 80/71 aZ 46 pfed Kristem
(Gobl 1994, 13-21; Kolnikovda 2012b, 208). Jde tedy o nejpfesnédji post quem
datovatelné bojské mince — zacitek jejich razby predpoklidime nékdy v 60.
letech 1. stoleti pied Kristem (tab. 1).

4 Predstava E. Kolnikové (20712b, 206), Ze zlaté statéry s napisy BIATEC a NONNOS byly razeny v pribéhu
prvé ctvrtiny 1. stoleti pfed Kristem, tedy jesté pfed zahajenim produkce hexadrachem typu Biatec,
neni zfejmé redlna.

> Je zajimavé, Ze z aredlu oppida Bratislava je zndmo zatim jen malo nalez’ fimskych republikanskych
minci. Pfi archeologickém vyzkumu v Zelené ulici 10/Venturské ulici 12 se podafilo objevit tfi
bronzové republikdnské asy (Musilovd — Lesdk 1996, 208-209, obr. 1:6). Z Dibrova ndmésti pochazi
nélez dobfe stratifikované mince nalezené ve vrstvé prekryvajici objekt (¢. 5) s materidlem LT D2 —
jde o suberatni dendr typu RRC & 427/2 napodobujici razbu z roku 56 pred Kristem (Kolnikovd —
Hunka 1994, 55, ¢. 42; Makovickd — Musilovd — Lesdk — Kolnikovd 1992).
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@[] Tab. 1. Rimské republikanské denary jako prediohy minci typu Biatec a jejich datace post quem.

Gobl 1994 Datace Predloha
COISA VI/1 po 80/71 pt. K. | av—RRC, Nr.381/1a nebo 401/1
BIATEC /11, 2/1-2,3,4),11/2(1-2),11/3 | po 70 pt.K. av - RRC, Nr. 403/1
COBROVOMARVS V1 po 70 pf. K. av - RRC, Nr. 403/1
BVSSVMARVS I11/1 po 79/68 pt. K. | av - RRC, Nr.383/1a nebo 407/1
BVSSV IV/1 po 79/68 pt. K. | av —RRC, Nr. 383/1a nebo 407/1
NONNOS XIV/1 po 66 pf. K. (7) av - RRC, Nr.410/1
BIATEC 11/6 po 68/60 pf. K. rv — RRC, Nr. 407/1 nebo 402
BIATEC 11/6 PO 46 pr. K. av — RRC, Nr. 464/1

Napodobovani fimskych predloh na jinych béjskych mincich zname pouze
na jediném typu drachmy typu Toétfalu (Pauisen 1933, Taf. 49:1000-1003),
kterd napodobuje hlavu z fimského republikanského denaru z roku 87 pred
Kristem (RRC, ¢. 349/1). Ve stfedodunajském prostoru se ale objevuji velmi
pocetné keltské napodobeniny fimskych republikinskych denart. Jde zejména
o mincovnictvi Eraviskdl v Budapesti a zfejmé i dalSich kment v této oblasti
(napt. Torbagyi 1984; Haupt — Nick 1997, Kolnikovd 2005). Samotny fakt
napodobovani fimskych republikdnskych denard svéd¢i o silném fimském vlivu
v této oblasti. Otazkou je datace téchto minci — pocatek produkce snad saha
do doby pfed polovinou 1. stoleti pfed Kristem, konec razby napodobenin
fimskych republikanskych denar v§ak mozna zasahuje az do horizontu raného
fimského cisafstvi (Torbdgyi 1997, 16; tdaz 2008, 206).

Rada motivli na hexadrachmich typu Biatec je specificky keltska, nemajici
vSak nikde obdoby (naposledy: Kolnikovda 2012b, 208-209) — jde o jedine¢né
ukazky vyjevua ze slozité keltské mytologie, které vSak zatim pfilis nerozumime.
Bratislavsky mincovni systém zahrnuje také dalsi nominaly. Zatimco atypické
a extrémné vziacné mince odpovidajici tietiné hexadrachmy se jmény BIATEC
a NONNOS zname pouze jako jednotlivé exemplife (Paulsen 1933, Taf.
35:829-830; Gobl 1994, Taf. 3:11/6 a 6:XIV/2; Kolnikovd 1995), masova byla
naopak produkce drobnych minci typu Simmering.® Jde o drachmy s hmotnosti
v rozmezi 2 a7 2,4 g, razené v fadé variant mnoha razidly. Typologie téchto
minci byla dosud zpracovana jen Caste¢né (Kolnikova 1991, 82, obr. 17-24;
Gobl 1994, Taf. 8:23-33). Ackoliv je ikonografie drachem typu Simmerig oproti
hexadrachmam zcela odlisna, lze je s nimi bezpecné provazat. Kromé c¢astého
spole¢ného vyskytu v depotech je na rubu jednoho typu drachmy také napis
NONN (Paulsen 1933, Taf. 36:831-841; Gdbl 1994, Taf. 8:28), coz je zcela
bezpecné zkratka jména NONNOS. Soucist bratislavského ménového systému

¢ Nazev podle depotu z Vidné — Simmerigu (Kenner 1895; Ruske 2011a, 71, €. V27), odkrytého roku 1880.
Zde byly drachmy typu Simmerig zastoupeny 262 kusy spolecné s 29 hexadrachmami typu Biatec.
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tvori také drobné oboly typu Karlstein,” dolozené z fady jednotlivych nalez
v ramci oppida (Kolnikovd 1996, 34-38; Kolnikovd— Kovdr 2010, 70, obr. 1:5—
10; Kolnikovd 2012b, 213-214). Z prostoru hradniho nadvofi, tedy z aredlu
akropole, zndme také novy depot téchto minci (Vrtel 2011, 268, obr. 6-7). 1 tyto
nomindly byly nepochybné raZeny po celou dobu bratislavského bojského
mincovnictvi (k dataci napi.: Militky 2012, 59).5
V ramci typologické analyzy hexadrachem typu Biatec vypracoval R. Gobl
(1994, 27-33, tab. 14) velice detailni a pfesnou chronologii jednotlivych emisi,
které roztfidil do 15 horizontl a pokusil se je datovat prakticky s pfesnosti
jednoho roku (Gébl 1994, Taf. 14). Jeho absolutni chronologické zavéry vsak
nelze povazovat za priilis redlné. Objektivné jediné spolehlivé datace umoZznuji
data post quem podle fimskych republikinskych denart (tab. 1), pficemZ
nejmladsi predloha byla razena v roce 46 pred Kristem (Gdbl 1994, 14, ¢. 11/6).
Konec bratislavského mincovnictvi spada, podle chronologie R. Gobla
(1994, 37-45), na zaveér 40. let 1. stoleti pfed Kristem, kdy byli Bojové
a Tauriskové zdecimovani dickym kralem Burebistou (Dobesch 1994; tyz 1995;
Pieta 2008, 45, 50). Tato udalost méla byt pfi¢inou ukonceni mincovni ¢innosti
na bratislavském oppidu. Stejny chronologicky koncept nastinila i E. Kolnikova
(1991, 51-53; taz 1995, 4; taz 2012b, 215). V nedavné dobé se pokusil
J. Frohlich (2071, 19-20) prokazat, Ze pfinejmensim velmi atypicky statér se
jménem DEVIL mohl vzniknout az v rané augustovském obdobi — problém
je, ze tato razba nemusela vzniknout pfimo v Bratislavé. Jestli produkce minci
typu Biatec tedy pretrvala do 30. let 1. stoleti pfed Kristem, neni opravdu jasné.
Tato otazka muze byt fesena pouze v soucinnosti s precizni archeologickou
chronologii zavérecné faze lokality a zde je samoziejmé fada nejasnosti.
Specifickou problematiku pfedstavuje otazka tzv. norické fize na
bratislavském oppidu, kterou nastinila E. Kolnikova (7996). Z numismatického
pohledu je vsak zapadonorickych minci v Bratislavé velice malo (Kolnikovd
2012b, 214-215). Jde prakticky pouze o exemplife z rozrusené¢ho hromadného
nilezu odkrytého na jiznim svahu akropole, ktery obsahoval zipadonorickou
tetradrachmu typu ADNAMATI, 38 ks obolt typu Eis a Magdalensberg a dvé
drachmy typu Simmering (Kolnikovd 1996, 1011, obr. 3-5). Absence ztritovych
zapadonorickych minci z aredlu oppida je vice neZ napadna (Kolnikovd 2012b,
214-215). Krom¢& uvedeného depotu totiz zname z aredlu oppida jen jednu
zapadonorickou tetradrachmu typu COPPO (Kolnikovd 1996, 11-12, obr. 2:1).
Je dokonce mozné, Ze depot mohl byt ukryt jest¢ pred valkou s Diky — to
nevylucuje ani predpokladany pocatek razby obolt typu Magdalensberg v dobé

7 Jesté v 90. letech 20. stoleti byly mince tohoto typu povazovany za razby norické provenience (Kolnikovd
1996, 34-38). Dnes je jasné, ze jde zcela bezpecné o razby bojské (Militky 2008, 127; tyZ 2010, 51).

8 E. Kolnikova (Kolnikovd 1996, 37-38) spojovala tyto razby az s tzv. norickou fazi na bratislavském
oppidu a pfedpokladala jejich razbu pro 30. a 20. Iéta 1. stoleti pfed Kristem. Na nutnost starsiho
datovaéni, resp. ¢asnéjsi pocatek razby, v ramci bratislavského oppida poukazuji tamni archeologické
situace (Sedivy — Stefanovicovd /zost./ 2012, 178, pozn. 575).
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okolo roku 50 pred Kristem (Gorini 2009, 122, Figure 3). V tomto ohledu je
dilezity rovnéz spolecny vyskyt minci typu Simmering. Podobné chronologické
postaveni predpokliadame také u tii zipadonorickych oboli z Oberleiserbergu
(Militky 2011, 1200, 1202). Diskuze k otazce konce bratislavského mincovnictvi
je velice slozita a pfresahujici ramec tohoto pfispévku. Z archeologického
materialu je totiz zfejmé, Ze osidleni na bratislavském oppidu pokracovalo i po
tzv. katastrofickém horizontu spojovaném s diackou vilkou. Z lokality skutecné
zname i nalezy z augustovského obdobi, avsak pro tuto tzv. norickou fazi neni
jiz predpokladana razba minci (Sedivy— Stefanovicovd /zost./ 2012, 178).

Ackoliviiz byla hexadrachmam typu Biatec vénovana velka pozornost, nékteré
aspekty tohoto jedine¢ného mincovnictvi byly zatim opomijeny. Mimofradnou
pozornost si zaslouZi tyto mince jiz ze své podstaty. Jde totiz o nominaly nemajici
ve vychodokeltském ¢i norickém mincovnictvi zadné obdoby. Z obecného
pohledu je zjevné, Ze masova produkce tézkych stiibrnych hexadrachem a také
drachem typu Simmering plné reflektuje specifické postaveni bratislavského
oppida. Tato mimofadné vyznamna lokalita leZi totiZ na pomezi dvou monetarnich
svétt — bojského (zlato a stiibro) a vychodokeltského (stfibro). Pro oppidalni
bojské mincovnictvi je typickd masova produkce zlatych statérii a jejich dild,
zatimco mince stfibrné reprezentuji pouze drobné oboly razené vsak masové
na fad¢ ceskych, moravskych, ale i dolnorakouskych a ziejmé i slovenskych
lokalit. V Bratislavé tomu bylo zfejmé naopak — zlaté mince (s napisy i bez
nich) byly nepochybné raZzeny v nesrovnatelné mensSim mnoZstvi. Pravé proto
je zname ve veétsim mnozstvi exemplait pouze ze dvou pokladi — Deutsch
Jahrendorf (Paulsen 1933, 113-115; Ruske 2011a, 62, &. V4) a Bratislava (Sedivy
— Stefanovicovd /zost./ 2012, 199-200; Kolnikovd 2012b, 205-206, obr. 343).
Bratislava je, spole¢né s oppidem Trencianské Bohuslavice (Kolnikovda 1998)
a se zlatymi nomindly ze zapadni Casti puchovské kultury (Kolnikovd 2001),
nejvychodnéjsim mistem keltské Evropy, kde byly prokazatelné razeny zlaté
nomindly. Jedinou vyjimku pfedstavuje Gzemi Tauriskll, odkud znime zlaté
statéry, které R. Gobl (1973a, 39-40, Taf. 44:A) povazoval za moderni falza.
Naopak P. Kos (1985, 8-9) jejich autenticitu obhajoval. Nezpochybnitelné
autenticka je vsak drobna zlatd mince (0,99 g) s motivem koné& na rubni strané
pochazejici z feky Ljubljanice, kterd spolecné s ndlezem stiizku (0,965 g)
z Celje naznacuje, Ze Tauriskové prileZitostné zlaté mince skutecné razili (Kos
1985, Taf. 1:1-2). V Noriku, Panonii, Srbsku, v Dacii ¢i v dolnim Podunaji
jiz zlato vabec razeno nebylo (Gdbl 1973; tyz 1973a; Preda 1973; Popovic
1987). Je velmi pravdépodobné, Ze davody tohoto jevu byly cisté ekonomické
a nikoliv zptiisobené nedostatkem zlata k razbé.® Stfibrné hexadrachmy typu
Biatec a drachmy typu Simmerig vznikly tedy v prostiedi, kam jiz zasahoval vliv
dominance produkce stiibrnych nominal.

Je velmi zajimavé, Ze v Bratislavé byly zvoleny zcela specifické stfibrné
mince a nikoliv vyrazné lehdi tetradrachmy produkované v Panonii, v Noriku

° Napf. o Tauriscich je znamo, Ze intenzivné té7ili zlato, které bylo jednim ze zdroju jejich prosperity.
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¢i u Taurisktl — jde tedy o doklad vzniku specifickych stiibrnych nominalt
reflektujicich jiz ,stitbrnou zénu“ keltského mincovnictvi (Militky — Karwowski
2013, 29-30). Hmotnostn¢ mohly mince typu Biatec navazat na tetradrachmy
typu Thasos (Lukanc 1996), razené ve stejné dobé v dolnim Podunaji —
z Bratislavy jsou znamy jednotlivé nalezové exemplafe (Kolnikovd 2012b, 207).

Jak jiz bylo feceno, specificka je ikonografie hexadrachem typu Biatec.
Ta je natolik svérazna, Ze jenom diky existenci zlatych statéra a jejich dilt
s napisy lze tyto mince spojovat s bojskym mincovnim systémem. Ne nahodou
se v nckterych starSich sbirkovych katalozich objevuji hexadrachmy typu
Biatec i drachmy typu Simmering v kontextu vychodokeltského mincovnictvi
(naposledy: Allen 1987, 37-40, 65, 74-76, &. 162-165, 241-251, S164-165, S235—
242). Ackoliv produkce hexadrachem typu Biatec a drachem typu Simmering
byla zfejmé znacni, v ramci celkového pohledu na boéjské mincovnictvi jde
vlastné o atypicky okrajovy jev — jde o nomindly reflektujici jiz ,stfibrnou z6nu®
keltského mincovnictvi.

Mnohokrat opakovany byl fakt pfitomnosti latinkou psanych keltskych jmen
na bratislavskych mincich. V kontextu dolozitelnych pfedloh republikinskych
denaru jde vsak o jedine¢ny doklad fimské kulturni infiltrace elit bratislavského
oppida. V ramci bojského mincovnictvi je pritomnost latinkou psanych napist
na mincich zcela ojedinéla. V zipadnim Noriku, pravdépodobné také na
Magdalensbergu, vsak byla raZena fada emisi stiibrnych tetradrachem s latinkou
psanymi napisy — ADNAMATI, ATTA, BOIO, CAVA, COPPO, COPO, COGESTLVS,
CONGES.A, ECCAIO, ECCAIOS, EC/EICCAIO, ELVIOMAR, ESCINGOMA,
NEMET, SVICCA, TINCO ¢i VOKK (Gdbl 1973a, 83-97). Pravé Magdalensberg
byl jiz v dobé¢ pred fimskou okupaci Norika pod silnym fimskym vlivem (napft.
Kolnikovd 1991, 44-406)."° Jiz zminéné nové archeologické nalezy na akropoli
bratislavského oppida zasadné pozménily dosavadni predstavy o podobé tamni
zastavby (Musilovd— Kolnikovd 2009; Sedivy— Stefanovicovd /zost./ 2012, 197~
205). Pravé tento objev umoznuje zcela novy pohled na fimsko-keltské kontakty
v zavéru doby laténské a v tomto kontextu se jevi pouziti pisma na mincich jako
jeden z nejvyraznéjSich projeva fimské kulturni infiltrace do bojského prostiedi
na stfednim Dunaji.

Rozbor mincovni sloZky nové zverejnéného depotu minci typu Biatec

Soubor 14 hexadrachem typu Biatec, prezentovanych v tomto pfispévku,
reprezentuji tfi skupiny minct:
1) BIATEC, typ Gobl (1994): 11/1(1)-1 (&. 1-8),
2) BIATEC, typ Gobl (1994): 11/3-12 (& 9-10),
3) NONNOS, typ GoObl (1994): XIV/2 (1)-13 (¢. 11-14).

10 Zaroven vsak i v norickych jménech tusime kontakty s Boji — Boio, Elviomar[us] ¢i Escingomal[rus]
(Kolnikovd 1991, 44).
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Prvou skupinu tvofi osm hexadrachem se jménem BIATEC, typ (Gdbl
1994) 11I/1(1)-1. Na lici je dvojportrét — muzska a zenska hlava doprava. Jeho
predlohou bylo vyobrazeni Honos a Virtus na fimském republikinském deniru
typu RRC, ¢. 403/1 z roku 70 pied Kristem. Na rubu mince je jezdec na koni
doprava drZici v pravé ruce uzdu, v levé ruce ratolest, v exergu jméno BIATEC.
Obraz je prezentovian velice realisticky s fadou detailt, kvalitou provedeni patii
vyobrazeni mezi vrcholnd dila bojského mincovniho uméni. Hexadrachmy
této skupiny se v nalezech vyskytuji nejcastéji a proto i jejich pfevaha ve
sledovaném souboru neni prekvapiva. Zajimavé ovsem je, Ze z celé skupiny je
zde zastoupena jen jedna kombinace razidel. Za pozornost stoji také skutec¢nost,
Ze vsechny exemplafe jsou dobfe vyrazené a zachované (obr. 1:1-8).

Druhou skupinu reprezentuji dvé hexadrachmy se jménem BIATEC, typ (G6b/
1994) 11/3-12. Jde o pomérné vzacny typ, v nalezech zastoupeny vyrazné méné.
Na lici je také dvojportrét — muzska a Zenska hlava doprava, jehoz predlohou bylo
zfejme vyobrazeni Honos a Virtus. Vytvarné provedenti je oproti predchozi skupiné
jiné, vice stylizované v keltském stylu. Velmi zajimavy je motiv rubni strany — jezdec
na koni doprava drZzici v pravé ruce mec a v levé ruce velky ovalny §tit, naznaceny
ovalnou linii okolo horni ¢asti postavy a hlavy koné, v exergu je jméno BIATEC.
Vyobrazeni velmi vysoké umélecké kvality je cennym ikonografickym pramenem
o podobé¢ a zptisobu drZeni stitu a mece pii jizd€é na koni (obr. 1:9-10).

Treti skupinu minci v depotu reprezentuji Ctyfi hexadrachmy se jménem
NONNOS, typ (Gobl 1994) XIV/2 (1)-13. Jde o typ, ktery se v nalezech v ramci
minci se jménem NONNOS vyskytuje nejcastéji.!! Na lici je muZské poprsi doprava
zasazené do ,smrkové“ ratolesti po obvodu —hlava je vyrazné stylizovana v keltském
stylu. Licni razidlo této emise byva Casto znacné opotfebované, coz je zietelné
u mince ¢. 11. Rubni motiv je obdobny jako u pfedchoziho typu — jezdec na koni
doprava drZi v pravé ruce mec a v levé ruce ovalny §tit, naznaceny ovalnou linii
okolo hlavy koné. V exergu na rubni strané je zrcadlové otoceny napis NONNOS.
Mince ¢. 13 a 14 maji nepravidelny stfiZek, coZ je doklad zpusobu jejich vyroby —
razby za tepla. Zcela vyjimecna je hexadrachma ¢. 14, majici na hrané dvé ovalné
plosky s raZenymi symboly — jeden v podobé ¢astecné zdvojené vinovky, druhy
je tvofen dvéma rovnobéznymi liniemi. Jde o jakési ,kontramarky“'? které se
zatim u Zadné jiné mince ze skupiny Biatec nevyskytly. Jejich funkce a vyznam
jsou zcela nejasné, stejné jako misto, kde vznikly — nevime, jestli se tak stalo jiz
v mincovné ¢i aZ pozdéji na neznamém misté (obr. 1:14).

Z rozboru zastoupenych typl minci je zfejmé, Ze jde skutecné o nalezovy
celek — mohl byt vSak puvodné i vétsi. Bohuzel jiz zfejmé nikdy nezjistime,
kde byl odkryt — za nejpravdépodobnéjsi oblast jeho ptvodu lze skutecné
povazovat tzemi jihozdpadniho Slovenska ¢i Dolniho Rakouska nebo prfilehlého
Burgenlandu, odkud zname nejvétsi nilezovou koncentraci téchto minci —
jednotlivych nilezt a predevsim depott.

" Mince typld se jménem NONNOS predstavuji druhou nejpocetnéjsi skupinu zastoupenou
v depotech.

12 Tento termin nenf vystihujici.
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Hromadné nilezy hexadrachem typu BIATEC lze rozdélit do tii zakladnich
skupin. Prvou reprezentuji depoty obsahujici spole¢ny vyskyt zlatych minci
a hexadrachem. Do této skupiny patii depot Deutsch Jahrendorf (Paulisen
1933, 113-115; Ruske 2011a, 62, ¢. V4) a ndlez z bratislavské akropole z roku
2009, kde byly zastoupeny kromé statérd a hexadrachem také drachmy typu
Simmering (Musilovd — Kolnikovd 2009, Sedivy — Stefanovicovd /zost./ 2012,
199-200; Kolnikovd 2012b, 205-2006, obr. 343).

Druhou skupinu depotd reprezentuji nidlezy obsahujici hexadrachmy
a drachmy typu Simmering. Do této kategorie patii jiz zminéné nalezy Viden-
Simmering (Kenner 1880; tyz 1895; Paulsen 1933, 117-119; Ruske 2011a, 71,
¢. V27) a Bratislava-Tatrabanka (Eisner 1925; Paulsen 1933, 104—105; Ondrouch
1964, 45, ¢. 63), ale také depot Reca (Paulsen 1933, 107-109; Ondrouch 1964,
42, ¢&. 57 a 52, & 91, 68, ¢. 133),% Schottwien (Paulsen 1933, 119-120; Ruske
2011a, 69, & V23; tyz 2011b), Stupava (Paulsen 1933, 106-107; Ondrouch
1964, 49, ¢. 82), Trnava (Paulsen 1933, 106-107; Ondrouch 1964, 49, ¢. 82a)
a Schwechat (Ruske 2011a, 69, &. V24).

Treti skupinu reprezentuji depoty obsahujici pouze hexadrachmy typu
Biatec. Do této kategorie patfi nékolik pokladu z Bratislavy (Paulsen 1933,
103-105; Ondrouch 1964, 44—46, &. 61-62, 63a—06) a Bielovce (Paulsen 1933,
110; Ondrouch 1964, 53, ¢. 96). Nékolik hromadnych nalezt obsahovalo 2 az
5 hexadrachem — Bratislava (Paulsen 1933, 105; Ondrouch 1964, 47, &. 69-70),
Bratislava-Rac¢a (Cambal — Budaj 2009, 200-202), Bratislava-Vajnory (Paulsen
1933, 107; Ondrouch 1964, 48, ¢. 76), Bratislava-okoli (Paulisen 1933, 105;
Ondrouch 1964, 48, ¢. 75), Malacky (Paulsen 1933, 107; Ondrouch 1964, 50,
¢. 85), Pezinok 1 (Paulsen 1933, 107; Ondrouch 1964, 51, ¢. 88), Pezinok 2
(Cambal— Budaj 2009, 197-200), Spisska stolice (Paulsen 1933, 111; Ondrouch
1964, 53, ¢. 98) a Trencin (Paulsen 1933, 107; Ondrouch 1964, 53, ¢. 97).
V nékterych piipadech samoziejmé nelze vyloudit, Ze registrované mince byly
soucasti vétsich nedohledanych ¢i ¢astecné rozebranych nalez.'

Z piehledu hromadnych nilezt je ziejmé, Ze nové registrovany nalez velmi
dobfe zapada mezi jiZ registrované nalezové celky. PoCtem zastoupenych kust
patii spiSe mezi mensi soubory. Oproti véem dosud podchycenym hromadnym
naleziim se vsak odlisuje svou nemincovni slozkou, které bude vénovana dalsi
pozornost.

13 Obsahoval také dveé tetradrachmy typu Thasos.

' Pouze na okraj Ize pfipomenout, Ze existuji také depoty, ve kterych byly zastoupeny hexadrachmy
typu Biatec spole¢né s jinymi razbami. V pokladu Gerlitzen byly kromé hexadrachem zastoupeny
také zdpadonorické tetradrachmy a fimsky republikédnsky kvindr z z roku 43/42 pred Kristem (Ruske
2011a, 63, €. V6). Velmi zajimavy mél byt ndlez z Vidné (Simmeringer Heide), ktery tdajné obsahoval
hexadrachmu DEVIL, zdpadonorickou tetradrachmu COPOQ, tfi drachmy typu Simmering, jednu
drachmu typu Toétfalu a jednu panonskou drachmu (Paulsen 1933, 119; Ruske 2011a, 73, ¢. F2). Jedna
hexadrachma byla zastoupena také v ndlezu Moggio v Italii a v Tamadau Mare v Rumunsku byly
spole¢né s napodobeninami typu Thasos zastoupeny také ctyfi hexadrachmy (Kolnikovd 1991, 26).
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Stribrny ingot a surovinové zdroje bojského mincovnictvi

Velmi dilezitou otazkou spojenou s keltskym mincovnictvim je pavod
kovu pouzivaného k razbé minci. Pomérné velka pozornost byla jiz vénovana
ptvodu zlata bojskych a vindelickych minci (souhrnné napt. Hartnmann 1985;
Lebrberger— Fridrich — Gebbard — Hrala /Eds./ 1997). S pfibyvajicim mnozstvim
poznatki se vsak rovnéZz komplikuje jednoduchd predstava o snadném
ryzovani a snad i hlubinném dolovani zlata v Cechach a jeho bezprostfednim
zmincovani. Ceské zdroje zlata hraly nepochybné duleZitou roli, avsak t&zba
zlata na pocetnych Ceskych loZiscich byla nepochybné sloZité organizovana,
stejné jako dalsi redistribuce natézeného kovu. Konkrétnich dokladu tézby zlata
je vSak zatim velice malo (Lebrberger— Fridrich — Gebbhard— Hrala /Eds./ 1997,
65-69). Zatimco ryzovnické pracovisté v Modlesovicich v jiznich Cechach je
zifejmé az rané€ (?) sttedoveékého stari (Lebrberger — Fridrich — Gebbard — Hrala
/Eds./ 1997, 66-67), pfimo z aredlu oppida Zavist mame k dispozici vyznamné
indicie lokalni hlubinné tézby zlata. Jde predevSsim o nilez pfirodniho zlata
vylomeného z horniny. Nelze vyloucit, Ze pochazi pfimo z aredlu oppida.
V poloze ,U Altanu®, jsou na plose asi 70 x 50 m rozsahlé, dosud nedatované
obvaly, pozutstatky hlubinné téZzby. Velmi nidpadni je také skuteCnost, Ze
z prostoru jihozapadni ¢asti akropole pochazi intenzivni vyskyt drceného
kifemene, ktery by mohl byt praivé dokladem lokalni hlubinné t&zby zlata (Drda
— Rybovd 1997, 69).

Je zjevné, Ze zlato bylo predevsim velmi rozsifenou obchodni komoditou.
Doklada to intenzivni razba minci i jiz v pfedoppidilnim obdobi na Moravée
a v Dolnim Rakousku, tedy v regionech, kde jsou lokidlni zdroje zlata velmi
omezené. Jsou to pravé nalezy zlatych ingot z moravského tzemi (Froblich
2012, 157-158) a sekaného kovu z raznych zdroji (mj. mincl) o razné jakosti
z aredlu obchodné-produkéniho centra v Némcicich nad Hanou (Froblich
2012, 150-155), které naznacuji komplikovanost pavodu zlata uréeného k dalsi
mincovni vyrobé.” SkuteCnost, Ze zlato v nerazené podobé bylo pfedmétem
obchodu, dokladaji také nalezy z Dolniho Rakouska, kde se kromé sekanych
minci (Dembski 1999, 108-109, ¢. 1-4) a ingotu (Dembski 2009, 92, Abb. B-11)
objevily také sekanim dé€lené ingoty a kousky zlata (Dembski 1999, 109-110, ¢. 7,
9-11). Jeden z ingota objevenych v Roseldorfu je na koncich sekinim délena
tyCinka se zkusebnim zafezem — jde vSak o celoplo$né zlatem platovany suberat
s médénym jadrem (Dembski 1999, 109, ¢. 8; tyZ 2009, 93, Abb. B-13). Tento
nilez je mimoradné cennym svédectvim, Ze prileZitostné byl falsovan i sekany
kov a vysvétleni je jediné — neraZzeny kov byl pfedmétem intenzivniho obchodu.

Skutecnost, Ze zlato bylo i v oppidalnim obdobi pfedmétem dalkového
obchodu doklada nalez zlatého slitku o hmotnosti 217 g v depotu z oppida

> J. Frohlich (2012, 150) predpoklada, Ze sekané kusy kovu byly nouzovymi ¢&i ndhradnimi platidly.
Nelze samoziejmé vyloucit, Ze s témito kusy kovu bylo placeno, avsak velmi rozdilné ryzosti
naznacuji, ze jde predevsim o formu suroviny zlata ur¢enou k pretaveni, vycisténi a nasledné razbé
mince.
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Manching (Ziegaus 2000). Poklad obsahoval také 483 kusu bojskych statérti
v pestrém typologickém spektru a spole¢ny vyskyt ingotu s mincemi byl
zaznamendn poprvé ve stfedni Evropé. Tento nalez je dokladem, Ze néckteré,
zvlasté velké platby probihaly i v nerazeném kovu. Ingot by vsak mohl byt
vniman, stejné jako bojské mince, jako surovina pro dal$i mincovni vyrobu
zlatych minci na manchigském oppidu.

Keltd. Na rozdil od zlata je jeho ziskavani mozné pouze hlubinnym hornickym
zpusobem. Pro Ceské zemé jednoznacné doklady tézby stiibra dosud chybi.
Predmétem diskuse je nalezova situace z Libenic, kde ve vyplni objektu z doby
laténské jsou indicie moZné hlubinné t&zby polymetalickych rud, moZna
i stifbra. Samo nalezisté leZi na Gpati navrsi Kank, znimého stfedovékou téZzbou
stiibra. Tento nilez je dosud jedinou a zatim spiSe hypotetickou indicii mozné
hlubinné t&Zby stitbra v dobé laténské (Waldbauser 2001, 299; tyz 2003,
508-509). Ani v okolnich regionech nejsou zatim pifimé doklady tézby stiibra
prili§ prukazné. Pouze nepfimé naznaky tézby pochazeji z hornatych regionut
severniho Slovenska (Pieta 2008, 74). Z tGzemi Moravy a Dolniho Rakouska
zatim doklady t&zby stiibra z doby laténské nezname. Rozhodné vsak razba
stiibrnych minci jiz od predoppidilniho obdobi hrila v bojskych oblastech
zasadni roli a stfibro muselo byt do téchto regiond masové importovano a to
v razené, ale i neraZzené podobé. Jeho dostatek v Bratislavé dokladaji pravée
mince typu Biatec a Simmering.

Soudasti sledovaného nilezu mél byt také tyCinkovity stiibrny ingot (obr.
2) obdélného tvaru a lichobé&Znikovitého prifezu (délka 161 mm, Sitka 25,3
mm, vySka 12,3 mm). Jde o masivni odlitek do oteviené formy. Hmotnost
418,184 g neodpovida zidné znamé antické hmotnostni jednotce. U pfedmétu
byla provedena v Mnichové XRF nedestruktivni analyza sloZeni kovu, pficemz
ryzost stiibra je okolo 93-94 % s pfimési médi a cinu. Paradoxné sloZeni hfivny
nelze konfrontovat se sloZzenim bratislavskych minci, protoze prakticky zadné
analyzy zatim nebyly publikovany. K dispozici je tak jedna analyza mince typu
Simmering z Chaurovy sbirky uloZzené v Narodnim muzeu v Praze (Militky —
Vacinovd 2012, 29, ¢. 30). Ta vsak obsahuje pouze 75 % stiibra a daleko pestfejsi
spektrum pfimési — ty vSak mohou odriZet raznorodost zdroju dovazené¢ho
stiibra.

Pfimou analogii k ingotu z ndlezu se dohledat nepodarilo a z tzemi Slovenska
tyCinkovité ingoty zatim nezname (Kolnikovd 2012a, 33). Nicméné z oppid
na ¢eském a dolnorakouském tzemi je doloZeno nékolik mensich stiibrnych
ingotd. Ze Stradonic pochazi, kromé rdznych stfibrnych kulickovitych stiizku
a amorfnich slitkd, také ¢ast dosud nepublikovaného sekaného tyc¢inkovitého
ingotu (obr. 3:1).1° Pfedmét ma lichobéZnikovity prifez a byl odlit do oteviené
formy. Neznime jeho ptivodni hmotnost a velikost, na pfedmétu jsou velmi dobte
zietelné stopy pfi¢ného sekini — jde o jedine¢ny pramen k poznani zpracovani

16 Narodni muzeum, Praha, inv. ¢. H1-236303.
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@[ 13: StFibrné ingoty z pozdné laténskych oppid
— 1. Stradonice; 2. Oberleiserberg; 3.-5. Ttisov; 6.-7. Zavist (1, 3, 5-7 foto J. Vanék; 2, 4 foto J. Militky).

importované stiibrné suroviny na stradonickém oppidu. Svym charakterem byl
ingot ze Stradonic zna¢né podobny ingotu z pokladu hexadrachem. Doposud
nepublikovany ty¢inkovity ingot o hmotnosti 6,658 g a délce 29 mm (obr. 3:2)
pochizi z dolnorakouského oppida Oberleiserberg (k lokalité: Militky 201 D).
Jde vsak o povrchovy nilez z lokality intenzivné osidlené také v pribéhu
pozdniho 4. az v 5. stoleti a datace do doby laténské neni bezvyhradné
ovérena. Velmi dulezité jsou tii nové, dosud nepublikované nalezy stiibrnych
ingotd z oppida Tiisov, objevené pfi povrchovych prazkumech s detektory
kovt organizovanych autorem tohoto pfispévku v letech 2010-2013. Jde o cast
stiibrného tycinkovitého ingotu obdélného priifezu s oblym koncem s hmotnosti
6,073 g a zachovanou délkou 18,8 mm (obr. 3:3)."* U tohoto pfedmétu byla
provedena také XRF analyza sloZzeni kovu: Fe 1,08/0,29 %; Ni 0,32/0,18 %; Cu
11,33/6,99 %; Ag 80,88/86,30 %; Sn stopy; Au 6,19/6,19 %; Pb 0,22/0,05 %."
SloZeni slitiny je velmi atypické — zvlastni je predevsim velmi vysoky obsah
zlata. Napadny je také porézni charakter slitiny. Pfedmét je zfejmé dokladem
importu stfibra ur¢eného k dalsimu zpracovani a predevsim sloZitému procesu
¢isténi, které muselo probihat jiZz na tfisovském oppidu. Z tiisovského oppida
pochazi také dalsi drobny ingot obdélného tvaru (délka 16,8 mm, prifez 6,1/4,1
mm) s hmotnosti 2,635 g.** U tohoto nalezu jsou zajimavé podélné ,Ghozy*
na jeho povrchu (obr. 3:4). Ze stejné lokality pochazi také stitbrny pficné

7 Urgeschichte Museum Nieder6sterrreich, Asparn/Zaya, inv. €. 22694:111/1 (sbirka L. Laab).

18 Jihoteské muzeum v Ceskych Budégjovicich, inv. ¢ Mi 26972. Nalez pii povrchovém prizkumu
s detektory kovl v roce 2010.

' Méfeni bylo provedeno ve Stfedoceském muzeu v Roztokdch u Prahy.

2 Jihoceské muzeum v Ceskych Budgjovicich, inv. & Mi 27060. Nélez pfi povrchovém priizkumu
s detektory kovl v roce 2013.
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pfeseknuty ingot bochnickovitého tvaru s rovnou zikladnou 4,022 g; $itka
20,5 mm, vyska 4,8 mm). Na jeho povrchu jsou zfetelné zkuSebni (?) zaseky,
z nichz dva byly posléze preruSeny preseknutim ingotu. Na spodni strané jsou
zietelné plosné thozy (obr. 3:5).?' Dva dosud nepublikované stiibrné ingoty
pochazeji také z aredlu oppida Zavist. Oba byly objeveny v prostoru ,Baldy* pfi
amatérské prospekci s detektory kova v roce 2012. Jde o ingoty ty¢inkovitého
tvaru s oboustranné zplostélym povrchem a oba jsou pificné délené (ptlené?).
Vétsi z nich (hmotnost 8,71 g, délka 28 3 mm, prifez 5,5/9,7 mm) ma zplostélé
zakonceni a na lomu je zietelny zasek vznikly pfi déleni (obr. 3:6).2 U pfedmétu
byla provedena XRF analyza sloZeni kovu: Cu 8,4 %; Zn 0,19 %; Ag 77,2 %;
Sn 8,27 %; Au 1,77 %; Pb 4,18 %.* Mensi ingot je rovnomérné oboustranné
zplostély (hmotnost 2,91 g, délka 15,2 mm, prafez 3,5/6,6 mm), aviak na jeho
lomu neni zfetelny zasek po sekani (obr. 3:7).%* Také u tohoto pfedmétu byla
provedena XRF analyza sloZeni kovu: Cu 4,94 %; Zn 0,57 %; Ag 73,37 %; Sn
12,7 %; Au 1,15 %; Pb 7,27 %.* SloZeni obou ingotl je velmi atypické — pfimés
Zn, vysoké podily Sn a Pb. Pravé tyto prvky by vsak mohly vice prozradit
k pavodu slitiny. Ponékud nejasna je datace obou predmétd — kromé doby
laténské nelze vyloudit jejich vznik v pozdnim 4. aZ 5. stoleti — pravé takto jsou
datovany také né€které dalsi nové nalezy z tohoto prostoru (k osidleni lokality
v dobé¢ stéhovani narod: Droberjar 2002, 378-379, ¢. 2; tyz 2008, 163, &. 20).
V souvislosti s moznou mladsi dataci ingotti ze Zavisti lze uvést ty¢inkovity
ingot z aredlu germianského Zirového pohiebisté v Jevicku, ktery doklada
uzivani stiibra v této formé i pro zavér starsi doby fimské (Droberjar 2013, 438—
439, obr. 7:1). Do doby stéhovani narodu lze zarfadit n€kolik ingot ze sidlist
na némeckém uUzemi (souhrnné: Droberjar 2013, 438). Naopak datace dvou
dalich ty¢inkovitych ingota ze stfednich Cech — Nova Ves a Velké Chvalovice
(Droberjar 2013, 438-439, obr. 7:2-3) je komplikovand. Oba totiZ pochazeji ze
sidlist osidlenych v dobé laténské i fimské. Exemplar z Velkych Chvalovic je
ovsem suberat — ma bronzové jadro platované stiibrem a pravé tato skutecnost
by mohla naznacovat spiSe dataci do doby laténské. Jde zaroven o dalsi daleZity
doklad snah o podvody pfi obchodovani s drahym kovem. Do doby laténské,
avsak bez pfesndjsi datace, by mély patfit také dva stfibrné tycinkovité ingoty
pochazejici z dolnorakouského tzemi s hmotnostmi 10,83 g a 6,17 g (Dembski
1994, 72, ¢. 37-38).

Vsechny uvedené nalezy jsou vsak pfedevsim svymi niz§imi hmotnostmi
vyrazné odliSné od sledovaného masivniho ingotu z depotu s mincemi typu
Biatec, ale kazdy z nich je dilezitym dokladem o zcela bézném obchodovani

2 Jihoceské muzeum v Ceskych Budgjovicich, inv. ¢ Mi 27003. Nalez pii povrchovém prizkumu
s detektory kovl v roce 2011.

22 Soukroma sbirka, ev. ¢. PS 293/2012:1.

2 Mefeni proved! Ing. M. Fikrle z Ustavu jaderné fyziky v ReZi (¢. m. 21682).

2 Soukroma sbirka, ev. & PS 293/2012:2.

3 Mefeni proved! Ing. M. Fikrle z Ustavu jaderné fyziky v Rezi (¢ m. 21683).
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se stifbrem k dalsimu zpracovani ve tvarové standardizované podobé.
V jednotlivych piipadech sice konkrétné nevime, odkud stfibro pochazi, ale
jiz sama existence ingotd otevird zcela nové pohledy na charakter obchodu se
stitbrem v pozdni dobé laténské.*

Pro obecné tivahy o ptivodu drahého kovu na bratislavském oppidu je nutné
se zamyslet nad hypotetickym objemem razby minci typu Biatec a Simmering.
Katalogizaci hexadrachem typu Biatec se zabyva Ch. Rottger,” ktery ma
v evidenci jiz doloZzenych 1841 kust. Pfi pramérné hmotnosti 17 g jde zhruba
o 31,3 kg stiibra. Nevime samoziejmé nic o skutecném objemu razby téchto
minci, z dochovaného materialu lze ale odvodit, Ze musela byt zna¢né intenzivni.
Kdyby veskeré dochované mince tvorily 1 % celkového objemu razby, pak
by hypotetické zmincované mnoZstvi stfibra bylo 3130 kg. Pfi pfedpokladané
délce razby asi 30 let by pak hypotetickd hmotnost ro¢né zmincovaného stiibra
byla minimalné 104 kg. Je znacné pravdépodobné, Ze se do zemé za riznych
okolnosti dostalo, resp. zustalo nevyzvednuto, spise vyrazné méné nez 1 % ze
vSech vyrazenych hexadrachem.”® K témto hypotetickym hodnotim je ovsem
jesté tfeba pripocitat mnoZstvi stiibra zpracovaného na drachmy typu Simmering
a drobné mince typu Karlstein. I kdyZ tedy nezname a nikdy jiZ nezjistime
skute¢ny objem razby, je zfejmé, Ze mnozstvi zmincovaného kovu muselo byt
opravdu velké.

Bratislavské oppidum s jistou nekontrolovalo zadné lokilni zdroje drahych
kovu, nebot se ani v jeho Sirokém okoli nenachazeji. Je tedy prakticky jisté, Ze
drahé kovy musely byt ziskavany pfedevsim obchodem. Lze jen spekulovat,
odkud dovazené stiibro pochazelo — v ivahu pfichazeji severoslovenské zdroje,
loziska v Sedmihradsku, ale také stiibro z fimské fiSe. Skute¢ny ptvod stiibra
pro razbu v Bratislavé vSak zatim neumime identifikovat. Stejné tak nevime, co
tvorilo protihodnotu drahého kovu — rozhodné je vSak zifejmé, Ze ekonomika
pozdni doby laténské na bratislavském oppidu musela byt schopna vyprodukovat
velké mnozstvi zbozi, surovin, pfipadné i otroku, které bylo mozné sméfovat
za nerazené stifbro. Prvym hmatatelnym dokladem o jeho prilivu v nerazené
podobé je pravé zde prezentovany ingot, ktery mél byt soucasti popisované¢ho
nilezu. Znovu je tieba podotknout, Ze je tfeba jen litovat, Ze nezname pfesnou
nalezovou lokalitu tohoto depotu.

% Tyc¢inkovité ingoty nemusely byt jedinou formou nerazeného stiibra. Predmétem obchodu mohly
byt napt. stfibrné kulickovité ,stfizky” majici ¢asto hmotnosti neodpovidajici zndmym stfibrnym
nominaltm.

2 Nepublikovano, za informace dékuji Ch. Rottgerovi.

% Nejpravdépodobnéji jde pouze o promile.
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Summary

A group find of bexadrachms of the Biatec type and a silver ingot from
an unknown locality. Contribution to the origin of silver in the case of
the central European Celts

In 1995, a group of Celtic coins of the archaeological origin was documented
via a numismatic shop in Munich. The group was composed of 14 hexadrachms
of the Biatec type. Deducing from unclear information, the sample should
represent one comsistent group together with one reported silver ingot. The
archaeological context is completely unknown. Also very unclear information
about the Polish origin of the group used to be connected with the find — but the
data seem to be misleading very probably. More probably sounds the assumption,
that the group was found somewhere in the territory of south-west Slovakia,
Lower Austria, or alternatively in Burgenland some time in 1995 or before.
The more precise localization will probably remain unknown, and the find will
remain registered in literature as a group find with unknown locality.

The coins are represented by eight hexadrachms with the name of BIATEC,
Type Il/1(1)-1 and two pieces of the Type Il/3-12. The third element is represented
by specimens with the name of NONNOS, Type XIV/2(1)-13. The find perfectly
fits in previously registered coin groups. It represents rather smaller groups
comsidering its number of specimens. Compared to all registered group finds, it
differs in its non-coin section.

The origin of the metal used in minting seems to be a very important question
connected with the Celtic coinage. Relatively significant attention has already
been paid to the origin of gold in the Boian coins. But the question of silver in the
case of the central European Celts represents much more complicated problem.
Compared to gold, silver could be acquired via mining activities only. Concrete
evidence of silver mining in Bobemia is missing up to date. Indirect traces of
silver mining come from mountainous regions in north Slovakia. Production
of silver coins since the pre-oppidal period has played a decisive role in the
Boian territory, and silver must have been massively imported there. The coins
of the Biatec and Simmering type give evidence for sufficient amount of silver in
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Bratislava. A silver ingot of rectangular shape and trapezoidal cross-section was
reportedly a part of the group. It is a solid cast from an open mould. Its weight
(418.184 g) does not fit in any known ancient weight category. In Munich, the
XRF non-destructive analysis of metal bhas been applied, and some 93-94% of
silver with admixture of copper and tin have been detected. No analogy for the
object has been found. Nevertheless, some smaller silver ingots are known from
the oppida in the Bobemian and Lower Austrian territory (Fig. 3). All mentioned
analogies represent very important evidence for fully common trading of silver
Jfor further processing in ingot form. It is not known from where the silver comes,
but simple existence of the silver ingots opens completely new views in silver
trading during the late La Tene period.

For general consideration of the origin of the precious metal in the Bratislava
oppidum, it is necessary to have a think about the hypotbetical volume of coin
production of the Biatec and Simmering type. CH. Rottger catalogued some
1,841 hexadrachms of the Biatec type. Taking in mind the average weight of
17 g, it represents some 31.3 kg of silver. Nothing is surely known about the
real production volume of these coins, but based on the preserved pieces, it is
possible to deduce that it must bave been very intensive. If the complete number
of the preserved coins represented 1% of the whole production volume, then the
hypotbetic amount of the minted silver would reach some 3,130 kg. It is very
much probable that significantly less than 1% of all produced bexadrachms came
to the territory under various circumstances, or they remained undiscovered
respectively. Taking in mind some 30 anticipated years of production, then
the hypothetical weight of the minted silver a year could be some 104 kg at
the minimum. But also the silver used for production of the drachms of the
Simmering type and small change of the Karlstein type is necessary to be added
to that. In real terms, the exact production must have been even more massive,
and the discovered coins represent one thousandth of the original number of
coins more likely.

It is evident, that the oppidum in Bratislava surely did not control any local
sources of precious metals, because there are none in its broad surroundings. It
is practically sure, that the precious metal must have been acquired via trade.
It is only possible to speculate from where the silver came — the north-western
Slovak sources and sources in Transylvania, or possibly the silver from the
Roman Empire could be taken in consideration. The real origin of the silver
metal used for coin production in Bratislava cannot be identified up to now. The
exchange commodity for the precious metal remains also unidentified — on the
other hand, it is clear, that the economic system of the oppidum in Bratislava of
the late La Tene period must have been able to produce large quantity of goods,
raw material, or slaves in order to exchange them for the raw silver metal. The
ingot listed bere as a part of the mentioned group find can represent the first
evidence for import of that silver. It is worth noting again that the exact finding
locality of this group find remains unknown unfortunately.
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