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Uvod

Uplynulo jiZ vice nez 60 let od chvile, kdy napsal prof. J. Filip tyto pamatne vety:
S rozvojem prehistorickeho badani pfibylo i Iwvych ukoli't; zvlaste se ukazovala
nutnost vsimati si v soubornych prehistorickych pracich i krajinneho charakteru,
zasaditi celkovy vyvoj pravekeho lidstva do prislusneho krajinneho prostredi,
v ll£mz ono lidstvo zilo a ktere namnoze urcovalo jeho vyvoj (Filip 1930, 169).

Je nutno konstatovat, ze v-yvoj na poli zkoumani krajinneho charakteru v Ce
chach od dob prof. Filipa prilis nepokrocil. Charakter stredoevropske praveke kra
jiny, dynamika a mechanismy jejich zmen v jednotlivych etapach v-yvoje patri stale
k malo objasnen-ym problemum. Nejcasteji se cela problematika obchazi trivialnim
konstatovanim existence otevrenych, resp. lesnich ploch, s mozailwu lidskych sidel,
bez bliZsich udaju 0 konkretni podobe vegetace ci strukture krajiny.

V tomto prispevku se budeme zab-yvat podrobneji lesnim prostredim a jeho
zmenami v kontextu v-yvoje stredoevropske kulturni krajiny. Praveci zemedelci
stredni Evropy byli prmejmensim ve starSim praveku konfrontovani s lesnatym
prostredim. Odlesnovani bylo bezesporu nejvyznamnejsim antropogennim proce
sem, ktery menil krajinu a ve svem dusledku prmesl i procesy prirozene (eroze,
akumulace). Pokud se tyka jeho rozsahu a prUbehu, nazory se rUzni: podle jednech
les podlehal pomerne rycWe aktivite Cloveka, vznikaly velke plochy odlesnene kra
jiny, ktere se neustale zvetsovaly (Neustupny 1985), a byl to nevratny proces (Ellen
berg 1986), podle druhych (Smetanka 1992; Pott 1992) odlesnovanivedlo ke vzni
ku pomerne stabilni drobne mozaiky lesa a bezlesi.

Moznym v-ychodiskem reseni je metodologicky koncept historickeho pristupu
ke studiu krajiny, kombinujici metody archeologie, archeobotaniky, geobotaniky
a pedologie (Willmans 1997; Roberts 1998). 0 celkovem razu pravekeho manage
mentu a mechanismech jeho vlivu na prirodni prostredi vsak vime dosud malo
a v mnohem jsme dosud odkazani na pouhe spekulace (Dreslerova 1995). Za tech
to okolnosti mohou poslouZit kasuisitil\:y i ze soucasnosti a z pomerne vzdalenych
oblasti (tento postup je stardandni - napr. Palmer 1998 nebo Halstead et. al. 1998).
Prildadem je pi-ipojena recentni analogie z franu.

Les a bezlesi v holocenu stredni Evropy

Rozhodujicim procesem pi-i pravekem odlesnovani byl ustup "panenskeho pralesa"
(primaeval virgin forest) ve prospech vznikajici "kulturni stepi". Problematicky je

jak obsah techto dvou pojmii, tak ostrost jejich dichotomie. V beznem chapani je
puvodni prales prav-ym opakem kulturniho otevreneho bezlesi a je od nej v terenu
jednoznacne vymezitelnY. Otazka, zda v urcitych obdobich prevladalles, ei bezle
si, nema smysl, nedefinujeme-li meritko. Rekneme tedy radeji, ze behem holocenu
stale existovala ureita mozaika obou, ale menil se jeji charakter. Byla to "pohybliva
mozail\:a" " tj 0 lesni a nelesni plochy v horizontu desitek let a tisicileti menily tvar
a velikost, presunovaly se, pripadne se vzajemne stridaly, vznikaly a zanikaly. Pod
Ie celkoveho charakteru teto vegetacni mozaiky jsou jasne odlisitelne ti-i etapy ho
locenniho v-yvoje stredoevropske krajiny:
(1) preboreal- boreal: krajina spiSe nelesni, bezlesi bylo udrZovano klimatem, vy
razny podil mely svetle tajgove ridkolesy,
(2) boreal- atlantik: krajina prevazne kryta lesem, ktery prislusel uz k nasemu ty
pu lestl (biom temperatnich opadavych lesu),
(3) atlantik - recent: krajina s postupn-ym oteviranim udrZovaneho antropogenni
ho bezlesi a s rostoucim soustavnym ovlivnenim lesa. V ramci teto etapy se mnoho
v prirodnich podminkach i lidskem vlivu menilo, ale zakladni vegetaeni trendy mtl
zeme jiZ analogizovat s deji v soueasnostio

Druhova skladba pravekeho prirodniho lesa (nebo chceme-li, pralesa) se lisila
jak v prostoru (podle podminek biotopu), tak v case (podle pomerne slozite historie
holocenniho v-yvoje lesa dane postupnymi invazemi jednotlivych drevin). Celou tu
rozmanitost muzeme pro nase ueely trochu zjednodusit. Omezime se na tzv. klima
xova stanoviste, tedy nase nejbeznejsi, prednostne a take nejeasteji osidlovana sta
noviste ornych pud v niZsich nadmorskych v-yskach (do 500 m) s vyloueenim ploch
extremne suchych, mokrych ei zivinove chudYch.

Zhruba od prelomu borealu a atlantika (asi 7700 BP) zdtl prevladal komplex
spoleeenstev listnatych lesu, charakterizovany prevahou dubu a silnejsi ei slabSi pri
mesi dalsich listnatych drevin. Ueast drevin se lisila podle obdobi a podle stanovis
teo Pokraeovanim techto lesu v kulturni podobe jsou dnesni habrove douhravy. PU
vodni prirozene lesy se samozrejme liSily od dnesnich lesnich kultur, ale stejne ma
lo se podobaly dnesnim horskym pralesUm typu ~oubina. Mely pomerne pestrou
strukturu. Na malych vzdalenostech se stridaly porosty s odlisn-ym zastoupenim jed
notlivych drevin a rovnez ruzna v-yvojova stadia techto lesu, od mladych porostu po
zavereena stadia rozpadova a po otevrene svetliny. Prevazovaly porosty ve stadiu
zralosti, kde dominovala vekova trida starych, ale dosud vitalnich stromu, dopliio
vana stromy prestarl-ymi a mladsi generaci v podrostu. Jejich korunov-y zapoj byl
vysoky, ale interier pomerne ridky a svetly. Stromy se totiZ dozivaly vetsiho stari
nez v dnesnich kulturnich lesich a konkurenci omezovaly nastup mladsi generace
drevin. Proto zakmeneni porostu bylo mensi nez v dnesnich hospodarskych lesich.
Misto od mista se take znaene lisila hustota keroveho a bylinneho podrostu a ueast
rozkladajicich se kmenu (Michal 1983; 1999). RycWost opetovneho zarustani od
lesnenych ploch byla rllZna podle podminek - eim extremnejsi podminky, tim byl
navrat lesa pomalejsi. Za tricet let dospelo k lesu bezne pole u lesa (tedy v dosahu
deste semen stromu), kdezto na suchych stranich a pastvinach musime poeitat s do
bou az pres 150 let.

Nastineny obraz vyvolava trochu jinou predstavu 0 v-ychozi situaci na poeatku
zemedelskeho osidleni, nez je obvykle. Strukturu tehdejsich lesu si muzeme pred
stavit jako sit rozlehlych, dosti snadno prostupnych ploch s izolovan-ymi oky jak
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ploch neprostupnych, tak naopak drobnych, docasne ci trvaleji otevrenych enklav
(Ellenberg 1986). Byla to tedy krajina v zasade otevrena kolonizaci.

Management lesniho prostfedi

Ekologie a environmentalistika chape jako management vegetace zamerne i mimo
decne lidske zasahy, ktere meni jeji skladbu, strukturu a dynamiku (PetfiCek 1999).
Pod pojmem woodland management (napr. Rackham 1994) rozumime zpusoby, jak
clovek zachazel a zachazi se stromy, jak ovliviiuje skladbu a strukturu lesniho po
rostu. Dnesni lesni hospodarstvi je tedy sofistikovanym typem tohoto managemen
tu. Praveke typy managementu byly patrne zasadne jine nez cokoli dnes v Ceske
republice a se soucasnymi zasahy je nelze ani snadno analogizovat. NejbliZe by snad
byly aktivity nekterych chataru a trampu (napr. v osadach Ztracenka a Proudy
u Stechovic, kde dochazi ke specifickf.m zmenam v druhove skladbe porostu vyuzi
vanych osadniky, zejmena vznikaji cenogeneticky primitivni travniky s lesnimi dru
hy).

Behem praveku lze predpokladat zejmena tyto jednotlive prvky lesniho mana
gementu: odlykovani stromii bez nasledne tezby, tezba celych stromu a velkych vet
vi pro drevo, tezba omezena na slabSi vetve a ratolesti pro letninovou pici, lesni
pastva, hrabani steliva a konecne vypalovani porostu. Z hlediska ucinku na lesni
porost byly tyto tn hlavni promenne strategU ovliviiovani lesa: lokalizace, sua a frek
vence zasahu (tedy na jakych plochach, jak silne a jak caste zasahy do porostu by
ly). Hlavnim produktem stromu a lesu v mnoha evropskych i asijskych zemich byla
a mnohde jeste je tzv. letnina, to znamena listi a vetvicky skllzene ze stromu a zkr
movane dobytkem. V historicke dobe se listi a vetvicky pouzivaly jako krmivo po ce
Ie EVl'ope a misty tato tradice pretrvava dodnes, napr. v zapadnim Norsku (Austad
1988), v nekterych alpskych udolich (Haas - Rasmussen 1993), v reckem pohori
Pindos (Halstead 1998) ci podle naseho pozorovani v rumunskem Banatu. Orezava
ni stromu podstatne zvetsuje tvorbu biomasy a tedy produktivitu stromu a prodlu
zuje jejich zivot. lsou znamy takto osetrovane stromy stare az 700 let (Rackham
1994).

Krmeni letninou je dvojiho druhu. (1) Krmeni listim (leaffoddering, Laubfut
ter) - vetvicky listnatych drevin jsou behem jara a leta olamany nebo orezany
a bud' se pouziji jako cerstva pice, anebo jsou v pozdnim lete ususeny, uskladneny
za podobnych podminek jako seno a zkrmovany pres zimu. K tomu je vyuzivan si
roky sortinlent druhu stromu; za nejlepsi a nejcasteji pouZivane plati jilm, lipa,
dub, liska, jasan,vrba, olSe, javor, buk, ale i jedle, jmeli, ptaci zob, brect'an a dal
si. (2) Krmeni vetviCkami (twig fodder, Reisigfutter) - koncem zimy a casne na jare
jsou sklizeny a primo zkrmovany jeste bezliste vetvicky, a to zejmena lisky, bfizy,
olse, jilmu, dubu, zimolezu a ptaciho zobu. Yetsinou tedy jde 0 druhy, ktere maji
uz v zime na vetvich prichystane kompletni kvetenstvi (Rassmussen 1993).

Teoreticky si lze predstavit dva krajni rezimy lesniho obhospodarovani: ma
nagement chaoticky a pravidelny. Pri pravidelnem managementu byla vetsi mira
sofistikovanosti, zamernosti a vyberovosti: kazdy strom mel svuj predem urceny
pristup a osud. Pravideln-ym managementem je i dnesni lesni hospodafstvi nebo sa
darstvi. Opakem je management chaoticky, odpovidajici podminkam s nadbytkem

drevin. Tehdy byly stromy obhospodarovany serii nahodilych, nekdy i protichud
nych zasahu bez predem jasne perspektivy. Dnesnim prikladem je obhospodaro
vani krovin na mezich v tradicni zemedeIske krajine nebo management rumistnich
ploch ve mestech (Scidlo 1992; 1994; 1999).

Krasnym prikladem lokalniho kratkodobeho pravekeho managementu je sved
ska bazinna lokalita Alvastra (M. P. MaImer, citovano in: Coles - Coles 1995). Pa
leobotanicky a dendrochronologicky ryzkum ukazal kratkodoby v-yvoj lokalni vege
tace v okoli mocalu, ve kterem byla vybudovana drevena plosina slouzici k sidlist
nim aktivitam kolem r. 3100 Be. Lidska aktivita ze "suche" zeme okolo mocalu je
poprve dolozena z doby asi 75 let pred zapocetim stavby platformy. Lesni porost li
py, dubu a lisky byl pokacen, ale jilmy zustaly stat a byly jim pouze orezavany vet
ve. Take divoke jablone zllstaly nepokaceny. V tomto rezimu se pokracovalo asi
40 let, pak zacallesni porost regenerovat. "Nory" les byl slozen ze starych jilmu,
starych jabloni, mladych dubu, lip a lisek a vrb, rostoucich na vlhkych mistech
v blizkosti mocalu. Tento les pak slouzil jako zdroj materialu pro stavbu drevene
platformy.

Rackham (1994) popisuje v ramci pravidelneho stromoveho managementu tn
zakladni zpllsoby orezavani stromu, ktere se lisi podle toho, kde byl strom umisten
a k jakym ucelllm slouzily orezane vetve (obr. 1):

1. Pollarding. Pro tento pojem existuje neprilis rozsireny cesky vyraz komoleni.
Kmen stromu je ufiznut ve vysce 1,5-5 m. Vyhony, ktere z kmene vyrasi, jsou pra
videlne sklizeny, nejcasteji v intervalech 2-7 let, a pouzivaji se obvykle jako letni
na. Tato uprava brani pasoucimu se dobytku okusovat nizko rostouci letorosty,
a proto se uziva predevsim na pastvinach, jako soucast plotu a podobne. Tzv. pol
lardy jsou typickou soucasti anglickych parku, ale i u nas jsou videt napriklad ja
ko tzv. hlavate vrby.

2. Shredding. Cesky ekvivalent tohoto ryrazu neni znam. Kmen stromu je ponechan
v pIne vysi az do vrcholu koruny, ale vsechny bocni vetve jsou orezany a z kmene
pak rasi bohate mlade vyhony, ktere se pravidelne sklizeji na letninu. Tato uprava
stromu zvetsuje produkci listi, zjednodusuje jeho sklizeii a znemoziiuje pasoucimu
se dobytku okusovat nove vYhony. Navic uzky a vysoky tvar stromu se hodi i do sil
neji zakmeneneho porostu.

3. Coppicing. Zde je obdobou vyraz mladina, vymIadkovani a nejbliZe tomu je u nas
pestovani pravidelne orezavanych kerorych vrb v kosikarskych prutnicich. Strom
je uriznut tesne nad zemi a mlade pruty vyrustaji primo z parezu. Parezina se zrej
me vyuzivala k ziskivani letniny v omezenejsi mire a pruty slouzily predevsim ke
kosikarstvi, stavebnim ucelum ci jako palivo. Velky podil pareziny ci mladiny byl
zrejme zpracovan pro ryrobu dreveneho ulli, vyuzivaneho pri tavbe rud (Pott
1986). Yetve se sklizely podle ucelu v intervalu od 4 do 20 let. VymIadkovani je je
dinym znamym zpllsobem tohoto typu lesniho managementu u nas. Noiicka (1957)
uvadi, ze na Milmlovsku a Lednicku bylo v tamejsich vymladkovych lesich zavede
no pravidelne sedmilete obmyti jiZ v r. 1414.

lednoznacnost rozdeleni techto typu, odvozenych z podminek novoveku, nesmi
me brat pro pravekou skutecnost prilis vazne. Nejsou nutn-ym dusledkem povahy
materialu a tezko si predstavit, ze by vznikaly nezavislou konvergenci kdekoli. Et
nologicky priklad z Iranu ukaze pro pravek mnohem pravdepodobnejsi aranzma.

332 D. Dreslerova - J. Sadlo: Les jako soueast ... D. Dreslerova - J. Sadlo: Les jako SOltCast ... 333



......

Pocatky odlesnovan{ a praveky lesn{ management

Pocatek odlesnovani a zmen skladby porostu byva tradicne spojovan s nastupem
orneho zemedelstvi v neolitu. Jak se ale ukazuje, urcujicim faktorem odlesnovani
byl spiSe chov dobytka nd potreba orne pudy (Dreslerova 1995), i kdyz oba zpu
soby obzivy byly vzdy vzajemne zavisle a uzce propojene. Hlavnim zdrojem pice
byla letnina z listnatych stromu a keru, dale traviny a zbytky cerealni, lusteninove
a zeleninove produkce vcetne plevelu. Vyber krmiva byl dan predevsim jeho do
stupnosti a efektivitou ziskavani a lisil se geograficky i casove. Plosny rozsah a do
stupnost pastvin a zdroju pice limitovaly velikost chovaneho stada a ovlivnovaly
tak ekonomiku orebne-chovatelskych komunit. Ve svem dusledku hraly produkce
a ovladani zdroju krmiva casto podstatnou roli ve zmenach zemedelskych praktik,
kulturni krajiny i lidske spolecnosti (Charles - Halstead - Jones 1998).

Prvni intencionalni antropogenni zasahy do lesni vegetace (nepocitame-li mezi
ne sber paliva a neumyslne pozary) jsou vsak jiste starSi nez neoliticke a spadaji pn
nejmensim do mezolitu. Vypalovani lesa je silnfm narusenim prostredi, ktere rozbi
ji dosavadni konkurencni nadvladu stromu a vede k markantnimu zvyseni druhove
i strukturni diverzity. Tim se zvysovala hojnost vyskytu nekterych sberacsky i 10
vecky dUlezitych druhu (Odum 1977). Mezi dokla,dy odlesnovani patH horizonty uh
liku i udalosti zachycene v pylovych spektrech. Napriklad v Polsku, v oblasti Bisku
pinu, jsou uhh1<y ve vrstve gytji a zvyseny vyskyt pylu pelynku a hasivky (Artemisia
a Pteridium aquilinum) kolem r. 6700 BP vykladany jako dusledek lokalniho odles
neni (Newiarowski et al. 1995). Maloplosne odlesnovani ci spiSe prosvetlovani lesa
(forest openings) spojene s pocatky pestovani obilnin jiZ v mezolitickem obdobi je no
ve zachyceno take v pylorych spektrech ve Svycarsku (Erny-Rodmann et al. 1997).

Prllbeh odlesnovani v dalSich pravekych etapach je zavisly predevsim na typu
zemedelskeho systemu na urcitem uzemi. Zemedelsky system se vsude velmi doMe
adaptoval na lokalni podminky, a byl proto znacne variabilni. Vyzkumy v Nemecku
a Nizozemi ukazaly, ze urcita ekonomicka strategie nebyla vazana ani regionalne,
ani kulturne a jednotlive kultury spiSe vyuzivaly nej"ruznejsi prechodne typy hos
podarskych strategii (Behre 1988).

Pro severozapadni Evropu byly postupne vypracovany ctyri zakladni modely
moznych pocatecnich fazi rolnicko-pasteveckeho hospodarstvi, 0 nichz souhrnne
referuje Edwards (1993) a tez Rasmussen (1990). Iversenuv Landnam (land take)
model z r. 1941 je zalozen na predpokladu neolitickeho kluceni lesa za pomoci ohne,
po nelliZ nasleduje pestovani obilnin a chov dobytka. Hlavnlm dIem odlesnovani
bylo ziskani krmiva pro volne se pasouci dobytek na pastvinach v lesnim porostu.
Pestovani obilnin melo jen podruznou ulohu. K myslence, ze vypalovani lesa neslou
zilo jen pro pestovani obili, se pridali i dalSi badatele. V roce 1953 J. Troels-Smith
popsal rozdilny zpusob neolitickeho hospodareni, tzv. leaf-fodering model (letnino
vy model). Tento model stavi na rozboru pylovych spekter s absenci pylu druhu,
ktere jsou charakteristicke pro pastviny, a take na poklesu pylu jilmu. Ten je vy
svetlovan intenzivni tezbou jilmove letniny. Pritom se predpoklada, ze zvirata by
la po vetsi cast roku nejakfm zpusobem ustajena nebo drZena na oplocenem miste
s omezenym volnym pohybem.

Berglunduv expanzne-regresni model je zalozen na fazich vzrustajiciho lidske
ho vlivu na lesni vegetaci, stHdajiciho se se stagnaci, pri ktere dochazi k obnove les-

Obr. 1. Zpusoby orezavam strom"
a) coppieing, b) poUarding. Vlevo:
pred orezem, uprostred: po orezll,
vpravo: 1 rok po orezu, c) shred
ding, vlevo: po orezu, vpravo:
1 rok po orezu (podle Rackham
1994, Rasmussen, 1990). -Fig. 1.
Methods of leaf foddering. a) cop
pieing, b) pollarding. Left - midd
le -right: before - immediately af
ter - 1 year after leaf foddering,
c) shredding. Left - right: before
after leaf foddering (after Rack
ham 1994, Rasmussen 1990).

c)

a)

b)
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niho porostu. V osmdesatych letech vypracoval H. Goransson tzv. forest-utilization
model. Zde je pred dosavadni model vjvoje lesniho managementu predsunuta po
catecni faze rymladkovani (coppice wood phase I.), ktera by se mela odehravat jes
te v mezolitu a pn niz jsou kmeny stromu pouze narezavany, resp. je v pasech od
straiiovana kura s lykem (ring-barking, girdling). Pod nariznutjrn pasem vyrazeji
mlade vyhony, zatimco horni cast stromu odumre. Zmnozene ryhony jsou pak po
travou divokjrn zviratum i zdrojem zimni pice domestikovanych druhu. Zniceni
horni casti stromu prinasi prosvetleni porostu, ve kterem se pak dobre dari travam
ci malini. Spaleni vetvicek a ryhonku pod takto upravenjrni stromy pripravi pudu
pro zahonove pestovani obilnin. Obilniny jsou pestovany pouze rok, pak se pole ste
huje a vymIadky se nechaji regenerovat.

Prace 0 pocatcich stredoevropskeho zemedelstvi se zameruji predevsim na ob
lasti urodnych pud na sprasich (napr. Jager - Neuhausi1992). V ceske archeologii
jsou tradicne spojovany pocatky zemedelstvi se zarorym zemedeIstvim a se zaned
batelnym podilem chovu domacich zvirat (Pleiner et ai. 1978; Beranova 1980). Ten
to nazor byl kritizovan Rulfem (1981). Ten konstatoval, ze ryznam chovu dobytka
je pro neoliticke hospodarstvi podceiiovan a ze po cely neolit a eneolit staly rostlin
na i zivocisna vyroba vedle sebe vzdy v optimalnim pomeru danem prirodnim cha
rakterem oblasti, kde byly provozovany. Co se tyka krm'eni, Beranova (1980) pred
poldada, ze v neolitu se krmilo listnatou pici, ktere zacalo konkurovat seno pravde
podobne az koncem mladsiho haIStatskeho obdobi, ale spiSe az v latenu (Chytracek
-Beranova 1993). Neustupny (1985) uvazuje 0 pastve a lesni pastve jako 0 hlavnlm
zdroji krmiva v neolitu, od eneolitu je prokazatelne zimni prikrmovani listim a vet
vickami. Soudi, ze pri tomto zpusobu krmeni bylo treba osekat obrovske mnozstvi
stromu, coz na tehdejsi smiSene doubravy pusobilo velmi nepriznive.

Archeoiogicke a paleobotanicke doklady lesniho managementu

Je nasnade, ze jak archeologickych, tak paleobotanickych doldadu lesniho mana
gementu bude vzdy velmi malo, predevsim proto, ze jde 0 snadno destruovatelne,
a proto vzdy nanejvys vyjimecne zachovane udaje organickeho puvodu. Nejisty je
proto i vzajemny pomer letninoveho hospodareni a lesni pastvy. Mezi archeologic
kjrni doklady tezby letnin se uvadeji nalezy specialnich zaknvenych nozu, ktere se
mely pouzivat k orezavani vetvi (Rasmussen 1990; Beranova 1980). Take se uvazu
je 0 tom, ze v neolitu mohly k osekavani stromu slouzit kamenne sekerky (Rasmus
sen 1990). Zdaleka nejbeznejsi byl vsak nejspiS dodnes pretrvavajici zpusob lama
ni vetvi rukou.

Mezi prime doklady lesniho managementu patri nalezy orezanych vetvi a listi,
pripadne stop po jejich konzumaci primo na sidlistich a dale nalezy artefaktu ci
drev dokladajici druh, stari a zpusob opracovani stromu.

NejstarSi prime archeobotanicke doklady 0 krmeni listim a vetvickami pocha
zeji ze svycarskych neolitickych jezernich lokalit (nejvyznamnejsi jsou Egozwil 3,
ca 3400 BC a Weier, ca 3000 BC, Rasmussen 1989; 1990; 1993). Ve vrstvach hnoje
uvnitr sidliSi byly nalezeny pyly a makrozbytky sirokeho spektra drevin (duhu, li
py, jasanu, jilmu, vrby, oISe, lisky, javoru, jedle, jmeli, ptaciho zobu, breCfanu a dal
sich), ktere napadne kontrastuje s obvyldou prevahou dubu v uzitkovem drevu.

a,h'; 2. 1t~~e~~el}JOdl~orskeho pastevniho lesa v ininskem pohoi'i Talys. Stromy jsou nepravidelne ore
zava~lY pn t~zh~ letllilly. V popredi dospeIy jedine.c mlstnlho skotu (srv. s velikosti autora v pozadi). _
FIg. 2. The lllSlde of the pastoral forest on the foothills of the Talysh Mts., Iran. Trees are cut for
fodder at ..,·andom. Full-grown head of local cattle in tlle foreground (as compared with the size of
a IHunan fIgure at the background).

Charakter makrozbytkll a silne vrstvy zachovalych exkrementu dobytka ukazuji,
ze zvirata byla na sidlistich dlouhodobe ustajena v ohradach nebo pristrescich
a krmena listim a vetvickami v ruznych fazich roku.

Zatim nejnovejsi nalez ukazujici ustajeni zvi~at a jejich zimni krmeni listim
a jarni pril<rmovani vetvickami je ze severni Italie (Trentino), a to ze staro/stre
dobronzove lokality Fiave-Carera (Karg 1998). Ve vrstvach zachovanych exkre
~lent~vbyly nalezeny ovci/kozi bobky obsahujici prasnil<y lisky. To je primy dukaz,
~e ~vlrata byla krmena vetvickami s jehnedami. Poprve zde ·take bylo dokazano,
ze ]ako krmivo bylo vyuzivano i listi buku, kterYm se pravdepodobne krmilo pri
nedostatku lepsich druhu drevin.

Dosud nejstarSi prime doklady pouzivani drevin dlouhodobe zapestovanych
k produkci dlouhych rovnych prutu pochazeji z Nizozemi z mesolitickeho sidliste
Hardinxveld site 4 "Polderweg". Zde byla nalezena rybarska vrS (fish trap) vyrobe
na z prutu svidy a datovana metodou 14C do cal. 5400 BC (ustni sdeleni prof. Louwe
Kooijmanse). Podobna vrS se nasla i na mladsim, casne neolitickem sidlisti Berg
schenhoek (Nizozemi) a je datovana do ca 4200 cal. BC (Louwe Kooijmans 1999).

Hojne archeologicke doklady coppicing jsou z bazinate oblasti Somerset Levels.
Osidlene polohy zde lezely na umelych vyryseninach uprostred mocalu a byly spo
jene s pevnou zemi drevenjrni lavkami a haiorymi cestami (hurdle trackways), vy_
robenjrni temer vyhradne z orezanych prutu lisky (coppiced hazel). Jsou datovane
od 3000 BC az do doby zelezne (napr. Coles - Caseldine - Morgan 1988). Haiove
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cesty z rovnych vetvi pafezove sklizenych dfevin jsou zname take z bazinnych 10
kalit v Irsku, kde je jejich nejvetsi v-yskyt datovan do 2. tisicileti BC. Pfevazujicim
materialem jsou opet vetve lisky (Raftery 1992). Protoze mnoho sv-ycarskych neo
litickych lokalit bylo budovano ve vlhkem prostfedi na jezernich sedimentech, i zde
byly pouZivane mladinove vetve ke zpevneni podkladu (napf. Zurich - Mozart
strasse, Gross-Diggelmann 1987).

Velky podiI pafeziny ei mladiny byl vyuzivan jako palivo a zpracovavan pro vy
robu dfeveneho uhli, vyuzivaneho pfi tavbe rud. Pott (1985; 1986) popisuje zpusob
extenzivniho "woodland management" (Waldbewirtschaftung), ktery byl pouzivan
v oblasti Haubergu v Siegerlandu, severni Poryni-Westfalsko ve stfedoveku a no
voveku. Je to horska oblast s pfevahou buein, se stopami lidske einnosti pfibliZne
od 2000 BC. System je zalozen na dlouhodobe rotaci poli, pastvin a mladinoveho
porostu, slozeneho z rychle regenerujicich druhu dfevin (hlavne bfizy), ktere za
jist'uji plynuly pfisun tyekoviny pro v-yrobu dfeveneho uhli k hutneni zelezne rudy.
Pott prokazal na zaklade palynologickych a geobotanickych v-yzkumu, ze tento
system byl praktilwvan jiZ v dobe zelezne (700 BC - 0).

V nasem prostfedi doposud pfime archeobotanicke doklady krmeni listi ei jine
ho "stromoveho managementu" chybeji, avsak tenke, nekolikalete vetvieky dubu
nalezene pri vyzkumu zanikle stredoveke vsi Konuvky (Opravil1993) naznaeuji,
ze podobna praxe mohla byt provozovana i u nas.

Pastevni a letninove hospodafeni v lesich severm1w fninu
jako recentni analogie mechanismu ph vzniku praveke kulturni krajiny

Prikaspicka nizina v severnim Iranu je dnes intenzivne osidlenou a zemedelsky vy
uzivanou, skoro bezlesou oblasti s prevahou ryzov-ych polio Na ni pal< ostre nase
daji hory (Elborz, Sah-e Klih a Talys), od lipati kontrastne kryte lesy s pfirozenou
druhovou skladbou. (Izemi opakovane navstivil druhy autor elanku v ramci biolo
gickych expedici Pfirodovedecke fakulty UK. Studovano zde bylo pet lokalit; vsech
ny jsou situovany prave na toto horske lipati.

Klima oblasti lze charakterizovat jako velmi mokre a velmi teple: chod teplot se
podoba stredni Italii, srazky Vell(e Britanii (Zohary 1973). Mistni skot patfi k typu
oznaeovallemu jako busa (jde 0 vyraz pro polygeneticky typ, nikoli tedy 0 plemeno).
Jsou to velmi drobna zvirata, se 100-120 cm v kohoutku a 0 vaze asi 100-150 kg,
s kratkou hrubou srsti (vetsinou hnede skvrny na biIem podklade), velmi kratkYmi
rohy a malym vemenem. Dil\:y svemu malemu vzrustu a tim stabilite a pohyblivosti
jsou s to past se i na velmi strmych svazich. Pastvu koz ei ovci jsme na zadne z 10
kalit nezaznamenali.

Zdejsi lesy jsou blizke pfirodnimu stavu (Zohary 1973). V niZsich nadmofskych
vyskach jsou listnate, napadne mnoho je druhu drevin. Ve vyssich polohach pak
prevlada buk v-ychodni. Velky je podiI druhu, ktere u nas nerostou (napadne jsou
zejmena stromy reW(tnmo puvodu ze starSmo kvarteru), ale fyziognomie a patrne
i dynamika lesa jsou podobne prirodnim lesum evropskym. Jsou to lesy zhruba
vzhledu habrovych doubrav v mene antropicky ovlivnenych eastech stfedni Evropy
(IGivoklatsko, vice lizemi v Karpatech a Alpach).

Obr. 3. Intenzivni letninovy management na srnzene horni hranici lesa (iranske pohon Talys). Patrne
jsou rozdlly v individmlInim obhospodarovani jednotlirych siromu (vlevo typ shredd, vpravo vysoky
typ pollard, v popredi nizky typ pollard). - Fig. 3. Intensive leaf foddering management at the decrea
sed upper forest limit (Talysh Mts., Iran). Individual trees show a distinctive type of treatment (a shred
type - left, a tall pollard type- light, a low pollard type -in the foreground).

Mistni pfirodni pomery tedy nejsou zasadne nesrovnatelne s pomery praveku
stredni Evropy. Klima se bliZi pomerum okolo holocennmo klimatickeho optima,
tedy v neolitu, lesy se dosud pfilis nevzdaWy od pfirodnmo stavu a tim se podobaji
nasim lesum na pocatku zemedelske kolonizace. Rovnez druhova bohatost a vse
obecny vyskyt zivinove naroenych druhu (lipa, javor, jilm) silne pfipomina snusene
doubravy atlantika. A konecne obdobou nebo pokraeovanim pravekych pomeru je
charakter lidskeho impaktu s pfevahou pastevnictvi. Skot ovsem neni blizky neoli
tickemu, ale spise typum chovan-ym u nas az v dobe latellske az ranem stfedoveku.

Prvni tri lokality (Nowkandeh, 280 m n. m. a Calus, ca 200 m n. m. - pohofi
Elborz; Teng Rah, 400 m n. m., pohofi Sah-e Klih) uvadime jako pfil\:lady alltro
picky malo ovlivnenych lesu srovllateillych s nasimi pfirodnimi lesy pfed poeatkem
kolonizace. J de 0 lesni komplexy asi 5-20 km od vesnic. Les je patrne dlouhodobe
bez soustavneho intenzivllejsiho managementu s v-yjimkou sporadicke v-yberove tez
by, takze se skladbou a dynamikou blizi prirodnimu stavu. Pouze na prvni lokalite
byly podel hlavni cesty misty vytezeny svetliny udriovane pastvou koni dfevorub
cu a misty opet zarustajici nahradnim lesem. Les je vysoky a stinny, pfevazne s asi
85% korunov-ym zapojem [hlavne hahr obecny a mistni stromy parrotie a ofecho
kfidlec (pro vedecka jmena druhu viz appendix»). Zakmeneni je fielke, kefove
patro je omezeno vetsinou na svetlejsi partie porostu, mezery a svetlinky vznikle po
vybhove tezbe, okoli cest apod. Bylinne patro ma (zase s vyjimkou huste zarostlych
svetlin s ostruzinami a kopfivami) jen asi 10-20 % a pfevladaji v nem nizke mekke
travy a hajove byliny. Trvale bezlesi zde maji jen vetsi skalni vychozy.
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Yes Curti, pohofi Elborz

Obec je vsi~uovana na horskem upati nad nizinou, v niZ prevazuji ryzova a obilna
pole. leste samotna horska upati jsou silne kolonizovana soustavou samot obklo
~enych cajov~miplantazemi a sady. Takto je vyuzita vetsina pudy, takZe pastviny
JSou o~eze~y Jen na bfehy cest, ktere lemuji kfoviny pastevnich plevelu (ostruziny,
chebd1, ~as1vka). Lesy pak navazuji tesne na tuto zemedelskou krajinu.

Podel cesty nad obci zacma nizky a husty pastevni krivoles s prevahou habru
a pa,rrotie, patrne jiZ ~louho takto vyuzivany as intenzivnim vegetativnim zmlazo
valllm. Vysokokmenne pastevni lesy pak pokracuji prinejmensim do vzdalenosi
4 km od poslednich side!' 1ejich struktura svedci 0 dlouhodobe vyvazene dynami
ce, kde rychlost odrustani i kaceni je taz, doba obmyti se silneji nezkracuje zadna
v~kova ko~orta nevypadava ze hry. Les je uddovan v prosvetlenem stavu'(l) vy
berovouvtezbou starych stromu (coz je mozna nejak omezeno zakonem, zvykove
ap-?d. -, c~tnost totiZ neni velka~, (2) prUbeznym sekanim a odklizenim mlazi a pro
svetlovalllm korun (snad na letniny), (3) pastvou dobytka. Soude podle jen exten
zivne vyuzivanych pramenist s napajedly neni mnozstvi dobytka na plochu velke.
Podrost je v dusledku prosvetleni a pastvy travnaty. Obcas nektery stromek unik
ne rustem do stromoveho patra a dal uz neni az do stafi pastvou ohrozen. Nelesni
pastevni plevele ani svetlonIilne stepni druhy do interieru lesa skoro nezasahuji.

Yes Gic Ob, eea 15 kmjiine od mestaAsalem, pohofiTalys

Gic Ob je m~~~.radovaosada ~odel silnice vedouci hlubokym podhorskjrn udolim
p,otok~.vT."or~ J1 sedm usedlost1 - co usedlost, to chalupa s chlevem, a navic je tu al
ta~vova c,aJov~ hospoda, kde se ovsem nebydli. Yes rna rozlohu asi 300 x 50 m a nej
SP1S n:lll stara - ~odle s~arych stromu v intravilanu je mozne, ze vznikla teprve ne
k~y behem ~rvlll polovrny 20. stoleti. Intravilan zabira cele dno udoli, siroke jen
aS1 50 m. VS1 tece bystry potok v prirozenem koryte zahloubenem nekolik metru.
Dno udoli je kamenite, nerovne, drive bylo pokryto lesem orechokfidlece drezovce
a mistn~?o dr~hu ol~e; dosud tu rostou skupiny starych stromu. Na nivu'pak ostre
n.av.aZU!l velnuostrme svahy kryte puvodnim lesem habru, javoru a zelkovy. Podel
siln1ce JSou pruhony pro dobytek, zahrady maji k silnici nizke ploty a vzhuru do
lesa jsou otevreny.
. V kazde us~~lostichovaji 10-15 kusu hoveziho dobytka. Z toho jsou asi dye tre

tillY telat. Ve vSlJe tedy celkem asi 70-100 kusu dobytka. lako pice je kombinova
n: lesni pas:v~ a tezba letniny. Hruby mH, kterym mistni hospodsky seka homolo
vy vcu~r do .caJ;,v byl patrne pllvodne (ci zaroveii) uzivan na letninu - pro takove
noze Je typ1cka cepel dlouha kolem 30 cm a tvar obraceneho 1 jako u nasich vi
narskych noz-lL

NejbliZsi yes nahoru udolim je vzdalena 2 km, dolu jenom asi 0,3 km a dale
navazuje desetilcilometrovy usek prerusovaneho osidleni, vetsinou radovych vsi
~ os~d, kte~e ko?ci az mesteckem Asalemem v usti udoli na pokraji niZiny. V celem
udoli na oSldlem hned navazuje vsude na svazich les, nikde nejsou svahy vypasene.
VSude ~olem vsi jsou vyvinuty pastevni a polorumistni kroviny ostruziniku, prestu
pu, h~SlVI~y a chebdi. l~~u neprostupne a tak v nich zhusta opet zmlazuje javor, fi
kOVlllk, drezovec a dalsl stromy, a tim se plochy lesa opet obnovuji.

Ucinek lesniho managementu na jednotlive rostlinne druhy v okoli lokality:

Rlhne druhy jsou ruzne vyuzitelne a reaguji na urcity zasah odlisne; proto se pak
vzajemne lisi i co do managementu, ktery je na ne pfednostne uplatiiovan. Podle
1Oho lze klasifilwvat tyto rustove a zivotni formy:

1. Strom intaktni - nedotceny, at proto, ze si jej setfi (stromy primo v obci), nebo
ze naii dosud nahodou nedoslo, anebo, ze je hur vyuzitelnY· Hlavne jde 0 habr
a orechokfidlec (patrne nekvalitni pice a spatne zpracovatelne nebo vyuzitelne
drevo). Dal od vsi sem spadaji i jednotlive lipy, zelkovy, javory aj.

2. Druhy podrostu vyuiivane k pastve. lde 0 byliny, niZsi kere i mlade stromky
nmoha druhu. Velkou ucast maji nizke jemne travy, napr. lipnice, ktere patrne
ucinkem pastvy dobre regeneruji.

3. Druhy podrostlL odolavajicipastve - pastevniplevele. Tyto dfeviny, byliny a lia
ny nejsou konzumovany skotem ani sklizeny, a proto se vlivem pastvy sifi na uprazd
nena mista. Nejvetsi dominanci rna tomel- rychle rostouci, nekolik metru vysoky
stromek prinasejici chutne plody - obdoba nasi bezinky. Z porostu byva vytman,
snad pl'-i sklizni plodu, a utate casti se pak nechavaji lezet na miste. Dale sem patri
z keru napr. ostruzinik, cesmina a krovita trez,alka, z bylin zejmena chebdi, hasiv
ka, kaprad', stovik krvary, drnavec Wcarsky a z lian tolita, prestup a smldinec.

4. Letninovy strom systematieky zapestovany do typu shred. Ponechan je kmen
nebo hlavni vetve a vetsinou i horni cast koruny, ostatek s mnohocetnjrn zmlazova
nim ratolesti je pravidelne sklizen. Wtsinou jsou to soliterni vystavky v otevrenem
terenu nebo v rozvolnenem lese. lde 0 druhy schopne tvol'-it primy vysoky kmen
a intenzivne zmlazovat nevetvenymi slahounovitymi ratolestmi. Hlavne je takto ob
hospodarovan lden, pak lipa, olse, zelkova, vzacne i habr. Tento typ stromu jediny
odpovida pravidelnemu managementu, ale pravidelnost sniZuji prechody k nasle-
dujicmm chaoticky obhospodarovanemu typu. .

5. Letninovy strom pravidelneji cijednorazove skli'Zeny, blizky typu pollard: fikov
nik, javor, orechokfidlec, tomeI, oISe, parrotie, jasan, treseii, habr, tedy vetsina
druhu zdejsich stromu. Kmen je osekavan v ruzne vysce (1-12 m), vetve usekavany
vetsinou v ruzne tloustce na temze strome a v ruzne vzdalenosti od kmene; zasah je
obvylde dosti drastickY. Priznacne je, ze habr, ackoli je jako letnina mene kvalitni,
byva nekdy zapestovan jako shred (protoze k tomu laka stavbou kmene a koruny),
kdeZio jako pollard byvaji tezeny jen jedinci podradni (napr. mladi nebo s kfivym

kmenem).

6. Letninovy nebo pastevni strom se zahust'ovanou korunou vznika pastvou jako
okusova rustova forma mladych stromku nebo take serezavanim drobnych haluzek
z koruny (podobne jako u nasich zivych plotu). Tak byly serezavany stromy v nej
bliZsilll okolim vsi, kde by asi silnejsi tezba byla pocitovana jako poskozovani spo
lecne veci. Casto jde 0 druhy reagujici na poskozeni silnym vetvenim a nekdy i tvor
bou trnt'!: hloh, slivoii, zellwva, dfezovec, mispule, parrotie.

7. Stromy kaeene a znova zmlazujici: prakticky kterykoli druh stromu. Primarni
motivaci tu asi je potreba dreva. Zapestovany a pravidelne tezeny pafezovy strom
nebyl viden.
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8. Stromy, kteni managementu podlehaji a z porostu rychle mizeji: hlavne dub,
ktery roste teprve tak 200 mode vsi, nebo na nejstrmejsieh svazieh.

Zonace studovane kulturni enklcivy:

1. intravilcin. V zahradaeh je misty hola zem vydupana od dobytka, misty nizky
travnik. Podel plotu jsou huste porosty ehebdi a ostruzin. Primo mezi ehalupami
rostou izolovane stare stromy. Parrotie a zelkova jsou obcas orezavany, habr a ore
ehokfidlee jsou zeela intaktni;

2. vnitrnipolootevrenci zona. Tato strukturne slozita, vieemene stabilizovana oblast
saha 100-150 m kolem vsi a zahrnuje dno udoli a baze svahu. Charakterizuje ji par
kovita mozaika volnejsieh a hustsieh porosti'l, kterou nelze bez vyhrad pripsat ani
lesu, ani bezlesi. Stridaji se volne skupiny stromu, stromy soliterm, travnate palouc
ky a pruhony, vysoke porosty ehebdi a hasivky, kde znovu zmlazuji lesni dreviny,
drobne paseky zarustajici tomelem a vypasane. Vyrazne jsou soliterni, vysoke a sil
ne stromy pravidelne sklizene (shred), ale i stromy intaktni ci sklizene prileiitostne
(pollard);

3. pastevni les. Za hraniei predehozi z6ny mizi otevrene plochy a zaclna uzavreny
les, cast stromll je letninove tezena, ale vetsina je uz intaktni. 200 m nad vsi uZ je les
ovlivnoviin pouze extenzivni pastvou, se stlnomilnjmi hajnimi bylinami citliv-ymi
viiCi intenzivnejsimu spiisiini a s prvnimi velkYlni duby - ty byly patrne bliZe ke vsi
uz selektivne vytezeny. V udoli zacinii les s prevahou intaktnich olsi uz 100 m za vsi
a miilo ovlivnenii tezbou i pastvou jsou take tezko dostupnii skalni zebra primo nad
vsi. Pastevni lesy s prevahou parrotie, habru a zelkovy, misty s vyberovou tezbou
as kompletnim zmlazoviinim sahaji aspon 2 km nad Yes.

Celkove rysy managementu:

Vzhled kulturni enldiivy obce urcuje prevaha lesa v celem vyuZivanem uzemi, tezba
letnin, kiiceni na drevo a lesni pastva. Nil{de nevidime zniiml{y nejakeho soustrede
neho utoku proti lesu - je to pasivni vyuziviini, tak pomale nebo rychle, jak se zrov
na zdii byt potreba. Dreva je patrne nadbytek - v lese zustiivaji misty lezet usekane
ldaeky, ba eele kliidy, jinde lezi nevyuzite vjvraty. Tomuto nadbytku odpovida cel
kove chaoticky management tezby, tedy s velkou niihodnosti v-yberu stromu i typu
ziisahu a jejieh sekvence. Zjevne tu neplati predpoklad uviideny v archeologicke li
terature 0 selektivni tezbe urciteho druhu, napr. jilmu v pfipade tzv. elm decline
(napr. Roberts 1998). Vyber dreviny k ziskiini letniny je totu vyslednici viee aspek
tiL Spolupi'lsobi: (1) druh, kteryurcuje jednoznacne kvalitu listi a pribliZne i obnov
nou schopnost stromu, tj. delku a hustotu mladych vetvi; (2) lokalizace stromu _
radeji se sklizeji stromy bliz vesnici, bili ceste, na mensim svahu; (3) pristupnost
vetvi - prednost maji stromy pravidelne odzdola zavetvene; (4) predchozi manage
ment - prednostne se sklizeji jedinci jiZ zapestovani minuljmi ziisahy k produkci
pravidelnych bujnych metlovitych haluzi. Bezne proto napr. rostou vedle sebe dva
stromy tehoz druhu, jeden nedotceny, druhy opakovane tezeny (obr. 3). Podobne

stoehasticky je vliv pastvy: ackoli se mlade stromky druhove lisi v citlivosti vuci
pastve, casto pod ochranou podrostu prezivaji i druhy citlive.

Kulturni krajina v praveku - zcivery

Donediivna vladlo mineni, ze vztah Clovek-krajina je jednosmerny (clovek: aktivni
tvuree, priroda: pasivni objekt-produkt). Dnes, z pohledu obeene ekologie a evo
lucni biologie, je vztah cloveka a prirody koevoluei, tedy v-yvojem, behem nejz se
akteri vziijemne prizpusobuji. Tou merou, jakou Clovek menil prostredi, nutilo jej
prostredi k novym strategiim. Kulturni krajina je sveho druhu lidsk-ym artefaktem
a ziiroven prostredim aktivujicim cloveka k urcitemu stylu vztahoviini. Nevime-li
tedy, jak vypadala pravekii kulturni krajina a jake byly lidske ziisahy, ktere ji vy
tviirely a udriovaly, tezko chtit neco soudit 0 cloveku v ni.

Cilem tohoto prispevku bylo zpochybnit tradicm predstavu zalozenou na
striktnlnl odlisovani uzavreneho prirodniho lesa a otevrene kulturni krajiny, a na
vrhnout alternativni predstavu 0 podobe praveke kulturni krajiny na zaklade ar
gumentu areheologiekych, etnologickych a geobotanickYeh.

(1) Yetsina rozlohy pravekeho prirodnilio, tj. Clovekem neovlivneneho, lesa byla
vzdiilena nasi romanticke predstave pralesa; jeho struktura byla mnohem mene
dramaticka a bylo to prostredi otevrene kolonizaci.

(2) Prevazoval ucinek managementu spojeneho s chovem dobytka nad pestovanim
obili. Vellwu roli mela pastva, a to i primo v lese, a sklizem letnin; obe melo daleko
siihle ucinky na vzhled takto vyuzivaneho tizemi. Nicmene pfijmeme-li hypotezu kr
meni letninou ci jinymi alternativnimi zdroji a ciistecneho nebo uplneho ustajeni,
ktere by omezovalo pastvu, pak destrukce porostu nemusi by! zdaleka tak drastic
kii, jak se beine predpokliidii.

(3) Management drevin byl asi spiSe tzv. ehaoticky nez pravidelny, tj. byla malii pre
dil{tabilita osudu toho ktereho stromu. Tato chaoticnost je pravdepodobnii proto,
ze je prinritivnejsim stavem, odpovidajicim podminkiim s nadbytkem vyuzitelnych
drevin. Pri nedostatku drevin se management mohl z ehaotiekeho menit n11 pravi
delny, coz patrne ilustruji zminene niilezy v Sommerset Levels, kde se z "chaoticke
ho" uziviini kmenu nekolika druhu stromu preslo v okarniiku nedostatku (vznikle
ho v dusledku zmenenyeh prirodnich podminek - stoupnuti mociilu) na budoviini
haiov-ych cest vyhradne z mladinov-ych vetvi lisky.

(4) Les mel v beznyeh podmlnldich velkou sebeudriovaci a sebeobnovnou sehop
nost, zdaleka nebyl snadno vycerpatelny, na druhe strane byl ale poddajny viici
pastevnlnm a letninovemu managementu. Ten postupne vedl k prestavbe skladby
lestl v nase dnesni lesni spolecenstva (zejmena habrove doubravy).

(5) Tradicni pojeti ztotoznovalo kulturni krajinu s odlesnenymi plochami a ostre ji
vymezovalo od nekulturnilio, tj. pfirodnilio lesa. Proti tomuto schematu predklii
diime alternativni pojeti, v nerni zavedeni pastevne-Ietninoveho managementu ved
10 ke vznilm kulturni krajiny, resp. kulturnich enkliiv s touto zonaci:

(a) vlastni sidliste;
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(b) vnitrni intenzivneji vyuZivana kulturni zona blizka stredovekemu kampusu sen
su Smetanka (1992) a charakterizovana casovym a prostorovym prolinanim prvku,
ktere dnes zname jako les, kroviste, paseku, louku, pastvinu a uhor; jediny tvrdeji
odliseny typ ploch zde byla pole;

(c) rozsaWa vnejsi polokulturni zona extenzivniho pastevniho lesa s vyznivajici tez
bou letnin. Les tedy pod vlivem sveho specifickeho managementu funguje jako sou
cast kulturni krajiny. leji soucasti se nestava revolucnim dobytim lesa, ale pouhym
zavedenim pastvy. Hranice mezi Iesem a antropogennim bezlesim je vzhiedem k pa
su polootevreneho Ietninoveho porostu krajne neostra.

Appendix: vedecld jmena rostlin uvedenych z idnskych Iokalit (nomenklatura pod
Ie Rechinger 1983):

bez chebd! - Sambucus ebulus, buk vychodni - Fagus orientalis, cesmina - llex spinigera, di'ezovec
Gleditschia caspica, dub - Quercus castl!neifolia, fikovnik - Ficus carica, habr - Carpinus betulus,
hasivka - Pteridiwn aquilinwn, javor - Acer velutinum, lipa - Tilia platyphyllos agg., Iipnice - Poa
sp., l1lispule - Mespilus germanica, panotie - Parrotia persica, pi'estup - Smilax excelsa, olSe - Alnus
subcordetta, oi'echoki'idlec - Pterocaryafraxinifolia, ostruzinik - Rubus anatolicus, slivon - Prunus
divaricata, smillinec - Tamus communis, tolita - Vincetoxicum scandens, tomel- Diospyros lotus, ti'e
sen - Cerasus aviwn, ti'ezalka - Hypericum cmdrosaemwn, zelkova - Zelkova carpinifolia.

Prameny

Sadlo, J. 1992: Knihovna Botaniekeho ustavu AVCR Pl'llhonice, Vegetace ti'idy Rhamno-Prlll1etea
v Ceske republice. Kandidatska disertaeni prace.
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D. Dreslerova - J. Sadlo: The Forest as a Component of the Prehistoric Cultural Landscape. The
artiele is concerned with the development of the prehistoric cultural landscape with a view to the
wooded areas, focusing on forest composition, causes and spread of deforestation and types of wood
land management ineluding woolUand pasture and leaf and branch foddering.

As an analogy to the processes that are likely to have been under way in Europe in prehistoric ti
mes, recent woollland management as practised in the mOlmtain forests of northern Iran (on the foot
hills of the Talysh, Elbory and Shah-e Kuh MOlmtains) and its effects have been described.

The authol'S challenge the traditional view in which the forest is an enclosed area separated from
the rest of the open cultural landscape, and propose an alternative model, based on the latest archaeo
logical, ethnological and geobotanical findings.

Primeval forests could hardly have been akin to the present-day images of an impenetrable,dark
wilderness; they were probably far more like a mosaic in structure and more open to human colonisa
tion than it is believed. In terms of the effect on the cultural landscape, woodland management based
on livestock pasture breeding has prevailed over growing of cereals. Woodland pasture and leaf fod
dering have influenced woodland structure and composition and, contrary to what is commonly assu
med, this type of woollland management could have been practised for a very long time without neces
sarily leading to deforestation.

The adoption of leaf foddering management has led to a cultural landscape pattel"ll consisting of
the following zones: (a) the settlement al"ea proper, (b) the inner zone: an intensively used area ofmi
xed features known as the present-day woodland, shrubland, meadows, pasture land and the fallow
land; it also includes fields as the only distinctly separate area; (c ) the outer zone: a large selni-cul
tural area of the forest, allowing pasture and leaf foddering. There is no shal'p dividing line between
these model zones, but the type of vegetation reflects the continual grallient of human impact. The spe
cific type of woodland management combining b'l'azing and leaflbranch foddering has made vast stret
ches of forest inseparable from the rest of the 'cultural landscape, where it actually occupies a larger
part of the total area. The human impact behind these gradual landscape transformation processes is
not restricted to forcible acts aimed at "conquering" nature (such as forest clearance); the idea to use
the forest for pasture and the gradual adoption and development of the practice have certainly play
ed a key role in shaping the cultural landscape.

English R. Pulchartova
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