Zbysek Svoboda

Prirodopisné motivy na ceskych
komunalnich vlajkach a praporech
I. Uvod

Po staleti sméla v Ceském kralovstvi pouzivat prapory jen mésta, a to na zakla-
dé svého znakového privilegia. Obdobné tomu bylo i po vzniku Ceskoslovenska.
Obce, méstecka a méstyse mohly ozdobit své verejné budovy jen statnimi vlaj-
kami a prapory, stejné jako obcané své domy. Dokonce i mésta postupné zapo-
minala na své barvy a zvlasté v socialistickém tidobi vyvésovani méstskych
barev téméf vymizelo. K pievratné zméné doslo az na pocatku 90. let 20. stol.,
kdy pravo uzivat znak a vlajku dostaly na zakladé zakona CNR &. 367/1990 Sh.
o obcich vechny samostatné lokality v Ceské republice. V uplynulych 20 letech
tak vzniklo vice nez 3 500 vlajek obci, méstysti a méstskych casti, z nichz mnohé
obsahuji nejriuznéjsi prirodopisné motivy. Soudoba symbolika s prirodnimi
motivy, které si davaji obyvatelé nasich koncin do ,,vyvésniho stitu* mist a sidel,
ktera obyvaji, vypovida o historii a vnimani pfirody lidmi v daném prostoru.
A préave stylizaci rostlin a Zivocichii na sidelnich vlajkach od minulosti do
moderni doby se budeme na vybranych ukazkach v nasledujicich pokracova-
nich tohoto serialu vénovat.

Motivy dravych ptakit a divokych selem se
jako dekorativni symboly sily, state¢nosti
a moci odedavna vyskytovaly ve starové-
kych ¥isich, kde symbolicky spojovaly nej-
vy$si bozstva s vladdnoucimi panovniky.
Jiz ve druhém tisicileti pfed Kristem se tak
objevil sokol jako symbol egyptského fa-
raona (Petran 1970). Vyobrazeni lvd, orld,
sokold, jestfabti, levhartt, tygrd, kanci,
bykt, slont a drakt zdobila perské ko-
rouhve a praporce a odtud se tyto motivy
ziejmé rozsitily i do dalsich ptilehlych
oblasti Stfedniho vychodu. Od konce 11.
stol., kdy byly zah4ajeny kfizové vypravy,
jejichz cilem bylo osvobodit z rukou ne-
véficich Svatou zemi — Palestinu, museli
evrop§ti ryti¥i tdhnout pfes tizemi Byzant-
ské Fise, kde se bézné setkdvali nejen s je-
jimi hodnostafi v honosnych odévech
zdobenych pfirodnimi a zvifecimi moti-
vy, ale i s dal$imi k nejrtiznéjsim Gcelam
pouzivanymi drahocennymi dekora¢nimi
tkaninami (Schwarzenberg 1941). V ne-
tuprosnych bojich se Saracény se kiizaci
seznamovali s praktickym vyuzitim vyraz-
nych p¥irodnich symbolt na hedvébnych
praporcich muslimskych bojovniki. Brzy
se tomu pFizptsobili a své nevelké jedno-
duché plamenné praporky na kopich i vétsi
korouhve, zdobené ptivodné jen riznoba-
revnymi k¥izi, rozhojnili o dalsi symbo-
lické prvky. Bylo tomu tak hlavné z dtivo-
du praktickych, protoze jak pii pfesunech
v krajing, tak v priabéhu bitvy bylo nezbyt-
né spolehlivé rozlisit jednotlivé skupiny
bojovnikt. Ti by jinak ve své tézké zbroji,
stinéné proti slune¢nim paprskim pfikry-
vadly z Inéné nebo hedvébné tkaniny, jen
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obtizné zjistovali, kde a kdo je nepfitel.
Dlouh4 kopf s vlajicimi praporky se spo-
lu se znaky na Stitech rychle staly nejen
nejvhodnéjsim rozliSovacim prostfedkem
mezi vlastnimi bojovniky a nepfatelskymi
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houfy nevéficich, ale téZz mezi riznymi
kizackymi oddily navzdjem.

Pocinaje 12. stol. se soubézné s rodovou
slechtou rozvijela i svébytna evropska
heraldika inspirovana pravé zkuSenostmi
z kiizackych taZeni a bezprostfedné nava-
zujici na tehdejsi feudéalni lenni systém.
Ten se postupné vytvarel na zdkladé osob-
ni z4vislosti mezi panovnikem a jeho leni-
ky, pany a ryti¥i, které vladce odménoval
za jejich zasluhy nejprve ptidou a statky
a pozdéji téz dédiénymi tituly a znaky.
Obecné znakové figury, tedy stylizovana
zvifata, ptaci a rostliny, se kromé tzv. he-
roldskych figur, které vznikaji geometric-
kym délenim Stitu, pFirozené objevovaly
jak na osobnich stitech, tak na korouhvich
a praporcich. Casto to byly pravé figury
plevzaté ze Zivocisné fise, které predsta-
vovaly silu, odhodlanost, odvahu, statec¢-
nost nebo konkrétni zasluzny ¢in svého
nositele. Za takové symboly se povazova-
ly lev, orel a dalsi dravi ptaci jako sokol,
lunidk a jestfab, ktefi se jiz od starovéku
t&sili cté a vaznosti, a to nejen v oblasti
Stfedniho vychodu. V Evropé od dob Rim-
ské fiSe tuto symbolickou tilohu plnil jedno-
znacné orel, ktery byl po zaniku Zapado-
Fimské Fise prevzat jako symbol nejvyssi
cisafské moci nejprve Vychodotimskou
¢ili Byzantskou Fi81 a nasledné i Karlem
Velikym. Po korunovaci Oty I. ¥fimskym
cisafem v r. 962 se stal na staleti symbo-
lem Svaté fiSe Ffimské jazyka némeckého.
Rim3t{ cisafi se od té doby povaZovali za
vladce v8ech tizemi byvalé fise Karla Veli-
kého a osvojili si prdvo udélovat jedno-
tliva vévodstvi a kniZectvi jako 1éna vlad-
ctm piislusnych historicky vzniklych zemi.
V raném stfedovéku se dokonce i ¢eska
knizata obracela o potvrzeni své vlady
k cisafi (Palacky 1939, Fiala 1975 a Schwar-
zenberg 1948). Tento akt byl v pfedheral-
dickém obdobi symbolicky vzdy spojovan
s pfedanim praporce, tzv. gonfanonu s ci-
safskym orlem, jako zakladniho symbolu
panovnické moci (obr. 2). I kdyz takovy
praporec nemame v historickych, a tim
méné v hmotnych pramenech konkrétné
doloZeny, obecné se pfedpokladd, Ze na
zékladé predani cisaiského lenniho pra-
porce s orlici vznikl i nejstarsi symbol ¢es-
kého premyslovského statu — tzv. svato-
vaclavskd orlice s ¢ervenymi plaménky,
doplnénymi mo¥néd aZ pozdsji (Ceska
kronika tak fec¢eného Dalimila, vydani
z 1. 1920).

Zatimco v Ceskych zemich se ve 13. stol.
péni a rytifi py$nili znaky a praporci, kte-
ré se postupné stavaly dédiénymi, mésta
se obdobné vysady dockala mnohem po-
zdéji. U nés je nejstar§im znamym mést-
skym vexilologickym (pomocna véda
historicka, kterd se vénuje vyvoji vlajek,
praporct, praport, korouhvi, standart
a jejich pouzivani) symbolem prapor Ra-
kovnika s tzv. mluvicim znamenim, tedy
¢ervenym rakem na bilém listu, ktery je
doloZen v Rakovnickém kancionélu Jo-
hanny Rejcky zr. 1596 (Mucha 1979) a stej-
né jako méstsky znak se uziva dodnes (viz
obr. 5). Zajimavé ovsem je, Ze Stitek s ra-
kem byl jen drobnou soucésti rakovnické-
ho méstského znaku. Tento zptisob tvor-
by praporce z konce 16. stol. pfedstavuje
dodnes vhodnou metodiku p#i tvorbé
komunélnich vlajek a praporti. Z hlediska
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jejich snadné rozpoznatelnosti je totiz
zddouci neprepisovat trpné celé slozité
znaky na list vlajky, ale p¥i jeji konstrukei
uvadét jen nékteré vyrazné prvky ze zna-
ku, tzv. derivaty, které pak piislusnou vlajku
charakterizuji.

Piirodni figury

na praporech a vlajkach

Jak heraldicka, tak vexilologicka ztvarné-
ni nejriznéjsich pfirodnich motivt maji
sva specifika. Obecné znameni, ktera p¥i-
rodni naméty vyuzivaji, se ve znacich,
erbech a na praporech nevykreslujf tak,
aby pfesné odpovidala skute¢nym ptedlo-
ham z Zivocisné nebo rostlinné fise, ale
autofi je védomé v z&djmu snazs$i rozpo-
znatelnosti zjednodusuji. Respektuji pii
tom po staleti dodrzované pravidla, coz
usnadiiuje jejich tvorbu, ale zéroveri ovsem
omezuje vytvarnou invenci. Vznikaji tak
typizované obecné figury, z nichZ nejzna-
V této souvislosti je tfeba uvést, ze jak an-
ticky Fimsky, tak sttedovéky cisafsky orel
mél do jisté miry pfirozenou podobu s jed-
nou hlavou. Ceské heraldické ndzvoslovi
jako jediné vsak tuto podobu nazyva orlici
a za orla dusledné oznacuje vzdy aZz zna-
zornéni dravce se dvéma hlavami. Stit
s dvouhlavym orlem jako symbol fimské-
ho krale se ve stfedni Evropé objevil na
pocétku 15. stol. (Neubecker 1991), u néas
ho uzival ¢esky kral Zikmund Lucembur-
sky jako cisaf v letech 1433-37 a po ném
v§ichni cisafi z habsburské dynastie az do
konce 1. svétové valky (obr. 3). Dvouhlavy
orel se jako neheraldicky dekora¢ni sym-
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bol piivodné objevil jiz v Byzantské Fisi,
po jejim zéniku ho pfevzali rusti carové
jako dynasticky a statni znak Ruské fise.
Aby se viak dostatec¢né odlisil, byl dopl-
nén o znak Moskevského knizectvi, jimz
byla jezdecka podoba sv. Jifi probodavaji-
ciho draka.

Obecna figura orla se dvéma hlavami
patii vlastné mezi heraldické neredlné
nestvury typu drakd, sani, baziliskt apod.,
které samoziejmé nemtzeme fadit mezi
bézné ptirodopisné objekty. Na druhé stra-
né je dvouhlavy orel odvozen z redlného
dravce tzv. polepSenim o dalsi hlavu,
podobné jako ¢esky lev o dvojity ocas.
A koneckoncti i b4jnéa heraldicka zvitata
byla vytvofena kombinaci jednotlivych
¢asti existujicich zvitat a ptaku, takze se
o nich pfilezitostné zminime jako o své-
bytnych ,,biologickych raritach.

Jak uz bylo feceno, orlice a orlové jsou
vibec nejcastéjsi tvorové z ptaci fise zna-
zorriovani na vlajkdch a praporech mést,
obci i méstskych ¢asti. Jejich podoba se
samoziejmé behem stalet{ ustélila do kon-
ven¢ni heraldické formy, takZe u nich ne-
rozlifujeme jednotlivé druhy, jako je tie-
ba orel skalni nebo motsky. Dilezitym
obecnym pravidlem pro zvifeci figury viak
je, Ze jejich zbroj (drépy, zobdk, jazyk,
kopyta, parohy, rohy atd.) se kresli v odlis-
né barvé ¢i kovu, je pro pfislusnou figuru
a znak charakteristicka a zavis{ téZ na bar-
vé nebo kovu pole stitu. Ve zlatém a st¥ibr-
ném poli maji zvifata zbroj ¢ervenou, ale
¢ervena zase modrou. St¥ibrna orlice musi
mit zbroj zlatou, ¢ervena orlice mtiZze mit
jak zlatou, tak st¥fbrnou. OvSemze zndme
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1 Svaty Vaclav — barokni vyobrazenti,
na §tité a praporci ¢erna svatovaclavska
orlice bez plaménku

2 Rizné typy praporci — gonfanont

s orlicemi pouzivané do 12. stol.

3 Rakouska cisatska vlajka s cernym
orlem z pocétku 19. stol.

4 Vlajka obce Vitcice, okres Prostéjov,

s polovinou zlutého medvéda, udélena
vr. 2001

5 Historicky prapor mésta Rakovnika

z 1. 1596, dodnes pouzivany jako
méstska vlajka

6 Ozdobami a lemem doplnény prapor
obce Jedovnice, okres Blansko, s modrym
jelenem. Vlajka byla udélena v r. 2001.

7 Prapor ¢eskoslovenského 8. stielecké-
ho pluku ruskych legii s ernou slezskou
orlici zr. 1918

8 Vlajka obce Prestavlky u Cercan,
okres Benesov, s sedou hlavou vlka,
udélend v r. 2008

i vyjimky dané ptavodnim historickym
blasonem (popisem erbu). Stejné se postu-
puje u orld, cisafsky orel mé mit navic
kolem hlav svatozaie. Hlava orlice na pra-
porcich by méla byt vzdy otocena k Zerdi,
aby pi¥i pochodu nebo jizdé sméfovala
¢elem vpied ve sméru pohybu piisluiné
skupiny. Jde o davnou tradici, protoze ve
stifedovéku bylo naprosto nezadouci, aby
symbol na praporci ptsobil dojmem, Ze
se k nepfiteli stavi zady, a tedy se ho boji
a z bojisté prcha. V dnesni dobé se bohu-
zel vyskytuji ndvrhafi obecnich vlajek
a praporu, kteff tento princip neznaji a na
vlajku nékdy umistuji zvifata a ptaky
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nevhodné obracené hlavou k vlajicimu
okraji listu. Nékdy je tomu tak asi i proto,
ze kdyz piekresluji figuru podle ptivod-
niho typéfe ¢ili pecetidla, tak si neuvédo-
muji, Ze teprve otisk pecetidla se stava
peceti, ktera je prvotnim a zdkladnim sym-
bolem mésta a obce. (V posledni dobé to
byly napt. vlajky obce Paseky z okresu
Pisek — obr. 10, Pfestavlky u Cercan z okre-
su BeneSov — obr. 8, Sazomina z okresu
Zd4r nad Sézavou — obr. 11 a Suché z okre-
su Jihlava — viz obr. 13, vesmé&s udélené
v 1. 2008.)

Zvlastnosti heraldického a vexilologic-
kého ztvarnéni nékterych pro nas zajima-
vych obecnych figur, tedy zvitat a rostlin
je, Ze mohou byt zpodobnény jak v ptiro-
zenych barvéch, tedy podle skutec¢nosti,
nebo naopak blasonovany — slovné popsa-
ny libovolnou heraldickou barvou nebo
kovem bez ohledu na realnou barevnost.
Na znacich a vlajkach se tak mize objevit
zluty medvéd, ¢ervena liska nebo modry
jelen (napt. vlajka obce Strazov z okresu
Klatovy — liska, viz obr. 12, vlajka obce
Jedovnice z okr. Blansko — jelen na obr. 6
nebo vlajka obce Vit¢ice z okresu Prosté-
jov — medvéd, viz obr. 4). Je oviem tieba
uvést, Ze od heraldického se vexilologicky
popis lisi tim, Ze misto kovi, tedy st¥ibra
a zlata na znaku, se na vlajkovém listu uva-
di barva bil4 a zluté (pokud ovSem na pra-
poru nejde o piedepsanou vysivku zlatou
nebo st¥{brnou nitf), nepouziva se pro list
vlajky zavadgjicich pojmu pravé a leva, ale
zerdova a vlajici ¢ést, a heraldické néa-
zvoslovi se uziva jen tam, kde je totozné
s popisem vexilologickym a neni s nim
v rozporu. Vexilologie nezna ani pojem
pfirozené barvy, takze napt. misto vrana
pfirozené barvy se napise jen vrana, p¥i-
padné cerna vrana se Sedou zbroji, nebo
misto ledniacek pfirozené barvy jen led-
nacek, coz k nalezitému znazornéni listu
vlajky bohaté postacuje a zaroven se tim
sdéluje, zda jde o figuru nakreslenou redl-
né nebo naopak heraldicky stylizovanou.
Navic se tak zabraniuje budoucim heral-
dickym nedorozuménim, protoZe napft.
medvéd prirozené barvy muze byt jisté
¢erny, hnédy i Sedy. Vexilologové pravé
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proto pouzivaji i redlnych neheraldickych
barev, jako je Seda a hnéda. Vicebarevnost
figury se na vlajkach fe$i pouhym pojme-
novanim, napf. pravé lednacek, sojka obec-
nd, nebo jednoznaé¢nym popisem typu:
,,§ hnédym orobincem se ¢tyfmi zelenymi
listy* (napf. vlajka obce Rohozna z okresu
Svitavy).

Pri popisu — blasonovani znakt a vlajek
se vychdzi z principu, Ze slovni popis
znaku i vlajky musi byt vzdy natolik pfes-
ny a jednoznacény, aby bylo moZné i bez
grafické predlohy piisludny znak, vlajku
nebo prapor namalovat tak, aby vysledek
provedeny riznymi osobami byl vzdy
stejny. Je oviem piipustné, aby se vysled-
né podoba vzajemné lisila ve vytvarnych
detailech, ale zdsadni principy heraldic-
ké a vexilologické tvorby musi byt vzdy
dodrzeny. Nelze tedy napf. snizit pocet
drapt na tlapach lvii a sparech orli, musi
se dodrzet poloha zvifete, tedy nezménit
lva ve skoku na kracejictho, nebo vypustit
u zvifat pohlavni znaky, protoze i v heral-
dice se zfetelné odliduji byci od vold.

Pred vice neZ 20 lety (4. zati 1990) Ces-
ka narodni rada ptijala zakon ¢. 367/1900
Sb. o obcich ¢ili o obecnim ztfizeni. Zékon
nabyl tc¢innosti volbami do obecnich za-
stupitelstev, které probéhly ve dnech 23.
a 24. listopadu 1990. Na zékladé tohoto
zdkona, presnéji jeho § 5, je od té doby
mozné, aby kazdé4 ¢eskd obec pozadala
o udéleni znaku a praporu, ve zcela vyji-
mecnych piipadech i o jeho zménu. V Po-
slanecké snémovné Parlamentu Ceské
republiky byl ndsledné ustaven poradni
orgén pro tuto agendu — Heraldickd komi-
se, ktera se postupné piretvofila v dnesni
Podvybor pro heraldiku a vexilologii, tvo-
Feny externimi experty a poslanci a po-
slankynémi vénujicimi se této problema-
tice. Podvybor zaslané navrhy posuzuje
z odborného hlediska a néasledné je do-
poruc¢i nebo nedoporuci k udéleni. Od
r. 2004 pfedseda Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky udéluje znak
a vlajku, protoZe se mezitim odbornikim
podatilo pfesvédcit nase zakonodarce, ze
vlajka je presnéjsi a vhodnéjsi ndzev nez
prapor. Obecn{ vexilologické symboly —
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9 Korouhev ceskoslovenské roty
»Nazdar” 2. pochodového pluku
francouzské cizinecké legie s ¢eskym
lvem z r. 1914 (kopie)

10 Vlajka obce Paseky, okres Pisek,
udélena v r. 2008 zobrazuje ofesnika
kropenatého

11 Kavka na vlajce obce Sazomin,
okres Zdar nad Sazavou, udélena

v r. 2008

12 Vlajka obce Strazov, okres Klatovy,
s ¢ervenou liskou, udélena v r. 2000
13 Vlajka obce Such4, okres Jihlava,
s bilym bykem, udélend v r. 2008.
Snimky a obr. z archivu autora

a databaze www.psp.cz.rekoslog

vlajky a prapory se nejcastéji prezentuji
spolecné se symboly statnimi, a proto je
nutné, aby vedle statni vlajky byla vyvé-
Sovana vlajka komunéalni, tedy obecni,
méstska nebo méstské ¢asti, piipadné vlaj-
ka krajska a nikoli prapor, ktery se typo-
logicky od vlajky zdsadné lisi. Vlajka se
totiz vzdy vyvésuje, piesnéji vytahuje na
stozar nebo Zerd pomoci lanka, zatimco
list praporu je prostfednictvim tzv. rukavu
navlecen na Zerd a noSen prapore¢nikem
nebo se umisti s Zerdi do specialniho drza-
ku na budové. Do r. 2004 tak mély obce své
prapory, které vyvésovaly spolu se stétni-
mi vlajkami, coZ bylo pochopitelné nazvo-
slovné matouci, protoZe neexistuje zadny
platny zakon, ktery by definoval ¢esky stat-
ni prapor. Tento formélni rozpor vyfesil az
zakon ¢. 216/2004 Sb., pfiGemZ samoziej-
mé vSechny dosavadni popisy stanovené
piisludnymi rozhodnutimi pfedsedy sné-
movny plati jak pro vlajku, tak pro prapor
piislusné lokality. Do konce 5. volebniho
obdobi snémovny podvybor doporucil
k udéleni vice nez 3 500 navrhid znakt
a vlajek, z nichZ znac¢na ¢ast obsahuje nej-
riznéjsi pfirodopisné motivy. Pravé témto
komunélnim vlajkdm a jejich zajimavos-
tem se budeme vénovat v nasledujicich
pokracovanich. Odkazy na souvisejici a po-
uzitou literaturu jsou uvedeny u souhrnu
¢lanku na webové strance Zivy.
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