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Tajemstvi pestrosti spolecenstev
mravencu v korunach
tropickych stromu
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jedinci nejpocetnéjsim terestrickym bezobratlym Zivocichiim na svété. V pri-
rodé zastavaji nespocet riznych funkci od predace jinych zivocichi, odklizeni
mrsin, konzumace semen (granivorie) a jejich roznaseni az po ziskavani medo-
vice. Jejich eusociilni zpusob Zivota se pak Fadi k nejlépe organizovanym usku-
penim v hmyzi ¥i$i. Rozmanitost mravenci stoupa smérem k rovniku a druho-
vé nejbohatsi spolecenstva najdeme predevsim v tropickych destnych lesich.
Soucasny vyzkum vedeny védci z Biologického centra AV CR, v. v. i., a Jihoceské
univerzity v Ceskych Budgjovicich, ktefi pracuji na ostrové Novéa Guinea, v ob -
lasti s jednou z nejvyssich hodnot biodiverzity viibec (viz také Ziva 2005, 1-6
nebo 2007, 4-6), vyznamné posunul hranice lidského poznani o druhovém slo-
Zeni a Zivoté mravenci obyvajicich jedno z nejméné prozkoumanych prostredi
na Zemi — korunové patro tropickych stromu. Ne vs§ichni mravenci totiz hniz-
di v padé. Odhaduje se, Ze az polovina tropickych druhi Zije pravé v korunach
stromii. Ackoli vztahu mezi mravenci a rostlinami, myrmekofilii, byla véno-
vana velka pozornost (napft. Ziva 2014, 4: 205-209), role ruznych druhi die-
vin a vliv celkové architektury lesa na stromové mravence predstavovaly dosud
velkou neznamou.

Zkoumat mravence vysoko v korunach
neni vibec jednoduché, a tak se done-
davna znalosti o stromovych druzich ome-
zovaly pouze na odhady ze vzorku zis-
kanych fumigaci (plynovani insekticidy
a sebrani hmyzu, ktery spadne doli) nebo
slézanim nékolika mélo urcitych jedinct
stromi. Na Nové Guineji védci zvolili
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ponékud kontroverzni metodu: pokacet
maly tsek lesa a rozebrat stromy doslova
na jednotlivé vétvicky, nasledné zmapovat
vSechny druhy mravenct a spocitat jejich
hnizda. Tento unikatni vyzkum pomohl
zodpovédét otazky, proc tolik riznych dru-
hd mravenct Zije na stromech v primar-
nich (sukcesné starych) pralesich, ale jiz
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0 néco méné v sekundéarnich (mladych)
porostech, a zda stejné ekologické faktory
ovliviiuji mravence v nizinném jako v hor-
ském destném lese. Zaroven umoznil na-
hlédnout pfimo do mravencich hnizd.

Diverzita stromovych mravencta

V souc¢asné dobé je popsano asi 15 tisic
druhi a poddruht mravenct (Antwiki
2015), z nichz vétsina obyva pravé teply
tropicky pés. Ned4dvné srovnani mravenci
na stromech v pralesich Bornea a v luz-
nich lesich stfedni Evropy zpfesnilo odha-
dy jejich druhové bohatosti. Priizkum uka-
zal, Ze na 100 stromech tropického lesa
najdeme pies 300 druhti mravenct, zatim-
co na vice nez 300 studovanych jedincich
z evropskych lest jen 12 druht (Floren
a kol. 2014). JelikoZ tyto vysledky némec-
kych kolegt se zakladaji pouze na fumi-
gacnich vzorcich (viz vyse), jen tézko mu-
zeme odhadovat, zda byly nalezené druhy
opravdu vazény vyhradné na stromy (tedy
zda na nich i hnizdi, nebo jen hledaji
potravu apod.) a jaka byla jejich ekologic-
ké role. Nicméné tento vycet velmi pékné
ilustruje skute¢né obrovskou rozmanitost
druht tropickych mravenct v porovnani
s na8imi luhy a haji.

Od r. 2006 probihaji pod vedenim
prof. Vojtécha Novotného na vyzkumné
stanici Biologického centra Akademie véd
CR na Papui-Nové Guineji mezindrodni
projekty, které si kladou za cil studovat
vibec poprvé ¢ast pralesa jako celek, tedy
z pohledu vsech rostlin i hmyzu, jenz ji
obyva (New Guinea Binatang Research
Center — NGBRC 2015a). Metoda sbéru je
pro lesni ekology netypicka (kaceni, obr. 1
a 2), musime se ale na ni divat v kontextu
této tropické zems, kde po tisice let domo-
rodi obyvatelé ziskavaji obzZivu stého-
vavym zemeédélstvim. Vykaceji a vypali
nevelké tzemi (do 1 ha), vypéstuji zde plo-
diny pro svou obZivu a pak se pfesunou
jinam. Cely les tak tvofi mozaika postup-
né zarustajicich policek, ktera pozorovatel
¢asto ani nepostiehne, protoZe jsou jiz po
nékolika desetiletich k nerozeznéni od
,nedotceného” pralesa. S pomoci domo-
rodct méli védci moznost detailné zkou-
mat rozmanitost hmyzu na cerstvé poka-
cenych stromech a doslova les rozpitvat
od skladby stromti a hmotnosti jejich lis-
tovi aZ po hmyz. Vzhledem k vyznamu
a hojnosti mravenci v téchto lesich byli
praveé oni jednou z klicovych skupin, na
niz se tym zamétil.

Vyzkum na kdcenych stromech se sou-
stiedil na shér mravenct z celych ploch
lesa. Byly zkoumény vSechny stromy
o pruméru kmene nad 5 cm v plochach
0,1-0,3 ha na lokalité v niZinném lese
(Wanang, 200 m n. m.) a pozdéji také v lese
horském (Yawan, 1 800 m n. m.). Unikatni
sledovanti lesa jako celku umoznilo sestro-
jeni 3D modelid zkoumanych ploch véetné
rozmanitosti mravenct (obr. 5). Vysledky

1az4 Metody vyzkumu stromovych
mravencu na Nové Guineji. Pokaceny
strom je zméfen, prohledan kvili hniz-
dtim mravenct a ostatnimu hmyzu (obr. 1)
a odebran vzorek z hnizda (2). Experimen-
taln{ ndvnada je vynésena do koruny
stromu pomoci trubkovité konstrukce na
lané (3). Navnada navstivena mravenci (4)
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ukézaly, Ze mravencu Zije na stromech
mnohem méné, neZ bylo dosud odhado-
vano — v prumeéru jen 1,5 hnizdiciho dru-
hu na strom — ponévadZ vétSina druhi
migruje z okolnich stromd za potravou
a hnizda si na dané dfeviné viibec nestavi.
Vysvétleni nalezt velkého poctu druhti ve
fumigac¢nich vzorcich, kterou se zabyvaly
generace biologt, je tak pomérné trivial-
ni. Dale hraje roli i to, Ze vétsina stromu
mensiho vzristu hosti samoziejmé daleko
méné druhd mravenct nez stromy vysoké.
Celkova rozmanitost mravencid v koru-
néch je vsak opravdu enormni. Na plose
0,6 ha novoguinejského nizinného pralesa
(40 x 80 m, ca ,fotbalové h¥isté“) jsme
napoditali 126 druh, tedy vice nez médme
v celé Ceské republice a na Slovensku
dohromady (Klimes a kol. 2015).

Ekologicka role mravenci na stromech
Navstévnik tropického lesa uvidi obrovské
mnozstvi mravencu takika vSude, kam se
podiva. NejenZe se tito drobn{ tvorové
vyvinuli do mnoha druhit, ale odhaduje
se, Ze na jednom stromé tvoii az 60 %
biomasy vsech bezobratlych Zivoc¢ichu.

Vznikla teorie, Ze mravencu pfeziva v ko -

runach stromi tak vysoky pocet zejména
diky ziskdvani medovice od jejich sym-
biont — m3ic, k¥ist a ¢ervct (viz obr. 9).
Nékdy se proto o nich hovoii jako o ,,kryp-
tickych herbivorech” (Davidson a kol.
2003). Na druhou stranu byvaji i stejné
druhy povaZovany za jedny z nejefektiv-
néjsich predatort herbivorniho hmyzu.
Mravenci tedy mohou stromtm $kodit
a byt uzite¢ni zaroveil. Nase poznatky jsou
vsak v tomto p¥ipadé stdle nedostatecné
ovéfeny pfimo v pfirodé.

Zajimala nés proto otdzka, zda ma tako-
va pocetnost mravenct vliv na listozravy
hmyz a hostitelské stromy. Pokusili jsme
se jejich ptisobeni prokazat experimentél-
né, a to opét na Nové Guineji. Sestrojili
jsme specialni trubkovité ndvnady (obr. 3
a 4), rozvésili je v korunach stromi a p¥i-
dali do nich jed (Klimes a kol. 2011). Uka-
zalo se, Ze ackoli pocet mravenci klesl na
pouhych 10 % ptvodni hodnoty, ani po
10 mésicich trvani pokusu jsme v lese
nepozorovali vice poZranych listi, ani vét-
81 hojnost housenek v porovnéni s kon-
trolnim tizemim. Vysledky naznacuji, ze
mravenci nenahraditelnymi predatory
hmyzu v tropickém lese nejsou. Experi-
ment s atrapami housenek ve stejném lese
naopak ukézal, Ze v niziné& na vegetaci
aktivné lovi (Tvardikové a kol. 2012). Je
proto mozné, Ze kdyz z lesa mravenec zmi-
zi, prosté ho nahradi jiny predétor nebo se
pfemnozi paraziti, ktefi v housence Ziji.
TrebaZe pfima role mravencit v ekosysté-
mu je spiSe komplexni, neni pochyb, ze
predstavuji dilezitou slozku lesa. Je toho
hodné, co o jejich ekologické roli nevime.

Proc zije vice druhti mravenci

v primarnim neZ sekundarnim lese?
Bézné jsou mravenci povazovani za vhod-
nou bioindika¢ni skupinu k posouzeni
stupné naruseni prostiedi, spole¢né s dal-
§fmi modelovymi organismy, jako napf.
ptaky, brouky a motyly. V soucasné dobé
mé niceni pivodnich lest lidskou ¢&in-
nosti vyrazné vzestupnou tendenci (viz
napt. Ziva 2014, 1: 19-22). Ubytek druhi
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mravenct v gradientu od primarniho lesa
pres téZeny les az k plantdzim palmy olej-
né (Elaeis guineensis) je proto dramatic-
ky (Fayle a kol. 2010). S narusenim pra-
lesa zaroverl stoupa pravdépodobnost, Ze
v ném najdeme nejen druhy mravenci
typické pro danou oblast, ale také intro-
dukované invazni, nebo nékteré domaci
druhy, jimZ naru$eni vyhovuje (obr. 10).
Stéhovavé zemédélstvi na Nové Guineji
pak nabizi moZnost p¥i vyzkumu vyuzit
ponékud pfirozenéjsi situaci v dosud ce-
listvych lesich.

Podivejme se nejdrive, jak se lisi spole-
Censtva mravenct a jejich druhové roz-
manitost na sukcesnim gradientu — od
mladého ,,naruSeného” lesa (sekundérni,
stafi 10 let, obr. 6) po ,,nenaruseny” (pri-
marni, nad 50 let, obr. 7). Vyzkum ni-
zinného lesa ukazal, Ze tbytek druhi je
opravdu velky, nebot asi polovina jich
v sekundarnim porostu mizi (obr. 11).
Vysvétlit, pro¢ se tak déje, neni viibec jed-
noduché, protoze jiz v desetiletém dru-
hotném lese se nachazi podobny pocet
stromt jako v lese primarnim. Jednotlivé
stromy se navic i1 mezi typy porostu
v mnoha vlastnostech, jako je velikost,
diverzita a nabidka vhodnych mist k hniz-
déni pro mravence. Jako prvni odpovéd se
nabizi vliv druhové rozmanitosti (taxo-
nomické diverzity) hostitelskych stromu
v lese, kterd je rovnéz o polovinu nizsi
v sekundarnim neZ primérnim porostu.
Aby se kauzalita vztahd dala spravné
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posoudit, byl pouzit moderni pfistup —
tzv. rarefakéni simulace. Zjednodusené
Feceno, jednotlivé exemplafe stromi pri-
marniho lesa vybiral pocita¢ ndhodné, jako
¢isla v loterii tak, aby se z nich postupné
sestavil les o rozloze 0,1 ha, jenz se svymi
parametry co nejvice blizi sekundarnimu
lesu. M4 tedy shodny pocet, stejnou veli-
kost i taxonomickou rozmanitost stromd.
Simulace piekvapivé ukazala, Ze polovic-
ni rozdil v druhové diverzité mravenci
mezi obéma typy lesa je ddn hlavné velice
sniZzenou beta diverzitou (obménou hniz-
dicich druht mezi stromy) v sekundarnim
lese, ato i poté, co se popsanym postupem
nasimuluje stejny les (Klimes a kol. 2012).
Pouze mengina (14 % rozdilu) zavisi na
druhovém sloZeni stromu (obr. 12). Dru-
hova skladba sama o sobé tak neni hlav-
nim faktorem, ktery vytvari rozmanitost
mravencu.

Priizkum hnizd déle ukézal jako nej-
pravdépodobnéjsi vysvétleni, Ze mraven-
cim tolik nezéaleZi na tom, zda hnizdi
na ur¢itém druhu stromu, ale spise, zda
strom nabizi vhodna mista k hnizdéni
(duté vétve, velkou korunu, epifyty apod.).
Rozmanitost mravenc¢ich hnizd v tropech
je totiz rovnéz obrovska. Nékteré druhy si
stavéji hnizda v dutych vétvich, kde cho-
vaji ¢ervce, jiné kartonovéa hnizda na lis-
tech, nebo naopak upfednostiiuji substrat
nashromazdény mezi koreny epifytickych
rostlin na kmenech stromi (obr. 13 aZ 16).
JelikoZz v sekundérnim lese je nabidka
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5 Model druhové diverzity mravenct
(3D) na stromech v 0,3 ha tropického
nizinného lesa. Upraveno podle:

P. Klime$ (2011)

6 Sekundarni nizinny les, Wanang,
Papua-Nova Guinea. Foto P. Klime$

7 Priméarni nizinny les, Wanang.

Foto P. Klimes$

8a9 Mravenec Crematogaster polita,
typicky druh niZinného lesa. Délnice
(obr. 8) stavéji obrovska kartonové hniz-
da na kmenech stromt. Velka biomasa
druhu v korunéach je podporovéna cho-
vem symbiotickych ¢ervcii (Coccoidea)
v hnizdech pro ziskavani medovice (9).
10 Délnice tzv. §ileného zlutého
mravence Anoplolepis gracilipes, ktery
patfi k nejinvaznéjsim druhtim hmyzu
na svété, nesou ulovenou kobylku

do svého hnizda. Tento mravenec je
typickym druhem zavle¢enym do sekun-
darnich tropickych lest. Foto P. Klimes
11 Primérny pocet druhtt mravenci
na plose 0,1 ha lesa v niziné a v horach
a srovnani primérniho a sekundérniho
lesa. Upraveno podle: P. Klime$ a kol.
(2015) a O. Mottl (2015)

12 Rozdily v po¢tu druht mravenct
mezi primdrnim a sekundarnim lesem
vysvétlené rarefakénim modelem

(bliZe v textu). I poté, kdy simulovany
primérn{ les zahrnuje stejny pocet,
velikost a druhové sloZeni stromt jako
sekundérni les, ztistdva téméf polovina
rozdilt vysvétlena jen vétsi obménou
druhi@ mravenct mezi stromy, tzv. beta
diverzitou. Podle: P. Klime$ a kol. (2012)

k hnizdéni chudsi, neni pfekvapenim, Ze
kdyz tam pujdeme od jednoho stromu
k druhému, ¢asto najdeme stejné druhy
mravencu.
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Tropicka nizina versus hory

TtebaZe zmény ve spolecenstvech mra-
vencu v prub&hu sukcese lesa v nizinach
jsou prostudovany uz pomérné dobfe, hor-
ské pralesy v tomto ohledu zkoumény
zatim vubec nebyly. Vyzkum na pokace-
nych stromech byl proto zopakovan rov-
néz v horském lese, kde se pfedpokladal
vyrazny ibytek druhti mravenct. Hypo-
téza se potvrdila z hlediska celkové dru-
hové diverzity a velikosti hnizd, ale cet-
nost nalezi stromovych mravenct na
plochu lesa byla kupodivu srovnatelna se
situaci v niziné (Mottl 2015). Ac¢koli hor-
sky les hosti mnohem méné druht mra-
vencl, rozdil mezi primérnimi a sekun-
darnimi lesy se ukézal mensi (obr. 11). Je
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zajimavé, Ze podobné malé rozdily byly
zjistény také pro hélky na listech stromu,
které tvofi hmyz oproti mravencim na-
opak specificky pfizptsobeny k Zivotu na
uréitych druzich stromi (Butterill 2015).
Nejvétsim prekvapenim jsou ale nepatr-
né rozdily v pribéhu sukcese predevsim
v druhové skladb& mravenct. Nizinny
sekundarni les charakterizuje nejen vyraz-
néjsi pokles poctu druhi, ale obyvaji ho
i druhy zcela jiné. Naopak druhové sloze-
ni v horském lese se béhem sukcese nijak
zv]ast neméni.

Neni tplné snadné vysvétlit tuto situa-
ci, divodd muze byt vice. Jako prvni se
nabizi moznost, Ze se druhy horského lesa
prizptisobily chladnéjsimu klimatu a jiz
evolu¢né prosly ,hrdlem lahve®, kdy se
jen urcité skupiny blizce pfibuznych dru-
hi dokézaly pFizptsobit hnizdéni v méné
vyhodnych podminkach. Tomuto vysvét-
leni nahravé i to, Ze horsky les byva casto
vystaven pfirozené disturbanci sesuvem
pudy, takZe druhy, které tézké zivotni pod-
minky vydrzi, jsou sukcesnimi generalisty.
Dalsim vysvétlenim by mohla byt celkem
stejnomérna nabidka hnizdnich stano-
vist v pribéhu sukcese, jelikoz horsky les
zUustava ve vSech stadiich plny stromu
s dutymi vétvemi a porostlymi mnozstvim
mechti a epifytt, kde mravenci pohodlné
hnizdi. V neposledni fadé mohou hrat roli
mezidruhové kompeti¢ni vztahy mezi
mravenci. V niZinach si stavéji vétsi hniz-
da a nékteré druhy jsou invazni, zatimco
v horském lese jim tyto strategie chybéji,
a spolecenstva se stdvaji homogenné&jsimi.

Vsechny zminéné odlisnosti mezi lesy
rizné nadmotiské vysky maji i prakticky
vyznam pro ochranu piirody. Zatimco
niceni pralest v niZinach mravence dra-
maticky negativné ovliviiuje, horské lesy
jsou z pohledu lokélnich spolecenstev
mravencil mnohem méné nachylné k dis-
turbanci ¢lovékem. Plati to ale tak jen za
predpokladu, Ze se les mtize mozaikové
obnovovat a neni velkoplosné znic¢en a na-
hrazen savanami nebo plantazemi. Tako-
vé rozsdhlé zmény mohou pfinést citelnou
ztratu horskych druht, jelikoz urcité hte-
beny ¢asto obyvaji zcela unikétni druhy
rostlin a Zivo¢icht. Nejinak je tomu u hor-
skych mravenct Nové Guineje, protoze
napi. spolecenstva ze zkoumané lokali-
ty Yawan (pohoti Finisterre) jsou jind nez
v podobné nadmotské vysce na Mt. Wil-
helm v sousednim Bismarkové pohoti.
Bude zajimavé zjistit, zda podobné rozdily
mezi riznymi typy lesa a nadmotskou vys-
kou najdeme i u jinych skupin zivoc¢ichtu
vazanych na tropicky les.

Lze kacet prales ,,v zajmu védy“

a zaroven ho chranit?

Vzhledem k soucasnému nadmérnému
niceni pfirozenych pralesti mtze byt me-
toda sbéru idajii o hmyzu na stromech za
pomoci kaceni citlivé vniména vefejnos-
ti. Je tfeba si ale uvédomit absurdnost si-
tuace, kdy se obrovské plochy lest kéceji
(casto ilegdlné a bez svoleni domorod-
cu), pficemz lidstvo obecné ani nevi, jaké
druhy se zde vlastné vyskytuji. Vyzkum
mravencu ukazal kromé vyznamu prale-
st pro uchovani ptavodnich spolecenstev
pravé zoufaly nedostatek informaci o tro-
pickém hmyzu vibec. Odhaduje se, Ze asi
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polovina druh® mravenct na Nové Gui-
neji nen{ dosud popséna, pfestoze tato
¢eled patii v rdmci hmyzu spise k lépe
prozkoumanym. Napf. v rodu dfevokazi
Camponotus bylo sesbirano v nizinném
lese celkem 19 druhti, z nich 13 bylo spat-
Feno na Nové Guineji poprvé a ¢tyfi druhy
byly posouzeny jako iplné nové pro védu
(Klimes a McArthur 2014). Jeden z nich
dostal jméno podle domorodych vlastniki
lesa, ktet{ pomahali s vyzkumem, a jejich
vesnice Wanang (C. wanangus). Kdyz si
uvédomime, Ze $lo o prizkum pouhych

0,6 ha pokaceného porostu na jedné loka-
lité, jde o tctyhodny vycet.

Vyzkum na Nové Guineji tak ukazuje
zajimavy piiklad ,,symbiézy“ mezi domo-
rodymi vlastniky lesa a védci. Vy$e popsa-
né aktivity ceskych, ale i zahrani¢nich
badateld a studentt v oblasti Wanang pii-
nesly benefity pro domorodé obyvatele
pralesa i pro pfimou ochranu tamni unikat-
ni pfirody (Novotny 2010). Hned u vesnice
Wanang vznikla terénni stanice a zaklad-
ni §kola, a domorodci tim ziskali moZnost
prace a vzdélavani. Navic se rozhodli své

Petr Sipek, Jan Macek

Pilatka azalkova —

novy invazni

druh nasich parku a zahrad

Soucasna doba, kdy clovék neustale néco nékam transportuje, vyraznou mérou
napoméaha Sifeni druhti do novych oblasti, casto velmi vzdalenych od pivod-
niho arealu. Hmyzi invaze se nevyhybaji ani starému kontinentu, a tak jsme
na nasem tizemi mohli za poslednich 15 let zaznamenat rozsifeni riznych invaz-
nich druhi. Kromé neprehlédnutelnych pripadi, jako je klinénka jirovcova
(Cameraria ohridella; viz také Ziva 2003, 6: 270) nebo slunécko vychodni (Har-
monia axyridis), se do Ceské republiky dostaly i méné napadné druhy, nap¥.

plostice blanatka lipova (Oxycarenus lavaterae; Ziva 2010, 1: 30-31), z $iro -

pasych blanok¥#idlych (Hymenoptera, Symphyta) pak mimo jiné pilaténka jil-
mova (Aproceros leucopoda) zavlecena z vychodni Asie. Mezi nové hmyzi
»pristéhovalce“ patii i pilatka azalkova (Nematus lipovskyi).

Na zacatku ¢ervna 2010 objevili pracov-
nici Botanické zahrady Pfirodovédecké
fakulty UK v Praze na Slupi nehezky

,ozrané“ pénisniky mékké (Rhododend-

ziva.aver.cz

ron molle), lidové oznacované jako azalky.
Po blizsim zkoumani vyslo najevo, Ze za
zir jsou zodpovédné housenice v Evropé
doposud neznamého druhu pilatek. Hou-
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13 az16 Priklady rtznych typd hnizd
stromovych mravenci v novoguinejském
pralese. Hnizdo rodu Camponotus

v duté vétvicce (obr. 13). Kartonové
hnizdo rodu Polyrhachis na listé (14).
Hnizdo mravence rodu Monomorium

v hlize epifytické rostliny rodu Myrmeco-
dia (15) a rodu Diacamma na stromeé

v substratu pod kofeny epifytt (16).
Snimky z archivu New Guinea Binatang
Research Center, neni-li uvedeno jinak

pralesy chranit pfed bezprostfedné hro -
zici primyslovou tézbou dfeva a zalo-
zili Wanang Conservation Area (NGBRC
2015b). Da se ¥ici, Ze jde vlastné o obdobu
naseho pfirodniho parku o rozloze 11 ti-
sic ha. Ochrana se zahy vyplatila, nebot
si védecka globalni sit Center for Tropical
Forest Science vybrala Wanang jako jednu
ze svych trvalych lesnich ploch pro moni-
torovani stavu planety Zemé (CTFS 2015),
a proto zde préce bude jesté dlouho pokra-
¢ovat. V tomto smyslu jde o prvni izemi
v celé tichomoiské a australské oblasti.
Podobné jako se stal nas Zofinsky prales
jedinym reprezentantem pfirozeného pra-
lesa fazenym do CTFS v kontinentalni
Evropé (viz Ziva 2006, 5: 214—216). P¥ibsh
spoluprace ¢eskych védct, domorodych
vyzkumnikt z New Guinea Binatang Re-
search Center a mistnich obyvatel vesnice
Wanang je diikazem, Ze lze pFirodu chra-
nit i dobfe poznat s velmi pozitivnim vli-
vem na les a jeho obyvatele.

Préce byla podporena GA CR — Centrum
pro tropickou ekologii (14-36098G).

PouZit4 literatura uvedena na webu Zivy.

senice se tu vyskytovaly v takové mite, Ze
z postizenych listd nezbylo nic nez jejich
sttedové zilky. Podobnému osudu ne-
unikly ani kvéty. Pénisniky tak ztratily
veskery ptivab. Situace se opakovala v na-
sledujicich sezonach s tim, Ze napadené
kete rok od roku viditeln& chiadly a mist
vyskytu pilatek zacalo pfibyvat nejen
v Praze, ale i v 8ir§im okoli. Protoze se
dospélce nedatilo odchytit a ani chovy hou-
senic nebyly tspésné, ztistavala identita
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