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Vymysly némeckych profesori i navrat k zkuSenostem
predki. Prirodni potravinové nahrazky za 1.svétové
valky v €eskych zemich

MARTIN FRANC

Concoctions of German professors — and back to ancestral experience =natural food substitutes in the
Czech lands during the First World War

Abstract: This study deals with the issue of natural substitutes used in the Czech lands during the First World
War. Besides various additives to flour, the analysis of which was performed e.g. by Julius Stoklasa and Ivan
(Jan) Horbaczewski, natural substitutes were also found for coffee, beer (and malt), fats, meat and vegetables.
Substitutes provoked a backlash from a considerable part of the public, among whom they were perceived as
the products of ,,crazy German eggheads®. On the other hand some scientists attempted to make use of the
legacy of Czech history. But most substitutes remained at just the stage of experimental operations.
Keywords: World War — substitutes — physiology:of nutrition < foodstuffs — supply.

Rakousko-Uhersko vstoupilo do-svétového valecného konfliktu nedostatecné piiprave-
né, také pokud se tyka zasob potravin potiebnych k dlouhodobému zajisténi vyzivy oby-
vatelstva v tylu a vojska v poli. Svoji roli asi sehralo pfesvédceni o rychlém konci valky
a davéra v Uhry jako rezervoar zemédélskych produkti.! Pomérné brzy se vsak ukazalo,
ze habsburska monarchie bude muset otazce vénovat diikladnéjsi pozornost a problémy
v této oblasti urychlené fesit. Postupné doslo k riiznym opatfenim v oblasti hospodateni
a distribuce mnohych komodit ik uréitym zasahtim do produkce nékterych vyrobk.

Jednou z pouzivanych strategii k zvladnuti nedostatku fady potravin se staly nahraz-
ky, s nimiz se zacalo experimentovat jiz kratce po zahajeni valecného konfliktu. Pfitom
existovaly dv¢ varianty nahrazek® — syntetické a ptirodni. Z téch syntetickych se v Ra-

1 Cesky agrochemik Julius Stoklasa odhadoval na zagatku valky velmi optimisticky rakousko-uher-
skou sobéstacnost v potravinach. Kvili tomu se dostal do konfliktu s ¢eskymi agrarniky, pfedev§im
Karlem Viskovskym. Srv. VISKOVSKY, Karel. Boj o chléb. Praha: A. Reinwart, 1915. Sviij omyl
Stoklasa pozdéji vysvétloval tim, Ze nepocital se ztratou Halice a casti Uher v prvni etapé valky. Viz
STOKLASA, Julius. Vyziva obyvatelstva ve valce! Praha: vlastnim nakladem, 1916, s. 21. K ce-
1ému sporu srv. SEDIVY, Ivan. Cesi, ceské zemé a velkd valka 1914-1918. Praha: Nakladatelstvi
Lidoveé noviny, 2001, s. 248-249.

2 Pojemnahrazka, nahrazkovy se jevil v mnoha ptipadech z obchodnich diivodi jako nevhodny, a tak
byl bézné pouzivan misto toho piivlastek vale¢ny (napf. valecna kava), coz bylo respektovano tieba
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kousko-Uhersku rozsifil zejména jiz pred valkou pomérné hojné pouzivany sacharin,
coby nahrazka cukru. Jako hranici mezi syntetickymi a pfirodnimi ndhrazkami vnimam
nahrazky, jejichz zakladem sice byla né€jaka piirodni surovina, ale dochazelo k jejimu
novému, dosud neobvyklému technologickému zpracovani. To plati napiiklad o ume-
lém medu, vyrabéném z fepného cukru. Vzhledem k dobé trvani konfliktu, omezenému
vyzkumu i k mensi pruznosti rakouského primyslu ve srovnani s némeckym se ovsem
syntetické nahrazky rozsifily relativné malo.

Vyraznéji a rychleji se u mnoha komodit uplatnily ptirodni ndhrazky. V fadé¢ ptipa-
di se nejednalo o kompletné nahrazkovy produkt, ale o nastavovani pivodniho Cistého
vyrobku. V pfipadé piirodnich nahrazek §lo vétsSinou o domaci suroviny, protoze do-
voz byl velmi komplikovany. Nejvétsi uplatnéni nasly nahrazky z riznych kulturnich
rostlin; pokusy s vyuzitim divoce rostoucich rostlin nebojejich €asti narazely na ne-
chut’ spotfebitell i na potize s jejich sbérem. Systém nahrazek podava mj. i zajimavé
svédectvi o pomyslné hierarchii potravin. Nebylo vyjimkou, Ze néjaka komodita se
pouzivala k pfipravé nahrazky a zaroven sama byla ve svém pivodnim pouziti nahra-
zovana néjakou jinou komoditou. To plati tfeba pro jeémen, ktery se zpracovaval na
chlebovou mouku a naopak byl nahrazovan pii pfipravé pivniho sladu, nebo pro cukr,
nahrazovany sacharinem a zaroven slouzici jake nahrazka k piipravé piva ¢i chleba.
Nékdy v§ak mohla byt nahrazkou i komoditajinak cenéna vyse nez original, vnimany
v dané chvili jako potiebnéjsi. Veelku pochopitelné byla nejvétsi snaha nalézt vhodné
nahrazky za nejbéznéjsi, zakladni potraviny, tedy v ceskych zemich zejména za chléb
a pivo.

Za urcity typ nahrazky mizeme povazovat podle mého nazoru i substituty, pokud
byly pfimo doporucovany jako nahrada né&jaké haie dostupné komodity a upravo-
vany zpusobem, ktery jejich chut’ pfiblizil ptivodni originalni potraviné. Naptiklad
nekteré firmy propagovaly uzen€ moiské ryby jako nahradu za nedostatkové uzené
veprové maso. Zaroven doslo4 k snaham o vyuziti nékterych dosud malo obvyklych
nebo kulturné tabuizovanych druhtimasa (napf. krali¢iho nebo konského). Nicméné
v nékterych pripadech ndhrazka nepredstavovala nahradu z hlediska chuti, ale spise
z hlediska uziti — tfeba prezentovani medu ¢i marmelady jako nahrazky za tuky nati-
rané na chléb.?

Ve svém prispévku se budu vénovat problematice ptirodnich nahrazek pouze v ¢es-
kych zemich a jejich vnimani ¢esky mluvicim obyvatelstvem a odborniky. Némecky

i v soudni praxi, vizNarodni politika 4. 3. 1916, s. 6. K piivlastku ,,vale¢ny* napt. REHACEK, Ka-
rel. Dopady valkyna kazdodenni zivot obyvatelstva Plzné a okolnich obci (1914—1918). Minulosti
Zapadoceského kraje, 2007, sv. 42/1, s. 289.

3 Srv. FRANZL, Karel. Mimotadné opatieni hospodaiska za vélky. Ceskd revue, 1915-1916, &. 3,
s. 184. Umely med nahrazoval ve funkci pomazanky na chleba Casto i maslo, proto byl oznacovan
i jako-medové maslo. Viz VILIKOVSKY, Vaclav. Déjiny zemédélského prizmyslu v Ceskosloven-
sku. Od nejstarsich dob az po vypuknuti svétové krize hospodarské. Praha: Ministerstvo zeméd¢l-
stvi republiky Ceskoslovenské, 1936, s. 329.



Martin Franc: Vymysly némeckych profesorii i navrat k zkusenostem predkii. Prirodni potravinové nahrazky za 1. svétové ...

mluvici obéané z ¢eskych zemi mohli mit na mnohé otazky odlisny nazor. Soustfedim
se pfitom pouze na zasobovani civilniho obyvatelstva v tylu, pti¢emz zasobovani vojska
nechavam zcela stranou.

Patrné nejvic se prirodni nadhrazky uplatnily u chlebové mouky. Jejich pfimichavani
do komeréné vyrabéného chleba bylo zavedeno jiz v roce 1914 a o dva roky pozdéji se
jejich podil na celkovém objemu mouky pohyboval podle oficialnich nafizeni i kolem
60 %.* Nahrazky chlebové mouky byly podle dobového odbornika Julia Stoklasy déleny
do péti skupin. Do prvni zatadil mouky z jinych polnich obilovin a kulturnich plodin
(je¢mene, ovsa, kukufice, ¢iroku, ryze, prosa, pohanky, pravych kastantt), do druhé vy-
robky sladové (sladova mouka, pivovarské mlato),’ nasledovaly bramborové produkty
(mouka a vloc¢ky z pafenych brambor, vafené nebo syrové brambeory), Skroby a cukry
(bramborovy skrob, tapioka, titinovy cukr, sirup). Do posledni skupiny zafazoval ostat-
ni, do t¢ doby neobvyklé ptisady, napt. slamu, seno, lebedu (Atriplex), jetel, kopiivu
(Urtica divica),® jemné rozemleté dfevo nebo kiru, islandsky liSejnik (Cetraria islandi-
ca), kotvici (Trapa natans)’ nebo koniské kastany (desculus hippocastanum).® V mno-
ha ohledech specifickou nahrazku ptedstavoval piidavek krve, ktery se vSak objevoval
zejména v Némecku a v Rakousku. Pfili§ se nerozsifil, prestoze i s nim se zde experi-
mentovalo stejné jako s ptidavkem odpadového masa ¢i syrovatky.” Naopak pomérné
Casto se pocitalo s nastavenim mouky cukrem — ¢eské zemé patfily v daném obdobi
mezi evropské velmoci v péstovani cukroveé fepy i1 v nasledné produkci fepného cukru.
V zavéru valky se vSak projevoval roviéz nedostatek této komodity. Zvlastni kapitolu,
kterou zde nebudu blize rozvadét, predstavuje naprosto bézné zvysovani mnozstvi mou-
ky velmi vysokym vymilanim (vice nez 80 %) a také pokusy s Gpravou mouky tak, aby
ptijimala vice vody nez obvykleA®Nejmasivngji se vyuzivalo nahrazky v podobé& je¢né
mouky, bézné byly i ptisady kukuti¢né mouky ¢i brambor. Vétsina nahrazek z posledni
paté skupiny zistala pouze ve fazi.vyzkumu nebo navrhd, i kvili tomu, Ze u planych

4 Srv. FRANZL, Karel. Mimot4dn4 opatieni hospodéiskd za valky. Ceskd revue, 1915-1916, ¢. 11,
s. 618. 60 % néhrazek bylo dokonce podle natizeni mistodrzitele kralovstvi Ceského z 8. 6. 1916
obligatornich. Mistodrzitelstvi vSak mohlo udélit vyjimku, kdyZ se paradoxné nedostavalo nahra-
zek. Vyrabél se 1 kukuficny chléb, kde procento nahrazek (kukufice, brambor) dosahlo az 70 %.
Natizeni bylo ovSem jiz 19. 8. 1916 vyrazn¢ zmirnéno a podil nahrazek se snizil na 30 %. Srv.
FRANZL, Karel:-Mimofadna opatfeni hospodaiska za valky. Ceskd revue, 1915-1916, &. 12,
s. 750-751. Srv. se stejnojmennym piispévkem v Ceské revui, 1916-1917, €. 3, s. 102-103.

5 Tato skupina byla vyc¢lenovana predevsim s ohledem na specificky vztah k pivovarstvi.

6 Pokusy v tomto sméru komentovaly ¢eské noviny Gsecné a s neskryvanou nechuti: ,, V Haininové
tovarné v Prerové zapocali provadéti zkousky s pouZitim kopriv k vyrobé chleba. Ze nepovedou
k cili, mozno prorokovat napred. * Lidové noviny 4. 4. 1917, s. 4.

7  Srv. Lidové noviny 3. 6. 1917, s. 5.

STOKLASA, Julius. Vyziva obyvatelstva ve valce!, s. 23.

9 CHOCENSKY, Karel. Julius Stoklasa jakym se mné jevil a jakym snad byl. In Pamdtce profesora
Julia Stoklasy. Red. Edvard Reich, Bohu§ V1acil. Praha: Ministerstvo zemé&délstvi republiky Ces-
koslovenské, 1937, s. 565. Slo o pokusy bratrii Vaclava a Antonina Rosamovych.

10 K problematice vyssiho obsahu vody srv. Lidové noviny 30. 5. 1917, s. 5.

o
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rostlin nebyla zcela dofeSena otazka jejich sbéru.!' Nicméné jiz samotné pokusy Casto
budily mimotadné bouflivou reakci vefejnosti.

Zde je tteba zminit specificky postoj ¢eského obyvatelstva k svétovému/valeénému
konfliktu. Pfestoze naprosta vétSina povolanych loajalné narukovala a valcila za Ra-
kousko-Uhersko, ¢eska vefejnost k habsburské monarchii nechovala piilis vielé sym-
patie a jeji zajmy ji byly Casto dost cizi. Navic mistni némecky mluvici'obyvatelstvo se
snazilo vyuzit valky k jesté té€snéjsimu propojeni Rakousko-Uherska s jehorvale¢nym
spojencem Némeckem, coz odporovalo zajmiim vétdiny Cechi. V roce 1918 vzniklé
Ceskoslovensko se pak vii¢i habsburské monarchii vymezovalowvelice.ostie. Jiz v pri-
béhu valky ¢eské obyvatelstvo piijimalo mnoha opateni rakouského statu se zna¢nou
nevoli, zejména kdyz se jednalo o opatfeni inspirovana NémeckemsA pravé nahrazky
byly povazovany za némecky vymysl, piesnéji feceno za vyplod blaznivych némeckych
ucencd. Proto je také ironizoval dobovy Cesky tisk. Lidé, ktefi se zapojili do valeéného
vyzkumu na strané Rakousko-Uherska, pak ¢asto v budoucnosti nesli cejch jakychsi
zradcl naroda nebo alespon lidu.

Do ur¢€ité miry to postihlo i nejvyznamnéjsiho ¢eského badatele v oblasti chlebovych
nahrazek v obdobi prvni svétové valky, cisatského radu, profesora Ceského vysokého
uceni technického, viceprezidenta c. k. pokusného Ustavirministerstva vefejnych praci
a feditele hospodarsko-fyziologické vyzkumné stanice ceského odboru zemské rady pro
kralovstvi Ceské v Praze, agrochemika Julia Stoklasu (1857—1936).2 Ten se poté, co
dospél k zavéru, ze zeméd€lska produkce Rakousko-Uherska nebude stacit na vedeni
valky, usilovné pustil do pokusti a hodnoceni moznych nahrazek. Velmi ¢asto pfitom
pouzival nejenom fyziologické nebo biochemické argumenty, ale ve shodé s dobovym
uzem i odkazy na historii, které nékdy sahaly az do stfedovéku (u je¢ného chleba), jin-
dy, pfi hodnoceni chleba s ptidavkem slamy; do doby hladomoru v roce 1817.13 Vcelku
pozitivné se Stoklasa postavil vedle chleba se slamou i k moznému piidavku dalsich
nepfili§ obvyklych nahrazek. Napiiklad u jetele a sena pouze podotkl, Ze je potieba obé
suroviny dukladné rozemlit. Vznikne pak podle n€j velmi porovity a lehky chléb, ktery
dlouho vydrzi vlaény a jehoz chut’ nijak nepfipomina seno. Zminoval se i 0 mozném
pridavku lisejnik obsahujicich mnoho bilkovin.

11V urcité mife se tento problém fesil organizovanim sbéru prislusnych plodin skolnimi détmi ptipad-
né vojaky v zazemi. Viz napt. Lidové noviny 18. 3. 1917, s. 4.

12 Predstavitelé v ¢eskych zemich velmi vlivnych agrarnikti mj. v této souvislosti odmitli intervenovat
ve prospéch Stoklasy-a jeho vyzkumi u vladnich ¢initeld. Srv. BERAN, Rudolf. Prof. Stoklasa
anase agrarni politika. In Pamdtce profesora Julia Stoklasy (viz pozn. 9). Praha, 1937, s. 397. Velkou
ranou pro Stoklasovu prestiz bylo, Ze nebyl v roce 1915 jmenovan $éfem prazského Obilniho tsta-
vu, instituce fidici distribuci obilovin. Tento post ziskal jeho velky konkurent Viskovsky, k ¢emuz
prispély-i-intervence agrarnikil v Stoklasiiv neprospéch. Srv. CHOCENSKY, Karel. Julius Stoklasa
jakym se mn¢ jevil a jakym snad byl, s. 565-566. Jinak Stoklasa byl znam jako védec, ktery velmi
rychle reagoval na spolecenskou poptavku a umél vyhledavat potencialné atraktivni témata.

13 Tehdy chléb ze slamy doporucoval baron Mednyanszky. Diskuse o chlebu ze slamy vSak vychazela
predevsim z dobovych pokusti Hanse Friedenthala.
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Stoklasa, ktery zustal propagaci nahrazek vérny prakticky az do konce valky, si za
svoji vale¢nou ¢innost vyslouzil dozivotni nenavist zejména levicové ¢asti politického
spektra, ktera ho obvifiovala, Ze doporucoval, aby lidé byli krmeni slamou.'* V/roce
1930, tedy dvanact let po skonceni prvni svétové valky, ho v této souvislosti napa-
dl v Senatu komunisticky senator Vitézslav Mikuli¢ek." A jesté vesborniku vydaném
k Stoklasovu Gmrti v roce 1936 néktefi z jeho spolupracovniki a pratel citili potiebu ho
v souvislosti s jeho badanim o nahrazkach hajit a zpochybnovali, ze by skute¢né propa-
goval vyuzivani slamy nebo lisejnika jako nahrazek mouky.'¢

Kritiku si v pozdé&jsich letech vyslouzil rovnéz 1ékaisky chemik Jan Horbaczewski
(1854-1942) badajici pravé o moznosti vyuziti liSejnikt.'” Pfednt ceska autorita v obo-
ru vyzivy, Edward Babak (1873-1926), ktery v dob¢ svétovéhe vale¢ného konfliktu
vydal studii o otazce vyzivy, si naopak poc¢inal mnohem opatrngji a zdlraznoval svou
nechut’ k nekterym extrémnim nahrazkam. Ve své publikaci Vyziva rostlinami z roku
1917 zpochybnil praktickou hodnotu vyzkumi Maxe'Rubnera o moznosti vyzivy jemné
namletou mouckou z biezového dieva a zaroven konstatoval, ze vys$si pridavek bram-
bor nebo kukuficné mouky do chlebové mouky zhorSuje/vyzivnou hodnotu vzniklého
chleba.'® Podobné nazory na ptimés slamy i hovézi krve pii ptipravé chleba projevil
anonymni autor poznamky v Ceské revue, pravdépodobné botanik Bohumil Némec.'
Moznost ptidavku slamy do chleba piijali‘se skepsi i néktefi némecti odbornici. Napii-
klad Hermann Griesbach se ve své knize z roku 1915 piiklani k nazoru, ze seno se hodi
spise pro krmeni.?

V dobovém diskurzu ovSem nehraly roli jen fyziologické ¢i chemické vyzkumy, ze-
jména v oblasti pfirodnich nahrazek se.¢asto objevovaly i snahy vyuzit bud’ lidové tra-

14 Po vzniku Ceskoslovenska byl'donucen stahnout se ¢aste¢né do Gstrani. Pozdgji se sice stal vice-
prezidentem Ceskoslovenské akademie zemédélské, cesta k prezidentskému postu mu viak ziistala
uzaviena. S uréitou opatrnosti k-nému piistupovali i vlivni agrarnici. Srv. CHOCENSKY, Karel.
Julius Stoklasa jakym se mné jevil ajakym snad byl, s. 567-568.

15 Sloo projevna 30. schiizi eskoslovenského Senatu 8. 4. 1930. Srv. http://www.psp.cz/eknih/1929ns/
se/stenprot/030schuz/s030004.htm (cit. 12. 6. 2009).

16 Srv. napi. BERANyRudolf. Prof. Stoklasa a naSe agrarni politika, s. 397 nebo REICH, Edvard.
Z posudku Stoklasovy publikace o chlebu budoucnosti. In: Pamdtce profesora Julia Stoklasy (viz
pozn. 9). Praha, /1937, s. 570. Naopak néktefi jini tvrdili, ze propadl ,,autosugesci a skutecné veéfil
na moznost ,, vitézstvi ve vyZzivové vdlce * prostiednictvim nahrazek, viz CHOCENSKY, Karel. Ju-
lius Stoklasa jakym se mné jevil a jakym snad byl, s. 564-565.

17 Srv. HORBACZEWSKI, Jan. Ein Beitrag zur Kenntnis des Nahrwertes der Flechten. Wien 1917.
Separat z Das dsterreichische Sanitdtswesen 29, 1917. U Horbaczewského hrala ale dilezitou ulo-
hu i skutecnost; ze v letech 1917-1918 zastaval funkci rakouského ministra zdravotnictvi. Navic
byl pivodem Ukrajinec, nikoliv Cech.

18 BABAK, Edward. VyZiva rostlinami. Praha: F. Topi¢ 1917, s. 39 a 46.

19 [NEMEC, Bohumil]. Vale¢né néhrazky. Ceskd revue, 1915-1916, &. 10, s. 631.

20 /GRIESBACH, Hermann. Die Physiologie und Hygiene der Erndhrung in populdr-wissenschaft-
licher Darstellung und die Beschaffung von Nédhrwerten im Weltkriege. Dresden: Holze & Pahl,
1915.



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 1/rocnik 4/2012

dice nebo odkazy na historii. V mnoha pripadech pravé historické reminiscence nebo
odkazy na zvyklosti lidu mély z nahrazek sejmout 6dium ,,cizacké novoty®. Jiz jsem se
zminoval, ze k historické argumentaci sahnul i Julius Stoklasa. Jeho velky konkurent
Karel Viskovsky, pozdgjsi $éf prazského Obilniho Ustavu, upiral pozici ndhrazky je¢né
mouce s tim, ze jeji pfimés do chleba byla jesté pied rokem 1880 na ¢eské vesnici napro-
sto béZzna a jedna se tedy pouze o navrat k (moudrym) predkiim.?! Botanik Karel Domin
zase uvetejnil jiz na pocatku roku 1915 studii s pfiznaénym nazvem Rosicka krvava,
zapomenuta ceska obilnina, kde rekapituloval vSechny historické i zemépisné zpravy
o konzumaci rosy (Panicum sanguinale) a také s ni blizce piibuzného zblochanu (G/y-
ceria fluitans) a ptimlouval se za jejich omezené¢ zavedeni.? Jesté vyrazngji vysel vsttic
spoleenské objednévce kulturni historik Cenék Zibrt. Velmi plodny autor se obratil
k obdobi, které spoleéné s napoleonskymi valkami piedstavovalo. v oblasti nahrazek
nejvydatnéjsi zdroj, tedy do ¢ast posledniho velkého hladomoru, ktery postihl ¢eské
zemé, do roku 1817. Samoziejmé svoji roli pfitom hralori jubilejni vyro¢i — Zibrtova
kniha Ceskd kuchyné za dob nedostatku pred sto lety Nysla vitoce 1917. Ve skuteénosti
se ovSem nezaméfil pouze na pomérné rozsahlé zkusenosti'z roku 1817, ale zmifo-
val téz rizné nahrazky zakladnich potravin z jinych obdobi. V jeho pfipadé vSak neslo
o obhajobu nahrazek jako navratu k fadné skromnosti minulych generaci, jako spise
o nacrtnuti moznosti pfinosu historie pro feSeni aktudlnich probléma spole¢nosti. I Zibrt
si v8ak pocinal zna¢n¢ opatrné a nechtél byt obvinén z vnucovani nechutnych nahrazek.
Jeho uvod kon¢i trochu alibistickou vyzvous,, Nuze=necht se laskavy ctendar neodstrasi
Cetbou nekteré, nahodile oteviené stranky této knizky! Prosim, aby procetl tyto pokusy
vSecky, jako zajimavé kulturné-historické doklady. Hodi-li se nektery ku napodobeni, ku
vyzkouSeni, at podle znamé rady vyzkousi vsecko a nejlepsi, co uzna, podrzi. Pak z kniz-
ky této s materialem, kulturné-historicky zajimavym, stane se pro dnesni pomery knizka
Casova. “» Zibrtova poznamka samoziejmé méla své divody. Sortiment nahrazek vy-
chazejici predevsim z tGfednich:doporuceni a z praci z okruhu Vlastenecké hospodai-
ské spole¢nosti z roku 1817 prekondval svym rozsahem a hloubkou tehdejsi zvyklosti.
Nejen, ze se zde zminovala mouka z jetele, liSejniku, konskych kastand, ale nechybéla
ani mouka z kofent pyru ¢i z vodnice. Pokud se vsak tykd mouky z biezového dreva,
upozornil Zibrt, ze jiz poatkem 19. stoleti nejvétsi tehdejsi cesky zemédélsky odbornik
Matyas Kalina z Jathensteinu ji povazoval za vhodnou pouze ke krmeni dobytka.?
Historické odkazy na obdobi napoleonskych valek a hladomoru 1817 zminuje ve
svém ¢lanecku i anonymni autor poznamky (patrné Bohumil Némec) v ¢asopise Ceska
revue, ktery informoval o pokusech prof. Haberlandta z Berlina s bfezovym dfevem.
I on v8ak konéi ptiznacnou poznamkou: ,, Ale zda se, ze pro vyzivu lidskou dievo nena-

21 VISKQVSKY, Karel. K boji o chléb. Tabor: vlastnim nékladem, 1915, s. 9.

22 DOMIN;, Karel. Rosicka krvava, zapomenuta ceska obilnina. C'asopis Musea kralovstvi Ceského,
19155 x0¢. 89, s. 47-94. Méla se vice péstovat hlavné v neurodnych horskych krajich.

23 ZIBRT, Cen&k. Ceskd kuchyné za dob nedostatku pied sto lety. Praha: A. Neubert, 1917, s. 7.

24 Tamtéz, s. 42.
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bude vyznamu. “® Zibrt i dalsi autofi si plné uvédomovali,?® Ze ¢esky denni tisk v dobé
prvni svétové valky na ,,neuslechtilé” nahrazky reagoval vyslovené podrazdéné. Napii-
klad zpravu odborného rakouského listu, Ze byl patentovan postup na produkci chleba
ze dfeva, podal denik Lidové noviny s mimotadnou skepsi: ,,Jest mozno na zdkladé
postupu ohlaseného k patentu vyrabéti chutny (?) a vydatny (??) stravitelny.(??) chléb
asi ze 70 az 80 procent nynéjsi valecné mouky chlebové s pridavkem 20 az 30 procent
dreva.” (otazniky doplnény redakci) a znechucené dodal na zavér: ,, Pevyrobe chle-
ba z jetele — jesté chleba ze dieva... “?’ Pom&mé Casto mezi fadky novin probleskoval
nazor, ze misto zatézovani chleba riznymi prakticky nestravitelnymi nadhrazkami by
bylo vhodngjsi statem slibovany piidél radéji rovnou zmensit, @ tak prakticky ptiznat
realitu.”® K tomu se v8ak habsburska monarchie nemohla odhodlat. Nicméné zejména
koncem valky se stale Castéji stavalo, ze v obchodech nebyl dostatek jakéhokoliv chle-
ba. Nahrazky pfinasely jen dil¢i Gilevu, nejdivocejsi napady/ ostatné zustaly pouze ve fazi
pokust. Nékteré z pouzitych nahrazek se vSak nepiiznivé projevovaly na zdravotnim
stavu spotiebitelt, piedev§im zplsobovaly problémy se zazivanim, a ¢asto poSkozovaly
1 zafizeni mlynt, nepfizpisobenych na neobvyklou surovinu. Velké problémy vznikaly
i pti skladovani.”

I kdyz bylo rizné nastavovani chlebové mouky pattné nejvyraznéj$im rysem nahraz-
kového hospodaftstvi v ¢eskych zemich za prvnisvétové valky, nejednalo se zdaleka
vrstev — u kavy. Zde prvni svétova valka prinesla predev§im nahrazky nahrazek. Misto
zrnkové kavy uz pred valkou dominovaly mezi chudsim obyvatelstvem rizné kéavo-
vinové nahrazky, pfedevsim tzv. cikorie ze susené Cekanky, zito, fiky, suSené ovoce
apod. Nyni vsak Casto na trhu chybély i tyto komodity a musely byt nahrazovany jinymi
prisadami. Napiiklad v cikorii se snizil podil ¢ekankového kotene, jehoz ptidél byl od
roku 1916 regulovan statni tstrednou, na tikor relativné dostatkové susené cukrové fepy.
Dalsi piisady pak tvotily tieba Zaludy, ovesné kroupy, slupky z brambor, prazené boby.*°
Prava kava byla nastavovana cukrem.’!' Ze stoli prakticky vymizel i pravy ¢aj, ten vSak
v dané dob¢ nehral jesté vyznamnéjsi roli. Nahrazovalo ho pifedevsim suSené listi nékte-
rych kefi, napt. ostruziniku a maliniku.3?

25 [N]:ZMEC, Bohumil], Stravitelnost dieva, Ceskd revue, 1915-1916, &. 7, s. 441.

26 Zibrt i Domin podepsali koncem kvétna 1917 prohlaseni odbornych spisovateltl, které navazovalo
na Manifest ¢eskyeh spisovatelt, povazovany za pocatek oficialniho rozchodu ceské vetejnosti
s rakousko“uherskym statem — §lo o vyzvu &eskym poslanciim Risské rady, aby na zasedani tohoto
organu energitt&ji branili ¢eské narodni zajmy. K Manifestu se pfipojilo i mnoho profesorti Ceské-
ho vysokého uéeni technického, Stoklasiv podpis vsak v této souvislosti pfiznacné chybi.

27 Lidové noviny 4.5.1917,s. 5.

28 Lidové noviny 30.5.1917,s. 5.

29 Srv. VILIKOVSKY, Viclav. Dé&jiny zemédélského primyshu v Ceskoslovensku, s. 527-528.

30 /Srv. Lidové noviny 29. 5. 1917, s. 4.

31 Lidové noviny 15. 3. 1917, s. 3.

32 REHACEK, Karel. Dopady vélky na kazdodenni Zivot obyvatelstva Plzné a okolnich obci, s. 299.
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Mnohem zasadnéjsi roli hrala produkce piva, ktera piredstavovala po peceni chleba
druhou oblast, kde se nejvic uplatnily nahrazky vseho druhu. Valka znamenala obrov-
sky zasah do pivovarské produkce. Ta se prudce snizovala a dna poklesu dosahla v ob-
dobi 1916-1917, kdy z predvalecného vystavu 11 325 465 hektolitrti ro¢né poklesla na
pouhych 1 422 128 hektolitrti.** Nejvic potizi zptasoboval kriticky nedostatek jeCmene,
jenz byl sam primarné pouzivan jako nahrazka do chlebové mouky, respektive jecného
sladu, ktery bylo nutno z¢asti nahrazovat nejriznéj$imi skrobnatymi nebo cukernatymi
plodinami a vyrobky véetné bézného je¢mene. Ke slovu tak prisla napt. kukufice, oves,
ryze, ¢irok, peluska (Pisum),** bramborova mouka, bramborovy/8krob, susena cukrova
fepa Ci pyr nebo lebeda. Nechybél ani svatojansky chléb, cukr, sladké dievo, extrakt ze
sladkého dieva, susené ovoce, ovocné a zeleninové odpadky ¢irtuznésuSené listi a kote-
ni. Pouziti ndhrazek ptitom bylo nutno chutové vyvazovat pridavkem kuchytiské soli.*
Zvazovaly se i tieba tapioka, sago ¢i mouka z jedlych kastant, coz vSak byly v Cechach
exotické plodiny, které by bylo nutno dovazet.* Kuriozitou bylopouZiti nékterych cen-
nych potravin, které nahodou pfislusny pivovar ziskal — v jednom severo¢eském pivo-
vaie tak misto sladu vafili pivo z véeliho medu dovezeného z Uher.’” Vzacné se objevily
misto sladu také sladové bonbony ¢i pekarsky diastaticky sladovy extrakt.

Nékteré z nahrazek rozsifenych v prvni svétové valce se pritom pouzivaly pro své
specifické vlastnosti i v povaleéném obdobi, napt. nastavovani sladu ryzi se osvéd¢ilo
pro produkci slezskych, velmi svétlych piv, ptidavek susené cukrovky zase napomahal
pfi udrzovani pény apod. Zejména nahrazky z planych rostlin vsak vzbuzovaly podobné
jako u chleba znac¢nou nechut’, predevs§im kdyz negativné ovliviiovaly chut’ piva. To
byl tfeba piipad piva z pyru (Agropyrum repens), které podle historika Vilikovského
,,mélo charakteristickou prichut pogodoformu, proto po prvnich pokusech vymizelo*.
I v ptipadé€ pivovarnictvi se pfitom pfipominaly historické zkusenosti, napf. pivo z ovsa
vafené za napoleonskych valek.3® Zibrt ve své publikaci vSak nahrazky sladu nezmifio-
val, mj. i proto, ze jeho kniha se soustiedila na nahrazky vyuzitelné v bézném provozu
domacnosti. Také u piva vSak nahrazky, které vzdy jen nastavovaly cenny slad, nepo-
staCovaly, a tak se zacalo hovofit o moznosti zastavit produkci piva vitbec nebo misto
piva distribuovat nahrazkove pivo, coz bylo opét oznacovano jako inspirace némeckym
vzorem. Nejobvyklejsi ndhrazkou bylo v tomto pfipadé normalni pivo roztedéné vodou
s chmelovym odvarem a sycené kysli¢énikem uhli¢itym. Ve vysledku se pak jednalo

33 VILIKOVSKY, Vaclav. Déjiny zemédélského priimysiu v Ceskoslovensku, s. 696.

34 Pelusku jarni se snazily Grady také prosadit jako ndhradu za lusténiny, pfedev§im hrach, ovSem
s malym usp&chem: Stv. REHACEK, Karel. Dopady valky na kazdodenni Zivot obyvatelstva Plzné
a okolnich obei, s. 299.

35 VILIKOVSKY, Véclav. Déjiny zemédélského primysiu v Ceskoslovensku, s. 696.

36 Anonym. Z &eho mozno jesté dnes vafiti pivo? Ceskd revue, 1916-1917, &. 2, s. 119-120.

37 VILIKOVSKY, Vaclav. Déjiny zemédélského priimyslu v Ceskoslovensku, s. 697—698.

38 Tamtéz. Srv. anonym. Pivo z pyru, Ceskd revue, 1916-1917, ¢. 10, s. 613, kde je vyroba piva z pyru
povazovana za mensi prohfesek proti tradicim nez vyuzivani Cistého fepného cukru.
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0 pivo s asi 1°.%° Stoji v8ak za zminku, Ze to byl pravé Stoklasa, kdo nejvice brojil proti
moznému zastaveni vyroby piva, a dokonce v této souvislosti velmi aktivn€ vystupoval
proti abstinentnimu hnuti. V o¢ich povaleéné vetejnosti mu to vSak nijak/vyrazné nepo-
mohlo, mozna i proto, Ze pivo v tomto obdobi nebylo vnimano jako narodni symbol tak
siln€ jako od druhé poloviny dvacatého stoleti. Vydatna konzumace piva se v.dob¢ prvni
svétové valky spojovala hlavné s Némci, respektive némecky mluvicim obyvatelstvem
Ceskych zemi. Problému s produkci piva se snazili vyuZzit i vyrobei a prodejci jinych
alkoholickych napoji, tieba vina nebo nakvaseného mostu (cideru).*°

Pomérné Casto se s uritymi typy nahrazek setkavame i 1 masa. Dobovi odbornici
propocty o nutném mnozstvi bilkovin na osobu a den. V.téchto bodech se bez vétsich
problému shodli jak Stoklasa, tak Babak a dalsi vyznamny cesky badatel v oboru fyzi-
ologie Frantisek Mare§ (1857—-1942).*! Ten sva doporu€eni navic doprovazel moralistni
kritikou piedeslého hyteni. V lidové podob¢ se s nim pak shodla i jedna z postav slav-
ného dobového romanu Jaroslava Haska Osudy dobrého'vojika Svejka — stary ovéak,
ktery to vyjadril lapidarné: ,, posledni léta by byli zrali jen.samy veprovy, driibez, vsech-
no mdslem nebo sadlem masteny. Tak se Pan Bith na né rozhnéval pro tu jejich pejchu
a voni zas prijdou k sobe, az si budou varit lebedu, jako to byvalo za napolionsky voj-
ny. “4? Habsburska monarchie také zavedla bezmasé dny,* ov§em se zajimavou vyjim-
kou, ktera naznacovala jinou strategii nez Gplné zdrzeni se konzumace masa — v jednom
z masnych dnu totiz mohlo byt konzumoevano piedtim nepfili§ oblibené skopové.** Na-
hrada béznych druht nékterymi méné obvyklymi nebo dokonce dfive tabuizovanymi se
stala pomérné bézna. Véalecna kuchatka doporucovala teba hojné vyuzivani hovézich
vnitinosti, které zbyvaly jako odpad po vyrobé konzerv z hovézi svaloviny pro voja-
ky.* OvSem na druhé strané se hovorilo zejména v pozdéjsich letech o nutnosti uchovat
predevsim mlécény dobytek a'zapojit jiné substituty, mezi které byly pocitany zelenina,

39 VILIKOVSKY, Vaclav. Déjiny zemédélského priimyslu v Ceskoslovensku, s. 697. Objevovaly se
ale i jiné nahrazky, napt. zizvorové pivo. Srv. REHACEK, Karel. Dopady valky na kazdodenni
zivot obyvatelstva Plzné a okolnich obci, s. 299.

40 Srv. tieba inzerat prazské firmy Sigmund. Lidové noviny 10. 5. 1917, s. 5.

41 STOKLASA, Julius. KyZiva obyvatelstva ve valce!, s. 11; BABAK, Edward. Vyziva rostlinami;
MARES, Franti§ek. VyZiva clovéka ve svétle fyziologie. Lidové rozpravy 1ékaiské ¢. 129. Praha:
J. Otto, 1915.

42 HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojika Svejka za svétové vdlky. 18. vyd. Praha: Prace, 1954,
s. 261. Mares torovsem tekl vzletnéji: ,,Lidé nemajetni nespokojovali se jiz obycejnou potravou,
zadna mouka nebyla jim dosti bila a maso mélo byti kazdy den... Venkovsky lékar uondany lidovou
praxi postesklsi: nikdy jsem nevidél takovych kastrolit masa, jako tam. Plytvati potravou v kuchyni
Jest zaliba sluzebnych kucharek, potomnich hospodyni lidovych domdcnosti. A jiz ani Zebraci ne-
spokojovali:se darem chleba.” Viz MARES, Frantisek. Vyziva cloveka ve svétle fyziologie, s. 86.

43 Vroce 1915 to byly dva, o rok pozdé&ji jiz tii dny v tydnu (pondé€li, stfeda, patek).

44 /Srv. FRANZL, Karel. Mimofadna hospodarska opatieni za valky. Ceskd revue, 1916-1917, ¢. 1,
s. 50. Na pokles zajmu o skopové pred prvni svétovou valkou si stézoval i Haskiv stary ovcak.

45 URBAN, Gisela. Osterreichisches Kriegs-Kochbuch. Wien: Stefan, 1915, s. 5.
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syry, vejce, ale i mensi dobytek, ryby, drubez, lesni zvéf.* Jenze ceny téchto komodit
vylétly do vyse a staly se Sirokym vrstvam stejné obtizné dostupné jako samotné maso.
Na pultech se ale objevilo tieba i maso koniské a osli.*” Na okraji spole¢nosti se také ve
zvysené mife konzumovaly nékteré silné tabuizované druhy (napf. psi,* v dobé prvni
svétové valky silné rozmnozené ondatry® nebo zdechla zvifata®). Jako druhy pemysiny
po6l spoleenského spektra mizeme chapat dobovou situaci vynucené zmény v konzu-
maci masa u aristokracie, napf. na jidelnicku ¢lent jednoho z nejvyznamnéjsich ceskych
Slechtickych rodl, Schwarzenberk, se v této dobé poprvé objevuje veprové maso.* To
ukazuje i zajimavy socialni rozmér uzivani nahrazek.

I v pfipadé nahrazek masa se objevily snahy hledat inspiraci v minulosti. Zibrt ve
své aktualni pfipomince ,,dob nedostatku“ zminoval napi. zZaby, hlemyzd¢, veverky, po-
tapky, lysky ¢i doma chované zelvy. V tomto piipadé si v§ak uz nepomahal odkazy na
rok 1817, kdy ostatné zasobovani masem nebylo tak zIé, ale pfipominal spiSe starsi
obdobi se zietelem na piisnéji dodrzovana postni pravidlar Nezapomnél ale ani na svou
druhou specializaci etnografa a pfipominal ,, podivné pochoutky Zivocisné “ déti na pas-
tvach v nékterych regionech pfedevsim na Moravském. Slovacku — jednalo se nejen
o zabi stehynka ¢i hlemyzdg, ale také tfeba o vrabce, piskore, sysli jatra, jezKy, vrany,
chrousty, motyly a ¢melaky. Jako nahrada masa jate¢nychzvirat se ¢asto doporucovaly
moiské ryby, zejména ty tucné, které se jinak na ¢eském jidelnicku objevovaly jen spo-
radicky.* I utady doporucovaly ndhradu hovéziho za suSené moiské tresky a zaroven
se podivovaly, Ze vefejnost podobnou substituci piili§ nevitala.>* (Podobné rozsifeni
sortimentu o moiské ryby se objevilo i v obdobi'druhé svétové valky.>*) Pomérné ¢asto
se jako o mozné nahradé masa hovofiloro houbach (doporucoval je napi. Stoklasa).
Tieba Babak naopak podobnou substituci jednozna¢né odmital s poukazem na nizkou
vyzivnou hodnotu hub, které navic predstavovaly klasicky piiklad tézko stravitelného

46 Lidové noviny 9. 3. 1917.

47 Lidové noviny 20. 4. 1917, 8. 5.

48 Srv. Lidové noviny 19. 3. 1917, s. 2.

49 Ondatra byla skute¢né dobovym hitem. Viz napt. Lidové noviny 26. 3. 1917, s. 2 nebo Ndrodni
politika 15. 3. 1916, s. 6.

50 Viz napt. Lidové noviny.8. 4.1917,s. 5a15.9. 1917, s. 2.

51 Vedle vepiového se ¢asteji objevuje také jiz zminované skopové. Zaroven piibyva na aristokratic-
kém stole ,,lidovych®“ moucnych jidel. CICHROVA, Katefina. Pozvani ke schwarzenberskému sto-
lu na prelomu 19. a20. stoleti. In Dobrou chut. Ed. Leo§ Nikrmajer, Jiii Petras. Ceské Budgjovice:
Jiho¢eské muzeum, 2003,'s. 52 a 61.

52 STOKLASA, Julius. Vyziva obyvatelstva ve vilce!, s. 12. Nicméné napf. Gisela Urban ve své ku-
chaifce doporucovala nahradit moiské ryby domacimi sladkovodnimi, a tak zmensit tlak na dovoz.
Srv. URBAN, Gisela. Osterreichisches Kriegs-Kochbuch, s. 6.

53 REHACEK, Karel. Dopady valky na kazdodenni Zivot obyvatelstva Plzn& a okolnich obci, s. 299.
Moiské ryby mély nahrazovat hovézi i ve véznicich. Srv. Ndrodni politika 30. 3. 1916, s. 6.

54 Opét vsak v tomto ohledu spotfebitelé velmi razantné vzdorovali. Odpor k rybam v ¢eskych zemich
se podatilo zlomit alespon ¢aste¢né az v druhé poloviné dvacatého stoleti.
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jidla.»® Vedle nahrazek samotného masa se piimo nabizela moznost néjakym zpiso-
bem vytvorit ndhrazky masnych vyrobkl — napfiklad rakousky ministr vyzivy Hofer
uvazoval o zavedeni tzv. valecné uzenice z krve a vnitinosti z ,, ménécenného dobytka
z okupacnich vizemi* a lusténin ¢i v ptipadé jejich nedostatku z jecnych krup a prosa.
Tyto uzenice pak mély byt prodavany i o bezmasych dnech.* Ostatng krev piedstavova-
la dalsi z dalezitych nahrazkovych zdroji bilkoviny, s jehoz vyuzitim si v§ak rakouska
administrativa pfili§ nevédéla rady. Jako jinou moznost, vyuzitou jen v omezeném roz-
sahu, 1ze vnimat napt. Stoklasou velmi doporuc¢ované konzumovani kvasinek.”” Némec
zmifuje i ndhrazku masa z lusténin a obilné mouky, ovSem svelkym pohrdanim.*

Velké potize panovaly také v zasobovani tuky, at’ uz pro lidskou spotiebu nebo pro
technické ucely. Zde se snazily Gfady vedle zavedeni beztuéné¢ho-dne a omezeni sma-
zenych jidel® prosadit napiiklad vyrobu oleje z kukutiénych klicku, z jadérek vinnych
hrozni® nebo z maku. JenZe hlavnim dodavatelem maku na rakousky trh bylo Rumun-
sko, s nimz se zemé& dostala do vale¢ného konfliktu, coz samozicjmée prervalo dosavadni
dodavky.®' I u tukl se uvazovalo o nahradach z olejnatych‘plané rostoucich rostlin, napt.
ohnice polni nebo hoiéice obecné.®* Ptili§ obvyklé nebyly pfirodni ndhrazky masla, ale
napiiklad Némec zminuje vedle margarinu nastavovani masla moukou nebo nahrazku
ze smési sbiraného mléka, kase ze syrovych-brambor'a Skrobového mazu.®* To se vSak
pfi komerénim pouziti dostdvame az na samotnouw hranici falSovani potravin. Jesté vy-
raznéji to vynikne pfi nastavovani mléka vodou, coz je patrné jedna z nejobvyklejSich
strategii fal§ovatelt potravin dlouha staleti.**

Ojediné€lé zminky nachézime o snahach nahradit mléko a syr vyrobky ze soji. Ovsem
tato plodina se v ¢eskych zemich nepéstovala a dovoz byl ve vale¢nych podminkach

55 BABAK, Edward. VyZiva rostlinami, s. 51. K pieceiovani hub jako néhrady masa srv. i [NEMEC,
Bohumil]. Zuzitkovani hub. Ceskd reviie, 1916-1917, &. 6, s. 352-353.

56 Lidové noviny 21.2. 1917, s. 4.

57 STOKLASA, Julius. VyzZiva obyvatelstva ve vilce!, s. 14-15. Stoklasa doporucoval kvasinky pfi-
davat i tfeba do cokolady, keksu, uzenin ¢i téstovin. K némeckym vyzkumiim v této oblasti srv.
NEMEC, Bohumil. Umé&la vyroba bilkovin. Ceskd revue, 1915-1916, ¢. 1,s. 54. 0 kvasinkach jako
nahraZce se zmifovali Babék. Srv. Masarykiiv ustav a Archiv AV CR, v. v. i. (dale MUA AV CR),
fond Edward Babak, k. 2, 1. €. 118.

58 [NEMEC, Bohumil]. Véale¢né nahrazky, s. 632. Vznikly surogat oznaluje za ,, skoro bezcenny .

59 Srv. REHACEK, Karel. Dopady valky na kazdodenni Zivot obyvatelstva Plzné a okolnich obci,
s. 294.

60 FRANZL, Karel: Mimotadna opatieni hospodaiska za valky. Ceska revue, 1915-1916, &. 2, s. 108.

61 Babak poukazoval na skute¢nost, ze v Ceskych zemich roste jen minimum olejnatych rostlin
a import téchto komodit z ciziny byl znemoznén. Vychodisko vidél ve zvyseni konzumu sacharidu,
predevsim cukru. Viz MUA AV CR, fond Edward Babak, k. 3, i. ¢. 219.

62 REHACEK; Karel, Dopady valky na kazdodenni Zivot obyvatelstva Plzné a okolnich obci, s. 299.

63 [NEMEC, Bohumil]. Vale¢né nahrazky, s. 632.

64 /K-vztahu falsovani potravin a nahrazek srv. DUDEKOVA, Gabriela. Stravovanie a zdsobovanie
meésta za prvej svetovej vojny. In Dobrou chut, velkomésto. Sest. Olga Fejtova, Vaclav Ledvinka,
Jifi Pesek. Documenta Pragensia, 2007, sv. 20., s. 367.
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tézko realizovatelny, takze vSe zlstalo ve fazi pokusd, at’ jiz provadénych chemiky
(odbornikem na mléko Bohumilem Laxou)®® nebo v nékterych domacnostech (vyroba
sojového syra).’ Velmi dulezitym specifickym ptipadem byla produkce nahrazky ma-
tefského mléka z ovsa.

Rozsahlé pole pro uplatinovani nahrazek nabizela zelenina, kterda ov§em sama byla
vnimana alespon ¢astecné jako jista nahrada nedostatkového chleba, respektive chlebo-
vé mouky.®” Tufin a vodnice nahrazovaly ¢asto i brambory, které naopak slouZily jako
zaklad jinych nahrazek. Pravé u nahrazek zeleniny $lo predevsim o vyuzivani planych
rostlin, coz vzdy narazelo ve vefejnosti na pomérné silny odpor, zvlasté kdyz navrhy
opét pochazely od ,,blaznivych némeckych uc¢enci®. S tvrdou reakei se od ceského de-
niku Lidové noviny napiiklad setkal nejmenovany profesor z univerzity v Bonnu, ktery
podle zpravy prevzaté z Leipziger Volkszeitung doporucoval jake nahrazku zeleniny
koteny, listy a stonky bodlaku (Carduus nutans); koteny a vyhonky lopuchu (4rctium
lappa), kopiivy, lebedy. Denik zvolil rovnéz sziravou ironii a mj: napsal: ,, Zda ten pdan
prodeélal tuto vyzZivu bodlaky, koprivami, lopuchou a lebedou, neni znamo, ale zavidet
mu tento jidelni listek nebude nikdo. “*® Na druhé stran€ s obohacenim sortimentu ze-
leniny riznymi planymi rostlinami pfichdzeli i mistni autori, aniz by jejich nazor budil
na rozdil od némeckych napadt vétsi pozdvizeni. Nejrozsahlejsi vycet nabidl s riznymi
historickymi odkazy opé&t Zibrt,* ale ur¢ité podobné napady publikoval tieba i chemik
a horlivy popularizator védy Bohumil Bause (1845-1924).7 Strategie nahrady b&zné
zeleniny plané rostoucimi rostlinami se nejevila vhodna pro komeréni masové vyuziti,
spiSe mohly podobné ¢lanky inspirovat jednotlivé hospodyné. Jenze ve méstech zas
nebylo Gplné jednoduché ziskat na venkové bézné rostouci plevel. Vzhledem k vnitro-
zemskému umisténi ¢eskych zemi pakstrochu kuriézné piisobila poznamka Bohumila
Némce, ktery spekuloval nad moznosti vyuZiti motskych fas do salati ¢i polévek.”!

Mohl bych jesté uvadeét pokusy o prirodni nahrazky dalsich druht potravin, ale domni-
vam se, ze i dosavadni struény; €¢i dokonce v nékterych piipadech snad i letmy piehled
jasné ukazuje nékolik zakladnich rysu, kterymi se vyznacuje problematika piirodnich
nahrazek v ¢eskych zemich za prvni svétové valky. Pfedev§im mizeme konstatovat, ze
do feseni otazky vhodnych nahrazek se velmi aktivné zapojila jinak nepfili§ rozsahla

65 VILIKOVSKY, Végclav. Déjiny zemédélského primysiu v Ceskoslovensku, s. 855. V Némecku
existovaly na vyrobu sojového mléka zavody Soyama-Werke.

66 Lidové noviny 23.4.1917, s. 3.

67 Srv. REHACEK. Karel, Dopady valky na kazdodenni Zivot obyvatelstva Plzné a okolnich obci,
s.292. Autor zde ptipomina mj. rozsdhlou kampai za rozsifeni péstovani zeleniny, ktera v Rakous-
ku vypukla jiz véineru.1915.

68 Lidové noviny 20. 3. 1917, s. 4.

69 ZIBRTyCenék. Ceskd kuchyné za dob nedostatku pred sto lety, zejména's. 10-11.

70 BAUSE, Bohumil, Jarni zen. Néarodni politika 25. 4. 1916, s. 1.

71 [NEMEC, Bohumil]. Moiské fasy. Ceskd revue, 19151916, &. 2, s. 125. O moiskych fasach jako
mozném néhrazkovém zdroji tuku hovotil i Babéak. Srv. MUA AV CR, fond Edward Babak, k. 2,
i ¢. 118.
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ceska veédecka komunita. Pfitom je tfeba zdUraznit, ze ve velké mife se uplatiovala
historick4 argumentace, kterou pouzivali v mnoha piipadech i piirodovédei. Casto za
tim muzeme vidét snahu pfekonat nediivéru konzervativnich spotiebiteltt poukazem na
skuteCnost, ze se nejedna o cizackou inovaci, ale o pouhy navrat ke zvykium predka.
Oblast ptirodnich nahrazek potravin se stava mistem, kde se i historiografieimohla pro-
meénit na aplikovanou védu, a tak si ziskat ur€ité uznani v podminkach, které rozvoji
humanitnich véd prili§ nepialy. Nejsilngjsi inspiracni zdroj predstavovaly zkuSenosti
z napoleonskych vélek a z posledniho hladomoru, ktery zasahl ¢eské zemée, z roku 1817,
obcas se vSak objevily i odkazy na starsi obdobi, napf. sttedovek.

Hledani nahrazek v sobé neslo jisty narodnostni aspekt. Obecné bylo za vlast na-
hrazek povazovano Némecko,”? proto se Cesti propagatofi.ruznych nahrazek do urcité
miry vystavovali nebezpe¢i obvinéni z nedostatku vlastenectvi, coz se dotklo predevsim
nejvyraznéjsiho Ceského badatele v oblasti nahrazek Julia Stoklasy. Vedle narodnost-
niho aspektu si mizeme v§imnout i tendence vidétnahrazky jako vyplod ,,blaznivych
si obou ryst pak vznikl silny stereotyp odlid$téného,,némeckého profesora®,” ktery se
vyrazné podili na vale¢ném utrpeni.

Siroky sortiment nahrazek by mohl naznagovat §ifi badani i velky zjem ze strany
uradu, které podobné vyzkumy vsemozné& podporovaly. Je vSak zaroven dokladem ji-
nych ryst zasobovani civilniho obyvatelstva v ¢eskych zemich. Za urcujici znak dis-
tribuce v této oblasti je tfeba povazovat.chaosa Casté, dost bezhlavé ménéni norem,
které navic zejména vyssi vrstvy obyvatelstva prili§ nedodrzovaly. Malokteré opatieni
bylo vcas a dusledné realizovano, coz plati pln€ i pro zavadéni nahrazek. Mizeme kon-
statovat, ze ve skutecnosti byl jejich prinos pro kvalitni dodavky potravin jen omeze-
ny a jejich uplathovani v mnoha pripadech jen dale provokovalo obyvatelstvo. Zna¢na
¢ast navrhovanych nahrazek zlstala na Girovni provoznich pokusi a do distribuéni sité
se ani nepropracovala. VEétsi dulezitosti nabyly jen v piipadé zakladnich potravin jako
byla chlebova mouka a pivo. Ke konci valky ani v§echno nastavovani a nahrazky spolu
s piisnou centralizaci a regulaci distribuce nedokéazaly zabranit skutecnym hladovym
nepokojum, které zachvacovaly ceska mésta hlavné v roce 1917.7* Na stran¢ druhé se
vSak ani v kritickém roce.1917 nesetkavame s piipady umrti z hladu, coz v danych pod-
minkach Ize oznadit za uspéch.

72 Jestévice to platilo pro nahrazky syntetické.

73 Zpravu o snahach o nahrazeni fepného cukru javorovym sirupem Lidové noviny nazvaly pfiznacné:
Zase ,,vynalez* némeckého profesora®. Srv. Lidové noviny 12. 6. 1917.

74 Srv. Souhrnna hlasent presidia prazského mistodrzitelstvi o protistatni, protirakouské a protivalec-
né cinnosti v Cechach 1915-1918. Ed. Libuge Otéhalova. Praha: Nakladatelstvi CSAV, 1957.
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Recenzovali

Doc. PhDr. Bohumil Jirousek, Dr., Historicky tstav Filozofické fakulty Jihogeské uni-
verzity v Ceskych Budg&jovicich

Mgr. Jifi Hutecka, PhD., Historicky tustav Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kra-
lové

Resumé

Concoctions of German professors — and back to ancestral experience — natural food
substitutes in the Czech lands during the First World War

Austro-Hungary entered the world war conflict insufficiently prepared even with regard to sup-
plies of food. One of the strategies that it employed to deal with the lack of foodstuffs involved
natural substitutes, particularly surrogates from various cultivated plants, but experiments using
wild plants came up against consumers® reluctance and difficulties in gathering them. It was not
exceptional for some commodity to be used to manufacture a substitute, but itself to be substituted
in its original usage. Natural substitutes were used most of all as bread flour, which was replaced
by rye, maize or potato flour. As for coffee, the First World Warbrought with it substitutes for the
substitutes that predominated during the prewar period. Great importance was attached to substi-
tutes for barley, or malt for beer (e.g. maize, fruit and/vegetable waste or various dried leaves).
Substitutes for meat are also frequently met with, as types that had hitherto been taboo (dog
meat, muskrat and carrion) first made an appearance. Ethnographers and historians (Cenék Zibrt)
have drawn attention to several delicacies from days gone by (frogs, sparrows and bumble bees).
There has also been some discussion over the issue of mushrooms and pulses as meat substitutes.
Wild plants were used as vegetable substitutes. As for fats, the authorities attempted to promote
the production of oil from e.g. maize sprouts and,poppies. Such substitutes were considered the
brainchild of mad German eggheads/and lampooned as such in the press. People who got involved
in research into substitutes for Austria-Hungary often came to be branded traitors to the nation
(e.g. Julius Stoklasa and Ivan/Jan Horbaczewski). In the discourse of the period it was not only
natural science research that played a part, but there were also efforts involved in the search for
natural substitutes to take advantage of‘popular traditions and the historical legacy in order to re-
move the ,,foreign novelty* tag from substitutes. Cen&k Zibrt most notably filled the bill here. The
broad range of substitutes indicates the extent of the research involved and the great interest of
the authorities supporting similar research bears witness at the same time to the chaotic nature of
the search. A considerable number of the proposed substitutes remained at the level of operational
experiments and never found their way to the distribution networks. They only acquired greater
importance in the case of basic foodstuffs such as bread flour and beer, where they sometimes
helped to save the population from the threat of death through malnutrition.

Translated by Melvyn Clarke.
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Ivan (Jan) Horbaczewski (MUA AV CR) Edward Babdk (MUA AV CR)

Cenék Zibrt (MUA AV CR)
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- Babak, Casové poznamky z fyziologie vyzivy, 1917
(MUA AV CR, fond Edward Babdk, k. 2, i. &. 118)

16



Prace z déjin Akademie véd
¢ 1/ro¢nik 4/2012

Potatky transformace Ceskoslovenské akademie véd
po 17. listopadu 1989
I. Sest revolu¢nich tydni (listopad — prosinec 1989)

MIROSLAV SMIDAK

Origins of the transformation of the Czechoslovak Academy of Sciences after 17th November 1989.
I. Six revolutionary weeks (November—December 1989)

Abstract: This extensive article by a direct and active participant in the transformation of CSAS after 17th
November 1989 and the first years of activity of the Academy of Sciences of the Czech Republic focuses on
the events and happenings that took place at the Czechoslovak Academy of Sciences in the period from 17th
November 1989 to the end of June 1990. Its first part, entitled Six revolutionary weeks (November—December
1989), deals with the origins and turbulent activities' surrounding the civic movements of CSAS members
and staff at its institutes, which culminated in the extraordinary General Meeting of CSAS members on 21st
December 1989, the complete change in CSAS management and the adoption of the first comprehensive pro-
gramme for its fundamental reconstruction. The ‘second part of the article (which will be published in the fol-
lowing issue of our journal) entitled Six months of dual government (January—June 1990) describes in detail
the developments and activities at CSAS in the subsequent period when it was headed jointly by the interim
CSAS Presidium and the Presidium of the Chamber of Elected CSAS Institute Representatives.

Keywords: Czechoslovak Academy of Sciences; transformation, 1989—-1990, management of science.

1. Uvod

Stejné jako v Sedesatych letech minulého stoleti mne i v listopadu 1989 osud piivedl
do centra tehdejsich bouilivych.a dramatickych udalosti v Ceskoslovenské akademii
véd. Jesté jako zastupce pracovnikil Ustiedniho archivu CSAV jsem se zacastnil aktivu
Koordina¢niho centra ob&anskych aktivit v CSAV 28. listopadu 1989 a celostatniho
aktivu zakladnichrerganizaci ROH pracovist CSAV a SAV 30. listopadu 1989. Zaro-
ven jsem se od pocatku podilel na vzniku a ¢innosti tzv. Konzulta¢ni skupiny ¢lent
CSAV, ktera y polateénim obdobi revoluéni transformace CSAV sehrala vyznamnou
tlohu, a po 1. prosineci 1989 jsem byl oficialné uvolnén pro funkci jejiho tajemnika.
Z tohoto titulu jsem se v dalsich prosincovych dnech zaroven aktivné Gcastnil i jednani
Koordinagniho centra ob&anskych aktivit CSAV, ustaveni Komory volenych zastupcti
pracovist.CSAV a piipravy mimofadného valného shromazdéni ¢lentt CSAV, které se
konalo 21. prosince 1989. Pracoval jsem v navrhové komisi tohoto shromazdéni a jako
jeji tajemnik jsem byl povéten, abych piednesl valnému shromazdéni navrh usneseni,
které znamenalo zasadni pielom v uspoiadani a ¢innosti Ceskoslovenské akademie véd.
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V lednu 1990 jsem se po dvaceti letech znovu stal tajemnikem nové zvoleného prezidia
CSAV a vedoucim jeho sekretariatu a v téchto funkcich jsem pusobil az doatkonéenti
existence CSAV v prosinci 1992. Po vzniku Akademie véd Ceské republiky jsem — jiz
v duchodovém véku — pracoval jesté dalSich 16 let (1993-2009) u predsedu Akademie
véd CR prof. Rudolfa Zahradnika, prof. Heleny Illnerové a prof. Véaclava Pacesa jako
jejich poradce pro legislativni a védecko-organizacni otazky.

Obdobi mezi 17. listopadem 1989 a LIX. valnym shromazdénim CSAV koncem
¢ervna 1990 bylo pro osud a dalsi vyvoj Akademie velmi vyznamné. V tomto obdobi
byly v souvislosti s pocinajici hlubokou pfeménou spolecenského, hospodaiského a po-
litického zfizeni zemé polozeny prvni zéklady nejen k zasadni'transformaci koncepce,
zaméfeni, organizace i financovani celé ¢innosti CSAV, ale i veskeréhovédeckého Zivo-
ta v byvalém Ceskoslovensku.

V nasem védeckém zivoté se pIné uplatnil princip svobody védeckého badani. Byl
odstranén systém tzv. statniho planovani vyzkumu a vyvoje a zacaly se hledat nové na-
stroje u&elngjsiho a efektivngjiiho usmériiovani vyzkumné &innosti. CSAV se z vlastni
a soustava jejich pracovist’ se stala rovnopravnou slozkou ¢eskoslovenské védeckovy-
zkumné zékladny. Doglo k zasadni demokratizaci vnitiniho usporadani CSAV, zvysila
se samostatnost a vlastni odpovédnost jednotlivych védcti a védeckych tyma a bylo
dosazeno vysokého stupné autonomie védeckych pracovist. V dusledku toho vseho se
uskutecnily 1 prvni pronikavé zmény ve struktufe, personalnim zabezpeceni a vécném
zaméieni védecké a vyzkumné ¢innosti, coz s¢ pochopitelné v nejveétsi hloubce a rozsa-
hu dotklo spolecenskych a humanitnich véd.

Uskuteénila se rehabilitace ¢leniCSAV a fisicti dalsich pracovniki védy, vyzkumu
a byl jim v co mozna nejveEtsi mife umoznén navrat k védecké praci. Zaroven byli ze-
jména ve vedoucich védeckych funkcich vystidani ti pracovnici, ktefi se v minulém
rezimu zkompromitovali nebo ktefi neméli potifebné odborné ¢i moralni predpoklady
pro védeckou ¢innost. Vzhledem k pocinajicimu drastickému omezeni vetejnych pro-
sttedkd na védu a vyzkum vSak tuto oblast bohuzel zacala opoustét i fada pracovnikd,
ktefi by za priznivéjsich podminek byli pro jeji rozvoj i nadale piinosem.

Padly ptrekazky, které totalitni systém kladl styku a spolupraci nasi védy s védou
svétovou a které byly jednou z hlavnich pfi¢in jejiho zaostavani. Mezinarodni védecka
spoluprace se zacala obnovovat a pfitom se Gcelné soustfed’ovala zejména na kontakty
s védecky vyspélymizemémi.

Vedly se prvai uvahy o zasadnich obecnych otazkach postaveni védy ve spolecnosti
a 0 jeji organizaci a financovani v novych spolecenskych podminkach. V této souvislosti
se uskute¢nily 1 diskuse a praktické kroky k napraveé vztahti mezi Akademii véd a vyso-
kymi skolami a za¢ala se prohlubovat jejich spoluprace.

Vsechny. tyto slozité a naro¢né problémy se pfitom v prvnich mésicich po listopadu
1989 tesily v napjaté situaci a v neustalych skrytych i otevienych konfliktech s predsta-
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viteli starych politickych a statnich struktur. V hektickém chvatu a s velkym elanem,
Casto vSak zmatené a chaoticky se jimi zabyvali vétSinou novi lidé, které vynesla do
popiedi vina odporu proti starému rezimu a ktefi méli jen malo zkusenosti a v nékterych
ptipadech i nedostatek schopnosti a pfedpokladii pro fidici a organizatorskou praci ve
slozité a citlivé oblasti védy a vyzkumu. To vse pfispélo k bohatosti, pestrosti; ale i vniti-
ni rozpornosti obrazu, ktery tehdy vyvoj Ceskoslovenské akademie véd poskytoval.

Vzhledem k mimofadnému vyznamu tohoto obdobi pro d&jiny CSAViicelé nasi védy
jsem jiz v letech 1993-1994 se souhlasem vedeni Archivu AV CR piedbé&zné uspoia-
dal a zpiistupnil alespoii ty archivélie ze zavéreénych let existence a ¢innosti CSAV,
které byly jiz tehdy k dispozici, ve formé slozitého archivniho fondu Rizeni a sprava
CSAV 1989-1992. A nyni, po uplynuti téméf 20 dalsich.let, jsem'se pokusil alespoii
o souvislejsi vyliceni vyvoje a poéinajici transformace CSAV ¥prvnich mésicich po 17.
listopadu 1989. Jsem si piitom plné védom nedokonalesti tohoto pokusu, kterd vyply-
va predevs§im z mé pfimé osobni angazované tcastina tomto déni a tedy i z nezbytné
subjektivniho piistupu k popisovanym udalostem, osobam a procesum. Tento ,,pamét-
nicky* handicap jsem se snazil alespon ¢aste¢né vyvazovat maximalnim vyuzivanim
archivnich prament, predeviim dokumenti valného shromazdéni a prezidia CSAV
a organt Komory volenych zastupcti pracovist CSAV. Dochované archivni prameny
vSak vzhledem k tehdej$imu bouflivému déni nejsou vzdy uplné a v fadé véci jsem se
prece jen musel opirat pfevazné jen o své osobni vzpominky a zdznamy.' Své subjektiv-
ni nazory a pocity vyjadiuji hlavné v poznamkach.

2. Spontanni odezva pracovniki CSAV-na 17. listopad

Prvni reakce pracovnikii CSAV na udalosti ze 17. listopadu 1989, na nichz se ak-
tivné podilel pedni ¢len CSAV akademik Miroslav Katétov, a na néasledujici vyvoj na
sebe nedaly dlouho ¢ekat. Jiz v pond€li 20. listopadu a v bezprostiedné nasledujicich
dnech se prakticky na viech pracovistich CSAV a SAV sesla shromazdéni pracovniki,
ktera vyslovila podporu stavkujicim studentim, odsoudila reakci dosavadnich vedou-
cich stranickych, statnich.a odborovych organd na probihajici déni a zvefejnila tato
svoje stanoviska formou prohlaseni, rezoluci, otevienych dopist ustfednim stranickym
a statnim organtim i vedeni CSAV apod. Pro pfijeti téchto dokumentil se pracovnici
pracovist CSAV vyslovovali jednomysIné nebo s malou mensinou t&ch, kteti byli pro-
ti nebo se zdrzeli hlasovani. Zpoc¢atku podepisovaly schvalena stanoviska dosavadni
oficialni zaméstnanecké slozky, tedy organizace KSC, ROH a SSM, av$ak b&hem dal-
Sich dnu jiz tuto aktivitu piejimala obecna shromazdéni pracovnikid a vznikajici mistni

1  Prisptipravé této prace jsem Cerpal z téchto archivnich fondd, ulozenych v Masarykové ustavu
a Archivu Akademie véd Ceské republiky, v. v. i.: Rizeni a sprava Ceskoslovenské akademie véd
1989-1992, Prezidium CSAV, Valné shromazdéni (&lentt) CSAV, vlastni osobni fond, deponovany
v MUA AV CR. Dékuji vedeni a viem zi¢astnénym pracovnikiim Masarykova tstavu a Archivu
AV CR za obétavou spolupraci a pomoc, kterou mi v mé praci poskytli.
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Obcanska fora na pracovistich. Rychle se vyvijel i obsah téchto dokument — kdezto
prvni z nich se soustied’ovaly pouze na odsouzeni brutdlniho zakroku bezpecnostnich
sil proti studentské demonstraci a postoji dosavadnich oficialnich mist, dalsi jiz kladly
i pozadavky na zahdjeni otevieného celospolecenského dialogu, zasadni demokratizaci
celého vefejného zivota, obnoveni zakladnich ob¢anskych svobod, okamzité.zruSeni
tstavniho zakotveni tzv. vedouci tilohy KSC, vypracovani nové Gistavy.a co nejrych-
lejsi uskuteénéni svobodnych voleb. Dalsi specifické pozadavky a navrhy wychazely
z odborného zaméteni jednotlivych pracovist’ a z konkrétni situace, ktera na nich byla.
Tak napf. Prognosticky ustav CSAV piedlozil jiz 23. listopadu k'vefejnému posouzeni
obsirnou Givahu o piistim politickém a hospodaiském vyvoji Ceskoslovenska, zahrnujici
predevsim navrhy na urychlené obnoveni pluralitni demokracie a trzniho hospodafstvi,
Ustav &eskoslovenskych a svétovych d&jin spolu s dalsimishistorickymi pracovisti zase
piipravil navrh na nové zaméfeni a strukturalni usporadani historickych véd apod. Rada
pracovnich kolektivii vyjadiila ve svych prohlasenich-nediveéru dosavadnimu vedeni
jednotlivych ustavii i CSAV jako celku a pfichazela s’ navrhy'na demokratizaci uspoia-
dani Akademie véd.

Tehdejsimu Ustiednimu archivu CSAV se na zakladé vyzvy, uéinéné hned v prvnim
tydnu po 17. listopadu, podatilo pln¢ nebo ¢astecné shromazdit tyto dokumenty ze 41
pracovist CSAV. Dalsi bude jisté mozno vyhlgdat v dosud nezpiistupnénych archivnich
fondech jednotlivych pracovist.

Druhou masovou akci pracovnikii a pracovist CSAV na podporu probihajicich re-
voluénich zmén byla jejich hromadna ucast na celostatni generalni stavce 27. listopadu
1989. Ani zde se mi nepodafilo ziskat presna a uplna ¢isla. Z hlaseni, ktera dosla Koor-
dinaénimu centru ob¢anskych aktivitwv.CSAV'jiz den po stavce, vyplyva, Ze se stavky
z&astnilo nejméné 53 pracovist a detagovanych utvari CSAV v Praze, 35 v Bmé a 26
pracovist’ SAV v Bratislavé.

3. Prvni etapa &innosti Koordina¢niho centra ob&anskych aktivit CSAV a dalSich
spontannich hnuti

Na zakladé provolani Obcanského fora z 19. listopadu 1989 a jeho dalsich progra-
movych a organiza¢nich dokumentt bylo po dohodé zastupcti asi 25 pracovist CSAV
a nékolika dal$ich mimoakademickych védeckych instituci ustaveno 22. listopadu 1989
Koordinaéni centrum ob&anskych aktivit CSAV, jehoz iniciatory a mluvéimi byli pra-
covnici Ustavu pro filosofii a sociologii CSAV PhDr. Martin Profant, PhDr. Michal Ko-
marek a PhDrJaromir MurgaS. V ozndmeni o ustaveni Koordina¢niho centra, které
bylo 24. listopadu 1989 rozeslano viem pracovistim CSAV, se konstatovalo, ze Od-
borovy svaz pracovnika skolstvi a védy, ktery byl zatim jedinym oficidlnim organem,
zpiisobilyma opravnénym vyjadfit spoleéna stanoviska pracovnikii CSAV v soucasné
prevratnéspolecenské situaci, dosud neprokézal schopnost ¢i ochotu tak ¢init. Zaroven
se v oznameni sd¢luje, ze Koordinaéni centrum hodlé pracovat tak dlouho, dokud nebu-
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dou existovat realné zaruky fungovani reprezentativniho organu, vyjadiujiciho skute¢né

zajmy védeckych pracovniki.

Dalsi aktiv Koordinaéniho centra ob&anskych aktivit CSAV, jehoz se jiz z(castni-

li zastupci naprosté vétsiny pracovist CSAV, se konal 28. listopadu 1989 v zasedaci

mistnosti tehdejsiho Ustavu pro filosofii a sociologii CSAV. Na tomto setkani byli jeho

Gi¢astnici informovani o §iroké icasti pracovist CSAV na véerej$i generélni stivce a o

vznikani samostatnych center ob¢anskych aktivit na jednotlivych tstavech, jez se pak

v nasledujicich dnech formovala jako mistni Ob¢anska fora. Byla podana téz zprava

o zahajeni spoluprace a spole¢ného postupu s akademikem'M. Katétovem a dalSimi

predstaviteli ¢lend CSAV. Hlavnim bodem jednani pak bylo schvaleni programového

prohlaseni Koordina¢niho centra, jehoz navrh pfednesl dr.. Profantia do néhoz byly po
rozsahlé a vzrusené diskusi zahrnuty tyto hlavni body:

— pretvoreni CSAV tak, aby zabezpegila podminky svobodného a kvalitniho védecké-
ho vyzkumu. Jeding tak miize CSAV a véda viibeeziskat-odpovidajici misto v nové
demokratické spole¢nosti a smysluplné se podilet na jejim konstituovani;

— okamzité zruseni tzv. nomenklaturni praxe, tj. rozhodovéni organt KSC a kadrovych
utvard o personalnich otazkach;

— rehabilitace pracovniktl politicky postizenych dosavadnim rezimem a revize vSech
rozhodnuti o zruseni &lenstvi v CSAV;

— odstoupeni soucasného prezidia CSAV;

— ustaveni tymu expertt, ktery zpracuje.podklady pro feseni postaveni védeckého vy-
zkumu v novych podminkach.

V zavéru jednani pak dr. Ivan Gabaljako piedstavitel Obcanského fora podal zpravu

o jeho ¢innosti a o dalsich aktualnich obecnych politickych otazkach.

Je tieba dodat, Ze v posledni listopadové dekadé se v CSAV vedle Koordinaéniho
centra uplatnily i dalsi iniciativy, jejichz vyznam i aktivita v§ak byla mnohem mensi.

Na zékladé naléhavych pozadavki odborovych organizaci pracovist CSAV i SAV
se vedeni Odborovéhossvazu pracovniki $kolstvi a védy po del§im vahani odhodlalo
svolat na 30. listopad 1989 aktiv volenych zastupci zakladnich organizaci ROH praco-
vist CSAV a SAV, kterynse uskuteénil v Ustfednim klubu $kolstvi a védy Na Piikopé.
Toto bouflivé shromazdéni se soustfedilo predev$im na zmény v pojeti a usporadani
¢innosti odbort (urychlené svolani mimotadného v§eodborového sjezdu, zasadni zména
struktury ROH ve prospéch posileni ulohy zékladnich organizaci a odborovych svazi,
nezavislost odbor@ina politickych stranach, zakonné zakotveni prava na stavku, zruSeni
Fondu solidarity atd.). Pozadované zmény v CSAV se tykaly ziizeni odborové rady
pracovist' jako protivahy oficidlniho vedeni CSAV a SAV, zruseni nebo omezeni Easové
omezenych pracovnich smluv, aplného odpolitizovani pracovist CSAV a SAV, zruseni
nomenklaturniho fizeni a kadrového potradku i aparatu, ktery je zajist'oval, rehabilitace
politicky. postizenych pracovnikiit CSAV a SAV, odvolani nékterych dosavadnich fe-
ditelti pracovist’ a zavedeni demokratickych postupl pfi ustanovovani novych vedou-
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cich pracovnikil. Byl vysloven téz pozadavek na urychlenou novelizaci zdkoni o CSAV
a SAV s vyuzitim podkladu, pripravenych v letech 1968—1969, a na uskutecnéni demo-
kratické volby novych fidicich organti CSAV a SAV.

Z dalsich aktivit je zatim dokumentarné doloZen pouze navrh skupiny pracovnika
z n&kolika prazskych pracovist CSAV na ustaveni Akademického fora; jehoz.nékteré
myslenky byly vyuzity pii formovani ¢innosti Komory volenych zastupcti pracovist
CSAV, a ojedingly zapis o zalozeni Klubu mladych védeckych pracovnikiz:5. prosin-
ce 1989, podepsany pracovniky pracovist CSAV z Prahy, Brna, Ceskych Budgjovic
a Ostravy.

4. Vznik a ¢innost Konzultaéni skupiny ¢lenit CSAV

Jak se dalo oc¢ekavat, byla odezva udalosti 17. listopadu'anasledujicich dnti v tehdej-
§im oficialnim vedeni Ceskoslovenské akademie véd velmi chabé a ve srovnani s teh-
dejsi celkovou spolecenskou atmosférou piimo trapna. Dne 22. listopadu 1989 se seslo
kolegium predsedy CSAV, které tvofil jeji predseda, mistopiedsedové, védecky sekretaf
a feditel Utadu prezidia CSAV, a piijalo stanovisko k soucasné situaci. Toto stanovisko
sice (samoziejme ex post, az kdyz se zménil i pocatecni postoj vedoucich stranickych
a statnich organit) odsoudilo zasah proti studentim a pozadovalo jeho prosetfeni, ovsem
vykladalo jej jako udalost, ktera idajné ,, narusild probihajici klidny proces socialistické
prestavby pod vedenim KSC*, a vyznivalo tedy evidentng jako snaha o zachovéni statu
quo. Ostatni pomérné obsirny text stanoviska mél spiSe rdz obecného a velmi nesméle
koncipovaného slohového cviceni a ani v naznaku se v ném neuvadélo, ze by existovaly
jakékoli divody ke zménam ve vlasthim uspofadani CSAV a v jeji minulé &i soudasné
¢innosti.

Za této situace se iniciativy ¢hopilibyvaly piedni ¢len prezidia CSAV v edesatych
letech akademik Miroslav Katétov. Ten se obrétil na dali ¢leny CSAV, kteid se spolu
s nim hlasili ke Kruhu nezavislé inteligence, byli stejné¢ jako on tvrdé politicky postizeni
v tdobi normalizace, ale zUstali nadale fadovymi ¢leny Akademie a neodesli do emigra-
ce, a pozval je na spole¢nou poradu do svého bytu. Tato prvni porada se uskutecnila 27.
listopadu 1989 a zicastnilirse ji.akademik Miroslav Katétov, akademik Otto Wichter-
le, akademik Josef Macek, ¢len korespondent Pavel Oliva, ¢len korespondent Ladislav
Trlifaj a védecky pracovnik Ustavu fyzikalni chemie a elektrochemie J. Heyrovského
CSAV prof. RNDr. Jifi\Koryta, DrSc. Jako byvali vedouci pracovnici vykonného apa-
ratu prezidia CSAV, ktefi ziistali s akademikem M. Katétovem i s dal§imi politicky po-
stizenymi ¢leny.CSAV po celou dobu sedmdeséatych a osmdesatych let v pravidelnych
pratelskych kontaktech, byli na poradu pfizvani i autor této prace a jeho byvala za-
stupkyné ve funkci vedouciho sekretariatu prezidia CSAV dr. Kvéta Béhalova. Na této
poradé se neoficialng ustavila Konzulta¢ni skupina ¢lentt CSAV a byly predbézné dis-
kutovany hlavni problémy, které by v novych spolecenskych pomérech mély byt fesSeny
v ramci CSAV. Pro nejblizsi prechodné obdobi byly jako takové problémy vytipovany
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rehabilitace vylou¢enych &lentt CSAV a daliich védecky i existenéné postizenych ¢lent
a védeckych i ostatnich pracovnikit CSAV, personalni zmény ve vedeni CSAV i na je-
jich jednotlivych pracovistich a maximalni demokratizace uspoiadani a éinnosti CSAV,
proveditelna v mezich dosavadnich pravnich ptedpist. V delsim vyhledu pak mélo jit
o zasadni zménu zakona o CSAV, o vydani védeckych praci, které bylo v minulosti z po-
litickych divodi znemoziovano, a o podstatné strukturalni zmény v soustave pracovist
CSAV a v zaméfeni jejich vyzkumné ¢innosti.

Piimo z porady byly odeslany dva dopisy piedsedovi CSAV akademiku Josefu Ri-
manovi, které jsem mél potéseni formulovat a které se tykaly jednak obnoveni ¢lenstvi
v CSAV tém jejim &lentim, ktefi z ni byli po roce 1969 z politickych diivodi vylouce-
ni, a jednak okamzitého vyhlaseni a zahdjeni rehabilitace a od$kednovani vsech pra-
covnikit CSAV, kteii byli politicky, védecky, pracovné a existenéné postizeni tzv. olis-
tou CSAV v roce 1969 a v sedmdesatych letech. Zaroveii/byli akademik O. Wichterle
a prof. J. Koryta pozadani, aby jménem Konzultaénisskupinypozadali predsedu CSAV
akademika J. Rimana o okamzitou osobni schiizku a dalif jednani o jejich pozadavcich
a navrzich.?

Akademik Riman okamzité vyslovil souhlas se zadosti Konzulta¢ni skupiny a dalsi,
jiz spolecné jednani se konalo hned 29. listopadu v/eho pracovné v budové prezidia
CSAV. Tohoto, na piani J. Rimana rozifeného zasedani se kromé& néj a piivodnich ¢le-
nt Konzultaéni skupiny za&astnili téz akademici Jindfich Backovsky a Jaroslav Sterzl
a &lenové korespondenti Jaroslav Néniee, Jan'Skoda a Stanislav Zadrazil. K zajisténi
pribéhu jednani a zpracovani jeho zavérd byli na zasedani dale piizvani feditel Utadu
prezidia CSAV Ing. Miroslav Havel aipracoynici Ufadu PhMr. Hana Bavinkova, JUDr.
J. Nejedlik a Ing. S. Hani$. Po obséhlé diskusi pfijala Konzulta¢ni skupina tyto zavéry,
které piedstavovaly zasadni ramec nejblizsi etapy revoluénich zmén v Akademii:

— V nejkratsim mozném tetrminu, jmenovité na 21. prosinec 1989, bude svolano mimo-
fadné valné shroméazdéni ¢leniCSAV k projednani zékladnich otazek demokratizace
CSAV. Podklady pro,jednani valného shroméazdéni pripravi Konzultaéni skupina.

— Prezidium CSAV rozhodne 0 svém dal$im osudu na svém nejbliz§im zasedani, a to
tak, ze bude bud’ rezignovat v celém svém dosavadnim slozeni, nebo ze z néj ode-
jdou ¢lenové, ktefi byli nejvice spjati s uskutec¢iovanim represivnich opatieni po roce
1970, zvlasté v oblasti spoleenskych véd. O tomto rozhodnuti bude informovano
mimoi4adné valné shroméazdéni ¢lentt CSAV, které uini dalii potiebné kroky.

— Predseda CSAV piedlozi vladé CSSR navrh, aby bylo (a to i posmrtn&) navraceno
&lenstviv. CSAV viem &lentim, kterym bylo odiato z politickych davodi.

2 Nastomto misté je, myslim, spravné konstatovat, Ze akademik Josef Riman mé&l — na rozdil od
vétsiny dal§ich ¢lent tehdejsiho prezidia CSAV — k nazortim a pozadavkiim Konzultaéni skupiny
vstiicny pristup, coz zna¢n¢ usnadnilo a urychlilo vSechna dalsi jednani. Osobné jsem presvédcen,
ze — 1 kdyz jisté nebyl vyvojem situace nijak nadSen — jako skute¢né vynikajici a Cestny védec
s vétsSinou vznesenych revolucnich postulati alespon v hloubi duse souhlasil.
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— Bude okamzit& zahajena piiprava rehabilitace pracovnikit CSAV, kteti museli z po-
litickych diivodi odejit z pracovist’ CSAV a kterym byla znemoznéna dalii védecka
prace nebo byli jinak postizeni.

— Bude zvédZen zplsob odstranéni deformaci, vzniklych v dobé tzv. normalizace ve
sboru &lenti CSAV.

— V souvislosti se zrugenim ustavniho zakotveni tzv. vedouci tlohy KSC budou zruse-
na vSechna nomenklaturni opatfeni, ktera se opirala o toto ustanoveni.

— Bude zahijena piiprava zéasadnich Gprav zakona o CSAV, Stanov CSAV a inter-
nich norem CSAV, sméfujicich k diisledné demokratizaci a racionalizaci uspofadani
a ¢innosti CSAV. Na tyto piechodné Gipravy pak navaze vypracevani nového zikona
o CSAV, pii jehoz piipravé bude vyuzito i navrhii, zpracovanyeh'v letech 1968—
1969.

— Bude ptipraven piehled strukturélnich zmén pracovist CSAV po roce 1969 (zvlaste
v oblasti spolecenskych véd) a zmén ve vykonném aparatu prezidia a na zakladé toho
budou provedena potfebna napravna opatieni.

— Bude prezkouméno obsazeni funkci fediteld pracovist.CSAV a podle potieby budou
provedena pfislusna personalni opatfeni. Do budoucna bude zakonem zajisténa po-
vinna personalni rotace v téchto funkcich.

— Bude ptipraven piehled publikaci, jejichz vydani byle po roce 1969 z politickych da-
vodl znemoznéno, a na zaklade jejich posouzeni budou u¢inéna opatieni k naprave.

V diskusi bylo dale doporuc¢eno akademiku J. Backovskému, aby vzhledem ke svému
dlouholetému &lenstvi v prezidiu CSAV poroce 1969 zvazil svou Géast na ¢innosti Kon-
zulta¢ni skupiny. A kone¢né bylo téZ ptipemenuto, Ze je tieba zajistit archivalie, ulozené
na pracovistich CSAV, pied jejich ptipadnym zamérnym zni¢enim.

Dalsi schtize Konzulta¢ni skupiny se konaly v rychlém sledu jiz 30. listopadu a 1.
prosince 1989. Na prvni z téchto schtizi byl ovéten a beze zmén potvrzen protokol z jed-
nani Konzulta¢ni skupiny 29. listopadwa bylo upfesnéno a schvaleno prohlaseni o situaci
v Ceskoslovenské akademii. véd pro sdélovaci prostiedky. Bylo rovnéz dohodnuto, Ze
akademik J. Riman zajisti v Ustfednim archivu CSAV plné uvolnéni autora této prace pro
pomoc v ¢innosti Konzultaéni:skupiny.

Na schuizi 1. prosince bylo schvaleno pfipravit — vedle jiz schvaleného prohlaseni
pro sd&lovaci prostiedky — téz dopis predsedy CSAV viem ¢lentim a pracovistim CSAV,
v némz budou informovani o dosavadni ¢innosti Konzulta¢ni skupiny i o dal$ich chysta-
nych opatienich a budou vyzvani ke spolupraci a k vyjadfeni dalsich iniciativnich pod-
nétd a navrhl. Tento dopis, v némz se po prvnich kontaktech s Koordina¢nim centrem
ob¢anskych aktivit CSAV mj. jiz jednoznaéné oznamovalo chystané odstoupeni celého
dosavadnihoe.prezidia CSAV, byl rozeslan 4. prosince 1989. Dalsi zavéry této schiize se
tykaly navazani kontaktu se Slovenskou akademii véd, pfizvani jejich zastupct do Kon-
zultacni skupiny a upfesnéni dal§iho postupu v nékterych bodech, kterych se tykala jiz
zasadni rozhodnuti z 29. listopadu. Zejména bylo doporuceno urychlené fesit naléhaveé
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zmény ve funkcich feditelti nékterych pracovist’ a zrusit dosavadni kadrovy a personalni
ttvar Utadu prezidia CSAV a obdobné utvary a agendy na pracovistich CSAV. Piedbéz-
né byly diskutovany i prvni, pomérné kompromisné ladéné predstavy oslozeni budou-
ciho prozatimniho prezidia CSAV, které by mélo vzejit z ptipravovaného mimotadného
valného shromazdéni ¢lentt CSAV. Tyto predstavy vsak byly v dalsim vyvoji zasadnd
korigovany mnohem radikalnéj$imi stanovisky Koordina¢niho centra ob¢anskych akti-
vit a nové ustavené Komory volenych zastupct pracovist’ CSAV.

Ve slozeni Konzulta¢ni skupiny pritom v téchto dnech doslo k dalsim zménam, takze
v kone¢né podobé ji tvorili akademici M. Katétov, D. Blaskovi¢, V. Knapp, J. Macek,
S. Schwarz, J. Sterzl a O. Wichterle a ¢lenové korespondenti J. Némeg, P. Oliva, H. Ras-
kova, J. Skoda, L. Trlifaj a S. Zadrazil.

Dne 4. prosince navitivil akademik M. Katétov v mém doprovodu Ustav pro filosofii
a sociologii CSAV, kde se setkal s predstaviteli Koordina¢niho centra obanskych akti-
vit CSAV, seznamil je s dosavadni ¢innosti a dal§imizédméry:Konzultaéni skupiny &lenti
CSAV a vyslechl jejich stanoviska k zakladnim aktualnim problémiéim demokratizace
CSAV. 1 kdyz se to tehdy tak nejevilo, mé&lo toto setkéni pro dalii vyvoj situace v CSAV
prelomovy vyznam. Od jeho uskutec¢néni totiz Koordina¢ni centrum obcanskych ak-
tivit CSAV a Konzultaéni skupina ¢lentt CSAV prestaly fungovat jako nazorové sice
blizké, ale zcela samostatné a na sobé nezavislé subjekty a zformovaly se v jakousi —
formaln¢ sice neposvécenou, ale v praxi velmi aktivné fungujici — ,.koalici®, sledujici
zakladni spolecné cile. Byla to ovSem koalice 'se vSemi znaky nalezejicimi tomuto
pojmu — kromé zakladnich spole¢nych cilt v ni kazda ze z(castnénych slozek uplat-
novala i své vlastni priority a zajmy, takze spole¢na rozhodnuti se rodila dosti tézce
a za stalych, Casto velmi ostrych sport. Tyto spory se tykaly hlavné piipravy navrhu
usneseni mimofadného valného shromazdéni, kde Koordina¢ni centrum prosazovalo
jeho radikalnéjsi formulaci, avSak v dasledku mensi znalosti problematiky piichazelo
i s n€kterymi pravné ¢i vécne nerealnymi pozadavky, které bylo nutno v prub&hu dalsich
jednani postupné korigovat. Dale §lo o stanoveni okruhu tcastnikd valného shromazdéni
a jejich postaveni pfi jednani tohoto organu a zejména pak i o koncepci a slozeni pristiho
prezidia CSAV. Zde naopak Konzultaéni skupina musela ustoupit od svych ptivodnich
kompromisnich navthiyjez pocitaly se zachovanim ¢astecné personalni kontinuity ve-
deni Akademie. Jsem dodnes hrdy na to, ze jsem diky svému blizkému vztahu k obéma
zicCastnénym subjektimmohl hrat v jejich vzajemném ,,stykani a potykani“ Glohu dosti
vyznamného prosttednika a vyjednavace. O tom vsak vice az v dalSich kapitolach.

5. Zavér&innosti dosavadniho prezidia CSAV

Vlastni aktivita dosavadniho prezidia CSAV probihala v prosinci 1989 jiz jen v zavé-
reénych kie¢ich. Na 6. prosinec 1989 bylo svolano mimotadné zasedani prezidia CSAV,
v jehozavodu J. Riman informoval o svych jednanich s Konzultaéni skupinou a navrhl,
aby dosavadni prezidium CSAV v zajmu vytvofeni optimalnich podminek pro prechod
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CSAV do novych spolegenskych a politickych poméri neprodlend jako celek odstoupi-
lo a doporuéilo vladé CSSR jmenovani nového dogasného prezidia. Tyto navrhy byly
pritomnymi 23 (z celkového poétu 25) ¢leny prezidia jednomysiné schvaleny. Zaroven
byl vysloven souhlas i s navrhem na slozeni nového do¢asného prezidia, které mélo
po doplnéni Sesti slovenskych piedstavitelti opét tvofit 25 osob. Tento'navrh byl sice
po tprave dle piipominek Konzultaéni skupiny jesté predlozen ke schvaleni federalni
vlade, avsak vzhledem k dal$im namitkam a protestiim, které se proti némuz Komory
volenych zastupcti pracovist CSAV ozvaly, i k celkovému vnitinimu vyvoji v CSAV
se do dalsiho projednavani jiz nedostal. Druhym dtlezitym rozhodnutim bylo zruseni
listopadového usneseni prezidia o svolani fadného LVIII. valného shromazdéni ¢lend
CSAV na 15. prosinec 1989 a svoldni mimofadného valného shromazdéni na 21. prosi-
nec 1989. Také ostatni usneseni tohoto zasedani vychazela'bezvyhradné z navrhu a po-
7adavka Konzultatni skupiny. Tykala se napf. rehabilitace bywvalych ¢lentt CSAV, kteid
byli zbaveni ¢lenstvi v Akademii z politickych duivodu, zahédjeni rehabilitace pracovnikt
pracovist CSAV, kteii byli z politickych diivodt zbaveni zam&stnani, moznosti védecky
pracovat nebo jinak postizeni, piezkoumani organizacnich zmén, které¢ po roce 1969
provedli normalizatofi v soustavé pracovist CSAV, prezkoumani a dodate¢ného vydani
dtive zakazanych védeckych publikaci a zmény.nékterychpredpisi CSAV v souvislosti
s jiz prob&hnuvsimi zménami ustavnimi. Tato usneseni vsak jiz zistala jen na papife
a k praktickému feseni vSech téchto problému piistoupily az nove ustavené fidici organy
CSAV. Jedinou vyjimkou, ktera byla jesté realizovana, a to dokonce se zpétnou platnosti
k 30. listopadu 1989, bylo odvolani J. Pur$e z funkce feditele Ustavu &eskoslovenskych
a svétovych d&jin CSAV.

Definitivné pak prezidium uzavielorsvou €innost 23. zasedanim 20. prosince, kde
jesté formalné projednalo nékteré zalezitosti statniho planu zakladniho vyzkumu, me-
zinarodni védecké spoluprace a/hospodaiského planu CSAV na rok 1990, udélilo 17
védeckym pracovnikiim védeckou hodnost doktora véd a na zaklade doslych pozadavka
z pracovist CSAV i vlastnich rezignaci odvolalo z funkci dosavadni feditele Ustavu
fyzikalni metalurgie CSAV, Ceskoslovensko-sovétského institutu CSAV, Fyzikalniho
tstavu CSAV, Ustavu pro ¢eskou a svétovou literaturu CSAV, Socialné ekonomického
tstavu CSAV a Nakladatelstvi CSAV Academia, jakoZ i predsedu védeckého kolegia
véd o statu a pravu CSAV.:Naproti tomu byl jestd timto prezidiem jmenovan do funk-
ce nového feditele Ustavurpro jazyk Gesky po zemielém J. Petrovi F. Danes. Témito
rozhodnutimi piisobeni. dosavadniho prezidia CSAV dosti piiznaéné a bez jakéhokoli
zaznamenaného rozlouceni skoncilo.

v v

6. P¥iprava a pritbéh mimoi4dného valného shromazdéni &lenit CSAV 21. prosince
1989

Po navratu z jednani v Koordina¢nim centru jsme spolecné s akademikem M. Ka-
tétovem vypracovali navrh platformy, jiz by se Konzulta¢ni skupina ¢lentt CSAV méla
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fidit pii dal$ich jednanich s Koordinanim centrem ob¢anskych aktivit CSAV o piipra-
vé jednani a usneseni mimofadného valného shroméazdéni ¢lentt CSAV21. prosince
1989. V duchu této platformy pak byl na dalsich schiizich Konzulta¢ni skupiny ve dnech
5. a 8. prosince 1989 projednavan jiz konkrétni navrh na zajisténi prib&hu mimoradné-
ho valného shroméazdéni, piedbézny kompromisni navrh slozeni nového prezidia CSAV
a prvni verze navrhu usneseni valného shromazdéni.

Dohodnuté navrhy byly ptedstaviteli Konzulta¢ni skupiny piedlozeny §irSimu aktivu
Koordinaéniho centra obéanskych aktivit, ktery se konal 12. prosince 1989 v Méstské
knihovng, s tim, ze budou dale upraveny nebo piepracovany podle jeho ptipominek
a poté predlozeny valnému shromazdéni. Na tomto aktivu prednesli zpravy o dosavad-
ni ¢innosti Koordinac¢niho centra a Konzultacni skupiny.dr. M. Komarek a akademik
M. Katétov a po obsahlé a rusné diskusi se tu zrodila néktera dalsi dilezita rozhodnuti.
Piedevsim bylo dohodnuto, Ze mimotadného valného shromazdéni élentt CSAV 21. pro-
since 1989 se vedle sboru ¢lenti CSAV ziéastni i demokratieky zvoleni zastupci viech
pracovist CSAV (bez Slovenské akademie véd), a to v poétu 1 zastupce na kazdych
(i zapocatych) 50 zaméstnancu pracovisté. K uskute¢néni volby téchto zastupci byla
pracoviité CSAV neprodlené vyzvana dopisem predsedy CSAV z 13. prosince 1989.
Uspésné vyfesena byla i komplikovand a citliva otazka postaveni volenych zastupcti
pracovist’ pfi jednani valného shromazdéni, kde méli podle dosud platnych pravnich
predpisti hlasovaci pravo pouze ¢lenové CSAV. Bylo dohodnuto, Ze voleni zastupci bu-
dou mit plné pravo zucastnit se diskuse.a ze v§echny navrhy, o nichz ma valné shro-
mazdéni rozhodnout, budou nejprve predlozeny k vyjadreni jejich tzv. ,,dolni komote®.
Teprve poté, kdy Komora volenych zastupcli pracovist CSAV (jak se tento sbor zadal
oficialn¢ nazyvat), tyto navrhy doporuci, budou predlozeny k hlasovani a kone¢nému
schvaleni sboru ¢lenti CSAV. Ucastnikiim aktivu byl déle rozdan pisemny predbézny
navrh usneseni valného shromazdéni, piipraveny Konzulta¢ni skupinou. Protoze bylo
ziejmé, ze tento navrh si vyzada jesté dalsi dikladnou diskusi a Ze k nému zastupci pra-
covist’ vznesou fadu ptipominek, bylo dohodnuto, Ze jeho projednavani bude pribézné
pokracovat i1 v dalSich dnech, zylasté na chystaném samostatném ustavujicim zasedani
Komory volenych zastupet pracovist CSAV 20. prosince 1989, a Ze jeho kone&nou
upravu provede az zvolena navrhova komise pfimo na zasedani valného shromazdéni.
A konec¢né posledni dilezitou soucasti programu tohoto aktivu byla informace sloven-
skych tcastnikiio vyvoji ve Slovenské akademii véd, ktery probihal v obdobném duchu,
avSak s nekterymi dil¢imi odlisnostmi.

Dalsi podrobnéjednani Konzulta¢ni skupiny za tcasti zastupct Koordina¢niho cent-
ra o piipraveé valného shromazdéni a o dalsich upravach jeho navrhovaného usneseni ve
smyslu probéhnuvsich jednani se uskuteénilo 14. prosince. Z tohoto jednani vzesla téz
pozoruhodné spoleénd vyzva dosavadniho predsedy CSAV, Konzultaéni skupiny &lent
CSAV aKoordina¢niho centra obéanskych aktivit CSAV, adresovand predsediim védec-
kychkolegii CSAV, fediteltim védeckych a spoleénych pracovist CSAV, spoledenskym
organizacim a ob&anskym aktivitam pracovist CSAV. Podnétem k jejimu vydani se stala
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sebevrazda feditele Ustavu pro jazyk esky a &lena prezidia CSAV ¢lena korespondenta
Jana Petra,’ k niz doslo poté, co mu shromazdéni pracovnikli ustavu vyslovilo nedi-
véru a vyzvalo jej k odchodu z jeho funkci. Ve vyzvé se jeji autofi obratilina vSechny
pracovniky CSAV s naléhavou zadosti, aby pfi feseni viech aktualnich védeckyeh, or-
ganizacnich 1 personalnich problémi disledné dodrzovali zasady slusnosti, tolerance
a lidského porozuméni a aby uslechtilé zameéry, pro néz pracujeme, nebyly poskvrnény
jednostrannymi piistupy, mstou a vyfizovanim osobnich ucta.

Do konani mimotfadného valného shroméazdéni probehly pak jesté tii yyznamnéjsi
akce. Predevsim to byl aktiv Koordina¢niho centra ob&anskychaktivit CSAV 15. pro-
since 1989, na némz byla projednana pfiprava ustavujiciho zasedani Komory volenych
zastupct pracovist CSAV, vybirali se kandidati do predsednictva Komory a jeji zastup-
ci do piipravovanych pracovnich komisi, které melo nadchazejici. valné shromazdeéni
ustavit pro feSeni zakladnich aktualnich otazek uspofadani a €innosti Akademie. Byly
diskutovany rovnéz dalsi ptipominky k navrhu usneseni'valného 'shromazdéni. Druhou
byla zavéretna schiize Konzultaéni skupiny ¢lentt CSAV 19: prosince 1989. Na této
schiizi byla podana informace o jednani s mistopredsedou vliddy CSSR MVDr. Ing. F.
Reichlem, které se tykalo pravni procedury nadchézejici zmény vedeni CSAV, byly pro-
jednany posledni organizac¢ni a technické detaily.zajisténi mimotradného valného shro-
mazdéni ¢lentt CSAV 21. prosince 1989 a byla posouzena téz kompletni tieti verze na-
vrhu usneseni tohoto organu, kterou jsem pfipravil s vyuzitim vSech dosud obdrzenych
a akceptovanych pripominek. A konecné to byla dramaticka a boutliva ustavujici schiize
Komory volenych zastupct pracovist CSAV v Kulturnim stiedisku Novodvorska 20.
prosince,* na niz byly jejim Gc¢astnikim rozdany pozvanky na zitiejsi zasedani valné-
ho shromazdéni a posledni verze jehorusnesenti, pfipravena Konzultaéni skupinou. Na
tomto shromazdéni podali nejprve dr. Brandl z Ustavu krajinné ekologie CSAV zpravu
o ¢innosti Koordina&niho centra/ob&anskych aktivit CSAV a prozatimniho p¥ipravného
predsednictva Komory volenych zastupcti a dr. Novak z Fyzikalniho Gstavu SAV zpravu
o prubéhu analogickych reforem ve Slovenské akademii véd. Hlavni ¢ast jednani byla
opét vénovana diskusi a pfipominkam k navrhu usneseni valného shromazdéni a vyply-
nul z ni zavér, ze predsednictvo Komory piipravi na zakladé téchto dalsich pfipominek
vlastni variantni navrh‘usneseni, ktery se spolu s navrhem pfipravenym Konzultacni
skupinou ¢lenti CSAV stane podkladem pro praci navrhové komise valného shromaz-
déni. V souvislosti § ptipravou mimotfadného valného shromazdéni Komora téz — spi-
$e z neinformovanosti— kritizovala postup dosavadniho vedeni CSAV a Konzultaéni
skupiny v tom, 7e pravni forma a postup zmény vedeni CSAV byla s vladou CSSR
konzultovana:bez ptedchoziho projednani s volenymi zastupci pracovist. A konecné
probéhla v zavéru tohoto zasedani ve velmi vzru$ené atmosféie, nakonec v§ak uspésne,

3 In margine poznamenavam, ze to byl muj spoluzak z Jiraskova klasického gymnazia v Praze; nase
cestyse.vsak jiz od mladi rozchazely.

4 Poprvé a naposled jsem zde na piidé CSAV zazil situaci, pti niZ byla sila argumenti prekiikovéna
silou hlasu.
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volba pfedsednictva Komory volenych zastupcti pracovist a volba zastupcti Komory do
pracovnich komisi, které mélo ustavit mimotadné valné shromazdéni.

Nasledujiciho dne, ve ¢tvrtek 21. prosince 1989 v 10 hodin dopoledne pak po/tiech
tydnech hore¢nych piiprav a velkych o¢ekavani nastal okamzik, kdy se ve velkém sale
Slovanského domu v Praze selo mimoradné valné shromazdéni ¢lentt CSAV, oznacené
v poradi zasedani tohoto organu jako LVIII. V navrhu jeho programu byly jako hlavni
body uvedeny:

— Zasadni otazky demokratického fizeni CSAV.

— Informace o odstoupeni prezidia CSAV.

— Informace o postupu rehabilitace ¢lend, pracovist a pracovnikii CSAV.
— Rozprava.

— Schvaleni usneseni.

Na valné shromazdéni se dostavilo 243 akademikt a &lenti korespondentti CSAV
(. 77,88 % z tehdejsiho celkového poctu 304 ¢lent Akademie) a po vice nez dvaceti-
leté prestavce i 304 zvolenych zastupct pracovist CSAV. Vyznamnymi externimi hos-
ty byli mistopfedseda Federalni vlady dr. Ing. F. Reichl a pfedstavitel Koordina¢niho
centra Ob&anského fora doc. R. Palous. Zv1aité byli uvitani akademik O. Sik a ¢lenové
korespondenti J. Hajek a J. Koutecky, kteti byli-minulym rezimem zbaveni ¢lenstvi
v Akademii a jejichZ rehabilitace pravé probihala. Na politicky postizené &leny CSAV
se nezapomenulo ani pfi tradi¢ni ivodni vzpomince na zemielé, pfi niz byla ucténa
i pamatka osmi byvalych &lentt CSAV, kteii se rehabilitace nedozili a kromé prof.
B. Ryby zemfeli v exilu.’

Pti zahajeni valného shromazdéni obdrzeli vSichni jeho tcastnici oba jiz zminéné
navrhy usneseni a byli vyzvani, aby se knim vyjadfili a neprodlené predavali svoje pii-
pominky navrhové komisi. Ta bylataké hned v ivodu jednani zvolena ve slozeni akade-
mik D. Blaskovi¢ jako predseda, akademik Knapp jako mistopiedseda (a ve skute¢nosti
pracovist’ a jako tajemnici autor této prace a tehdejsi vedouci organizacné-pravniho od-
boru Utadu prezidia CSAV dr. Nejedlik. Komise pak ihned zahajila naro¢nou praci na
sjednoceni obou predlozenych navrhl usneseni a na posuzovani a vyuzivani dochaze-
jicich pfipominek.

Vlastni jednani valného shromazdéni bylo zahajeno kratkymi proslovy hostu z vla-
dy a Obc&anského féra, odstupujiciho piedsedy CSAV akademika J. Rimana, piedsedy
Konzulta¢ni skupiny akademika M. Katétova a nové jmenovaného predsedy Slovenské
akademie v€d akademika I. Hriviidka. Mistoptedseda federalni vlady dr. Ing. F. Reichl
pozdravil jednani ve velmi pozitivnim duchu a zdiraznil, Ze vlada ve své ¢innosti po-
¢ita se.spolupraci a pomoci védcl. V dalsim vysvétlil nazor vlady na strukturu a tkoly
prozatimnfho prezidia CSAV, jehoz navrhované slozeni by mélo vzejit z nadchéazejiciho

5 SlooA. Kolmana, J. Rudingera, J. Sichera, A. Isac¢enka, O. Poupu, F. Grause a F. Linka.
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jednani valného shromazdéni. Doc. R. Palous polozil duraz na rychlou a Gi¢innou demo-
kratizaci CSAV a na to, Ze i za celkové Fizeni nasi védy by méli odpovidat pfedevsim
lidé s plnou odbornou autoritou a vysokym moralnim kreditem. Akademik J. Riman se
ve svém mySlenkové bohatém projevu vyslovil pro vyvazené hodnoceni dosavadni-
ho vyvoje a ¢innosti CSAV a upozornil i na néktera nebezpedi, s nimiz se Akademie
muze setkat v budoucnosti; opravnénost téchto upozornéni se v dalsich letech bohuzel
nékdy i velmi bolestné potvrdila. Akademik M. Katétov seznamil valné shromazdéni
s dvody vzniku a aktivity Konzulta¢ni skupiny a konstatoval, ze v§echny probéhnuvsi
i chystané zmény se uskutecnily a budou i nadale uskute¢novat bez nasili a s plnym
respektem k platnému pravnimu fadu. Dale doporudil, aby valnéshromazdéni nomi-
novalo bez navaznosti na diivéjsi navrhy nové slozeni prozatimnihe‘prezidia CSAV,
které by bylo navrzeno ke schvaleni federalni vladé a fidilo by ¢innost CSAV az do
schvaleni novely zdkona o Akademii a fadného zvoleni nového prezidia. A konecné
akademik I. Hriviak informoval o vyvoji ve Slovenskéakademii véd, ktery probihal
v duchu stejnych zasad jako v CSAV, ale v jednotlivostechse odlioval charakterem
a poradim provadénych zmén.

V bohaté a prisné ¢asové regulované diskusi pak vystoupilo celkem 44 i¢astnikt val-
ného shromazdéni, a to v celkem vyvazené skladbé (hovefilo 24 ¢leni CSAV a 20 vole-
nych zastupci pracovist). Diskuse byla — az na dveé nebo tfi ostiejsi osobni ,,prestielky*
— s ohledem na vzrusenou atmosféru doby az piekvapivé klidna a seriozni, obsahovala
fadu cennych, byt vétSinou zatim jen obeené formulovanych podnétd pro dalsi praci
Akademie a nezazné€lo v ni nic, co by bylo v zasadnim rozporu s obsahem a duchem
pripravovaného usneseni. Po ukonéeni diskuse podal akademik D. Blaskovi¢ zpravu
o celodenni ¢innosti navrhové komise; které se podafilo pipravit konsistentni a plné
vzéjemné dohodnuty navrh usneseni a vyuzit,v ném i fady pfipominek, podanych piimo
v prubéhu jednani. Nedoslo pouze k zatazeni téch piipominek, které se vztahovaly k de-
tailam pfipravovanych zmén a bude mozno jich vyuzit az v dalsich pracovnich etapach,
a dale téch, které 1ze bez dalsich obeenych opatieni realizovat v ramci moznosti a pra-
vomoci jednotlivych pracovist. Po jeho vykladu jsem z povéfeni komise piecetl tplné
znéni navrzeného usneseni véetné ndvrhu na slozeni prozatimniho prezidia CSAV.® Toto
usneseni pak bylo po vyjasneni nékolika drobnych pfipominek a dotazli jednomysIné
schvaleno. Dal§im zylastnim usnesenim pak valné shromazdéni podpofilo nakonec bo-
huzel nerealizovany navrh na udéleni Nobelovy ceny miru ¢eskoslovenskym studentiim
za jejich iniciativu a aktivitu pii probojovani demokratickych zmén v Ceskoslovensku.

Ani po usp&snémrukonceni mimoiadného valného shroméazdéni ¢lent CSAV viak
ruch v Akademii neochabl a posledni prosincova dekada roku 1989 zde véru nebyla
naplnéna vanocnim klidem a pohodou. Piedeviim byl vladé CSSR v souladu s tehdy
platnymi pravnimi pfedpisy bezodkladné pfedlozen navrh na jmenovani prozatimniho

6 Uplny text usneseni mimoiadného valného shroméazdéni ¢lenti CSAV z 21. 12. 1989 je uveiejnén
v priloze.
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prezidia CSAV ve sloZeni, v némz bylo zvoleno valnym shromazdénim. Zarovei se
vsak okamzité rozbehla i dalsi jednani,” tykajici se pfedani agend, zahajeni ¢innosti
nového prezidia, rozdéleni tikolll a pracovnich useki jeho ¢lent a pripravy podklada
pro jednani jeho ustavujiciho zasedani. Téchto zalezitosti se tykala nejprve uzsi schiizka
akademika M. Katétova s akademikem V. Knappem 29. prosince a pak spolecna nefor-
malni porada prazskych ¢lent prezidia 5. ledna 1990, na niz bylo definitivné dohodnuto
konani fadného ustavujiciho zasedani prezidia 10. ledna 1990.

Soubézné s tim bylo v této dob¢ intenzivné feseno i personalni a technické zabez-
pegeni novych fidicich organiit CSAV, zejména ziizeni a obsazeni nové vznikajiciho
sekretariatu prezidia, zajisténi prostor a zakladniho personalniho aparatu pro fungovani
predsednictva Komory volenych zastupcti pracovist CSAV. a pragevnich komisi zvole-
nych valnym shromazdéni i zruseni kadrového a personalniho odboru a odboru zvlast-
nich ukold Ufadu prezidia CSAV.®

Vedle téchto piipravnych opatieni se jiz v téchtordnech €inily i prvni kroky SirSiho
dosahu. Tak bylo po¢atkem ledna zahajeno pravidelné vydavani Akademického bulleti-
nu, jehoz vedenim jsem byl povéfen a jehoz hlavnim smyslem v tomto rusném obdobi
bylo co nejrychleji, pfesné a ipIné informovat pracovisté CSAV o déni ve vedeni CSAV
a o viech pfijatych rozhodnutich. Dne 2. ledna. 1990 probéhlo téz jednani vedeni CSAV
s delegaci historikd, na némz byla dohodnuta akutni restrukturalizaéni opatieni v oblas-
ti historickych véd, zejména obnoveni Historického ustavu CSAV, ztizeni Ustavu pro
soudobé d&jiny CSAV a restrukturalizace Ceskoslovensko-sovétského institutu CSAV
na Ustav d&jin vychodni Evropy CSAV.

Jiz 4. ledna 1990 oficialné zahajilo svou ¢innost i nové zvolené piedsednictvo Ko-
mory volenych zastupct pracovist:CSAV. Na jeho ustavujicim zasedani byla dohodnuta
zakladni pravidla prace tohoto organu a bylo rozhodnuto, ze v fizeni jeho Cinnosti se
budou zatim po mésici stiidat jeho:mistopredsedové Ing. P. Vlasak (Ustav pro hydrody-
namiku CSAV), RNDr. Z. Brandl (Ustav krajinné ekologie CSAV) a PhDr. E. Neustup-
ny (Archeologicky tistav CSAV Praha). Dale byla stanovena sedmicka stélych zastupci,

7 O korektnosti, se kterou probihalo pedavani tikoli mezi dosavadnim a novym vedenim CSAV,
svédéi tato bizarni piihoda. Pti jednom uzavieném jednani mezi J. Rimanem a M. Katdtovem,
kterého jsem se‘vedle nich mél ucastnit pouze ja jako zapisovatel, se do jednaci mistnosti vetiel
i jeden dal3i pracovnik GSAV, znamy svou ambicioznosti a snahou navazovat ,,vyhodné* znamosti,
a zacal do jednani aktivné, i kdyz nepfilis rozumné zasahovat. Obéma funkcionaitim to bylo ziejmé
nemilé, ale proti piitomnosti nezvaného hosta nevznesli zadné namitky. Véc se usmévné vysvétlila
az po jednani. Oba navysost slusni panové se domnivali, Ze tohoto muze pfizval ten druhy, a proto
jeho pritomnost tolerovali.

8  PiifeSenitéchto slozitych a citlivych otazek jsem se po dvacetileté piestavce mohl spolehlivé opfit
jen‘o-ngkolik starych pratel a spolupracovniku, ktefi se v této obfi byrokratické instituci udrzeli.
Tim vice jsem ocefioval loajalni piistup dosavadniho feditele Utadu prezidia ing. M. Havla, ktery
mi.v této praci a zejména ve vybeéru kvalitnich spolupracovniki pomohl stejné u¢inné, jak to na
urovni volenych akademickych funkcionatt ucinil vuéi akademiku Katétovovi odstupujici piedse-
da CSAV akademik Riman.
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ktefi budou reprezentovat Komoru volenych zastupct pracovist CSAV na zasedanich
prezidia CSAV® a byli potvrzeni ¢ doplnéni téZ jeji zastupci v hlavnich pracovnich
komisich, ustavenych mimofadnym valnym shromazdénim ¢lentt CSAV. Bylo rovnéz
dohodnuto, e jako ,,spojka“ s volenymi ¢leny prezidia z fad ¢lent CSAV se bude zase-
dani predsednictva Komory pravidelné zi¢astiiovat autor této prace.

Uskuteénénim mimofadného valného shromazdéni ¢lenit CSAV, jeho usnesenim
a vytvorenim piedpokladi pro jeho plnéni tak byla zahajena dalsi etapa revoluéni trans-
formace Ceskoslovenské akademie véd.

Recenzovali
Doc. PhDr. Vilém Herold, CSc., Filosoficky ustav Akademie véd CR, v. v. 1.
PhDr. Miroslav Kunstat, PhD., Masaryktv Gstav a Archiv Akademie véd CR, v. v. i.

9 Puvodnimi ¢leny ,,sedmicky* byli Z. Brandl, E. Neustupny, P. Vlasak,V. Dvorak, V. Han¢il, M. Ko-
marek a S. Sousedik.
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Miroslav Smidék (nar. 12. 11. 1931w Praze), pravnik, absolvent Pravnic-
ké fakulty Univerzity Karlovy v Praze, byl v letech 1960-1969 vedoucim
sekretariatu prezidia CSAV, Na stejné misto se po dvaceti letech stravenych
v Ustiednim archivu CSAV vrétily lednu 1990. Po vzniku Akademie véd Ces-
ké republiky pracovalsv letech 1993-2009 jako poradce predsedit AV CR pro
legislativni a védecko-organizacni otazky. Za svou praci byl ocenén v roce
1992 udélenim Pamétnimedaile Josefa Hlavky za vyznamné zasluhy o podpo-
ru a rozvoj védy.a v roce 2009 udélenim Cestné medaile za zasluhy o Akade-
mii véd Ceské tepubliky.

Jeho kniha Instituciondlni vyvoj Ceskoslovenské akademie véd v letech
1960-1969 ocimajednoho z primych aktéru (Prace z Archivu Akademie véd,
fada B, svazek 21, Praha: Masarykiv ustav a Archiv AV CR, v. v. i., 2011.
ISSN 1213-7928.TSBN 978-80-86495-86-6.) svébytnym zptisobem kombinu-
je osobni svédectvi autora s peclivé dohledanymi historickymi prameny. Nabi-
zi souhrnny a zaroven pomérné¢ detailni pohled na organizacni a institucionani
dé&jiny.CSAV v letech 1960—1969 z konkrétni perspektivy centra Akademie.
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Ceské akcenty v korespondenci Tadeusze Kowalského

EWA DZIURZYNSKA

Czech accents in the correspondence of Tadeusz Kowalski

Abstract: The presented text contains letters from the personal papers of the Polish orientalist Tadeusz
Kowalski (1889-1948) testifying to his relations with Czech scholars and research institutes: R. Ruzicka,
M. Kaftan, K. Titz, E. Kiittler, F. Pospisil, A. R. Nykl and the Oriental Studies Institute (de facto open from
1928). These contacts were made directly or indirectly thanks to the previous long-term acquaintance between
Kowalski and leading Czech orientalists such as J. Rypka and B. Hrozny. The fourteen edited letters are from
the 1927-1948 period.

Keywords: Tadeusz Kowalski, Polish-Czech scholarly contacts, history of Oriental studies, publication of
correspondence.

Uvod a edi¢ni poznamka

Vyznamny polsky arabista, iranista a turkolog Tadeusz Kowalski nalezel ke generaci,
ktera vystudovala jesté v dobach habsburské monarchie, ale univerzitni kariéru zacinal
jiz ve svobodném Polsku.'! Narodil se.21. ¢ervna 1889 v Chateauroux ve Francii. Brzy
poté se s rodinou jako tfilety chlapec presté¢hoval do Krakova. Tady ukon¢il v roce 1907
gymnazium sv. Anny a poté studoval orientalistiku na videnské univerzité. Po ziska-
ni doktoratu filozofie v roce 1911 se ozenil se spoluzackou z gymnazialnich let, Zofii
z Medweckich (1890-1976), ktera tehdy ve Vidni studovala medicinu. Po dopliiujicich
studiich na univerzitachwe Strasburku a Kielu se Kowalski roku 1914 habilitoval z ja-
zyku a filologie muslimského vychodu na Jagellonské univerzité (dale: UJ) v Krakové.
Zde v roce 1919 jako mimoradny profesor ziskal prvni katedru orientalni filologie v Pol-
sku. O tfi roky pozdgji byl jmenovan fadnym profesorem.

Svtij vyzkum Blizkého vychodu zacinal arabistikou, v niz zanechal cenné prace
z oblasti staroarabské poezie nebo zpracovani nejstarsi arabské relace? o Polsku a Slo-

1 Obsahlejsi biografie (v polsting a v ¢estin) a bibliografii praci tykajicich se Tadeusze Kowalského
(v poznamkach téz T. K.), Jana Rypky a Bedficha Hrozného (v pozndmkach téz B. H.) obsahu-
je publikace Korespondencja Tadeusza Kowalskiego z Janem Rypkq i Bediichem Hroznym, ed.
E. Dziurzynska, M. buréansky, P. Kodera, Krakow 2007.

2 /Mij. habilitacni praci Der Diwan des Kais ibn al Hatim, Leipzig 1914, rozpravu Poezja staroa-
rabska, Rocznik Orientalistyczny (v poznamkach dale RO) I (1914-1915), cz. 1, s. 177-218 a k
vydani pfipraveny divan Ka‘ba ibn Zuhaira, ktery byl vydan tiskem az po jeho smrti: Le Diwan
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vanstvu Ibrahima ibn Ja’kaiba.> V oblasti iranistiky se zabyval piedev§im tvorbou vel-
kych perskych basniki: Firdausiho* a Omara Chajjama.’ Postupné se ale nejdulezitéjsi
oblasti jeho védeckého zajmu stala turkologie, zahrnujici problematiku tureckych naro-
du a jazykd. Mimoradny vyznam pro n¢j mély terénni vyzkumy realizované v prab&éhu
védeckych vyprav do Turecka (1923-1924, 1927, 1936) nebo do tureckych enklav v se-
verovychodnim Bulharsku (1929) a v rumunské Dobrudzi (1937). Tehdy shromazdény,
cenny jazykové-literarni (lidové pisné, hadanky) a folkloristicky material vyuzil v Cet-
nych pracich, jakou jsou: Zagadki ludowe tureckie (1919), Studia nad formq poezji ludow
tureckich (1922), Tiirkische Volksrdtsel aus Novdbulgarien (1932), Tiirkische Volksritsel
aus Kleinasien (1933), Les Turcs et la langue turque de la Bulgariedu Nord-Est (1933).
Byl prikopnikem vyzkumu karaimské kultury. Vyzkum zivého jazykapolskych Karai-
védeckym tspéchiim.®

Od roku 1923 byl Kowalski ¢lenem Polské orientalistické spolecnosti (Polskie To-
warzystwo Orientalistyczne). Plnil rizné funkce v jejim vedeni (mj. piedseda od roku
1947). Od roku 1927 byl ¢lenem Polské Akademie Umiejetnosci (dale PAU) a podilel
se aktivné na praci nékolika jejich védeckych komisi, zvlasté Orientalistické komise.”
V ¢ervnu 1939 byl zvolen generalnim sekretafem.PAU, kterouzto funkci plnil az do své
smrti.

Kratce po vypuknuti 2. svétové valky — 6. listopadu 1939 — byl spole¢né s dalsi-
mi krakovskymi profesory uvéznén Némei v ramei Sonderaktion Krakau. Nejprve byl
zadrzovan ve v€zeni ve Vratislavi a posléze do.tnora 1940 v koncentra¢nim taboie
Sachsenhausen. Nekolik mésicti po navratu do Krakova byl zaméstnan v Jagellonské
knihovné (nazyvané tehdy Némci Staatsbibliothek).

de Ka'b ibn Zuhair. Edition critique par Tadeusz Kowalski (Dywan poezji Ka ‘ba ibn Zuhaira. Wy-
danie krytyczne), Krakow 1950 (Prace Komisji Orientalistycznej Polskiej Akademii Umiejgtnosci
— v poznamkach dale PKOr — nr 38). Tisténé¢ védecké prace Tadeusze Kowalského jsou obsazeny
v bibliografiich: W. Zajaczkewski (ed.), Bibliografia Tadeusza Kowalskiego, RO XVII (1951-1952),
s. XVII-XXXVI; W. Zajaczkowski, Prof. Dr. Tadeusz Kowalski. Zum dressigsten Wiederkehr se-
ines Todesjahres 1948-1978, Folia Orientalia XIX (1978), s. 5-12 (s dopliiky k bibliografii T. K.
nas. 12).

3 T. Kowalski, Relacja-lbrahima ibn Ja’kiba z podrozy do krajow stowianskich w przekazie Al-
Bekriego (Relatio Ibrahim ibn Ja 'kiib de itinere Slavico quae traditur apud al-Bekri). Wydat, wste-
pem, komentarzem i przektadem opatrzyt..., Krakow 1946 (Monumenta Poloniae Historica Nova
Series, t. I).

4  T.Kowalski, Studianad Sah-name (Etudes sur le Sah-name), t. I, Krakow 1952, t. I, Krakow 1953
(PKOr, nr 39, 40):

5 T.Kowalski, Omar Chajjam, ,,Przeglad Wspotczesny* Nr 149 — wrzesien 1934, s. 261-287, Nr 150
—pazdziernik 1934 s. 19-52, pietisténo v: T. Kowalski, Na szlakach Islamu. Szkice z historii kultury
ludow muzutmanskich. Krakow 1935, s. 123—-183.

6  (Teksty karaimskie w narzeczu trockim), Krakow 1929, (PKOr, nr 11).

7  Dlouholety tajemnik (1918-1935), ptedseda (1935-1948) a teditel pro edi¢ni zélezitosti (1935—
1948) Orientalistické komise PAU.
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Po vaélce vénoval Kowalski hodné ¢asu obnoveni materidlnich zakladi a védecké
¢innosti PAU, stejné jako pfipravam na 75. vyro¢i Akademie, piipadajicina rok 1948.
Samotnych oslav se uz netcastnil. Strasti vale¢nych let a nasledna intenzivni organizac-
ni ¢innost se pficinily o zhorSeni jeho zdravotniho stavu a pied¢asnou smrt S./kvétna
1948. Byl pochovan na Rakowickém hibitoveé v Krakové.

Po Tadeuszi Kowalském zustala zena Zofie, prakticka 1ékaika, a déti Anna (1920—
2009),! etnolozka, pozdéjsi doktorka filozofie a vedouci Etnografickéhoroddéleni Usta-
vu hmotné kultury Polské akademie véd (Polska Akademia Nauk, dale PAN) v Krakové
a Kazimierz (1925-2007), zoolog, pozdé&jsi profesor Ustavu systematiky a evoluce zvi-
fat PAN v Krakové, predseda PAU v letech 1994-2000.

Kowalského védecka prace byla mezi evropskymi orientalisty dobie znama a ce-
néna. Byl ¢lenem korespondentem Ugrofinské spole¢nosti (Société Finno-Ougrien-
ne) v Helsinkach, ¢lenem Orientalniho ustavu (dale: QU)'v Praze, spole¢nosti Korosi
Csoma v Budapesti a ¢estnym ¢lenem Akademie arabskéhojazyka (Académie Arabe)
v Damasku.

Kowalski si velmi cenil osobnich setkani s polskymi a zahrani¢nimi védci, proto se
rad Gcastnil sjezdt a kongrest. Vedle toho vedl obsahlou korespondenci s vice nez 450
osobami, jez se témér v Gplnosti dochovala vjeho osobnim fondu. Vice nez 4500 dopist
zachycuje mimo jiné také jeho Ceské kontakty, spojené predevsim s osobnostmi dvou
prednich orientalistd: Jana Rypky a Bediicha Hrozného. Kowalski se s nimi seznamil
jiz v dobé¢ studii na videnské univerzité. Své kontakty s nimi obnovil ve 20. letech
20. stoleti a udrzoval je az do konce zivota. Zbyvajici Ceské akcenty v korespondenci
v jeho osobnim fondu — dopisy Rudolfa Ruzicky, Miroslava Kaftana, Karla Titze, Ed-
munda Kiittlera, Frantiska Pospisila, Aloise R. Nykla nebo Orientalniho tstavu — jsou
v zasadé epizodické drobnosti tykajici se feseni jednotlivych problémi. Bylo by velmi
tézké o nich souhrnné pojednat, kdyby nemély takika vSechny — ptimou nebo nepiimou

Zvlasté silné pouto pojilo Kowalského s o tii roky star$im Janem Rypkou (1886—
1968), turkologem a iranistou, profesorem Univerzity Karlovy (dale: UK) v Praze. Pia-
telstvi z mladi nalezlo v pozd¢jsich letech plny vyraz jak v oblasti spolecnych védec-
kych zajmu, tak v rameisoukromych kontakti. Nejstarsi zachované dopisy Jana Rypky
a Tadeusze Kowalského pochazeji z obdobi 1. svétové valky. Poté je korespondence
prerusena na nékolik let do prosince 1925, kdy Kowalski v dopise pfiteli avizuje svij
prijezd do Prahy slovy: ,, konecné jsem se rozhodl splnit svij davny plan a navstivit Pra-
hu, abych obnovil'ddavné kolegidalni styky a navdzal nové .

Toto setkani po.letech, v lednu 1926, znovu sblizilo oba védce a jisté ptispélo k tomu,
ze jiz zanedlouho Kowalski na piitelovu prosbu sepsal dobrozdani o jeho védecké pra-
ci v souvislosti s fizenim pro jmenovani Rypky mimotadnym profesorem Filozofické

8 Po svatbé uzivala ptijmeni Kowalska-Lewicka.
9 Dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Krakov, 21. 12. 1925, Korespondencja..., dopis €. 6, s. 66.
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fakulty UK. Pivodcem podani mél byt arabista a predevs§im semitista profesor Rudolf
Ruzicka (1878-1957), ktery se necitil kompetentni k hodnoceni Rypkovych praci z tu-
recké a perské filologie. Rad proto ptistoupil na to, aby posudek pfipravil Kowalski jako
specialista v téchto oblastech. Krakovsky védec poznal Rizicku osobné v Praze v lednu
1926. Na toto setkani vzpominal, kdyZ posilal posudek o Rypkové védecké praci,' za
n&jz Rizicka podekoval nekolika slovy na zadni strané své vizitky.!! Nakonec v lednu
1928 Rypka dé¢koval Kowalskému za ,, prrelaskavou podporu, jiz jste mi na mou prosbu
v_kritickém okamzZiku neodeprel a oznamil mu, Ze ,,Shor profesorsky vyridil pravda
navrh komise, jejimz predsedou byl prof. Riizicka, ihned a predal véck dalsimu rizeni
ministerstvu. [...] Koncem prosince nastalo hromadné jmenovani, nu a ja jsem také
plaval s ostatnimi. “"?

V nasledujicich letech si Kowalski a Ruzi¢ka sporadicky zasilali vlastni publikace
a osobn¢ se setkali v prubéhu XVIII. mezinarodniho orientalistického kongresu v Ley-
denu, ktery se konal ve dnech 7.—12. zaii 1931. Referat, ktery-tam ptednesl Razicka,
patiil podle Kowalského k nejlep$im a vzbudil velky zajem i diskusi.’* V poslednim
dochovaném dopise vyjadtil Razicka nadéji, ze se s polskym védcem setkaji na XIX.
mezinarodnim orientalistickém kongresu v Rimé& (23.-29. zai{ 1935).'* Sam na kongres
bohuzel nejel. Kowalski na Ruzicku pamatovaly; kdyZ se‘po skonceni 2. svétové valky
ptal Jana Rypky na osudy ¢eskych orientalisti.’® V odpovédi se mohl doéist, Ze: ,, RiiZic-
ka je tyz, co byl, snad jesté vetsi podivin nez byl, ale jinak vzacny clovek. Za valky trpél
dusevné velice, Fikal mi, ze nekdy ho to hnalo k sebevrazdé. Je prece jen prilis osamely,
a to nai asi neblaze piisobi. “'®

Nekolik mésict predtim, nez Rypka ziskal mimoiadnou profesuru, poprosil jeho zak
Miroslav Kaftan (1904-?; v letech 1923/24-1927/28 student a v letech 1934-1938 knihov-

10 Dopis T. Kowalského R. Ruzic¢kovi, Krakoy, 25. 3. 1927, Korespondencja..., Aneks 11, s. 271;
Kowalského posudek Rypkovy védecké prace, Krakov, 25. 3. 1927, Korespondencja..., Aneks I,
s.269-271.

11 Dopis R. Ruzicky T. Kowalskému, Praha, 12. 4. 1927, Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie
(dale: AN PAN i PAU), sign. K I1I-4,j.a. 173; srv. editovany dokument ¢. 10.

12 Dopis J. Rypky T. Kowalskému, Praha, 23. 1. 1928, Korespondencja..., dopis €. 19, s. 80, 81.

13 Srv. dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Leyden, 12. 9. 1931, Korespondencja..., dopis €. 83, s. 144.
Tento referat byl pozdéji publikovan. Srv. R. Razicka, L alternance de g- ¢ en arabe d’apreés les
témoignages des grammairiens et lexicographes arabes, Journal Asiatique 1932, s. 67-115. Separat
tohoto ¢lanku s autorovou dedikaci a vlastnickym razitkem knihovny T. K. je v soucasnosti ulozen
v Knihovné Ustavuorientalni filologie UJ.

14 Dopis R. Ruzicky T. Kowalskému, Praha, 29. 4. 1935, AN PAN i PAU, sign. K 111-4, j.a. 173; srv.
editovany dokument ¢ 13.

15 Dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Krakow, 22. fijna. 1946, Korespondencja..., dopis ¢. 123,
s. 194.

16 Dopis J. Rypky T. Kowalskému, Praha, 5. 11. 1946, Korespondencja..., dopis €. 124, s. 195. O osa-
mélém staromladeneckém zivoté R. Ruzicky, zv1asté o bolestivé ztraté zptsobené smrti jeho sestry,
sdilejici s nim domacnost, mluvil Rypka v pribéhu uencova pohibu. Srv. J. Rypka, U rakve prof.
dr. Rudolfa Riizicky, Novy Orient 12, 1957, s. 124-125.
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nik seminafe turecké a novoperské filologie UK) Kowalského o konzultaci z problematiky
staroarabské poezie pro doktorskou praci.!” Jeho dopis ¢ekal v Krakové nékolik mésicia
na navrat Tadeusze Kowalského z védecké vypravy do Malé Asie'® a odpovéd’ Kaftanovi
byla prakticky vytizena v korespondenci mezi Kowalskym a Rypkou.'” Krakovsky védec
nakonec konstatoval: ,, nedokdzi mu [Kaftanovi] uvést moc nového, uz z toho .duvodu, ze
pravé ted vezim vwhradné v turkologii. Snad bude mit néco z prislusného materialu Ge-
yer.?® Nejvice by mohl sdélit pater Lammens,** ktery vydal jiz nékolik monografii tykajicich
se arabskych odz a jisté md v planu zpracovat také Haibar. “*

Netypickym zptisobem se Rypka pfi¢inil o jednorazovy kontakt Tadeusze Kowal-
ského s profesorem UK Karlem Titzem (1880-1940). Kdyz tento ¢esky romanista
piipravoval v roce 1934 ¢lanek Studie o RK,? potieboval konzultaci z oblasti jazy-
ka ,,turkotatarskych®.?* Ve své publikaci poté Titz vysvé€tloval:.,, ProtoZe nds turkolog
prof. Rypka dlel v ciziné,” pozadal jsem o informaci v tétovécidr. T. Kowalského, prof.
university v Krakové. “** Dékoval polskému uceneciza vysvétleni tykajici se napisa
v Choito Tamir?’ a ptedevsim slova ,,tabor“. Z ptipisku na Titzové dopisu plyne, Ze
Kowalski mu v této véci psal dvakrat, 1. a 19. ledna. 1935,? pficemZ nakonec konsta-
toval, Ze ,, vdhu ditkazu v otdzce tabora ndpis v Choito-Tanur [sic!] mit nemiize... %

17 Dopis M. Kaftana T. Kowalskému, Praha, 24. 6./1927, AN PAN i PAU, sign. K 1lI-4, j.a. 164;
srv. editovany dokument €. 1. Kaftanova doktorska promoce po obhajeni prace s nazvem Hajbar
a Fadak, dvé zZidovské oasy v severni Arabii se konala v roce 1930.

18 T. K. se vratil do Krakova 19. 10. 1927.

19 Srv. Korespondencja..., dopisy ¢. 17-20, s. 77-83.

20 Rudolf Geyer (1861-1929) — rakousky orientalista; fadny profesor videiiské univerzity; zabyval
se predevsim staroarabskou poezii; u€itel T. K. na videnské univerzité, recenzent jeho habilita¢ni
prace. Srv. vyse, pozn. 2.

21 Henri Lammens (1862-1937)~ belgicky jezuita, znalec islamu; 1911-1914 vyucujici arabského
jazyka v Bibliku v Rimé&; obdobi 1. svétové valky stravil v Egypté (1914—1919); nasledné profesor
na Univerzité sv. Jozefa v Bejriitu.

22 Dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Krakow, 4. 2. 1928, Korespondencja..., dopis €. 20, s. 83.

23 K.Titz, Studie o RK, Listy filologické 62, 1935, s. 121-129; 284-297.

24 Srv. dopis K. Titze T. Kowalskému, Praha, 27. 12. 1934, AN PAN i PAU, sign. K 11I-4, j.a. 176;
editovany dokument ¢. 14.

25 Rypka tehdy pobyval v franu.

26 K. Titz, Studie o' RK.., s. 287.

27 Jedna se o napisy odkryté v roce 1893 na kamenném bloku ve stepi nad fekou Choito Tamir (Chojt
Tamir, Hoyt Tamir), pfitokem Orchonu, ruskym etnografem a archeologem Dmitrijem A. Klemen-
cem (1848=1914), Gcastnikem vypravy Vasilije V. Radlova (1837-1918). Srv. W. Radloff, Die Alt-
tiirkische Inschriften der Mongolei, St. Petersburg 1895, s. 260-268. Autorka dékuje dr. Jerzymu
Tulisowovi z VarSavské univerzity za informaci k tomuto tématu.

28 U prvniho data napsal T. K. omylem rok 1934.

29 Citovano podle: K. Titz, Studie o RK ..., s. 287. T. K. sam prehlédl literaturu k tématu, ale uzil také
konzultace vyznamného polského mongolisty a altajisty Wiadystawa Kotwicze (1872-1944), od
1918 profesora univerzity v Petrohradé, po repatriaci do Polska od 1923 profesora Univerzity Jana
Kazimira ve Lvové; ¢lena PAU. Dopis W. Kotwicze T. Kowalskému v této véci, Vilno, 24. 1. 1935,
se nachazi v pozistalosti T. K., AN PAN i PAU, sign. K I1I-4, j.a. 166.
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Jako podékovani za pomoc poslal poté Titz Kowalskému separat svého ¢lanku s de-
dikaci.*®

Vice nez tficet let korespondence Kowalského s Rypkou je obdobim vymeény védec-
kych zkuSenosti, konzultaci, pomoci v pfistupu k archivnim materialdm, vzajemného
uznani. Komplikované polsko-Ceské vztahy ve 30. letech 20. stoleti zpusobily, ze se
protahovala doba ¢ekani na potvrzeni volby ¢eskych védcu za ¢leny Polské Akademie
Umiejetnosci polskym prezidentem. Proto také Kowalski, aby nemusel ¢ekatna Rypko-
vo ocenéni ptili$ dlouho, podal navrh na volbu Rypky a dalsiho profesora UK, indologa
Vincenta Lesného (1882—-1953), ¢leny Orientalistické komise PAU. Procedura volby
do komise byla jednodussi, protoze podléhala jen potvrzeni naurovni tfidy Akademie.
Volba obou ¢eskych védct byla realizovana na zasedani Orientalistické komise PAU
7. Cervna 1938 a jiz po deseti dnech byla potvrzena. O nékolik let. pozdéji, 10. biezna
1948, byl diky dvojimu (1947, 1948) navrhu Jana Rypky zvolen Tadeusz Kowalski
zahraniénim ¢lenem Ceské akademie véd a uméni. K potvrzeni-volby ale nedoslo, po-
névadz brzy poté Kowalski zemfel (5. kvétna 1948).

Kowalského nepoutaly k Rypkovi pouze spole¢né oblasti védeckého zajmu. Podstat-
nym prvkem jejich kontaktd byl vzajemny, skutecné pratelsky zdjem o osobni zalezi-
tosti a rodinné problémy, stejné jako osobni setkani. Po navstéveé v lednu 1926 Kowal-
ski jesté nekolikrat navstivil Prahu — v letech 1930, 1937 a 1947. Kromé cesty v roce
1937 jej vzdy doprovazela jeho Zena, kterou Rypka poznal jiz v dobé studii ve Vidni.
Nezbytnym a vzdy velmi milym bodem programu téchto navstév byla hostina v domé
Rypkovych v Holeckove ulici €. 18. Kowalsti se v. Krakové dlouho nemohli dockat pii-
jezdu Rypkovych, ktefi navstivili jejich vilu teprve na podzim roku 1935. Bohuzel tehdy
nedoslo k setkani obou uéenct, protoze Kowalski pravé pobyval v Rimé na kongresu
orientalistii. Po navratu z Italie psal Rypkowvi: ,, Srdecne Vam dékuji za navstévu u nas
v Krakové. Haneczka® mi psala‘o Vasem pobytu do Rima obsirné hliseni a pamatuje
si vSechno, co jste ji vypravel orPersii. “3* Milou pamatkou na navstévu ¢eského orien-
talisty byla v rodinnych sbirkach doednes uchovavana krabicka, kterou piivezl z franu
a daroval Zofii Kowalské.

Kdyz Jan Rypka v roce 1946 oslavoval své Sedesaté narozeniny, Kowalski mu k ju-
bileu pral: ,, abyste nas jeste.dlouho obdarovaval péknymi pracemi o turecké a perské
poesii uzivaje zdravi a klidu*.>

Na videnské univerzité studoval orientalistiku zaroven s Rypkou dr. Edmund Kiittler
(1884-1964), v letech 1926-1939 lektor tureckého a novoperského jazyka na Masary-
kové univerzité v Brag; Gfednik Moravského zemského muzea v Brné a ¢len OU v Praze

30 Separat s vlastnickym razitkem knihovny T. K. je v sou¢asnosti uloZzen v Knihovné Ustavu orien-
talni filologie UJ.

31 Dcera T. K. —Anna.

32 Dopis-T. Kowalského J. Rypkovi, Krakov, 13. 10. 1935, Korespondencja..., dopis ¢. 100, s. 158.
Rypka byl v frdnu vice nez rok, od podzimu 1934.

33 Dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Krakov, 21. 7. 1946, Korespondencja..., dopis ¢. 122, s. 190.
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(od roku 1932). Za videnskych let se s nim pravdépodobné seznamil také Kowalski, ale
nebyl s nim v tak blizkych stycich jako s Rypkou.

Vice nez desetileti po studiich, 30. prosince 1925, potkal Kiittlera ve spole¢nosti
jeho snoubenky Marie Rehové* ve Vidni. Vzpominali tehdy na davné Casy a spole¢né
znamé.*® Znovu se setkali v bteznu 1937 v Brné, kde si spole¢né prohlédli Moravské
zemské muzeum.*® O pribéhu tohoto setkani Kowalski Rypkovi psal: ,, Kiittlera jsem
nevidel uz tolik let, méli jsme si proto hodné co povidat. Nedari se mu chuddakovi dob-
Fe, a nejsmutnéjsi je, ze prred pildruhym rokem ztratil uz dost velkého syna.>’ V mysli
se k té smrti neustdle vraci. Ma ted’ jen jednu dcerku,®® témér ctyiletou, velice milou.
Je opravdu strasné, ze clovek takovych znalosti, jako je Kiittler a tak vnitiné poctivy
a poradny musi stale bojovat s bidou. Celym jeho nestéstim je to, zehranice mezi dvéma
ndrody, ceskym a némeckym, mu prochazi srdcem: nendlezi uplné ani k jedné, ani k dru-
hé narodnosti a je prilis poctivy na to, aby cokoli predstiral a vytvairel zdani, ze je to
Jjinak. “*° Tragi¢nost Kiittlerovy osoby, na niz Kowalski upozornil, se méla brzy naplnit
v prubéhu valky.

KdyzZ se v roce 1946 krakovsky védec Rypky ptal na Kiittlerovy osudy,* dostalo
se mu odpovédi: , Kiittler, ackoliv byl lektorem brnenské ceské university, presel na
druhy breh. Mél také nékteré komisarské funkce,; pokud jsem slysel, nepocinal si nijak
divoce, ale nevim, zdali komu jinak pomohl. Jaky osud jej po revoluci stihl, neni mi
zndmo. ‘!

V prosinci 1942 po odjezdu dosavadniho némeckého feditele Moravského zemského
muzea dr. Karla Huckeho*? na frontu Kiittler skute¢né nastoupil na jeho misto. Ackoli se
jeho vztahy s Ceskymi spolupracovniky vyvijely dobte, a dokonce ne€kolik z nich zachra-
nil pred vyjezdem do Rie,* po vélee se ocitl ve slozité situaci. Ztratil praci v muzeu a i
s rodinou se usadil ve Vidni. Tam se s nim v kvétnu 1947 dvakrat setkal Kowalski, ktery
prijel i se Zenou na slavnost spojenou s oslavami stoletého vyro¢i Rakouské akademie

34 Marie Rizena Rehova (1895-?) —od-roku 1926 zena Edmunda Kiittlera.

35 Srv. dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Viden, 31. 12. 1925, Korespondencja..., dopis €. 8, s. 68.

36 V Brné T. K. pobyval ve dnech 12.—13. 3. 1937.

37 Georg Kiittler (1927=1934).

38 Elisabeth Kiittler (nar. 1933).

39 Dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Krakov, 15. 3. 1937, Korespondencja..., dopis ¢. 109, s. 170—
171.

40 |, Nevite, co je s Kiittlerem, jestli preckal tu pohromu? Za valky jsem mu psal, ale neodpovedeél mi. "
Dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Krakov 5. 2. 1946, Korespondencja..., dopis €. 120, s. 187. Své
povalecné osudy Kiittler popsal v dopise T. Kowalskému z 9. 2. 1948, AN PAN i PAU, sign. K I11-4,
cz. [Vysrv. editovany dokument ¢. 2.

41 Dopis J. Rypky T. Kowalskému, Praha, 27. 2. 1946, Korespondencja..., dopis ¢. 121, s. 189.

42 DrsKarl Hucke — némecky prehistorik z Vratislavi; od 13. 1. 1941 do prosince 1942 feditel Mo-
ravského zemského muzea. Srv. S. Brodesser, J. Biecka, J. Mikulka, K pozndni a slavé zemé...
Déjiny Moravského zemského muzea, Brno 2002, s. 40. Autorka dékuje dr. Markovi Duréanskému
z Archivu UK za informace k tomuto tématu.

43 Srv. S. Brodesser, J. Bfecka, J. Mikulka, K pozndni a slavé zemé..., s. 41.
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véd. Do svého deniku si potom zaznamenal, ze Kiittler jim vypravél ,, castecné svou
historii“ a ze ,,vypadd jako ¢lovék — troska “.** S prosbou o pomoc pro néj se obratil na
svého videniského kolegu Wilhelma Czermaka.* Z jediného Kiittlerova dopisu zachova-
ného v Kowalského pozustalosti a datovaného 9. tinora 1948 ale vyplyva, ze Czermak
byl jiz del$i dobu nemocen a nemohl v této véci intervenovat.* Sam Kowalski byl tehdy
uz prili§ nemocny, nez aby mohl na tyto zpravy reagovat.

Béhem vyse zminéného pobytu Kowalského v Brn¢ jej pfi prohlidce tamniho muzea
vedle Edmunda Kiittlera doprovazel také dr. FrantiSek Pospisil (1885—-1958), ktery jiz
nékolik let vedl jeho etnografické oddéleni (piedtim vyucoval na'moravskych strednich
zemédelskych skolach). Podnikl mnoho cest doma i v zahrani¢i a.shromazdil objemné
sbirky, mj. z vypravy do USA (1930-1931), kde zkoumal pozistatky-indianskych kul-
tur. Sbirky potom vénoval Moravskému zemskému muzewv Brné a Néaprstkovu muzeu
asijskych, africkych a americkych kultur v Praze. Kowalski si's uznanim prohlédl sbir-
ky moravského muzea. Odnesl si dojem, Ze jeho organizatorem je predev§im Pospisil,
,,miize tedy byt hrdy na své dilo “.**

Dalsi, tentokrat koresponden¢ni kontakt Kowalského s brnénskym etnografem spada
do roku 1944. Pospisil, jenZ byl po vélce souzen za kolaboraci s Némci,* tehdy jako ve-
douci etnografického oddéleni Moravského zemského muzea napsal dopis piedsednictvu
PAU.* Dostal se do rukou Kowalského coby generalniho sekretaie Akademie. Obsah se
tykal nepfili§ vyznamné zalezitosti: zaslani jedné z publikaci Akademie do Brna. Podstat-
na byla ov§em forma dopisu — nejen kvilinémeckému jazyku, ale predevsim zavérecny
pozdrav: ,, Heil Hitler*. To muselo byt pro Kowalského, zvlasté po jeho vale¢nych zazit-
cich, velmi bolestné roz¢arovani u ¢lovekas jehoz kdysi obdivoval. Po chladné, formalni

44 Denik T. K., 13. 5. 1947, AN PAN4 PAU, sign. K I1I-4, cz. IV.

45 Wilhelm Czermak (1889—1953) — rakousky egyptolog a afrikanista, profesor videiiské univerzity,
vrstevnik T. K. — ve stejné dob¢ studovali orientalistiku na videnské univerzité. T. K. se s nim
nekolikrat setkal v prub&hu pobytu ve Vidni v roce 1947. Srv. denik T. K., AN PAN i PAU, sign.
K 11I-4, cz. IV.

46 Srv. vyse, pozn. 40.

47 Srv. L. Malon\, FrantiSek-Pospisil (1885—1958) — od Handkii ke kmeni Hopi. In: Nam i budoucim
(muzejni, osvetova a vlastivedna cinnost ucitelii). Materialy z odborné konference, konané 7.-8. lis-
topadu 2006 v Prerove; Prerov. 2007, s. 139—-144; H. Dvotakova, FrantiSek Pospisil a pocatky naro-
dopisného filmu — neznamé skutecnosti, Narodopisna revue, 1/2004, s. 3—10; eadem, Nové poznatky
o Frantisku Pospisilovii(nejen o narodopisném filmu), Folia ethnographica, 38, 2004, s. 25-35.

48 Dopis T. KowalskéhoJ. Rypkovi, Krakov, 15. 3. 1937, Korespondencja..., dopis ¢. 109, s. 171.

49 V souvislosti s tim byl Frantisek Pospisil v kvétnu 1945 propustén ze zaméstnani v muzeu. ,, Trestny
¢in vSak byl zhodnocen jako precin podle retribucniho zakona a proces, ktery byl proti nému veden
u Mimoradného soudu v Brné, byl zastaven s navrhem na postoupeni k ocistné komisi Zemského
ndrodniho vyboru. “ H. Dvotakova, Nové poznatky...,s. 31. V dusledku téchto prozitkti onemocnél
a piest¢hoval se na Slovensko do domu své zeny, kde zemfel v roce 1958. Srv. téz R. Jetabek, Pri-
padMelnikova-Papouskova, Narodopisna revue, 4/1991, s. 231-232.

50 Dopis F. Pospisila pfedsednictvu PAU, Brno (Briinn), 24. 1. 1944. AN PAN i PAU, sign. K 1114,
j.a. 172 ; srv. editovany dokument ¢&. 7.
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odpoveédi polského védce, napsané rovnéz v némeckém jazyce,”' se Pospisil pokusil zahla-
dit tento dojem zaslanim podstatné osobng&jsiho listu v ¢estiné, v némz zminil spoleéného
znamého — Edmunda Kiittlera.>> NejspiSe se to nepodaiilo a odpovédi se nedockal.

Ceskym védcem, s nimz pojily vedle Rypky Kowalského zv1asté blizké vztahy, byl
vyznamny Cesky chetitolog a asyriolog, profesor UK Bedfich Hrozny (1879—1952).
O dost diive nez Rypka navstivil Krakov, kam byl pozvan k prednaskam na UJ na
podzim 1929 diky navrhu Kowalského. Navstéva byla ptipravovana dlouho a peclive.
O zprostiedkovani pii vyfizeni této zalezitosti se Kowalski jiz na jate roku 1928 obratil
na Rypku: ,, prosil mne dekan Filosofické fakulty, abych se duverné, pres nékterého
z mych zndmych zeptal, zda by p. prof. Hrozny prijal pozvani“.>® Rypkova intervence
zapocala vymeénu korespondence mezi Hroznym a Kowalskym. V-prvnim roce a pil se
tykala predevsim planovaného piijezdu ¢eského védce do Krakova, ktery se postupné
posouval v ¢ase kvuli jeho pfedchazejicim zavazkum. Nakonec k cesté doslo v listo-
padu 1929. Bedfich Hrozny tehdy prednesl dvé piednasky: Mensi Asie ve 3. tisicileti
pred Kr. a dnes — cesty a vykopavky v Turecku (7. listopadu) a Mensi Asie ve 2. tisicileti
pred Kr. — Chetité, nejstarsi indoevropsky narod (8. listopadu).>* Ptijal rovnéz pozvani
na obéd u Kowalskych, jenz byl ptilezitosti k navazani osobniho kontaktu obou orien-
talistl.

Po odjezdu ¢eského védce z Krakova/Kowalski psal Rypkovi: ,, Prozivali jsme tu
peékné dny — bohuzel tak kratké — pobytu prof. Hrozného. Prednasky mély nebyva-
ly uspéch a krakovska verejnost prijala. prof.- Hrozného velmi srdecné. Mezi nasimi
profesory nalezl skutecné pratele. Je velka Skoda, ze prof. H[rozny] velice pospichal
a zdrzel se pouze dva dny. Zvlasté pro-me, ktery tu ziji osamocen, byla rozmluva s pa-
nem Hfroznym] skutecnym potéSenim. Meli jsme, pres odlisnou odbornost, spoustu
spolecnych témat, protoze jsem béhem svych cest poznal mnoho z téch mist, kde poby-
val prof. Hrozny. “>

Ptijezd Hrozného do Krakova se zpozdil mimo jiné z divodu jeho angazovanosti
v zaleZitostech spojenych s organizaci OU v Praze,*® do nichz byl zapojen jako piedseda

51 Dopis T. Kowalského E. Pospisilovi, [Krakov], s. d. [pfed 15. 3. 1944]. AN PAN i PAU, sign.
K 11I-4, j. a. 179; stveeditovany dokument ¢. 8.

52 Dopis F. Pospisila T. Kowalskému, [Brno], 15. 3. [1944], AN PAN i PAU, sign. K I1I-4, j. a. 172;
srv. editovany dokument €. 9.

53 Dopis T. Kowalské¢ho do J. Rypkovi, Krakov, 24. 4. 1928, Korespondencja..., dopis ¢. 21,
s. 84.

54 Srv. T. Kowalskiy Prof. B. Hrozny w Krakowie, RO VII (1929-1930), s. 325-326; Tres¢ wyktadow
dra B. Hroznego, profesora zw. Uniwersytetu Karolowego w Pradze, wygtoszonych na zaprosze-
nie Uniwersytetu Jagiellonskiego, w Krakowie w dniach 7 i 8 listopada 1929, o godz. 6 po pol.
w sali Zaktadu Fizycznego U. J. [Krakow 1929] (resumé prednasek B. H. pielozené do polstiny
T. Ko).

55 Dopis T. Kowalského J. Rypkovi, Krakov, 10. 11. 1929, Korespondencja..., dopis €. 41, s. 106.

56 /OU.se sidlem v Praze vznikl z iniciativy T. G. Masaryka na zékladé zakona ze dne 25. 1. 1922
o konstituovani Slovanského a Orientalniho ustavu; fakticky existoval od roku 1928; sestaval ze
dvou odbort: hospodaiského a kulturniho.
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jeho kulturniho odboru (1928-1938) a jako prvni redaktor (1928-1952) tstavem od
roku 1929 vydavané ro¢enky Archiv orientalni (dale AO).

Diky navrhu Hrozného, podanému hned po navratu z Polska, se Tadeusz Kowal-
ski ocitl mezi prvnimi ¢leny OU a z toho titulu dostéval gratis jednotlivé svazky AO.
Oznameni o volb&®” prob&hnuvsi 26. listopadu 1929 podepsali: predseda tstavu Rudolf
Hotowetz,*® mistopiedseda Bediich Hrozny a sekretar FrantiSek Lexa.>*'V nasledujicich
letech Hrozny (ale také Rypka) pobizel Kowalského k psani ¢lanki a recenzi pro AO
a krakovsky ucenec s chuti vyuzival této moznosti prezentace svych védeckych vy-
sledki. Diky tomu se ve svazcich I[I-1V, VI, IX a X objevilo celkem pét clanku, jedno
resumé piednasky a Sest recenzi z jeho pera.®® Z toho divodu se také zna¢na ¢ast kore-
spondence mezi Kowalskym a Hroznym tyka redakénich zalezitosti;podobné jako dva
dopisy na hlavi¢kovém papiru OU — jeden podepsany jiz zminénym Frantiskem Lexou®!
a druhy feditelem kancelafe istavu dr. Karlem Haltmarem (1893-7).%

Po krakovskych ptednaskach Hrozného se oba védcijesté nékolikrat osobné setkali.
Prvni ptilezitost se naskytla jiz po nékolika mésicichy v cerviu 1930, kdy Kowalski na
zpate¢ni cesté z Kongresu némeckych orientalisti ve Vidni navstivil Prahu.®® Nasledné
doslo k jejich setkani v zafi 1934 na misté, kde oba provadeli své védecké vyzkumy —
v Istanbulu.® Tehdy si na pamatku poiidili spole¢nou fotku u mote a pravdépodobné
také pred domem, v némz Kowalski bydlel (Istanbul-Jedikule, Mahzen Sokagi 1).%°

Kdyz se Kowalski vratil z Istanbulu do Krakova, ¢ekal na n¢j dopis od ¢eského ro-
manisty a arabisty, ¢lena OU v Praze AloiséRicharda Nykla (1885-1958), ktery v ramci
pripravy prekladu Kordanu prosil o tdaje tykajici:se polskych prekladu této knihy. Nykl
Casto cestoval do zahranici (v roce 1938 natrvalo odjel do USA), a pravdépodobné proto

57 Dopis OU T. Kowalskému, Praha, 28, 11. 1929. AN PAN i PAU, sign. K II1-4, j. a. 172; srv. edito-
vany dokument ¢. 4.

58 Rudolf Hotowetz (1865—1945) — doktor prav, ekonom; ministr v ¢eskoslovenskych vladach (1920-
1921); v letech 1928-1938 predsedaOU.

59 FrantiSek Lexa (1876-1960) — cesky egyptolog; profesor UK; ¢len Kralovské ¢eské spole¢nosti
nauk; v roce 1952 jeden z prvnich akademikii Ceskoslovenské akademie véd; zakladatel a prvni
feditel (1958-1960) Egyptologického tistavu UK.

60 Srv. W. Zajaczkowski (ed), Bibliografia Tadeusza Kowalskiego..., ¢. 67,70-72, 78, 100, 105-107,
157, 166, 169.

61 Dopis OU T. Kowalskému, Praha, 3. 2. 1937. AN PAN i PAU, sign. K I1I-4, j.a. 172; srv. editovany
dokument ¢. 5.

62 Dopis OU T. Kowalskému, Praha, 18. 3. 1937. AN PAN i PAU, sign. K 111-4, j.a. 172; srv. editova-
ny dokument &' 6. Autorka dékuje dr. Janu Chod&jovskému z MUA AV CR a Mgr. Vitu Smerhovi
z Archivu CVUT v Praze za informace tykajici se Karla Haltmara.

63 VL. kongres némeckych orientalisti se konal ve dnech 10.-14. 6. 1930. Srv. T. Kowalski, Szésty
Kongres orientalistow niemieckich w Wiedniu 1930, RO VII (1929-1930), s. 323-325.; srv. Kore-
spondengja.. ., dopis ¢. 50, 511150, s. 115, 117, 225.

64 B. H. provadél archeologické vyzkumy v Turecku a Syrii a T. K. zkoumal rukopisy v istanbulskych
knikiovnach.

65 Zapisnik T. K.'s popisem fotografie, 13. 9. 1934. AN PAN i PAU, sign. K I1I-4, I1I/26. Fotografie
s popiskem ,,Hrozny i ja na brzegu morza“ byla publikovana v edici Korespondencja..., s. 243.
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se Kowalski obratil na Hrozného kvuli zjisténi jeho aktualni adresy pocitaje s tim, ze
OU ma potiebné tidaje ve svych spisech.®

V anoru 1935 Hrozny piijel do VarSavy, kde se jako recenzent prace polského cheti-
tologa a asyriologa Rudolfa Ranoszka (1894—1986)% i¢astnil jeho habilita¢niho tizeni
a prednesl na VarSavské univerzité dvé piednasky.®® Béhem navrata do Prahy se sice
nezastavil v Krakove, jak v to doufal Kowalski, ale uz za né€kolik mésict se setkali na
XIX. mezinarodnim kongresu orientalistll v Rimé (23.-29. 9. 1935); obarse také Gidast-
nili nasledujiciho kongresu v Bruselu (5.—10. 9. 1938).

Mezi obéma kongresy Kowalski zavital do Prahy, kam byl pozyan z iniciativy Hroz-
ného OU a Filozofickou fakultou UK ke dvéma prednaskam. Vée se vzhledem k potizim
administrativniho razu na ministerstvech v Praze a ve VarSav¢ tahla dva roky, od kvét-
na 1935. Na Filozofické fakult¢ UK Kowalski prednesl 9. biezna 1937 polsky vyklad
s nazvem Zywioly wschodnie na ziemiach Polski a nasledujiciho dne v OU francouzsky
Essai d’une caractéristique de la production littéraireset scientifique des Arabes.

Vztahy mezi Tadeuszem Kowalskym a Bedfichem Hroznym mély jiny charak-
ter nez kontakty polského orientalisty s Janem Rypkou. Hrozny byl o deset let starsi
a reprezentoval jiné oblasti orientalistiky nez polsky védec. Spojovalo je ale vzajemné
uznani védeckého dila a organizacni ¢innosti. Nalezlo vyraz v navrhu Tadeusze Ko-
walského na volbu Bedficha Hrozného zahrani¢nim ¢lenem Polské Akademie Umiejet-
nosci, podaném v roce 1932. Bohuzel z davodu, o nichz jiz byla fe¢, bylo jeho zvoleni
uskutecnéné v roce 1933 potvrzeno teprve v roce 1948. Bylo to nejdelsi obdobi ¢ekani
na potvrzeni volby ¢eského védce zahraniénim ¢lenem PAU.® Kowalski ale v dopise
Hroznému zdUraznoval: ,, Das Ergebnis der Wahlen, sowohl in der phil[ologischen]
Klasse als auch in der Plenarversammlung bildete einen Beweis dafiir, wie grofier
Hochachtung und Sympathie Sie sich in den gelehrten polnischen Kreisen erfreuen,
wozu Thr unvergesslischer Besuch.in Krakau viel beigetragen hat.“™ Brzy poté uctil
Hrozného tim, Zze dopomohl k jeho volbé ¢lenem Polské orientalistické spolecnosti
v roce 1935.

P1i prilezitosti Hrozného Sedesatky, jejiz oslava ptipadla na rok 1939, mu Kowalski
zaslal ptani ,, dalsi plodné prace pro blaho svétové vedy, pri zdravi a veskerém zdaru.
Snad ndm osud dovolisesetkat, a pak by bylo mnoho co si vypravét ™.

66 Dopis B. Hrozného T. Kowalskému, Praha, 5. 12. 1934, Korespondencja..., dopis ¢. 172, s. 244.

67 Od roku 1949 profesor Varsavské univerzity (zakladatel katedry chetitologie).

68 1) 27. 2. 1935: Uber hethitische Sprachen und Vélker, jez byla otisténa v polském prekladu Ste-
fana Przeworského pod nazvem O ludach i jezykach hetyckich v Casopise Przeglad Wspotczesny
XIV (1935), Nr 157, s. 178-195 zaroven s informaci o B. H. na s. 196-197; 2) 28. 2. 1935: Durch
Kleinasien auf den Spuren der hethitischen Hieroglyphen. Srv. S. Przeworski, Wyktady prof. Hroz-
ny ‘ego.w Warszawie, RO XI (1935), s. 264. O cesté do VarSavy mluvil B. H. v rozhovoru Polsko
obracene kvychodu, Vecernik Ceského slova XVII, &. 53, 5. 3. 1935.

69 /Srv. Korespondencja..., pozn. 696, s. 236.

70 Dopis T. Kowalského B. Hroznému, Krakov, 20. 6. 1933, Korespondencja..., dopis €. 164, s. 236.

71 Dopis T. Kowalského do B. Hroznému, Krakov, 12. 7. 1939, Korespondencja..., dopis €. 200, s. 266.
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Osud ale nebyl laskavy, ponévadz Kowalskému sice umoznil jesté jedno setkani se
skupinou ¢eskych orientalisti, mezi nimi ale jiz Bedfich Hrozny chybél: po mrtvici, kte-
14 jej postihla v roce 1944, se stahl z vefejného Zivota. Setkani bylo zorganizevano v OU
specialné k ucténi Kowalského vracejiciho se spole¢né se zenou pies Prahu z oslav stého
vyro¢i Rakouské akademie véd. Pozdéji téhoz dne, 21. kvétna 1947, obédvali Kowalsti
u Rypkovych, coz bylo zaroven posledni setkani obou piatel.

& ok sk

V roce 2007 byla jako vysledek spole¢ného projektu pod nazvem.Vedecké a kul-
turni styky mezi Cechami a Halic¢i v 19. a 20. stoleti realizovaného Archivem védy
Polské akademie véd a Polské akademie véd a uméni v Krakové z jedné strany a Archi-
vem Akademie véd CR ze strany druhé (v ramci smlouvy o védecké spolupraci mezi
PAU a AV CR) vydéna edice Korespondencja Tadeusza Kowalskiego z Janem Rypkq
i Bedrichem Hroznym. Kniha obsahuje 71 dopisu Jana Rypky Tadeuszi Kowalskému,
55 dopist Tadeusze Kowalského Janu Rypkovi, 40 dopistt Bedficha Hrozného Tadeu-
szi Kowalskému a 34 dopisti Tadeusze Kowalského Bedfichu Hroznému. K vydani je
ptipravili Ewa Dziurzynska, Marek Duréansky a Pavel Kodera.”? Piedkladana edice
korespondence z let 1927-1948 zahrnujici jiné-¢eské kontakty Tadeusze Kowalského
predstavuje dopln€k uvedené knihy. Tvoii ji/dosud nepublikované soukromé i uredni
dopisy adresované Tadeuszi Kowalskému Miroslavem Kaftanem (editovany dokument
¢. 1), Edmundem Kiittlerem (editovany dokument €. 2), Aloisem Nyklem (editovany
dokument €. 3), Orientalnim ustavem (editované dokumenty ¢. 4-6), Frantiskem Po-
spiSilem (editované dokumenty ¢. 7 a 9), Rudolfem Ruzi¢kou (editované dokumenty
¢. 10-13) a Karlem Titzem (editovany dokument ¢. 14), stejné jako jeden dopis Tadeu-
sze Kowalského Frantisku PospiSilovi (editovany dokument ¢. 8).

Zakladem edice jsou originaly a jeden koncept (editovany dokument ¢. 8) dopi-
st a korespondencnich listk uloZzenych v Archiwum Nauki Polskiej Akademii Nauk
i Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie v osobnim fondu Tadeusze Kowalské-
ho: v piijaté korespondenei, uspofadané abecedné podle piijmeni a jmen odesilatelt,
sign. K II1-4, i. ¢. 164 (editovany dokument ¢. 1), sign. K I1I-4, i. ¢. 171 (editovany
dokument ¢. 3), sign. K II1=4, 1. ¢. 172 (editované dokumenty ¢. 4-7, 9), sign. K I11-4,
i. ¢. 173 (editované dokumenty ¢. 10—13), sign. K I11-4, i. ¢. 176 (editovany dokument
¢. 14), sign. K III-4; cast TV (editovany dokument ¢. 2) a v odeslané korespondenci,
uspofadané abecedn¢ podle pfijmeni a jmen adresatu, sign. K I111-4, i. ¢. 179 (editovany
dokument €. 8).

Psaci latkasdopistije rizna: dopisni papir rizného formatu, vizitka (editovany doku-
ment ¢. 10) nebo korespondencni listky (editované dokument ¢. 11, 12); Sest z nich jsou
rukopisy (editované dokumenty ¢. 1, 2, 3, 8, 10, 14), ostatni strojopisy. Jen u jednoho
dopisu (editovany dokument €. 2) se dochovala obalka.

72 Srv. vyse pozn. 1.
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Editovana korespondence adresovana Tadeuszi Kowalskému byla sefazena abecedné
podle ptijmeni odesilateld (v ptipadé¢ instituci podle nazvi), jejichz jednotlivé dopisy
byly dale fazeny chronologicky. V tomto sledu byl také mezi dva dopisy Frantiska Po-
spisila (editované dokumenty ¢. 7 a 9) vlozen jediny dopis Tadeusze Kowalského, ad-
resovany pravé FrantiSku PospiSilovi (editovany dokument ¢. 8). Kazdy z editovanych
dokumenti byl opatfen pofadovym cCislem a zahlavim obsahujicim jméno a piijmeni
(v pfipadé instituci nazev) odesilatele a adresata, datum (rok, den, mésic)amisto vzniku
dokumentu. Za kazdym editovanym textem je podana informace o misté jeho uloZeni
a form¢ vyhotoveni. Nasledné jsou uvedeny textové poznamky, oznacené malymi pis-
meny fazenymi abecedné, a po nich vécné vysvétlivky, oznacené arabskymi Cislicemi.

V poznamkach nebyly komentovany zalezitosti vysvétlené vsuvodu. Komentar za-
hrnuty v poznamkach se tyka biografickych udaji osob objevujicich se v editovanych
dokumentech, méné znamych zemépisnych nazvu, historickych faktt a udalosti z osob-
niho Zivota pisatell, jez jsou zminény ne zcela jasn€, a podava bibliografické tdaje
o dilech nepresné uvedenych pisateli dopist. Informace ‘wzité v ivodu a vécnych vy-
svétlivkach pochazeji nejcastéji z vyse uvedené edice Korespondencja... V poznamkach
jsou ptimé odkazy na zdroje informaci pouze v pripad¢, kdy jimi nebyly encyklopedie,
slovniky apod.

Graficka podoba otisténych dokumenti'byla sjednocena, zejména zahlavi, pozdravy,
zaverecné formulace a podpisy, jez byly ponechany v podobé uzité odesilatelem dopisu.
Udaje o adrese jsou uvedeny u data nebo na konci dokumentu v textovych poznam-
kach.

Texty vSech dopist jsou otistény v.pivodnich jazycich, tj. v cesting, polstiné, ném-
¢iné a francouziting (véetnd jednotlivych vsuvek v jinych jazycich). Upravy textd jsou
minimalni a v zasade¢ se tykaji piekleplia interpunkénich znamének. Zistal zachovan
pivodni styl pisatelll a nebyly korigovany chyby, které nenarusSovaly smysl obsahu.
Byla ponechana podtrzeni autory. Pfijmeni a zemépisné nazvy zustaly ve formé uzité
pisatelem.

Veskeré dopliiky editora byly ozna¢eny pomoci hranatych zavorek. Timto zpusobem
byly rozvedeny témét vSechny zkratky, s vyjimkou povsechné znamych.

Plvodni text uvoduapoznamky k editovanym textiim pielozil z polstiny do ¢estiny
Marek Duréansky.
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Czeskie akcenty w korespondencji Tadeusza Kowalskiego

Wstep i nota edytorska

Wybitny polski arabista, iranista i turkolog Tadeusz Kowalski nalezal do pokolenia,
ktore wyksztalcito si¢ jeszcze w czasach monarchii habsburskiej ale karier¢ uniwersyte-
cka rozpoczynatl juz w wolnej Polsce.! Urodzit si¢ 21 czerwca 1889 roku w. Chateauroux
we Francji. Wkrétce potem, jako trzyletni chtopiec, przeniost si¢ z rodzing do Krakowa.
Tu ukonczyt w 1907 roku Gimnazjum Sw. Anny a nastepnie studiowat orientalistyke
na Uniwersytecie Wiedenskim. Po uzyskaniu doktoratu filozofiiw 1941 roku ozenit si¢
z kolezanka z lat gimnazjalnych, Zofia z Medweckich (1890-1976), ktora w tym cza-
sie studiowata w Wiedniu medycyng. Po studiach uzupetniajacych/na uniwersytetach
w Strasburgu i Kilonii Kowalski habilitowat si¢ w 1914 roku z jezykow i filologii mu-
zutmanskiego Wschodu na Uniwersytecie Jagiellonskim (dalej UJ). Tu w roku 1919,
jako profesor nadzwyczajny, objal pierwszg w Polsce Katedre Filologii Orientalne;.
Trzy lata p6zniej zostal mianowany profesorem zwyczajnym.

Swoje studia zwiazane z Bliskim Wschodem rozpoczat-od arabistyki zostawiajac
cenne prace z zakresu poezji staroarabskiej’ oraz opracowanie najstarszej relacji arab-
skiej o Polsce i Stowianszczyznie Ibrahima ibnJa’kiiba® W dziale iranistyki intereso-
wat si¢ przede wszystkim tworczo$cig wielkich poetéw: perskich: Firdausiego* i Oma-
ra Chajjama.’ Jednak z czasem najwazniejszym obszarem jego studiow naukowych

1 Obszerniejsze noty biograficzne (w jezyku polskim i czeskim) oraz bibliografia prac dotycza-
cych Tadeusza Kowalskiego (dalej w przypisach T. K.), Jana Rypki (dalej w przypisach J. R.)
i Bedficha Hroznego (dalej w przypisach B. H.) zawarte sa w publikacji Korespondencja Tade-
usza Kowalskiego z Janem Rypkq i Bediichem Hroznym, red. E. Dziurzynska, M. Durdansky,
P. Kodera, Krakéw 2007.

2 M.in. rozprawe habilitacyjna Der Diwan des Kais ibn al Hatim, Leipzig 1914, rozprawe Poezja
staroarabska, Rocznik Orientalistyezny (dalej w przypisach RO) I (1914-1915), cz. 1, s. 177—
218 i przygotowany do wydania dywan Ka‘ba ibn Zuhaira, ktory ukazat si¢ juz po jego $mierci:
Le Diwan de Ka'b ibn Zuhair. Edition critique par Tadeusz Kowalski (Dywan poezji Ka ‘ba ibn
Zuhaira. Wydanie krytyczne), Krakéw 1950 (Prace Komisji Orientalistycznej Polskiej Akademii
Umiejetnos$ci — dalej w przyp. PKOr — nr 38). Cato$¢ publikowanej tworczosci naukowej Tadeusza
Kowalskiego obejmuja: W. Zajaczkowski [oprac.], Bibliografia Tadeusza Kowalskiego, RO XVII
(1951-1952), s. XVII=XXXVI; W. Zajaczkowski, Prof. Dr. Tadeusz Kowalski. Zum dressigsten
Wiederkehr seines Todesjahres 1948—1978, Folia Orientalia XIX (1978), s. 5-12 (z uzupelnieniem
bibliografii T.K. na s.'12).

3 T. Kowalski, Relacja-lbrahima ibn Ja’kiba z podrozy do krajow stowianskich w przekazie Al-
Bekriego (Relatio Ibrahim ibn Ja 'kiib de itinere Slavico quae traditur apud al-Bekri). Wydat, wste-
pem, komentarzem i przektadem opatrzyt..., Krakow 1946 (Monumenta Poloniae Historica Nova
Series, t. I).

4  T.Kowalski, Studia nad Sah-name (Etudes sur le Sah-name),t. 1, Krakow 1952, t. II, Krakow 1953
(PKOr, nr 39, 40).

5 T. Kowalski, Omar Chajjam, ,,Przeglad Wspotczesny” Nr 149 — wrzesien 1934, s. 261-287, Nr 150
—pazdziernik 1934 s. 19-52, przedruk w: T. Kowalski, Na szlakach Islamu. Szkice z historii kultury
ludow muzuimanskich. Krakow 1935, s. 123—-183.
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stata si¢ turkologia, obejmujgca zagadnienia zwigzane z ludami i jezykami turecki-
mi. Szczegblne znaczenie mialy dla niego badania terenowe prowadzone w trakcie
wypraw naukowych do Turcji (1923-1924, 1927, 1936) oraz do skupisk tureckich
w poinocno-wschodniej Butgarii (1929) i w rumunskiej Dobrudzy (1937). Zebrane
wowczas cenne materiaty jezykowo-literackie (piosenki ludowe, zagadki).i folklory-
styczno-etnograficzne wykorzystal w licznych pracach, wérod ktorych znalazty sig:
Zagadki ludowe tureckie (1919), Studia nad formq poezji ludow tureckich (1922),
Tiirkische Volksrdtsel aus Nordbulgarien (1932), Tiirkische Volksrdtsel aus Kleina-
sien (1933), Les Turcs et la langue turque de la Bulgarie/du Nord-Est (1933). Byt
pionierem badan karaimoznawczych w Polsce. Prowadzit badania nad zywym jezy-
kiem Karaiméw w Polsce, nalezacym do grupy kipczackiej jezykéw tureckich a praca
Karaimische Texte im Dialekt von Troki (1929) jest zaliczana do jego najwazniejszych
osiggnie¢ naukowych.®

0Od 1923 roku Kowalski byt cztonkiem Polskiego Towarzystwa Orientalistycznego,
petniac rézne funkcje w jego zarzadzie (m.in. prezesa od 1947 roku) a od 1927 roku
cztonkiem Polskiej Akademii Umiejetnosci (dalej PAU), biorac czynny udziat w pra-
cach kilku jej komisji naukowych, zwtaszcza Komisji Orientalistycznej.” W czerwcu
1939 roku wybrano go na sekretarza generalnego PAU, ktorg to funkcje¢ petnit az do
Smierci.

Wkrétce po wybuchu drugiej wojny swiatowej — 6 listopada 1939 roku — zostat wraz
z innymi krakowskimi profesorami aresztowany przez Niemcoéw w ramach Sonderak-
tion Krakau. Najpierw byt przetrzymywany w wigzieniu we Wroctawiu, a nastepnie,
do lutego 1940 roku, w obozie koncentracyjnym w Sachsenhausen. Kilka miesiecy po
powrocie do Krakowa zostat zatrudniony w Bibliotece Jagiellonskiej (nazywanej wow-
czas przez Niemcow Staatsbibliothek).

Po wojnie Kowalski wiele'czasuposwiecit odbudowie podstaw materialnych i wzno-
wieniu dziatalno$ci naukowej PAU oraz przygotowaniom do obchodow jubileuszu
75-lecia Akademii, przypadajacego w 1948 roku. W samej uroczystosci nie wziat juz
udziatlu. Przezycia wojenne a potem intensywna dziatalno$¢ organizacyjna przyczynity
si¢ do pogorszenia stanu jego zdrowia i przedwczesnej $mierci S maja 1948 roku. Po-
chowano go na Cmentarzu Rakowickim w Krakowie.

Tadeusz Kowalski pezostawit zone Zofie, praktykujaca lekarke, oraz dzieci: Anng
(1920-2009),% etnologa; pozniejszego doktora filozofii; kierownika Pracowni Etnogra-
ficznej Instytutu Historii Materialnej Polskiej Akademii Nauk (dalej PAN) w Krako-
wie, 1 Kazimierza (1925-2007), zoologa, pdzniejszego profesora Instytutu Systematyki
i Ewolucji-Zwierzat PAN w Krakowie; prezesa PAU (1994-2000).

6 (Teksty karaimskie w narzeczu trockim), Krakow 1929, (PKOr, nr 11).

7 /Wieloletni sekretarz (1918-1935), przewodniczacy (1935-1948) i dyrektor wydawnictw (1935—
1948) Komisji Orientalistycznej PAU.

8 Po zamazpojsciu uzywata nazwiska Kowalska-Lewicka.
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Dziatalno$¢ naukowa Kowalskiego byta szeroko znana i ceniona wsrdd europej-
skich orientalistow. Byt cztonkiem korespondentem Towarzystwa Ugrofinskiego (So-
ciété Finno-Ougrienne) w Helsinkach, cztonkiem Instytutu Orientalnego (Orientalni
Gstav, dalej OU) w Pradze, Towarzystwa Korosi Csoma w Budapeszcie oraz ¢zion-
kiem honorowym Akademii Jezyka Arabskiego (Académie Arabe) w Damaszku.

Kowalski bardzo sobie cenit osobiste spotkania z polskimi i zagranicznymi uczony-
mi, dlatego chetnie brat udzial w zjazdach i kongresach. Poza tym utrzymywat obfitg
korespondencje z ponad 450 osobami, ktdra prawie w catosci zachowala si¢ w jego
spusciznie. Wsrod ponad 4500 listow znalez¢ mozna $lady jego czeskich kontaktow,
zwigzanych przede wszystkim z osobami dwoch wybitnych orientalistow: Jana Rypki
i Bedficha Hroznego. Znajomo$¢ z nimi nawigzat Kowalski jeszcze:w okresie studiow
na Uniwersytecie Wiedenskim. Odnowit ja potem w latach 20-tych XX wieku i utrzy-
mywat az do konca zycia. Pozostate czeskie akcenty w korespondencji z jego spuscizny
— listy Rudolfa Ruzicki, Miroslava Kaftana, Karla Titza; Edmunda Kiittlera, Frantiska
Pospisila, Aloisa R. Nykla czy pisma OU — to w zasadzie epizodyczne watki dotyczace
rozwigzania pojedynczych probleméw. Bylyby trudne do potaczenia, gdyby nie to, ze
wlasciwie wszystkie — albo wprost, albo posrednio — majg zwigzek z wezesniejszg zna-
jomoscig Kowalskiego z Rypka i Hroznym.

Szczegolnie silna wiez taczyta Kowalskiego ze starszym o trzy lata Janem Rypka
(1886-1968), turkologiem i iranista, profesorem Uniwersytetu Karola (dalej UK) w Pra-
dze. Mtodziencza przyjazn znalazta w kolejnych latach pelny wyraz zardbwno w sferze
wspolnych zainteresowan naukowych, jak i na niwie kontaktow prywatnych. Najstar-
sze zachowane listy Jana Rypki do Tadeusza Kowalskiego pochodzg z okresu I wojny
Swiatowej. Potem korespondencja urywa si¢ na kilka lat do grudnia 1925 roku, kiedy to
Kowalski w liscie do przyjaciela zapowiada swoj przyjazd do Pragi piszac: ,, nareszcie
postanowilem wypelni¢ swoj dawny plan i odwiedzi¢ Prage, aby odswiezy¢ dawne sto-
sunki kolezenskie i nawigzac¢ nowe”.’

To spotkanie po latach, w styczniu 1926 roku, na nowo zblizylo obu uczonych
i zapewne przyczynito sig do tego, ze juz wkrotce Kowalski na prosbe przyjaciela
przygotowat opini¢ o jego dziatalnosci naukowej, w zwigzku z rozpatrywaniem przez
Wydziat Filozoficzny UK sprawy mianowania Rypki profesorem nadzwyczajnym. Au-
torem wniosku miat by¢ arabista i przede wszystkim semitysta prof. Rudolf Ruzicka
(1878-1957), ktoryinie czulk si¢ kompetentny do oceny prac Rypki w zakresie filologii
tureckiej i perskiej. Chetnie zatem przystat na to, by przygotowat ja Kowalski jako
specjalista w tych dziedzinach. Krakowski uczony poznal Ruzicke osobiscie w Pradze
w styczniu 1926 roku. Przypomniat mu to spotkanie przesytajac opini¢ o dziatalno$ci
naukowej Rypki,!® za ktorg Rizicka wyrazit wdzigezno$é w kilku stowach, napisanych

9 List T. K. do J.R.; Krakow, 21 XII 1925, Korespondencja..., list nr 6, s. 66.

10 List T K. do-Rudolfa Ruzicki (dalej w przypisach R. R.), Krakow, 25 111 1927, Korespondencja...,
Aneks II, s. 271; opinia T. K. o dzialalno$ci naukowej J. R., Krakow, 25 111 1927, Koresponden-
ga..., Aneks I, s. 269-271.
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na odwrocie swojej wizytowki.!! Ostatecznie w styczniu 1928 roku Rypka, dzigku-
jac Kowalskiemu za ,, prelaskavou podporu, jiz jste mi na mou prosbu v_kritickém
okamziku neodeprel”, zawiadomit go, ze ,,Sbor profesorsky vyridil pravda navil ko-
mise, jejimz predsedou byl prof. Ruzicka, ihned a predal vec k dalsimu rizeni mini-
sterstvu. [...] Koncem prosince nastalo hromadné jmenovani, nu a jd jsem.take plaval
s ostatnimi.”"?

W kolejnych latach Kowalski i Razicka sporadycznie przesytali sobie wiasne pub-
likacje a osobiscie spotkali si¢ podczas XVIII Migdzynarodowego Kongresu Orienta-
listycznego w Lejdzie, ktory odbyt si¢ w dniach 7—12 wrzes$nia 1931 roku. Referat wy-
gloszony na nim przez Razicke nalezat wedtug Kowalskiego do'najlepszych i wzbudzit
duze zainteresowanie oraz dyskusje.'> W ostatnim zachowanym liscie Rizi¢ka wyrazit
nadziej¢ na spotkanie z polskim uczonym na XIX Migdzynarodowym Kongresie Orien-
talistycznym w Rzymie (23-29 wrzes$nia 1935).' Niestety sam na kongres nie pojechat.
Kowalski pamigtat o Razicce, pytajac Jana Rypke pozakonezeniu drugiej wojny $wia-
towej o losy czeskich orientalistow.'> W odpowiedzi moglprzeczytaé, ze ,, RiiZicka je tyz
co byl, snad jesté vetsi podivin nez byl, ale jinak vzacny clovék. Za valky trpél dusevné
velice, Fikal mi, Ze nékdy ho to hnalo k sebevrazde. Je prece jen prilis osamely, a to nan
asi neblaze puisobi. ¢

Kilka miesigcy przed uzyskaniem przez Rypke profesury nadzwyczajnej jego uczen
Miroslav Kaftan (1904-?); w latach 1923/1924-1927/1928 student a w latach 1934—
1938 bibliotekarz w seminarium filologii tureckiej i nowoperskiej UK), powotujac sie
na swego nauczyciela, poprosit Kowalskiego.o konsultacje z zakresu poezji staroarab-
skiej do swej pracy doktorskiej.!” Jego list czekat kilka miesiecy w Krakowie na powrdt
Tadeusza Kowalskiego z wyprawy naukowej do Azji Mniejszej'® a sprawa odpowiedzi

11 List R. R. do T. K., Praha, 12 1V 1927, Archiwum Nauki PAN i PAU (dalej w przypisach AN PAN
i PAU), sygn. K 11I-4, j.a. 173; zob. tekst zrodtowy nr 10.

12 ListJ. R. do T. K., Praha, 23 I 1928, Korespondencja..., list nr 19, s. 80, 81.

13 Zob. list T. K. do J. R,y Leiden, 12 IX 1931, Korespondencja..., list nr 83, s. 144. Referat ten byt
pozniej opublikowany. Zob. R. Rbzicka, L alternance de ¢ - ¢ en arabe d’aprés les témoignages des
grammairiens et lexicographes arabes, Journal Asiatique 1932, s. 67-115. Nadbitka tego artykulu
z dedykacja autora i z pieczatka wlasnosciowa ksiggozbioru T. K. znajduje si¢ obecnie w Bibliotece
Instytutu Filologii-Orientalnej Uniwersytetu Jagiellonskiego (dalej w przypisach UJ).

14 ListR. R. do T. K., Praha, 29 IV 1935, AN PAN i PAU, sygn. K 111-4, j.a. 173; zob. tekst zrodtowy
nr13.

15 List T. K. do J. Ry Krakow, 22 X 1946, Korespondencija..., list nr 123, s. 194.

16 ListJ. R. do T. K., Praha, 5 XI 1946, Korespondencja..., list nr 124, s. 195. O samotno$ci kawaler-
skiegozycia Ruzicki, szczegolnie dotkliwej po $mierci jego siostry, dzielacej z nim gospodarstwo,
mowit Rypka podczas pogrzebu uczonego. Zob. J. Rypka, U rakve prof. dr. Rudolfa Ruzicky, Novy
Orient, R. 12 (1957), s. 124-125.

17 List Miroslava Kaftana do T. K., Praha, 24 VI 1927, AN PAN i PAU, sygn. K I1I-4, j.a. 164; zob.
tekst zrodtowy nr 1. Promocja Kaftana po obronie pracy doktorskiej pt. Hajbar a Fadak, dvé Zido-
vské oasy v severni Arabii odbyla si¢ w roku 1930.

18 T. K. wrocit do Krakowa 19 X 1927.
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dla Kaftana zostata wlasciwie zalatwiona w korespondencji miedzy Kowalskim a Ryp-
ka.!” Ostatecznie krakowski uczony stwierdzit: ,, nie potrafic mu [Kaftanovi] wskaza¢
wiele nowego, juz chocby i z tego powodu, zZe teraz prawie wylgcznie thwie w' turkologi.
Byé moze Geyer® bedzie miat co$ z odnosnych materiatow. Najwigcej moglby powie-
dzie¢ pater Lammens,*' ktory daf juz kilka monografii dotyczqcych oaz/arabskich i ma
zapewne w planie opracowac tez Haibar.

W nietypowy sposob Rypka przyczynit si¢ do jednostkowego kontakturTadeusza
Kowalskiego z profesorem UK Karelem Titzem (1880-1940). Ten czeski romanista,
przygotowujac w 1934 roku artykut Studie o RK,” potrzebowalkonsultacji w zakresie
jezykow ,.turkotatarskych”.?* W swojej publikacji Titz wyjasnit potem: ,, Protoze nas
turkolog prof. Rypka dlel v cizine,” pozZadal jsem o informaciy tétovéci dr. T. Kowal-
ského, prof. univesity v Krakové’* i dziekowal polskiemu uczonemu za wyjasnienia
dotyczace napisow w Choito Tamir,”” a zwlaszcza stowa ,,tabor”. Z adnotacji na liscie
Titza wynika, ze Kowalski dwukrotnie pisat do niego'w tej sprawie, 1 i 19 stycznia
1935 roku,”® stwierdzajgc ostatecznie, ze ,,Sity dowodowej w sprawie taboru napis
w Choito-Tanur [sic!] mie¢ nie moze...”* W podziekowaniu za pomoc Titz przestat
potem Kowalskiemu nadbitke swego artykutu, opatrzong dedykacjg.*

19 Zob. Korespondencja..., listy nr 17-20, s. 77-83.

20 Rudolf Geyer (1861-1929) — austriacki orientalista; prof.zwyczajny Uniwersytetu Wiedenskiego;
zajmowat si¢ przede wszystkim poezjg staroarabska; nauczyciel T. K. w Uniwersytecie Wieden-
skim, recenzent jego pracy habilitacyjnej. Zob. j.w. przyp. 2.

21 Henri Lammens (1862-1937) — belgijski jezuita, znawca islamu; 1911-1914 nauczyciel jezyka
arabskiego w Biblicum w Rzymie; okres I wojny Swiatowej spedzit w Egipcie (1914-1919); na-
stepnie prof. na Uniwersytecie $w. Jozefa w Bejrucie.

22 List T. K. do J. R., Krakow, 4 11 1928, Korespondencja..., list nr 20, s. 83.

23 K. Titz, Studie o RK, Listy Filologické 62 (1935), s. 121-129; 284-297.

24 Zob. list Karela Titza do T. K., Praha, 27 XII 1934, AN PAN i PAU, sygn. K I1I-4, j.a. 176; tekst
zrodlowy nr 14.

25 Rypka przebywal wowczasw Iranie.

26 K. Titz, Studie o RK.., s. 287.

27 Mowa o napisach odkrytych w 1893 roku na bloku kamiennym w stepie nad rzeka Choito Tamir
(Chojt Tamir, Hoyt Tamir), doptywem Orchonu, przez rosyjskiego etnografa i archeologa Dimitrija
A. Klemenca (1848<1914), uczestnika wyprawy Wasilija W. Radlowa (1837-1918). Zob. W. Rad-
loff, Die Alttiirkische Inschriften der Mongolei, St. Petersburg 1895, s. 260-268. Autorka dzigkuje
drowi Jerzemu Tulisowovi z Uniwersytetu Warszawskiego za informacje na ten temat.

28 Przy pierwszej dacie T. K. pomytkowo wpisat rok 1934.

29 Cytowane za: K. Titz, Studie o RK ..., s. 287. T. K. sam przejrzat literatur¢ przedmiotu ale sko-
rzystat takze z konsultacji wybitnego polskiego mongolisty i altaisty Wiadystawa Kotwicza
(1872—-1944), 0d 1918 prof. Uniwersytetu w Petersburgu; po repatriacji do Polski od 1923 prof.
Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie; cztonka PAU. List Kotwicza do T.K. w tej spra-
wie, Wilno, 24 1 1935, znajduje si¢ w spusciznie Kowalskiego, AN PAN i PAU, sygn. K III-4,
j-a.166.

30 Nadbitka ta z pieczatka wlasnosciowa ksiegozbioru T. K. znajduje si¢ obecnie w Bibliotece Insty-
tutu Filologii Orientalnej UJ.
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Ponad trzydziestoletni okres korespondencji Kowalskiego z Rypka to czas wymia-
ny naukowych doswiadczen, konsultacji, pomocy w dotarciu do materiatdw archiwal-
nych, wzajemnego uznania. Skomplikowane stosunki polsko-czeskie w/latach 30-tych
XX wieku spowodowaty, ze przeciagatl si¢ czas oczekiwania na zatwierdzenie przez
polskiego prezydenta wyboru czeskich uczonych na cztonkow zagranicznych Polskiej
Akademii Umiejetnosci. Dlatego tez Kowalski, by nie czekac zbyt dlugo na uhonorowa-
nie Rypki, wystapit z wnioskiem o wybranie wlasnie jego i prof. UK, indologa Vincenca
Lesnego (1882—-1953) na cztonkow Komisji Orientalistycznej PAU. Procedura wyboru
do komisji byta prostsza, bo podlegat on jedynie zatwierdzeniu na poziomie Wydziatow
Akademii. Wyboru obu czeskich uczonych dokonano na posiedzeniu Komisji Orienta-
listycznej PAU 7 czerwcea 1938 roku i juz po dziesieciu dniach zestat on zatwierdzony.
Kilka lat p6zniej, 10 marca 1948 roku, dzigki dwukrotnemu (1947, 1948) wnioskowi
Jana Rypki wybrano Tadeusza Kowalskiego na czlonka zagranicznego Czeskiej Akade-
mii Nauk i Umiejetnosci (Ceska akademie véd a uméni). Dorzatwierdzenia tego wyboru
jednak nie doszto, gdyz wkrétce potem Kowalski zmart (5 maja 1948).

Kowalskiego taczyly z Rypka nie tylko wspolne obszary badan naukowych. Istotnym
elementem ich kontaktéw byto wzajemne, prawdziwie przyjacielskie, zainteresowanie
sprawami prywatnymi i problemami rodzinnymi oraz osobiste spotkania. Po wizycie
w styczniu 1926 roku Kowalski jeszcze kilkakrotnie odwiedzat Pragg — w 1930, 1937
i 1947 roku. Poza wyjazdem w 1937 roku, zawsze towarzyszyta mu wtedy Zzona, ktorg
Rypka znat z okresu studidéw w Wiednit: Obowigzkowym i bardzo mitym punktem pro-
gramu tych wizyt byta goscina w domu Rypkéw na ul. Holeckovej 18. Kowalscy dtugo
nie mogli si¢ doczekaé¢ na Rypkow w. Krakowie, ktorzy zawitali w ich willi dopiero
jesienig 1935 roku. Niestety, niedoszto wowczas do spotkania uczonych, bo Kowalski
przebywat wtasnie na kongresie orientalistow w Rzymie. Po powrocie z Wtoch pisat
do Rypki: ,, Serdecznie Panu/dzigkuje za odwiedzenie nas w Krakowie. Haneczka®' pi-
sata mi do Rzymu obszerny raport o Panskim pobycie i pamigta wszystko, co jej Pan
opowiadal o Persji.”** Milg pamigtka po wizycie czeskiego orientalisty byta, do dzi$
przechowywana w zbiorach rodzinnych, szkatutka przywieziona przez niego z Iranu,
ofiarowana Zofii Kowalskie;.

Kiedy w 1946 roku Jan Rypka obchodzit 60-lecie urodzin, Kowalski zyczyt Jubilato-
wi: ,,zeby Pan jeszcze diugo obdarzal nas pieknymi pracami o poezji tureckiej i perskiej,
zZyjgc w zdrowiui spokoju.”’3

Razem z Rypka na Uniwersytecie Wiedenskim studiowat orientalistyke dr Edmund
Kittler (1884—1964), w latach 1926—-1939 lektor jezyka tureckiego i nowoperskiego na
Uniwersytecie Masaryka w Brnie, urzednik Morawskiego Muzeum Ziemskiego (Mora-
vské zemské muzeum) w Brnie i cztonek OU (od 1932) w Pradze. W czasach wieden-

31 CorkaT. K.—Anna.

32 /List T. K. do J. R., Krakow, 13 X 1935, Korespondencja..., list nr 100, s. 158. Rypka byt w Iranie
przez rok, od jesieni 1934.

33 List T. K. do J. R., Krakéw, 21 VII 1946, Korespondencija..., list nr 122, s. 190.
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skich poznatl go prawdopodobnie takze Kowalski, ale nie byt z nim tak blisko zwigzany
jak z Rypka.

Kilkanascie lat po studiach, doktadnie 30 grudnia 1925 roku, spotkat Kiittlera w to-
warzystwie jego narzeczonej Marii Rizeny Rehovej* w Wiedniu. Wspominali wowezas
dawne czasy i wspolnych znajomych.?* Ponownie zobaczyli si¢ w marcu 1937 roku
w Brnie, gdzie wspdlnie zwiedzali Morawskie Muzeum Ziemskie.** Relacjonujac
przebieg tego spotkania Rypce Kowalski pisal: ,, Kiittlera nie widziatem juz tyle lat,
totez mielismy sobie duzo do opowiadania. Biedakowi nie bardzo dobrze si¢ powodzi,
a najsmutniejsze, ze przed pottora rokiem stracit duzego juz syna.>’ Myslg wcigz wra-
ca do tej smierci. Ma teraz tylko jedng coreczke,®® blisko czteroletniq, bardzo milq.
Naprawde jest to straszne, ze czlowiek takiej wiedzy, jak Kiittler, i takdo glebi uczciwy
i porzgdny wciqgz jeszcze musi walczy¢ z biedq. Jego calym nieszczesciem jest, ze
granica miedzy dwoma narodami, czeskim i niemieckim, przechodzi mu przez serce:
nie nalezy catkowicie ani do jednej ani do drugiej narodowosci, a jest za uczciwy,
by cokolwiek udawaé i stwarzaé pozory, ze jest inaczej. *° Tragizm postaci Kiittlera,
na ktory zwrocil uwage Kowalski, miat si¢ wkrotce dopetni¢ w czasie nadchodzacej
wojny.

Kiedy w 1946 roku krakowski uczony zapytat Rypke o losy Kiittlera,* otrzymat
odpowiedz: , Kiittler, ackoliv byl lektorem brnénské ceské university, presel na dru-
hy breh. Mél také nékteré komisarské funkce; pokud jsem slysel, nepocinal si nijak
divoce, ale nevim, zdali komu jinak pomohl. Jaky osud jej po revoluci stihl, neni mi
zndmo. ™!

Faktycznie, w grudniu 1942 roku, po wyjezdzie na front dotychczasowego niemie-
ckiego dyrektora Morawskiego Muzeum Ziemskiego w Brnie dr Karla Hucke*? zastg-
pit go wilasnie Kiittler. Cho¢ jego 'stosunki z czeskimi wspdtpracownikami uktadaty
si¢ dobrze, a nawet kilku z nich/ocalit przed wywozka do Rzeszy,* to jednak po woj-
nie znalazt si¢ w trudnej sytuacji. Stracit prace w muzeum i wraz z rodzing zamieszkat

34 Maria Ruzena Rehova (1895—?) — od 1926 roku zona Edmunda Kiittlera.

35 Zob. list T. K. do J. R., Wieden, 31 XII 1925, Korespondencja..., list nr 8, s. 68.

36 W Brnie T. K. przebywatw dniach 12—13 III 1937.

37 Georg Kiittler (1927-1934).

38 Elisabeth Kiittler (ur:1933).

39 ListT. K. do J. R., Krakow, 15111 1937, Korespondencja..., list nr 109, s. 170-171.

40 ,, Czy Pan nie wie, co stychac¢ z Kiittlerem, czy przetrwat t¢ zawieruche? Pisatem do niego podczas
wojny, ale mi nie odpowiedzial.”. List T. K. do J. R., Krakow 5 Il 1946, Korespondencja..., list
nr 120, s. 187. Swoje powojenne losy Kiittler opisat w liscie do T. K. z 9 I 1948, AN PAN i PAU,
sygn. K I11+4, ¢z 1V; zob. tekst zrodtowy nr 2.

41 ListJ. R.doT. K., Praha, 27 I 1946, Korespondencja..., list nr 121, s. 189.

42 Dr Karl-Hucke — niemiecki prehistoryk z Wroctawia; od 13 I 1941 do grudnia 1942 dyrektor
Morawskiego Muzeum Ziemskiego. Zob. S. Brodesser, J. Biecka, J. Mikulka, K poznani a slavé
zeméuw Dejiny Moravského zemského muzea, Brno 2002, s. 40. Autorka dzigkuje drowi Markowi
Duréanskiemu z Archiwum UK za informacje na ten temat.

43 Zob. S. Brodesser, J. Biecka, J. Mikulka, K pozndni a slavé zemé..., s. 41.
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w Wiedniu. Tam w maju 1947 roku dwukrotnie spotkat si¢ z nim Kowalski, ktory
przybyt wraz z zong na uroczystosci zwigzane z obchodami stulecia Austriackiej Aka-
demii Nauk. W swym dzienniku Kowalski odnotowat potem, ze Kiittler opowiedziat
im ,, czesciowo swoje dzieje” i ze ,, Wyglgda jak ruina cztowieka” * Z prosba o pomoc
dla niego, zwrocit si¢ do swego wiedenskiego kolegi Wilhelma Czermaka.® Jednak
z jedynego zachow nego w spusciznie Kowalskiego listu Kiittlera z 9 lutego 1948
roku wynika, ze Czermak przez dtuzszy czas chorowat i nie mogt interweniowaé w
tej sprawie.* Sam Kowalski byt juz wowczas zbyt chory, by reagowac na te wiado-
mosci.

Podczas wspomnianego wyzej pobytu Kowalskiego w. Brnie oprocz Edmunda
Kiittlera w zwiedzaniu tamtejszego muzeum towarzyszyl mu,dr FrantiSek Pospisil
(1885-1958),* ktory kierowal od kilku lat jego oddzialem etnograficznym (wczeéniej
byt nauczycielem $rednich szkoét rolniczych na Morawach). Odbyt on wiele podrozy
krajowych i zagranicznych, gromadzac bogate zbiory, m. in. zwyprawy do USA (1930-
1931), gdzie badat pozostatosci kultur indianskich. Zbiory te przekazal potem Moraw-
skiemu Muzeum Ziemskiemu w Brnie oraz do Muzeum Kultur Azji, Afryki i Ameryki
im. Vojty Naprstka (Naprstkovego muzeum asijskych, africkych a americkych kultur)
w Pradze. Kowalski z uznaniem ogladat zbiery morawskiego muzeum, odnoszac wra-
zenie, ze jego organizatorem jest przede wszystkim Pospisil ,, Totez moze by¢ dumny ze
swego dzieta. ™

Kolejny, tym razem korespondencyjny, kontakt Kowalskiego z brnenskim etnogra-
fem miat miejsce w 1944 roku. Pospisil, ktéry po wojnie byt sadzony za kolaboracje
z Niemcami,*’ napisat wowczas, jako kierownik oddziatu etnograficznego Morawskie-

44 Dziennik T. K., 13 V 1947, AN PAN i PAU, sygn. K 11I-4, cz. IV.

45 Wilhelm Czermak (1889-1953) — austriacki egiptolog i afrykanista, prof. Uniwersytetu Wieden-
skiego, rowiesnik T. K. — w tym samym czasie studiowali orientalistyk¢ na Uniwersytecie Wie-
denskim. Kowalski spotkal si¢ z nim kilka razy podczas pobytu w Wiedniu w 1947 roku. Zob.
Dziennik T. K., AN PAN i PAU, sygn. K III-4, cz. IV.

46 Zob. j.w. przyp. 40.

47 Zob. L. Malon, Frantisek Pospisil (1885-1958) — od Handkii ke kmeni Hopi, [w:] Nam i budoucim
(muzejni, osvétova a viastivedna cinnost ucitelir). Materialy z odborné konference, konané 7.-8.
listopadu 2006 v Pierové, Prerov 2007, s. 139-144; H. Dvotakova, Frantisek Pospisil a pocatky
ndrodopisného filmu — neznamé skutecnosti, Narodopisna revue, 1/2004, s. 3—-10; eadem, Nové
poznatky o FrantiSku Pospisilovi (nejen o narodopisném filmu), Folia ethnographica, 38, 2004,
s. 25-35.

48 List T. K. do J. R. Krakow, 15 III 1937, Korespondencja..., list nr 109, s. 171.

49 W zwiazku z tym FrantiSek Pospisil (dalej w przypisach F. P.) zostat w maju 1945 roku zwolniony
z pracy w.muzeum ,, Trestny ¢in vSak byl zhodnocen jako precin podle retribucniho zdkona a pro-
cesyktery byl proti nému veden u Mimoradného soudu v Brné, byl zastaven s ndavrhem na po-
stoupent k ocistné komisi Zemského narodniho vyboru.” H. Dvotakova, Nové poznatky..., s. 31.
W.wyniku tych przezy¢ F. P. zachorowat i przeprowadzit si¢ na Stowacje do majatku zony, gdzie zmart
w 1958 roku. Zob. takze R. Jetabek, Pripad Melnikova-Papouskovd, Narodopisna revue, 4/1991,
s.231-232.
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g0 Muzeum Ziemskiego, pismo do Zarzadu PAU.> Trafito ono do ragk Kowalskiego jako
sekretarza generalnego Akademii. Tres¢ dotyczyta niewiele znaczacej sprawy przesta-
nia do Brna jednego z wydawnictw Akademii. Istotna byta jednak forma pisma — nie
tylko jezyk niemiecki ale przede wszystkim koncowe pozdrowienie: ,, Heil Hitler”.
To musiato by¢ dla Kowalskiego, zwtaszcza po jego wojennych przezyciachy bardzo
przykre rozczarowanie cztowiekiem, ktorego kiedy$ podziwiat. Po chlodnej, formalnej
odpowiedzi polskiego uczonego, zredagowanej takze w jezyku niemieckim;>! Pospisil
probowat zatrze¢ tamto wrazenie, przesyltajac bardziej osobisty list w jezyku czeskim,
wspominajgc w nim wspolnego znajomego — Edmunda Kiittlera.”? Raczej si¢ to nie
udato i nie doczekat si¢ odpowiedzi.

Czeskim uczonym, z ktorym, obok Rypki, tagczyly Kowalskiego szczegdlnie bliskie
kontakty byt wybitny czeski hetytolog i asyriolog, prof. UK Bedfich Hrozny (1879—
1952). Znacznie wczesniej niz Rypka goscit w Krakowie, zaproszony dzigki wnioskowi
Kowalskiego do wygloszenia wyktadow na UJ jesienig 1929 roku. Wizyta byta przy-
gotowywana dtugo i starannie. O posrednictwo w zalatwieniu tej sprawy Kowalski juz
wiosng 1928 r. zwrdcit si¢ do Rypki: ,, prosil mnie Dziekan' Wydziatu Filozoficznego,
bym poufnie, przez ktoregos z moich znajomych, zapytal, czyby p[an] prof. Hrozny
przyjgl zaproszenie . Interwencja Rypki rozpoczeta wymiane korespondencji miedzy
Hroznym i Kowalskim. Przez pierwsze poltora roku dotyczyta ona przede wszystkim
planowanego przyjazdu czeskiego uczonego do /Krakowa, ktory przesuwat si¢ w cza-
sie ze wzgledu na jego wczesniejsze zobowiazania: Ostatecznie doszto do niego w li-
stopadzie 1929 roku. Bedfich Hrozny wygtosit wowczas dwa wyktady: Azja Mniejsza
w Il tysigcleciu przed Chr. a dzisiaj — podroze i wykopaliska w Turcji (7 listopada)
1 Azja Mniejsza w II. tysigcleciu przed Chr. — Hetyci, najstarszy lud indoeuropejski
(8 listopada).** Przyjat tez zaproszenie na obiad u Kowalskich, ktory byt okazja do na-
wigzania blizszego osobistego kontaktu orientalistow.

Po wyjezdzie czeskiego uczonego z Krakowa Kowalski pisat do Rypki: ,, Przezy-
walismy tu piekne dni — niestety tak krotkie — pobytu prof. Hroznego. Wyklady mialy
niezwykle powodzenie i publicznos¢ krakowska przyjeta prof. Hroznego bardzo serdecz-
nie. Posrod naszych profesoréw zyskal sobie prawdziwych przyjaciol. Szkoda wielka, ze

50 Pismo F. P. do Zarzadu Polskiej Akademii Umiej¢tnosci, Briinn, 24 1 1944. AN PAN i PAU, sygn.
K 11I-4, j.a. 172 ; zob. tekst zrédtowy nr 7.

51 ListT. K. doF. P, [Krakow], b. d. [przed 15 IIT 1944]. AN PAN i PAU, sygn. K I1I-4, j. a. 179; zob.
tekst zrodtowy nr 8.

52 ListF.P.do T. K., [Brno], 15 II1 [1944], AN PAN i PAU, sygn. K I1I-4, j. a. 172; zob. tekst zrodlowy
nr 9.

53 List T. K. do J. R., Krakow, 24 IV 1928, Korespondencja..., list nr 21, s. 84.

54 Zob. T/Kowalski, Prof. B. Hrozny w Krakowie, RO VII (1929-1930), s. 325-326; Tres¢ wyktadow
dra B. Hroznego, profesora zw. Uniwersytetu Karolowego w Pradze, wygloszonych na zaproszenie
Uniwersytetu Jagiellonskiego, w Krakowie w dniach 7 i 8 listopada 1929, o godz. 6 po pol. w sali
Zaktadu Fizyeznego U. J. [Krakow 1929] (streszczenie wyktadow B. H. przettumaczone na j. pol-
ski przez T. K.).

64



Ewa Dziurzynska, Ceské akcenty v korespondenci Tadeusze Kowalského

prof. H[rozny] spieszyl si¢ bardzo i zostal tylko dwa dni. Zwlaszcza dla mnie, ktory tu
zyje osamotniony, byla rozmowa z p[anem] Hr[oznym] prawdziwg biesiadg. Mielismy,
pomimo roznicy fachu, duzo wspolnych tematow, bo w czasie swych podrozy poznatem
wiele tych miejsc, gdzie przebywal prof. Hrozny.

Przyjazd Hroznego do Krakowa opdzniat si¢ migdzy innymi z powodu jego zaanga-
zowania w sprawy zwigzane z organizacjg OU w Pradze,* w ktore byt wlaczony jako
prezes wydziatu kulturalnego (1928-1938) oraz jako pierwszy redaktor(1928—1952)
wydawanego przez Instytut od 1929 roku rocznika Archiv orientalni (dalej AO).

Dzigki wnioskowi Hroznego, ztozonemu tuz po powrogie z Polski, Tadeusz Ko-
walski znalazt si¢ wsrod pierwszych cztonkow Instytutu Orientalnego i z tego ty-
tutu otrzymywat gratis kolejne tomy AO. Zawiadomienie o wyborze®’, dokonanym
26 listopada 1929 roku, podpisali: prezes Instytutu Rudolf Hotowetz,’® wiceprezes
Bedtich Hrozny i sekretarz FrantiSek Lexa.”® W kolejnych latach Hrozny (ale takze
Rypka) zachgcat Kowalskiego do zamieszczania natamach AO artykulow i recenzji,
a krakowski uczony chetnie korzystatl z tej okazji zaprezentowania swojego dorobku
naukowego. Dzigki temu w tomach II-1V, VI, IX'1 X ukazato si¢ tacznie 5 artykutow,
1 streszczenie wyktadu i 6 recenzji jego autorstwa.®® Stad tez znaczna cze$¢ kore-
spondencji migdzy Kowalskim i Hroznym detyczy spraw redakcyjnych, podobnie jak
dwa pisma na papierze firmowym OU — jedno'podpisane przez wspomnianego juz
Franti$ka Lex¢® a drugie przez dyrektora kancelarii Instytutu dr Karela Haltmara
(1893-7).¢2

Po krakowskich wyktadach Hroznego obaj uczeni jeszcze kilkakrotnie spotkali si¢
osobiscie. Pierwsza okazja nadarzyta si¢ juz po kilku miesigcach, w czerwcu 1930 roku,
kiedy to Kowalski, wracajac z Kengresu Orientalistow Niemieckich w Wiedniu, odwie-

55 List T. K. do J. R., Krakéw, 10 X1 1929, Korespondencja..., list nr 41, s. 106.

56 Instytut Orientalny (Orientalni ustav; dalej w przypisach OU) z siedzibg w Pradze powstat z inicja-
tywy T. G. Masaryka na podstawie ustawy z dnia 25 1 1922 o utworzeniu Instytutow Stowianskiego
i Orientalnego; faktycznie dziatat od 1928 roku; sktadat si¢ z dwoch wydziatow: gospodarczego
i kulturalnego.

57 Pismo OU do T. K., Praha, 28 XI 1929. AN PAN i PAU, sygn. K I11-4, j. a. 172; zob. tekst zrodtowy
nr 4.

58 Rudolf Hotowetz (1865-1945) — doktor praw; ekonomista; minister w rzadach Czechostowacji
(1920-1921); w latach 1928-1938 prezes OU.

59 Frantisek Lexa (1876-1960) — czeski egiptolog; prof. UK; cztonek Krélewskiego Czeskiego Towa-
rzystwa Naukowego; w 1952 jeden z pierwszych akademikow Czechostowackiej Akademii Nauk;
zatozyciel 1 pierwszy dyrektor (1958-1960) Instytutu Egiptologicznego UK.

60 Zob. W. Zajaczkowski [oprac.], Bibliografia Tadeusza Kowalskiego..., poz. 67, 70-72, 78, 100,
105=107, 157, 166, 169.

61 PismoOUdoT. K., Praha, 3 I1 1937, AN PAN i PAU, sygn. K 1114, j.a. 172; zob. tekst zrodtowy nr 5.

62 /Pismo OU do T. K., Praha, 18 111 1937. AN PAN i PAU, sygn. K I11-4, j.a. 172; zob. tekst zrodtowy
nr 6. Autorka dzickuje drowi Janowi Chod&jovskiemu z MUA AV CR i Vitovi Smerhowi z Archi-
wum Politechniki Praskiej za informacje dotyczace Karla Haltmara.
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dzit Prage.®® Kolejny raz doszto do spotkania we wrzesniu 1934 roku, w miejscu, gdzie
obaj prowadzili badania naukowe — w Stambule.® Zrobili sobie wowczas pamiatkowe
zdjecia nad morzem i prawdopodobnie przed domem, w ktorym mieszkal Kowalski
(Istanbul-Jedikule, Mahzen Sokagi 1).%

Gdy Kowalski wrécit ze Stambutu do Krakowa czekal na niego list od czeskiego
romanisty i arabisty, cztonka OU w Pradze Aloisa Richarda Nykla (1885—1958), ktory
przygotowujac ttumaczenie Koranu, prosit o dane dotyczace polskich przektadow tej
ksiggi. Nykl czgsto podrozowat za granicg (w 1938 roku na stale wyjechal do USA)
i prawdopodobnie dlatego Kowalski zwrécit si¢ do Hroznego o ustalenie jego aktualne-
go adresu, liczac, ze Instytut posiada te dane w swoich aktach.®

W lutym 1935 roku Hrozny przyjechat do Warszawy, gdzie, jako recenzent pracy
polskiego hetytologa i asyriologa Rudolfa Ranoszka (1894<1986), wziat udziat w jego
habilitacji i wyglosit na Uniwersytecie Warszawskim 2 wyklady.®® Wracajac do Pragi
nie wstapit do Krakowa, na co liczyt Kowalski, ale juz za'kilka miesi¢ccy doszto do spot-
kania na XIX Migdzynarodowym Kongresie Orientalistow w' Rzymie (23-29 IX 1935);
obaj wzig¢li tez udziat w kolejnym kongresie w Brukseli (5—10 IX 1938).

Migdzy obu kongresami Kowalski zawital do Pragi, zaproszony z inicjatywy Hroz-
nego przez OU i Wydziat Filozoficzny UK do wygtoszenia dwoch wykladéw. Sprawa
ta ciggnela si¢ przez dwa lata, od maja 1935 roku; ze wzgledu na administracyjne
trudno$ci w ministerstwach w Pradze i w Warszawie. Na Wydziale Filozoficznym UK
Kowalski wygtosil 9 marca 1937 roku wykiad wjézyku polskim Zywioly wschodnie
na ziemiach Polski a nastgpnego dnia w OU wyklad w jezyku francuskim Essai d une
caractéristique de la production littéraire et scientifique des Arabes.

Stosunki miedzy Tadeuszem Kowalskim a Bedfichem Hroznym miaty inny charakter
niz kontakty polskiego orientalisty z Janem Rypka. Hrozny byt dziesi¢¢ lat starszy i re-
prezentowat inne dzialy orientalistykiniz polski uczony. Laczyto ich jednak wzajemne
uznanie dla dorobku naukowego i dziatalnosci organizacyjnej. Znalazto ono wyraz we
wniosku Tadeusza Kowalskiego o wybor Bediicha Hroznego na cztonka zagranicznego

63 VI Kongres Orientalistow Niemieckich odbyt si¢ w dniach 10-14 VI 1930. Zob. T. Kowalski,
Szosty Kongres orientalistow niemieckich w Wiedniu 1930, RO VII (1929-1930), s. 323-325.; zob.
Korespondencja..., list nt 50, 511 150, s. 115, 117, 225.

64 B. H. prowadzil badania archeologiczne w Turcji i Syrii a T. K. badal r¢kopisy w stambulskich
bibliotekach.

65 Notatnik T. K. z opisem fotografii, 13 IX 1934. AN PAN i PAU, sygn. K 11I-4, I11/26. Fotografia
podpisana ,,Hrozny ija na brzegu morza” byla publikowana w: Korespondencja, s. 243.

66 List B. H. do T. K., Prag, 5 XII 1934, Korespondencja..., list nr 172, s. 244.

67 Od 1949 r.prof. Uniwersytetu Warszawskiego (twoérca katedry hetytologii).

68 1) 2711 1935 Uber hethitische Sprachen und Volker, ktéry ukazat sie w ttumaczeniu polskim Ste-
fana Przeworskiego pt. O ludach i jezykach hetyckich w ,,Przegladzie Wspoétczesnym” XIV (1935),
Nr 157, 's..178=195 wraz z informacja o B. H. na s. 196-197; 2) 28 1l 1935 Durch Kleinasien auf
den/Spuren der hethitischen Hieroglyphen. Zob. S. Przeworski, Wykitady prof. Hrozny’ego w War-
szawie, RO XT(1935), s. 264. O podrozy do Warszawy B. H. mowit w wywiadzie Polsko obrdcené
k vychodu, Vedernik Ceského slova XVIL nr 53, 5 I 1935.
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Polskiej Akademii Umiej¢tnosci, wystosowanym w 1932 roku. Niestety ze wzgledow,
o ktorych byta juz mowa, wybor dokonany w 1933 roku zostat zatwierdzony dopiero
w 1948 roku. Byt to najdtuzszy okres oczekiwania na zatwierdzenie wyboru czeskiego
uczonego na czlonka zagranicznego PAU.® Kowalski podkreslat jednak w liscie do
Hroznego: ,, Das Ergebnis der Wahlen, sowohl in der phil[ologischen] Klasse als auch
in der Plenarversammlung bildete einen Beweis dafiir, wie grofer. Hochachtung und
Sympathie Sie sich in den gelehrten polnischen Kreisen erfreuen, wozu Ihr'unvergessli-
scher Besuch in Krakau viel beigetragen hat.””° Wkrotce potem uhonorowat Hroznego
doprowadzajac do wybrania go w poczet cztonkow Polskiego Towarzystwa Orientali-
stycznego w 1935 roku.

Z okazji jubileuszu 60-lecia Hroznego, obchodzonego w 1939 roku Kowalski prze-
sylal mu zyczenia ,, dalszej owocnej pracy dla dobra nauki swiatowej, w zdrowiu i po-
mysinosci wszelakiej. Moze los pozwoli nam kiedy spotkaé sie¢, a wtedy byloby duzo do
opowiadania.”!

Los nie byt taskawy, bo, co prawda, pozwolil Kowalskiemu na jeszcze jedno spot-
kanie z grupa czeskich orientalistow, ale w tym gronie zabrakto Bedficha Hroznego,
ktory po udarze, jaki przeszedt w 1944 roku, wycofat si¢ z zycia publicznego. Zorgani-
zowano je w OU specjalnie dla uhonorowania Kowalskiego, wracajacego wraz z zong
przez Pragg z uroczystosci stulecia Austriackiej Akademii Nauk. Tego dnia, 21 maja
1947 roku, Kowalscy goscili pozniej na obiedzie u Rypkow i to byto ostatnie spotkanie
przyjaciot.

k 3k ok

W 2007 roku jako efekt wspolnego projektu Archiwum Nauki Polskiej Akademii
Nauk i Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie oraz Archiwum Akademii Nauk
Republiki Czeskiej w Pradze, zatytutowanego Kontakty naukowe i kulturalne miedzy
Czechami a Galicjg w XIX i XX w., realizowanego w ramach umowy o wspotpracy na-
ukowej miedzy Polska Akademia Umiejetnosci a Akademia Nauk Republiki Czeskiej
ukazato si¢ wydawnictwo zrédtowe Korespondencja Tadeusza Kowalskiego z Janem
Rypkq i Bedrichem Hroznym. Zawiera ono 71 listow Jana Rypki do Tadeusza Kowal-
skiego, 55 listow Tadeusza Kowalskiego do Jana Rypki, 40 listow Bedficha Hrozne-
go do Tadeusza Kowalskiego i 34 listy Tadeusza Kowalskiego do Bedficha Hroznego.
Opracowali je i przygotowali do wydania Ewa Dziurzynska, Marek Duréansky i Pavel
Kodera.” Prezentowana ponizej korespondencja z lat 19271948, obrazujaca inne cze-
skie kontakty Tadeusza Kowalskiego, stanowi uzupelnienie tej edycji. Sktadaja si¢ na
nig niepublikowane dotychczas listy i pisma do Tadeusza Kowalskiego od Miroslava

69 Zob. Korespondencja...przyp. 696, s. 236.

70 /List T. K. do B. H., Krakow, 20 VI 1933, Korespondencja..., list nr 164, s. 236.
71 List T. K. do B. H., Krakow, 12 VII 1939, Korespondencja..., list nr 200, s. 266.
72 Zob. j.w. przyp. 1.
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Kaftana (tekst zrodtowy nr 1), Edmunda Kiittlera (tekst zrodtowy nr 2), Aloisa Richarda
Nykla (tekst zrodtowy nr 3), Instytutu Orientalnego (Orientalni Gstav, teksty zrodtowe
nr 4-6), Frantiska PospiSila (teksty Zrodtowe nr 7 19), Rudolfa Ruzicki (teksty zrédtowe
nr 10-13) i Karela Titza (tekst zrodlowy nr 14) oraz 1 list Tadeusza Kowalskiego do
Frantiska Pospisila (tekst zrodtowy nr 8).

Podstawe wydania stanowig oryginaty i 1 brulion (tekst zrodtowy nr 8) listow i kart
pocztowych przechowywanych w Archiwum Nauki Polskiej Akademii Nauksi Polskiej
Akademii Umiejetnosci w Krakowie w spusciznie Tadeusza Kowalskiego: w korespon-
dencji wptywajacej, utozonej alfabetycznie wedtug nazwisk i nazw nadawcow, sygn.
K 1II-4, j.a. 164 (tekst zrodtowy nr 1) , sygn. K 111-4, j.a. 171 (tekst zrédtowy nr 3), sygn.
K II1-4, j.a. 172 (teksty zrodtowe nr 47, 9), sygn. K 111-4, j.a. 173 (teksty zrodtowe nr
10-13), sygn. K I1I-4, j.a. 176 (tekst zrodtowy nr 14), sygn. K III-4, cz. IV (tekst zrod-
towy nr 2) oraz w korespondencji wychodzacej utozonej alfabetycznie wedtug nazwisk
i nazw adresatow, sygn. K 111-4, j.a. 179 (tekst zrodtowy nr 8).

Material pismienny listow jest zréznicowany: papier listowy réznego formatu, karta
wizytowa (tekst zrodtowy nr 10) oraz karty pocztowe (teksty zrodtowe 11, 12); 6 z nich
to rekopisy (teksty zrodtowe nr 1, 2, 3, 8, 10, 14) a pozostate to maszynopisy. Tylko przy
jednym liscie (tekst zrodlowy nr 2) zachowata si¢ koperta:

Publikowang korespondencj¢ do Tadeusza Kowalskiego utozono w porzadku alfa-
betycznym wedhlug nazwisk (nazw w przypadku instytucji) nadawcow a listy kazdego
nadawcy w porzadku chronologicznym. W-ten cigg, miedzy dwa listy Frantiska Po-
spisila (teksty zrodtowe nr 7 1 9) wiaczono jedyny list Tadeusza Kowalskiego wiasnie
do Frantiska Pospisila (tekst zrodtowy nr.8). Kazdy tekst zrédtowy poprzedza numer
porzadkowy oraz tytul zawierajacy-imi¢ 1 nazwisko (nazwe¢ w przypadku instytucji)
nadawcy i adresata, dat¢ (rok, dzien, miesigc) i miejsce powstania listu. Po kazdym
tekscie zrédtowym podano informacjg o miejscu jego przechowywania i formie spo-
rzadzenia. Nastgpnie umieszczono przypisy tekstowe, wyrdznione odsytaczami lite-
rowymi w porzadku alfabetycznym, a po nich przypisy rzeczowe, oznaczone cyframi
arabskimi.

W przypisach nie komentowano spraw wyjasnionych we wstepie. Komentarz zawar-
ty w przypisach dotyczy danych biograficznych osob wystepujacych w tekstach zrod-
towych, mniej znanych nazw geograficznych, faktow historycznych i wydarzen z zycia
osobistego autorow! listow, wspomnianych niejasno w liscie oraz podaje not¢ biblio-
graficzng do dzieta wymienionego przez autora listu niezbyt precyzyjnie. Informacje
wykorzystane we wstepie i przypisach rzeczowych pochodzg najczesciej z wymienionej
wyzej publikaeji zrodtowej Korespondencja... W przypisach odsytacze do Zrodet infor-
macyjnych stosowano tylko wowczas, gdy nie byly nimi encyklopedie, stowniki, itp.

Uktad graficzny drukowanych listow znormalizowano. Ujednolicono miejsca na-
glowkow, pozdrowien, formut koncowych i podpiséw, ktore pozostawiono w wersji
podanej przez nadawceg. Dane adresowe podawane przy dacie lub na koncu listu zazna-
czono w przypisach tekstowych.
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Teksty wszystkich listow podano w jezyku oryginatu, tj. po czesku, polsku, niemie-
cku 1 francusku (z wystepujacymi w oryginatach pojedynczymi wtretamiw innych je-
zykach). Zmiany w tekstach sa minimalne i w zasadzie dotyczg literowek oraz inter-
punkcji. Pozostawiono oryginalny styl piszacych i nie korygowano btedow, ktore nie
zaktocaty sensu wypowiedzi. Zachowano podkreslenia autorskie. Nazwiska 1 nazwy
geograficzne pozostawiono w formie uzytej przez piszacego.

Wszelkie uzupehienia wprowadzone przez wydawce zaznaczono za pomoca nawia-
sow kwadratowych. W ten sposob rozwigzano niemal wszystkie skroty, z wyjatkiem
powszechnie znanych.

Oryginalny tekst wstgpu oraz oryginalne przypisy do tekstow zrodtowych przetozyt
z jezyka polskiego na jezyk czeski Marek Durcansky.
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Edice korespondence / Korespondencja — teksty zrodlowe

1
Dopis, Miroslav Kaftan Tadeuszi Kowalskému
1927, 24. ¢ervna, Praha

Vazeny pane profesore!

Osmélen panem profesorem drem J. Rypkou dovoluji si obratiti se k Vasi bohaté
znalosti arabské literatury. Jsem studujici filosofie na prazské université Karlové a obi-
ram se orientalistikou. K disertani praci mam thema Hajbar.! Pan prof. dr Rypka mi
mnoho chvalil Vasi laskavost a doporucil mi, abych prosil Vas, tak vynikajiciho znalce
staroarabské literatury, zda byste mi mohl dati k mé praci.néjaké rady, hlavné pokud se
ty¢e mist v staroarabské poesii. Jen proto jsem se odvazil kitéto prosb¢ a doufam, ze
Vam snad bude mozno vyhovéti mé smélé zadosti. Racte mi, pane profesore, promi-
nouti smélost, s kterou Vas vyrusuji ve Vasi vyznamné praci a ptijméte prosim, mé diky
predem.

S projevem dokonalé Ucty a vaznosti
Miroslav Kaftan®?

AN PAN i PAU, sign. K I1I-4, j.a. 164. Original, rukopis.

* Pod Kaftanovym podpisem adresa: ,, Praha XVI. Nadrazni 19”.

' Srv. vySe, pozn. 17 k Givodni studii.

2 Ohledné odpovédi M. Kaftanovi psal T. Kowalskiv dopisech J. Rypkovi na pielomu let 1927/1928.
Srv. vyse, pozn. 19 k uvodni studii.

2
Dopis, Edmund Kiittler Tadeuszi Kowalskému
1948, 9. unora, Viden

Mily pane profesore!l Drazipratelé!

Byl tu u mne p. Novotny! [a] ptal se, co je s nami, pisi Vam tedy hned nékolik fadki:
Jsme jesté zde, dosud:se mnoho nezménilo, Zadost nase jeSté neni vyfizena. Nevim,
jestli v této véci by ndm mohl nékdo pomoci. P. prof. Czermak? byl dlouho nemocen
a nebyl ve Vidni, proto on Vam nepsal. Je to ale od Vas velmi pékné, Ze jste jemu o této
véci fekl. My jsme vsichni zdravi, az na to ze Spatné slySim. Mam vzdy mnoho prace,
dopoledne jsem',,buchalterem” u $vagra, a vecer délam pieklady z 1001 jazyka, je to
nékdy pro mne prespiili§ mnoho. Vase 2 karty jsem dostal a mél jsem velkou radost,
kdyz jsem uvid€l Vas rukopis a pékny obraz z Tater (Gran Hrubego i Krywan) na jedné,
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Galatu na druhé.? Skoda, Ze jsem diive nevédél, Ze jedete do Turecka.* Nyni tu mam
nékolik ¢isel dennika ,,Ulus”,’® ktery jsem jiz 10 let nemél v rukou. Jak se zménil od téch
dob, papirem, tiskem ale i obsahem! Stary ,,Ulus” podle mého soudu byl zajimaveé;jsi,
papir byl trochu hruby, ale ¢lanky byly mnohostrannéjsi, ovSem krats$i, zména souvisi
snad s celym svétovym vyvojem, ktery uniformuje. Co délate Vy, co pani-doktorova®
a co déti?’ Vase dcerka jiz odevzdala svou praci?® Mél jsem tyto dni v ruce zajimavou
knihu: Paul Radin, the Story of the American Indian, hlavné Sev[erni] Amerika a téz
vysoké kultury, ¢ast o primit[ivnich] kmenech jizni Ameriky je slaba.’ Slysel jsem, Ze
byl vydan velky slovnik o JiZzni Americe v Smiths[onian] Institution.'° Snad jej mate téZ
v Krakové v univ[erzitni] knihovng.!!

Strasné bych nyni chtél se zabyvati se Sanskritem, cozse da lehko vysvétliti touhou
po davno minulych ¢asech, kdyz tu jesté Zil prof. Schroeder'?.a kvetla tu i vedicka fi-
lologie, ktera jak se zda, nyni neni nikde v oblibé. Nedavno jsem vidél v antikvariaté
Elementarni knihu pro Sanskrit od Stenzlera."* Bylarvelmi-draha, ale koupil jsem ji
hned a hle! Byla to ma vlastni kniha s mymi napsanymi poznamkami ze Studentskych
Cast, kterou jsem ja pred 30 lety pujcil jednomu duchovnimu panovi, a pak jiz nikdy
nevidél. Ten mezitim snad jiz umfel a kniha pfisla na trh, abych ji mohl zase dostati ja.
Mg¢l jsem z tohoto vano¢niho darku, ktery mné byl dén osudem, velkou radost. Kromé
toho obsahuje mnoho basni indického spisovatele Bhartrihari,'* u¢im se jim nazpamét,
abych je jiz nemohl ztratiti.

Odpustite mi snad, ze Vam pisi Cesky, jsem presvédcen, ze Vy vS§emu porozumite.
Psal bych polsky, ale jednak bych nad¢lal tolik chyb, Ze by dopis byl ptespfili§ humo-
risticky, a pak nevim, jestli je radno dopisovati Vam do Polska v tomto jazyce. Jsou to
véru dnes divné potize pii korespondenci.

Srdecné Vas pozdravuji, Vasi pani a téz VasSe déti

Dr Edm. Kiittler®

Herzlich griilt Sie und IThre Frau,

Maria Kiittler'

Wir erinnern uns immer gerne an Ihren lieben Besuch bei uns in Wien.!¢
Viele Griifle.

Elisabeth Kiittler® !¢

AN PAN i PAU, sign. K'lll-4, cz. IV. Original, rukopis.

* Pod podpisem Edmunda Kiittlera (v poznamkach dale E. K.) adresa: ,, Viden, Wien IV, Mayerhofg/as-
se] 5/29.”

® Na spodnim okraji prvé strany dopisu kulaté razitko s napisem: ,, Osterreichische Zensurstelle —
W.-199".

! Pravdépodobné je minén Rakusan dr. Karel Nowotny, ktery se béhem 2. svétové valky po pievzeti
budovy PAU némeckou Hlavni spravou nemovitosti (Hauptverwaltung der Liegenschaften), staral
o'sbirky Akademie. Podle Edwarda Kuntzeho, feditele Jagelllonské knihovny v letech 1926-1939
a 1945-1947: Byl to czlowiek kulturalny, ktoremu trzeba przyznaé zastuge, jesli nie wprost ura-
towania zbiorow Akademii, to w kazdym razie zabezpieczenia ich przed czesciowym zniszczeniem.
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Do muzedw fizjograficznego i archeologicznego i do biblioteki zaangazowat on dawny personel, kto-
ry miat czuwaé nad zbiorami i w pozniejszych latach, az do czasu powotania go do wojska z koricem
1943 r., opiekowal sie tymi zbiorami i personelem w nich zajetym.” Srv. E. Kuntze, Dzieje Biblioteki

Jagiellonskiej pod okupacjq niemieckq w okresie od 1 wrzesnia 1939 do 18 stycznia 1945 r., Biuletyn

Biblioteki Jagiellonskiej, R. XXV (1975), s. 40. Potvrzeni v podobném duchu Novetnému vystavil

7.7.1947 T. K. jako generalni sekretai PAU. Srv. AN PAN i PAU, sign. PAU KSG 534/1947.

Srv. vyse, pozn. 45 k Givodni studii.

3 Pohlednici s fotografii Hrubého vrchu a Krivané poslal T. Kowalski pravdépodobné z Koscieliska

nedaleko Zakopaného, kde se zdrzoval o prazdninach ve dnech 13.-24. 8. 1947. V Turecku pobyval

1.-31.10. 1947. Srv. AN PAN i PAU, denik T. K., sign. K III-4, cz. IV.

Srv. vyse.

5V roce 1919 zalozil Atatiirk v Sivas Gasopis Irade-i Milliye a v roce 1920 v Ankate Hakimiyet-i

Milliye, jez se poté sloucily (1922?) a od roku 1934 vychazely pod nazyem Ulus: V roce 1953 Caso-

pis prestal vychazet. Od roku 1954 bylo vydavani obnoveno pod rliznyminazvy a od roku 2008 je

Casopis znovu vydavan pod nazvem Ulus. Autorka dékuje Mgr. Kamilovi Stachowskému a dr. Piotru

Nykielovi z UJ za informace na toto téma.

Zofia Kowalska z Medweckich vedla v té dobé jen ,,minimalni lékatskou praxi”. Srv. dopis T. Ko-

walského J. Rypkovi, Krakov, 18. 2. 1947, Korespondencja..., dopis €. 125, s. 197; srv. také vyse,

s.43,45.

7 Dcera Anna a syn Kazimierz. Srv. vySe, s. 45.

Anna Kowalska v roce 1947 obhajila magisterskou praci Ceramika kopieniaczych szczepow Ameryki

Potudniowej. Archiwum UJ w Krakowie, teczka aktdyplomowych, sign. KM — 56.

® Minéna kniha P. Radin, The Story of the American Indian, New-York 1934.

Smithsonian Institution — Gstav zalozeny v roce 1846 ve Washingtonu s cilem financovat, organizo-

vat a popularizovat védecké badani. Zde je minén Handbook of South American Indians, ed. J. H.

Steward, Washington, jehoz po sob¢ nasledujici svazky byly vydany v letech 1946 (Vol. 1, 2), 1948

(Vol. 3, 4), 1949 (Vol. 5), 1950 (Vol. 6), 1959.(Vol. 7).

Handbook... je ve fondech Jagellonské knihovny skutecné obsazen.

12 Leopold von Schroeder (1851-1920) —némecky indolog; od 1899 profesor videniské univerzity.

13 Adolf Friedrich Stenzler (1807—1887) — némecky orientalista a knihovnik; profesor univerzity ve
Vratislavi. Minéna publikace A. F/ Stenzler, Elementarbuch der Sanskrit-Sprache, Breslau 1868
(1. vydani; poté vydana vicekrat znovu).

!4 Bhartryhari, sanskr. Bhartrhari (pfelom4. a 5. po Kr.) — indicky basnik piSici v sanskrtu.

15 Zena E. K.; srv. vyse, pozn. 34 k ivodni studii.

16 T, K. navstivil i se zenou Kiittlerovy 18. 5. 1947 ve Vidni, kde pobyval na oslavach stoletého vyro¢i
Rakouské akademie véd. Srv. AN PAN'1 PAU, denik T. K., sign. K I1I-4, cz. IV.

7 Dcera E. K; srv. vySe pozn. 38 k ivodni studii.

11

3
Dopis, Alois R. Nyki Tadeuszi Kowalskému
1934, 30. zari, Praha®

Monsieur et cher collegue,

Je suis‘enrtrain terminer ’impression de ma traduction tchéque du Coran,' et pour la
préface j’amerais avoir des renseignements concernant les traductions dans d’autres lan-
gues slaves.Je connais les traductions russes et la bulgare, mais je ne suis pas renseigné
sur celles en polonais; par conséquant, je vous saurais gré, si vous vouliez bien m’infor-
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mer a ce sujet. Vos maints travaux, surtout dans le domaine de la poésie arabe, me sont
bien connus. Vous pouvez m’écrire en polonais, car je le lis couramment, mais je ne suis
pas trés fort dans le style €légant avec lequel il faut I’écrire. S’il y a une traduction polo-
naise veuillez, je vous prie, me I’envoyer, et en échange je vous enverrai la mienne.
Dans I’attente de vos nouvelles, je vous prie d’agréer, Monsieur et cher college, 1’ex-
pression de mes sentiments trés distingués.
A. R. NyklI®

AN PAN i PAU, sign. K I1l-4, j.a. 171. Origindl, rukopis.

* Pted datem adresa: ,, Praha —II, Na Vytoni, 6.

® Na hornim okraji dopisu A. R. Nykla poznamky T. Kowalského: ,, Nvki“ a ,, Odp 5/X1".

' A.R. Nykl (ptel.), Kordn, Praha 1934.

> Srv. Koran (al. Koran) z arabskiego przeklad polski Jana Murzy Tarak Buczackiego, Warszawa
1858.

4
Dopis, Orientalni ustav Tadeuszi Kowalskému
1929, 28. listopadu, Praha®

Vazeny pane profesore,

dovolujeme si oznamiti, Ze Vas Orientalni Ustav jmenuje dopisujicim ¢lenem kultur-
niho odboru za Vase zasluhy o orientdlni védu a vzhledem k VasSim ptatelskym citim
k ¢eskoslovenskému narodu. Prosime, abyste nam laskaveé oznamil, zda toto jmenovani

prijimate, a poru¢ime se Vam
V dokonalé ucté:
Dr FrantiSek Lexa — jednatel
Bedf. Hrozny — mistopredseda
Dr. Hotowetz — piedseda®

AN PAN i PAU, sign. K'Ill-4,j. a. 172. Origindl, strojopis.

* Pod datem adresa: ,, Pan Prof. Dr. Tadeusz Kowalski Krakéw 9, @okietlga 1.”
b U podpisti okrouhlé razitko s napisem v ramecku: ,, ORIENTALNI USTAV V PRAZE”. Dopis na
firemnim papirws -hlavickou: ,, ORIENTALNI USTAV V PRAZE .
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5
Dopis, Orientalni uistav Tadeuszi Kowalskému
1937, 3. unora, Praha?

Slovutny pane profesore!

Prof. dr. B. Hrozny, vydavatel Archivu Orientalniho, obraci se na Vas s uctivym do-
tazem, chtél-1i byste recensovati pro Archiv Orientalni knihu Salomon Pines: Beitrége
zur islamischen Atomenlehre, Berlin 1936. Knihu bychom Vam poslali a prosime, aby
recense byla nejvyse jednostrankova.

Ocekavajice Vasi brzkou odpoveéd’, jsme
s projevem dokonalé ucty

Dr FrantiSek Lexa

Jednatel®

AN PAN i PAU, sign. K III-4, j.a. 172. Origindl, strojopis.

* Pod datem adresa: ,, Pan Profesor dr. Tadeusz Kowalski Krakow 9, Lokietka 1.”

® Na hornim okraji poznamka T. Kowalského: ,,Odp 7/2 [19]37 negat[ywna] .

¢ Pod slovem ,,jednatel ” razitko s napisem: ,, ORIENT. ALNi USTAV:V PRAZE, Kulturni odbor”. Dopis
na firemnim papiru s hlavi¢kou: ,, ORIENTALNI USTAV PRAHA III, Viasska 19 Telefon 45877 —
Post. Spor. 90.567".

6
Dopis, Orientalni ustav Tadeuszi Kowalskéemu
1937, 18. brezna, Praha

Slovutny pane profesore,
prosime Vas jménem profesora Hrozného, abyste nam laskav¢ zaslal kratky obsah
Vasi prednasky; Essai d’une caractéristique de la faculté créatrice littéraire des Arabes.!
Staci 10-20 tadek pro zpravu.v Archivu Orientalnim.>? Mtizete nam ji napsati francouz-

sky nebo némecky.

Deékujeme za laskavost a jsme
s projevem dokonalé ticty
za ORIENTALNI USTAV V PRAZE,
Kulturni odbor®
Dr Karel Haltmar®

AN PAN i PAU, sign. K I1I-4, j.a. 172. Origindl, strojopis.

@ Nadpis: ,, ORIENTALNI USTAV V PRAZE, Kulturni odbor” ve formé razitka.
® Na hornim okraji poznamka T. K.: ,, Wystane Hroznemu 5/4 37”. Dopis na firemnim papiru s hlavié-
kou. Srv. vyse pozn. ¢ k dok. 5.
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Minéna piednaska ve francouzsting Essai d ‘une caractéristique de la production littéraire et scien-
tifique des Arabes, proslovena Tadeuszem Kowalskym 10. 3. 1937 v OU v Praze./Rukopis textu
s timto nazvem je ulozen v pozistalosti T. K., AN PAN i PAU, sign. K I1I-4, j. 64.

Resumeé vyslo tiskem pod nazvem Essay on the characteristics of the creative literary and scientific
faculty of the Arabs w AO IX (1937), s. 232-233.

7
Dopis, Frantisek Pospisil predsednictvu Polské Akademie Umiejetnosci
1944, 24. ledna, Briinn

P. T. Direktion der Polnischen Akademie der Wissenschaften, PolskaAkademia Umiejet-
nosci, Krakau — Krakow, ulica Stawkowska 17"

wir ersuchen hoflichst um gefl[iigelte] Zusendung von zwei Exemplaren des Bu-
ches:
Kazimierz Moszynski Kultura Ludowa Stowian czes¢ II. Kultura Duchovna.?
Wir bitten um Rechnung — Verlagverzeichnis — und-Adresse an dem Verfasser prof.
Dr. K[azimierz] M[oszynski].
Herzlichen Dank fiir alles voraus!
Stets zu Gegendiensten gerne bereit
Heil Hitler
Volkskundl[liche] Abt[ei]l[un]g
Mibhr[isches] Landes Museum
Briinn- Méhren — Protekt[orat]
Pospisil®

AN PAN i PAU, sign. K 11I-4,j. a. 172. Origindl, strojopis.

* Pod textem kulaté razitko s napisem: ,;Mdhr. Landesmuseum in Briinn — Etnograph. Abtg.”

1 0d 9. 6. 1939 byl Tadeusz Kowalski generalnim sekretaiem PAU. V dobé valky spoleéné s prezi-
dentem Akademie Stanistawem Kutrzebou ftidil jeji ¢innost v podzemi. Srv. P. Hiibner, Sifa przeciw
rozumowi... Losy Polskiej Akademii Umiejetnosci w latach 1939-1989, Krakow 1994, s. 6.

2 Prace byla vydana PAU; srv. Kazimierz Moszynski, Kultura ludowa Stowian. Cz. 1. Kultura materi-
alna, 1929; Cz. 1V Kultura duchowa. Zeszyt 1, 1934, Zeszyt 2, 1939.

8
Dopis, Tadeusz Kowalski Frantisku Pospisilovi
[1944], [Krakow]"

Sehr verehter Herr Doktor,

Thre Schrift an die Direktion der Polnischen Akademie d[er] Wissenschaften v[om]
24.1. 44. 1st in meine Hiande gelangt.?
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Unsere Akademie existiert seit Ende 1939 nicht mehr.’ Die Bestinde der akademi-
schen Publikationen hat die Staatsbibliothek* Krakau iibernommen.> Wegen Moszynski:
Kultura ludowa Stowian® miissen Sie sich an die Direktion der genannten/Bibliothek
wenden.

[Tadeusz Kowalski]

AN PAN i PAU, sign. K IlI-4, j. a. 179. Koncept, rukopis.

! Jak vyplyva ze dvou dopist F. P., odpovéd’ byla napsana po 24. 1. 1944 a pied 15. 3.1944.

2 Srv. vySe dok. 7.

Skuteénym datem zastaveni ¢innosti vedeni PAU bylo 6. 11. 1939 (Sonderaktion Krakau). Srv.

P. Hibner, Sita przeciw rozumowi..., s. 6.

4V dobé 2. svétové valky tak Némci nazyvali Jagellonskou knihovna.

> Knihovna a publikace PAU byly v obdobi od listopadu 1940 do 1942 roku prevezeny do Staats-
bibliothek. Srv. Kuntze E., Dzieje Biblioteki Jagiellonskiej pod okupacjq niemieckqg w okresie od
1 wrzesnia 1939 do 18 stycznia 1945 r. Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej, R. XXV, 1975, s. 17-19.

¢ Srv. vySe pozn. 1 k dok. 7.

9
Dopis, Frantisek Pospisil Tadeuszi Kowalskému
[1944], 15. brezna, [Brno]*

Slovutny pane profesore,

ani snad netusite, jakou jsme méli s Edou Kiittlerovym' radost nad Vasim dopisem,’
za ktery Vam vroucné dékujeme oba dva a ze srdce Vas pozdravujeme. Edi jak vite byl
mym asistentem, nyni je Stellvertreter d[es] Herrn Direktor Dr. H.,? ktery je tfoho] ¢[asu]
narukovany. Dekuj[e]me za radu,-obratili jsme na fed[itele] Staatsbibliothek,* Krakau
Aussenring 40 a pan feditel poslal me¢ osebné¢ gratis 1. vytisk dila prof. Dra Kaz[imierze]
Moszynského, ,,Kultura Duchowa”, Tom. II. Krakéw 1939.° JenZe my tu v Brné potie-
bujeme jesté dva vytisky téhoz dila a psali jsme zastupci p. feditele p. Dru Hofmannovi,®
Staatsbibliothek, aby nam tyto dva yytisky jesté poslal, ze je obratem zaplatime, valutou,
jakou ndm naporuci a cestou platebni, jakou nam rozkaze. Jisté znate tohoto pana, toz
Vas vroucné prosime, zatelefonujte tomuto p. dru H[ofmannovi] do Staatsbibliotheky
a zaproste jej za nas, aby nam tyto dva vytisky jest¢ dal poslati a piilozil oucet, ktery ob-
ratem zaplatime! — Piste, co jinak délavate? Védecky? Mate adresu na prof. Moszynské-

ho? Pozdravte kol[e]g[y] Stotyhwo,” Bystroné,* Goetla® atd., prosim piste nam obgas.
Oddany Vam
Pospisil®

AN PAN i PAU, sign. K 11I-4, j. a. 172. Origindl, strojopis.

* Rok v-datu vymazan. Z obsahu plyne, Ze se jedna o rok 1944; misto zjisténo na zaklad¢ razitka na
druhé strané reversu listu s napisem: ,, Zemsky rada muz. sl. Prof. Dr. FR. POSPISIL, Museum Mora-
viae, BRNO — MORAVA".

76



Ewa Dziurzynska, Ceské akcenty v korespondenci Tadeusze Kowalského

Na zadni stran¢ dopisu ti§tény obrazek pfedstavujici muze v indidnském obleceni; pod nim napis:

..Dr. FR. POSPISIL, Prof.” a razitko se stejnym napisem jako u pfedchozi pozn a. U Korespondence

F. Pospisila T. Kowalskému je ulozen druhy exemplat téhoz tisku s piipisky: ,p.f. 447;,,MO-RA-TA,

hon. Chief of the Osages”, bez razitka a korespondence na zadni stran¢ listu.

' Edmund Kiittler.

2 Jedna se o dopis T. Kowalského F. Pospisilovi, jehoz nedatovany koncept je uloZzen v AN PAN i PAU,
sign. K I11-4, j.a. 179; srv. editovany dokument ¢. 8.

3 Dr. Karl Hucke. Srv. vy$e pozn. 42 k tivodni studii.

4 0d Cervence 1940 do srpna 1944 byl feditelem Staatsbibliothek dr Gustaw Abb (1886—1945),
diive — od roku 1934 — feditel univerzitni knihovny v Berliné. Srv..Ev Kuntze, Dzieje Biblioteki
Jagiellonskiej. .., s. 12,13, 44.

> Srv. vySe pozn. 1 k dok. 7.

¢ Hans Hofmann (1890-1979) — romanista, rada knihovni sluzby.v Sichsische Landesbibliothek
v Drazd’anech. Funkci ve Staatsbibliothek ptevzal 20. 6. 1942 a vykonaval ji az do uzavieni knihov-
ny v stpnu 1944. Srv. E. Kuntze, Dzieje Biblioteki Jagielloniskiej. . .{s. 51, 55. Irena Bar-Swiech uvadi
jiné datum Hofmannova narozeni — 1903. Srv. I. Bar-Swiech, Ludzie i‘zdarzenia w Bibliotece Jagi-
ellonskiej podczas okupacji w latach 19391945, Rocznik Naukowo-Dydaktyczny Wyzszej Szkoty
Pedagogicznej w Krakowie, Prace Bibliotekoznawcze IV, Krakow 1987, s. 48.

7 Kazimierz Stotyhwo (1880-1966) — antropolog; v roce 1926 ziskal titul doktora pfirodnich véd na

UK v Praze; od roku 1933 profesor UJ; ¢len PAU.

Jan Stanistaw Bystron (1892—-1964) — polsky etnolog, historik kultury a sociolog; od roku 1919 pro-

fesor poznanské univerzity; 1925-1934 profesor UJ; od roku 1934 profesor varSavské univerzity.

Walery Goetel (1889-1972) — polsky geolog a sozolog (nauka na pomezi ekologie, geologie a geo-

grafie); od roku 1919 profesor Hornicko-hutnické akademie v Krakové; od roku 1952 ¢len PAN.

10
Vizitka, Rudolf Ruzicka Tadeuszi Kowalskemu
1927, 12. dubna, Praha

Vazeny pane kolego,
Rypky.! Uziji jej ve svém referatu za Gcelem navrhu na jmenovani jeho profesorem
mimotadnym.?
Jsem Vam, vazeny pane kolego, ve v§i ucté oddany
Univ. Prof. Dr Rudolf Rtzicka®

AN PAN i PAU; sign. K I1I-4, j.a. 173. Origindl, rukopis.

* Text sdéleni psan na zadni strané vizitky, bez vlastnoru¢niho podpisu.

' T. Kowalski poslal R. Ruzi¢kovi posudek o védecké praci J. Rypky s dopisem z 25. 3. 1927. Srv.
Korespondencja..., Aneks I i Aneks 11, s. 269-271.

> Rypka byl jmenovan mimotadnym profesorem UK 31. 12. 1927. Srv. Korespondencja...,s. 17 (s. 45
v.Ceském jazyce).
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1
Dopisnice, Rudolf Rizicka Tadeuszi Kowalskému
1929, 16. unora, Praha

Vazeny pane kolego,
prijméte, prosim, mé nejupfimnéjsi diky za laskavé zaslani separatu Vaseho pojedna-
ni, jeZ jsem si se zajmem a uzitkem jiz ve WZKM procetl.!
Doufam, ze se Vam budu moci brzo odvdéciti.
Srdecné Vas zdravi Vas
R. Razicka

AN PAN i PAU, sign. K I1I-4, j.a. 173. Origindl, strojopis.

' WZKM = Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes. Casopis zaméfeny na d&jiny Orientu,
zvlasté staroveékou kulturu, pravo a uméni, vydavany od roku 1887 Orientalistickym ustavem viden-
ské univerzity. Jedna se o praci: T. Kowalski, Einige Textverbesserungen zu dem Diwan von al.-’A'sa
(ed. Geyer), WZKM XXXV (1928), s. 296-299.

12
Dopisnice, Rudolf Ruzicka Tadeuszi Kowalskému
1934, 12. kvétna, Praha

Vazeny pane kolego,
ptijméte, prosim, mé srde¢né diky za laskavé zaslani Svého pojednani, jez jsem si se
zajmem procetl.!
Prosim zaroven, abyste laskavé omluvil mé zpozdéni; byl jsem postizen velmi bolest-
nym a dlouhym rheumatismem.
Jsem se srdeénym pozdravem Vam oddany
R. Razicka

AN PAN i PAU, sign. K III-4, j.a. 173. Origindl, strojopis.

! Nepodatilo se zjistit, o kterou praci T. K. se jedna.

13
Dopis, Rudolf Ruzicka Tadeuszi Kowalskému
1935, 29. dubna, Praha

Vazeny pane kolego,

predevsim prosim Vas za laskavé prominuti, Ze tak pozdé Vam odpovidam; byl jsem
postizen mimotadné tézkou chiipkou /Grippe/ a bronchitidou z toho néasledujici, jez
vytrvala po nékolik nedél a vyzadovala dlouhé rekonvalescence.
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Dékuji Vam srde¢né za Vas mily dopis ze dne 9. m[inulého] m[ésice],' jenz mne vel-
mi potésil; jsem rad, ze jste porozumél mé snaze ukazati opétovné na jednom piipadé,
jak lze vyfesiti rizné etymologické problémy na zakladé mé these o sekundarnim piivo-
du arabského ¢, kterazto these jest podle mého piesvédceni zjisténim velmi dalezitého,
ba zakladniho fakta na poli semitského jazykozpytu, jest pro kazdého rozumného a ne-
predpojatého odbornika jasna a pies to je namnoze povrchné odbyvana nebo pomijena
mléenim.?

Dékuji Vam co nejsrdeén&ji za laskavé vénovani Vaseho dila Na szlakach islamu.’
Nepotiebuji Vam zajisté fikati, s jakym zajmem jsem jej procetl, vzdyt vite, ze témata,
o nichz jednate, maji pro mne pretium affectionis; ¢erpal jsem z Vaseho dila mnoho
podnétt, za néZ jsem Vam velmi vdécen.

Snad se letos uvidime v Rimé, vypravim-li se tam; velmi byeh se z toho t&sil.*

Jsem se srdeénym pozdravem Vam, vazeny pane kolego, zcela oddany
R. Ruzicka

AN PAN i PAU, sign. K 11I-4, j.a. 173. Origindl, strojopis:

@ Dopis na papiru s hlavitkou: , Dr: RUDOLF RUZICKA,{PROFESOR SEMITSKE FILOLOGIE
A REDITEL SEMINARE PRO SEMITSKOU FILOLOGILNA FILOSOFICKE FAKULTE KARLOVY
UNIVERSITY V PRAZE.”; u data tisténa adresa: ,, PRAHA-XII., CHODSKA 29. TELEFON 53568.”
V odeslané korespondenci T. K. neni koncept tohoto dopisu dochovan.

Srv. vyse, pozn. 13 k uvodni studii.

T. Kowalski, Na szlakach islamu. Szkice z historii kultury ludow muzutmanskich, Krakow 1935.
Jedna se o XIX. mezinarodni kongres orientalistti, ktery se konal ve dnech 23.-29. 9. 1935 v Rimé.
T. K. na ném reprezentoval PAU; piednesl prispevek Zur semantischen Funktion des Pluralsuffixes
-lar, -ldr in den Tiirksprachen. Srv. T. Kowalski, XIX Miedzynarodowy Kongres Orientalistow, RO
XII (1936), Lwow 1936, s. 238-241. R. Ruzicka se kongresu nezucastnil.

S

14
Dopis, Karel Titz Tadeuszi Kowalskému
1934, 27. prosince,™! Praha

Slovutny pane professore a mily kolego!

Dovoluji si obratiti se na Vas jako na v€hlasného znalce jazyku turkotatarskych.

Za etymon ¢eského slova tabor = lezeni, také v Polsku dobte znamého (jejz ja odvo-
zuji od mésta Tabor, viz ptilozené résumé?) chee jeden pan (Vrzalik®) pokladati turkota-
tarské slovo tabar, dolozeno v napisech turkotatarskych chant, napf. na napisu v Choito
Tamir z r. 733.*

anca al— tabari bilgi bilg becan... tag jarkd = tak mnoho kmenovych tabari (=vojen-
skych houfu) zahnal knize be¢an.’

Tyto doklady donesl k nam do Prahy Rumun Petre Zamphirescu,® mne jinak neznamy,
a odevzdal to p. Janu Vrzalikovi, obhajci Rukopisu Kralodvorského.
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Dovoluji si tedy prositi Vas co nejzdvofileji, slovutny pane profesore a vazeny ko-
lego, je-li to pravda, existuje-li v tatarstiné 8. stol[eti] skutecné takovy napis (Kde je
Choito-Tamir, kde je ten napis oti$tén?) a znamena tak slovo tabar vojensky‘houf?

Jsou né&jaké varianty tohoto slova?

Existuje v turkotatar§tiné slovo topkur = houf [?]

Neméjte mi, prosim, za zI¢, Ze Vas obtéZuji, jsem romanista a do sporu o slovo tabor
dostal jsem se proto, ze rumunsky se fika lezeni tabara.

Dé&kuje Vam predem za pouceni, jez ocituji ve svém ¢lanku,’

pisi se
v dokonalé tcté
Karel Titz®
P.S. T¢sim se na polskou odpoved’. K.

AN PAN i PAU, sign. K 11I-4, j.a. 176. Origindl, rukopis:

* U data poznamka: ,, V Praze XI1, Slezska 64”.

® Na hornim okraji poznamka T. K. ,,odp. tymcz. 1/I 1934. Odp. 19 T1935”. Srv. s pozn. 28 k tvodni
studii. Pod podpisem K. Titze adresa: ,, Dr. K. Titz, prof. Karlovy university, Praha XII, Vinohrady,
Slezska 64 .

Z obsahu a poznamky T. K. na dopisu vyplyva, ze K. Titz dopis myIné datoval rokem 1924.

2 Ptiloha u dopisu schazi.

Jan Vrzalik (1904-1971) — stiedoskolsky ucitel. déjepisu-a zemépisu; obrance pravosti Rukopist
Kralovédvorského a Zelenohorského, autor cetnych €lanku a polemik.

Pravdépodobné je zde fec o ¢lanku J. Vrzalika Posledni diikaz proti pravosti Rukopisit padl, Nedélni
list 8, 1934, ¢. 328, 25. 11., s. 5. Choito Tamir = srv. vySe, pozn. 27 k tivodni studii.

V ponékud jiné verzi cituje K. Titz tento fragment z J. Vrzalika, Posledni diikaz... ve svém ¢lanku
Studie o RK..., s. 287: ,, Doklad turkotatarsky (pro slovo tabor) mame v napisech na pamatnicich
turkotatarskych chani, na pr. na napisech.y Choito Tamaru [sic!] z roku 733 anca al — tabari bilgd
bdg tacan... tag jarkd = tak mnoho kmenovych tabarii (=vojenskych houfii) zahnal mocny knize
Tacan do hornatych krajin.”

K. Titz pise o ¢lanku Petre Zamphirescu Hyperchronismus o sycivych kalnych strelach tatarskych,
vydaném v mési¢niku Vlajka, ro¢. VI, €. 9, v prosinci 1934, s. 11-12. Srv. K. Titz, Studie o RK...,
s. 124.

7 Informaci o odpovédi T. Kiapodékovani za ni uvedl K. Titz ve svém ¢lanku Studie o RK...., s. 287.

Recenzovali

PhDr. Marek Duréansky, PhD., Ustav d&jin Univerzity Karlovy a Archiv Univerzity
Karlovy

PhDr. Jan Chodgjovsky, PhD., Masarykiiv Gistav a Archiv Akademie véd CR, v. v. i.
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Resumé
Czech accents in the correspondence of Tadeusz Kowalski

The prominent Polish Arabist, Iranist and Turkologist Tadeusz Kowalski (1889-1948) was
born in Chéteauroux in France, but moved with his family at the age of three to Krakow, where he
attended St Anne’s Grammar School and then took a course in Oriental Studies.at Vienna Univer-
sity, where in 1911 he obtained a doctorate in philosophy. After completing supplementary studies
at universities in Strasburg and Kiel he obtained a second doctorate in 1914 in the languages and
philology of the Muslim East at the Jagellonian University, where he took-on directorship of the
first Polish Oriental Philology Department as associate professor in 1919. Three years later he was
appointed full professor.

From 1923 Kowalski was member and Chairman (1947—1948) of the Polish Oriental Studies
Society and from 1927 he was a member of the Polish Academy of Arts and Sciences, in which he
held the position of General Secretary for several years (1939-1948).

Soon after the Second World War broke out he was arrested with other Krakow professors
by the Germans as part of Sonderaktion Krakau on 6th November 1939, imprisoned for seve-
ral months in Wroclaw (Breslau) and subsequently incarcerated in Sachsenhausen concentration
camp, which contributed to the deterioration in his health and his premature death. Kowalski’s
scholarly work was generally known and appreciated among European orientalists. He kept up
extensive correspondence with scholars from Poland and elsewhere, which was preserved almost
in its entirety in his personal papers. Among some'4,500 letters of his can also be found sources
on his Czech contacts, primarily associated:with Turkologist and Iranist Jan Rypka (1886-1968)
and Hittitologist and Assyriologist Bedfich Hrozny (1879-1952). Kowalski made their acquain-
tance while he was still studying at Vienna University and kept in touch until the end of his life.
Contacts between these scholars can be followed thanks to their published correspondence (Ko-
respondencja Tadeusza Kowalskiego z Janem Rypkq i Bedrichem Hroznym, published by Ewa
Dziurzynska, Marek Duréansky and Pavel Kodera, Krakéw 2007), comprising 71 letters from
J. Rypka to T. Kowalski, 55 letters from T. Kowalski to J. Rypka, 40 letters from B. Hrozny to
T. Kowalski and 34 letters from T. Kowalski to B. Hrozny.

The documents published here are.a supplement to the aforementioned publication. They show
that the other Czech elements in the correspondence preserved in Kowalski’s personal papers
(whether directly or indirectly relating to his acquaintance with Rypka and Hrozny) are basically
of an episodic nature./They primarily involve the issue of J. Rypka’s appointment as associate
professor at Charles University, the provision of scholarly consultations, Kowalski’s election as
a member of the Oriental Studies Institute and texts printed in the Oriental Archive yearbook
published by the Oriental Studies Institute.

This edited.correspondence from 1927 to 1948 comprises hitherto unpublished letters ad-
dressed to T. Kowalski from: Rypka’s pupil Miroslav Kaftan; Edmund Kiittler, Turkish and Mo-
dern Persianlectorat Masaryk University and official at the Moravian Museum in Brno; Romanist
and Arabist Alois Richard Nykl; from the Oriental Studies Institute in Prague; FrantiSek Pospisil,
the Director of the Ethnographic Department at the Moravian Museum in Brno; the Arabist and
Semitist Rudolf Ruzicka; and the Romanist Karel Titz. In addition to the correspondence received
there is also.a letter preserved from Kowalski to Frantisek Pospisil.

Translated by Melvyn Clarke.
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Albina Dratvovd (MUA AV CR, fond Ustiedi vé ‘ch pracovnikii pii CNRB, osobni spis)

Milada Paulova (MUA AV CR, fond M. Paulova, k. 47, i. ¢. 967)
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Vybérova edice z korespondence
Albiny Dratvové Miladé Paulové

LENKA PROCHAZKOVA

Selective edition of correspondence from Albina Dratvova to Milada Paulova

Abstract: The collection of letters from Albina Dratvova to Milada Paulova captures the transformation of the
intellectual world first of a young girl and later on highly educated woman. They cover the large amount of
topics such as the development of society, situation at the university or the private life of the Dratvova herself
and her difficult working opportunities under the unfavorable political regime.

Keywords: Milada Paulova (1891-1970), Albina Dratvova (1891-1969), correspondence, history of science,
education of women, personal relationships.

Uvod a edi¢ni poznamka

Kdyz se v zari roku 1907 sesly na Statnim Zenském ustavu ucitelském v Praze dvé
Sestnactileté divky, jiste jeste netusily, jakym smérem se jejich zivotni osudy budou ubi-
rat dal. Nemohly védét, ze obé vstoupi diky svym schopnostem a své cilevédomosti do
déjin ceské védy. Mezi Miladou Paulovou a Albinou Dratvovou vsak jiz tehdy vzniklo
pratelstvi, které pretrvalo az do jejich zralého véku.

Tato vybérova edice si klade za cil pfedstavit prostfednictvim dopist jejich pisatelku
Albinu Dratvovou a zachytit proménu myslenkového svéta divky a pozdéji zralé zeny.
Protoze adresatka i pisatelka dosahly jako jedny z prvnich Zen v Ceskoslovensku aka-
demického titulu docentky a Paulova ziskala jako prvni Zena titul mimofadné (1935)
a fadné profesorky (1945), povazuji za dulezité pfipomenout také Zivotni osudy obou
vedkyn.

Literatura vénovana zivotu a dilu obou Zen nebyla jesté donedavna piili§ obsahla,
v poslednich‘letech vSak praci pribyva. Zakladni informace ptinaseji Déjiny Univerzity
Karlovy' a Elanky tykajici se vysokoskolského vzdélavani zen na pocatku 20. stoleti.?

1 Déjiny Univerzity Karlovy IV. 1918-1990. Red. Jan Havranek, Zdené¢k Pousta. Praha: Univerzita
Karlova, 1998.

2 /HAVRANEK, Jan. Prvni absolventky Univerzity Karlovy. In Charlotta Masarykova. Sbornik
z konference ke 150. vyro¢i jejiho narozeni, konané 10. listopadu 2000. Red. Marie L. Neudor-
flova. Praha: MUA AV CR, 2001, s. 85-91; POUSTA, Zdenék. Zeny nebadaji jinak! In: Semindie
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V roce 2008 vznikla na Pedagogické fakulté¢ Univerzity Karlovy diplomova prace vé-
novana piib&hu, jenz vedl k udéleni prvni zenské docentury v CSR.? v témze roce vysel
v nakladatelstvi Academia védecky denik Albiny Dratvové.* Dalsi informace piinaseji
studie a ¢lanky,’ piipadné dobova ptani k vyznaénym jubileim a nekrology v tisku.®

Vyznamnym zdrojem poznani zGstavaji archivni materialy. V Masarykové. ustavu
a Archivu Akademie véd CR, v. v. i., jsou ulozeny osobni fondy obou Zen a v Archivu
Univerzity Karlovy maji své slozky ve fondech fakult, na nichz pisobily.” V-univerzit-
nim archivu je dale mozné dohledat materialy z dob jejich vysokoskolskych studii. Dalsi
informace mizeme najit v Archivu hlavniho mésta Prahy, kde je ulozen dosud nezpraco-
vany fond Statni zensky ustav ucitelsky v Praze 1. v K¥izovnické ulici 7, ktery poskytuje
informace o dob¢ stfedoskolskych studii obou divek, tedy o.dobé, kdy se formovala
jejich osobnost, a tudiz se i rozhodovalo o jejich dal$im osudu.

Obe¢ védkyné po sobé zanechaly dokumenty osobni povahy, které mohou poodhalit

Vv

Vyzkumného centra pro déjiny vedy z let 2000-2001. Ed. Magdaléna Pokorna. Praha: Vyzkumné
centrum pro d&jiny védy v nakl. Arenga, 2002, s. 163—170; SVADBOVA, Blanka. Prvni vysoko-
$kolacky na prazské univerzité a jejich uplatnéni.Tvar, 1993, ¢. 39-40, s. 14-15; STEMBER-
KOVA, Marie. Doktorky filozofie a mediciny na prazskéuniverzitd od r. 1901 do konce prvni
svétové valky. In Zena v déjindch Prahy. Documenta Pragensia XIII. Praha: Scriptorium, 1996,
s. 213-234.

3 NEUMANN, Bohumil. Milada Paulova (1891—-1970). Pribéhy cesty k dosazeni Zenské docentury
v Ceskoslovensku v roce 1925. Diplomova prace. Praha: PedF UK, 2008.

4 DRATVOVA, Albina. Denik 1921-1961. Scientific diary. Ed. Klara A. CAPKOVA, Libuse HECZ-
KOVA, Zuzana LESTINOVA. Praha;Academia, 2008.

5 BRADLEROVA, Daniela, HALEK, Jan. Osobni a profesni vztah Milady Paulové a Jaroslava
Bidla na pozadi jejich vzajemné Korespondence. In Inter laurum et olivam. [Sbornik ptispévkil
k zivotnimu jubileu Prof. PhDr. Marie Blahové, DrSc.]. Acta Universitatis Carolinae. Philosophica
et Historica 2002, &. 1-2. Z pomocnych véd historickych 16. Ed. Jifi Sousa, Ivana Ebelova. Praha
2007, s. s. 553-569; TiZ, Milada Paulova (*1891-11970). Uvod k inventafi osobniho fondu. In
Archivni prehled. Fondy uspofadané v letech 1996-2004. Zprava o &innosti v Archivu AV CR za
rok 2003. Prace z Archivu Akademie véd, fada D, sv. 1. Praha: Archiv AV CR, 2004, s. 91-101;
TiZ, Milada Paulova ajeji reflexe vzniku republiky. StFed. Supplementum 1, 2011, s. 121-130;
HAVLIKOVA, Lubomira.,,Prvai Zena na Université Karlov&* (Paméti Milady Paulové). Slovanské
historické studie, 20095 ro¢. 34, s. 127-166; TAZ, ,»Byla jsem svého ¢asu prvni docentkou, pak
prvni profesorkou:..* Dopis Milady Paulové Hané BeneSové. Slovansky prehled, 2010, ro€. 96,
s. 367-374; PODANY, Vaclav. Albina Dratvova a jeji denik. Déjiny a soucasnost, 1995, ro¢. 17,
&. 2, s. 30-33; TYZ:Philipp Frank, Albina Dratvové, Jaroslav Heyrovsky (Mnichov 1938 a pova-
lecné osudy). Dejiny ved a techniky, 1995, ro€. 28, ¢. 3, s. 129-143; PROCHAZKOVA, Lenka.
Nepravem zapomenuta Milada Paulova. Od Jestéda k Troskam, 2010, ro¢. 17 (33), s. 220-223.

6 MACHA, Karel. K sedmdesatindam Albiny Dratvové. Filosoficky casopis, 1962, ro€. 10, €. 3, s. 466;
SESTAK; Miroslav, ZASTEROVA, Bohumila. Milada Paulové (1891-1970). Slovansky piehled,
1970, ro€. 56, s.216-218.

7 Ustav-dg&jin Univerzity Karlovy a Archiv Univerzity Karlovy, Praha (dale: AUK), fond Pfirodo-
védecka fakulta UK, osobni slozka Albina Dratvova; fond Filozoficka fakulta UK, osobni slozka
Milada Paulova.
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lové® 1i8i nejen rozsahem, ale zejména tim, Ze neni psan s dlouhym ¢asovym odstupem
od popisovanych udalosti a Dratvova v ném reaguje na aktualni déni. Ve dvacatych
a tricatych letech 20. stoleti prevazuje problematika filozoficka, pozdéji se zaznamy
stavaji stale intimné&j$imi. Paulova zacala psat svoje paméti na konci zivota. Vzpomina
v nich na vznik své knihy Jugoslavenski odbor. V dosud nepublikovanych castech je
zachyceno jeji détstvi a pocatky univerzitnich studii.’

k ko ock

Albina Dratvova byla rodackou z Kralovskych Vinohrad, pfisla na svét 27. prosince
1891."° Jeji otec byl Gfednikem a mél z prvniho manzelstvi jiz tfi déti. Matka Jana, roze-
na Prokopova, pochazela z jihozapadnich Cech." Po absolyovani obecné a méstanské
Skoly zacala divka navstévovat prazsky ucitelsky ustav v Kiizoynické ulici, prave tehdy
se poznala s Miladou Paulovou.

Na Statnim zenském tustavu ucitelském v Krizovnické ulici studovaly Zeny a divky
interné ¢i externé. Do kazdého ro¢niku se zapsalo 40.az 60/dévcat. Denni studium trvalo
Ctyfi roky a bylo ukonéeno maturitou. Jeji pisemnou ¢ast skladaly chovanky z pedago-
giky, ¢eského jazyka a matematiky, pak nasledovala Cast ustni.

V ro¢niku Paulové a Dratvové studovalo intern¢ padesat dva posluchacek. VétSina
z nich vychodila méstanskou Skolu a vzapéti pokracovala ve studiich na ucitelském
ustavu. Nasly se vSak i takové, které za sebou.mély nékolik ro¢niki obchodni skoly
Zenského vyrobniho spolku, méstské Vys$iidivéi skoly v Praze, Priimyslové pokracova-
ci skoly pro divky v Praze nebo nedokoncily studium na Soukromém divéim gymnaziu
spolku Minerva v Praze.

Jiz v dobé stredoskolskych studii se zacaly zajmy obou divek profilovat. Zatimco
Paulova vynikala od samého zacatku v d¢jepise a zemépise a od konce prvniho ro¢niku
patfila mezi premianty, zivelnéjsi Dratvova, jejiz vysledky byly zpocatku spiSe pra-
mérné, projevovala nadani v poctech (od druhého ro¢niku z nich méla samé vyborné).
Matematika byla jeji zalibou i podle dochovanych dopist. Maturitu slozily ob&é mladé
damy s vyznamenanim.'?

Na pocatku 1éta 1913 maturovala Dratvova po soukromé pripravé na Akademickém
gymnaziu v Praze, aby vzapéti mohla zah4jit studia matematiky a filozofie na Filozofic-

8 HAVLIKOVA, Lubomira. ,,Prvni Zena na Université Karlov&“ (Paméti Milady Paulové). Slovanské
historické studie; 2009, roc. 34, s. 127-166.

9 Masarykiv ustay a Archiv AV CR, v. v. i., Archiv AV CR (dale: MUA AV CR), fond Milada Paulo-
va, k. 2, 1. €.26, Fragment paméti.

10 Piestoze se v nékolika dulezitych dokumentech, napt. matrice a rodném list¢, uvadi jiné datum.
Omiyl zpusobila porodni baba, ktera dosla narozeni dévcatka ohlasit na vinohradskou faru se zpoz-
dénim. VizDRATVOVA, A. Denik 1921-1961, s. 357, zépis z 3. 7. 1942.

11 /MUA AV.CR, fond Albina Dratvova, k. 1, kfestni a rodny list; dokumenty Véclava Dratvy.

12 Ke studiuna ucitelském ustavu viz Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Statni zensky tstav ucitelsky
v Praze 1, K#izovnicka ul. 7, Seznamy studentek, Protokol o maturitni zkousce 1911.
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ké fakulté Univerzity Karlo-Ferdinandovy. Absolvovala roku 1917 a o n€kolik mésict
pozdgji byla promovéna na doktorku filozofie. Kratce poté zacala ucit na holeSovickém
lyceu matematiku, fyziku a filozofii, o rok pozdéji piesla na divéi gymnazium Krasno-
horska, kde pusobila témét deset let. Po tuto dobu, kdy pracovala jako stiedoskolska
pedagozka, hojné publikovala.'* Ale jak si poznamenala do svého deniku/16. ledna 1925,
uceni bylo natolik naro¢né, ze neméla ¢as na rozsahlejsi védeckou praci.'* To byl jeden
z divodu, pro¢ presla v této dobé na ministerstvo Skolstvi a narodni osvety, vijehoz pe-
dagogickém oddé€leni pracovala jako referentka az do svého penzionovani y roce 1942.
V mezivale¢ném obdobi se habilitovala praci Problémy kausality ve fysice z roku 1931
a zaCala prednaset na nové vzniklé Piirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy v Praze.

Dilo Albiny Dratvové je rozsahlé. Cita desitky studii, referati, u¢ebnic a monografii.
Mezi filozofy, kteti nejvice ovlivnili jeji nazory, patiili Immanuel Kant, Blaise Pascal,
Josef Durdik, Frantiek Cada &i René Descartes, jimZ se zabyvala 1 ve své dizertacni
praci. Rozboru dila téchto filozofi vénovala desitky stranek takéve svém deniku. Z dél
Dratvové nejvice prosluly Logika napsana spole¢né s Ferdinandem Pelikanem (1926),
Prehled filosofie (1937), fada uéebnic filozofie pro stredni $koly a predev§im Filosofie
a prirodovédecké poznani (1939). Kromé filozofie, logiky, matematiky a fyziky se za-
byvala také psychologii, etikou a pedagogikou.-Popularitu si ziskaly jeji soubory stati
Logika a lideé (1944) a Duse dnesni zeny (1947).

Za druhé svétové valky Dratvova psala prednasky pro rozhlas, nékteré z nich také
sama nahrala. Zde se zabyvala mj. tématy‘souvisejicimi s Zenskou otazkou. Roku 1941
zménila konfesi — konvertovala od katolické viry k evangelické.!

V lednu 1946 se docentka Dratvova stala ¢lenkou Kralovské ¢eské spole¢nosti nauk
a o¢ekavala také své jmenovani mimoiadnou profesorkou. K nému vsak nikdy nedoslo.
Poméry v Ceskoslovensku se za¢aly ménitia.zména politického kurzu brzy pronikla do
Skolstvi a védy. Po roce 1948 byla filozofce zastavena publikaéni ¢innost. Dratvova po
cely zivot aktivné pusobila v Jednot¢ filozofické, nesouhlasila vSak s marxistickou ori-
entaci jejiho Filosofického casopisu,jak vyplyva z denikovych zapisa.

Albina Dratvova trpéla,v zavéru svého zivota kloubnim onemocnénim, jen velice
tézko udrzela v prstech pero,.a proto jeji pisemnosti pochazejici z doby po roce 1965
jsou témét necitelné. Uplny.zavér Zivota stravila kdysi velice energicka a v tuto chvili
jiz zfejmé vyCerpand zena v. terezinském domové dichodct, kde také 1. prosince 1969
zemtela.'s

13 Napt. O stavech podvedomych a Freudové psychoanalyse (1921), O tajich podvédomi (1925), Lo-
gika (1926).¢1 Filosoficka propedeutika I (1926).

14 DRATVOVA, A. Denik 19211961, s. 78, zépis z 16. 1. 1925.

15 MUA AV.CR, fond Albina Dratvové, osobni dokumenty a fotografie.

16 POPELOVA, Jifina. Za filosofkou Albinou Dratvovou. F. ilosoficky casopis, 1970, ro¢. 18, s. 695—
7030K. Zivotu Albiny Dratvové také viz PODANY, Véclav. Albina Dratvova a jeji denik, Déjiny
a soucasnost, 1995, ro&. 17, &. 2, s. 30-33; DRATVOVA, A. Denik 1921-1961. Kapitola Pfedmlu-
va, s. 7-18.
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Jen o malo star$i Milada Paulova se narodila 2. listopadu 1891 ve stfedoceskych
Dafrenicich (dnes soucast obce Loukov u Mnichova Hradiste). Od svych/Ctyt let byla
vychovavana otcem FrantiSkem; jeji mlada matka podlehla tuberkul6ze. Po finanénim
krachu cukrovaru, kde Frantisek Paul pracoval jako finan¢ni feditel, odesla rodina do
Prahy. V mésté nad Vltavou si Paulova ziejmé brzy zvykla a dokézala zakratko vyuzit
nabizenych moznosti. Navstévovala hudebni $kolu, rozvijela svij talent pfi vyuce cizich
jazyku a zacala studovat Statni zensky ucitelsky ustav v Kiizovnické ulici:

Po jeho ukonceni slozila roku 1913 — stejné jako jeji pfitelkyné — s vyznamenanim
maturitni zkousku na Akademickém gymnaziu ve Stépanské ulici.a na podzim roku
1914 zacala navstévovat univerzitni prednasky. Zapsala se jako studentka d&jepisu
a zemépisu a jejimi ucCiteli se stali napt. Josef Pekar, Kamil Kroftanebo Jaroslav Bidlo,
k jehoz zakim se sama Paulova poditala.'’

Zatimco si divka peclivé zapisovala v prednaskovych salech poznamky, v celé Evro-
p€ zutila valka. Vale¢né odvody se promitly i do vysokoskolskych studii Paulové, ktera
musela od ledna 1915 na pul roku nastoupit na uprazdnéné ucitelské misto v obecné
Skole v Libni u Prahy.'* V poloving roku 1917 méla Paulova jiz napsanou dizerta¢ni
praci Styky ceskych husitit s carihradskou cirkvi na zakladé cirkevnich poméri byzant-
skych, uspésné slozila zavérecné zkousky a-v lednu/1918 byla promovana doktorkou
filozofie.!? Jak uvedla ve vlastnich vzpominkach, profesor Bidlo se ji tehdy dotazal, zda
se chce vdat nebo se vénovat védecké praci.?’ Pro Paulovou byla volba jasna — sle¢na
doktorka dala piednost profesni draze! Ve Skolnim roce 1918/1919 nejprve kratce pu-
sobila na divéim gymnaziu Krasnohorska a soucasné se jako prvni zena stala asistent-
kou historického seminare. Poté pracovala po dobu deseti let ve Vefejné a univerzitni
knihovné v Praze, kde dosahla funkee rada archivni a knihovni sluzby.?!

Ve dvacatych letech navstivila nékolikrat Kralovstvi Srbi, Chorvati a Slovinct, kde
védecky pracovala a sbirala materialy pro své pozd¢€jsi prace. Prvni z nich vysla roku
1924 pod nazvem Jugoslavenski odbor (Cesky 1928 Jihoslovansky odboj a ceska Maf-
fie).2

Roku 1925 dosahla doktorka Paulova vyznaéného prvenstvi, nebot’ se habilitovala
v oboru v§eobecnych déjin vychodni Evropy a Balkanu, a stala se tak prvni docentkou
v Ceskoslovensku. Qdité.doby také prednasela na univerzitd.® Po deseti letech nésle-

17 K univerzitnimu studiu Paulové viz MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 56, i.¢. 556, Doklady
o vzdélani, vysokoskolské prednasky a sesity. Dale AUK, fond Filozoficka fakulta UK, osobni
slozka M. Paulova.

18 MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 56.

19 AUK, fond Filozoficka fakulta UK, i. ¢. 566, osobni slozka M. Paulova.

20 MUA, fond Milada Paulova, k. 2, 1. &. 26, Fragment paméti.

21 AUK, fond Filozoficka fakulta UK, slozka Milada Paulova, i. ¢. 566, Pribéh zaméstnani.

22 PAULOVA, Milada. Jugoslavenski odbor. Povijest jugoslavenske emigracije za svjetskog rata od
1914—1918. Zagreb: Prosvjetna nakladna zadruga, 1924; TAZ. Jihoslovansky odboj a ceska Maffie.
Dil I. Praha: A. Beckova, 1928.

23 AUK, fond Filozoficka fakulta UK, i. ¢. 566, osobni slozka M. Paulova.
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doval dalsi velky uspéch — z docentky se stala mimofadna profesorka, proto ukoncila
pracovni pomér ve Vefejné a univerzitni knihovné.* V letech 1937 a 1939 vydala dva
dily dalsi své vyznamné prace, Déjin Maffie.”

Vse nasvédCovalo tomu, ze Milada Paulova bude jmenovana fadnou profesorkou
Univerzity Karlovy, ale do lidskych osudi zasahly udalosti konce tficatych let = vyhla-
Seni protektoratu, vypuknuti druhé svétové valky a uzavieni ¢eskych vysokych skol.
V letech 19391945 védecky pracovala a také se soukromé vzdélavala na jazykové sko-
le, kde si doplnovala znalosti angli¢tiny. Vzhledem k tomu, Ze ji pojilo Gzké pratelstvi
s Pfemyslem Samalem, kancléfem obou prezidenti I. republiky @ aktivnim uc¢astnikem
druhého odboje, vysetfovalo ji nékolikrat gestapo. Po tfetim vyslechu byla kratce uvéz-
néna.?

Nedlouho po osvobozeni prezident Edvard Bene§ jmenoval Paulovou fadnou pro-
fesorkou, a to se zpétnou u¢innosti od 28. fijna 1939.7 Paulova pokracovala v zapoca-
té praci. Vénovala se i nadale d¢jinam Jihoslovant, Byzance a-dosud nedokoncenym
déjinam Maffie. V povalecné dobé také pét let redigovala ‘Casopis Byzantinoslavica,
z néhoz vytvofila mezinarodné uznavané periodikum.” M;j. i diky tomu udrzovala ¢ilou
korespondenci s prednimi evropskymi byzantology.? Roku 1955 byla jmenovana dok-
torkou véd.

V zavéru svého zZivota byla Paulova ¢asto nemocna. Cely zivot ji totiz pronasledovala
tuberkuldza, které postupné podlehli oba jeji rodi¢e*® a jeZ se horsila. Roku 1961 odesla
profesorka Paulova do penze, a ukoncila tak svoje mnohaleté plisobeni na nejstarsi Ces-
ké univerzité. I poté zistala publika¢né ¢innou.?!

Milada Paulova zemfela 17. ledna 1970 v Praze a byla pochovana na loukovském
hibitove ke svym rodi¢tim.

sk ok ok

V osobnim fondu Milady Paulové v MUA AV CR (k. 4, i. &. 113) Ize nalézt celkem 28
dopistt Albiny Dratvové. Prijata korespondence neni zachovana v uplnosti. Prvni listy

24 Tamtéz.

25 PAULOVA, Milada. Déjiny Maffie. Odboj Cechii a Jihoslovani za svétové valky 1914-1918. I-1I.
Praha: Ceskoslovenska graficka unie, 1937-1939.

26 MUA, fond MiladasPaulové, k. 46, i. & 952, Zaznam vypovédi M. Paulové o jeji &innosti za
2. svétoveé valky.

27 Tamtéz, k. 1, i. ¢. 14, jmenovani Paulové fadnou profesorkou oboru dé&jiny slovanskych narodi
a byzantologie na FE UK.

28 ms [Miroslay Sestak] — jv. Pétasedmdesétiny prof. dr. Milady Paulové, Slovansky prehled, 1966,
ro¢. 52, s. 313.

29 Viz piijata korespondence Paulové, ulozena v jejim osobnim fondu v MUA AV CR. Paulova si
s byzantology psala némecky, anglicky, rusky, srbochorvatsky a francouzsky.

30 MUA, fond Milada Paulova, k. 2, i. &. 26, Fragment paméti (s. d.); tamtéz, k. 49, i. ¢. 1038, umrtni
list Frantiska Paula.

31 Vroce 1968 mj. vydala svou dlouho piipravovanou praci Tajny vybor (Maffie) a spoluprace s Jiho-
slovany v letech 1916-1918.
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pochazeji z doby studii, z let 1908—1916, nasleduje mnohaleta pauza, dalsi byly napsa-
ny az v letech 1952—-1968. Nékteré dopisy Miladé Paulové nejsou datovany, z kontextu
vsak vyplyva, ze nevybocuji z uvedenych obdobi.

Odpoveédi na dopisy rodacky z Kralovskych Vinohrad se v jejim_osobnim' fondu
v MUA AV CR nenachazeji a patrné jiz dnes neexistuji. Mohla je/zni¢it j.sama Dra-
tvova. Lze jen litovat, Ze vzajemnou korespondenci téchto vyjimeénych zen nezname
v uplnosti.

Z dochovaného souboru dopist jsem pro Ucely zvefejnéni vybrala pro léta 1908—
obdobi pozd¢jsi edituji vSech devét dochovanych listd. Vybérova edice piinasi tedy
celkem 12 dokumentti.

I kdyz mtzeme nahliZet do celé problematiky pouze torzovité a jednostranné, pokus-
me se o zhodnoceni celku korespondence. Je patrné, ze charakter dopisu se v priabéhu
desetileti proménil. Na poc¢atku 20. stoleti ptisobi Adlbina Dratvova prostfednictvim ko-
respondence jako temperamentni, lehce rozpustila divka, ktera ma své skolni i domaci
povinnosti (k nimz se nékdy dlouze premlouva), je ebklopena stejné starymi piitelky-
némi a nema jasné vytceny zivotni cil. Protoze se obé divky denné potkavaly ve skole,
existuji dopisy pouze z doby, kdy travily casna prazdninach. Jejich obsah svéd¢i o tom,
ze v obdobi studii na ucitelském tstavu k sobé mély blizko, sveétovaly si nejrizngjsi
divérnosti 1 bézna trapeni.

Nejenom podle skolnich vysledku 1ze usuzovat, jakym smérem se ubiraji zajmy obou
studentek. Vaznéjsi Milada ma zalibu v cizich jazycich a d&jepise, Albina pomaha pfi-
telkyni s feSenim matematickych loh. Cast psani ze srpna 1909 obsahuje pievazné
matematické piiklady, a jak vyplyvaz komentate Dratvové, jedna se ziejmé o pocty, jez
byly pro Paulovou problematické (Darova 23. cervence 1909, Praha v Cervenci 1909);
Albina k nékterym vypocitanym piikladim dokonce pridava metodicky vyklad. Jiz zde
se projevuje jeji nesporny pedagogicky talent. Dopisy z doby dospivani také obsahuji
zajimavé vystiizky z novin a vlastni ru¢né kreslené obrazky.

Vztah dospivajicich.dévcat je viely, dopisy dokladaji, ze Albiné jeji kamaradka,
ktera travi prazdniny mimo Prahu, schazi: ,,7Tak nazdar. Jesté jen jedno psani a pak
uz prijedes [...].“** Dratvova i v ranych dopisech dokazuje, Ze je mezi kamaradkami
vzajemna laska a ucta: ,/...] dékuji Ti za Tvou uprimnou starost o mne. Tak jsem si uz
kolikrat myslela; ze kdybys tu byla Ty, Ze bys mne z toho jisté dostala. Nebo aspon kdyby
byla skola!

Po absolvovaniucitelského tstavu byly obé divky zifejmé v kontaktu, nebot’ ani teh-
dy se podeba jejich studia pfili§ nelisila — dopisy z tohoto obdobi chybéji, dochoval se
jediny listek oznaceny datem 14. Cervence 1916, z jehoz obsahu mizeme soudit, Ze
kontakty vysokoskolskych studentek byly intenzivni.

32 /MUA, fond Milada Paulova, k. 4, i. 4. 113, korespondence — Albina Dratvova, Dratvova Paulové,
Praha 7. 9. 1908.
33 Tamtéz, Dratvova Paulové, Praha v ¢ervenci 1910.
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Mezi lety 1917-1951 neni dochovana zadna korespondence. Prameny nam nedo-
voluji zjistit, jaké byly v této dobé kontakty obou pritelkyn a zda vibec existovaly.
K dispozici mame pouze zapis v deniku Dratvové, ktera si 26. fijna 1926 poznamenala:
»Vzpominam si, jak mne mrzivalo, Ze nejsem schopna tak soustredené pozornosti, jako
napr. Paulova. Bohudiky, rikam si dnes. Nebot tehda byly to predméty,/na nez.energie
bylo skoda, napr. zcela bezucelné, opravdu nesmysiné! jsme se ucily psychologii.“** Je
to prvni a zaroven i jediny denikovy zapis, kde je o Paulové zminka.

Dalsi dopis pochazi az z roku 1952. Z nasledujici korespondence vyplyva, ze obé
védkyné spolu byly nejen v pisemném, ale i osobnim a telefonickém styku. Ke staru se
jejich vzajemny vztah prohloubil. Zeny ziistaly osamélé, bez rodingzacaly se objevovat
vazné zdravotni problémy. Dratvova se Paulové s mnohymi z nich-svéfila. Netajila
také vlastni ndzory na rezim vladnouci v Ceskoslovensku'po roce.1948. Mezi obéma
zenami zcela jisté panovala diuvéra. Dopisy z druhé poloviny/Sedesatych let 20. stoleti
se potom tykaji pievazné zdravotniho stavu obou. Dratvova navic opakované zduraz-
nuje vyznam své pritelkyné a jeji pfinos Ceskoslovenské véde. Pise napt.: ,,Velmi mé
Potésis svou navstévou, ale radéji bych byla, kdybys sviij vzdacny cas vénovala Maffii.
Jsi uz jedind pamétnice téch casii a nikdo jiny to dokoncit nemiize.>> Posledni dopisy
svédci o tom, jak psani Albinu Dratvovou vysilovalo. Tipéla tehdy artrozou, jeji ruka
byla téZkopadna a roztiesena. Piesto jeji psani nejsow listy rezignujici a neztraceji jisty
nadhled.

Co asi bylo tématem dopist historicky Paulové; se mizeme jen domyslet z reakci
jejich adresatky. V nejranéjsich psanich Dratvova malokdy reaguje na slova své pritel-
kyné, v prub¢hu let se ale situace méni. Pfedmétem listd uz neni sama Dratvova, nybrz
také prace, volny ¢as ¢i zdravotni stav jeji pritelkyné.

Z dochované korespondence vyplyva, ze minimalné v obdobi, kdy Milada Paulova
s Albinou Dratvovou studovaly na fistavu pro vzdélavani uéitelek, a potom v dobé
padesatych a sedesatych let k sobé mély velice blizko. Rana korespondence obou zen
se v budoucnu muze stat pramenem pro déjiny kazdodennosti sttednich mést'anskych
vrstev. Do listli se promitaji bézné denni ritualy a nékteré dopisy maji dokonce podo-
bu deniku.

Korespondence Albiny Dratvové nam spolecné s jejim nedavno vydanym védeckym
denikem poodhali, o jakou Zenu se jednalo: byla cilevédoma a silna. Objevuje se i skep-
se, ale neni trvala./Nelze se tomu divit: zdravi bylo nalomené, na rozdil od Milady
Paulové neméla ani hospodyni. Jeji vefejné pasobeni bylo navic po roce 1948 velice
oklesténo. Utéchou ji'snad mohla byt védeckd prace a styky s pateli.

34 DRATVOVA, A. Denik 1921-1961, s. 115.
35 MUA, fond Milada Paulova, k. 4, i. 4. 113, korespondence — Albina Dratvova, Dratvova Paulové,
nedatovany dopis z roku 1965. Viz zde dokument €. 9.
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Korespondenci jsem zpracovala podle zasad pro editovani novodobych ceskych
dokumentii.’® Veskeré listy jsem upravila podle platné pravopisné kodifikace, opravila
jsem také zjevné preklepy a pravopisné chyby. Zvlastnosti morfologické a syntaktické
neupravuji, nebot’ pisatelka si byla v naprosté vétsing pripadi védoma toho, ze porusu-
je spisovnou normu. Projev Albiny Dratvové byl neformalni, a nayzdory tomu, Ze se
jedna o pisemny dokument, ptiblizuje se jeho charakter formé mluvené. Neformalnimu
vyjadrovani odpovida i graficka Gprava. Hlavné v dob¢ svého mladi Dratvova nedbala
nékterych zakladnich pravidel, jez se pii psani korespondence dodrzovaly: ¢asto chybi
datum a misto, kde byl dopis napsan. Nekteré tvary slov z padesatych a Sedesatych let
zase napovidaji, ze autorem listu je jiz star$i osoba. Podtrzeni a ¢lenéni do odstavcu je
zachovano dle originalt dopisu.

Listy do roku 1916 jsou vSechny psany rukou, pozd€ji prevazuje strojopis. V dopi-
sech, které byly psany na stroji, se Dratvova podepisovala perem a stejnym zpusobem
dopliovala kratké véty ¢i opravovala pieklepy. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o bézné
chyby, které nemaji vliv na obsah dopisti, neuvadim je v poznamkach pod ¢arou. Jede-
nacty editovany dokument je psan na stroji, obsahuje ¢etné rukopisné opravy a doplnky.
Vzhledem k postupujicim zdravotnim problémim Albiny Dratvové je v ném mnoho
preklepu, rukopisné opravy a dopliiky jsou obtizné Citelné, proto jsem pii jeho prepisu
provedla zasaht vice. U posledniho (dvanaetého) dokumentu (korespondenéniho listku)
je rukopis Dratvové misty téméf necitelny, proto jsem v piipadé nejasného ¢teni za né-
kterymi slovy doplnila [?]. Kazdy dokument je opatien zahlavim obsahujicim zakladni
udaje (druh dokumentu, datum a misto odeslani), za dokumentem jsem zaznamena-
la informaci o jeho uloZeni, popsala jeho vngjsi znaky a pfipojila poznamky textové
a véené (vysvétlujici ¢i dopliujief).

Edice korespondence Albiny Dratvevé Miladé Paulové

1
Dopis, [1909, po 28. 8, Praha]

Draha Milado!

Prosim T¢€, nepohorsuj se tou obalkou.

Pesra' pocita jak mourovata (ale moc to jako neni). Predstav si, ze si koupila po-
¢etnici (po dvou letech). Ale koupila si tu dvojdilnou, vlastné z dvoudilné prvni dil,
kde jsou vyklady, ale ne priklady. Priklady, alespon nékteré z t€hoz druhu, opisuje
u Dejmkui> Musi ji to prece 1ézt na svédomi, ne!? Jinak se Pesra s ni¢im nepierazi. Celej
den nic ned¢la (mam ji v divodném podezieni, Ze jen ji); rano si vezme kiizek (to je

36 /STOVICEK, Ivan a kol. Zisady vyddavani novovékych historickych pramenii z obdobi od pocdtku
16. stoleti do soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentii ze 16.—20. stoleti pro potieby histo-
riografie. Praha: Archivni sprava Ministerstva vnitra CR, 2002.
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nazev skladaci zidlicky), jede na Vysehrad, usadi se v Karlachovych sadech® a nahiiva
se slunickem.

Vynalezly jsme s Dejmkou novy sport. Je to sice trochu hrozné, ale to vis, ja uz jsem
proti ostud¢ otrkana. — Stojime Ti skoro kazdy den u divadla na Tylové namésti* a zufiveé
vyhlizime, kde jde n¢jakej herec nebo herka. Je to naramné krasné, kdyztam tak.stojime
a vSecko si nas muze prohlizet. Takovi sprost’aci kulisaci etc.

A tomubhle fika Dejmka, Ze je u divadla ,,¢isty vzduch®. Ona tim ov§em rozumi, ze zad-
nej kantor ji nemuze vidét, protoze tu asi nikdo neni.

To mas erc psinu! Sly jsme na Hrad¢any. Na vybidnuti M[arie] P[estové] jsem vzala
s sebou nase kukatko a dalekohled.

Zapomnéla, vlastné jsem myslila, Ze to vim, jsem se zeptat tatinka,’jak se s tim ne-
fadem pracuje. Proto jsme se marné namahaly, abychom tim néco vid€ly. Furt jsme
stahovaly a roztahovaly, ale furt jsme vidély Sedivo. Pak se nam to prece néjak podatilo
a vidély jsme docela slusné poprsi na triforiu.® Tos nas'méla vidét, jak jsme se tim asi
%2 metru dlouhym dalekohledem naohanély! Pak jsme chtély vidét Prahu a namitily
jsme na mikulassky kostel.” Vidéla jsem furt jen zelenej a zlutej flek! Chechtaly jsme se
straslivé. Pak jsme ,,chytaly* do kukatka okolojdouci psy a zamilované parky a fehtaly
se; divim se, ze nam nékdo dikladné nevynadal. Dokud jsme byly jesté v kostele, ptala
se Marka P[esrova] kostelnika, jestli by si sméla ofotografovat ,,Veraikon* v kostele.®
On ji fek’, ze jo, ale Ze to nesmi dlouho trvat, Ze'prej'to radi nevidi. Kdo to rad nevidi,
to nefek’, a to bych taky rada védéla. Snad oni, milostpani kostelnici, kdyz se jim ne-
chce nic dat.

S ,,Veraikonem®, myslim, to nebude moec chytré, v kostele je pfili§ Sero, a on je také
prilis temny. Aby se to nechalo plsobit ptes pul hodiny, to by asi kostelnici nedovolili.

V sobotu jsem §la na Werthera®’ s Burianem!®.a Krausovou.!'' Snad’s o tom také v Narod-
nich [listech] nebo v ¢em ¢tla, ze bude s nim zpivat.

vis, ona se §la na ni podivat! Sedéla v pfizemku ve 3. lozi napravo se svym manzelem
a dvéma dcerami, o jejichz stafi jsem se nemohla presvédcit, nemaje kukatka. — Jisté
se Slavice preukrutné tésila z toho, co slySela a vidéla. Ta Krausova je docela mizerna
zpévacka. Kdyz zpiva vys;tak to vypada, jakoby se v ni néco trhalo. — Nejlip, myslim,
Ti to dovedu vypodobnit jako Engelmanéin'® zpév. — Lidi uZ pomalu za¢inali syCet, vét
mi to nebo ne. Studenti ji nadavali. Jeden fek’, Ze se tak hodi do buitd.

Zato Burian hral Gichvatné i zpival. Jsem jim cela nakiivo. Je pfece hrdinskym tenorem,
a tohle je Cisté lyrickél- -

Aby ses neplasila, ze snad se u¢im déjepis, napf. stary, tedy ver, ze jsem jej jesté nedo-
stala zpét z prazdnin. Chtéla jsem byt pilnou, a vzala jsem si jej s sebou do Darové.!
Pak jsem jela do Nezdic.!® Maminka'® tam za mnou nic neposlala, kromé& matematiky
a sesitu (Ze by mn¢ tam byla kér dlouha chvile) a ostatni véci tam vSechny nechala.
A kdyz jela domi, nechala je tam také, protoze myslila, ze tam jesté pojedu. Piedstav
si, ze krome dé€jepisu a zabavnych knih tam mam také kucharku, a ted’ si piedstav, jak
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stra$né nadavam, zZe to ta nase povidava maminka pro samé ,,mys$leni* nechala tam, a ze
ja ted’ tu sedim jen tak!

Z latiny dne 28. VIIL. (schvaln¢ se divam) mam 27 cviceni. To téch 45 budu sotva‘mit!

Tak strasné jsem zlenivéla, Ze jsem ani 1 slovo z knih nectla, co jsem piijela. Mam doma
jen . Jednou a navéky“ a ,, Tisic dusi“.'” Ostatné to mam venku. Vzdycky uz ¢ekam s tou-
zebnosti na odpoledne, kdy s Maikami'® lajdam po Praze. Béla®

MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, rukopis, 2 listy.

@ Pod textem dopisu je pod sebou napsino: Frankové, Rise rimskd, Germani, Slovani (ptic¢emz se tyto

dva vyrazy nachazeji v ramecku), Arabové.

Marie Pesrova (nar. 26. 3. 1891 v Praze), spoluzacka Dratvové a Paulové z ucitelského tstavu.

Marie Dejmkova (nar. 5. 7. 1888 v Michli), spoluzacka Dratvové a Paulové z vyssiho ro¢niku — ma-

turovala 1909.

Sady nesouci jméno po Mikulasi Karlachovi (1831-1911); vysehradském probostovi. Nachazeji se

mezi VySehradskym hibitovem a ulicemi K Rotund¢ a V/ Pevnosti.

4 Minéno Narodni divadlo; v letech 1886-1940 a 1945-1952 byla Tylovym naméstim nazyvana dii-
v¢jsi Nabtezni ulice — oblast u ND; v roce 1952 bylo prostranstvi pripojeno k tehdejsimu Gottwaldo-
vu nabtezi (dne$ni Masarykovo nabiezi).

> Vaclav Dratva (28. 9. 1843-5. 6. 1925), rodak z moravskych Kovalovic, byl synem rolnika. Za pro-
tirakouské demonstrace byl vyloucen z gymnazia, vystudoval soukromou vyssi hospodaiskou skolu
a stal se soukromym tfednikem. Zil na Krélovskych Vinohradech, kde se dvakrat oZenil. Mé&l &tyfi
deti.

¢ Triforium v katedrale sv. Vita vznikalo mezi lety.1375-1385. Obsahuje 21 portrétnich bust. Hlavnim

kamenikem byl Petr Parléf.

Pravdépodobné minén kostel sv. Mikulase na Malé Strang.

Vzhledem k tomu, ze se Dratvova zminuje o HradCanech, soudim, Ze se jedna o svatovitsky Verai-

kon, obraz tvare JeziSe Krista.

 Opera J. Masseneta Werther v Narodnim divadle. ND uvadélo piedstaveni v 1. 1902-1926; ziejmé se
jednalo o predstaveni 28. 8. 1909.

1 Minéni pévec Karel Burian (1870-1924), ¢len Narodniho divadla v Praze.

Zdenka Krausova, herecka.

Anna Slavikova (1877-1948), operni pévkyné a herecka.

Bozena Engelmanova (nar. 1. 3. 1891 ve Vidonicich), spoluzacka Dratvové a Paulové.

Darova u Radnic, okrPlzen, rodna ves matky A. Dratvové, Jany.

Nezdice, okr. Plzen. Z této vesnice pochazel dédecek Jany Dratvové, rozené Prokopové, z otcovy

strany.

16 Jana Dratvova, tozena Prokopova (16. 4. 1867 — 28. 8. 1934). Pochazela z jihozapadnich Cech,
v roce 1890 se provdala za vdovce Vaclava Dratvu, s nimz méla jedinou dceru Albinu. Ve vSech
ufednich dokumentech je uvedeno kiestni jméno Jana (Johanna), sama Albina Dratvova oznacuje
svou matku jakoe Hanu.

17 Rozsahly roman-Alekseje Feofilaktovi¢e Pisemského (1821-1881).

18 Marie Pesrova a Marie Dejmkovd, viz pozn. 1 a 2 k dok. &. 1.
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2
Dopis, [1910, pred 24. 7., Praha]

Draha Milado!?

Znas-li Wendlera! jakozto feditele kiiru nadmiru spoléhajiciho na sviij sbor, musela bys
priznat, Ze to vSechno jesté nic nebylo proti tomu, co se ted” dé¢je. Davam mu korunu na
jeho potrhlou hlavu. Totiz korunu lehkomyslnika. — Pfedstav si jen, Ze budememit v ne-
deéli 24. ¢ervence msi v 11 hod., odpoledne nespory nebo kterého Certa. V pondéli o 8.
hodiné msi zpivanou, o 11. zase, ale velikou, orchestralni; snad bude ,,nékdo* ji slouzit.
Néco jsem zaslechla, ale nevim kdo. Odpoledne v 5 nespory. A ted’: mély, vlastné sprav-
né méli jsme celkem na to 4 zkousky. A to jesté lita se pofad sem a tam, takze sotva %
hodiny zpivame. Nasi blazni cht&ji sehnat Hendrycha (tenor) a Danille? (myslim hous-
lista). Cely orchestr bude hrat hned z listu. Ovsem, jednu zkousku v sobotu odpoledne
maji. Ze vSech moznych stran shani W[endler] houslisty; tahace strun na violoncellu
apod. instrumenty. Pan Erben bude v nejhorsim ptipad¢ tloueina buben.

Za ty 4/2 hodiny jsme ,,nacvi¢ily*: Horakovu msi ¢. 6 (7 stranek, fugu dukladné, ostat-
né celou jen piezpivaly), Foerstrovo Te deum* (2 stranky nadmiru veliké a husté potiste-
né), 8 velikych stranek néjakych svinstev odpovidacich. Ani nevim, co to je. Pak n¢jaké
hezké véci, ale bih vi, co to je. Ma to 6 slok: Pickovy® 2 vlozky, ob& na stranku. (Ty
dukladné, protoze pry Picka piijde.) Hymnus.

Ten $ileny hon si nedovedes predstavit. Nota bene: tenor je nadmiru mizerny! To je
vidét, ze neuméji z not. My ale jsme plebiscitem uznany za nejlepsi. A ono by to §lo;
ale jen dokud tidi Wendler. Jak odejde; konec. A on tu % hodinu vzdycky prolita, a my
mame popiipade zlost. To je fvani Gplné nemozné a zbytecné.

Byla jsem u Otilky.® Ta Gautschova’ pry je stara, asi 43leta osoba. Ja jsem si ji piedsta-
vovala jako mladou, bujarou, energickou osobu, plnou smé$nych napadii a netnavné se
starajici o své vzdélani. Dokonee ne jako osobu sedici na obecné do tfiactyficeti let, a to
asi 12 let ve 4. tfidé — dokonce ne jako osobu uzasné kratkozrakou. Proboha, jak vzni-
kaji takovéhle nesmysly v.mé makovici? Jen, Marjapano, at’ neni ke v§emu blondyna
a oskliva!

Méla jsem tam fadny strach, ze sletim ze zidle, protoze dvakrat se mi zacala tak hlava
tocit, Ze to bylo hrozné. To:se na me to ted” sesypalo! Nevim, co to potad je.

Josefa Kralova® ptinesla,ze pry je paterovi® 35 let, Zdatilovi'® asi 51, Fischerovi!! 56,
Bibovi'2 53, Cihafovi'® 53, Worlové' 43, Mladému'* 42. NemiiZe to byt pravda, jisté uz
podle Biby a Worlové. Napis dobrozdani. Pozvala jsem Otilku na tu slavu. Slibila, Ze
ptijde. — Jsou doma proto, ze milovana Anca bude délat v listopadu zkousku na méstan-
ku. !!! M¢lana to od fijna dovolenou. Béla

MUA AV CRyfond Milada Paulovd, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, rukopis, 2 listy.

* 'V mistech, kde se nenachazi text, je rukou Paulové napsano: Foss, M. Paulova; pod poslednim fadkem
prvni strany listu je opsana véta Zase, ale velikou, slavnou, orchestralni. Vse obycejnou tuzkou.
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Po stran¢ tuzkou Dratvova ptipsala Napis mi, ano?

Ziejmé Bohumil Vendler (1865—1948), hudebni pedagog, sbormistr nékolika spolkd.

Asi minén Frantisek Daniel (* 1888), zak Otakara Sev¢ika.

Vaclav Emanuel Horak (1800-1871), hudebni skladatel, autor skladby Missa V1.

Josef Bohuslav Foerster (1859—1951), hudebni skladatel, nebo jeho otec Josef Eérster (1833—1907),
hudebni pedagog a skladatel.

Frantisek Picka (1873-1918), hudebni skladatel a dirigent.

Otylie Nikodymova (nar. 26. 10. 1890 v Kutné Hofe), spoluzacka Dratvové a Paulové.

Totoznost osoby se nepodarilo zjistit. Nejedna se o vyucujici z ustavu pro vychovu ucitelek.

Josefa Kralova (nar. 14. 3. 1890 v Tecicich), spoluzacka Dratvové a Paulové.

Ziejmé& minén knéz Vaclav Cerny, uéitel nabozenstvi na Statnim zenském-iistavu uéitelském v Kii-
zovnické ulici.

1 Franti$ek Zdafil, uéitel zemépisu a d&jepisu tamtéz.

' Jan Fischer, zastupce feditele, uditel kresleni a krasopisu tamtéz.

12 Bohumil Biba, u¢itel matematiky, pfirodopisu a ném¢iny tamtéz, t¥idni uéitel obou divek.

13 Bartoloméj Cihat, feditel Statniho zenského tstavu uéitelského v Kfizovnické ulici.

!4 Petronella Worlova, uditelka ¢estiny, ve 4. ro¢niku téidni u€itelka Dratvové a Paulové.

15 Vaclav Mlady, ugitel zpévu a hry na klavir.

AW N o~ T
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3
Dopis, 1916, 14. 7., Vysokd

Draha Milado!
Nemohla jsem Ti diive psat, protoze jsem méla tuze prazdnou hlavu. Dnes jedeme do
[Dolni] Lukavice,! tak to vezmu s sebou na postu.
jako o zavod vSechno mozné!
Holzrovi dosud nepfijeli, ale/nic nevadi; jsou tu jini hosté neustale. Tak se v té tlacenici
ztratim.
Chodim se strycem? kazdy den do.lesa a sbiram houby. Mnoho jich tu neni.
V nedéli budu musit jit.do kostela na velkou. Jestli se toho nezbavim, bude s mym kle-
kanim atd. velka ostuda.
Dosud se tu nenudim, a budu hledét, abych si to udrzela dlouho, protoze v Praze tak
jako tak nic neni.
Ovoce je tu hojné. Nasazely se nové tiesné. Pozoruji, Ze ceterum autem censeo? o jidle.
Odpust mi, ale ja opravdu nevim, co bych Ti psala zajimavého. Snad podruhé budu néco
védét. Ja vim, ze Ty siona selanky nepotrpis.
Nechci Tiani pfipominat, abys mi napsala, jak stoji Bidliada.*
Tak mi, prosim Té€, brzy pis.

Liba T¢ B.

MUAAY CR, fond Milada Paulovd, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, rukopis, 2 listy.
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Obec Dolni Lukavice, politicky okres Pfestice. Dratvova pobyvala na nedaleké samoté Vysoka.
Pravdépodobné bratr Jany Dratvové.

Ceterum autem censeo: lat. Ostatné se domnivam.

Dizertace Paulové Styky ceskych husitii s carihradskou cirkvi na zakladé cirkevnich pomeérii byzant-
skych (viz vyse).

2w =

4
Dopis, 1952, 20. 8., Praha

Draha Milado,

lituji T€, Ze jsi byla postizena vaznymi nemocemi letos dvakrat po sob¢. Trapi me takeé
ischias,! a letos mé postihl tak zle, Ze jsem myslila, Ze se uz nebudu moci pohybovat; na
vyleté jsem dvakrat omdlela bolesti, ale pak to nahle prestalo, jak tomu byva u ischiasu.
Zda se, ze proti tomu neni prostiedku, a kdyz se n€kdo rozhodne k operaci, miva to
Spatné konce; bolesti sice nema, ale stava se nepohyblivym, neohebnym.

Frantiskovy Lazné* Ti pomohou, takze se t€$im, az se vrati§'zcela zdrava ke své praci.
Prave ted” ctu o preskupovani a osamostatiiovani fakult, popfipadé az na samostatné
vysoké skoly.* Zda se mi to zbyteénym zneklidiiovanim védecké prace, ktera potie-
buje predevsim klidu. Za dokonce protistudijni povazuji pozadavek studentské prace
o prazdninach, kterych by mél kazdy student uzit k soustiedénému odbornému studiu.
Ale chapu ucel: aby se kazdy sezndmil s manualni praci.

Vriatila jsem se do bytu z Krée dfive nez loni, protoze mé tdhla matematické logika.
Ohlasila jsem sice jen jednohodinovku, ke v§emu nevim, zda mi ji povoli (vedle toho
dvouhodinnou z tivodu do logicky); ale piipravovat se musim.* A tento zkraceny pobyt
je mi jen spojkou pro dalsi prazdniny, kdy uz do Krée nechci jit, je to velmi tnavné
anemam za to nic, zhola nic; k ¢emu se tak namahat? Ale piesto bych se namahala, kdy-
by to mélo viibec ucel. Uzkostlivésbiram kdeco, abych zachréanila kazdy kousek ovoce,
mofim se v suterénni zavafovné, a nakonec se dovim, ze z loiiské urody vyhodili asi 2 q
jablek a hrusek, které nespravné uskladnili a zapomnéli prohlizet.

Co se ty¢e matematické logiky, zda se asi trochu samoucelna, bez zfetele k praktické
potiebé. Kdybych mohla, pfedepsala bych kazdému posluchaci néjaky semestr elemen-
tarni logiky, jak jsemwvidéla nejen diive, nybrz i na seminafi s KurtySevem,® kde byli
z ptirodoveédecké a 1ékarske fakulty, ze neuméji logicky myslit. Sama znalost véci nesta-
¢i, je tieba umét z ni odvozovat disledky. A kdyz jsem u toho seminare: po skonceni, tj.
po 4. seminafi, se do nas KurtySev pustil, Ze jsme vSude stejni: v Bratislavé, Olomouci,
Brné i v Praze; kde svou ¢innost skoncil. U¢itelé vysokych skol bud’ viibec neptijdou,
a¢ neodvolali pozvani, nebo pfijdou, ale za chvili odejdou, nebo i zlistanou, ale nedeba-
tuji. A pfecjen z kritiky a autokritiky plyne rozvoj védy! — To by sice byla dobra kritika
nasi nesporn¢ védecké Svejkoviny, jenze: nasi nefekli mné osobné nic, ale olomoucdti
biologovéssi.stézovali, ze pfednasky K[urtySevovy] byly tak primitivni, o tak béznych
vécech, ze neméli, co by k tomu fekli. No, nevim.
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Preji Ti ze srdce, aby ses hodn¢ zotavila ze Zloutenky (vzpominam, Ze jsi ji jednou méla,
snad po 1. ro¢niku), a srde¢né Ti tisknu ruku.
TvaB¢éla

MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, rukopis/2 listy.

Onemocnéni postihujici sedaci nerv.

Paulova trpéla od détstvi tuberkul6zou a rtizna plicni onemocnéni ji stale trapila, téméf kazdy rok
jezdila do lazni.

Dratvova mini reformu ¢eskych vysokych skol, kdy se ze stavajicich fakult odstépovaly nové. Na-
trvalo se tak osamostatnila fakulta matematicko-fyzikalni, 2. a 3. fakulta 1ékaiska; vznikaly nové
vysoké skoly. Srv. Dejiny Univerzity Karlovy, IV, 1918-1990. Red. Jan Havranek, Zdenék Pousta.
Praha: Univerzita Karlova, 1998.

V povalecnych letech prednasela Dratvova jako externistka na Matematicko-fyzikalni fakult¢ UK
v Praze predméty Uvod do moderni logiky a Matematicka logika.

Jméno zminovan¢ho muze neni obsazeno ani v encyklopedii BOGOLJUBOV, Aleksej Nikolajevic.
Matematiki. Mechaniki. Biograficeskij spravocnik. Kijev: Naukova dumka, 1983, ani v publikaci
BORODIN, Aleksej Ivanovi¢ — BUGAJ, Arkadij Sil’vestrovi¢. Jydajuscijesja matematiki. Biografi-
Ceskij slovar ‘- spravocnik. Kijev: Radjans’ka Skola, 1987.

5
Dopis, 1953, 10. 2., Praha

Drahé Milado,
dékuji Ti srde¢né za krasny listek na Nestroye.' VSak se jen tak dostanu na pravou zaba-
vu, jinak shanim jen pouéeni na rozlicnyeh polovédeckych piednaskach.
Jako histori¢ku T¢ bude zajimat, ¢o.mi psal prof. Dittrich, historik-astronom.? Psal do
,Rige hvézd* ¢lanek o datovani Nového zakona. Poprvé v jazyku Eeském pise o tom, co
se stalo s mrtvolou Kristovou, Ze byla pohozena. Ale Landova-Stychova? soudi, Ze JeZis
je pouhy vymysl, Zze nikdy nezil, a proto blokuje vytisténi tohoto ¢lanku. Dittrich pozna-
menava: ,,A praveé pro komunismus by mohlo byt dilezité, ze Jezis§ skuteéné po nékolik
dni vladl jako proletarsky-vzdorokral. — Kéz by se pani poslankyné vratila k vatecce!*
Dnes bézim na ptednasku o bakteriich, a proto se u Tebe nestavuji; piijdu nékdy jindy.
Ale velmi by se mi u Tebe navstévy libily, kdybych nebyla tak hosténa, az se musim
stydét; a tak se co mozna omezuji v navitévovani. Casy jsou zIé!
Prosim o prominuti, Ze dopis davam do takové obalky. Opravdu obalky nejsou, a tak
v ,,mistnim:provozu“ jsem nucena uzivat firemnich obalek, které mi byly podvodem
prodany jako bez tisku.
Za listek jesté jednou mnohokrat dékuji a budu na Tebe se smichem vzpominat, az budu
podléhat naladé divadla.
Se‘srdeénym pozdravem Tva

Béla
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! Jednalo se o n¢kterou z divadelnich her rakouského herce, zpévéaka a dramatika Johanna Nepomuka

Nestroye (1801-1862).

2 Prof. PhDr. Arnost Dittrich (1878-1959), astronom, od roku 1934 profesor Univerzity Karlovy, za-
mefeny na kosmickou fyziku.

3 Luisa Landova-Stychova (1885-1969), politicka, popularizatorka védy, funkcionaika Hvézdatské
spolecnosti. Dratvova ziejmé narazi na jeji brozuru Astronomie v boji s Vatikanem z roku 1951.

6
Dopis, 1954, 12. 7., Praha

Drahé Milado,

i ja na Tebe vzpominam, ale nejen ted’, vzdycky: jde-mi opravdu velmi, velmi o to,
abys mohla dokon¢it vSechny prace,' na néZ mas publika¢ni moznosti. Proto se snazim
nerusit T€ v praci, byt’ jen telefonovanim: vim, Ze jsi tim dost obletovana, netku-li ob-
tézovana.

Byt 14 dni zaviena v chaté v desti — i na to jsem myslila, z&je nakonec 1épe doma. I kdyz
mi se stropu prsi ve tiech proudech, nac¢ ostatné jsem.uz zvykla. Oprava stfechy méla
byt provedena v II. ¢tvrtleti, ale je to nemozné, protoze nas zabaveny dim musi cekat
na komunalni pokryvace.?

Hodn¢ se mi ulehéilo, kdyz jsem predvcerejskemdostala z ROHu vyzvani, abych posla-
la prohlaseni, ze nemam namitek, abych byla zafazena mezi védecké pracovniky. Méla
jsem obavy, jestli nové piijeti nebude vazano na publikaéni ¢innost od r. 1948, protoze
bych se — pies nejlepsi snahu — nemohla vykazat zadnou vefejnou Cinnosti. Snad ted’
mi uvefejni jediny, vlastné prvnireferatek o Bozkovi ve Sborniku pro déjiny ptirodnich
véd a techniky,’ kam jsem jej dostala jen proto, Ze jsem ¢lenem ptislusné komise. Ted’
pracuji jen v logice, abych stacila svym poslucha¢im — matematikim, ale pfirozené
nemohu nic publikovat — to jediné by bylo tzv. odborné v celé filozofii a snad by mi
néco vzali (kdyby v tom ovSem neculi formalismus,* jak napadli Janovskou za pieklad
Hilberta — Ackermanna‘dorustiny),’ ale to nejde tak snadno, kdy napied musim zdolavat
i potize terminologické. Bez malicherného ostychu jsem se piihlasila u Svante Riegra®
do seminafe matematické logiky, ktery ohlasil u nas na 5 semestrd, a cely semestr tam
uz chodim. Svou pfihlasku jsem odivodnila tim, Ze jako ¢len terminologické komise pfi
¢[esko]sl[ovensko]-sovetském institutu’ potiebuji dnesni matematickou nomenklaturu.
Ovsemze to Rieger pieklada naramné libovolné, az mé ponékud filologické ucho brni,
ale musim se pfizpusobit, protoze je to fe¢ dnesnich matematikti. Ta jeho matematicka
logika je vlastné matematika, a tak jsem pon¢kud klidna, ze mé vyklady nejsou pies
celou jeho matematickou erudici tak docela zbyte¢né pro nase posluchace. Jako ohné se
boji interpretace, a¢ nesporné matematickou cast svého vykladu vyborné ovlada. Jenze
logika bez interpretace nema valné ceny.
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Terminologicka komise nefunguje uz drahnou dobu, a¢ si dala ukol velmi uzitecny
a Casovy, tj. sestavit slovnik filozofického nazvoslovi. Bylo by ho naramné potiebi,
soudic podle obcasnych dotazi, které se telefonicky dotazuji na nékteré nesnaze pie-
kladatelské. Musi podle toho byt ty pieklady safraportské! — Rovnéz nefunguje komise
marxismu-leninismu pii Akademii, kam jsem také ptipusténa. M¢li jsme za tento studij-
ni rok jen dv¢ schiize, kde na druhou jsem se musila omluvit, protoze padla do hodin,
kdy jsem byla na Riegrové seminafi. Ten nebylo mozno opustit, protoze nelze si od
nikoho vypujcit prednasku, abych z toho néco méla. Totiz Rieger, neprosed tyranii c. k.
statniho ustavu ke vzdélani ucitelek, neumi ucit, a v divém zmatku piSe symboly, obcas
néco vymaze a zas do prazdného mista néco pise, takze jsem do§la k divodnému pode-
zieni, Zze tomu ti druzi prave tak nerozuméji, jako ja. Stala se smésna prihoda. Kdyz jsem
tam pfisla poprvé — to uz byl treti seminar, diive jsem se o ném nedovédéla — zeptal se
Rieger, zda vyklada dobfe. Kluci nic nefikali, i pfihlasila jsem se ke slovu ja a poprosila
jsem ho, aby vykladal pomaleji, Ze méné vykladu bude vice: A Zze myslim, ze ani druzi
posluchaci by se nehnévali. A ze definice je tieba pomalu nadiktovat. A jiné vytky. Kluci
se do mne dali, Ze pry tomu rozuméji a ze pry zadné definice tam dnes nebyly podavany.
Naéez jsem skepticky fekla, Ze bych chtéla vidét jejich zaznamy. Ze vidim, jak si mélo
zapisuji. Jeden chvastoun na to fekl, ze pry.si nepotiebuje délat zaznamy, ze pry si to
rekonstruuje a zapise az doma. I pozadala jsem ho,aby mi to pfisté pfinesl, protoze jsem
vSe nestacila zapsat. Druhy seminaf byl takovy, ze Rieger prednasel stejné zbrkle, ten
chvastoun nepfiSel a uz vitbec nikdy nepiisel, takze mi nemohl prokazat svou genialitu.
A po fadé seminaii jeden miij mimoiadn€ nadany posluchac, syn kartografa Kuchaie,®
si chtél vypujc¢it od tcastnikl jejich zaznamy z Riegra. Nikdo mu to nechtél pujéit,
a vSichni odivodiovali svou neochotu omluvou, ze tomu nerozuméji, ze to nestaci sle-
dovat a ani zapsat, ze Rieger méni libovolné symboliku podle toho, podle kterého autora
tu kterou partii prednasi, — z ¢ehoz jsem méla sice malou radost, ale uspokojeni, ze jsem
spravné odhadla kapacitu t€ch seminaristti. — Ona totiz na matematice je zakofenéna
hrozna domyslivost, jaké snad na vSech vysokych skolach by pohledal. Jenze nikdo
neuvazi, ze nadani k matematice nezarucuje, Ze je nadan i ve vSem ostatnim.
Ptas§ se mne na IéCeni. Jsem smifena s tim, Zze spondylosu gravis,’ discopathii'® a skoli-
osu'! IL-III. stupnémimikdo neodlé¢i. Vanickové 1é¢eni, které mi predepsal Cmunt,'
je dobré; aspon ted’, kdyz je vodolécba zaviena, vidim, Ze se to zhorsilo. Otevrou zase
asi 26. VIIIL., a pak zase pijdu k Cmuntovi. Je ve stredisku v Italské ulici. Pracuje, ac je
mu asi 76 let, protoze ma malou pensi, jak mi fekl. Nevim, jak to je, ale byl jmenovan
placenym profesorem az v r. 1945. Tlak snizuji preparatem z jmeli — Viscum alba —
a vysledekezjistim az koncem Cervence, pii navstéveé u Cmunta. Ma tam sice k dispozici
neuvéfitelné stary typ tlakoméru, asi jako kdyby jej byla zakupovala do sbirek ,,Mi-
nervy‘® nezapomenutelnd Faba-metr,'* ale snad s tim né&jak umi zachéazet. Srde¢né Ti
tisknu ruku, preji Ti zdravi a konec destd.

Tva Béla

99



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 1/rocnik 4/2012

MUA AV CR, fond Milada Paulovd, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, strojopis, 1 list.

IV této dobé pracovala Paulova na svém nejvétsim dile o d€jinach Maffie, které vyslo v roce 1968 (viz

vyse).

V této dobé Dratvova bydlela stale jesté ve svém vinohradském byté v Krkonosskéulici.

3 DRATVOVA, Albina. Jit{ Streit: Bozkové. Zivotni osudy a prace Josefa Bozka a jeho synd. In Shor-

nik pro déjiny piirodnich véd a techniky II. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd,

1955, s. 237-238.

Matematicka teorie, ktera se snazi matematiku zalozit jen na formalné uplnych a bezrozpornych

axiomatickych zakladech.

> Dilo Davida Hilberta (1962—1943) a Wilhelma Ackermanna (1896—1962) Principy teoretické logiky

z roku 1928. Okolnosti piekladu ani totoznost ptekladatelky se nepodaiilo zjistit.

Prof. PhDr. Ladislav Svante Rieger (1890-1958), profesor logiky, noetiky a psychologie mysleni na

Filozofické fakulte UK.

Ceskoslovensko-sovétsky institut byl zalozen roku 1950. Jeho tkolem bylo $ifit poznatky sovétské

védy a kultury.

8 Prof. RNDr. Karel Kuchai (1906-1975), profesor UK, pritkopnik ceské geografické kartografie. Jeho

stejnojmenny syn pracuje jako fyzik v USA.

Teézké degenerativni zmény meziobratlovych desticek.

Onemocnéni meziobratlovych desticek.

Patologické vychyleni patefe.

Prof. MUDr. Eduard Cmunt (1878-1967), revmatolog, propagator lazenstvi, pfednosta Fyziatrického

a balneologického ustavu UK.

13 Minerva, prvni divéi gymnazium v Cechach, zalozené roku 1890 Eliskou Krasnohorskou.

14°S nejvétsi pravdépodobnosti PhDr. Marie Fabidnova (1872-?), jedna z prvnich ¢eskych absolventek
prazské univerzity, u¢itelka matematiky, fyziky a némé€iny na Minerve.

)

7
Dopis, 1955, 6. 7., Praha

Drahé Milo,

dékuji za milou vzpominku z Rozsece. Jsem rada, Ze jsi se tam dostala, — vzpominam,
ze jsi o tom méla néjaké pochybnosti. Doufam, Ze jsi dostala opét Marianské Lazné,
kam patrné pojedes po 10.'srpnu. Véru potiebujes klidu, zvlaste kdyz byla nemocna pani
Bed’a! a méla jsi navic jesté starosti o ni.

AZ do vcerejska tu'bylo rusno, dnes uz je Praha normalni; spartakiada® se vydafila,
myslim, a¢ posledni dny dopoledne aspon docasné potradné lilo. Obavala jsem se, aby
mne nepotahovali nékam na sluzbu; celkem jsem byla jen jednou na dvé hodiny v blizké
Skole jako lideva hygienicka. Mohu T¢ ujistit, Ze nejsem bacilonosi¢em po zadné moz-
né strance. Zato mam trochu obavu z nakazy, kdyz jsem se dovédéla, jaké zavady jsou
v nasich potravinatrskych obchodech. Ale ono mé to zase piejde, celkem jsem po této
strance az piimo lehkomyslna. Také kone¢né nemam napad kupovat vselijaké lahtudky
jiz hotoveé;jako jsou chlebicky nebo salaty, tedy se nemusim skoro nebezpeci obavat. Je
zajimavé, ze napt. 60% prazskych déti ma roupy, a je pfirozené, Ze je maji i prislusnici
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jejich rodin. To dfive nebyvalo; zaviniuje to mimo jiné zaméstnanost matek, které se
nemohou détem vénovat, ba se od nich jesté nakazi. A roupy jsou hrozna syizel, které se
tize 1é¢i nez tasemnice. Hygienikové se také boji jiné nakazy, a tak vytahli do boje velmi
ostie. Plojhar? stoji za jakymikoli drastickymi opatfenimi, trest za nejmensi nedopatieni
byl 20 K¢. Totiz v r. 1948, pfi poslednim sokolském sletu, tu zlstala hrozna nemoc,
zaplava obrny. To v§echno jsme se doveédéli teprve pii Skoleni.

Jako predchozi 1éta jsem v Praze a blaznivé opisuji francouzskou, jinakrnedostupnou
logiku, kterou si zaroven pickladam. Uz se mi to stalo jakousi zeleznou kosili. Pfitom
si znovu a znovu smutné uvédomuji, Ze tomu nerozumimy a tedy. mohu to opisovat
i s chybami tisku. BohuZel matematicka logika je novinka, kterd vyzaduje zcela jinych
matematickych znalosti, nez jsme je dostali tehdy my. Na nase vzdé€lani se divaji jako
na ,.klasické®. Abych aspon ponékud vidéla, jak vypada matematicka logika v dneSnim
pojeti, chodila jsem na piednasky doc. Riegra, ktery ohldsil seminaf na pét semestri.
Z pocatku to mél pripraveno jakztakz — hned jsem vidéla, zejesté neumi ucit, ale v le-
to$nim roce velmi plaval, az kone¢né koncem biezna piestal piednaset (neslo o seminaf,
protoze posluchaci, a¢ matematici, nemohli nic d€lat, neznajice véc), upfimné se piiznav,
ze nema pokdy na pfipravu. Myslim, Ze jeho snahu silné zabrzdilo to, Ze odmény za
vybérové piednasky byly od ledna zastaveny— az na odménu Kahudovi,* kterému si dé-
kanstvi netroufalo sdélit pfikaz ministerstva, ze za vybérové prednasky se nic neplati. Co
ten ¢lovek u nas déla, nepodarilo se mi zatim zjistit; nejspise bych fekla, ze prednasi pe-
dagogiku pro uéitelskou vétev, protoze‘matematiku nebo fyziku neumi. Je sice byvalym
gymnazijnim profesorem matematiky a fyziky, ale doktorat, ktery zplichtil v r. 1950, ma
hrdy nazev ,,Funkce vychovy a vyu€ovani v socialistickém staté“. Pak jsem jen slysela,
ze se chtél habilitovat ,,u nas* a sepsal praci o Einsteinové principu relativnosti, kterou se
mu pres vSechno opovazili odmitnout. Nicméné je docentem, ale jestli také na pedago-
giku, nevim. Ucitelska vétev ma u nas posledni ro¢nik, tedy by dlouho pedagogiku u nas
nepiednasel. Ale nevim, coar nas prednasi, mozna ze opravdu néco odborného.’

Tady si délaji lidé buhvijaké nadgje, ale ja myslim, ze se bude jednat jen o Némecku
anase malickost neptijde na tapetu.’ Koneéné dost dobrym ukazatelem situace je chova-
ni kadrovnikt na fakultach, kde zastavaji nejvy$simi pany, opieni pevné o ministerstvo.
P1i pfijimani délaji zasepotize jako dfive, a kdo ma otce zavieného, ma nejvétsi potize,
které musi az na_ministerstvo. Jsem zvédava, zda dévce, o které mi jde, to nakonec
prosadi. Pry se to dovimékdy kolem 15. VII. Jinak ji vyhrozovali, ze mize zatim do
dalkového nebo vecerniho studia. — Rovnéz délaji potize pii povoleni studia na jede-
nactiletce détem, jejichz otcové zaplatili milionafskou davku.” Pritom je nové usneseni
strany, ze do.r. 1960 ma byt na jedenactiletkach 96 000 zakl. Také mé zajimalo, ze maji
byt zavedeny zas rucni prace a ze maji byt zavedeny nové ucebnice matematiky. Toto
posledni je proti fadéni Ed. Cecha,® ktery cht&l zavést matematické mysleni do mozecki
dvanactiletych déti tim, ze ke kazdé vété byly podany dikazy. Dopadlo to tak, Ze nejen
déti;mybrz.i kantofi se ucili dikaziim zpaméti, ¢imz se matematické mysleni jevilo
v matematické pameéti, tedy to byl paskvil.
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Ke Kéjovi’ patii Sotér'® a Kosmas a Damian,'" jak jsem si kone¢né vzpomnéla, byli své-
tecti 1€kari. A kdyz jsme u té€ch jmen: na redlce v Je¢né méli ve sboru tfi legracni jména:
Sotér Vonasek (kreslit),'? Pantaleon (to je asi jako ,,v8ech svatych“®) Engel — franstinar=
a Celestin Pastor, coz se vytecné hodilo na patera. Sama jsem objevila pii uradoyvani
jedno skute¢né existujici jméno ,,Naphtali Strude™ a jiny kolega nasel’,,Benzion Zie-
genspeck®. Patii k nevyzpytanym obratim v Zenské dusi, Ze asistentka od Vackové,'
dr. Milada Vilimkova,' tficetileta, si vzala Sedesatiletého Zida s takovym né&jakym sta-
rozakonnim jménem, Ze ihned se pozna, Ze to musi byt zid. Jesté bych jen rada védéla,
zda uzila dobrodini zdkona o moznosti ponechat si své rodné jméno."> — A kdyz uz jsem
u drbi: slySela jsem, Ze se Mentl'® se svou druhou Zenou rozvedl. Pri¢ina: chorobna
zarlivost.

Papir mi vyjel ze stroje. Kon¢im pfanim, aby bylo hezky. Tva Béla

MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, strejopis, 1 list.

Nad timto slovem rukou dopsan vyraz blazenych.

Bedtiska Naskeova, hospodyné Paulové.

Prvni celostatni spartakidda na prazském Strahové v roce 1955.

ThDr. h. c. Josef Plojhar (1902—1981), v letech 1948<1968 ministr zdravotnictvi.

Prof. RNDr. et PaedDr. Frantisek Kahuda, CSc. (1911-1987), vysokoskolsky pedagog, v letech 1953—

1954 ministr Skolstvi, v letech 1956-1969 byl predsedou Jednoty ¢eskych matematikii a fyzikt.

° F. Kahuda byl doktorem pedagogiky (1950), ale také dokterem ptirodnich véd (1952). Roku 1951 se
habilitoval v oboru pedagogika. Na MFF UK ptednasel pedagogiku.

¢ Pravdépodobné narazka na Zenevskou schiizku, kde méla byt od 18. do 21. Eervence 1955 projed-

navana némecka otazka. Setkani ptedstaviteld USA,SSSR, Velké Britanie a Francie bylo signalem

urcitého uvolnéni vztahti mezi Zapadem a Vychodem.

Zvlastni dan, ktera méla kompenzovat skody zpiisobené velmi suchym létem 1947. Vztahovala se

na rodiny, jejichz majetek byl vyssi nez 1000 000 K¢s a jejichz daniova povinnost dosahovala v roce

1947 alespon 50 000 K¢s.

& Prof. PhDr. Eduard Cech, DrSc. (1893=1960), ¢esky matematik, od roku 1945 profesor UK. Zabyval
se mj. vyukou matematiky na stfednich a mést'anskych skolach.

® Mozna narazka na sv. Karla'Boromejského (1538-1584), milanského arcibiskupa, ktery pomahal

chudym a nemocnym — zejména v dobé morové epidemie. Podle tohoto svétce byl pojmenovan

i pfedCasné zemiely bratr M:Paulové.

Mozna myslen Jezi§ Kristus: Recké slovo soter znamend spasitel.

Sv. Kosmas a Damian (Zili-pravdépodobné v 3. stoleti n. 1.), 1ékafi a kiestansti mucednici.

Sotér Vonasek (1891-1953), malif, absolvent akademie vytvarnych uméni, krajinaf, figuralista a por-

trétista.

Prof. PhDr. Ruizena Vackova (1901-1982), archeolozka, teoreticka a historicka uméni, rovnéz jedna

z prvnich ¢eskoslovenskych docentek a profesorek. V padesatych letech byla odsouzena, roku 1969

rehabilitovana a za normalizace se stala signatarkou Charty 77.

14 PhDr. Milada Vilimkova-Munelesova (1921-1991), archeolozka, egyptolozka a historicka uméni.
Jeji manzel PhDr. Otto Muneles (1894—1967) byl vyznamnym ¢eskym hebraistou.

15 M. Vilimkova vétSinou publikovala pod svym rodnym jménem.

1o Prof./MUDr. Stanislav Mentl (1894-1981), vyznamny kardiolog, antropolog, profesor UK.

2w o0 o= om

5 = 3

by

102



Lenka Prochazkova: Vybérova edice z korespondence Albiny Dratvové Miladé Paulové

8
Dopis, 1960, 27. 12., Praha

Draha Milo,
sice na svatky nedrzim, ale kdyz jsi na mne pamatovala na muj svatek, nesmim zapome-
nout i na svatek Tvaj. Preji Ti, abys byla zdrava a méla uspéch se svou posledni praci;
nepochybuji, ze Gspéch mit budes.
Zaroven T¢ znovu prosim, abys mi prominula, ze zlomyslnost osudu mé.donutila, abych
misto slavnostni vedefe na Stédry den byla misto u Tebe v posteli-a.potila se, abych co
nejdiive vypudila bacila chiipky. Utésuji se jen tim, Ze pfi znamenité krmi i napoji se
Tva rozmrzelost rozptylila. Omluvit se diive, jak mi vytkl-Tvij/majordomus,’ jsem se
nemohla, protoze hore¢ka na mne padla znenadani a ¢ekala jsem véru nékolik hodin,
nez jsem podle vSech piiznakt zjistila, Ze je to neklamné zacatek chiipky.
Pro zasmani Ti posilam epigram, ktery jsem nasla y’knize né€jakého pisalka, ktery pova-
zoval za svou svatou povinnost napsat r. 1959 knihu: Masaryk a Rusko pfedrevolué¢ni.?
Knihu jsem sice nectla, ale zaznamenala jsem si epigram,ktery k tomu nékdo htilkovym
pismem pfipsal:
Kdyz vladl nam Hitler — Deutsches Reich,
heiloval doktor Heidenreich;
kdyz vladne nam Chrus¢ov?® slovansky, -
zdravstvujet doktor Dolansky.*
Tobe¢ to asi bude jesté vic k smichu, kdyz toho pana tak zblizka znas.
Tim kon¢im dobfe minénou, byt kratkou gratulaci, a srdecné Ti na dalku tisku ruku.
Dopis hned spal, abys z n¢ho nechytila bacily. To bych ale zpropadené nerada.

Tva Béla

Pokud se ty¢e nové adresy, fidim se tabulkou, ktera je na bloku, kde bydli§ na Malé
Stran¢, ne na Smichové — Praha 5. Za¢nu psat Smichov, az popfipad¢ ta tabulka bude
zménéna. Vinohrady seé zaclenily celkem do ¢tyft ¢asti: Praha 1, 2, 3 a 10.° Provedli to
dukladné. Divide et impera’ nad burZoustskou ¢tvrti!?

MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, strojopis, 1 list.

* Tato véta dopsana rukou.

! Pravdépodobné majordomem mini hospodyni Paulové Bediisku Naskeovou.

> DOLANSKY-HEIDENREICH, Julius. Masaryk a Rusko predrevolucni. Praha: Nakladatelstvi Ces-
koslovenské akademie véd, 1959.

* Nikita Sergejevi¢ Chruscov (1894-1971), v letech 1953-1964 prvni tajemnik KSSS.

4 Prof. PhDr. Julius Dolansky-Heidenreich, DrSc. (1903-1975), od roku 1945 profesor dé&jin slovan-
skych literatur, od roku 1948 ¢len akéniho vyboru prazskych vysokoskolaki. V roce 1952 se stal
vedoucim katedry rusistiky na FF UK. Jeho vlastni jméno bylo Julius Heidenreich, v roce 1945 si ho
zménil na Cesky zngjici ptijmeni Dolansky.
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> Narazka na spravni reformu, ktera byla uskute¢néna v roce 1960. Nejvétsi ¢ast Vinohrad ptipadla
Praze 2, 3 a 10, podstatné mensi tizemi si rozdélila Praha 1 a 4, kterou Dratvova ve vy¢tuneuvedla.
¢ Divide et impera: lat. Rozd¢l a panuj.

9
Dopis, [1965, pravdépodobné podzim, Praha]

Drahé Milo,

pisi Ti pied dalsim odchodem do nemocnice u Lhotky.! Tentokrat jé to pro podezieni
z rakoviny levého prsu.

Jednou mé¢ porazil cyklista, a kdyZ jsem prohliZzela modfiny,vSimla jsem si jakési bulky.
Obvodni 1ékar mé ujistil, Ze je to benigni mastitida,” a tak jsem si toho nev§imala.

Ted’ jsem méla silnou chiipku, a kdyz jsem vysla, klesla jsem v mdlobach a sanitka mé
dovezla k Charvatoviim.® Tam si dal se mnou praci dvé hodiny vyborny asistent Petra-
Sek? a vedle otevieného nalezu mi dal polepenou obalku s poukazem na II. chirurgickou
kliniku.’ Obvodni 1ékat to oteviel a délal anguva [?], ze se'stav zhorsil a Ze bych si to
m¢éla dat vyfiznout.

Na klinice se mé ujal doc. Frithberger, ktery mé operoval, mél radost, jak se mu to po-
vedlo a ukazoval to druhym. Pak pfivedl na konzultaci dr. Horacka,® ktery ode mé néco
ma doma a Cetl to, ovSem to mne nesmirné potésilo. Nakonec ptivolali i prof. Lhotku,
a vSichni se shodli, Ze se nemusim bat nejhorsiho, Ze i kdyZ je tam néco rakovinného, je
to tak malé, Ze se to snadno zlikviduje./A tak hned zitra v 9 hodin nastupuji, misto snad
pro m¢ bude. Jak tam budu dlouho, nevim, ale-asi 3 tydny.

Ma matka zemfela na rakovinu plic; to byle zcela beznadéjné, i kdyz ji vénovali nejvétsi
péci. Bylaiv Sanopsu,’ ale marnévse. Velmi mé potésis svou navstévou, ale radéji bych
byla, kdybys svijj vzacny Cas vénovala Maffii.® Jsi uZ jedina pamétnice téch ¢ast a nikdo
jiny to dokonéit nemuze. Kdybys misto navstévy u meé vénovala ty hodiny na napsani
jediné stranky Maffie, byla bych radéji. Ja pisi dé&jiny Jednoty filozofické,’ uz jsem také
posledni pamétnice, ale co to je proti Tvé Maffii?

Srde¢né T¢ pozdravuje aliba Tva Béla

MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, rukopis, 1 list.

' Prof. MUDr. Jaroslav Lhotka (1913-1971), chirurg, pusobil na II. chirurgické klinice UK.

2 Zhoubny zanét prsni z1azy.

3 Prof. MUDr. Josef Charvat, DrSc. (1897-1984), internista, zakladatel a pfednosta III. interni kliniky
UK.

4 Prof. MUDr. Jan Petrasek (nar. 1929), v roce 1965 pusobil na III. interni klinice VSeobecné fakultni
nemocnice Sestym rokem.

> 1IL chirurgicka klinika pii VSeobecné fakultni nemocnici v Praze. Zalozena byla r. 1922.

¢ Ztejm& MUDr. Frantisek Horacek, CSc. (1922-1988), radiodiagnostik.

Ptivodné Sanatorium postovnich zaméstnancii, pozdéji zdravotnické zafizeni pro prominenty.
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8 Jedna se o praci na pozd&jsi knize Tajny vybor (Maffie) a spoluprdce s Jihoslovany v letech 1916—
1918.

9 Studie byla publikovéana nasledujiciho roku. DRATVOVA Albina. Jednota filosoficka v letech 1881—
1965. Filosoficky casopis, 1966, ro€. 14, s. 265-286.

10
Dopis, 1965, 5. 10., Praha

Draha Milo,
velmi mé dojima Tva péce o mne, Ze jsi misto odpocinku se starala'o informace od dr.
Urbanka a pak jsi se obtézovala dopisem. Poptavala jsem se po jednotlivcich, ale to
neni moc instruktivni, kdezto dr. Urbanek do toho vidi odbornéa hloubéji. Mas $tésti,
ze jsi nasla tak vyte¢ného 1ékafe — ptipomina mi osobniho lékaie FJI' dr. Kerzla.? Ten
mu také natizoval Setfeni a donutil ho, aby odvolal‘manévry. No a Ty musi$ odvolat ten
Oxford — jaka to Skoda pro nasi statni prestiz! Vibec si myslivam, co bys byla v§echno
dokazala, vybudovala zde stfedisko pro vychodni studia;‘ale i pii Tvé tézké nemoci jsi
dokazala ohromné mnoho.
Prof. Lhotka asi opravdu vidél, Ze to neni tak maligni, a proto mi ud¢lal jen ranu asi 10
cm dlouhou svisle nad prsni bradavkou a ted’ chodimna ozatovani dvouminutové tfikrat
tydné. Bohuzel se mi objevila zase néjaka vyvyseninka vpravo na chrupavce mezi zeb-
ry. Hlasila jsem to kdekomu, ale jesté pred:'samou operaci profesorovi, ale nikdo necht¢l
o tom ani slySet, jako by ohluchli. Doc. Borek, ktery mé ozatuje, fekl, ze vycka, co to
bude délat, protoze zatim se neda fici, ¢o.to je. Musim vyckat jesté néjaky ¢as. Ozafo-
vani bude pokracovat jesté pres tyden:
Pro Boha T¢ prosim, Setii se asponl ve prospéch Maffie! To uz nikdo nedd dohromady
historii, jak se pfipravovala republika. Tou Maffii bys ud¢lala nenahraditelny clanek
v nasi historii. Bohuzel Akademie by Ti to méla uz vydat, kdyz jsi méla jesté dosti sil.
Neslo by to zaridit, abys to jen diktovala obratné pisaice? Psani na stroji T¢ také unavuje
a zdrzuje. Takova Helena Dvorakova® viechno jen diktuje, kam by pfi svych rozsahlych
romanech piisla!
Draha Milo, dékuji Ti za'vse dobré, co jsi pro mne udélala, a preji Ti ulevu v Tvych
trampotach, abys/jesté napsala, co jiny nedovede.

Srdecné Tva Béla

MUA AV CR, fond Milada Paulovd, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, strojopis, 1 list.

! Rakouského cisafe Frantiska Josefa I. (1830-1916).

2 MUDx. Josef Kerzl (1841-1919), vojensky 1ékat, pozd&ji osobni 1ékat panovnika.

Helena Dvoidkova (1895-1970), spisovatelka, autorka spolecenskych romanu, historickych proz
aliteratury pro mladez.
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11
Dopis, 1968, 20. 5., Praha

Draha Milo,

byla jsem sice na schiizce, ale je to naposled. Je to jen diky Helené Krchové,' kterda mne
az z bytu dovezla, nebyla bych vitbec mohla pfijit, [...].* Patrné jsem stizena artr6zou,
boli mne hlavné v ky¢li a po krat[ké chtzi?] jsem tak znavena, Ze nemohu ani na krok.
Jinak obéd byl znamen[ity], jen jsme stale litovaly, zes nepfisla, a marné jsme si lama[ly
hlavy, co?] se s Tebou d¢je, kdyz jsi [o] sob¢ nedala véde[t]. Povazujeme T¢€ za presnou
a ohleduplnou, jsme [...] nemohly pochopit. Dévcata [a¢ v€di?] o Tvém dile jen malo,
pfec jen se dovédeély o poslednim dilu Tvé Mafiie, ze to nikdo nemiize napsat nez Ty
jedina. Jen uz aby to vyslo! Je to uctyhodna prace, na kterou muzes byt hrda. Jsem zvé-
dava, co o tom budou nasi historici psat. Jen zavidét [budou muset?].

Dékuji srde¢né a dojima mne, ze se[s] i pii tézké nemocistarala omuj azyl v Kréi. Dou-
fam, Ze to dobfe dopadne, je to nejlepsi, co mohu dostat. Musim pockat, az se pro mne
najde misto — na pecovatelku si pomalu zvykam, ni ten kluk neni zly. Horsi bude, az
pijde do Némecka, kde bude pracovat u [...], by se u¢ila némecky, a pani Rihova odjede
na dovolenou s manzelem.® Snad se to n&jak vyfesi. Jde ji'o byt a telefon, kterého velmi
uziva. Jisté takové vyhody nikde [...] mit nebude. Odpust’, Ze tak chybné pisi. Souvisi to
s mym rozkladem a télem [...], [...] pisi iplné necitelné, kazdy si na to stézuje.c

Za vSe mnohokrat jesté [jednou] de¢kuji a zistdvam vdeécna Béla.

MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 4, i..¢. 113. Origindl, strojopis, 1 list.

* Konce radkl byly napsany mimo dopisni papir a.nebyly posléze doplnény. Néektera slova jsem do-

plnila podle kontextu, pokud to nebylo mozné, oznacila jsem vSechna podobna mista piislusnou

znackou.

Z dopisu neni jasné, kam presné patiitext a pani Rihovd odjede na dovolenou s manzelem. Doplnila

jsem jej podle smyslu. Vpisek se jesté jednou opakuje v pozménéné podobé a pani Rihova na dovo-

lenou pted zajmennym ptislovcem kde.

¢ Soucasti tohoto dopisu je i zadost Albiny Dratvové o umisténi do domova diichodcu, ktera je psana
rovnéz s mnoha pieklepy:

! Helena Krchova, spoluzacka Dratvové a Paulové z ucitelského Gstavu.

12
Dopisnice, [1968, Fijen, Terezin]

Drahé Milo,

protoze jsem.pozbyla tuzky, nemohu ani psat jako prve. Jsem v Tereziné velmi spoko-
jena, snad jeto jeste lepsi nez v Kr¢i, kde je to pfili$ strnulé, protoze to neni zfizeno na
takové chudaky, jaci [?] jsou zde. Je tu 20 teholnic fadu sv. Vincence de Pauly,' pét [?]
svétskych sester a 2 doktofi, ktefi se 1épe staraji nez obvodni lékafi, a pry velmi dobry

106



Lenka Prochazkova: Vybérova edice z korespondence Albiny Dratvové Miladé Paulové

primaf. Toho jsem jesté nevidéla. Lituji, ze jsem se mofila doma s tou potvorou, ktera
o mne vubec nepecovala. Délala hlavné dvoji: telefonovala a litala po svéte. Jsem rada,
ze tomu je konec, tady je to nesrovnatelné lepsi nez doma. Srdeéné zdravi Béla

MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 4, i. ¢. 113. Origindl, rukopis, korespondencni
listek s adresou: Slovutna pani // PhDr. Milada Paulova // profesor Karlovy univerzity //
Janackovo nabrezi 59. // Odesilatel: Dratvova Be. // Terezin, domov diichodcii.

' Spole¢nost Dcer kiest'anské lasky Vincence de Paul (Vincentky) bylazalozena roku 1633.

Recenzovaly
PhDr. Daniela Bradlerova, PhD., Masaryktv ustav aArchiv.Akademie véd CR, v. v. 1.
Doc. PhDr. Magdaléna Pokorna, CSc., Historicky Aistav Akademie véd CR, v. v. i.

Resumé
Selective edition of correspondence from Albina Dratvova to Milada Paulova

The collection of letters from the philosopher Albina Dratvova to a historian Milada Pau-
lova covers a period between 1909 and 1968 Initially it was a correspondence of a young girl,
who studied at a teaching institute, the second part, which comes from 50’s and 60’s, shows the
communication between two educated women already habilitated and with their own scientific
achievements. With the rise of communist dictatorship Dratvova was silenced and her lectures at
the university were restricted. The political conditions and the situation at the university became
a frequent topic of her letters. Shealso shared her health problems with her friend Paulova. This
preliminary study provides information about the life and studies of both women.

Translated by Lenka Prochdzkova.
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Dopis A" Dratvové M. Paulové pravdépodobné z podzimu 1965, dok. ¢. 9
UA AV CR, fond M. Paulovd, k. 4, i. ¢. 113)
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Fond Eduarda Taborského v archivnim souberu
Ustavu T. G. Masaryka

Eduard Téaborsky se narodil 18. bfezna 1910 v Praze.' Na prazské univerzité vystudo-
val prava. V roce 1937 vstoupil do sluzeb ministerstva zahranicnich véci, kde v letech
1937-1938 vykonaval funkci tajemnika ministra Kamila Krofty; na ministerstvu pl-
sobil az do bfezna 1939. Po némecké okupaci ¢eskych zemi odeSel v dubnu 1939 pies
Polsko do Velké Britanie. Kdyz se Edvard Benes vratil 18. €ervence 1939 ze Spojenych
stati americkych do Londyna, snazil se kolem sebe shromézdit co nejvice spolupracov-
nikt. Ztidil svou prvni neoficialni kancelatr — Kancelat ¢eskoslovenské zahrani¢ni akce,
resp. Kancelai ¢eskoslovenského zahrani¢niho ustfedi v Londyné. Za svého osobniho
tajemnika si jiz v ¢ervenci vybral E. Taborského.

Po vzniku Ceskoslovenského narodniho vyboru v Patizi dne 17. fijna 1939 se kan-
celai preménila v Kancelai prezidia Ceskoslovenského narodniho vyboru. Srdcem
kancelaie byl kabinet, do jehoz ¢ela Benes jmenoval svého tajemnika Taborského,
ktery vedl mj. celou prezidentovu pisemnou agendu a kterému byl podiizen tzv. di-
vérny a politicky archiv. V cele kabinetu ztistal E. Taborsky i po uznéani ¢eskosloven-
ské prozatimni vlady v Cervenci-1940, kdy se kancelar pfeménila v Kancelai prezi-
denta republiky. E. Téborsky se ucastnil jako prezidentiv tajemnik fady politickych
a diplomatickych jednani. S prezidentem E. BeneSem navstivil v kvétnu a cervnu
1943 Spojené staty americké a v prosinci téhoz roku a opét v roce 1945 Sovétsky
svaz. Po skonceni valky a navratu do vlasti se E. Taborsky vratil na ministerstvo za-
hrani¢i do diplomatické sluzby; v tijnu 1945 se stal ¢eskoslovenskym ambasadorem
ve Svédsku.

Po abdikaci prezidenta E. BeneSe v ¢ervnu 1948 rezignoval na svtij ufad i Tabor-
sky a zistal v exilu. Viletech 1948-1949 pusobil jako docent srovnavaci statovédy na
univerzité ve Stockholmu: Od roku 1949 pracoval jako profesor politickych véd na Te-
xaské univerzité¢ v Austinu ve Spojenych statech americkych. E. Taborsky napsal fadu
vyznamnych‘pravaickych, politologickych a vzpominkovych praci.> V roce 1990 se stal

1 Z literatury o Eduardu Taborském: TOMES, Josef. Eduard Taborsky. In Cesky biograficky slovnik
XXzstoletr, 111. Praha — Litomysl: Paseka, 1999, s. 337; VALENTA, Jaroslav. Uvod k &eskému vy-
dani. In Taborsky, Eduard. Prezident Benes mezi Zapadem a Vychodem. Praha: Mlada fronta, 1993,
s:19-21. Zde i udaje o dalsich pracich pivodce fondu.

2 TABORSKY, Eduard. The Czechoslovak Cause. An Account of the Problems of International Law
in Relation to Czechoslovakia, London: H. F. and G. Witherby, 1944; TYZ. Nase véc. Ceskosloven-
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Cestnym piedsedou Spolecnosti dr. Edvarda Benese. Zemtel v Austinu 12. listopadu
1996.

ECE

Osobni archivni fond Eduard Téaborsky, resp. jeho fragment, byl vytiidén z archiv-
niho fondu Edvard Benes, z oddilu II (1939-1945), jednak z dokumentu tykajicich se
Uredni ¢innosti osobniho tajemnika prezidenta republiky v exilu, jednak z dokumenti
osobni povahy. Jadro pisemnosti vzniklo v letech 1939-1945 v Londyné. Celek archi-
valii sdilel osudy tzv. Bene$ova archivu.’ Cast Bene$ova fondu vznikla za druhé svétové
valky byla prestéhovéana z Velké Britanie do osvobozeného Ceskoslovenska a sloucena
s dohledanymi piedvale¢nymi ¢astmi. Fond byl uloZen pti Kancelafi prezidenta republi-
ky v Praze. Po BeneSov¢ abdikaci byl ulozen na zamku v Lanech, pozdé&ji s nim, opét na
Hradg¢, intenzivné nakladala Statni bezpeénost. Nakonec byl na dlouha desetileti ulozen
v prazském Ustavu dé&jin Komunistické strany Ceskoslovenskay resp. marxismu-leni-
nismu. Po roce 1989, kdy fond pievzal obnoveny Ustav T.{G. Masaryka, byl uloZen
v budové Vojenského historického archivu na prazské Invalidovné.

Benesuv fond byl zpracovan v letech 2000-2006, Taborského fond byl pii jeho ar-
chivnim zpracovani vyc¢lenén a jako samostatny fond ustaven v roce 2005 v budové Na
Florenci v Praze 1, kde tehdy sidlil Archiv Ustavu To.G. Masaryka v pééi Masarykova
ustavu Akademie véd CR. Fond s ¢asovym rozsahem 1940—1945, o metrazi 0,12 metru
ulozeny v 1 kartonu ustavil tehdej$i pracovmik archivu Ivan Stovicek. Zpracovani fon-
du se uskute¢nilo v nékolika etapach mezi lety 2005-2011, dokonceno bylo v budové
Masarykova tstavu a Archivu Akademievéd Ceské republiky v Gab¢ikové ulici v Praze
8, tikol vykonal Ivan Stovicek. Inventai byl dokonéen v roce 2011. Fond je doplitkem
osobniho archivniho fondu ptivodce v Hoover Institution Archives pii Stanfordské uni-
verzité ve Spojenych statech americkych.*

k ok osk

sko ve svétle mezindrodniho prava za druhé svétové valky. Praha: Melantrich, 1946; TYZ. Pravda
zvitézila. Denik druhéhorzahrani¢niho odboje. Praha: Druzstevni prace, 1947; TYZ. Prezidentiiv
sekretar vypovida, 1-11. 2. rozsif. vyd. Curych: Konfrontace, 1978 a 1983 (jde o Taborského denik
z let 1938-1941); TYZ. President Edvard Benes between East and West 1938-1948. Stanford:
Hoover Institution Press, 1981; ¢eské vydani TYZ. Prezident Benes mezi Zapadem a Vychodem.
Praha: Mlada fronta, 1993; TYZ. Bene§ z blizka. In Edvard Benes — ceskoslovensky a evropsky
politik. Praha: Nadace Jifiho z Podébrad pro evropskou spolupraci, 1994, s. 33-39.

3 Srv. tvody Sesti archivnich pomticek v sedmi svazcich, jimiz je opatfen Benestuv fond z archivniho
souboru Ustavu TuG. Masaryka; STOVICEK, Ivan, BILEK, Jan. Sedmdesat let archivniho fondu
Edvard Benes. (K 120. vyroci narozeni prezidenta E. Benese). Archivni ¢asopis, 2004, ro€. 53, ¢. 3
a4,s. 173-195 a 250-264.

4 Preliminary Inventory to the Edward Taborsky Papers, 1938-1956, 10 ms. boxes. Obsahuje rukopi-
sy, denik z valecnych let a fadu vyznamnych dokumentt z politické ¢innosti, dokumentti z proveni-
ence E. Benese, Kancelate prezidenta republiky apod. Pominout neradno ani pfislusnou ¢ast fondu
Kancelat prezidenta republiky v Archivu Kancelafe prezidenta republiky v Praze.
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ARCHIVNI FONDY

Mame-li fragmentarni fond charakterizovat, zjistujeme, ze obsahuje archivalie z let
(1919) 1939-1945 (1947) vztahujici se k osob¢ piivodce a jeho postavenijako osobni-
ho tajemnika prezidenta republiky, tj. doklady, korespondenci, rukopisy vlastni a cizi
a ufedni dokumenty. Pfi pofadani a zpracovani fondu bylo tfeba vychazet ze skute¢nos-
ti, ze vznikl za vyse uvedenych okolnosti. Pofadaci schéma sleduje zasady. zpracova-
ni osobnich archivnich fondd, ulozeni archivalii se shoduje s inventarnim seznamem.
Vnitini skartace nebyla provadéna. Zadné piivodni nebo star$i soupisyspisemnosti se
nedochovaly. Stav archivniho fondu je v zasadé dobry. VétSina pisemnosti je psana
Cesky, slovensky, anglicky, zastoupeny jsou dalsi jazyky. Je nutno. zdUraznit, ze fond
Eduard Téaborsky nalezi ke skupin€ archivnich fond, jez se ustavily okolo fondu Benes.
Fond Taborsky obsahuje celkem 118 inventarnich jednotek, kteréjsou rozdéleny do péti
zakladnich vécnych skupin. Pocet eviden¢nich jednotek tvori dva kartony. Zpracovany
fond ma rozsah 0,25 metru.

k ok 3k

Archivni fond je spjaty s evidenénim listem Narodniho archivniho dédictvi Cislo
5022. Fond a pomiicku Eduard Téborsky pro archivni soubor Ustavu T. G. Masaryka,
0. p. s., ktery je na zakladé smlouvy o souéinnosti v péci Masarykova ustavu a Archivu
Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., ¥ Prazey zpracoval Ivan Stovicek. Pomicku
sestavili Jan Bilek, Erik MarSoun a Ivan Stoviéek.” Pomiicka vznikla v poéitadovém
programu Inventafe (od firmy Bach systém z Olomouce). Jadro pomicky, inventarni
seznam s klasicky uspotadanymi udaji o inventarnim ¢isle, obsahu inventarni jednotky,
jejim ¢asovém rozsahu a ¢isle hlavni evidenéni jednotky (kartonu) je tistén na stranach
10-16. Text zde predkladany se-opira o tivod archivni pomicky (strany 3-6, piiloha
8-10), ktery v podobé pozadované podle pfilohy ¢islo 2 k vyhlasce Ministerstva vnitra
Ceské republiky &islo 645/2004 Sbirky zdkontl v aktualnim znéni, kterou se provadgji
néktera ustanoveni zakona o archivnictvi a spisové sluzbé, napsali Ivan Stovicek a Jan
Bilek. Piilohou tivodu je piehled Taborského pozistalosti v Hoover Institution Archives
pii Stanfordské univerzité ve Spojenych statech americkych. Inventai je vybaven téz
rejstiiky osobnim, instituei a zemépisnym.

k skosk

Pti rozboru obsahuaptihodnoceni archivniho fondu Eduard Téaborsky zjistujeme, ze
dokresluje ¢innost ptivodce jako osobniho tajemnika prezidenta republiky v exilu v le-
tech druhé svétové valky 1939-1945. Jedna se o nejrozsahlejsi fondovou skupinu ufed-
ni i osobni korespondence, dalsi ¢ast fondu tvofi cenné vlastni rukopisy a dokumenty
z Utedni €innosti exilového ziizeni. Mezi vlastnimi rukopisy jsou ulozeny diafe, studie
o transferu obyvatel a studie Demokracie hospodaiska a socialni apod. Mezi dokumenty

5 /BILEK, Jan, MARSOUN, Erik, STOVICEK, Ivan. Eduard Téborsky. Inventii Archivu Ustavu
T' G. Masaryka, eviden¢ni ¢islo pomiicky 5035, Praha 2011, 23 stran. Pomiticka byla po externi
oponentufe schvalena dne 12. ¢ervence 2011 pod ¢islem jednacim MUA 617/2011.
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ufedni povahy se nachazi texty vyznamnych smluv — jako smlouva o Podkarpatské Rusi
z roku 1919, Ceskoslovensko-sovétska smlouva z roku 1943, ¢eskoslovensko-britska
finan¢ni dohoda, dale dokumenty k ustaveni ¢eskoslovenského statniho ztizeni v zahra-
ni¢i, dokumenty vztahujici se k ¢eskoslovenské armad¢ aj. Fond nebyl badatelsky dosud
plné vyuzit (naopak je vyuzivan osobni archivni fond ptivodce v Hoover Institution
Archives).®

Jan Bilek

Didar E. Tdborského'z rokwd 939, zdznam k 25. 7. (AUTGM, fond E. Tdborsky, k. 2, i. ¢. 101)

6 Rada dokumenttibyla vyuzita v edicich Ceskoslovensko-sovétské vztahy v diplomatickych jednd-
nich 1939-1945 (dil 1-2, Praha 1998 a 1999), Ceskoslovensko-francouzské vztahy v diplomatic-
kych jednanich 19401945 (Praha 2005) a fadé Dokumenty ceskoslovenské zahrani¢ni politiky,
napt. Od rozpadu Cesko-Slovenska do uznani ceskoslovenské prozatimni viddy 1939—1940 (Praha
2002).-V edici Czechoslovak-Polish Negotiations of the Establishment of Confederation and Alli-
ance 1939—1944 (Praha 1995) byla publikovana v BeneSovych Pamétech nezvetejnéna kapitola
Ceskoslovensko a Polsko v Druhé svétové valce.
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E. Taborsky hovori s E. Benesem v den slibu ceskoslovenské viady v pritomnosti J. Smutného.
) Velka Britanie, Londyn, ul. Park Street, 22. 7. 1940
(AUTGM, fond E. Benes, oddil IV, éast 3, k. 19, i. ¢. 893, sign. 730/g)

Svatba E. Taborského a E. Calderové. Uprostied E. Taborsky, E. Calderova, J. Smutna,
vievo A. Hasal, zcela vpravo J. Smutny. Velka Britanie, 15. 10. 1943
(AUTGM, fond J. Smutny, foto k. 2, i. ¢. 488, sign. 732)
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Navstéva gen. Ingra u Smutnych ve Wingrave pred odjezdem ceskoslovenské armady do
Francie. Zleva J. Ingr, J. Smutny, E. Taborsky, S. Ingr, kpt. Podhora. Velka Britanie, Wingrave,
kvéten 1944 (AUTGM, fond J. Smutny, foto k.2, i. ¢. 509, sign. 743/7)

V prvni Fadé J. Smutny, E. Benes, H. Benesovd, O. Spaniel, E. ’Ta'borsky v parku u vily
manzelii Benesovych po navratu do viasti. Sezimovo Usti, 16. 6. 1945
(4 UTGM, fond E. Benes, oddil 1V, cast 3, k. 17, i. ¢. 2135, sign. 626/b)
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Vyroéni zprava Archivu Akademie véd Ceské republiky
za rok 2011

V roce 2011 nedolo u Archivu Akademie véd Ceské republiky (ddle A AV) ke zm&né
pozadovanych zékladnich identifikacnich tdaji: sidlil ve své ucelové budoveé v ulici
Gabcéikova 2362/10, 182 00 Praha 8; jeho zfizovatelem byla:Akademie véd Ceské re-
publiky. A AV je soucasti Masarykova tstavu a Archivi AV CR, v. v. i. (dale MUA); in-
stituce je samostatné védecké pracovisté II1. védni oblasti humanitnich a spolecenskych
véd AV CR. Akreditace veiejného specializovaného archivu podle zédkona 499/2004 Sb.
byla udé€lena dne 16. srpna 2007.

L. Personalni podminky a organizac¢ni struktura

Vedeni MUA AV CR. Reditel: PhDr. Lubos Velek; PhD.; zastupkyné feditele pro archiv-
ni ¢innost: PhDr. Marie Bahenska, PhD.; zastupce feditele pro védecko-vyzkumnou
¢innost: Prof. PhDr. Ivan Sedivy; €Sc.; védeckd tajemnice: Mgr. Lucie Merhautova,
PhD.

Oddéleni institucionalnich fondi od roku 1952. Vedouci: PhDr. Daniela Bradlerova,
PhD.; pracovnici: Mgr. Jan Bohacek; PhDr. Jan Halek, PhD.; Mgr. Vlasta Madlova;
PhDr. Jitina Kalendovské (avazek 20 %).

Oddéleni osobnich a institucionalnich fondit do roku 1952. Vedouci: PhDr. Milena Jo-
sefovicova, PhD.; ptacovnici: PhDr. Marie Bahenska, PhD.; PhDr. Hana Kabova,
PhD.

Oddeleni badatelna (od 1.°3. 2011 soucast Oddéleni institucionalnich fondt od roku
1952). VedoucizPhDr. Jan Chodéjovsky, PhD.

Oddeleni déjin Akademie veéd. Vedouci: PhDr. Martin Franc, PhD.; pracovnici: PhDr.
Miroslav Kunstat, PhD. (50 %); Doc. PhDr. Alena Miskova, PhD. (50 %).

Oddéleni Archiv UTGM. Vedouci: Mgr. Jan Bilek (do 31. 7. 2011), PhDr. Marie Bahen-
ska, PhD. (od 1. 8. 2011 povéiena vedenim oddé€leni); pracovnici: Zuzana Jirsova;
PhDr. Helena KokeSova; Mgr. Vlasta Quagliatova (75 %).

Oddéleni Knihovna MUA. Vedouci: PhDr. Michaela Tydlitatova (50%); pracovnici: Be.
Eva Vondrackova (do 31. 8. 2011); PhDr. Irena Kraitlova (od 1. 9. 2011; 50 %).
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II. Celkové mnoZzstvi uloZenych archivalii

1. Celkem archivnich soubort (fondt a sbirek): 642 (oproti minulému roku + 7). Pocet
béznych metrti: 4768,95 (oproti minulému roku + 45,95). Celkovy pocet ©videncnich
jednotek: 204 097 (+ 486). Pocet zpracovanych eviden¢nich jednotek: 59459 (+ 16).

2. Stupen zpracovanosti archivnich souborti: Nezpracovano 3190,00 bm (66,89 %).
Zpracovano 1578,95 bm (33,10 %), z toho inventarizovano 1197,44 bm (25,10 % z cel-
kové metraze fondu).

3. Pocet archivnich pomtcek: 389 (z toho je 226 inventaft, L1 €dsti sdruzenych
a skupinovych inventait, 56 dil¢ich inventait, 86 prozatimnich inventarnich seznamd,
8 katalogti, 1 soupis dokumenti, 1 privodce). Oproti minulému roku doslo k nardstu
0 2 pomucky.

II1. Vybér, zpracovani a vyuZzivani archivalii

1. Vybér archivalii

Poget protokoli o provedeném skartaénim fizeni: 10 (4 piivodci z AV CR — rozsah
prevzatych dokumenti: Kancelai AV CR — 10,94.bm; Ustav analytické chemie AV CR
— 1,80 bm; Stfedisko spole¢nych ¢innosti AV/CR —3,12 bm; Slovansky tstav AV CR
— 2,56 bm). Mnozstvi ptevzatych archivalii: 18,42 bm (oproti minulému roku: + 1,11
bm). Mnozstvi zlikvidovanych pisemnosti: 56,40:bm (— 16,52 bm). Pocet protokolt
o provedeném mimoskarta¢nim fizeni: 14. Mnozstvi pievzatych archivalii (fondy: Do-
lezal Jifi — 0,72 bm; Fiala Jan — 0,20 bm; Hamatova Eva — 0,96 bm; Kaizl Josef —
0,37 bm; Leska Oldfich — 3,00 bm; Sbirka Zdetika Mahlera — 0,01 bm; Masaryk Tomas
Garrigue — 0,01 bm; Posejpal Vaclav — 3,72 bm; Robek Antonin — 15,60 bm; Spunar
Pavel — 3,20 bm; Spét Jiti — 0,24 bm) : celkem 28,03 bm (oproti minulému roku —
4,04 bm). Sumarizace vnéjSich’zmén: 22 piirdstka v rozsahu 46,45 bm. Z toho bylo 15
prirtstkd k existujicim fondtim, 7 pfirtistkl se vznikem nového fondu.

2. Zpracovani archivalii

Zpracovany 3 fondy.(oproti minulému roku — 4) v rozsahu 6,26 bm (- 7,12 bm).
Nové pomticky: Milan Kud¢lka, Jaroslav Prasek, Eduard Taborsky.
3. Vyuziti archivalii

Pocet badatelt: 197, z toho 36 cizincti (oproti minulému roku + 37 vSech badatell1).
Badatelskych navstév::620 (+ 70). Vyhledano a pfipraveno badatelskych objednavek:
2415 (+ 636)..Pocet reverst: 3 (celkem 22 evid. jednotek). Pocet resersi: 65 (+ 23).

4. Publikacni €innost a dalsi aktivity
Viz Zptévu.o &innosti MUA za rok 2011 pro AV CR a databazi ASEP, které jsou pii-
stupné pres webove stranky instituce.
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IV. Stav archivalii

Nedoslo ke zméné podminek, za nichz byla akreditace udélena. Bezpecnostni kopie
nebyly zhotovovany. V roce 2011 byla diky finanéni dotaci AV CR zhotovena faksimile
archivnich kulturnich pamatek ¢&. 32 (tzv. zakladaci listina Ceské akademie cisafe Fran-
tiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni ze dne 5. prosince 1892 z archivniho fondu
Ceska akademie véd a uméni) a &. 148 (Diplom Nobelovy ceny zarchemii, udéleny
Kralovskou svédskou akademii véd ve Stockholmu v roce 1959 Jaroslavu Heyrovskeé-
mu za objev a vyvoj polarografické analytické metody z archivaiho fondu Osobni fond
Jaroslava Heyrovského. 1896—1980).

Uskutecnily se provérky fyzického stavu archivnich kulturnich pamatek. Hodnoty
tepla a vlhkosti v depozitafich stabilné¢ odpovidaly hodnotam danym legislativou.

V. Konzervace a restaurovani archivalii

Nebylo provadéno.

VI. Knihovna

Piirastek knihovny MUA AV CR za rok' 2011 &inil 519 zkatalogizovanych svazki.
Katalogiza¢ni zaznamy knihovny je mozno yvyhledat na webovych strankach ustavu.
V roce 2011 knihovna uskutec¢nila 697 yypujéek. Knihovna zajist'uje distribuci publika-
ci vydavanych pracovistém (vymeéna, prodej, dary).

Marie Bahenska a kol.

Regionalni vlastivédna periodika a jejich misto
v historiografii

Statni oblastni archiv v Praze, Statni okresni archiv BeneSov a Muzeum Podblanicka
usporadaly ve.dnech 24. a 25. listopadu 2011 v zamku Vlasim konferenci na téma Regi-
onalni vlastivédna periodika a jejich misto v historiografii.

Uvodni referdt Regiondlni historickd periodika v evropském kontextu prednesl Ja-
roslav Panek. Charakterizoval Casopis jako zivy organismus, ktery odrazi stav oboru
a zaroven obor spoluvytvari. Osudy periodik jsou v soucasné dobé ovlivnény Usilim
nalézt vychodisko ze slepych uli¢ek snah o univerzalné platnou metodiku hodnoceni vy-
zkimusKvantitativni metodika, jiz byla v Ceské republice dana prednost, nefesi otazky
kvality publikacnich vystupti. Evropsky referen¢ni index pro humanitni obory (ERIH)
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se zam¢&fil na mezinarodni dosah posuzovanych periodik a jejich srovnatelnou védeckou
kvalitu. Na seznam ERIH se dostala i nase regionalni periodika Casopis Mati¢e morav-
ské, Opera historica (Ceské Budé&jovice), Theatrum europeum a Vychodoéesky sbornik
historicky (oboji Pardubice), evropska databaze je nadale oteviend. Oproti evropské
je nase domaci kvantitativni metodika rigidnéjsi. Opomijeni nedatabazovych periodik
(. nezafazenych na seznam recenzovanych neimpaktovanych periodik) ma nepfiznivy
dopad na regionalni ¢asopisy. Proto je na misté vyzva k podpote badatelské prace v re-
gionalnich institucich, usili o kvalitni periodika, revize vydavatelskych aktivit, docenéni
redakéni Cinnosti, zajisténi odbornikid do redakénich rad, napliovani formalnich kritérii
pro recenzované Casopisy. Je vhodné ze stavajicich doporuceni vytezit to, co je v nich
smysluplné. Dle J. Panka tvofi regionalni badani jiz dvé stoleti jeden z pilitt evropské
historiografie a je dobr¢ jej udrzet.

V navazujicim pfispévku se Eva Prochazkova vénovala Genezi regionalnich viasti-
vednych periodik na Benesovsku a Shorniku viastivednyeh praci z Podblanicka, jehoz
jubileum — vydani 50. svazku — bylo podnétem k usporadani'celé akce. Zdenék Brandl
zmapoval se svymi kolegy Lubomirem Hanelem, Vaclavem Kovaiikem a Pavlem Pe-
Soutem Padesdt let prirodovédeckého vyzkumu na Podblanicku. Daniel Dolezal pre-
zentoval Archivni periodika ve stiednich Cechdch, tedy wydavatelské aktivity Statniho
oblastniho archivu v Praze a vSech dvanacti okresnich-archivi Stiedo¢eského kraje. Ja-
romir Kubiéek pohovotil o Viastivédnych periodikdach na Moravé do roku 1948 a Lubo$
Kacirek ptedstavil Viastivedné zborniky slovenskyeh muizei.

V naésledujicich vystoupenich zaznély zpravidla rizné pojaté charakteristiky vyda-
vatelskych aktivit jednotlivych instituci, resp. konkrétnich periodik. Bohumil Jirousek
piednesl piispévek o Regiondlnich déjindch v Casopise Spolecnosti prdtel staroZitnos-
ti v letech 1946—1962, ptiCemz akcentoval skuteénost, ze Casopis udrzoval povédomi
o historii v nezkresleném duchu/a ptinasel vyznamné bibliografické stati. Vaclav Poto-
¢ek se zaméfil na Vydavatelskou ¢innost Svatoboru, jez ma stopadesatiletou tradici. He-
lena Stejskalova pohovotila o Historii vydavatelské cinnosti Jihoceského muzea v Ces-
kych Budejovicich, Milan Svoboda piedstavil Fontes Nissae a jeho predchiidce vcetné
shornikii némecké provenienee a Bohumir Roedl Cesky a némecky psand periodika ces-
kého pohranici na prilladu-vlastivédnych sbornikii v Lounech, Zatci a Podboranech.
Petr Koval” se vénoval tématu Kultirno osvetovy a viastivedny charakter regionalneho
tyzdennika Saris 1930—1938, Daniela Coganova provedla rozbor Viastivédnych sborni-
kit Ceského rdje a Podkrkonosi v redakci ucitelskych jednot, Antonin Barcuch pojednal
o Shorniku Ostrava témeér padesdtiletém (1963—2011) a Markéta Skotepova referovala
o Vlastivednyeh sbornicich na Pelhifimovsku. Karol Bilek promluvil o Potizich viasti-
védnych casopisii Ceského rdje po roce 1945 a Lenka Dédeckova o Zpravodaji Srdam-
kovy Sobotky.

Tti referaty analyzovaly moznosti vyuziti regionalnich periodik pro rizné obory.
Lubomir:Prochazka sledoval Lidové stavitelstvi v prispévcich Sborniku viastivednych
praci Podblanicka, Jiti Rohacéek se zajimal o Regiondlni periodika a jejich vyznam pro
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pozndni ceského epigrafického fondu, Eduard Simek pohovotil o Regiondlnich ¢asopi-
sech a numismatice.

Prvni den jednani uzavfel piijemny spolecensky vecer v benesovskémhotelu Benica,
jehoz hlavnim programem bylo ptisobivé vystoupeni vokalné-instrumentalniho souboru
dobovych nastroju Chairé — Piibram, fizeného Josefem Krékem.

Druhy den konference zah4jila Jifina Kadnerova referatem Regiondlni viastivédna
periodika — vyznamny pramen regiondlnich bibliografii krajskych knihoven. Nasledoval
podnétny piispévek Vaclavy Hor¢akové Regiondlni viastivédna periodika v Bibliografii
déjin Ceskych zemi.

Dalsi referenti charakterizovali opét vyvoj jednotlivych casopist. Marcela Sucho-
melova pohovotila o Ceskobrodsku a Cernokostelecku ekobotanika a pedagoga Jose-
fa Oldry Novotného (1885-1964), Irena Veverkova se vénovala Ohlédnuti za historii
Slanského obzoru, Jiti Bouda pojednal o Historicko vlastivednem sborniku Muzea jiz-
niho Plzeniska v Blovicich, Jiti Basta vyli¢il peripetie-popularizace Casopisu Krkonose
a Vlastimil Malek minulost Viastivedného sborniku Krkonose-Podkrkonosi. Hana Ka-
bova vystoupila s referatem na téma Josef Vitézslav Simdka viastivédné casopisy (teorie
a praxe), Vaclav BartiSek se zajimal o Tematiku piaristii v regiondlnich viastivédnych
periodikach i historiografii jako celku po roce.2000.

Zavereéného slova se ujal Jaroslav Panek. Shrnul, ze ke vzniku regionalniho pe-
riodika vedlo vzdy nakumulovani uré¢itého kulturniho kapitalu, jeho zanik zapii¢inily
rizné okolnosti. Piispévky se vénovaly jak této problematice, tak struktuie periodik
s poukazem na jejich promény, socialnimu zazemi vydavani (autofi, odbératelé, ¢tena-
i), zaméfeni Casopist (mira popularizace a soustiedéni na zakladni vyzkum). Docha-
zelo ke komparacim v ramci jednohe regionu, v ramci jednoho periodika (porovnavani
vyvojovych etap) ¢i ke srovnani na sebe navazujicich ¢asopist. Takovy pristup muze
byt jisté cennym podkladem/pro syntetizujici pohled. Diskuse se vénovala piedevsim
problémim budoucnosti: Podstatnym tikolem vydavanych ¢asopistt by mélo byt i nada-
le otiskovani kvalitnich textu a Sifeni novych poznatkti. Debatovalo se téZ o historické
bibliografii a digitalizaci Casopisu. D&jiny Casopisectvi tvofi podstatnou ¢ast evropskych
spolec¢enskych a kulturnich dé&jin. Jedna se o téma nosné, obohacujici, dulezité pro po-
znani minulosti i pro diskusi.o budoucnosti.

Hana Kabova
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PhDr. Jaroslava Hoffmannova

Nase dlouholeta kolegyné z akademického archivu, historicka a archivarka PhDr.
Jaroslava Hoffmannova (* 18. 3. 1942 v Kamenici u Jihlavy) nedavno oslayila sedmde-
saté narozeniny. Strucnou charakteristiku jejich zivotnich a profesnichrosudl pfinesly

Jeji odborné aktivity jsou spjaté jednak s Jihlavou, kde plsobila viletech 1965-1972
v Okresnim archivu (nejprve jako odborna archivaika a od roku 1968 jako feditelka),
jednak s Prahou, kde absolvovala studium historie a rustiny na Filozofické fakulté Uni-
verzity Karlovy a od roku 1973 s kratkou prestavkou pracovala v nékolika prednich
védeckych institucich — Narodnim muzeu (1973-1976), Narodnim technickém muzeu
(1977-1983), Statnim ustfednim archivu (1984-1996) a Archivu Akademie véd v Praze
(19962003, pot¢ jesté do r. 2009 na ¢astecny uvazek).

Sviij pocateéni odborny zajem o obecné déjiny nemohla nalezité rozvinout, zistalo
jen u diplomové prace (posléze obhajené i jako disertaéni) Viiv 1. svetové valky na hos-
podarsky rozvoj Argentiny. Jihlavsky archiv nabidl cenné dokumenty, diky nimz napsala
monografii Vystéhovalectvi z Polné do Severni Ameriky ve druhé poloviné 19. stoleti,*
sestavila rodovy vyvod videnského starosty a rakouského prezidenta Franze Jonase,
rodové spjatého s Kamenici u Jihlavy,’ a spolu s manzelem Frantiskem Hoffmannem
zpracovala pisemnou pozistalost videniského a jihlavského archivare Emanuela Schwa-
ba.* Nuceny odchod z Jihlavy, ktery nasledoval za zménénych politickych poméra jako
postih ucasti na aktivnim spole€enském déni v roce 1968,° znamenal dalsi pferuseni
slibn¢ se rozvijejici badatelské prace a potize se zaméstnanim z politickych divodu az
do roku 1983.

1 Vlastimil SVERAK napsal.u pilezitosti Sedesatin J. Hoffmannové ¢lanek do Viastivédného sbor-
niku Vysociny, oddil véd spolecenskych (VSV VS), 2002, sv. 13, s. 248-257 (s bibl. 1965-2002),
a do Jihlavské archivai-rocenky, 2002, sv. 4, s. 205-207; Hana KABOVA ptipomnéla 65. naro-
zeniny J. Hoffmannové v Archivnim casopisu (AC), 2007, roé. 57, s. 43-44 (s bibl. 2003-2006),
a letodni jubileum v AC, 2012, roé. 62, s. 76-78 (s bibl. 2007-2011).

2 HOFFMANNOVA;J. Wstéhovalectvi z Polné do Severni Ameriky ve druhé poloviné 19. stoleti.
Havlic¢ktv Brod: Nakladatelstvi Vyso¢iny, 1969.

3 TAZ, J. Zur Ahnentafel des Bundesprisidenten Franz Jonas. In Genealogica et heraldica. 10. In-
ternationaler Kongress fiir genealogische und heraldische Wissenschaften. Wien 1970. Kongress-
berichtes Wien: Verlag der Medizinischen Akademie, 1972, s. 239-245; TAZ. Rakousky spolkovy
prezident Franz Jonas a jeho rodovy vyvod. VSV VS, 1995, sv. 9, s. 43-59.

4 HOFEMANNOVA, J., HOFFMANN, Frantisek. Pisemnd poziistalost JUDr. Emanuela Schwaba,
(1823) 1874-1945. Jihlava: Okresni archiv, 1968 (rozmnoZeny inventar).

5 K tomu srv. HOFFMANNOVA, J. Srpen 1968 v Jihlavé. VSV V'S, 2008, sv. 16, s. 115-132.
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V Archivu Narodniho muzea zinventarizovala pisemnou pozustalost Frantiska Pa-
lackého,® upozornila na vyznam dochované korespondence Palackého sesnoubenkou
a pozdeji manzelkou Terezii, rozenou Méchurovou,’ a navrhla ¢ast libreta pro ptipravo-
vanou expozici ¢eskych déjin (instalovanou posléze v Lobkovickém palaci na Prazském
hradé). Béhem nékolikamési¢niho zaméstnani v Okresnim archivu Praha - vychod se
sidlem v Nehvizdech v letech 1976—1977 zptistupnila fond Okresni péce o mladez a jiné
socialni spolky Brandys nad Labem.®

V Narodnim technickém muzeu se vénovala zpracovani eviden¢nich pomucek k mu-
zejnim sbirkam, s FrantiSkem a Jaroslavou Jilkovymi pfipravila Ctyii svazky soupisu
praci Déjiny vyrobnich sil v Ceské historické praci za 1éta 1973—-1976 (vyd. 1980—1985).
Kromé toho publikovala cenné studie k déjinam tiskaftstvi.’

Nasledujicich téméf tiinact let pracovala ve Statnim ustfednim archivu. Zde se po-
dilela na vydani faksimilii Zrizovdni cvicisté zbrani SS Benesov a povadlecnd obnova
uzemi 1942—1950 (1987, s Jifinou Junécovou) a Hradecky program na strankdach den-
niho tisku, duben 1947-brezen 1948 (1989, s Rudolfem' Kad’orkem), na zpfistupnéni
rodinného archivu Metternicht (zejména archivni pomicky RA Metternichtl, Francis-
co-Georgicum, Reichsstdndisches, 1494—1806, prozatimni inventarni seznam, 1986;
RA Metternichtl, Acta Clementina, osobni rejstiik, 1987; Soupis rukopisi ve fondi RA
Metternicht, 1992),'° spolupracovala na scénarfich k vystavam (zvl.Velka francouzska

6 HOFFMANNOVA, J. Pisemnd poziistalost Erantiska Palackého a jeho blizkych, 1772—1968. Pra-
ha: Archiv Nérodniho muzea, 1976 (rozmnozeny inventai). Srv. TAZ. Pisemnosti Frantiska Palac-
kého, AC, 1975, 10¢. 25, 5. 67-75; TAZ. Frantisek Palacky, jeho pojeti archivnictvi a pisemna pozi-
stalost. In Frantisek Palacky 1798<1998. Déjiny a dnesek. Ed. Frantiiek Smahel, Eva Dolezalova.
Praha: Historicky tstav AV CR, 1999, s. 199-210.

7 TAZ. FrantiSek Palacky and His Wife Terezie. East European Quarterly, 1981,1o¢. 15, &. 1 (Spring),
s. 117-126.

8 TAZ. Okresni péce o mladez v Brandyse nad Labem. Stiedocesky sbornik historicky, 1980, ro¢. 15,
s. 151-161; srv. TAZ. K vyvoji socialni péce o déti a mladez v Cechach. Shornik archivnich praci
(SAP), 1982, ro¢. 32, €42, 5. 419-445.

9 Viz zejména HOFFMANNOVA; J. Tiskatstvi (1800—1870). In Studie o technice v ceskych zemich
1800-1918. 111. Sbornik NTM v Praze, &. 21. Praha: NTM, 1985, s. 154-191; TAZ. Tiskafstvi
(1870-1918). In Studie o technice v ceskych zemich 1800—1918. 1IV. Sbornik NTM v Praze, ¢. 22.
Praha: NTM, 1986,s. 166-202; TAZ. Dé&jiny tiskafstvi v ¢eskych zemich v dosavadni literatute.
Déjiny véd a téchniky, 1982, ro¢. 15, 's. 106-116; TAZ. Tiskatstvi a primyslova revoluce. Shornik
Ndrodniho muzea v. Praze, fada C — literdrni historie, 1984, ro¢. 29, &. 3, s. 153-193; TAZ, Tisk
map v Ceskych zemich, Z déjin geodézie a kartografie, 1985, sv. 3, s. 45-54. Dale tada special-
nich studii, z pozd&jsich napt. HOFFMANNOVA, J. Technické provedeni obrazové ¢asti Ottovych
,Cech®. Strahovskd knihovna. Sbornik Pamatniku narodniho pisemnictvi, 1985-1986, sv. 20-21,
s. 265-288.

10 Zéakladni informace o fondu viz HOFEMANNOVA, J., KAHUDA, Jan. Rodinny archiv Metter-
nicht;, Plasy, RAM, 1209-1935. In Statni ustiedni archiv v Praze. Pritvodce po archivnich fon-
dech _a sbirkach, dil 1, sv. 3. Praha: Odbor archivni spravy MV, 2005, s. 270-277. Dale viz napf.
HOFFMANNOVA, J. Rukopisy ve fondu Rodinny archiv Metternichii. Paginae historiae. Sbornik
Statniho tstfedniho archivu v Praze, 1994, ro¢. 2, s. 175-198.
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revoluce a Ceské zemé, Lobkovicky palac, 1989) a na jinych tikolech (napf. soupis pra-
covnikid Statniho ustfedniho archivu v Praze a jeho pfedchidct'!). Soustavny zajem
o vyuziti modernich technologii v archivnictvi ji vedl k pfipravé edice CD-ROM Kan¢-
lér Metternich a jeho doba, a to v ¢esko-némecko-anglické verzi (1991-1994)."2 Nejen
svymi archivnimi pomiickami, ale i teoretickymi ¢lanky ve Slovenské archivistice a v
Archivnim Casopise ptispéla k diskusi o osobnich, rodinnych a rodovych fondech.'* Jeji
tvar¢i piistup pii zpracovani téchto specifickych fonda je stale inspirativni.

V Archivu Akademie véd zpfistupnila rozsahlé osobni archivni fondy:.Véaclav No-
votny (inventar 1997; 45 kartont, 1 desky, 10 kartoték), Josef Zubaty (inventat 1998,
44 kartont, 1 desky) a Jaroslav Werstadt (inventar 2003; 45 kartonu, 1 desky, 1 karto-
técni krabice). Jednalo se o obsahové i archivné zajimavé celky, proto o nich publiko-
vala samostatné studie.'* State¢nému historikovi a archivaii J. Werstadtovi, apelujicimu
na dilezitost svobody védeckého badani, vénovala Zivotopisny prispévek'® a editovala
cennou dokumentaci Provolani k ceskoslovenské verejnosti z 21. vinora 1948, zachova-
nou ve Werstadtové osobnim fondu.'® Jednalo se o dosud témef neznamou vyzvu pied-
nich osobnosti politického a kulturniho Zivota k obran& demokracie v Ceskoslovensku.
J. Hoffmannova neustavala ani v dal$ich aktivitach. Spolupracovala na scénaftich vystav

11 HOFFMANNOVA, J. a kol. Pracovnici Statniho Ustiedniho archivu v Praze a jeho piedchiidcii. In
BABICKA, Vécslav, HOFFMANNOVA, J. aikol. 40. vyroci Statniho ustredniho archivu v Praze.
Praha: Statni stfedni archiv, 1994, s. 27—-153.

12 HOFFMANNOVA, J. Edice CD-ROM (Compact Disk — Read Only Memory). Archivni bulletin
(Praha, Statni ustfedni archiv), 1991, ro¢. 2, .1, (8) s; TAZ. Pokus o vyuziti CD-ROM v &eském
archivnictvi. 4C, 1992, ro¢. 42, s. 78-83; TAZ. Ptiprava edice CD-ROM ,,Kancléi Metternich
a jeho doba“. AC, 1992, ro¢. 42, s. 129-138; TAZ. Historické prameny na optickych discich. CCH,
1995, ro¢. 93, s. 686-701. Ukézkaedice vysla 1992, plna verze 1994: HOFFMANNOVA, J. a kol.
Kanclér Metternich a jeho doba — Kanzler Metternich und seine Zeit — Chancellor Metternich and
His Time. Edice CD-ROM. Statnf Gstredni archiv v Praze, Rodinny archiv Metternicht, Acta Cle-
mentina 8, tzv. Memoranda. Praha: Archivni sprava MV, zpracovala Albertina icome, 1994 (1627
regestl v némeckém znéni,z toho vice nez tietina dokumenta /tj. 4679/ ve faksimile).

13 HOFFMANNOVA, I. K problematice pisemnych pozistalosti. Slovenskd archivistika, 1984, rog.
19, &. 2, 5. 141-145; TAZ. Osobni, rodinné a rodové archivy. AC, 1995, ro¢. 45, s. 221-229.

14 TAZ. Vaclav Novotny (1869—1932) a jeho osobni fond v Archivu Akademie véd Ceské republiky.
SAP, 1998, rog. 48, &k, s. 325-355 (Doplitjici sdéleni [...]. SAP, 1998, rog. 48, &. 2, s. 215); TAZ.
Josef Zubaty a jeho osobni fond v Archivu Akademie véd CR. Listy filologické, 1999, rog. 122,
215-221; dale avody k inventaitim osobnich fondii: TAZ. Vaclav Novotny (* 1869 — + 1932). In
Archivni prehléed. Prace z Archivu Akademie véd, fada D, sv. 1. Ed. Hana Barvikova. Praha: Archiv
AV CR, 2004, s. 77-90; Jaroslav Werstadt (* 1888 — + 1970). Tamtéz, s. 129-145; Josef Zubaty
(*1855 — +1931). Tamtéz, s. 146—158.

15 TAZ. Jaroslav. Werstadt, historik a archivai zapomenuty? In Ad vitam et honorem. Profesoru Jaro-
slavu Meznikovi pratelé a zaci k petasedmdesatym narozeninam. Ed. Tomas Borovsky, Libor Jan,
Martin Wihoda. Brno: Historicky ustav FF MU, Historicky ustav AV CR, Matice moravskd, 2003,
s. 177-188.

16 TAZ. Provolani k ceskoslovenské verejnosti z 21. iinora 1948. Studijni materialy Ustavu pro sou-
dobé dgjiny AV CR. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2003.
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o Giacomo Casanovovi a Frantisku Palackém (oboji 1998). S kolegyni Janou Prazako-
vu, za pomoci fady archivaitt Ceské republiky, ptipravila Biograficky slovaik archivirii
Ceskych zemi (2000),'” obsahové cenny a metodicky podnétny. Jako piedni znalkyné vy-
voje ¢eského archivnictvi pfednesla na podzim 2001 na konferenci v JindfichovéHradci
nejen uvodni referat Archivy a archivaii ve XX. stoleti, ale také vystoupila s piispévkem
na téma Zeny v archivnictvi.'® Druhé z témat ji bylo vzdy velmi blizké a zajem o né se
projevuje i v jejich dal$ich publikaénich vystupech.! Zvlasté puvabna jejeji stat’ Z his-
torickych a archivnich zdajmii Elisky Krasnohorské.*

Od roku 2000 se J. Hoffmannova zaméfila v souvislosti‘s aktualnimi ukoly svého
pracovisté na badani o institucionalnim zazemi humanitnich a socialnich véd v ceskych
zemich. V roce 2009 jej Gspésné zavrsila knihou vénovanou vyveji institucionalizace
spole¢enskovédniho vyzkumu v letech 1848-1952.2! Kromé toho shromazdila ¢etné do-
klady ¢innosti prezidenti Ceské akademie véd a uméni® a studovala podrobné protoko-
ly schiizi Kralovské éeské spole¢nosti nauk.?

Stale sleduje moznosti vyuziti moderni technologie v archivnictvi** a inspiruje k dal-
$im badatelskym ukolim — bohuzel zatim bez vétsi odezvy zistava jeji podnét k diklad-
né evidenci hrobt historikii a archivaia.”

17 HOFFMANNOVA, J., PRAZAKOVA, 1. Biografickyslovnik archivdidi ceskych zemi. Praha: Na-
kladatelstvi Libri, 2000; téz Biograficky slovnik archivaru ¢eskych zemi (BSACZ) po dvou letech.
AC, 2002, rog. 52, 5. 153-159.

18 HOFFMANNOVA, J. Archivy a archivaii ve'20. stoleti. In Archivari ve XX. stoleti. Uspof. Jifina
Psikova. Jindfichtiv Hradec: Statni okresni archiv, 2002, s. 5-11; TAZ. Zeny v archivnictvi. Tam-
téz, s. 13-18.

19 TAZ. Prvni generace Zen v prazskycharchivech. Documenta Pragensia, 1996, sv. 13, s. 327-337.

20 TAZ. Z historickych a archivnich zajma Elisky Krasnohorské. Minulosti zdapadoceského kraje,
1998, sv. 33, s. 81-94.

21 TAZ. Instituciondlni zdzemi humanitnich a socidlnich véd v ceskych zemich v letech 1848—1952.
Prace z Archivu Akademie v&d,iada B, sv. 18. Praha: Archiv AV CR, védecky utvar Masarykova
tstavu a Archivu AV CR, v. v. i., 2009. Srv. ptipravnou studii: TAZ. Institucionalni zakladna spo-
le¢enskovédnich oborty ¢eskych zemich v poloving 19. stoleti. In Studie a ¢lanky. K déjinam védy
a vedeckych instituci. Prace z Archivu Akademie véd, fada A, sv. 7. Praha: Archiv AV CR, 2002,
s. 139-178.

22 TAZ. Prezidenti Ceské akademie véd a uméni. Piehled prament, literatury, vytvarnych zpodobe-
ni a pamatnych/mist spjatych s jejich ptisobenim. In Instituce, osobnosti, ideje a struktura védy
v Ceskych zemich. Prace z Archivu Akademie véd, fada A, sv. 9. Ed. Alena Miskova, red. Hana Bar-
vikova. Praha: Archiv Akademie véd CR, 2007, s. 135-194. Srv. TAZ, Antonin Randa, prezident
Ceské akademienln Prof. Dr: Antonin Randa. Zakladatelskd osobnost prazské civilistiky. Sbornik
praci k 175. vyroci narozeni a 95. vyro¢i imrti. Memorabilia iuridica, sv. 6. Praha: Pravnicka fakul-
ta Uniyerzity Karlovy, 2009, s. 46-55.

23 TAZ. Pfednaskova &innost Kralovské Geské spoleénosti nauk 1890-1952. Prdice z déjin Akademie
véd; 2011, re¢. 3, s. 1-36.

24 Napt. HOFEMANNOVA, J. Internetové stranky jako nova forma vlastivédné prace (na piikladu
Kamenice u Jihlavy). Viastivedny véstnik moravsky, 2005, ro¢. 57, €. 1, s. 77-80.

25 TAZ. Hroby archivarii a historikil v ceskych zemich. Praha: Ceska archivni spole¢nost, 2009. Tex-
tovy soubor (133 kB), piistupny na http://www.cesarch.cz/data/fil_0028.doc.
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Nékolik poslednich let se J. Hoffmannova vénuje dikladnému studiu Zivotnich osud
a dila historika Vaclava Novotného. Zatim publikovala studii o jeho univerzitnim pt-
sobeni, rozbor korespondence s Jaroslavem Gollem,” cenny piispévek o osobnostech;
které hraly duleZitou roli v historikové zivoté, — o jeho ucitelich, kolezich a zacich,?®
o Novotného pratelském vztahu s brnénskym archivafem Bohumilem Navratilem?
a o jeho otci.*® Badatelsky zajem o V. Novotného se ji propojil s rodnym krajem: piipra-
vila edici historikovy korespondence s Augustinem Kratochvilem, fimskokatolickym
duchovnim, ktery kaplanoval v letech 1892—1894 v Kamenici u Jihlavy a vénoval se na
Morav¢ historické a vlastivédné ¢innosti.’! Na Novotného mél yazby rovnéz Livings-
tone Porter, narozeny v Praze jako syn amerického misionaie Johna Solomona Portera.
J. Hoffmannova sledovala jeho védecky zajem o slovanské déjiny a kentakty s ceskym
prostiedim.*? Té§ime se tedy na jeji knihu o V. Novotném, nebot’ zajisté rozsiti nase do-
savadni znalosti o vyvoji Ceské historiografie od 90. let 19. stoleti do 30. let stoleti 20.

Prehlizim-li dosavadni dilo J. Hoffmannové, budi ve mné uznani a respekt jednak
vnitini sila a zodpovédnost, s nimiz se nékolikrat vyporadala s nucenym pretrzenim
prace v rozvijejicim se badatelském vyzkumu, jednak svédomitost a skute¢né zaujeti,
s nimiz se poustéla do novych odbornych tikoll. Pfes tematickou pestrost se dilo J. Hoff-
mannové vyznacuje urcitou jednotou danou tim, ze jakoshistorika i archivarka netiisti
své pracovni sily a soustfed’uje se vzdy pouze na nékolik konkrétnich témat. Pravé ona
soustfedénost provazi vznik jejich analytickych studii, z nichZ je patrna zaroven znalost
kontextu zkoumané problematiky. Duvérnou praci's detailem a hledani odpovédi na

26 TAZ. K univerzitnimu pusobeni Vaclava Novotného. Mediaevalia Historica Bohemica, 1999, sv.
6,s.161-198.

27 TAZ. Vzajemna korespondence Jaroslava Golla a Véclava Novotného. In Nasim jubilantkdm
(Sbornik prispevkii k pocté Zivotniho jubilea Véry Berankové, prom. hist., PhDr. Dagmar Culkové
a PhDr. Marie Liskové). Ptipr. Alena Pazderova za spoluprace Jana Kahudy. Praha: Statni ustfedni
archiv, 2000, s. 102—111.

28 TAZ. Vaclav Novotny (1869-1932) — 7ik, kolega a ucitel. In Jaroslav Goll a jeho Zaci. Ed. Bohu-
mil Jirousek, Josef Bliiml, Dagmar Bliimlova. Ceské Bud&jovice: Jihogeska univerzita v Ceskych
Budgjovicich, Historicky ustay (ed. Historia culturae VI. Studia 5) — Nova tiskarna Pelhfimov,
2005, s. 395-417.

29 TAZ. Piatelstvi historik Vaclava Novotného a Bohumila Navratila. In Historici na brnénské uni-
verzite. Devét portréthi- Brno v minulosti a dnes. Supplementum 6. Uspof. Tomas Borovsky. Brno:
Archiv mésta Brna, 2008, s. 35-60.

30 TAZ. Literarni a hudebni dilo Véaclava Novotného, feditele hlavni 8koly v Ivanéicich v letech 1862—
1873. In Muzeum Brnenska. Sbornik 2010. Piedklastefi: Muzeum Brnénska 2010, s. 98—110.

31 TAZ. Vzijemna korespondence Augustina Kratochvila a Véaclava Novotného. Prdce z déjin Aka-
demie véd, 2011, 10¢. 3, s. 264-280. Z dalSich piispévkii s vazbou na Ceskomoravskou vrchovinu
zmifiuji edicit HOFFMANNOVA, J. Joseph Alois Schumpeter a Jaroslav Goll o rakouské monarchii
1917. CCH, 2006, ro¢. 104, s. 871-883. Piinasi dosud neznamy rozbor rakouské statopravni situace
s navrhy neodkladnych politickych krokt, vypracovany tfest'skym roddkem Schumpeterem, profe-
sorem-politické ekonomie ve Styrském Hradci.

32 TAZ. Livingstone Porter a Univerzita Karlova. Acta Universitatis Carolinae — Historia Universita-
tis Carolinae Pragensis, 2008, ro€. 48, ¢. 1, s. 35-87.

124



KRONIKA

otazky spojené s vyuzitim mnohdy pracné ziskanych jednotlivych informaci v ramci
ukolu (at’ jiz Slo o zpiistupnéni slozitych archivnich fondd nebo strukturu'Biografického
slovniku archivait ¢eskych zemi ¢i knihu o institucionalnim vyvoji humanitnich a spo-
lecenskych véd). V roce 2010 obdrzela medaili Za zasluhy o ¢eské archivnictvi. Pfejeme
ji v8e dobré do dalsich let!

Hana Kabova

Uctyhodna odborna prace PhDr. Jaseslavy Hoffmannové
v archivnictvi, které nebylo ptivodné. jeji volbou, ve formé,
kvalité a poctu publikaci je vysledkem nejen vasnivého zauje-
ti pro obor, pile a intelektudlni Grovng, ale je spojena i s jeji-
mi osobnimi vlastnostmi. Jeji zodpovédnost odborna i lidska
budi obecné zaslouzeny respekt, jeji schopnost pro pozitivni
ptistupy k praci i k lidem budi zaslouzenou duvéru na strané
spolupracovnikil i-piatel. Nedala se zlomit politickou nepfi-
zni za totality ami jinymi _pozdé&j§imi obtizemi. Za kazdych
okolnosti si nasla cesty, jak pfispivat né¢im novym, cennym
k trovni svého.oboru. Jeji milou tvar je mozné stale potkavat
v Narodni knihovné a studovnach prazskych archivi.

S Jaroslavou jsme se znaly jiz za studii, byla o rok niZze nez ja a zaméfovala se tehdy
na obecné dgjiny, coz jisté zacatkem 60. let pozitivné ovlivnilo kvalitu jejiho studia,
nebot’ tehdy totalitni ledy zacaly pomalu tat i ve vyuce humanitnich véd. Ale nase pta-
telstvi se rozvinulo hlavné po mém navratu z exilu, nebot’ jsme obé byly zaméstnané
v Akademii véd CR, pozdgji dokonce Ve stejné instituci, kdyz doslo ke spojeni Archivu
Akademie véd CR a Masarykovaistavu AV CR. Schéazely jsme se nejen na formalnich
institucionalnich setkanich, ale i v soukromi, u nich doma, kdy se i jeji muz Frantisek
ucastnil debat, nebo u mne, kdy se nas nékdy seslo i nékolik byvalych kolegyn a kolegt
z fakulty. Jaroslava dovede byt vzdy oporou tam, kde to ¢lovék potiebuje. Takovou opo-
rou je i své roding, o niz mluvi s radosti a hrdosti. Jeji pohled na zivot a na historii ma
zdravy, racionalni zaklad, nase nazory na mnohé neradostné jevy soucasnosti se ukazaly
jako velmi blizké.

Neni nahoda, Ze 1 ptes neékolikeré vnéjsimi okolnostmi zpisobené zpietrhani kon-
tinuity své-odborné prace si Jaroslava vzdy nasla objektivni zaujeti pro témata, ktera
se stala naplni jeji odborné prace. Pokud to bylo mozné, volila hlavné problematiku
blizkou svému zajmu, zalozeni a piistupim. Zvlasté typickym piikladem je osobnost
profesora Ceskych déjin Vaclava Novotného (1869-1932), jehoz osobni fond dostala ke
zpracovaniy kdyz piisla do Archivu Akademie véd CR na podzim roku 1996. Na Vac-
lavu Novotném ji zaujala nesmirna poctivost jeho charakteru, smysl pro spravedlnost
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a prikladna dukladnost jeho odborné prace. Podobné obdivuhodna byla jeho uzkostliva
snaha po objektivnosti nazord, a to i v recenzich, vyznacujicich se kritickou uvazlivosti
v pristupu k odborné praci kolegu. Jeji respekt k této osobnosti vyplynul i ze'skutecnos-
ti, ze Vaclav Novotny byl masarykovec, siln€ socialné citici, vefici v demokratické hod-
noty a s jistymi vyhradami sdilejici Masarykovu filozofii ceskych dé&jin/V dnesni dobé
je velkou zasluhou Jaroslavy Hoffmannové, Zze svym podobnym vnitinim zalozenim
a svou podobné dikladnou a poctivou praci pfispiva ke kontinuité toho nejeennéjsiho,
co Ceska spole¢nost v historii ma.

Marie L. Neudorflova

PhDr. Jirina Kalendovska

Jitina Kalendovskd, dlouholetd pracovnice Archivu Aka-
demie véd (dnes Masarykovauistavu a Archivu AV CR,v. v. i.)
se narodila 23. kvétna 1952 v Boskovicich na Morave. V le-
tech 1967-1970 studovala na Stiedni vSeobecné vzdélavaci
skole v Boskevicich, po jejim ukonceni byla piijata na Fi-
lozofickou fakultu. Univerzity J. E. Purkyné v Brné (dnes
Masarykova univerzita) ke studiu archivnictvi (1970-1975).
K historii J. Kalendovskou piivedla jiz na zakladni $kole jeji
pedagozka. Na stiedni Skole doplnila své znalosti o latinsky
jazyk a jako jeden z mala obori, kde by mohla své znalosti
uplatnit a skloubit, se jevilo pravé archivnictvi. Centrem jeji-
ho védeckého zajmu byl stiedovek,a proto bylo jen logické, ze vybér tématu jeji diplo-
mové prace spadal do tohoto obdobi. Pod vedenim vyznamné profesorky Sasi Dusko-
vé sepsala a obhdjila praci Kanceldr Jana Lucemburského v prvych letech jeho viady
a jeho listiny, ktera seiméla posléze stat vychodiskem jeji prace disertacni. Kvali zmeé-
né studijnich ptedpist pro statni rigordzni zkousky, které jiz sepsani prace nevyzadova-
ly, a vzhledem kpovaze pracovni naplné v zaméstnani byla nucena stfedoveka témata
opustit. V roce 1981 ziskala titul PhDr.

Po absolutoriwnastoupila v roce 1975 do Statniho oblastniho archivu v Brné (dnes
Moravsky zemsky archiv) jako instruktorka pro podnikové archivy, kterym dohlizela
na fadné vedeni spisové sluzby. V ramci své archivni ¢innosti byla povéfena spravou
a inventarizaei institucionalnich fonda od konce 19. stoleti do padesatych let 20. stoleti.
Diky své precizni praci a lidskym kvalitam byla posléze jmenovana vedouci pfislusného
oddéleni.
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Prestoze ji jeji prace naplnovala, neodolala vyzvé presunout sviij profesni zajem na
jiny typ archivniho materialu. Kdyz se v roce 1987 naskytla moznost nastoupit na misto
odborného archivare do Archivu Masarykovy univerzity v Brng, J. Kalendovska po ur-
¢itém vahani na nabidku pfistoupila. Prace v tomto specializovaném archivu ji pfinesla
také moznost védecké realizace.

Badatelsky zajem J. Kalendovské je pochopitelné uréovan predevsim zaméfenim je-
jiho pracoviste, tedy na oblast d&jin brnénské univerzity, ¢eského vysokého skolstvi
obecng, déjin védy a techniky a v neposledni fadé na védecké osobnosti pisobici v Ces-
kych zemi. J. Kalendovska se téZ vénuje historii a kultufe mésta Brna. Jednou z jejich
dlouhodobych védeckych ¢innosti je spoluprace na vytvaieni webové Encyklopedie de-
jin mésta Brna.

V roce 1997 byla piijata na ¢asteény uvazek do Archivu AV. CR. Hlavni naplni jeji
zdejsi prace je dohled nad spisovou sluzbou na moravskych a slezskych pracovistich
Akademie véd, ¢imz velice usnadiiuje ¢innost Archivir AV CR. Diky své nesporné pro-
fesionalité a laskavému osobnimu piistupu viéi osobam zodpovédnym za vedeni spi-
sové sluzby zde dokézala zajistit prakticky bezchybnou/piedarchivni péc¢i. Soucasné
inventarizuje osobni fondy vyznamnych védeckych pracovnik a institucionalni fondy
akademickych pracovist.

J. Kalendovska je ¢lenkou redakénich rad dvou vyznamnych odbornych periodik, 4r-
chivniho ¢asopisu (od roku 1983) a Déjin veda techniky. Zaroven je ¢lenkou védeckych
a profesnich organizaci jako je Matice‘moravskd, Ceska archivni spoleénost a Spoleé-
nost pro déjiny véd a techniky (od 2000 predsedkyni jeji brnénské pobocky).

Podafilo se ji harmonicky skloubit svou profesi se soukromym zivotem. V roce 1978
se vdala za Jana Kalendovského; s.nimz ma dcery Janu a Hanu. Péce o dcery a dvé
vnucky ji citove napliiuje a piinasi trvalou radost. Sviij volny ¢as vénuje jak sportovnim
aktivitdm — turistice a cestovani, tak kulture.

Jifina Kalendovska zosobnuje nejlepsi vlastnosti, které ma dobry archivar mit: jeji
nesporna archivni erudice je podlozena znalosti historickych a kulturnich souvislosti.
Patfi k tém lidem, proméz je prace nejen zivotnim poslanim, ale i sluzbou vefejnosti
v tom nejlepsim slova smyslu.

Daniela Bradlerova
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10.

(Masarykiiv ustav a Archiv Akademie veéd CR v v i, fond Ustiedni ar-
chiv CSAV k. 4, i. & 25, Vedeni pracovisté — osobni materidaly akademika

Viclav VOJTISEK

Moje desatero prikazani

Ve sviij Archiv jediné budes vétiti. Bud’ Ti Otcem, Synem.i Du-
chem svatym.

Nevezmes jméno Archivu nadarmo, ale mluv a jednej k jeho cti
a chvale i k jeho prospéchu.

Pomni, abys v Archivu den kazdy praci svétil:

Cti ty, kdo Archiv svou ¢innosti zrodili a kdo jej udrzuji, dbej,
abys rozumél myslenkam a ¢intim dob i lidi a hledal v nich dob-
ré, nebot’ se z n¢ho ozyvaji. Tak dojdes Gispéchti i uznani.

Nezabijes, co v Archivu lidskou praci bylo.uz vykonano, a neza-
bijes ani fadky dané pro jeho cestu.

Nedopustis se v Archivu osklivych feci a skutkt a viici bliznimu
hanlivych slov a jednani; pomni, Ze je mravni zakon v nas.

Nepokrades casu, védomosti a prace svych bliznich, ale budes se
starat, aby jejich pfi¢inéni a zasluhy byly zndmé a cenény. A bud’
pomocen tém, kdo pomoci potiebuji.

Nepromluvi§ kiivého svédectvi proti bliznim svym, ale vzdy
o nich povis a potvrdi$ pravdu.

Nepozadas ukold, které'si zvolil tvtj blizni, nebo mu byly urée-
ny, a nebude§ ho nutit k pfechodu v jiny smér prace; véz, ze véda,
v niz se komu zalibi, je jako manzelka jeho. Pro ni blizniho haj
proti kiivdamra protivenstvim.

Aniz pozadas statku blizniho svého, ktery pripravila jeho hlava
a ruce.

V._Vojtiska.)
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Zapisy ze schiizi ceskoslovenské viady v Londyné. Edice dokumentii.

1. (1940-1941). Ed. Jan Némecek, Ivan Stovicek, Helena Novackova, Jan Kuklik. Pra-
ha: Historicky ustav AV CR,v.v.i., Masaryktiv ustav a Archiv AV CR, v.v. iy, 2008, 877
s. ISBN 978-80-86495-52-1.

II. (1942). Ed. Jan Némecek, Ivan Stovicek, Helena Novackova, Jan Kuklik, Jan Bilek.
Praha: Masarykav tstav a Archiv Akademie veéd CR,v.v.i.,2011, 852 s. ISBN 978-80-
86495-71-2.!

V poslednich desetiletich koneéné zacaly vychazet edice dokumentti k ¢eskosloven-
skym, resp. Ceskym dé&jindm let 1939-1945, které postradala jak odborna, tak §irsi vefej-
nost doma i v zahrani¢i. Z vétsi ¢asti zapliuji dosud prazdna mista ceské historiografie
a jsou vénovany riznym otazkdm a problémtim daného obdobi. V prvé fad¢ je treba
si pov§imnout téch, jez se zabyvaji ¢eskoslovensko-polskymi a ¢eskoslovensko-sovet-
skymi vztahy.> O nékolik let pozd&ji se objevila obdobné tematicka edice pfinasejici
dokumenty k vyvoji ¢eskoslovensko-francouzskych vztahti v letech 1940-1945, a to
nejen k osvobozeneckému hnuti generala Charlese de Gaulla, ale i k Pétainovée vlade
ve Vichy.? Nelze opomenout ani svazky dokumenttl z ¢innosti ¢eskoslovenského exilu
v pocatecnim obdobi let 19391940 shrnujici predevsim stenografické zapisy z jednani
Ceskoslovenského narodniho vyboru viPaiizi a:dalsi vyznamné dokumenty. Vysly jako
soucast edi¢ni fady Dokumenty ¢eskoslovenské zahrani¢ni politiky.*

Pravé zminéna edice se stala pro zkuseny editorsky kolektiv jakymsi predstupném
Siroce koncipovaného projektu s cilem predlozit badatelské verejnosti veskeré dochova-
né zapisy ze zasedani ceskoslovenske exilové vlady v Londyné. Soucasné€ bylo snahou
zvefejnit spolu se zapisy také/dalsi dokumenty — potady jednani, usneseni a jiné zavazné
materialy zminované v texteéch zapisu. Po vydanych dvou dilech by mély nasledovat jes-

1 Vyslo s podporou Grantové agentury Ceské republiky (reg. &. 409/07/0962 a 409/09/1131).

2 Ceskoslovensko-polska jedndni 6 konfederaci 1939—1944, 1-1V. Ed. 1. Stovicek, Jaroslav Valenta.
Praha: Historicky ustav. armady CR, 1994; Ceskoslovensko-sovétské vztahy v diplomatickych jed-
ndnich 1939-1945, I, IL. Ed. J. Némedek, H. Novackova, 1. Stovicek, Miroslav Tejchman. Praha:
Statni Gstiedni archiv, 1999.

3 Ceskoslovensko~francouzské vztahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945. Ed. J. Némegek,
H. Novackovd, I. Stovicek, J. Kuklik. Praha: Historicky astav AV CR, Statni ustfedni archiv,
2005.

4  Edice kolektiva autora: J. Néme&ek, H. Novackova, 1. Stovicek, J. Kuklik: Od rozpadu Cesko-
Slovenska doruznani ceskoslovenské prozatimni viady 1939-1940, Zapisy ze zaseddani Ceskoslo-
venského narodniho vyboru v Parizi 1939—1940. Dokumenty ¢eskoslovenské zahrani¢ni politiky.
Praha: Karolinum, Ustav mezinarodnich vztahd, 1999; Od rozpadu Cesko-Slovenska do uzndni
Ceskoslovenské prozatimni viady 1939—1940. Dokumenty Ceskoslovenské zahrani¢ni politiky, sv.
B/1, Praha: Karolinum, Ustav mezinarodnich vztaht, 2002; a Od uzndni ceskoslovenské prozatimni
viady do vyhlaseni valecného stavu Némecku 1940—1941. Dokumenty Ceskoslovenské zahraniéni
politiky, sv. B/2/1. Praha: Ustav mezinarodnich vztahti, Historicky ustav AV CR, 2006.
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té dva dily (tfeti dil obsahne zapisy z roku 1943, ¢tvrty zavére¢ny pak zapisy z let 1944
a 1945), a predpoklada se, ze nekteré z nich budou mit i dva svazky.

Z hlediska formalniho sjednotili editofi podobu dilti, aby kazdy z nich obsahoval
uvod, soubor dokumenti ze zasedani vlady a na zavér jmenny a zemépisny rejstiik.
Vsechny materialy, jeZ se vztahuji k jednotlivym zasedanim, dopliiuje samostatny po-
znamkovy aparat. Kromé edi¢nich a textovych poznamek pfinasi také vécné poznamky
a komentare. Edi¢ni poznamky zachycuji udaje k dataci a mistu vzniku dokumentu,
k pavodci a piijemci dokumentu, textové poznamky zduraznuji zvlastnosti textu, jeho
zmény a upravy, piipadné upozornuji na dalsi autorské i kancelaiské poznamky, vypus-
téné pasaze nebo piimo na chyby v textu. Vécné poznamky reagujina obsah dokumen-
tt, upfesnuji ¢i koriguji informace, odkazuji na dalsi relevantni archivni dokumenty ¢i
dokumenty jiz publikované v jinych edicich. Editofi nemélilehkoutilohu, kdyz kone¢né
verze zapisu (strojopisu) porovnavali s jejich koncepty, do nichz prezident E. Benes pro-
vadél rukopisné upravy, Skrtal ¢i v drobnostech ménil formulace-apod. Ptivodni koncept
vychazel z poznamek zapisovatele Josefa Zedtwitze (stal v ¢ele predsednictva minister-
ské rady — PMR, které fungovalo v predmnichovské republice).

Prvni svazek otevira fundovana studie J. Némecka a J. Kuklika o ¢eskoslovenském
statnim ziizeni v zahrani¢i v letech 1940-1945.a jeho soucastech. V hutné zkratce ro-
zebira peripetie vzniku, existence a proces uznani exilové vlady, ktera nakonec doséhla
pravniho postaveni srovnatelného s ostatnimi exilovymi vladami. Nasleduje ¢ast véno-
vana piehledu dosavadni literatury k danému tématir. Ediéni avod napsali I. Stovidek
a H. Novackova, zivotopisné medailonky ministrii eskoslovenské exilové vlady vzesly
z pera J. TomeSe. Kromé jiz zminéné studie uvozuje kazdy dil struénéjsi ivodni pasaz
autorti J. Némecka a J. Kuklika, charakterizujici situaci ¢eskoslovenské exilové vlady
v jednotlivych letech, kterym je ptislusny dil, vénovan.

Oba dily nabizeji ¢tenartm zapisy ze 77 schtizi od 23. ervence 1940 do 21. prosince
1942. Clenové vlady se na zasedanich zabyvali mnoha rtiznorodymi aktualnimi problé-
my, které piinasely valecné dny a tydny na mezinarodni i domaci scéné. Publikované
texty umoznuji poznavat v. konkrétni podob¢ ¢innost vlady. Nékteré debaty a hledani
feSeni problému se zdaji na prvni pohled nékdy az malicherné, podruzné, ale odrazeji
situaci ve vladé bez prikras.a.dodatecnych korekci. Zasadni obraz nemohly zménit ani
zminované ,,zasahy* prezidenta Benese, ktery spise hledal ptiléhavéjsi nebo zmékeujici
formulaci, nikoli aby prizpiisoboval znéni zapist podle svych potieb ¢i predstav. Jednot-
liva vystoupeni predsedy vlady a ministrii dovoluji Iépe poznat jejich nazory, mysleni
a postoje. Pokud sledujeme napiiklad postup a metody predsedy vlady Msgr. Sramka pii
fizeni schlize a diskuse, je vice nez patrna jeho predchozi politicka zkuSenost z let prvni
republiky, kdy byl poslancem Narodniho shromazdéni a né€kolikrat ministrem rtiznych
resorttl v riiznych vladach. Na zasedanich vlady se také nejednou projednavala situace
v Protektoratu Cechy a Morava a na Slovensku. AZ s podivem je mozné &ist, jak nedo-
state¢né;mepresné a mnohdy zkreslujici informace méla vlada v danych letech v tomto
sméru (napt. dil I, s. 170).
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Nepochybné zajimava jsou vystoupeni ministra J. Masaryka k otazkam ¢eskosloven-
ské zahrani¢ni politiky. Piestoze nebyla tak Casta vzhledem k jeho ,,sluzebnim cestam®,
prevazné do USA, poznamenavala je obsaznost a osobitost, vychazejici z pfimé osobni
zkuSenosti a znamosti s fadou americkych a britskych politikti. O jednanich; jez vedla
k uznani ¢eskoslovenské exilové vlady 18. cervence 1941, Masaryk referoval slovy:
S Anglicany se o nase uznani dlouze jednalo. Jsou formalisté, a nesl jsem to osobné
tezee. [...] Uzavieni ruské smlouvy jsem sdelil Edenovi. Upozornil jsem ho, ze by jejich
priitahy ztézovaly nasi situact. [...] Dalsi prileZitost se naskytla v palaci, kde jsem o tom
mluvil s Winstonem, Edenem i samotnym kralem, ktery se sam zminil o tom, Ze nds jesté
neuznali.“ (dil I, s. 550). V porovnani s Masarykem byla vystoupeni H. Ripky, statniho
tajemnika v ministerstvu zahrani¢nich véci, racionalné vyvazena,vice analyzujici, od-
osobnéna.

Bezesporu by bylo mozné podrobnéji charakterizovat i'dalsi aktéry ceskoslovenské
exilové vlady. Oba dily edice k tomu piimo vybizeji-a bylo-by vhodné neptehlédnout
tuto moznost. Lze jen doufat, ze také nasledujici slibované dily a jejich svazky budou
pfipraveny se stejnou peclivosti a erudici jako prvnia druhy dil.

Jan Gebhart

Protokoly ze schuzi vlad, bez ohledu na konkrétni historické obdobi, pfedstavuji pro
historicky vyzkum jeden z vyznamnych prament. Na rozdil od vybérovych edic doku-
mentd zachycuji celou §ifi vladni agendy, takze umoznuji klicové udalosti zaradit do
celkového dobového kontextu, a soucasné diky priabéznému zaznamu vladni porady
jsou idealnim pramenem pro zkouméni postoji jednotlivych ucastnikd jednani. V Ceské
edi¢ni praxi byva tento typ dokumenti spise prehlizen, a to jak diky velkému mnozstvi
zdanlivé podruznych informaci, tak i vzhledem ke skutecnosti, Ze piiprava edic, které
vydavani tematickyeh edic.dokumentti. Je proto nutné uvitat jiz samotnou skutecnost,
7e pod patronaci Historického ustavu AV CR a Masarykova ustavu a Archivu AV CR
vznikl projekt, ktery:si ve spolupraci s Narodnim archivem v Praze klade za cil vydat
postupné vSech 185 zapist z jednani ceskoslovenské exilové vlady v Londyné.

Projekt véené i personalné navazuje na znamou edicni fadu Dokumenty ceskoslo-
venské zahraniéni politiky, kterou uz po né€kolik let vydava zkuseny editorsky tym ve
slozeni Jan Néme&ek, Jan Kuklik, Helena Novackova a Ivan Stovigek. UZ v roce 1999
tak byly publikovany Zdipisy ze zaseddni Ceskoslovenského narodniho vyboru v letech
1939-1940,' vicholného exilového organu, ktery byl predchtidcem pozdéjsi londynské

1 Od rozpadu Cesko-Slovenska do uzndni ceskoslovenské prozatimni viady 1939-1940, Zapisy ze
zasedani Ceskoslovenského ndarodniho vyboru v Parizi 1939—1940. Ed. J. Némecek, H. Novackova,
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vlady. Zakladni problém pfi ptipravé nové edice dokumenti predstavovala jiz samotna
skutecnost, Ze po dlouhou dobu se nedafilo nalézt v dochovanych archivnich fondech
ucelenou fadu zapist ze zasedani exilové vlady. Teprve v roce 2002, pii inventarizaci
dosud nezpracované &asti fondu Edvard Benes, byla v Archivu Ustavu T. G. Masaryka
objevena téméf kompletni série protokolt z let 1940-1944 , ktera poslouzila jakoe zaklad
budouciho projektu. Pozdéji se podatilo nalézt i chybéjici zapisy z roku 1945 a soucasné
byly v Narodnim archivu dohledany jednotlivé exemplate (az na jediny),” kterépo skon-
¢eni 2. svétové valky vynali z uceleného souboru pracovnici ministerstva vnitra.

Oba dosud vydané edi¢ni svazky zpiistupiuji celkem 77 zapist z vladnich jednani,
které se odehraly v dob¢ od 23. ¢ervence 1940 do 21. prosince 1942. Edice tak na rozdil
od jinych piiruc¢ek nezdlraznuje skutecnost, ze z formalniho hlediska piisobily ve Velké
Britanii postupné dvé exilové vlady.* Tento ptistup je vSak/plné v potadku, protoze du-
vodem demise prvni Sramkovy vlady, ke které doslo 12. listopadu 1942, byly predeviim
$patné interpersonalni vztahy uvniti kabinetu. Z hlediska vladni politiky neslo o zad-
nou zasadni zménu, a mirné obménéna vlada premiéra Jana Stamka proto pokracovala
i v prubézném Cislovani svych zapist ze zasedani kabinetu.

Ke kazdému zasedani vlady editofi shromazdili ¢tyfi typy dokumentt: program jed-
nani, protokolarni zapis, oficialni zpravu o vysledku jednani a pisemné podklady pro
jednani kabinetu. Pomérné velké mnozstvi podkladovych pfiloh se nedochovalo, resp.
bylo pozdéji vynato z piislusnych spist, ale jejich obsah je zfejmy bud’ z protoko-
lu jednani, anebo z poznamkového aparatu. Dokumenty jsou zpracovany preciznim
zpusobem, ktery je patrny i ze zna¢né bohatého védecko informacniho aparatu. Vedle
rozsahlého historického a archeografického tivodu obsahuje edice komentovanou bib-
liografii k problematice ¢eskoslovenskeé exilové vlady, struéné zivotopisy jednotlivych
ministrd, vykaz jejich Gc¢asti na zasedanich vlady a piehledy o mife dochovani, resp.
misté ulozeni editovanych dokumentfi. Vedle souhrnné vstupni ¢asti k celé edi¢ni fadé
je kazdy svazek opatfen samostatnym tvodem, ktery ptiblizuje hlavni vladni agendu
v daném obdobi.

Peclivé pfipravené publikaci 1ze vytknout pouze malou ,,uzivatelskou piivétivost*,
kterou zpusobuje zvolena forma rejstiikt. Hesla jmenného a zemépisného rejstiiku od-
kazuji na potadova Cisla zasedani vlad a piestoze editofi riznym typem pisma uréuji,
v které casti editovanych dokumentt je tfeba rejsttikové heslo hledat, nezfidka je nutné
projit vice stran publikovaného piepisu. Zasady pro vydavani novodobych historickych
pramenu ptitom s ohledem na podobné pfipady uvadéji i moznost odkazovat jednotliva

I. Stovigek, J. Kuklik: Dokumenty Geskoslovenské zahraniéni politiky. Praha: Karolinum, Ustay
mezinarodnich vztahu, 1999.

2 Dosud chybi zapis z 12. schiize vlady, ktera se konala 5. 11. 1940 a mj. se tykala piipravy spolecné
Ceskoslovensko-polské deklarace.

3 Srovenapi. Ceskoslovenské déjiny v datech. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1986, s. 608-609; JO-
ZAK, Jiii akol. Za obnovu statu Cechii a Slovikii 1938—1945 (slovnikova piirucka). Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1992, s. 114-115.
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rejstiikova hesla nikoli na ¢isla dokumentt, ale p¥imo na piislusné stranky.* Jesté vetsi
problém predstavuje absence vécného rejstiiku, ktery pii vydavani edic’sestavenych
z jednoho druhu dokumentt ptredstavuje dilezitou ¢ast védecko informaéniho aparatu.

Ruzné zpusoby, jak zkvalitnit vyhledavani u edic, které jsou sestaveny z jednoho
druhu unifikovanych pisemnosti, samoziejmé existuji. Naptiklad Vojtéch. Sustek pii
vydavani mésicnich situacnich zprav Josefa Pfitznera, némeckého zastupce prazského
primatora, rezignoval na obvykle stru¢né regesty, které nahradil podrobnym shrnutim
obsahu editovanych dokumentt.’ Ale i v ramci jiz béziciho projektu lze stale jeste vyuzit
zku$enosti Narodniho archivu, resp. Statniho Gstredniho archivu, ktery jiz v 70. letech
minulého stoleti zacal vydavat katalog a rejstiiky k protokoltim schiizi ¢eskoslovenskych
vlad z obdobi tzv. prvni republiky. Skute¢nost, ze v podminkach-nejistého financovani
se Historicky ustav AV CR a Masarykutv ustav a Archiy AV. CR.rozhodly postupné vy-
dat soubor vyznamnych dokumenti k ¢eskoslovenskym dgjinam v letech 1940-1945 je
tieba jednoznacné ocenit. Pokud by se ale v ramci tétorediénifady podafilo vydat i sva-
zek katalogu k jednanim ¢eskoslovenské exilové vlady, hodnota vyznamného edi¢niho
projektu by se soucasné navysila i o praktické ,,uzivatelské rozhrani®.

Stanislav Kokoska

4 STOVICEK, Ivan a kol. Zasady vydavdni novovékych historickych pramenti z obdobi od pocathku
16. stoleti do soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentii ze 16.—20. stoleti. Praha: Archivni
sprava Ministerstva vnitra CR, 2002, s. 93.

5 SUSTEK, Vojtéch. Josef Pfitzner a protektordtni Praha v letech 19391945, Sv. 2. Mésicni situacni
zpravy Josefa Pfitznera. Praha: Scriptorium, 2001.
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PEISKER, Jan. O sobé a o naSich piedcich. Ed. Dagmar Bliimlova, Josef Bliiml.
Ceské Budéjovice: Spole¢nost pro kulturni déjiny, o. s., ve spolupraci s Novou tis-
karnou Pelhiimov, 2011, 171 s. ISBN 978-80-904446-4-5.

V roce 2011 uplynulo 160 let od narozeni historika Jana Peiskera (25. kvétna 1851
v lesovné Na pousti u Opatfan — 29. kvétna 1933 v Praze). Pfi ptilezitosti tohoto vyro-
¢i vysla edice dvou Peiskerovych textii. Prvnim je sarkasticky ladény autobiografic-
ky zapis, zaznamenany v pamétni knize nakladatele Aloise Dyka v roce 1928 (vysel
v roce 1943), druhym ptednaska Kdo byli nasi predkové, co jsme po-nichv sobé zde-
dili, ptinasejici v hutné zkratce zavéry Peiskrova badani o nejstar§ich hospodatskych
a socidlnich d¢jinach Slovanti (vysla v roce 1921). Se zdsadami vydani textti nas se-
znamuje edi¢ni poznamka, historikiv Zivotab¢h predstavuji v biografickém nacrtu
Vdécné oddany Zak nezbeda editofi Dagmar a Josef Bliimlovi. V§e vhodné dopliuje
obrazova pfiloha.

Po stfedoskolskych (Pisek, Tabor) a prazskych vysokoskolskych studiich ptsobil
jihocesky rodak Peisker jako skriptor prazské univerzitni knihovny (1873—1891), poté
jako ufednik a nakonec feditel (1910—1918) univerzitni knihovny ve Styrském Hrad-
ci. Vroce 1901 se na Styrskohradecké univerzité habilitoval jako prvni v Rakousko-
Uhersku pro novy obor agrarnich déjin. Po/valce se vratil do Prahy, kde byl kratce
profesorem spolecenskych a hospodaiskych déjin na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy (1919-1920) a fadnym profesorem dé&jin kulturnich pfirodnin na Pfirodo-
védecké fakulte UK (1920-1921). Zajisténi profesury v Praze mél na svédomi T. G.
Masaryk, ktery byl Peiskerovym pifimluvcem jiz od konce 19. stoleti. Svéd¢i o tom
napt. knizka Miroslava Pavlaka, publikujici doklady o Peiskerové zivoté a dile,' nebo
nedavno vydana vzajemna korespondence T. G. Masaryka a Antonina Rezka: Masa-
ryk se v roce 1902 u Rezka neuspésné piimlouval,? aby byl Peisker jakozto Giednik
Styrskohradecké univerzitni kathovny povysen ad personam, a mohl tudiz odejit do
penze a vénovat se vice védecké praci: ,, Nebylo by mozné mu vyhovét? Pres to, Ze si
(zbytecne!) nakupil se svym Séfem spory. Také vim, ze (stejné zbytecné!) hubuje na
cely, a zejmena Cesky svet a ze se citi zkraceny; a konecné po strance vécné také jeho
védeckou cinnost pokladam.za jednostrannou. Nesouhlasim s jeho teorii a metodou.
Ale na druhé strané jsem rad, ze vitbec pracuje a zZe do otazek privedl, snad prave tou
jednostrannosti, néco ruchu. A proto myslim, ze byste mu snad mohl a mél pomoci; ne-
hled'te na slabosti, alexsnad Vam bude mozné postarat se trochu o Cecha a pracovni-
ka, zejmena, kdyz sevlastné jedna o malickost. Opakuji, znam zbytecné vrtdactvi Peis-
krovo a vzdy mu to dirazne vytykam, ale to neni pricinou dostatecnou, abych se zan

1 PAVLAK, Miroslav. Jan Peisker. Nedokonceny zdpas o védeckou pravdu. Cheb: Spolek pro stfe-
doevropskou heraldiku a genealogii ve spolupraci s nakladatelstvim Black Queen, 2000, kap.
8. Pastyr a piskof, s. 83-97.

2 Tamtéz, s. 83: Masaryk se poprvé za Peiskera ptimlouval u Rezka v roce 1897.
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neprimlouval. “* S Masarykem a ¢eskym realismem Peiskera spojovala vasniva touha
po poznani pravdy, ticba holé a drsné, padni komu padni.

Pii vyzkumu se Peisker opiral o pfirodovédeckou metodu a etnografické badani.
V Ceském prostiedni byl prukopnikem vyuzivani katastralnich map pro zkoumani osid-
leni (tento jeho vklad zhodnotil o generaci mladsi historik Josef Vitézslav Simak, kdyz
se zabyval stfedovékou kolonizaci ¢eskych zemi). Peisker revidoval dosavadni poznat-
ky historie, jazykovédy, etnologie, sociologie, antropogeografie a etnickébiologie. Vy-
zbrojen ovéfitelnymi fakty, bystrym postichem a kombina¢nim talentem (tedy jistou
intuici) dospél k hypotézam, predstavujicim Slovany, ktefi si‘'ze své pravlasti v blatech
Polesi prinesli zakladni charakterové rysy: stiidmost a otuzilost; valeénickou nicotnost,
uskocnost, néznost a bezmeznou fantazii (v Polesi shledal.,, pocdtek a zdklady nestast-
ného slovanského charakteru: nedostatek spolecnych zajmir a-trvalych smluv, zkratka
nedostatek statu, nedostatek spolecného nacelnika, odtud rozdrobenost vsech narodii
slovanskych, rozdrobenost vrozend samou prirodou,nenavistvzdajemna, ktera provazela
lid v jadie dobry [...] “* Slované, neschopni jakékoliv valky, byli sice piemozZeni svere-
pymi Turky a zpupnymi Germdany (Normany), ale zvitézili‘populacni silou. Nas§ narodni
charakter je tudiz dle Peiskera smési tfech protichidnych slozek (Slovana, Normana
a Turka) a pfirozen¢ postrada vnitini rovnovahu. Tu ndm mize dodat piisna sebevycho-
va (kultivace ducha). Jsme ji povinni proto, ze jsme vznikem samostatného statu vzali
do svych rukou nejen vlastni osud, ale i zodpoveédnost za své Ciny pied potomstvem
— skute¢na svoboda jde totiz ruku v ruce.s odpovednosti. K ukaznéni naseho drobného
naroda (kultivaci humanitnimi idealy) dle Peiskera vhodné motivuje Masaryk, bez oné
kazné hrozi narodu zanik. V nasem zajmu je proto posilit dobré stranky své povahy a byt
stale na pozoru: ,, Prvd slozka naseyrab slovansky, ¢lovek tvrdé prace kdysi v sluzbach
cizich, ode dneska bude slouzit sobé, v nds pro nas; slozka druhd, normansky svobodnik,
ukazneny reditel v miru i v boji, jenz nds jiz na pocatku psané historie tu a tam zbavil
Jjarma protikulturniho nomdda, zachranil nam poklad slovanského jazyka i osvety a dal
nam snesitelné zdkony, ten odkazal nam, svym potomkiim, jakys takys, nami ovSem po-
mateny smysl pro spolecensky rad a jeho dalsi vyvoj. Zato nase slozka treti, Turek, bidny
vik, jenz podstatné porusil a dorusil nas narodni charakter a diime jenom lehce dosud
v nasi hrudi, nevypuditelny, pred nim se méjme na pozoru, jinak privede nds do zmat-
ku a do rozbroje, odkud nedaleko k novym Lipaniim. > Peiskerovo hledani a nalézani
puvodu a povahy. Slovantii teorie o dlouhé turkotatarské a germanské porobé Slovant
se setkaly s radikalnim odmitanim v dobé svého vzniku a poté zejména v padesatych
letech 20. stoleti.

3 Korespondence T. G. Masaryk — Antonin Rezek. Ed. Jan Bilek, Helena KokeSova, Vlasta Quagli-
atova. Praha: Masaryktv Gstav a Archiv AV CR, v. v. i., 2011, s. 117-118. K Peiskerovi srv. téz
Korespondence T. G. Masaryk — Josef Kaizl. Ed. Jan Bilek, Helena Kokesova, Vlasta Quagliatova,
Marie Ryantova. Praha: Masarykiv Gstav a Archiv AV CR, v. v. i., 2011.

4 PEISKER, Jan. O sobé a o nasich predcich, s. 85.

5 Tamtéz, s. 91-92.
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K reflexi vyzyva rovnéz Peiskerova diskuse s textem Frantiska Marese (Strom.
Mravni fad pravdy a krasy, Kmen 1917). Dle Marese ¢lovécenstvo od déjinného pra-
véku velmi malo pokrocilo v uskute¢niovani mravnich ideala. Ty se nezakladaji na ro-
zumu, nybrz na vife a nadéji. Peisker potvrzuje Marestv zavér s tim, ze hlavni duyod,
pro¢ lidstvo nepokrocilo na své cesté, vidi v nedostatku lasky. Vira a nad¢je musi byt
provazeny laskou, aby byl uskutec¢fiovan mravni ideal — ale nasi minulosti, pfitomnosti
i budoucnosti je diimajici bidny vik, kterého neukaznilo ani revolu¢ni heslo'svoboda,
rovnost, bratrstvi. Peisker mini: ,, VSeobecné bratrstvi mimo uzsi rodinu je_proti lidské
prirozenosti, je nemozné. Zbyvala by tedy jenom svoboda a rovnost. Svoboda vsak hubi
rovnost, rovnost svobodu, rovnost byla a povzdy bude mozna jenom v nesvobode. [...]
Toz spokojme se programem omezenym: vyrovadvat opatrné propast mezi svobodou,
bratrstvim, rovnosti mravné promyslenymi a pak piisné provadénymi zdkony, a budit
v nasich srdcich ctnost charity, o nif se sotva jesté vitbec mluvi, coz teprve podle ni
pravé mezi nami Slovany jedna. Lec jak se dobrovolné shodneme na takovych zako-
nech? To dosud nevime; toz o tom — premyslejme, jak nam Stile radi nas moudry pan
prezident!**

Peisker nam tedy nabidl celou skalu dodnes inspirativnich otazek. Co si pocit s hu-
manitnimi idedly a s kiestanstvim, jez ptijaly zodpoveédnost v kultivaci ¢loveka? Je svo-
boda (nezavislost spojena s odpovédnosti) pro vsechny? Atd. Historiografie se s Peis-
kerem dosud nevyporadala, prestoZe jeho odkaz je i nadale velmi aktualni. VEtSinu jeho
CtenaiGl urazely nazory na Slovanstvo, ,, pohlédnout do oc¢i minulosti, jez je opravdu
,désna’, nemélo odvahu zatim zZadné z obdobi posledniho devadesatileti**.” Sam, pti
1é¢eni vlastni nemocné duse, jez byla od détstvi vystavena odmitani, zklamani a osa-
mélosti,® si ordinoval naroénou terapiiyjejiz soucasti bylo styrskohradecké vyhnanstvi.
Ke svému milovanému narodu piistoupil podobné — ukazal mu ¢lovéka, ktery se béhem
poslednich patnacti set let nezménil, nebot’ jej opanuje cit, korigovany nesoustavné ro-
zumem. Povahové rysy narodi povazoval také ve své podstaté za neménné, stopoval
slozky narodniho charakteru, aby uréil piesnou diagnézu a zevrubnou anamnézu naro-
da, nasledné pak ucinnou terapii vedouci k jeho ozdravéni (vychové resp. zdokonale-
ni), coz pojimal v kontextu mladého Ceskoslovenska jako Zadouci. Diagnézou svého
naroda, k niz dospél, velmi.trpél. Za relevantni povazuji Siméakiv nazor, ze Peisker
., promital svou zmucenou dusi v temnou minulost svého ndaroda“,’ tedy jeho jedine¢ny
osud, spjaty s hlubokym prozivanim konfliktnich situaci, se odrazil ve védecké praci.
Peiskerav zivotni piibéh a literarni vyraz, jemuz bylo velmi blizké uméni nadsazky,
jsou zajisté kli¢em k otevieni jeho dila. Provokuji, burcuji, vyvolavaji nejistotu, bolest,
zkratka nenechaji nas chladnymi. A kdo najde dostatek odvahy a navaze s Peiskrem po

Tamtéz;s. 91-92.

Tamtéz, s. 97-98.

Tamtéz, s. 150151 (D. a J. Bliimlovi, Vdécné oddany zak nezbeda).

SIMAK, Josef Vitézslav. Jan Peisker. Praha: Ceska akademie véd a uméni, 1933; srv. PAVLAK,
Miroslav. Jan Peisker. Nedokonceny zdpas o védeckou pravdu, s. 55.
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uplynuti téméf celého stoleti dialog? Je docela piiznacné, ze historik, ostatné sam malo
prakticky a pohotovy pii jednani, zatim nenalezl partnera k rozhovoru. Recenzovana
edice by tomu méla pomoci.

Hana Kabova

Jubileum edi¢ni Fady Dé€jiny matematiky a jeji posledni dva syazky

Michaela CHOCHOLOVA, Ivan STOLL. Wilhelm Matzka (1798~1891). Ed. Dé&jiny
matematiky, sv. 49. Praha: MATFYZPRES. Vydavatelstvi Matematicko-fyzikalni fakul-
ty Univerzity Karlovy v Praze, 2011, 247 s. ISBN 978-80-7378-188-0.

Martina BECVAROVA a kol. Zapomenuty matematik Henry Lowig (1904—1995). Ed.
D¢jiny matematiky, sv. 50. Praha: MATFYZPRES, 2012, 294 s. ISBN 978-80-7378-
189-7.

Dne 16. tinora 2012 se na Matematicko-fyzikalni fakulté Univerzity Karlovy v Praze
uskuteénila oslava vydani 50. svazku edice Déjinpmatematiky. Uspésnou fadu publika-
ci zalozili v roce 1994 Jindfich Beévar a Eduard Fuchs, prehledné informace o ni jsou
dostupné na webovych strankach: http://www.fd.cvut.cz/personal/becvamar/Edice/Edi-
ce.htm, kde nalezneme jednak titulni listy, obsahy a anotace jednotlivych svazkda, jed-
nak bilancujici pfispévek J. Be¢vaie Edice Déjiny matematiky, vénovany v§em padesati
svazkiim. Vydani se diky edici do¢kaly kvalitni ptivodni monografie, studie, rozsifené
texty prednasek i fada kvalifika¢nich praei.

Edice jiz druhé desetileti/ptindsi nejen publikace pro vysokoskolské a stfedoskol-
ské ucitele matematiky, ale‘pfedevsim nejnovéjsi vysledky soustavné badatelské prace
v déjinach matematiky a jejiho vyucovani. Jednotlivé svazky se zabyvaji napt. vyvojem
konkrétnich matematickych problému a jejich fesenim.

Pro zajemce o dé&jiny védy, ktery neni vystudovanym matematikem, mohou byt nej-
zajimavejsi svazky vénujici se vyvoji institucionalniho zdzemi matematického badani
i didaktiky matematiky,a vyznamnym osobnostem nasi i svétové matematiky. Z nich
pripomenu (bez/marokuma uplnost) alespon nasledujici: Z historie Jednoty 1862—1869
(M. Beé¢vatova, 1999, sv. 13), Matematika na némecké technice v Brné (P. Sisma, 2002,
sv. 21), Ceskd matematickd komunita v letech 1848—1918 (M. Bedvéaiova, 2008, sv.
34), Ceskékoreny bulharské matematiky (M. Be&vaiova, 2009, sv. 40), Mathematics in
the Austrian-Hungarian Empire (ed. M. Be¢varova, Ch. Binder, 2010 a 2011, sv. 41),
Nastin.vzdelavani v matematice (a také skoly) v ceskych zemich do roku 1918 (J. Mi-
kul¢ak, 2010, sv. 42); k osobnostem: Eduard Weyr (1852—1903) (J. Be¢vat a kol., 1995,
sv.2)yJan Vilem Pexider (1874—-1914) (J. Becvar a kol., 1997, sv. 5; anglicky 2009, sv.
38), Frantisek Josef Studnicka (1836—1903) (M. Némcova, 1998, sv. 10), Karel Rychlik
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(1885-1968) (M. HykSova, 2003, sv. 22), Viadimir Kofinek (1899—-1981) (J. Be¢vat,
Z. Kohoutova, 2005, sv. 27), Emil Weyr a jeho pobyt v Itdlii v roce 1870/71 (J. Becvat,
M. Beévaiova, J. Skoda, 2006, sv. 28), Ladislav Svante Rieger (1916—1963)(E. Pecino-
va, 2008, sv. 36), Jan Sobotka (1862—1931) (M. Kasparova, Z. Nadenik, 2010, sv. 44),
Karel Zahradnik (1848—1916). Praha — Zdahieb — Brno (M. Beévaiova, Ji Cizmar, 2011,
sv. 46). Nerada bych opomenula portréty matematikl ve sbornicich Matematika v pro-
meéndch vekit (napt. Christian Doppler /I/, Augustin Panek /I11/, Frantisek Vy¢ichlo /V1/),
monografii Vyvoj teorie pravdépodobnosti v ceskych zemich do roku 1938 (K. Macak,
2005, sv. 26), charakterizujici mj. pfinos Stanislava Vydry, Bernarda Bolzana, Emanuela
Czubera a Bohuslava Hostinského k dané problematice, a komentované yydani unikatni
archivalie, zachované v Archivu AV CR, — Jarnikova matematickéhoZapisniku z dob
studii na univerzité v Goéttingen ve Skolnim roce 1927/1928: Jarnik's notes of the lectu-
re course Punktmengen und reelle Funktionen by P. S. Aleksandrov (Géttingen 1928)
(M. Becvarova, 1. Netuka, 2010, sv. 43, anglicky a némecky).

Zatim predposledni 49. svazek je vénovan zivotu'a dilu Wilhelma Matzky (1798-
1891), profesora na prazské technice a univerzité. Stézejni ¢ast monografie se zameétuje
na jeho védecké, pedagogické a organizacni aktivity v matematice (véetné aplikované
—tedy v chronologii, astronomii a geodézii) a ve fyzice..Své misto zde ma i Matzkovo
pusobeni v Kralovské ¢eské spole¢nosti nauk:

V poslednim 50. svazku autorsky kolektiy (Martina Be¢varova, Jindfich Beévar,
Vlastimil Dlab, Antonin Slavik) bohaté dokumentuje Zivotni osudy a rozbor dila Henry-
ho Lowiga (1904—1995), Prazana z némecké zidovské rodiny, jehoz slibné se rozvijejici
védeckou a pedagogickou kariéru prerusila druha svétova valka a emigrace. Li¢i nejen
jeho odborné puisobeni v Australii a Kanad¢ (podrobné hodnoti jeho matematickou pra-
ci), ale ptipomina také jeho etické postoje, nedilnou soucast jeho lidského i profesniho
pribéhu. Kvalitné pripravené faktografické a obrazové pfilohy patii jiz ke standardim
edi¢ni fady Déjiny matematiky:

Za vznikem jednotlivych svazk stoji dikladna heuristika. Nadnarodni dosah badani
o d¢jinach matematiky a ziskavani dotaci pro vyzkum umoznilo vydani jiz padesati
hodnotnych publikaci. Kralovna véd si jisté takovou pozornost zaslouzi a doufam, ze
tato tendence bude uspésné pokracovat. Soustavny zajem matematiky o vlastni historii
mize byt pro ostatni obory jisté piikladem hodnym nasledovani.

Hana Kabova
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