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Eduard Albert a Ceska akademie véd a uméni’

HELENA KOKESOVA

Eduard Albert and the Czech Academy of Sciences and Arts

Abstract: This article refers to Eduard Albert (1841-1900), one of the speakers.at the ceremonial launch of
Czech Academy of Sciences and Arts activities, focusing on the development of his relations to this institution
and its founder Josef Hlavka.

Keywords: Eduard Albert; Josef Hlavka; Czech Academy of Sciences.

Osobnosti Eduarda Alberta — 1ékate a chirurga, vysokoskolského pedagoga, popula-
rizatora déjin 1ékaftstvi a soudobého medicinského badani, prekladatele, basnika a v ne-
posledni fad¢ i politika — jsem vénovala fadu praci. Z té posledni vychazi i tento ¢lanek
zaméfeny na vztah Eduarda Alberta k Ceské akademii véd a uméni a k jejimu zaklada-
teli Josefu Hlavkovi.?

Eduard Albert se narodil ve vychodogeském Zamberku 20. ledna 1841 v roding hodi-
nare a méstského dichodniho Frantiska Alberta. Studoval gymnazium v Rychnové nad
Knéznou a Hradci Kralové. Na videniskou univerzitu nastoupil na podzim roku 1861,
studium Gspésné dokoncil v roce 1867 a 22. ledna 1867 byl promovan na lékate, chirur-
gicky doktorat slozil v roce 1869. Po promoci pracoval Albert kratce na oddéleni pri-
maie Friedricha Wilhelma Lorinsera v nemocnici Na Vidence a od fijna 1867 byl pfi-
jat jako stipendista a operacni chovanec na I. chirurgickou kliniku profesora Johanna
Dumreichera ve Vidni. Zahy setam stal asistentem a jiz roku 1872 byl habilitovan z chi-
rurgie. V roce 1873 dostal nabidku, aby prevzal chirurgickou kliniku v Lutychu. V téze
dobé se uvolnilo misto prednosty chirurgické kliniky a opera¢niho ustavu v Innsbrucku.

1 Studie vznikla s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace RVO 6798
5921.

2 KOKESOVA, Helena. Eduard Albert. 1841-1900. Cesky intelektudl ve Vidni. Praha: Vy$ehrad,
2014 (dale: KOKESOVA, H. Eduard Albert. 1841-1900.) K Zivotopisu Eduarda Alberta viz téZ
JIRASEK, Arnold. Eduard Albert. Praha: Ceska chirurgicka spolenost, 1941 a 2. doplnéné vyda-
ni Praha: Ceskoslovenské chirurgicka spole¢nost, 1946; SVITIL-KARNIK, Josef. Eduard Albert.
Zivota dilo velkého Cecha. Praha: Vysehrad, 1941; PIRKOVI, Frantisek a Vlasta. Eduard Albert.
Zamberk: Mé&stské muzeum, 2000; KOKESOVA, Helena. Eduard Albert. Prispévek k zivotopisu
a edice korespondence. Praha: Scriptorium — Vyzkumné centrum pro dgjiny védy — Masarykav
tistav AV CR, 2004 (dale: KOKESOVA, H. Eduard Albert. Prispévek k Zivotopisu).
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Na doporuceni svého byvalého ucitele Karla Rokitanského pochéazejiciho z Hradce Kra-
lové, ktery tehdy zastaval funkci referenta pro vysoké skoly, byl na toto misto doporu-
¢en a vybran Albert.

Koncem sedmdesatych let zacala byt Albertovi innsbrucka klinika tésna. Uvazoval
o misté v Praze, kdyz v8ak poznal, Ze jeho kandidatura na misto piednosty L. chirur-
gické kliniky nema nadé&ji na Gspéch, dal na radu svého ucitele J. Dumreichera a za-
Cal se zajimat o misto v Rudolfové nemocnici ve Vidni, odkud by mél blizemna viden-
skou kliniku. Ne¢ekané umrti J. Dumreichera v listopadu 1880 situaci zménilo. Albert
se mohl pfimo stait Dumreicherovym nastupcem na I. chirurgické klinice ve Vidni,
jak si to jeho ucitel pral. Také o toto prestizni misto v§ak musel Albert bojovat, tento-
krat s zakem Theodora Christiana Billrotha Vincenzem Czernym. Diky minoritnimu
votu Albertovych piiznived a pratel a téZ Albertové osobni znamosti s ministerskym
predsedou Eduardem Taaffem, s nimz se seznamil a spratelil v dobé svého puisobeni
v Innsbrucku, kde Taaffe zastaval v letech 1871-1879 funkci tyrolského mistodrzite-
le, misto ziskal. Cisaf Frantisek Josef I. jej 2. unora 1881 jmenoval piednostou 1. chi-
rurgické kliniky ve Vidni.

Albertovym nastupem na videnskou univerzitu v kvétnu 1881 zacalo jeho druhé, té-
méi dvacetileté pisobeni ve Vidni. Vedle védecké prace v€énoval spoustu Casu své sou-
kromé praxi, ktera se zacala ve Vidni rozristat. Mezi jeho pacienty patiily vyznamné
osobnosti tehdejsi spole¢nosti: kromé rodiny hrabéte Taaffa a knizete Windischgraetze
téz prislusnici panovnického rodu a ¢elni piedstavitelé ceského politického a kulturniho
zivota. Vedle svého pasobeni na univerzité pokracoval Albert v odborné spisovatelské
¢innosti a jezdil na 1ékarska koncilia i mimo hranice rakousko-uherského mocnarstvi.
Aktivné se ucastnil fady Iékaiskychsjezdi, naposledy XIII. mezinarodniho lékaiského
sjezdu v Patizi v srpnu 1900. Do Patize ptijel z Londyna, kde byl jmenovan Cestnym
¢lenem Royal College of Surgeons of England. Tohoto ocenéni si zvlast povazoval, po-
névadz se mu ho dostalo jako jedinému lékafi z Rakouska-Uherska.

S narGstajicim védeckym véhlasem stoupalo i Albertovo spoleenské postaveni.
V prosinci roku 1887 se stal dvornim radou. Dne 9. ledna 1892 mu cisaf udélil rytifsky
ktiz Leopoldova fadu a 12. ledna 1895 byl jmenovan dozivotnim ¢lenem panské sné-
movny. Pro dalsi vyvojchirurgie mélo velky vyznam Albertovo pedagogické plisobeni.
Byl pokladan za rozeného ucitele s velkou zasobou védomosti, mél povést fecnika par
excellence a noblesniho diskutéra. Videnska Iékarska fakulta proto Casto téchto Alber-
tovych fecnickych schopnosti vyuzivala.

Ceskou odbornouwefejnost na sebe Albert upozornil v kvétnu 1880, kdy vystoupil se
slavnostnim projevem na I. sjezdu ¢eskych 1ékaiti v Praze. Na jeho projevu, ktery vzbu-
dil mimotadny ohlas, byl patrny Albertiv zdjem o budoucnost Ceské 1ékaiské fakulty.
Albertova kandidatura vSak v Praze narazila na odpor. Pfednostou I. ¢eské kliniky se
stal nevyrazny Vilém Weiss. Ackoli se Albert nikdy nestal prednostou chirurgické klini-
ky na obnovené Ceské univerzité v Praze, je pokladan za zakladatele ¢eské moderni chi-
rurgie, nebot’ mj. vychoval vyznamné odborniky, zejména Karla Maydla.



Helena Kokesova: Eduard Albert a Ceska akademie véd a uméni

Vedle védeckych zajma mél Albert i zajmy umélecké. Byl znalcem ¢eského i svéto-
vého basnictvi, horlivym ¢tenafem Vrchlického basni, jehoz tvorbu obdivoval. V deva-
desatych letech se Albert ptedstavil vetejnosti také jako piekladatel do némciny. Béhem
osmi let stihl pfipravit a vydat Sest knih pieklad, v nichz se snazil podat a zpfistupnit
reprezentativni vybér ¢eské poezie.?

Vlastni Albertovy verSe vydal po Albertové smrti jeho vérny pfitel Jaroslav Vrch-
licky pod ndzvem Na zemi a na nebi. Vedle vlastni tvorby se Albert vénoval i literar-
ni teorii.* Prazdninové pobyty v Zamberku si Albert zptijemiioval nejen preklady, ale
1 hledanim materiali k déjinam rodného mésta, poznamkami’k jeho pamatnym mistim
a lidem.?

Albertovy bohaté spolecenské kontakty doklada jeho rozsahla korespondence. Mezi
adresaty nalezneme celou plejadu ¢eskych védet, uméleu a politika. Diky své bystros-
ti, pohotovosti, vtipnosti a srde¢nosti byl Albert vyhledavanym spole¢nikem. S prate-
li se bud’ schazel ve vyhlasenych videnskych podnicich Riedhof a Kaiserhof, ¢i je zval
k sob&é domi. V Albertové prostorném byté za Votivnim kostelem na rohu Maximilian-
platz [dnesnim Rooseveltplatz] a Frankgasse tak postupem doby vzniklo jakési kultur-
né-politické centrum. Jeho byt plnil téZ funkci ceského salonu ve Vidni, kde se schaze-
li ti, kdo v ¢eské politice, védé a kultufe néco znamenali, nebo chtéli znamenat.® Piatele
zval také do rodného Zamberka, kde si v/letech 1888—1889 nechal postavit vilu a vy-
budovat rozlehlou zahradu a park. V Albertoyé vile v Zamberku se vystiidala cela fada
hosti. V korespondenci mame zachované svédectvi nejen o Albertovych ptatelskych
vztazich s fadou literatd a védct z Cech, aleio Albertové snaze a ochoté podporovat je-
jich praci.’

3 Jde o antologie Poesie aus Béhmen, Neuere.Poesie aus Bohmen, Neueste Poesie aus Béhmen 1 a 11,
Lyrisches und Verwandtes aus der bohmischen Literatur, ktera vysla na jate roku 1900. Tehdy také
pod nazvem Der Blumenstrauss-vydal pieklad Erbenovy Kytice. K problematice vice KOKESO-
VA, H. Eduard Albert. 1841-1900,'s,102—114.

4  ALBERT, Eduard. Na zemi a na nebi. Praha: F. Simagek, 1900. K literarné-teoretickym pracim vice
KOKESOVA, H. Eduard:Albert. 1841-1900, s. 99—102 a 114-116.

5 Vénoval se predevsim.osobnosti helvikovického rodaka, vynalezce Prokopa Divise, ¢eskym brat-
#im v Kunvaldé a v Zamberku'a zv1a§té d&jinam mésta Zamberka. Pét sesith Paméti Zamberskych
piipravil spole¢nés.P. Karlem Chotovskym a vydal je opét vlastnim nakladem. Vice viz KOKESO-
VA, H. Eduard Albert. 1841-1900, s. 119-122.

6 K tomu vice KOKESOVA, Helena. Karel Kramaf a &eska lobby ve Vidni. Ke vztahu Karla Kra-
mafe a EduardaAlberta. In BILEK, Jan, VELEK, Lubos (eds.), Karel Kramdr. (1860-1937). Zivot
a dilo. Praha: Ustav Geskych d&jin FF UK — Masarykiv tistav a Archiv AV CR — Historicky tstav
AV CR— Vysoka $kola CEVRO Institut — Archiv. hl. mésta Prahy, 2009, s. 163-176; KOKESOVA,
Helena. Nepolitické politika dvorniho rady Eduarda Alberta. In MAREK, Pavel a kol. Jan Srdamek
a jeho.doba. Olomouc: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2011, s. 595-608.

7V pokusu o zmapovani Albertova mecenasstvi v oblasti védecké a kulturné politické jsem navazala
na clanek HLAVACKOVA, Ludmila. Mecenasstvi E. Alberta a Ceskéa akademie véd a uméni. In
POKORNY JIRI (ed.). Ceskd akademie véd a umeéni 1891-1991. Praha: Historicky ustav AV CR,
1993, s. 133-139. Dale viz KOKESOVA, Helena. Das Mizenatentum Eduard Alberts. In HLA-
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Albertova korespondence a dalsi prameny osobni povahy nam davaji moznost na-
hlédnout téZ do spletitého vztahu E. Alberta k Ceské akademii véd. To, Ze zéjem o nové
vznikajici instituci mél, doklada jiz jeho dopis Frantisku Ladislavu Riegrovi zroku 1880,
kde psal: ,, Dostanu-li se do Vidné — pak ovsem mohu vydatné piisobiti, ponévadz mate-
ridalni stranka je skvéla. Myslénka Purkynova o akademii ceské snad by'se uskutecnila.
Mam jediné dité a mohl bych hezky prispet. K tomu je Duchek, Hofmann, Chvostek ve
Vidni — sami bohdci a ja bych z nich néco vytlacil. “®

Samotny vznik Ceské akademie nebyl nijak jednoduchy, provazela ho fada kompli-
kaci a prutaht.” Také cesta E. Alberta do fad ¢eskych akademikdi nebyla viibec ptimo-
Card a jednoducha. Vzdy zastaval nazor, ze ¢leny Akademie maji byt jen skutecni védci,
tedy nikoli kompilatofi, a Ze o tom, kdo patii do Akademie, maji rozhodovat pouze véd-
ci a nikoli politici.'” Oboje se pti zaloZeni Akademie nepodartilo dodrzet.

Prvni podnét ke ziizeni Ceské akademie véd dal stavebni rada Josef Hlavka zakla-
daci listinou z 8. Cervna 1888 a s kapitalem 200 000 zlatych. Osnovu stanov schvalil
cisai dne 23. ledna 1890, protektorem Akademie byl ustanoven arcivévoda Karel Lud-
vik. Akademie se d¢lila na ¢tyfi tiidy. V 1. tfid¢ byly soustifedény védy filozofické, stat-
ni, pravni a spolecenské, historie a archeologie. Ve II. tfidé védy matematické, fyzi-
kalni, ptirodni i 1ékatské, ve III. tiid¢ filologie a-ve IV. t#idé Ceska literatura, vytvarné
a hudebni uméni. Na zékladé navrhu Zemského vyboru cisai jmenoval 20. dubna 1890
prvnich 19 fadnych ¢lend a ti zvolili 3. Cervence 1890 dalsich 23 fadnych ¢lend. Pred-
seda Akademie spolu s generalnim sekretafem a predsedy jednotlivych tfid byli zvole-
ni 12. ¢ervence 1890.

VACKA, Milan, POKORNA, Magdaléna, PAVLICEK, Tomas W. (eds.). Collective and Individual
Patronage and the Culture of Public Donation in Civil Society in 19" and 20" Century in Central
Europe. Prague: The Institute of History, 2010, s. 425-454.

8  Archiv Narodniho muzea (dale: ANM), fond F. L. Rieger, k. 21, E. Albert F. L. Riegrovi 20. 11.
1880.

9 K témto otazkam vice BERAN, Jifi. Vznik Ceské akademie véd a uméni v dokumentech. Prace
z d&jin Ceskoslovenské akademie véd. Studia historiae Academiae scientiarum bohemoslovacae.
Svazek 2. Seria B Editiones. Praha: Usttedni archiv CSAV, 1989 (déle: Beran, J. Vznik Ceské aka-
demie.); POKORNY, Jifi (ed.). Ceskd akademie véd a uméni 1891—1991; Praha: Historicky tstav
AV CR, 1993. Nejnovéji POKORNY, Jifi. Ceska akademie véd a uméni do roku 1918. In Boke-
mia docta. K historickym kofeniim védy v ceskych zemich. MISKOVA, Alena, FRANC, Martin,
KOSTLAN, Antonin (eds.). Praha: Academia, 2010, s. 194-225.

10 Viz napt. Prispévky'kelistaii Dra Frant. Lad. Riegra. 11. Eds. Jan HEIDLER — Josef SUSTA. Pra-
ha: Ceska akademie véd a uméni, 1926, zvlaité F. L. Rieger A. Brafovi 10. 2. 1890 a F. L. Rieger
M. Cervinkové-Riegrové 11. 2. 1890, s. 436 a 438. V dlouhém Albertové dopise Hlavkovi z 13. 11.
1888, ktery zahajil nejen jejich vzajemnou korespondenci, ale i €ilé osobni styky, psal: ,,Viici planu
tak samostatnému nesmi mit politika slovo rozhodujici. Kdyby snad Cesky klub anebo nékdo jiny
kvitli ohlediim politickym chtel véci dati smér jiny, nemohlo by se to chvaliti. Akademie ve smyslu
Vasem je ustay vysoko povzneseny nade vsecky okamzité situace a konstelace politické.” Literarni
archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi Praha (dale: LA PNP), fond J. Hlavka, E. Albert J. Hlav-
kovi 13. 11. 1888.
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Veskeré déni kolem vznikajici Akademie Alberta nesmirn€ zajimalo. Zalezelo mu na
profilu nové instituce, a proto mu vadilo zatahovani politickych zajma tam, kde mély
rozhodovat piredevsim védecké kvality a zasluhy. Albertova korespondence mapuje ne-
jen jeho vztah ke vznikajici instituci, ale mizeme na ni dokumentovat také snahu rea-
listt, ktera smé&fovala k tomu, aby se v Ceské akademii véd domohli ¥yznamng&jich po-
zic. Jejich usili vSak byla netaktické, vychazelo ze $patného odhadu situace a nakonec
nepiineslo zadouci vysledek, i kdyZz se pro své cile snazili vyuzit pravé ExAlberta. Nej-
vyznamng&j$im ¢inem, ktery mél podpofit jejich aspirace, byl dopis $éfredaktora Athe-
naea Josefa Kaizla Josefu Hlavkovi z 20. listopadu 1888.!"" Tento dopis byl soucasti §ir-
§i akee, jejiz pozadi odhaluje dopis J. Kaizla E. Albertovi ze 7«listopadu 1888.12 Kaizl
v ném Alberta zadal, aby na Hlavku ptsobil ve stejném duchu, coz Albert skute¢né zahy
ucinil a Josefu Hlavkovi napsal: ,,Nejsem stoupenec té strany, ktera Athenaeum vydava,
ale jsem k ni spravedliv a vidim jediné v ni, a posud nikde jinde, jakysi dorost védecky.*
Ujimal se védct sdruzenych kolem Athenaea proti Zurnalistickym Gtokim, odvolaval se
na starsi ¢lanky Athenaea, které k dopisu piilozil, a ujistoval Hlavku, Ze ,,i tito jsou pro
Akademii ve smyslu Vagem*.!?

Hlavkovu odpovéd Albertovi zname, Albert ji pripojil k dopisu adresovanému
T. G. Masarykovi, ve kterém psal o pletichach kolemchystané Akademie. Zaroven Ma-
sarykovi zaslal pro informaci Hlavkav dopis, ve kterém mu pisatel dékoval za jeho za-
jem a spravné pochopeni myslenky a vyznamu Akademie s navrhem, aby se osobn¢ se-
tkali. Oznamoval mu téz, Ze si zatim ponecha ¢lanky z Athenaea vénované problemati-
ce Akademie, které doposud neznal.'

11 Tamtéz, J. Kaizl J. Hlavkovi 20. 11..1888.

12 Kaizl v ném sdéloval Albertovi, kterého kratce predtim navitivil v Zamberku, Ze podle divérnych
informaci se skupina star§ich védcti v Kralovské ¢eské spoleénosti nauk snazi zmaftit Hlavkovy
snahy o ziizeni Ceské akademie védia Ze usneseni Ceského zemského snému o Akademii pravdé-
podobné nedojdou schvéleni u panovnika. Podle Kaizla ,.zrak jeho pocind se obraceti ku mladsi
skupiné védeckych pracovnikii, k Athéncikum, které posud jako enrageovany [zurivy — pozn. H. K.]
zastance RK naprosto.preziral”. Ptal si, aby Hlavka ,.nalezl ve falanze nasi pevnou mordlni oporu,
na kterou by mohl ukazovati. Kaizl uvadél, ze sam za né&jaky cas bude Hlavkovi psat, ovsem tak,
jako by nic nevédél.. LA PNP, fond E. Albert, J. Kaizl E. Albertovi 7. 11. 1888. Publikovano: KO-
KESOVA, H. Eduard Albert. Prispévek k Zivotopisu, s. 282-284.

13 LAPNP, fond J. Hlavka, E. Albert J. Hlavkovi 13. 11. 1888. Publikovano: BERAN, J. Vznik Ceské
akademie, s. 227.

14 Masarykiv Gstay a Archiv Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha, Archiv Ustavu T. G. Ma-
saryka/(dalez AUTGM), fond T. G. Masaryk, k. 688, sign. Kor-I-14, E. Albert T. G. Masarykovi
b. d. [po 13. listopadu 1888]. Podle Masarykova pfipisu reagoval Albert na jeho sdéleni, ze ,,proti
Akademii Tomek, Koristka teste Rezek ve Vidni pracuji, aby se penize dostaly Uc[ené] spolecnosti*.
K Albertovu dopisu je pfilozen nedatovany dopis J. Hlavky E. Albertovi, psany pfed 13. 11. 1888.
Publikovéno: Korespondence T. G. Masaryk — starocesi. Eds. Helena KOKESOVA, Vlasta QUA-
GLIATOVA. Praha: Masaryktv ustav a Archiv AV CR, 2009, s. 78-79 (dale: Korespondence T. G.
Masaryk — starocesi).
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Albert se skute¢né s J. Hlavkou zahy setkal. Rozhovor trval dvé hodiny a Hlavka mu
obsirné vylicil cely prubéh svych snah o zfizeni Akademie a o problémech, se kterymi
se potyka. Albert Masarykovi podrobné popsal rozmluvu tykajici se pfedev§im posto-
je Kralovské &eské spoleénosti nauk k Hlavkovu navrhu statutu Ceské akademie véd
a vztahu obou instituci. Zaroven ho vybidl, aby realisté referovali o vyznamu zfizeni
Ceské akademie véd v Case, oviem v intencich, jeZ jim podrobné vypsal.'s Zagatkem
prosince 1888 referoval Albert Masarykovi o dal$i Hlavkové navstévé.'® Presto ani poz-
déji nemély snahy realistt ispéch, ackoli Masaryk Albertovi stale pfipominal, aby piso-
bil na Hlavku a ten ,,s nami se smifil“. O toto smifeni se Albert poctive snazil. Soucasti
Gsili 0 zménu poméru sil bylo i do¢asné nadbihani Casu Josefu Hlavkovi.” Koncem led-
na 1889 T. G. Masaryk v rozmluve s A. Brafem zadal, aby realisté méli-zastoupeni v pii-
pravované Akademii a v Muzeu. K tomuto Masarykovu pozadavku Braf poznamenal,
ze prekazky nejsou, ale ze si do obou instituci musi zjednat piistup jako jednotlivci, ne
tedy jako koterie nebo strana, a nezavazné Masarykovi fekl, ze azse uklidni ,,osobni ky-
selosti, pfijde to samo.'® Kyselosti se nejen neuklidnily, ale po ¢lancich ve Slavische
Warte, Cechu a Presse se jeité vice vystupiiovaly a vedly k pieruseni jednani mezi rea-
listy a staro¢echy. Toto pteruseni politickych vyjednavani znamenalo i konec snah rea-
list o ziskani pozic v nové védecké instituci.

Rozhodnutim cisate z 25. listopadu 1888 byla ukoncena vstupni etapa jednani o zii-
zeni Akademie. Ve druhé etapé, trvajici 14 meésict, Slo o zajisténi materialnich podmi-
nek pro ¢innost Akademie a o vypracovani definitivni podoby stanov, které mély uréit

15 AUTGM, fond T. G. Masaryk, k. 688, sign. Kor-I-14, E. Albert T. G. Masarykovi b. d. [Masaryk
do dopisu pripsal, Ze jej obdrzel 17. 11:1888]. Cas psal o problémech vznikajici Ceské akademie
véd az na po&atku roku 1889. Z Vidné 28. prosince 1888. Cas, 1889, 10¢.3,¢.1,2. 1.,5. 10-11. Viz
téz O akademii, tamtéz, €. 2, 6. 1., 5. 30=3 1. Publikovano: Korespondence T. G. Masaryk — staroce-
i, s. 80-82.

16 ,,Odpoledne byl u mne p. Hlavka. Byl cely rozcilen statutem pro Akademii, od vyboru zemského vy-
pracovanym. Ony tam jsou hrozné veci. Budouci Akademie byla by privéskem nynéjsi Kr[dlovské]
¢[eské] spol[ecnosti] nauk,ktera by viastne ve vsem rozhodovala. Pan Hlavka jest si vedom, zZe ve
vsem ma prsty Kvicala, jenz si.dovedl'v Zemském vyboru ziskati hr. Schonborna a Brafa atd. I ekl
mi, ze na takovou nestviiru, jakou Zemsky vybor vypracoval, svych penéz neda. Ptal se mne o radu
a ja mu rekl, zZe bych sam také tak jednal jako on. Nevim, bude-li Hlavka stati na svém, ale zda se
mi. Dnes vecer u ného-budou nasi pani, moznd e ho premluvi.* AUTGM, fond T. G. Masaryk,
k. 688, sign. Kor-I-14, E. Albert T. G. Masarykovi b. d. [prvni polovina prosince 1888]. Publiko-
vano: Korespondence T. G. Masaryk — starocesi, s. 87—88.

17 LA PNP, fond E. Albert, T. G. Masaryk E. Albertovi 26. 1. 1889; AUTGM, fond T. G. Masaryk,
k. 689, sign, Kor—I=15, E. Albert T. G. Masarykovi 27. 1. 1889. Viz ¢lanky v Casu z ledna roku
1889. Publikovano in: Korespondence T. G. Masaryk — starocesi, s. 98—100.

18 Viz popis Brafova rozhovoru s Masarykem, ktery Braf zaslal své §vagrové. ANM, fond M. Cervin-
kova-Riegrova, A. Braf M. Cervinkové-Riegrové 8.~10. 3. 1889. Publikovano: KOKESOVA, He-
lena. ,,.Smir neni tak nemozny, jestlize vykrocime ze zacarovaného kruhu RKZ.“ K prvnimu pokusu
o dorozuméni realist se staroCeskou stranou. C‘asopis Narodniho muzea — historickd rada, 2009,
ro¢. 178, €. 3-4, s. 144-156. Mala cast textu tykajici se Akademie publikovana: BERAN, J. Vznik
Ceské akademie, s. 81.
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postaveni Akademie a jeji organizaéni strukturu. Na vypracovani stanov byl v Zemském
vyboru ustaven subkomitét ve slozeni Albin Braf, Vojtéch Schonborn aJan Kvicala.
S jejich navrhem vsak J. Hlavka nesouhlasil a hrozil, Ze svoje vénovani vezme zpgét. Po
vleklych jednanich mezi Zemskym vyborem a Hlavkou byl zformulovan dalsi, kompro-
misni navrh a ten byl po dalSich upravach vynucenych ministerstvem kultua vyucova-
ni pfijat. O problematickych jednanich byl informovan i Eduard Albert. Vime, ze napf.
23. dubna 1889 byl Albert v Praze na navstéveé u F. L. Riegra, kde sc piirveceii hodné
debatovalo pravé o Ceské akademii véd. Albert nesouhlasil s tim, aby si Zemsky vybor
vyhrazoval pravo jmenovat prvni ¢leny Akademie, naopak zastaval nazor, Ze to ma byt
ponechano samotnym védctum. Jiné stanovisko zastaval A. Braf; podle néj by to vSak
dopadlo jesté hut a napt. Jan Gebauer by se do Akademie nedostal. Proto Zemsky vybor
podle Brafova nazoru rozhodne spravedlivéji.'” Vedoucim politickym ¢initelim v Praze
i ve Vidni zalezelo na tom, aby se zfizeni Ceské akademie uiskutecnilo diive, nez Cesky
zemsky sném ukonci zasedani, aby tak na ¢eské strané bylo vytvoreno piiznivé politic-
ké ovzdusi pro pfijeti videniskych ujednani.

Cisafovym souhlasem se ziizenim Ceské akademie v&d a schvilenim stanov dne
23. ledna 1890 byla oteviena cesta ke konkrétnim pfipravam k ustaveni Akademie, tj.
predevsim k vytvoreni Clenské zakladny a k-volbé funkcionafi. Podle stanov jmenoval
cisaf 20. dubna 1890 prvni tietinu fadnych ¢lent pro kazdou tiidu, tj. po péti ¢lenech
v I, II. a IV. tfid¢ a ¢tyfi ¢leny ve I11. tfide, tedy celkem 19 ¢lent. Vybér téchto prvnich
¢lent Akademie byl tedy v rukou politickych kruht. Spor mezi ministerstvem kultu
a vyucovani a Zemskym vyborem o pravo na podani navrhu na jmenovani této prvni tie-
tiny ¢lent byl vyfesen kompromisem. Zemsky vybor navrhoval §irsi okruh osob, ze kte-
rého byl pii dalsim ufednim fizeni proveden konecny vybér. K vypracovani navrhu na
jmenovani prvnich ¢lend vytvoril Zemsky vybor uzsi komitét, slozeny z Albina Brafa,
Jititho Lobkowicze a Jana KvicCaly. Navrh obsahoval 33 jmen, mezi nimiz byl uveden
i E. Albert a jeho kolega Vladimir Tomsa. Mistodrzitel Frantisek Thun pak ve spolupra-
ci s J. Lobkowiczem vybral 19 kandidatt, kteti byli schvaleni cisafem. V tomto uz$im
seznamu az Albert ani Tomsa nefigurovali. Co bylo pfi¢inou toho, Ze oba zastupci 1ékar-
ské védy byli ze seznamu vypusténi? To opét pfiblizuji archivni dokumenty.

Dne 10. unora 1890:'byl Albert na navstévé v Riegrove videniském byté a mluvil tam
o kandidatech do Akademie. Rieger pak o Albertovych nazorech psal A. Brafovi a dce-
1 Marii. Albert/v. rozhovoru s Riegrem zastaval nazor, ze rozhodujicim kritériem pro
vybér ¢lentt musi byt védecky piinos, nikoli psani kompilaci.?® Dceti Rieger o nékolik
dni pozdéji psal, #e pro Ceskou akademii véd ,nelze vynechati Alberta, kdyz pravé po-
slal praci yédeckou do Prahy a jinou pise . Podle Riegra Albert o¢ekaval, Ze bude jme-

19 ANM, fond M. Cervinkova-Riegrova, k. 13, zapisky z dubna roku 1889. Publikovano:
Prispévky'k listaii Dra Frant. Lad. Riegra, 11, zapisky M. Cervinkové-Riegrové z 23. 4. 1889,
$:398.

20 TamtéZ, E L. Rieger A. Brafovi 10. 2. 1890 a F. L. Rieger M. Cervinkové-Riegrové 11. 2. 1890,
s. 436 a 438.
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novan, ,,ponévadz pravil, ze Zemsky vybor tomu nerozumi a Ze znalci, odbornici, lépe
oceni jeho praci“?' S nedivérou k tomu, ze o prvnich ¢lenech Akademie bude rozho-
dovat Zemsky vybor, se Albert svéfil nejen F. L. Riegrovi, ale také Marii Cervinkové-
Riegrové.”

V piedbézném seznamu prvnich ¢lenit Akademie, kterou zaslal A. Braf J. Hlavkovi
24. unora 1890, Albert nefiguroval, nad ¢imz se Hlavka pozastavoval. Je pravdépodob-
né, ze na zakladé Hlavkovy a Riegrovy intervence byl Albert, podobné jakerHermene-
gild Jireéek, do seznamu zafazen. V bieznu 1890 pak A. Braf F. L. Riegrovi oznamil, ze
Albert je mezi kandidaty do Ceské akademie véd.?* Albertovo jméno se.skuteéné objevi-
lo v n6té Zemského vyboru, uréené prezidiu mistodrzitelstvi.?* Ptijednani F. Thuna s J.
Lobkowizcem doslo k nékolika zménam v piipadé I1. tiidy uréené matematickym, fyzi-
kalnim a pfirodnim védam, které zahrnovaly i medicinu. August Seydler ustoupil Karlu
Vaclavu Zengerovi a celkovy vybér byl deformovan zasadow, ze by védci pusobici ve
Vidni, tj. Emil Weyr a E. Albert, m¢li byt jmenovani jeding za piedpokladu, Ze soucasné
s nimi bude pro jejich obor jmenovan nékdo z Prahy. Kdyz pak vznikla alternativa jme-
novat Emila Weyra s FrantiSkem Josefem Studnickou a Eduarda Alberta s Vladimirem
Tomsou, postavil se Thun proti Tomsovi s poukazem na to, ze pii poslednich student-
skych demonstracich ptijal ovaci studentit den nato, co byla jinym délana ,,kocic¢ina®.
Spolu s Tomsou byl z navrhu vypustén i Albert, coz bylo oficialné zdtivodnéno pouka-
zem na jeho styky s Masarykovou skupinou.?

Albert byl zklaman, kdyz se dozvédély ze byl mistodrzitelstvim vypustén z navrhu
Zemského vyboru na prvnich pét ¢lent I1. tiidy Akademie. Zklamanim vsak nebyl ko-

21 Tamtéz, F. L. Rieger M. Cervinkové-Riegrové 27. 2. 1890, s. 438.

22 LA PNP, fond M. Cervinkova-Riegrova, E. Albert M. Cervinkové-Riegrové b. d. [jaro 1890].

23 Piispévky k listari Dra Frant. Lad.Riegra, 11, F. L. Rieger V. Cervinkovi 17. 3. 1890, s. 443. V do-
pise se Rieger zminuje o Brafove zprave.

24 Notu Zemského vyboru prezidiu mistodrzitelstvi obsahujici $irSi vybér osob pro jmenovani prvni
tietiny fadnych ¢lend Ceské akademie cisafem z 26. 2. 1890 uveiejnil BERAN, J. Vznik Ceské
akademie, s. 306-331.

25 Zprava mistodrzitele F. Thuna P. Gautschovi predkladajici uzsi vybér osob pro jmenovani prvni
tietiny fadnych &lenti Ceské akademie véd cisafem z 12. 4. 1890. Dokument uvefejnil BERAN,
J. Vznik Ceské akademie, s. 334=339. Srov. s nedatovanym dopisem E. Alberta T. G. Masarykovi
psanym pied 9. kvétnem 1890, kde se Albert zminuje o J. Kvicalovi, ktery ptekazil jeho volbu
do Akademie: ,, Thun nechtél Tomsu odporucit cisari, ponévadz Tomsovi byly ucinény ovace Stu-
dentstva. Zbyval jsem tudiz ja. Tu ale by cela fakulta medicinska prazska byla urazena byvala,
kdybych ja sam z lékaru byl byval navrzen, ja Videndk. To se Thunovi reklo a reklo se mu zdaroven,
ze budto dva medikove, anebo dva matematikové musi byt jmenovani; Thun dobrdk dal si Fici
a navrhl dya matematiky — Weyra a — — Studnicku! A uz se Kvicala zasmal. Ma nyni sebe, Tomka,
Vaiiouska [Kalouska — pozn. H. K.], Studnicku, ti jsou absolutné spolehlivi — Emler a Celakovsky,
kdoz vi2i-Sest hlasu mit a on piekazi 2/3, neprijede-li Brozik. Ze s rozéilenosti a chytrosti bdjecnou
pracuje, je jisto. On je energictéjsi nez ti ostatni vsichni. Ze mné na tom nezalezi, to vite. Ale jemu
na tom-zdlezi, abych tam nebyl. “ AUTGM, fond T. G. Masaryk, sign. Kor-I-16, k. 689, E. Albert
T. G. Masarykovi b. d. [pied 9. 5. 1890]. Publikovano: Korespondence T. G. Masaryk — starocesi,
s. 170-172.



Helena Kokesova: Eduard Albert a Ceska akademie véd a uméni

nec. Prvnich 19 akademikti jmenovanych cisafem mélo zvolit dalsich 23 tadnych cle-
nd, z toho na II. tfidu pfipadalo 10 ¢lend. Pfi prvnim hlasovani dostal Albert ve I1. sek-
ci pouhé tfi hlasy, coz ho velice roztrp¢ilo, takze prohlasil, ze nepiijme/zadné ¢lenstvi
v Akademii. Z Albertovych dopisti J. Vrchlickému, M. Cervinkové-Riegrové a T. G.
Masarykovi vime, ze Albert o zaleZitostech Ceské akademie véd miuvil s J. Hlavkou,
E. Weyrem, B. Eiseltem, A. Randou a dal$imi. Pravé od E. Weyra, ktery se UiCastnil praz-
skych jednani, védél, ze pii prvnim hlasovani dostal ve 1. tfidé pouze ttithlasy, a proto
Hlavkovi, u které¢ho byl s E. Weyrem 25. ¢ervna na navstéveé, oznamil, Ze volbu nepii-
jima. Hlavka mu sdélil, ze na konferenci se mluvilo také o tom, ze by Albert mohl byt
zvolen za Cestného c¢lena, avsak to se Alberta nemile dotklo a prohlasil, Ze tuto volbu uz
vibec nemiZe piijmout a ze nechce vstoupit do zadného spojeni s Akademii.?

Denik Politik uvetejnil 25. ¢ervna 1890 zkreslenou zpravu ondvrzich fadnych kandi-
datt do Ceské akademie. Na zékladé této netiplné a z&asti i mespravné zpravy se Antonin
Randa rozhodl, ze Albertovi napiSe, aby uvedl vécinapravou miru. Duvérné mu sdélil,
7e ve druhé t¥{dé jsou navrzeni Solin, Feistmantel, Seydler, Albert, Fri¢, Stolba, subsi-
diarné Eiselt, Vejdovsky a Tomsa. U zadného navrzeného ¢lena vSak nebylo dosazeno
jednohlasnosti, a Randa tudiz nevéd¢l, jak volby skutecné dopadnou. ,, Vsichni, s nimiz
Jjsem o Tobe mluvil, co nejchvalnéji o Tobé soudi; ovsem chteji nékteri Tebe za cestného
¢lena zvolit, jedni proto, Ze nejsi v Praze, jini proto, ze pry podporujes Masaryka; v po-
slednéjsim smeru jsem ubezpecoval, Ze dle doslechu odeprel jsi Masarykovi dalsi pod-
poru. Jest-li tomu tak (¢eho bych si pral);bylo by mné autentické potvrzeni té zpravy mi-
lym. Vis, Ze nejsem osobnim odpiircem tzv. realistii; mnohého z nich velice si vazim... >’
Zminka o tom, ze opét vitézi politikafeni nad védeckymi zasluhami, Alberta rozzlobila.
Randovi okamzité¢ odpoveédél a zaroven psal i Hlavkovi a Vrchlickému.

V dopise Josefu Hlavkovi citoval Albert ty pasaze z Randova dopisu, které ho nejvi-
ce poboufily, a ironicky pokracoval, Ze je tedy ve vySetfovani. ,, Nastésti nebudu obé-
Sen, ponévadz jsem Masarykovi podporu skutecné uz od nového roku odeprel. Ano vice,
psal jsem Masarykovi, ze by bylonejlépe, abychom spolu o aktuelni politice ceské ne-

26 Albert ocekaval, ze'nektefi z vyznamnych Iékaiti plsobicich na videnské nebo prazské univerzi-
té budou mezi prvnimi Cleny Akademie jmenovanymi cisafem, avSak to se nestalo. Viz Albertiv
nedatovany dopis-J.. Vrechlickému uvetejnény: Jaroslav Vichlicky — Eduard Albert, vzajemna ko-
respondence. Ed. Bohumil KNOESL. Praha: CSAV, 1954, E. Albert J. Vrchlickému b. d. [pied
3.7.1890], s. 4548 (dale: Jaroslav Vichlicky — Eduard Albert.). Se stejnymi obavami se Albert
obracel i na A. Randua J. Gebauera.

27 LA PNP, fond E. Albert, A. Randa E. Albertovi 25. 6. 1890. Dopis E. Alberta A. Randovi z 25. 6.
1890 se nepodarilo nalézt. Albertovu autentickou odpovéd’ A. Randovi nemame sice k dispozi-
ci, existuje vsak koncept Albertova dopisu nezjisténému dvornimu radovi, adresovany s nejvetsi
pravdépodobnosti pravé Antoninu Randovi, ktery je publikovan: KOKESOVA, H. Eduard Albert.
Prispévek k Zivotopisu, s. 114-115. Viz t62 KOKESOVA, Helena. Vzijemna korespondence Edu-
arda Alberta a Antonina Randy. Paginae historiae, 2004, ro¢. 12, s. 132—136 (dale: KOKESOVA,
H. Vzdjemna korespondence Eduarda Alberta a Antonina Randy). Koncept dopisu je ulozen v LA
PNP, fond E. Albert, Albert neznamému.
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korespondovali, ponévadz se velice rozchdzime. Cas je proti, ja jsem pro vyrovnadni atd.,
a zadal jsem jej, abychom diskutovali otazky povSechnéjsi, jako védu, literaturu atd.
Randovi odepsal, ze zadnou volbu nepfijima. Nechce vstoupit nékam, kde rozhoduji po-
litické zajmy urcitych skupin. ,, Oni se neptaji, co kdo vykonal a co umi, anebrz jak vijis-
té politické situaci smysli. To jest prohreseni se na vede. Akademie je néco jiného nez
okamzitad politika. “*® Na tato Albertova slova Hlavka okamzité reagoval. Prosil ho, aby
nedal na klepy a pfedCasné tak ptikie neodsuzoval poméry. Povazoval Albertovu kan-
didaturu za dilezitou a ubezpecoval ho, Ze nema pochybnost o tom, ze by jeho kandi-
datura neprosla.?

Tyz den si rozhnévany Albert stézoval také J. Vrchlickému®® a-T. G, Masarykovi.*!
Hned nasledujiciho dne, 26. ¢ervna, poslal dopis Albertovi také Masaryk. Vypsal mu
prehled navrhi a pocty hlasi jednotlivych kandidatt a podotkl, Zze uvefejnéni navrhi
v Politik je dilem Jana Kvicaly, ktery ,, délal si tak minéni a natlak na ty naivniky, jez jes-
te nevédi, co Akademie je . Ti, kdo délaji Akademii, jsowpoliticky starocesi, a to je pod-
le Masaryka kli¢ pro pochopeni vseho, co se déje. K Sosacké Ucené spolecnosti nauk
a k Muzeu pfistoupi Akademie, ,,pohiebisté staroCeskyech mumii zaziva pochovanych
v starosvétském fotrovstvi®.?

Volby do Akademie se konaly 3. ¢ervence 1890. Hned po jejich skonceni zaslal Vrch-
licky Albertovi telegram, za kterym nasledoval podrobngjsi dopis. Vrchlicky Alberta Zza-
dal, aby volbu neodmital, medicing se pry dostalo satisfakce a Albert sam ziskal vétsi-
nu hlast. Podrobné mu vypsal, kdo a kolika hlasy byl v jednotlivych sekcich zvolen.
Albert dostal 16 hlast z 18 moznych, protoze Véaclav Brozik, devatenacty ¢len, na vol-
bu nepfijel.*

Samotny Antonin Randa reagovalmaroztrpéeny dopis E. Alberta az 4. Cervence, tedy
po volbach. ,, Dle prani a na zodpovédnost Hlavky nepovédél jsem niceho o prohlaseni
Tvém. Zalezi nam v zajmu nasi Akademie na tom velice, aby (dovol, abych to rekl) hvez-
da tak skvela i nasi Akademii ziskana byla; byl jsi zvolen takrka jednohlasne (16 z 18
hl.); doufame nyni pevne, ze nezamitnes. Vime, ze Tobé volbou do prazské akademie ve-

28 LA PNP, fond J. Hlavkas E. Albert J. Hlavkovi b. d. [25. 6. 1890].

29 LA PNP fond E. Albert, J. Hlavka E. Albertovi 26. 6. 1890.

30 Jaroslav Vichlicky —Eduard Albert, vzajemna korespondence, E. Albert J. Vrchlickému b. d., s. 48—
50. Knoesl dopis datuje: pfed 3. cervencem 1890. Dopis byl napsan 25. 6. 1890. Vrchlicky vzapéti
odpovédel, ze ,,je to nase kletba, ze nedovedem vybristi z malych pomérii, a na tuto malichernost
zahyneme*. 1 on doznaval, Ze u navrhu na Albertovu kandidaturu se Casto setkaval s podobnym
nazorem: ,,Tu byl to vidy Cas a Cas, co hdzeno mi na hlavu jako posledni argument odporu.”
S Albertovym stanoviskem souhlasil, ale zaroven se domnival, ze Albert bude zvolen, a byl by rad,
kdyby tuto volbu prijal. Tamtéz, J. Vrchlicky E. Albertovi 29. 6. 1890, s. 50-51.

31 AUTGM;fond T. G. Masaryk, sign. Kor-I-16, k. 689, E. Albert T. G. Masarykovi 25. 6. 1890.

32 LA PNP, fond E. Albert, T. G. Masaryk E. Albertovi 26. 6. 1890. Publikovano: Korespondence
T. G:Masaryk — starocesi, s. 191-195.

33 Jaroslav Vrehlicky — Eduard Albert, vzajemnd korespondence, J. Vrchlicky E. Albertovi 3. 7. 1890,
s. 52-53. Znéni telegramu neni znamo.
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decké slavy nepribude; ale presto nesmis nas se vzdalovat. — Volba Eiselta byla nevy-
hnutelnou, kompromisem ziskana zdejsi medicinské fakulte dvé mista; ze Tomsa byl zvo-
len, jest jemu a nam satisfakci. Ze Fri¢ propadl, litoval jsem, necekal jsen to.* Randa se
chystal do Vidné na zasedani fisského soudu a sliboval, ze Albertovi fekne podrobnos-
ti.34 Také Karel Mattu§ Alberta zadal, aby piijal ¢lenstvi v Akademii a nedbal na pomlu-
vy.3s Albertovi se 3. ¢ervence dostalo satisfakce, a tak Marii Cervinkové napsal: ,, Pidni
Vaseho otce, Vase, pana Mattuse, Gebauera, Vrchlického a Hlavky mne ktomu primeélo,
Ze jsem volbu do Akademie prijal. “>¢

Tendence, které se uplatnily pii utvaieni ¢lenské zakladny Akademie, se projevily
také pfi vybéru jejich funkcionati. Dne 12. Cervence 1890 byli'voleni predseda, gene-
ralni sekretaf a predsedové tfid. Pfedsedou Akademie se stal J. Hlavka, generalnim se-
kretafem i ptes odpor nékterych clenti Akademie F. J. Studnicka, predsedy jednotlivych
tiid byli A. Randa, K. Kofistka, J. Kvicala a J. Hlavka. Ttidni sekretaii pak byli voleni
29. fijna 1890. Albert se ziveé zajimal o volbu funkeionaiti a0 navrhy na volbu dalSich
fadnych a také mimoradnych a dopisujicich ¢lend Akademie. Poc¢atkem cervence 1890
byl proto v Praze, kde se setkal s Emilem Weyrem.?”. Dvou zasedani Akademie se sice
kvuli rigoréznim zkouskam na videniské univerzité nemohl zGcastnit, pfesto se k navr-
him vyjadioval alespon v dopisech. Josefu Hlavkovipsal: ,, Vcéera jsem dostal navrhy
L a Ill tridy a s podivenim jsem vidél, zZe jsme narod primo akademicky. Sami akademi-
kové po Cechdch; jen se to hemzi. Venkovsti advokati, profesori na gymnaziich a redl-
kach — plno akademikii. To jest nové vydani nasich precetnych vytecnikii, kterych jsme
meéli také hotové spousty. Nyni to md dostat nové jméno: akademikové. [...] Kdyby vsec-
ky ty volby prosly, byl by to hotovy nesmysl.* Podle Alberta byly mnohé navrhy nedo-
statecné a ve Francii a Némeckuby vSichni navrzeni zcela jisté neprosli. Byl rad, ze ve
I1. tfide padli témét vsichni kandidati. Doeufal, Ze se plénu podafi, aby padla také vétsi-
nanavrha v 1. a IIL. sekci. ,, VZdyt se niveau akademické diistojnosti snizuje az ke komic-
nosti. Ma to byti vyznamendni praneobycejné, za zasluhy vysoko vynikajici. Ale tu mame
zase nase furiantstvi, vSecko chece byt akademikem a kamaradi kazdého fedrujou. Furi-
antstvi, slavoman!“3* V.dopise J. Vrchlickému byl Albert jesté raznéjsi: ,, 7o je delirium,

34 LAPNP, fond E. Albert, A. Randa E. Albertovi 4. 7. 1890. Publikovano: KOKESOVA, H. Vzajem-
na korespondenceEduarda Alberta a Antonina Randy, s. 136—137.

35 LA PNP, fond E: Albert, K. Mattus E. Albertovi 1. 7. 1890.

36 LA PNP, fond M. Cervinkova-Riegrova, E. Albert M. Cervinkové-Riegrové b. d. [&ervenec 1890].
V Zapiscich MiCervinkové-Riegrové z 5. Cervence 1890 se dogitame, Ze ji A. Braf vypravoval
o volbach do Akademie. ,, Profesoru Albertovi velmi zalezelo na tom, aby byl jmenovadn, psal proto
Koristkovi, Hlavkoyi, Vichlickému a Randovi. Byl zvolen 16 hlasy.* Prispévky k listari Dra Frant.
Lad. Riegra, 11, zapisky M. Cervinkové-Riegrové z 5. 7. 1890, s. 451.

37 Protoze Vrehlicky navrh na jmenovani generalnim sekretifem odmitl, uvazovalo se o S. Cechovi,
J. Celakovském a E. Ottovi. Generalnim sekretaiem se nakonec stal F. J. Studnitka. Viz Jaro-
slav_Vrchlicky — Eduard Albert, vzajemna korespondence, E. Albert J. Vrchlickému b. d. [pied
12.7.1890, kdy probéhly volby funkcionaiti Akademie], s. 54.

38 LA PNP, fond J. Hlavka, E. Albert J. Hlavkovi b. d. [€ervenec 1890].
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co se v té Akademii déje. My tu najednou mame celé legiony akademikiiv! Dostal jsem
navrhy I a II1. tiidy. Akademikivv po Cechach jako svini. [...] Slava bohu, zé v II. tFi-
deé vsecky ty navrhy ze slavomanu a nejnesvédomitéjsiho kamaradstvi vzeslé padly. Ale
pravnici, filologové a teologové chtéji véc opanovat. To je stiedovék! ¥

V dopise Marii Cervinkové se Albert v souvislosti s chystanymi volbami ve AII. sek-
ci vratil ke své vasnivé debaté s Albinem Brafem o tom, ze Zemsky vybor udélanejlep-
$i navrh. Albert s timto nazorem od pocatku nesouhlasil a tvrdil, ze by mélirrozhodo-
vat odbornici. Psal o falesném chovani Vincence Brandla a Frantiska Bartose tykajici se
volby Martina Hattaly a Josefa Krale a podrobné popisoval, jak vSe dopadlo. Podle Al-
berta Braf's Lobkowiczem na Kvicalu nestacili, a ten zvitézil. Pry také Mattu§ a Hlavka
maji stejny nazor: ,,Zvitézil Kvicala a nikdo jiny, pomoci Brafa.i Lobkowicze.” KdyZ mél
Studnicka jistotu, Ze bude v Akademii, véd¢l, Ze bude i generalnim sekretafem. Hlav-
kovi tekl: ,, Hlavni vec jest, abychom méli 13 hlasi, pak si miuzeme délat, co chceme.
Studni¢ka se proti Solinovi, kterého podporoval Hlavkayskuteéné stal generalnim se-
kretafem Akademie. Kvi¢alova klika podle Alberta ovlivnila'i volbu ptedsedy III. sek-
ce, kterym se stal pravé Kvicala. Albert se zlobil i na A. Randu, ktery Kvicalu podpofil.
., Kalousek, Kvicala, Studnicka, Randa, Emler a Tomek — to je Ucena spolecnost! Ka-
lousek, Studnicka, Emler, Tomek, Kvicala, Durdik atd. atd. — to je Muzeum! Emler, To-
mek, Kalousek, Durdik, Kvicala — to je Svatobor. Studnicka, Kalousek, Durdik atd. atd.
— ta vSecka jména se opakuji porad! Je to klika, ktera vsim viddla, vsim chce vladnout,
vSecko jen chce pro sebe. Ted’ Akademii! ‘Ejhle starocesi a jich pad. Nekolik muzicka,
a chteli byti vsim. Vsecko chteli spolknout. © Vice.chtél Albert fici ustné, protoze Marie
Cervinkova se chystala na cestu k piibuznym do Potstejna a pak chtéla Alberta navitivit
v Zamberku. K setkani skute¢né doglorll. srpna 1890.%

V podobném duchu si psal Albert také s Gustavem Eimem*! a Karlem Kramarem.*?
Béhem svého pobytu v Praze Konecem fijna roku 1890 K. Kramaf blize nahlédl do

39 Jaroslav Vrchlicky — Eduard Albert, vzajemnd korespondence, E. Albert J. Vrchlickému b. d. [prav-
dépodobné Cervenec 1890]s. 55.

40 LAPNP, fond M. Cervinkova-Riegrova, E. Albert M. Cervinkové-Riegrové b. d. [ervenec & poda-
tek srpna, pied 11. 8. 1890]. V Listafi je uvedeno, ze M. Cervinkové byla v Zamberku 11. 8. 1890.
Prispevky k listari Dra Frant. Lad. Riegra, 11, s. 456. V Pamétnici E. Alberta neni uvedeno piesné
datum navstévy.

41 KOKESOVA, Helena. Gustav Eim. Zivotopisnd studie a edice korespondence. Praha: Karolinum,
1999, E. Albert G. Eimovi b. d. [¢ervenec 1890], s. 160.

42 K. Kramat psal: ,,opravdu ani nevim, mam-Ili Vam gratulovati k Vasemu zvoleni do Ceské akade-
mie. Zlobim se, ze jste nebyl mezi prvymi. Byla to nespravedlivost k Vam a k Vasi védé. Nuz u nds
se Clovek smirt i sveemi, kterym by jinde neodpustil. Vzdyt vime, jak to chodi! A nyni v druhé serii
Jsou taci lide, ze je to primo uzasné, jak malé pozadavky se ¢ini u nas na hodnost akademika. Snad
chtéli, aby kazdy.odbor byl zastoupen — ale to bylo opravdu falesné stanovisko. Uzitecnosti riiznych
odbori ma rozuméti kazdy akademik z odboru pribuzného, jiz proto, Ze je akademikem, a proto na
Jistémvyssim stupni, a je-li nutna jista specialnad prace, jsou zde k tomu clenové mimoradni. Ale pro
Cleny Fadné méla se zachovati jista vyssi uroven “. LA PNP, fond E. Albert, K. Kramat E. Albertovi
2. 7. 1890. Albert pobyvajici pravé v Zamberku odepisoval: ,.Ze v Akademii zvitézilo kvicalov-
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prazskych pomérti a Albertovi na adresu Ceské akademie véd napsal: ,, Akademie je
pro mne narodnim smetistem, na které se nahodou dostalo nékolik opravdu uctyhod-
nych lidi, kteri tim okolim jen sami ztrati na cené — voleni Mourka je pro tu'spoleénost
tak symptomatické, ze vice netreba. Sam Vrchlicky téz rekl, Ze zacind rozumeti ;realis-
tum .8

Ackoli déni pti konstituovani Akademie Albert sledoval s nediivérou a Cetnymi vy-
hradami, stal velice o to, aby byl vybran za fe¢nika, ktery mél promluvit na'slavnostnim
zahajeni Akademie. I tuto Albertovu snahu mame zdokumentovanou v koresponden-
ci, a to zejména v korespondenci s Marii Cervinkovou-Riegrovou.a Josefem Hlavkou.
Puvodné se predpokladalo, Ze k slavnostnimu zahajeni dojde-okolo 2. prosince 1890
u piilezitosti 42. vyro¢i nastupu Frantiska Josefa na trin.. V dusledku napjaté politické
situace se akce odlozila az do kvétna 1891, kdy byla spojena s.otevienim nové muzej-
ni budovy.

Téma slavnostni fei se objevuje v Albertové korespondenci s M. Cervinkovou-Rie-
grovou a Josefem Hlavkou ke konci roku 1890.4 V dopise Hlavkovi reagoval Albert
predevsim na jeho vyzvu ke slavnostni fe¢i a nabidl mu dve témata. ,,Jedno téma bylo
by: Dva svety, tj. svet zevnéjsi, kosmos, a svet kulturni, socidlné historicky, a pomer jich
obou v povaze cloveka. Tu by bylo Ize vylicitive velikych obrysech, jak clovek priroze-
nosti svou stoji v obojim svete, tam jako poznavajici, tu jako konajici bytost, a kterak ze
vztahi téchto vyrusta védeni, exaktnost nasich poznatki, umeni a jaky vyznam ma v Zi-
voté narodii Fec, véda a umeni — akademie. Druhé téma, o kterém bych si troufal také
neco kloudného pronésti, byl by Jan Amos Komensky a jeho vyssi snahy védecké (pan-
sofie a akademie). [...] Komensky jestuvsech narodii vzdélanych posud v slavné paméti
a v ohledu dusevniho pokroku obecného (vselidského) je nejvetsi figurou v nasi historii.
Dojemnou tuto postavu pred nase oci predvésti, bylo by nejen v souhlasu s nasim narod-

stvi uplné, snad uz vite. Horlivpm nahdanénim Kvicalovym a Studnickovym byl nds obapolny pritel
Randa...* ANM, fond K. Kramat, k.5, E. Albert K. Kramarovi 22. 7. 1890. Dopisy publikovany:
KOKESOVA, H. Eduard Albert. Prispévek k Zivotopisu, s. 231-234.

43 LA PNP, fond E. Albert, K. Kramar E. Albertovi 25. 10. 1890. Publikovano tamtéz, s. 235-236.

44 LA PNP, fond M. Cervinkové-Riegrové, E. Albert M. Cervinkové-Riegrové, b. d. [6. 11. &i 6. 12.
1890]. Spolu s dlouhym dopisem zaslal tisténou brozurku, ve které vylozil, ,, kterak se zadost uciniti
vedam lékarskymaNavrhy mé byly uznany za praveé, a ac jsem pri tom nebyl, volby vypadly v tom
smyslu. Viibec'jsem s nast sekci spokojen. Celakovsky, Feistmantel, Seydler, Spina, Schibl, Weyr,
Solin, Rayman mezi radnymi, Janosik, Hlava, Mares, Brauner, Strouhal atd. mezi mimoradnymi
Jsou lidé, o nichz:Svata Josef, manzel T. Svatové se jinde také neco vi. A tu jsem najednou dostal
listy nespokojencii! Oni tam chtéli byti vSichni! Kazdy, kdo je profesorem nebo spisovatelem, chce
byti akademikem!*. Dal Albert vyjadtil svou nespokojenost se slozenim I1I. tfidy a hlavné s volbou
Vaclava Emanuela Mourka a rozepsal se o vyzveé ke slavnostni feCi. ,, Vim, Ze vytecny nas Studnicka
md/ pripravenu prazvlastni a vtipnou véc. Marek Marci, Lanskroundk, tedy miij krajan prede 2 sty
lety avice, byl s Lobkowiczi ve stycich a télesnym lékarem cisarskym. Muze tohoto historie vzpomi-
na-v detailech, o tom neni pochyby. Ale v detailech takovych, jez se nikoho vice v srdci netknou. Tu
nas vyborny a spanilomysiny Studnicka chce o ném miti re¢ slavnostni, a chce levou rukou lechtati
Lobkowicze a pravou rukou dynastii. *

13
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nim citem, ale bylo tim vyznamného néco trefeno, co se lidstva vitbec tyka, a co vsude se
sympatii bylo slysano a cteno. Nase starsi kultura i nynéjsi by byly v tom okamziku spo-
jeny tak dobre mezi sebou, jako nase snahy se snahami vselidskymi. *

Zadal Hlavku, aby jeho myslenky piedlozil slavnostnimu komitétu. Pokud by se jed-
no z témat ¢lentm komitétu libilo, byl pfipraven praci sepsat.* Po obdrzeni Hlavkova
dopisu se Albert rozhodl, Ze bude mluvit o tématu, které je druhé tfidé blizsi — titul pred-
nasky mél tedy byt Dva svéty. I v tento okamzik se Albert projevoval jako skuteény zna-
lec s $irokym rozhledem i jako zdatny manaZer, nebot’ si uvédomoval potiebu Ceskou
akademii véd propagovat a délat ji reklamu. Podle Alberta by bylo dobré, aby ,, néktery
veliky list si Akademie mnohem vice a intenzivnéji vsimal, nez se to posud déje . Hlas
naroda vsak podle ného byl malo rozsifeny a Narodni listy se.na Akademii divaly jako
na staroceskou instituci. Domnival se, Ze pokud se mlado¢esi nerozpadnou na umirné-
né a radikalni kiidlo, bude potieba zalozit novy list a ten by se/mohl stat ,, i orgdanem zd-
Jjmii akademickych .4

Z dalsiho Albertova dopisu vime, Ze se Albert na Hlavkovo pfani rozhodl fe¢ zkratit
tak, aby trvala 20-25 minut. ,, Tim ale pozbyde vseho onoho razu, na nemz si slavnost-
ni recnik zaklada. V almanachu akademickém ji ale ve mnohem Sirsim znéni a vpraco-
vani i s dodatky podam. ** Ptal se Hlavky, jak a co zafidit's zurnalistikou, protoze kdyz
se jeho fe¢ bude stenografovat, nedopadne to dobfe a vypadne mnoho pisobivych mist.
A vysvétloval: ,, Bude totiz ma rec¢ ponékud ozvenou reci biskupa Schlaucha, kterou mél
ve vyrocnim shromdazdeni uherskych prirodozpytei: Tam Schlauch priblizil stanovisko
viry ke stanovisku prirodovédeckému zpiisobem primo mistrnym. Ja zase ve své reci,
klada vahu na svét dusevni, priblizim stanovisko védy k stanovisku viry. V tom je pro-
blém budouciho vyvoje lidstva. Pro tento aktudlni vyznam nesmi mad rec pro tentokrdte
byti zbavena jistych vyvodil. * Chtél proto dat koncept reci prazskym novinam, na slav-
nostnim shromazdeni prednést jen ,trest” a v almanachu podat jesté obsirnéjsi rozvede-
ni. ,, O mé reci bude rec i jindejuvidite; musi se o nas mluvit. “’

Pocatkem kvétna 1891 se uvazovalo o tom, ze almanach vyjde pted slavnostnim za-
hajenim Akademie. Albert.chtél proto zaslat svou fe¢ piedem a pak udélat korektury.
Navrhoval, aby v almanachu vedle stanov a jednaciho fadu byl i seznam osob sestaveny
stejnym zpusobem jako'kazdoro¢né vydavané seznamy univerzit. Mély tedy byt uvede-
ny vSechny osoby s Gfednim postavenim, tituly a atributy, ale i s bydlistém, aby se moh-
lo pohodIn¢ korespondovat: Podle Alberta mélo byt v almanachu zaznamenano i datum
narozeni a den zvoleni do Akademie.*

45 LA PNP, fond J. Hlavka, E. Albert J. Hlavkovi b. d. [listopad ¢i prosinec 1890].

46 Tamtéz, E. Albert J. Hlavkovi b. d. [prelom roku 1890/1891]. Tamtéz, E. Albert J. Hlavkovi b. d.
[jaro 1891]. Hlavkovy dopisy Albertovi z této doby nemame k dispozici, vime o nich pouze zpro-
stiedkovane z Albertovych odpovédi.

47 Tamtéz, E. Albert J. Hlavkovi b. d. [jaro 1891]. Hlavkovy dopisy Albertovi z této doby nemame
k dispozici, vime o nich pouze zprostiedkované¢ z Albertovych odpovédi.

48 Tamtéz, E. Albert J. Hlavkovi 1. 5. 1891.
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Slavnostni shromazdéni Akademie se konalo 18. kvétna 1891 a kromé Alberta na
ném vystoupil se slavnostni fe¢i Josef Durdik s ptednaskou O jednoté vzdelanosti. Al-
bert pfijel na slavnostni zahajeni Akademie ze Zamberka a na slavnostnife¢i si dal'sku-
te¢né zalezet.* Albertova originalné zpracovana ivaha nalezla pfiznivou odezvu nejen
v publiku, ale i v dennim tisku a v korespondenci. Ob¢ slavnosti fecibyly otisteny v Al-
manachu Ceské akademie véd a uméni z roku 1891.%

Cinnost Akademie Albert sledoval i v dalsich letech, zpravy o ni dostaval z riznych
mist, nejvice od piitele J. Vrchlického.’! Zistaval i v kontaktu s Josefem Hlavkou. Napt.
v kvétnu 1896 Josef Hlavka zadal Alberta o radu, zda by byle vhodné obratit se na arci-
vévodu Frantiska Ferdinanda s zadosti, aby po zemielém otei arcivévodovi Karlu Lud-
vikovi pievzal protektorat nad Ceskou akademii véd. Zaroven Hlavka psal, ze by uvital,
kdyby se Albert na otazku protektorstvi Ceské akademie véd zeptal hrabéte Gundakera
Wurmbrandta. Albert reagoval dvéma dopisy.*? FrantiSek Ferdinand d’Este se stal no-
vym protektorem Ceské akademie véd jiz 23. Eervnar1896 anavazal tak na svého otce,
ktery zemtel 19. kvétna.*

Téhoz roku daroval Albert Ceské akademii véd fadu knih, a to 76 dé&l o 141 svaz-
cich, za které mu prezidium Akademie jménem predsedy J. Hlavky a generalniho sekre-
tate Josefa Solina vyjadilo sviij dik. Albertovo jménaise pak objevilo v seznamu dérct
knih, ktery byl uvefejnén v 7. ro¢niku Almanachu Ceské akademie véd.* V roce 1892
a 1900 vydal E. Albert prostiednictvim Ceské akademie véd také dvé odborné prace
z oblasti mediciny®® a pivodné ptipravoval pro’Akademii jesté pojednani o skolidze,
které vsak nevyslo. Na dané téma mél Albert prednasku ve videnské Spolecnosti 1éka-
it a publikoval ji v odborném tisku ve-Vidni.* Neznamenalo to viak, Ze by na Ceskou

49 Tamtéz, E. Albert J. Hlavkovi b. d. [15.5.1891].

50 Viz ALBERT, Eduard. O dvou svétech. Almanach Ceské akademie véd cisaie Frantiska Josefa
pro védy, slovesnost a uméni, 1891, ro¢. 1, s. 40-59. Viz téz ALBERT, Edvard. O dvou svétech.
Moravska orlice, 1891, ro¢. 29, ¢. 114, 21. 5., s. 1-2; €. 115, 22. 5., 5. 1-2. K ohlasu napt. Jaroslav
Vichlicky — Eduard Albert, J. Vrchlicky E. Albertovi 21. 6. 1891 s. 69; Casopis lékarii Ceskych,
1891, ro&. 30; Reg prof. Alberta pfi zahajeni ¢eské akademie. Narodni listy, 1891, ro€. 31, ¢. 136,
19.5.,s.2.

51 Srov. napt. LA PNPyfond E. Albert, A. Spina E. Albertovi 26. 10. 1890, a L. Celakovsky E. Alber-
tovi 17. 11. 1891. Nejvice zprav mél Albert od J. Vrchlického.

52 LA PNP, fond J¢ Hlavka, E. Albert J. Hlavkovi 23. 5. 1896 a b. d. [konec kvétna 1889]; LA PNP,
fond E. Albert; J. Hlavka E. Albertovi 25. 5. 1896.

53 Viz Piipis Jeho Jasnosti knize... Almanach Ceské akademie véd véd cisare Frantiska Josefa pro
vedy, slovesnost aument, 1897, roc. 7, s. 67-70.

54 Statni okresni archiv Usti nad Orlici, fond E. Albert, J. Hlavka E. Albertovi 4. 5. 1896. Bibliothece
Ceské Akademie. ... Almanach Ceské akademie véd véd cisaie Frantiska Josefa pro védy, slovesnost
a ument, 1897, ro€. 7, s. 106—-107.

55 ALBERT, Eduard. Piispévek k technice amputacni. Rozpravy ¢. Akademie 1/16 (1I. tiida). Praha,
1892; TYZ, Architektura kosti stehenni. Rozpravy ¢. Akademie, IX/ 5 (II. tFida). Praha, 1900.

56 /LA PNP; fond E. Albert, J. Hlavka E. Albertovi 10. 9. 1895, kde piSe, ze se t€§i na novou pra-
ci pro Akademii. JEDLICKA, Jaroslav. Eduard Albert — Jaroslav Goll — 50 listd korespondence.
Acta Universitatis Carolinae - Historia Universitatis Carolinae Pragensis, 1973, ro¢. 13, ¢. 1-2,
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akademii véd a jejiho zakladatele zanevtel. S Josefem Hlavkou a jeho manzelkou Zden-
kou udrzoval cilé pratelské kontakty formou osobnich navstév obou rodin nebo kore-
spondencné. Posledni dopis napsal Albert Hlavkovi 17. zaii 1900 v souvislosti s umt-
tim matky Zdenky Hlavkové zakonceny piislibem dalsiho setkani: ,,My jeste tento tyden
snad v Zamberku ziistaneme; pak zase pomalu do Vidné. Tésice se, Ze se'tam s Vasnost-
mi potkame, jsme v hluboké ucté oddani prof. Albert se svou choti.*>” K setkani jiz ne-
doslo, nebot” Eduard Albert kratce pied svym planovanym odjezdem do Vidné v noci
z 25. na 26. zaii zemftel.

V roce 1895 vydal Albert ¢tvrtou sbirku prekladt Neueste Poesie-aus Béhmen 11,
kterou vénoval narodnim smériim v ¢eském basnictvi, a na zaver knihy ptipojil 30 pre-
lozenych ¢eskych, moravskych a slovenskych pisni. Sbirku dedikoyal Josefu Hlavko-
vi a osobné mu ji zaslal.’® V odpovédi Hlavka dékoval za y€novani a byl rad, Ze se Al-
bert ,, tak velikou pract a pili sam postavil v ¢elo propagandy/pro nasi ceskou literarni
¢innost. Povazuji tu ulohu propagacni jak nast literdrni, tak nasi védecké a umelecké
¢innosti za nejdilezitéjsi vec, kterd jest jesté mimo toho, co Vy jste podnikl, takika cel-
kem k vykonani.* Sam chtél, aby Akademie vydala obrazkovou revui ¢eského uméni,
ale ukazovalo se, ze by to bylo pfed¢asné. ,, Vidim porad vic a vice, ze akademie k této
¢innosti jest nezpusobila a Ze to piijde jen tim zpusobem,jak Vy jste se toho ujal; osob-
né autoritativné a ziskanim pordadného nakladatele, ale kde najit muzii, kteri maji stej-
nou dovednost, stejnou autoritu a stejného viivu, by Vas nasledovali. Jest nds tiize ma-
lo.*>° Po téméf 120 letech nezbyva nez souhlasit = podobnych mecenasu a nadSenci
bylo a stale je malo.

Resumé
Eduard Albert and the Czech Academy of Sciences and Arts

This article recalls the multitalented'Eduard Albert (1841-1900), a professor at the University
of Vienna, translator and patron, and on the basis of sources, primarily correspondence, clarifies
his complex relationship with the Czech Academy of Sciences and Arts (CASA), as well as his
amicable connections with the founder Josef Hlavka and his wife Zdenka.

The inauguration of CASA was dogged by a number of complications and delays. All the
activity surrounding the new Academy was of enormous interest to Albert. He was particularly
concerned over the profile of the new institution, so he was upset by the tug-of-war of political in-

E. Albert J. Gollovi 30. 10. 1895, s. 261-262. Nazvy Albertovych praci o skoliéze uvadi JIRASEK,
A. Eduard Albert, s. 404.

57 LA PNP, fond J. Hlavka, E. Albert J. Hlavkovi b. d. [17. 9. 1900]. Na obalce i na dopise je tuzkou
pripsano: ,,17/9 00 posledni psani 26/9 zemrel*.

58 Tamtéz, E. Albert J. Hlavkovi 6. 9. 1895.

59 LAPNP, fond E. Albert, J. Hlavka E. Albertovi 10. 9. 1895.
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terests where primarily scholarly standards and merit should have prevailed. This is also reflected
in Albert’s correspondence, in which we also find an unsuccessful effort made by a‘group of real-
ists to acquire a more prominent position at CASA and to make use of Albert for these purposes.
He followed all this with distrust and numerous misgivings, but he very much supported the idea
of being selected as a speaker at the CASA ceremonial opening. This took place on 18" May
1891 and Albert appeared with a speech on Two Worlds, which was later printed in the CASA
Almanach.

Albert followed Academy activity in subsequent years and used it to publish two specialist
medical works. He also acted as a patron and inter alia donated a number of books (76 works in
141 volumes) to CASA.

Translated by Melvyn Clarke.
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Eduard Albert, fotografie z osmdesatych let 19. stoleti (AUTGM, fond UTGM, sign. 2468)
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Reflexe CAVU v &eské spole¢nosti na piikladu vztahu
Julia Zeyera a Josefa Hlavky'

MAGDALENA POKORNA

CASA reflections in Czech society based on the example of relations between Julius Zeyer and Josef
Hlavka

Abstract: On the basis of private correspondence in particular, this study presents relations between the poet
Julius Zeyer and the Franz Josef Czech Academy of Sciences and Arts and its patron and president Josef
Hlavka. Although Julius Zeyer never became a member of the Czech Academy, rejected it and did not even
accept its anniversary award, he nevertheless became its sponsor, as in his will he passed on his copyright
rights to the Czech Academy.

Keywords: Czech Academy of Sciences and Arts; Josef Hlavka; Julius Zeyer.

Tato studie je piispévkem k prvnim 1étim fungovani Ceské akademie véd a uméni.
Jeji vznik byl vniman jako dosazeniidlouholetého vytouzeného cile — narodni akademie.
Instituce ale vznikla jiz v dobé, kdy byla €eska spolecnost politicky i umélecky diferen-
covana, a tak reflexe jejiho zrodu, na némz mél zasluhu predevsim Josef Hlavka, neby-
la jednozna¢na. Vymluvnym avefejnym projevem nesouhlasu bylo od nékterych osob-
nosti odmitnuti ¢lenstvi hned na samém pocatku jeji existence. Takovych odmitnuti bylo
nékolik. Motivace téch, ktefi €lenstvi neptijali, byly rizné a zaslouZzi si obecnéjsi po-
zornost. Jednim z nich byl Julius Zeyer (1841-1901). Jeho vztahu, ktery je specificky,
k Ceské akademii a k Josefu Hlavkovi (1831-1908) se bude vénovat tato studie podrob-
néji. Prostfednictvim.své pramenné zaklady — korespondence — poukaze ale i na dobo-
vé konvence, hledani kompromisti, zptisoby komunikace mezi jednotlivymi osobnostmi
spjatymi s Josefem:Hlavkou i §ifi jejich socialnich kontakta.?

,,Pan rada je zde sam a je velmi slab, nekdy zda se mi, Ze jesteé slabsi nez ja, a tak se-
dime spolu aimicime dlouho a myslenky nase bloudi neurcité nékde v neurcitu.

1 Text vznikl diky podpote projektu Historického tstavu AV CR RVO:67985963.

2 Pobyty Julia Zeyera a dalich osobnosti v Luzanech jsem piiblizila ve studii Zivot na luzanském
zamku. In SMAHEL, Frantisek (ed.). Hldvkovy Luzany. Praha: Nadace Nadéani Josefa, Marie a Zdeii-
ky Hlavkovych, 2014, s. 121-146.

3 Ve stinu Orfea. Julius Zeyer a rodina Kalasovych v dopisech. Eds. Jaroslav ZIKMUND, Josef Sof-
ferle KVAPIL. Praha: Bohuslav Rupp, 1949, s. 233 (dale: Ve stinu Orfea).
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Tak se sv&fil na dalku Julius Zeyer Marii Kalasové v dopise ze dne 6. ¢ervna 1900,
sotva pul roku pfed svou smrti. Souznéni dvou starnoucich muzi by mohlo vzbuzovat
zdani dlouholeté znamosti a pratelstvi. Ale nebylo tomu tak, sblizili se teprve pét let
pred napsanim tohoto dopisu.

Dolozeny pisemny kontakt mezi Juliem Zeyerem a Josefem Hlavkou piedstavu-
je dopis z 25. unora 1895. Zeyer v ném Hlavku zadal o podporu pro svij zamysle-
ny projekt biblickych lidovych her. Pocatky pratelstvi mezi Juliem Zeyerem a man-
zely Hlavkovymi pak prozrazuje korespondence Julia Zeyera a Josefy Naprstkové?
a Julia Zeyera s Marii KalaSovou.’ Pravé korespondence je pii zkoumani vztahu Ju-
lia Zeyera k Josefu Hlavkovi, manzelim Hlavkovym i k Ceské akademii véd a uméni
zasadni. Publikovana byla jak vySe citovana korespondence s Marii-Kalasovou, man-
zely Naprstkovymi, tak s Josefem Vaclavem Sladkem,® FrantiSkem Heritesem’ ¢i Jo-
sefem Dostalem Lutinovem,? ale i s dal§imi pfateli, vydana Janem Vobornikem.® Vlast-
ni Zeyerova korespondence s Josefem Hlavkou je pomérné skoupa z hlediska nazort
na Ceskou akademii, ale je plna slov tcty a vdéénosti Julia Zeyera k Hlavkovi, stejné
tak jako je tomu v dopisech, které Zeyer adresoval piimo Zdefice Hlavkové.!* Uted-
ni dokumenty, objasiujici sledované otazky, jsou pak uloZeny ve fondu Ceské akade-
mie véd a umeéni.

Dne 20. cervna 1895 se Julius Zeyer Josef€ Naprstkové svéroval se svymi rozpaky:
,,Co se tyce té navstevy u p. Hlavky, predsevzal jsem si, ze ji v Praze ucinim nékdy, ale
musim k tomu mit prece néjakou pricinu, nemohu tak bez vseho nékam vkrocit, kam mé
nezval nikdo. ... Jet do Luzan, to neni mozne. Navstéva v Praze je neco docela jiného,
udelat visitu neni jit na navstévu, ale jet do Luzan, je jako se pozvat. Rozumim docela
dobre, ze to myslite co nejlépe, pi Naprstkova, ale vérte, ze se mylite a Ze to nejde. Az
v Praze tu navstévu ucinim. “"! Do LLuzan jel:aZ za rok, na osobni pozvani Zdenky Hlav-

4V ucte nejhlubsi Julius Zeyer. Korespondence Julia Zeyera s manzely Naprstkovymi. Eds. Jana
JIROUSKOVA, Luka$ PECHA. Praha: Narodni muzeum, 2007 (dale: V iicté nejhlubsi).

S Ve stinu Orfea.

6  Sladek — Zeyer. Vzdjemnd korespondence. Eds. J. S. KVAPIL, A. BEIBLIK, . KVAPILOVA. Pra-
ha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1957 (dale: Slidek — Zeyer).

7 Prdtelé Zeyer — Herites: vzdjemnd korespondence. Ed. Bozena HERITESOVA. Praha: Topicova
edice, 1941.

8  Pratelstvi basnikii Vzdjemna korespondence Karla Dostala—Lutinova s Juliem Zeyerem a Otoka-
rem Biezinou. Eds. Oldiich SVOZIL, Stanislav BATUSEK, Petr CEKOTA. Brno: Host, 1997 (dale:
Pratelstvi basnikit).

9 Listy trem piateliim: Pani Zderiice Hlavkové, Otakaru Cervenému a Janu Vobornikovi. Ed. Jan VO-
BORNIK. Praha: Fr. Borovy, 1938; dale viz Dopisy Julia Zeyera Karle Heinrichové. Ed. Jan VO-
BORNIK. Praha: Unie, 1924.

10 Je ulozena v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi (dale: LA PNP) ve fondu Josefa
Hlavky; obsahuje ovsem 25 dopist, 1 dopisnici, 1 zalepku a 1 navstivenku z let 1894 az 1900.

11 Vuctenejhlubsi, s. 187. S podobnymi rozpaky o této navstéve psal 27. Cervence 1895 i Marii Kala-
Sové: ,,A pojedete brzy k Hlavkoviim? Zvete mé tam téz. Ale vzdyt je to nemozné, kdyz jsem v Praze
u nich svou navstévu posud neucinil a kdyz tedy ani prilezitost neméli mi rici, bych je vyhledal
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kové, ale tehdy jesté ujistoval Josefu Naprstkovou v dopise ze 4. srpna 1896: ,, Zajisté
zasluhuje p. Hlavka vsechnu uctu, ale co mi to piSete, pani Naprstkova! Prilnout jako
k domu ,u Halankii'? To se ¢lovéku v Zivoté nestane dvakrat. “'? Ukézalo se, Ze se v'tom-
to sméru Julius Zeyer — bezesporu ke svému prospéchu — mylil. Také hned o 'svém prv-
nim pobytu v Luzanech referoval opét Josefé Naprstkové v dopise ze'dne 10. zati 1896:
, Byla to cesta krasnda v mnohém ohledu, co krasnych véci jsem videl, co krdasné hudby
slysel! Co novych lidi jsem poznal! Nejdrive u Hlavkii, kde jsem 11 dni pobyl, pomysle-
te si, a chtel jsem tam zuistat pouze den! Poznal jsem, jaci to lidé, vzdcni, dobri, uprim-
ni a jak ryzi a krdsné jejich intence. Doufam, Ze to nebude pouhd ,znamost” bez vyzna-
mu. Pan Hlavka sam pripil mi p7i louceni ,na pratelstvi” a mohu rici, Ze citim dnes uz
pro ného pratelsky. A jak uslechtila duse je pi Hlavkova! A.oba jakbyli srdecni. “"® Jes-
té mnohokrat se poté Josefé Naprstkové svéfoval, jak se do Luzan t&si, jak se mu tam
dobfe dafi, co vSechno tam zajimavého zazil, ceho vseho prijemného se mu od manze-
It Hlavkovych dostalo. V jeho dopisech vdové po-Vojtovi Naprstkovi ale rezonovaly
i zminky o tom, jak se trapi pfemyslenim o tom, ¢im by se mohl obéma manzelim
Hlavkovym revansovat. Zeyerovi se Luzany staly dekonce ttocistém v poslednich le-
tech Zivota, od roku 1896 tu pobyval v 1été (az do podzimu) a také tu psaval. Mohl se tu
i v dobé¢, kdy jej trapila nemoc ¢i se tu po nemoci zotavoval, spolehnout na pani Zdetku
i v pracovnich zaleZitostech. ,, Pani Hlavkova docela i dvakrat uz mné délala korektury
,Plojhara’, ktery se tiskne prave v druhém vydani — aby mné tu malou dusevni namahu
usporila. “** Zeyer opravdu ziskal v Josefu a Zdetice Hlavkovych pratele do svého dal-
Siho zivota, 1 kdyz se s Josefem Hlavkou ve v§em neshodoval.

Jeden z takovych momenti nesouladu, resp. vzajemného ,,nenaladéni* ukazuje Zeye-
rav dopis Marii Kalasové. Dékovalji 22. dubna 1894 za ¢lanek z Vaterlandu, ktery mu
jejim prostiednictvim poslal Josef Hlavka, protoze tam byla pochvala Zeyerovy pra-
ce. Zeyera ovSem roztrpCilo,/ze autor recenze jej vlastné po dvaceti letech jeho literar-
ni ¢innosti teprve ,,objevil, ze ptiznaval, Ze se musel k ¢etbé nejdiiv ,,presvédcovat®.
A tak Zeyer shrnul: ,, Myslim, Ze to.neni jesitnost, je to spise ten vétsi hiich, hrdost. Ne-
jsem také v tom prijatém smyslu mezi literaty, trpél jsem prilis Zivotem, nez abych se
spokojil ,s drobnou minci'. Nerad o tom mluvim, ale tak se prileZitost zrovna ,vetiela’,
abych tak rekl. P. Hlavkovi o.tom vsem ale, prosim, co zde Vam pravim, nemluvte. Mini
to zajisté dobre, a_co nasvete mize clovek vice deélat? 13

Zasadni rozpor mezirobéma muzi byl predevsim v zalezitostech Ceské akademie véd
aumeéni cisafe Frantiska Josefa. Jeji vznik, resp. jmenovani a volby jejich ¢lent byly na

nékdy na venkove: Bylo by to jen mozné, kdybych jel kolem, nékam v tu stranu, tu bych jim mohl
konecné en passant navstevu udelat a hned dale jet, ale ani nevim, kde ten jejich statek viibec lezi...*
Ve stinu Orfea, s. 158.

12 Vucte nejhlubsi, s. 212.

13 Vuicté nejhlubsi, s. 213.

14 Vucte nejhlubsi, s. 279.

15 Ve stinu Orfea, s. 131.
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pocatku devadesatych let pri¢inou ostrého Zeyerova odmitnuti celého tohoto Hlavkova
projektu a divodem mnoha dal$ich sport a hotkosti. V dubnu 1890 byli prvni ¢lenové
jmenovani piimo cisafem FrantiSkem Josefem. Z ¢eskych spisovatelti byl mezi nimi Ja-
roslav Vrchlicky. Bylo to jiz v dobég, kdy mezi nim a Zeyerem, byvalymi blizkymi pra-
teli, zela propast. Z tohoto pohledu neni divu, ze takovym rozhodnutim byl Zeyer po-
drazdén. V prvni schiizi nové instituce — 3. Cervence — byli jejimi fadnymi ¢leny zvoleni
Frantisek Vénceslav Jefabek za drama, Svatopluk Cech za poezii a Alois Jirasek za ro-
man. Dne 18. fijna 1890 k nim ptibyl jesté basnik Adolf Heyduk. Pti volbé mimotad-
nych ¢lent 29. fijna byli zvoleni Julius Zeyer, FrantiSek Pravda a Zeyertv ptitel Franti-
Sek Herites. Zeyer a Pravda volbu nepiijali.'® Zeyer se citil volbou/,,jen* mimotfadnym
¢lenem velmi ukfivdén. A branil se. Uvetejnil hned pocatkem listopadu v Hlase naroda
,,zaslano* proti Ceské akademii a py$né, az urazlivé, svoje zvoleniiodmitl.”’ V Hlase na-
roda tehdy publikoval Vrchlicky své divadelni a literarni referaty, otisténi ,,zaslana® na
jeho strankach mélo tedy i osobni osten. Redakce piijalarZeyeriv projev proto jenom
s vyslovnou vyhradou.'®

Zeyer byl ovsem o vzniku akademie informovan jiz diive..Dne 23. ¢ervna 1890 psal
J. V. Sladkovi z Vodnan: ,, Dvorak [za pobytu na Vysoké, pozn. Mg. P.] mi néco o té pisi-
Svorské Akademii povidal, ale bylo to tak konfusni, Ze jsem tomu nerozumél, také mé to
tuze nezajimalo... Byl bych radéji kousek z jeho nového Requiem slySel. “' Svij pozdéj-
§1 nazor na vznik akademie sdélil v dopise Svatopluku Cechovi ze dne 11. Gervna 1891:
,,Co se zalozeni dotyka, zda se mi to urdzkou, ze toneni Akademie Kralovstvi ceského,
ale jakysi provincialni rakousky iistav, néco jako krajinského. Mohla by to byt Akademie
plzenska nebo vodnanska nebo jakdkoli aje mi divno, zZe nikdo z politikit neciti ten hrot,
to naschval pomijeni nasich prav cosstat. I ta Ucena spolecnost, povstala za Josefa I1.,
Jje krdlovska. Proto byl jsem hned z pocatku proti nasi Akademii a z zZadnych jinych pri-
¢in a rekl jsem to Riegrovi hned] kdyzjsem po svém navratu z Francie vitbec teprve se
o jeji existenci dovedel. “*°

Zeyerav vztah k Ceské akademii'a.zejména k jejimu literarnimu odboru v ramci IV.
tfidy nebyl ovSem jeho odmitnutim Clenstvi a vypsanim divodu k tomu vyfesen. Tra-
pil jej po 1éta. Prvotnim divedem bylo bezesporu zvoleni dramatika F. V. Jetabka, je-

16 Blize k jednotlivym/osobnostem i jejich volbam, resp. odmitnuti volby LEVORA Josef, SLECH-
TOVA Alena. Clenové Ceské akademie véd a uméni, Praha: Usttedni archiv CSAV 1989. 2. vyda-
ni. Academia, 2004. Obecné pak k poméram ve IV. literarni tiidé Ceské akademie BERAN, Jifi.
K cinnosti IV, tiidy Ceské akademie véd a uméni v letech 1890-1918. Prace z d&jin Ceskoslovenské
akademie véd, svazek 1. Praha 1986, s. 13-84, k této situace zejména s. 24-27 (dale: BERAN,
1. K cinnosti IV tiidy).

17 Tak hodnoti KVAPIL, Jaroslav. O ¢em vim. Sto kapitol o lidech a déjich z mého Zivota, 1. Cast.
Praha: Dr. Vaclay Tomsa, 1946, s. 175 (dale: KVAPIL, J. O ¢em vim).

18 KVAPIL, I. O'¢em vim, s. 175. Uplny text Zeyerova Zaslana viz Pfiloha.

19 Sldadek— Zeyer, s. 202.

20 Pretisténo v €asopise Kvéty v roce 1911, s. 98-99, cituji z edice Sladek — Zeyer, pozn. k dopisu
¢. 234 nas. 230.
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hoz tvorbu soucasnici, véetné Jana Gebauera,?' hodnotili s despektem, ale ktery se stal
¢lenem akademie zejména pro své konexe se staroceskymi politiky, véetnéJosefa Hlav-
ky. Pfiznacny je v této souvislosti soud J. V. Sladka v dopise Juliu Zeyerovi dne 24. 3.
1891: ,,Jeslipak vis, zZe pan Francis Jerdabek na mne hledi jako na vraha? Donesli mu
bezpochyby, co jsem tvrdil nepokryte, ze ti to protekcni dité zasedlo Tve misto'v Akade-
mii. Odpust, ze Té snad rozladuji zminkou o tom ustavu. Ale jak dobre jsi udelal! Neli-
tuj nikdy svych slov. Patrila jim jesté tvrdsi. Jsou to lidé malicti. Pro nasndarodni Zivot
nemda Akademie Zdadny vyznam. “? Sam Zeyer se o této zalezitosti rozepsal ve svém do-
pise Josefu Hlavkovi ze dne 25. Gmora 1895. Zadal jej tehdy (marng) o finanéni podporu
na svij vyse zminény projekt biblickych lidovych her, ale Cestn€ se vratil i ke star§imu
konfliktu: ,,...bylo mi to vhodnou prilezitosti promluviti jednou p¥imo s Vami a poda-
ti Vam ditkaz, jak si Vas vazim, jenz jste velkodusné a po krestansku zapomnél, co jsem
ve své obrané kdysi nemilého verejné pronesl proti ustavu,/jejz jste zalozil, v Zivot uved|
a jenz Vam drahym jest. Nebyl by se kazdy tak uslechtile choval viici odpuirci véci, pri-
rostlé mu k srdci. To uznati je mou Cestnou povinnosti. V' pravdé krasné jest, ze dovedl
Jste zapominat, kdybych nedovedl pripominat si, byle. by to nizké. Nevim, co o tom sou-
dite, Ze to cinim prave dnes, ale mluvim po prvé v Zivote s vami bezprostredné a tu zda se
mi, ze jsem jinak nemohl. Nedotykati se té veci, bylo by pohodlnéjsi byvalo, snad i takt-
néjsi, ale nemlceti o ni, zda se mi uprimnéjsi a/dletoho jsem jednal.“*

Zeyer oviem na svém odmitavém stanovisku ve véci Ceské akademie trval jesté po
dalsich letech, v dopise Josefu Hlavkovi z 16. listopadu 1897 v souvislosti s novymi
uvahami o jeho volbé ¢lenem napsal: ,, Prominte mi vsak, zZe nemohu jinak jednat v té
veci s akademii, nez jak jsem jednal:Doufam, Ze mi nékdy date za pravdu.”* Tento
Zeyerav pristup ovsem nevyluéoval v (dolozenych) ojedinélych piipadech jeho piimlu-
vu u Josefa Hlavky, aby cenu CAVU Zziskali ti, kteii si to podle Zeyera zaslouzili, nap.
FrantiSek Bilek? ¢i Karel Moor?.

Ceska akademie méla oviem diky Hlavkové finanénimu zajisténi mezi Geskymi insti-
tucemi mimotadné postaveni. A prave finance hraly pti rozhodovani, zda ptijmout nebo
nepiijmout ¢lenstvi v akademii rozhodujici roli, a to napt. i pies jeho vyse citované ka-
tegorické stanovisko u Josefa Véclava Sladka. Prvni navrh volby v kulodrech sice v ti-
chosti odmitl, ale volbu. 1. prosince 1892 piijal a Zeyerovi se vlastné za to omlouval,
protoze, jak psal 6. prosince 1892: ,, Zvolili mne za mimoradného clena do Akademie
a ja to prijal! Doufam, ze mi tak snad prece na obchodni Skole daji pensi — pro moji

21 Jazykovédec Jan Gebauer jej oznacil dokonce za ,,lenocha, iplné zkazeného politikou, z néhoz nic
nebude, citujidle BERAN, J. K cinnosti IV. tridy, s. 27.

22 Sladek = Zeyer, s. 230.

23 LAPNP, fond Josef Hlavka, Julius Zeyer Josefu Hlavkovi 25. 2. 1895.

24 LA PNP, fond Josef Hlavka, Julius Zeyer Josefu Hlavkovi 16. 11. 1897.

25 /LA PNP; fond Josef Hlavka, Julius Zeyer Josefu Hlavkovi, nékolik dopist, zejména od zaii do
listopadu 1896.

26 LA PNP, fond Josef Hlavka, Julius Zeyer Josefu Hlavkovi 21. 6. 1899.
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Zenu. Musim se o ni starat vSemozné, cos Ty byl pryc, byl jsem dvakrate velmi tézce ne-
mocen se srdcem a nevim, jak dlouho to se mnou bude trvat. Dali mi také cenu 600 zl.
za Starosveétské pisné a Hlavka prisel sam mne zadat, abych to prijal. Nemohl jsem od-
mitnout. Ted nevim jen, co Ty tomu budes rikat. To je to jediné, co mi to vse kali, ale na
mém misté nebyl bys mohl jinak jednat. “*’

Julius Zeyer &lenstvi v Ceské akademii v roce 1890 nepfijal a odmitl o tom diskutovat
i v roce 1897. Dne 1. listopadu 1897 psal Sladkovi: ,, Rekl mi [tedy Josef Hlavka, pozn.
Mg.P.], Zes u neho byl s projektem néjaké volby do Akademie, tykajici se mé osoby, a divil
se, zes mi o tom nic nerekl. Vykladam si to tak, zes myslil, ze Ti budu délat néjakou scé-
nu. Ale nemusil jsi se nic bat. Tak klidné, jak jsem to ekl p. Hlavkovi; byl bych i tobé rekl,
abys toho nechal, ze se o té véci neda vitbec diskutovat. Nevim, komu tozase napadlo, vy-
chazi to asi od Tebe? Nahlizim, zZes to dobre minil, a dékuji Ti za dobrou viili, ale nahliZis,
Ze svoje stanovisko do smrti zménit nemohu. “** Sladek Zeyerovi obratem, jesté 2. listopa-
du 1897 odpovidal: ,, Obdval jsem se, ze se rozcilis, kdyvbyeh s Tebou o té volbé do Akade-
mie mluvil sam. Myslel jsem, Ze viici Hlavkovi budes klidnéjsi, 'a proto jsem ho prosil, aby
s Tebou o tom promluvil. Véc je tak v myslenkach Hlavkovych jako v mych a bude to vzdy
— jak jsem to také jemu psal — cinit jen Akademii chudou, ze tam nejsi. Tys pridal bys cti ji
a ne ona Tobé. Hlavka mi Tvou odpovéd’ sdélil avidim, Zejinak jednat nebudes.

Zeyer nepfijal dokonce ani cenu Ceské akademie, kterou mohl ziskat za svou Karo-
linskou epopej a ktera by dosahla vyse 1000 zlatych a dvojnasobné by tak prevySovala
tu, kterou za toto dilo dostal z fondu knéz& Filipa Cermaka Tuchoméfického ze Svato-
boru (500 zlatych).>

Sladek tehdy prostfedkoval mezi Hlavkou a Zeyerem a Zeyerovi tak referoval:
., Hlavka nakoupil néekolik vytiskit Karolinské epopeje a rozeslal je do Vidne. Helfert je
pry cely uneSen. Hlavka lezi, neni vSak nemocen nebezpecné. Zes tam u ného zanechal
visitku, jej tésilo. Ptal se mne, zdali bys na rok prijal tu tisicozlatovou cenu z Akade-
mie, ktera Karolinské epopeji pravem nalezi. Ja mu arcit’ odpovedit nemohl a pouze Ti
to oznamuji, délej, jak chces, to jest odpovez mi, ¢i neodpovez. Bojim se Tvého zlobeni
se, ale zamlcet to nemohu,,abych si nedélal vycitky. Potom je to také nutno védet kviili
cené Cermdkové. Tu myslim, Ze jisté dostanes; je viak mala u porovnani s cenou hovej-
§1 — kdyby dostal Cermdkovu, nemiizes uz dostati jinou, ponévad? dila jiz cenu dostavsi
do konkursu se nepripoustéji. Rozumi se samo sebou, Ze Ty sam bys o Zadnou cenu ne-
Zadal. Jak praveno,lozndmit jsem Ti to musel a nehorsi se na mne.!

27 Sladek — Zeyer, s. 282. Sladek byl Hlavkovi zavazan v pribéhu let jest¢ za mnohem vétsi podpo-
ru.

28 Sladek — Zeyer; s. 342.

29 Sladek ~Zeyer,s. 342.

30 Své odmitaveé stanovisko sdélil Julius Zeyer také koncem kvétna 1896 P. Sigismundu Ludviku
Bouskovi: ,,Mdam také omlouvati nasi Akademii. Chtéli mi dat cenu. Nevim, znate-li miij spor s tou
korporact? Neni mi mozno z té strany néco prijmouti.* Pratelstvi basniki, s. 47.

31 Sldadek — Zeyer. Srov. nasledné jeho odpovéd’ na dnes neexistujici dopis Julia Zeyera 13. 1. 1896.
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Finanéni zajisténi ale Zeyer od Hlavky ziskal jingym a velkorysej$im zptisobem.
Jako §tédrovecerni dar v roce 1897 pro néj byl anonymné slozen takovy finan¢ni obnos
u Zemské banky, ktery mu zajistoval ro¢ni piijem ve vysi 600 zlatych./Zeyer ses tim
hned po svatcich, 30. prosince 1897 pochlubil J. V. Sladkovi: ,, Velké jedno prekvapeni
dostavilo se k Stédrému dnu — o tom vsak Ti budu bud’ pozdéji psat, nebo vypravovat. “>
Karle Heinrichové se svéfil jen o den pozdéji, 31. prosince, také: ,, Dostal jsem velkole-
py dar, veliké piekvapeni, jako jesté nikdy, anonymné. “** Se svou radosti'z daru, ktery
mu zajisti klid na praci, ale i svymi pochybnostmi, zda mél dar viibec piijmout, se v této
souvislosti svéfil i samotnému Josefu Hlavkovi v dopise ze dne 31. ledna 1898.34

V Josefu Hlavkovi a jeho choti Zdence Zeyer ziskal G¢innou, vSestrannou a laska-

vou oporu ve svych poslednich letech a v Luzanech stravil dokonee posledni mésice zi-
vota ve druhé poloving roku 1900, kdy se pravé zde zotavoval z téZké nemoci a nasled-
nych komplikaci. Zeyer odejel z Luzan 13. listopadu 1900 do Prahy, kde mésic stravil
v Hlavkové palaci a 10. prosince se dal prenést k sestie'Helené Jungfeldové, kde 29. led-
na 1901 zemfiel.*
u Hlavkovych v Praze se rodila myslenka, kterou 23. ledna 1901 tyden pied svou smrti
Zeyer vtélil do dodatku ke své zavéti: ,,...veskeré svéispisy, jak vydané, tak i posud ne-
vydané, jakoz i veskerd sva prava autorskd odkazuji Ceské akademii pro védu, sloves-
nost a umeni v Praze. Veskerého vytézku z této mé literarni poziistalosti necht pouZije se
ku podpore mladych ceskych spisovateliv(beletristii) vynikajiciho naddni. “>° Zménil tak
svou piedeslou zavét ze dne 30. ¢ervna 1899, v niz hodlal ustanovit Ceské akademii,
stejné jako Svatoboru, od néhoz obdrzel nékolikrat financni podporu ¢i cenu, 6000 zla-
tych a z niz vyplyvalo, Ze honoraf za planované vydani soubornych spisti ptipadne jeho
sestram a bratrim rovnym dilem. Vykonanim nové zavéti povéril pravé Josefa Hlavku
a Josefa Maudra. Josef Mauder se 0.zdravotni stav Julia Zeyera zajimal je§té€ za jeho po-
bytu v Luzanech a znepokojovalo ho Zeyerovo velké vytizeni a nedostatek klidu na zo-
taveni. Psal napt. v této souvislosti Josefu Hlavkovi 9. listopadu 1900 ,,Se vsech stran
slysim, ze dochazeji od Julia dopisy. Pro¢ si neda svaty pokoj? Racte energicky zakrocit
a naridit federstillstand! Pred tim obléhdanim Juliova bytu v Praze mdam skutec¢né hrizu.
Bude se muset stanovitprisny rad v priciné navstév a nebude Ize pripustit kazdého. My
nejblizsi sami budeme smét prichdzet jen v urcitych dobdch a po jistych pausach. “’

Ze svédectvidaroslava Kvapila vyslovné vyplyva, Ze Josef Hlavka mél jiz poc¢atkem
ledna 1901, po Zeyerové pievozu k jeho sestfe Helené Jungfeldové plnou moc jednat

32 Sladeki— Zeyerys. 345. Zeyer ptipojil i poznamku ,, Doslovné mi to ten kartar predpovidal .

33 Sladek — Zeyer, pretisténo v ramci poznamky k predchozimu dopisu J. V. Sladkovi, na s. 430.

34 LAPNP, fond Josef Hlavka, Julius Zeyer Josefu Hlavkovi 31. 1. 1898.

35 Pratelstvi basnikii, s. 149.

36 /Masarykiiv ustav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha, Archiv AV CR (dale: A AV
CR), fond CAVU, k. 284. i. &. 799.

37 LODR, Alois. Josef Hlavka. Praha: Melantrich, 1988, s. 276 (dale: LODR, A. Josef Hlavka).
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v literarnich zaleZitostech.*® Pfedbézna jednani o vydavani Zeyerovych sebranych spi-
st probihala jesté za Zeyerova zivota od listopadu 1900, ramcova dohoda byla sepsa-
na v bieznu 1901, ale uzavieni dohody se protahovalo az do zati 1901. Ceské akademie
prenechala vyhradni pravo nakladu na vSechna dosud vydana, ale i nevydana dila‘Ju-
lia Zeyera vyjma jeho korespondence Ceské grafické spole¢nosti — Uniis Sebrané spisy
mély byt vydavany od 1. fijna 1901 a ukonceny poslednim svazkem nejpozdéji v roce
1909.%° Hlavka mél i pfi tomto svém rozhodnuti §t’astnou ruku, protoze pravémna pielo-
mu stoleti (v dob¢ velkého pohybu na umélecké scéné piedevs§im v souvislosti s Mani-
festem ¢eské moderny ¢i bojem o Halka) zajem o Zeyerovy prace vyrazné stoupal, a tak
se fond pti Ceské akademii finanéné naplioval.

Dvé vyjimeéné a svou povahou tolik rozdilné osobnosti, autoritativni, vécny a prag-
maticky dvorni rada Josef Hlavka, jemuz néktefi soucasnici podle tehdejsiho latinsko-
amerického diktatora fikali ,,Balmaceda®, a Julius Zeyer, niterny a esotericky ,,muced-
nik touhy*, jak jej oznacil jeho Zivotopisec Jan Vobornik;*’ ale také ,,vasnivy, nesmlou-
vany Cech, nenavistnik Habsburkt®, jak jej charakterizoval Jaroslav Kvapil,*' se v za-
véru zivota dokazali spratelit. Diky Josefu Hlavkovi a jeho zené Zdence, s niz si velmi
rozumél,* prozil Julius Zeyer zejména v Luzanech mnoho ptijemnych dnt i dni plnych
tviiréi inspirace. Stal se, prestoze odmitl ¢lenstvi.v Ceské akademii a ani z ni nepfijal
zadnou oficialni cenu, jednim z jejich mecenast.

Piiloha
Zeyerovo odmitnuti vstupu do Ceské akademie
Zaslano

Povést ,,Ceské akademie®, kde krasna literatura a uméni viibec tak podiizenou ulo-
hu hraje, je dnes uz tak valna, Ze se az i do samych Vodian rozsifila a tim stalo se, Ze
jsem se z novin dovédél, ze mé slavny ten sbor pry co mimofadného svého ¢lena voliti
racil. Byl jsem vSecek udiven, ale celkem lhostejnym. Kdyz jsem vSak Cetl, ze nékteti
pani napted zadali, by voleni nebyli, ,,jelikoz by volbu pfijati nemohli®, byl jsem trochu
frappovan a nemile rozCilen. Vidim totiz, ze ti velci bozi, jiz onehdy v musejni budové

38 Kuvapil také otiskl posledni Zeyertv dopis, ktery mu byl adresovan, ze dne 8. ledna 1901, v ném
byla tato plna moc potvrzena: ,,Cher confreére, pan prezident Hlavka ma plnou moc jednat za mé ve
vécech literarnich.“ KVAPIL, J. O ¢em vim, s. 250.

39 Podrobn&jiizpracovano v mé stati POKORNA, Magdaléna. Zeyertv fond pii Ceské akademii véd
auméni. Ceskd literatura, 2001, ro¢. 49, s. 95-103.

40 VOBORNIK, Jan. Mucednik touhy. Prednaska o Juliu Zeyerovi pro pietni vecer ve Vodiianech
30. ledna 1926. Vodnany: Okraslovaci spolek, 1926.

41 KVAPIL, J. O ¢em vim, s. 245.

42 Ptipomind 1 LODR, A. Josef Hldvka, zejména oddil Zdénka Hlavkova a zde pak zejména s. 217—
220.
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o blahu ¢i neblahu ,,téch mensich* rozhodovali, u nékterych z navrzenych kandidatd se
drive tazali, zdali by volbu pfijali, u jinych to vSak za zbyte¢nost pokladali. Nejspise ze
si myslili, ,,ti* Ze budou radi a st'astni, dostanou-li se viibec do tak vzne$ené spoleénos-
ti. Do té kategorie viadili také mé.

Nevystupuji rad do vefejnosti, v§ak jsem nucen se braniti. Nuze, kdyby.ti pani byli
tak dalece se své vyse sestoupili, by se mé otazali, byli by mné nepfijemnost a sobé vol-
bu usetfili, tu volbu, kterou bych sice ptijati mohl, ale prosté ptijati nechei.

Banalni zdvoftilost by snad zadala, bych pfic¢iny udal neb abych se aspon ,,za tu Cest*
podékoval. Nebudu tedy zdvorilym, at’ si ti pani o mné mysli, co jim libo, tak malo mi
na tom zalezi! A dékovat? Ani mi nenapadne.

Ve Vodnanech
Julius Zeyer

Vyslo s redakéni poznamkou: ,,Popravajice v listu svém mista tomuto prohldseni p. Zeye-
rovu, jak administraci nasi bylo zaslano, cinime to i z toho ditvodu, aby ctendriv na-
§ich neziistalo tajno, Ze i Ceskd akademie védyuméni @slovesnosti sdili vsecky ty bolesti
a osudy, jez prodélaly a jichz ucastny jsou'takovéto.ustavy i u jinych narodii. Uverejne-
nim tohoto projevu v mimoredakcni casti nemeni se ovsem nic na smysleni a presvédce-
ni nasem o velkém narodnim a kulturnim vyznamu ceské akademie, jez jsme jiZ castéji
meli prilezitost v listu svém vyloZiti. Redakce Hlasu Naroda*“.

Hlas naroda, 5. listopadu 1890, ¢.305, s. 3.

Resumé

CASA reflections in Czech society based on the example of relations between
Julius Zeyer and Josef Hlavka

This study is a paper on the first years of operation at the Czech Academy of Sciences and Arts.
Its creation was conceived as the achievement of a long yearned-for goal — a national academy.
However, the institution was created at a time when Czech society was politically and artisti-
cally differentiated, so that reflections of its birth, which Josef Hlavka was primarily responsible
for, were not straightforward. A very telling and public display of disagreement involved several
membership rejections at the very start of its existence. The motivation for those who did not ac-
cept membership was various and deserves more general attention. One of these was Julius Zeyer.
His relationship to the Czech Academy and to Josef Hlavka has been examined in detail by this
study. Julius Zeyer and Josef Hlavka, two outstanding but very different personalities, did not
have a rapprochement until the mid-1890s, when Julius Zeyer spent the summer months at the
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chateau in Luzany owned by Josef Hlavka and his wife Zdenka. Although Julius Zeyer never be-
came a member of the Czech Academy, rejected it and did not even accept its anniversary award,
he nevertheless became its sponsor, as in his will he passed on his copyright rights to the Czech
Academy at a time when interest in his works was beginning to grow significantly. By means of its
source bases, i.e. correspondence, the study also referred to period conventions,quests for com-
promise, the methods of communication between the individuals associated with Josef Hlavka
and the breadth of their social contacts.

Translated by Melvyn Clarke.
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Archeologicka komise CAVU a &esky déjepis uméni
v zavéru 19. stoleti

KRISTINA UHLIKOVA

The CASA Archeological Committee and Czech art history in the late 19th century

Abstract: The Archeological Committee of the Czech Academy of Sciences/and Arts, established in 1893,
arose out of the need to strengthen heritage conservation at the provincial level. It became an expert supervi-
sor for heritage conservation and a research institute that laid the foundations for archeology, ethnography and
the history of art in Bohemia in its three sections. Its plenum gave rise to the ideas and plan behind the most
successful publishing project in the entire academy: the Historical and Artistic Heritage Catalogue.

Keywords: Archeological Committee of the Czech Academy of Sciences and Arts; catalogues of art manu-
scripts; art history historiography; Karel Chytil; Josef Hlavka.

Archaeologicka kommise pro vyhleddvani, zkoumani a ochranu ¢eskych pamatek!
byla ziizena jako jedna ze specialnich stalych komisi Ceské akademie pro védy, sloves-
nost a umeni 8. kvétna 1893 a valna hromada ji oficialné schvalila a aktivovala o rok
pozdé&ji 4. biezna 1894.2

Zajem o pamatky na pielomu osmdesatych a devadesatych let 19. stoleti v Ceském
prostfedi nebyvale vzristal. S obdobnymi tendencemi se vSak v této dobé setkavame
v celé zapadni a stfedni Evropé. V Cechéach byl navic zdjem o domaci pamatky podpo-
fen vzrustajici kulturni emancipaci ¢eského naroda. Ochrana pamatek ve vétsing evrop-
skych zemi véetné Rakouska garantovana od poloviny stoleti statem a jim k tomuto uce-

1 O Archeologické komisi dosud publikovano piedevsim: LODR, Alois. Josef Hlavka. Praha: Me-
lantrich, 1988. Kapitola Archeologicka komise, s. 134—141; POKORNY, Jifi. Odkaz Josefa Hlav-
ky: Historie Ceské akademie véd a uméni, Hlavkovych studentskych koleji, Nadani Josefa, Marie
a Zdénky Hldvkovyeh, jakoz i Narodohospodarského iistavu. Praha: Academia, 2005, s. 60-61; TYZ,
Ceskd akademievéd a uméni do roku 1918. In MISKOVA, Alena, FRANC, Martin, KOSTLAN,
Antonin (eds.). Bohemia docta. Praha: Academia, 2010, s. 220.

2, Na zdkladé'§-2. odstavce e stanov a §§ 18. a 50 jednaciho iadu Ceské Akademie ziizena stdld
archaeologicka kommisse pro vyhledavani, zkoumani a ochranu ceskych pamatek, jejiz aktivovani
valnou hromadou dne 4. biezna 1894 schvdleno bylo. “ (PIC, JOSEF L. Archacologickd kommisse
Ceské Akademie. Pamdtky archeologické a mistopisné (PAM), ro&. 1893—1895, dil 16, s. 584). Do-
kumenty o zalozeni Komise viz téz Masaryktv Gstav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, v. v. 1.,
Praha, Archiv AV CR (dale: A AV CR), fond Ceska akademie véd a uméni (dale: CAVU), k. 246,
i. €. 556, sign. 370.
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lu zfizenou instituci® v té dobé stéle intenzivnéji usilovala o vlastni teoretické zastiténi,
které by davalo odpovéd’ na otazky, pro¢ pamatky chranit, a z ni vyplyvajici jak a jaké.
Dospéla ke kritice idealu slohové Cistoty a s nim souvisejiciho puristického ocistova-
ni a ,,dotvareni stfedovékych staveb a naopak zacala preferovat konzervaci zachova-
ného (autentického) stavu pamatky i s pozd¢j$imi, v nasich podminkach zvlasté barok-
nimi, dopliky a pfestavbami. Dila 17. a 18. stoleti pfestavala byt koneéné povazovana
za zvrhlé uméni* a zacala ptitahovat pozornost odbornikd, umélcti a postupné i laiku.
Zajem evropské kulturni vefejnosti se soucasné s tim obracel od bezmezného obdivu
k francouzskym katedralam a italské renesanci k domacimu umeéni a jeho specifikiim,
coz mizeme povazovat i za jeden z projevi prohlubujici se nacienalizace. Architekti
a dalsi umeélci hledali nové inspiraci ve vrcholné formé barokniho umeéni a zahy také
v jinych, pro danou zemi typickych historickych uméleckych epochach. Eklekticismus
v architektufe pfelomu stoleti, zda se, mél dokonce piedobraz v mnohokrat piestavova-
nych pamatkach, jejichz estetické hodnoty zacaly byt respektovany.’

Dalsim, tentokrat vnéj$im faktorem vzedmuti nebyvalé viny zajmu o stavby minu-
losti byla rostouci mira jejich ohrozeni. Velky rozvoj primyslu, nartstajici pocet oby-
vatel mést a zvysSené pozadavky na hygienu i kvalitu bydleni, spole¢né s touhou po vét-
$i reprezentativnosti vedly k tlaku na pfizptsobeni vét§inou jesté v jadru stiedoveké
meéstské zastavby nové situaci. Méstské rady/pristupovaly k rozsahlym asanacim, aby
mohly protnout mésto Sirokymi silnicemi, postayit misto drobnych domku vysoké ¢in-
zaky ¢i reprezentativni novostavby radnie, $kol, nemocnic a spofitelen. Tento nezadr-
zitelny vyvoj se nevyhnul ani Praze. Kdyz byl v.roce 1889 schvalen novy plan rozvo-
je pro pravobiezni ¢ast mésta, pocital s asanaci relativné velké plochy Starého Mésta
a pfedevsim Josefova. Poboufeni znaéné casti vefejnosti (a to nejen prazské), které toto
rozhodnuti prazské méstské rady vyvolalo, je vSeobecné znamé a v odborné literatuie
podrobné zpracované.® V tisku piibyvalo ¢lankt opévujicich tajemnou atmosféru staré-
ho mésta, ktera dobfe souznéla’s pocinajicim novoromantismem. Poprvé byla objevena
jedine¢nost dochovani barokni Prahy;, ktera byla vyjime¢na ve srovnani s jinymi evrop-
skymi metropolemi. Pro mnoho ptedstaviteli ceské kultury méla otazka zachovani sta-

3V Rakousku byla ziizena 31. 12. 1850 c. k. Ustfedni komise pro vyzkum a zachovani stavitelskych
pamatek (K .k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale).

4 Viz mimo jiné¢ RAK, Jiti, VENAS, Vit. Druhy zivot baroka v Cechach. In VLNAS, Vit (ed.). Sliva
barokni Cechie. Praha: Narodni galerie, 2001, s. 13-60; VYBIRAL, Jind¥ich. Ceskd architektura
na prahu modernt doby: devatendct esejii o devatendactém stoleti. Praha: Argo, 2002, zvlasté esej
XIV. Mezi mésiéni architekturou a stavitelstvim budoucnosti, s. 222 a predeviim TYZ. Friedrich
Ohmann: objev'baroku, a pocatky moderni architektury v Cechdch = die Entdeckung des Barocks
und die Anfédnge der modernen Architektur in Bohmen. Praha: Vysoka skola uméleckoprimyslova,
2013.

5 S touto ideou poprvé piisli Ivo HLOBIL a Rostislav SVACHA v ¢lanku Alois Riegl, ,konzervace*
pamatek a rozklad ideje stylové jednoty. Umeni, 1994, ro€. 42, s. 239-244.

6 Predevsim HRUZA, Jifi et al. Prazskd asanace: k 100. vyroci vyddani asanacniho zékona pro Pra-
hu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy (Acta Musei Pragensis, 93.), 1993.
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rého razu mésta mnohem zasadnéjsi vyznam, Karel Chytil na jedné z burcujicich pied-
nasek mluvil o jejim hlubsim politickém, narodnim, narodohospodaiském i socialnim
dosahu.”

Dalsim vyraznym popudem k zajmu o domaci pamatky byla trojice znamych/'vystav
(Jubilejni, 1891, Narodopisna, 1895 a Vystava architektury a inzenyrstvi, 1898), které
v tomto desetileti nebyvale podnitily vinu zakladani regionalnich muzei.

Pamatky v Cechéch jiz v té dobé jednoznaéné piestaly byt obdivovanyspouze pro je-
jich spojeni s historii naroda, tedy jako hmotny doklad minulosti, ale pro, vlastni umélec-
kou hodnotu a jedine¢nost v evropském ¢i alespon stfedoevropském kontextu. Volani po
jejich systematické a uc¢inné ochrané se na konci osmdesatych-a v devadesatych letech
stalo velmi Casto sklonovanym tématem. VSechny tyto skutecnosti‘tvorily idealni pod-
houbi pro zalozeni a predevsim pocatecni velmi plodny rozvoj Archeologické komise.

Jeji ztizeni vSak bylo kupodivu tfedni objednavkou; byt vyvolanou vetejnym mi-
nénim nespokojenym se stavem ochrany pamatek-v zemi.-V roce 1889 podala krat-
ce piedtim zalozena Spole¢nost pratel starozitnosti ceskyeh® oficidlni petici Ceskému
zemskému snémv’® ,,v priciné ochrany starozitnosti-a_pamdtek ceskych, v niz diraz-
né zadala zajisténi a¢innéjsi ochrany pamatek ttady,'® podobny apel obsahoval i navrh
mladoceského poslance Karla Addmka podany snémuroku 1892.!" Sném piipravou na-
vrhu na zlep$eni tohoto stavu, konkrétné predevsim vytvorenim koncepce placené zem-
ské ochrany pamatek, poveril Zemsky vybor. Vybor, aby byl schopen se vibec v téchto
otazkach zorientovat, zadal o umoznéni ziizeni poradniho sboru slozeného z odborni-
ki. Jeho schvaleni vsak sném stale odkladal; vybor se tedy obratil na Archeologicky
sbor Muzea Kralovstvi ¢eského, poté i piimo na Spolecnost pratel starozitnosti ceskych
a prosil je o pfedlozeni navrhu. Ani v jednom piipadé vSak s nim nebyl pfili§ spoko-
jen. Na jate roku 1893 tedy vyzval nedlouho predtim ziizenou Ceskou akademii cisate
Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni > s nenapadnym upozornénim, Ze ochra-
nu pamatek ma ve svych stanovach, aby zfidila stalou komisi, ktera by se touto otazkou
po odborné strance zabyvala a ptedev§im mu urychlené podala zminovany navrh. Aka-

7 CHYTIL, Karel. O historickém vyvoji a razu Prahy. Praha: nakladem vlastnim, 1898, s. 15.

8  SPET, Jiti. Podil Spolecnosti ptatel staroZitnosti na organizaci pamatkové péce na konci 19. stoleti,
Zpravy Spolecnosti pratel starozitnosti za rok 1974, s. 5-12.
ochrany starozitnosti a pamatek Geskych, IV. vyroéni zasedani Ceského snému z roku 1889, Tisk
LXXXYV, ¢:306;ulozeno mimo jiné v A AV CR, fond CAVU, k. 246, i. ¢. 556, sign. 370.

10 Spole¢nost sice kladla diiraz pfedev§im na ohrozeni movitych pamaétek jejich vyvozem do za-
hranicj; ale zadala komplexni vyfeSeni otazky ochrany pamatek Ceské zemé. Opatieni ze strany
c. k. Usttedni komise pro vyzkum a zachovani uméleckych a historickych pamétek povazovala za
nedostatecna.

11 Navrh poslance Karla Adamka a soudruhii na ochranu domacich pamatek uméleckych a historic-
kych podany Ceskému zemskému snému dne 15. 3. 1892 (Tisk XCII).

12 Dopis Ceské akademii od nejvyssiho marsalka zemského Jitiho kniZete z Lobkowicz, 5. 4. 1893,
A AV CR, fond CAVU, k. 246, i. &. 556, sign. 370.
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demie zareagovala prakticky okamzité a to zfejmé na pfimou vyzvu prezidenta Josefa
Hlavky. Komise byla poprvé svolana jiz v kvétnu roku 1893 a do listopadu opravdu pii-
pravila pro Zemsky vybor ,,dobré zdani®, jak zemskou péci o pamatky zajistit. Mély/ji
tvorit tfi organy, vykonnym méla byt komise zfizena ptimo Zemskym vyborem, ji méli
podléhat regionalni konzervatofi, odbornym koordinatorem pro pamatky tzv. in situ
meéla byt akademicka komise a garantem péce o artefakty piemisténé do'muzei (galerii),
tedy tzv. in fondo, mélo byt Muzeum Kralovstvi ¢eského, které jiz do uréitémiry tuto
funkci zastavalo. Tento idealni navrh mohl zfejmeé byt pii své plné realizaci velmi funké-
nim, k ni bohuzel nikdy nedoslo. Piesto vSak byl vysledkem této iniciativy Zemského
vyboru vznik dvou novych instituci zaméfenych na ochranu pamatek, coz v dané dobé
nebyla viibec zanedbatelna véc. Prvni z nich byla Archeologicka komise Ceské akade-
mie, druhou tzv. Zemska komise uméleckohistoricka, kterou Zemsky vybor zfidil v roce
1897, ale oproti navrhované vykonné pravomoci byla svolavana pouze jako poradni or-
gan vyboru a to predevsim v zalezitostech posuzovanikonkrétnich zadosti o subvence
oprav pamatek."” Archeologicka komise ptejala roli odborného garanta, ktery pamatky
systematicky zkouma, vysledky vyzkumu publikuje, soustavné monitoruje jejich stav
a vyjadfuje se ke vS§em kauzadm s nimi spojenym.'* Tomuto konceptu pouze s malymi
modifikacemi zdstala vérna prakticky po celou dobu svéSedesatileté existence.
Program konkrétni realizace vyty¢ené¢ho programu.se béhem prvnich let jejiho fun-
govani vytiibil kupodivu relativné rychle. Komise méla 12 fadnych (skuteénych) clent
zvolenych po tiech z kazdé ttidy Akademie, ti si jizpfi prvni schtizce vybrali za predse-
du prezidenta Akademie architekta Josefa Hlavku, jehoz angazovanost v ochrané pama-
tek byla v§eobecné znama, a jisté tedy neslo pouze o formalni titul.!® Dalich 12 piisedi-
cich ¢lenu, ktefi jiz nemuseli byt ¢lenyAkademie, vybrali fadni ¢lenové v nasledujicim
roce. Nejpocetnéjsi skupinou ve strukture nové Komise byli jednatelé, kterymi v roce

13 Dokumenty z &innosti této komise viz Narodni archiv (dale: NA), fond Zemsky vybor v Cechach
1874-1928 (I1. ¢ast), Zemska komise umélecko-historicka, k. 5277, i. €. 4423 a k. 5375, 1. ¢. 4484.
V této komisi zasedali na rozdil od Archeologické komise i ¢esti Némci.

14 Organisatni pravidla stalé kommisse Ceské Akademie ku prozkouméni a zachovéani davnovékych
pamatek zemé, jejich d&jin, literatury a uméni (kommise archeologicka), ulozeno v A AV CR, fond
CAVU, k. 246, i. &. 556, sign. 370; pietisténo in: PIC, Josef L. Archaeologicka kommisse Ceské
Akademie. Pamatky archeologické a mistopisné (PAM), ro¢. 1893—1895, dil 16, s. 585-586; NE-
SVADBIKOVA, Jitina (ed.). K vvoji pamdtkové péce na iizemi Ceskoslovenska. Sv. 2., Vybér
autentickych dokumentu 1749—1918. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1983, pfiloha B 21,
s. 153-156.

15 Hlavka byl fadu let:¢lenem c. k. Ustfedni komise pro ochranu a zachovani uméleckych a historic-
kych pamatek ve'Vidni i jejim konzervatorem pro nékolik ¢eskych okresti. Ugastnil se ¢innosti Jed-
noty pro dostavbu chramu sv. Vita v Praze, byl poradcem pfi piestavbé Karl$tejna i pfi rekonstrukci
Karlova:mostu na po&atku 90. let. Ridil a financoval restauraéni prace na Vlasské kapli v Kutné
Hofte. Pozd¢ji na pielomu 19. a 20. stoleti se angazoval jesté pfi nekolika dalSich vyznamnych re-
konstrukcich zv1asté prazskych pamatek, napf. kostela na Karlové. O téchto kauzéach nejpodrobnéji
PAVEL, Jakub. D¢&jiny pamatkové péce od osvicenectvi do 1. svétové valky. Sbornik archivnich
pract, 1975, ro€. 25, s. 143-293 (piedevsim od s. 238).
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1895 ¢lenové jmenovali osobnosti zndmé svym zajmem o pamatky v jednotlivych regi-
onech. Byli nejen lokalnimi zpravodaji o novych objevech ¢i o ohrozenych pamatkach,
ale fada z nich pod hlavickou Komise provadéla i samostatny vyzkum a zapojila se do
ptipravy Soupist uméleckych pamatek.'¢

Vymezeni pojmu ,,pamatka®, jejiz ochrana a vyzkum mély stat v centru.pozornosti
Komise, bylo v dob¢ jejiho zalozeni pro vétsinu ¢lent velmi Siroké. Tomuto pojeti od-
povidalo 1 oznaceni Komise jako ,,archeologicka®, které odkazovalo k tehdy jiz archaic-
t&jSimu chapani archeologie jako védy zabyvajici se historii zemé na zakladé vyzkumu
hmotnych, ale i nehmotnych pamatek.!” Toto pojeti konvenoyvalo s konceptem v té dobé
jeste stale u nas popularni kulturni historie, od niz se vSak'jiz-historicka véda zacina-
la odvracet vzhledem k nevyjasnénosti jejich vyzkumnych metod.!* Jisté i pod vlivem
téchto tendenci byla Komise jiz v roce 1895 rozdélena do operativnéjsich mensich jed-
notek (sekci) viceméné v souladu s védnimi obory — prehistorii (I. sekce) a narodopisem
(ITI. sekce). Druha sekce oznacovana jako ,.historicka™ bylaoficialné zaméfena na vy-
zkum a ochranu vSech hmotnych, ale i literarnich a hudebnich pamatek historické doby.
Kromé dé&jin vytvarného umeéni se méla vénovat tedy i literarni a hudebni véde¢ a nekte-
rym pomocnym védam historickym, napf. numismatice. Zda se vsak, ze velmi zahy za-
¢alo mezi ¢leny Komise prevazovat pojeti této.sekce podle jednoznaéné prevazujici na-
plné i zastoupeni odbornikl jako uméleckohistorické, coz se kolem roku 1910 zacinalo
v n€kterych dokumentech odrazet i v jejim nazvu. Kazdy ¢len Komise si mohl vybrat,
do které sekce se prihlasi. Bézné bylo isoucasné €lenstvi ve vice sekcich. Nadale se pra-
covalo samostatné v téchto mensich plénech,; Komise se vSak schazela pravidelné dva-
krat az Ctytikrat rocné i ke spoleénym schiizim.

Bezprostfednim popudem k rozdéleni Komise bylo s nejvétsi pravdépodobnosti jeji
rozsifeni o pfisedici ¢leny v roce 1894. Teprve tehdy v ni mohli zasednout skute¢ni od-
bornici v danych védnich oborech. Kromé archeologa Josefa Ladislava Pice a historika
uméni Ferdinanda Lehnera!® totiz nemtizeme nikoho z fadnych ¢lenti oznadit za odbor-
nika alespon v jedné ze jmenovanych disciplin. Za vstupenku do Komise pro né platila

16 Vybirani byli na zaklad& navrhi €lenti Komise tak, aby byly zastoupeny viechny regiony Cech
i Moravy. M¢li byt'napomocni v publikac¢nich projektech Komise, podle moznosti sami vyvijet
badatelskou aktivitu a monitorovat stav pamatek v regionu. Casto se jednalo o konzervétory c. k.
Ustiedni komiserpro vyzkum a zachovani uméleckych a historickych pamatek, & kustody nové
zakladanych muzei.

17, Sirsim smyslem jest archeologie véda obirajici se zkoumdnim starobylosti toho neb onoho ndro-
da, vysetiujict jeho zivot a kulturu na zaklade pamatek posud dochovanych, jako jsou stavby mist
a obydli, nastroje domdci a valecné, poziistatky zvirat domacich a potravin — hlavneé viak na zdakla-
dé pamdtek femesinych a uméleckych ...« (,Vy*, [VYSOKY, Hynek], Heslo Archaeologie. Ottiiv
slovnik naucny, dil 11. Praha: J. Otto, 1889, s. 654.

18 SVACHA, Rostislav. Historikové kultury. In Kapitoly z ceského déjepisu uméni, I. Predchiidci
a zakladatelé. Praha: Odeon, 1986, s. 141-159; Gollovi sou¢asnici. In KUTNAR, FrantiSek, MA-
REK, Jaroslav. Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi, O pocatkii narodni kultury az
do sklonku tricatych let 20. stoleti. 3. doplnéné vydani. Praha: Lidové noviny, 2009, s. 403—416.

19 O jeho védecké erudici vSak jiz v dané dobé byly zna¢né pochybnosti.
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jakakoliv forma bliz§iho vztahu k pamatkam minulosti.?* Nové v Komisi jako piisedi-
ci ¢len zasedl predevsim historik uméni, v dané dob¢ feditel prazského Uméleckopru-
myslového musea Karel Chytil (1857-1934).2! Dalsi vyznamnou posilou byl Karel Bo-
romejsky Madl (1859-1932),% profesor déjin uméni na prazské Umeéleckoprimyslové
Skole. Zahy k nim ptibyl i dal$i historik uméni Franti§ek Borovsky (1852-1933),2 Chy-
tiliv podtizeny, kustod Uméleckoprimyslového musea. Za odbornika miizeme oznacit
jisté i architekta Jana Koulu (1855-1919),%* ktery v dané dobé vedl historicko=archeolo-
gické oddéleni Muzea Kralovstvi ¢eského.
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Najdeme mezi nimi novinafe, spisovatele, divadelniho a vytvarného kritika Jana Liera, chemika
a vyznamného fotografa Karla Kruise, docenta stavebni mechaniky Josefa Solina, geologa a pale-
ontologa Jana Nepomuka Woldficha, jazykovédce a historika Karla Tieftrunka.

Chytil vystudoval na prazské univerzité déjepis a zemepis. Zavérecny rok studia (1878/1879) stravil
ve Vidni, kde se vSak jiz soustiedil pfedev$im na déjiny umeéni. Navstévoval prednasky prazského
Némce Morice Thausinga, jednoho ze zakladatell videnské skoly déjinuméni. Po navratu z Vidné
pusobil pét let jako stfedoskolsky suplent. V této dobé (roku 1882) také ziskal na prazské univerzité
doktorat. V roce 1885 mu bylo nabidnuto misto kustoda nové zalozeného Uméleckoprumyslového
muzea Obchodni a zivnostenské komory. Toto muzeum pozdéji ve funkcich definitivniho kustoda
afeditele vedl az do roku 1911. Na zaklad¢ studia zahrani¢nich vzort z néj postupné vybudoval vel-
mi moderni sbirkotvornou instituci. Po pted¢asné smrti Bohumila Matéjky (1909) vedeni univer-
zity vybralo Chytila za jeho nastupce a v roce 1911 jej jmenovalo fadnym profesorem. Po mnoha
letech tak mohl byt obnoven seminat déjin uménina ¢eské univerzité. Ve vedeni seminaie (od roku
1918 Ustavu d&jin uméni) Chytil zastal az do reku 1927. Hlavni Chytiliv odborny zéjem patiil Ges-
kému stfedoveékému, predevsim gotickému umeni. Vénoval se nasténnému, kniznimu a deskovému
malifstvi i lucemburské architektufe. Nejkomplexnéji KRASA, Josef, CHYTIL, Karel. In Kapitoly
z Ceského déjepisu umeni, 1. Predchiidci a zakladatelé. Praha: Odeon, 1986, s. 172—-179.

Madl po studiich v Praze stravil nekolik let ve Vidni, kde navstévoval piednasky ze znalectvi
a dé&jin uméni u Rudolfa Eitelbergera von Edelberg a Moritze Thausinga, zakladatelti videnské
Skoly d&jin uméni. Po navratu de Prahy pasobil na Uméleckoprumyslové $kole, nejprve jako
tajemnik, pozdé&ji prevzal po Otakaru Hostinském pfednasky z déjin uméni. Madl se odborné vé-
noval pfedevsim ¢eskému baroknimu a soudobému uméni. Byl vyznamnym uméleckym kritikem,
dlouhodobé ptisobil v Narodnich listech: Nejkomplexngji KONECNY, Lubomir. Karel Boromej-
sky Madl. In Kapitoly z ¢eského déjepisu umeni, I. Pfredchudci a zakladatelé. Praha: Odeon, 1986,
s. 181-185.

Borovsky vystudoval histerii na prazské univerzité, po nékolika suplentskych letech piesidlil na
dva roky do Edinburgu, kde studoval na zdejsi univerzité medicinu, sblizil se vSak také se zdej$imi
uméleckymi sbérateliz:Po navratu spravoval nékolik let Obrazarnu Spole¢nosti vlasteneckych pta-
tel umeni, v roce 1887 byl prijat za asistenta Umeéleckopriimyslového musea. Jeho tehdejsi feditel
Karel Chytil jej povefil vybudovanim muzejni knihovny. Pfed prvni svétovou valkou Borovsky
muzeum kratcé vedly Byl také vyznamnym sbératelem. Podrobn&ji VACHA, Zdendk. Frantisek
Adolf Borovsky (19:.8. 1852, Netolice — 1. 5. 1933, Praha): (1858), 1867—1933. Inventar. Praha:
Narodni technickémuzeum. Archiv pro déjiny techniky a primyslu, 2005.

Koula vystudoeval architekturu na Vysoké skole technické v Praze, dalsi rok pokracoval ve studiu
na videfiské Akademii. Po navratu do Prahy se stal asistentem Josefa Schulze na Vysoké skole
technické, postupné se zde habilitoval a v roce 1897 byl jmenovan fadnym profesorem. Soucasné
vyu€oval také na Akademii vytvarnych uméni perspektivu. Od roku 1892 byl kustodem historické
a narodopisné sbirky Muzea Kralovstvi ¢eského. Jako tvircéi architekt byl pfednim piedstavitelem
tzv. Ceské renesance. Sviij badatelsky zajem soustiedil na umélecké femeslo. Napi. VYBIRAL,



Kristina Uhlikova: Archeologické komise CAVU a cesky déjepis uméni v zavéru 19. stoleti

Z davodu precizace pohledu budeme od této chvile sledovat predevs§im linii vztahu
ceského déjepisu umeéni k Archeologické komisi, i kdyz archeologie a narodopis v ram-
ci této instituce by si pozornost zaslouzily stejnou mérou.

I pres rozsifeni Komise o pfisedici ¢leny nutno fici, ze slozeni jeji II. sekee po celé
posledni desetileti 19. stoleti odrazelo tristni stav, v jakém Cesky d&jepis umeni v dané
dobé byl.? Stolice tohoto oboru na ¢eské univerzité€ zistala po predcasné smrti Mirosla-
va TyrSe roku 1884 tadu let neobsazena. D&jiny vytvarného uméni sice viceméné z ti-
tulu jakési moralni zodpoveédnosti za komplexnost piednasek o umeéni suploval estetik
Otakar Hostinsky. Obor vSak nebylo mozné studovat samostatné, navic Hostinského
prednasky, jak sam piiznaval, byly spise teoretické a konkrétnich umeélct a uméleckych
dél se prilis netykaly. Rozhodné nemohly podpofit hlubsi zajem studenti o domaci pa-
matky, jak si pozdé&ji postézoval Zden¢k Wirth.?¢ Pokud zaujeti ¢eského studenta vy-
tvarnym uménim minulosti bylo pfesto natolik intenzivni, Ze se témito nepiiznivymi
podminkami studia nenechal odradit, mél pouze dvémoznosti. Bud’ vedle fadného stu-
dia historie (vétSinou v kombinaci se zemépisem ¢i jazykovédou) na Ceské univerzi-
té navstévovat prednasky profesora Alwina Schultze na prazské némecké univerzite,
nebo si vzdélani doplnit mimo Cechy. Pro ¢eskou univerzitu se ziejmé spise s ohledem
na nemoznost financovat studium jinde rozhedl Bohumil Matéjka. Karel Chytil i Karel
B. Madl volili, podobné jako fada ¢eskych studentil jinych obori, ale s podobnym pro-
blémem nedostupnosti piislusného vzdélani v Praze, Viden. V rakouské metropoli v té
dobé vznikala z celosvétového métitka jedna z nejvyznamnéjsich Skol dé&jin uméni, tzv.
videnska skola. Prestoze zde Chytil i Madl studovali pouze nékolik semestri, dostalo se
jim kvalitniho vzdélani v duchu nejmodernéjsich trenda oboru a soucasné s tim ziskali
relativné nezaujaty nadhled na provinéni situaci historie uméni v Cechach, kde badani
o uméni minulosti bylo v dané dob¢ prakticky zcela v rukou autodidaktl. Piesto se ke
skute¢né odbornosti vSichni €tyfi jmenovani, z nichz vid¢i osobnosti byl jisté Chytil,
dale dopracovavali slozitou'cestou samostudia zahrani¢ni literatury a vytrvalym pozna-
vanim domacich i zahrani¢nich pamatek z autopsie.

Cinnost Komise i jednotlivych jejich sekci se méla rozvijet ve dvou rovinach — vy-
zkum pamatek a jejich ochrana. Za hlavni vyzkumny projekt byl jiz od po¢atku povazo-
van Soupis uméleckych-pamatek zemé.?” Volala po ném zminovana petice Spole¢nos-

Jindfich, Koula,Jan. In HOROVA, Andéla. Encyklopedie ceského vytvarného umeénti, 1. dil. Praha:
Academia, 1995,s.390.

25 O celkové situaci-ceského déjepisu uméni v dané dobé viz predeviim SVACHA, Rostislav. Vyvoj
Ceského déjepisu uméni. Piiloha véstniku CFVU Panorama. Praha: Cesky fond vytvarnych uméni,
1980, s. 10-30; Kapitoly z ceského déjepisu umenti, 1. Predchidci a zakladatelé, Praha: Odeon, 1986.

26 JAVURKOVA, Jaroslava. Akademik Dr. Zdenék Wirth. Z fady dokumentaci o Ceskoslovenské aka-
demii-véd, & 264. Praha: Ceskoslovenska tiskova kancelat, 1953, s. 4.

27 Podrobngji o topografickém projektu Archeologické komise viz WIRTH, Zdenék. Umeélecka to-
pografier Ceskoslovenské republiky. In Prdtelé ceskoslovenskych staroZitnosti svému uciteli.
K 60-ndm univ. prof. Dra. J. V. Simdka. Priloha Casopisu Spolecnosti pratel staroZitnosti Ceskych
v Praze XXX. Praha: Statni tiskarna, 1930, s. 234-237; MARESOVA, Jana. Soupisovy projekt
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ti pratel starozitnosti Ceskych a jeji vytvofeni bylo zainteresovanou vetejnosti vseo-
becné prijimano jako nutny predpoklad skutecné Gc¢inné ochrany pamatek. Po poca-
teCnim tapani, jakou formu inventarizace pamatek zvolit, prvni navrh koncepce v roce
1894 pravdépodobné na ptimou objednavku Komise pfipravil a v ¢asopise Osvéta pu-
blikoval Karel Chytil.?® Tento desetistrankovy text byl vytvoren na zaklad¢ podrobné-
ho studia evropskych ptedloh tohoto typu literatury?® a po dukladné Givaze nad jejich
klady a zapory. Chytil se snazil najit pro ¢eské prostiedi nejvhodnéjsi variantu, kterou
nakonec vidél pfedevsim v némeckych edicich (sasky a pfedev§im bavorsky soupis).*
Koncepci rakouské topografie piipravenou c. k. Ustfedni komisi pro_vyzkum a zacho-
vani historickych a uméleckych pamatek, z niz v té dob¢ byl vydan jediny dil vénova-
ny Korutaniim,*' nakonec viceméné zavrhl. A to i pfesto, Ze Josef Hlavka pti schuzich
Archeologické komise nékolikrat doporucoval vychazet prave z ni, protoze nepovazo-
val pro Ceskou akademii za proziravé jednat v rozporu s centralnimi rakouskymi tia-
dy. Krom¢ neoddiskutovatelného vyznamu, ktery mél mit:Soupis pro ochranu pamatek,
Chytil velmi dobfe chapal, ze bude i zakladem jejich systematického vyzkumu, a tedy
kli¢ovym vychodiskem dé&jepisu uméni u nas.’? Inventarizace pamatek piesné odpovi-
dala snaze tohoto oboru, podobné jako dal$ich humanitnich disciplin v dané dobg, in-
spiraci u pfirodnich a technickych véd ,,zvédectit” své metody. Prestat byt subjektivnim
,»psanim o uméni a vydobyt si postaveni skutecné védy. Na to jednozna¢né ukazuji na-
ptiklad Chytilova slova: ,,... slouzi celd ta akce vyzkumna k opatieni jistého druhu sta-
tistickych dat, ...*“ Ci ,,... tim vice pocitovalase potieba souborného, uiplného a presné-
ho materidlu.“*

Archeologické komise. In Viclav Karel Vend|. Edice nedokonceného soupisu uméleckych pamatek
politického okresu pardubicko-holicko-prreloucského. Ed. Jana MareSova. Praha: Artefactum, 2007,
s. 9-13; UHLIKOVA, Kristina. Zdenék Wirth a soupisy pamétek, 1. dil — Zapojeni Z. Wirtha do
soupisového projektu Archeologické komise v obdobi pied 1. svétovou valkou. Zpravy pamatkové
péce, 2008, ro€. 68, s. 145-151; Taz. Historie soupisu. In SOUKUP, Josef, VALCHAR, Jan. Soupis
pamatek historickych a uméleckych v politickém okresu Ledecském, Edice nedokonceného rukopi-
su. Eds. Jan Sommer, Kristina Uhlikova. Praha: Artefactum, 2010; nejnovéji Taz. Prvni publiko-
vané uméleckohistorické topografie v Cechich. Od Archeologické komise k ¢eskému ,,Dehiovi®.
Zpravy pamdatkové péce;2010, toc. 70, s. 44-48; PRIX, Dalibor. Analyza stavu umélecko-historic-
kych topografii a ,,soupisové* ¢innosti v Ceské republice ke sklonku roku 2012, interni material
Ustavu déjin uméni AV-CR.

28 CHYTIL, Karel. O inventafi uméleckych pamatek. Osvéta, 1894, roc¢. 24, s. 717-727.

29 Jeji prehled zde v ivodu také podal.

30 Jednotlivé spolkovénémecké zemée zalozily vétsinou vlastni soupisovou fadu. Na prelomu 70. a 80.
let 19. stoleti zacala byt jako prvni vydavana topograficka edice Saska — Beschreibende Darstellung
der dlteren Bau-und Kunstdenkmdiler der Provinz Sachsen und angrenzenden Gebieten. Bavorsky
soupis (Die Kunstdenkmdler des Konigreich Bayern) vychazel od roku 1895.

31 von HELFERT, Joseph Alexander (ed.). Kunst-Topographie des Herzogthums Kdrnten, Oster-
reichische Kunttopographie, Bd. 1. Zentral-Komission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst-
und'Historische Denkmale. Wien: Kubasta & Voigt, 1889.

32 CHYTIL, Karel. O inventati uméleckych pamatek. Osvéta, 1894, roc. 24, s. 718.

33 Tamtéz, s. 719.
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Zjevné iv souvislosti s touto tendenci povazoval Chytil za smysluplny pouze systema-
ticky a navic co nejpodrobnéjsi Soupis, ,,ze by dle moznosti vycerpan byl material vsecek
a ze by ho pak bylo snadno prehlédnouti.>* Sice zcela neodvrhoval ideu dosavadniho vi-
ceméné nahodilého mapovani uméleckych dél minulosti na strankach odbornych perio-
dik, jaka v ¢eském prostiedi v kratsich ¢lancich tvofila vyznamnou napln predevsim Pa-
matek archeologickych a mistopisnych a Methodu, ty vSak podle n¢j mohou byt pouze
ptipravnou fazi pro regiony, pro néz zatim nebyl komplexni Soupis publikovan. Dilezi-
tou zasadou, kterou Chytil stanovil, bylo uméleckohistorické kritérium yybéru, jez sou-
viselo s moderngjs$im, u nas vsak zdaleka ne prevazujicim pojetim.pamatky jako ume-
leckého dila minulosti a nikoliv jako dokladu historickych udalosti. Odtud vychazela
také neochota povazovat za jedno z kritérii pro zarazeni pamatky-do inventafe dobu je-
jiho vzniku, protoze Soupis mél byt podle n¢j dikladnym prehledem vsech kvalitngjsich
uméleckych dél nachazejicich se na daném tzemi a mél zlistat platny minimalné néko-
lik desetileti. Timto nazorem vsak jiz zcela predb&éhl:svou dobu a nakonec jeho pozada-
vek také nebyl plénem Archeologické komise vyslySen, ovsem ve shod€ s jinymi sou-
béznymi evropskymi projekty. Se zminénou emancipaci védnich disciplin souvisel jisté
Chytiliv nazor nesméSovat soupis uméleckych pamatek s pamatkami archeologickymi
¢i lidovymi, protoze kazdy z téchto oborti mél podlenéj v dané dobé jiz jinou metodi-
ku vyzkumu.*

Nejen v zavéru 19. stoleti, ale i na poc¢atku'stoleti nového byl vyznam Soupisu vidén
také jesté v jedné dulezité roviné. Kromé ochrany pamatek a vychodiska uméleckohis-
torického vyzkumu se mél stat inspiraci, vzornikem pro tehdejsi tviiréi umélce, pro néz
se dikladna znalost domaciho uméni stala klicovou, a jisté s tim souviselo i pocetné za-
pojeni architektt do ¢innosti Komise.*

Chytilovu koncepci nastinénou v programovém textu Komise do zna¢né miry re-
spektovala.’” Za teritorialni vychodisko byly vybrany politické okresy, kterych v té dobé
bylo v Cechach 92. Uméleckohistoricky zvIast vyznamnym méstim &i objektiim (hra-
dim, zamkim, klasterim) mely byt vénovany samostatné dily. Pro Prahu byla v roce

34 Tamtéz.

35 ,, 0 pamatkach predhistorickych pojednava se prirozené s jiného hlediska a jinym spiisobem nez
o vytvorech umeleckych a pamatnostech historickych, a cely postup praci pri vyzkumu jest v onom
oboru jiny 'nez vitomto. “ CHYTIL, Karel. O inventafi uméleckych pamatek, Osvera, 1894, roc.
24, s. 72. ,, A sestanoviska védeckého vyZaduje cely vyzkum ndrodopisny samostatné organisace,
zvlastnim jehowiceliim primerené. * Tamtéz, s. 723.

36 ,, Umelecké pamatky starych dob nemaji diilezitosti jen pro védu, ony mohou zaroven slouziti jako
vzory-neb alespon jako podnéty a pomiicky uméleckého tvoreni nové doby.” Tamtéz, s. 718. Na
konei 19. stoleti kromé Josefa Hlavky, byli ¢leny Komise architekti Josef Fanta, Josef Mocker, Jan
Koula, Antonin Wiehl ¢i Friedrich Ohmann, fada dalSich byla jmenovéna jejimi jednateli.

37 Neni zaznamenana ve schuizich diskuze (viz zapisy ze schizi pléna, A AV CR, fond CAVU, k. 247,
i. €. 557, sing. 371.1).
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1897 zaloZena samostatna fada nazvana Soupis kralovského hlavniho mésta Prahy, kte-
rou méstska rada podpotila vysokou dotaci.?®

Okresni Soupisy v abecednim potadi podle obci popisovaly movité i nemovité pa-
matky od pravéku az do pocatku 19. stoleti, pfi¢emz zvolena horni ¢asova hranice ziej-
m¢e souvisela s tehdej$im novym ocenénim empirovych staveb. Heslo se skladalo z na-
zvu lokality, seznamu relevantni literatury a pramend a charakteristiky jednotlivych
pamatek od hradeb pres kostely, kaple, fary, hrady, zamky az po samostatnéstojici so-
chy, bozi muka apod. Této hlavni ¢asti pfedchazel obecny ivod, charakterizujici postup
praci a celkovy uméleckohistoricky vyvoj regionu.

Muzeme fici, ze Chytil vytyc¢il projekt nebyvale moderni, plnésrovnatelny se sou-
dobymi evropskymi, pfedevsim némeckymi uméleckohistorickymi topografiemi, sou-
Casné vSak zvlasté s ohledem na nastinénou tristni situaci ¢eskych déjin uméni nesmir-
né odborng, ale i finan¢né a organiza¢né narocny.*® Presto se' v Archeologické komisi
podafilo vytvorit takovy kolektiv, ktery rozjezd projektu zvladl, k ¢emuz napomoh-
la fada ptiznivych okolnosti. Jednou z nich byla ochota zminovanych odborniki se
do pfipravy svazku alespon v prvni fazi pln€ zapojit, byt sejednalo o finan¢né nepfi-
li$ vyhodnou aktivitu. Kromé vyznamu pro rozvoj oboru si byli jisté védomi i pfino-
su takto detailniho prizkumu tGplného kompendia pamatek, byt relativné omezeného
uzemi pro jejich védeckou i pedagogickou praci.*? Dals$im pozitivnim momentem bylo
zapojeni fady architektt a stavitelt, kteti byli schopni vytvorit kvalitni obrazovou pii-
lohu. Posledni, ale jist¢ ne méné vyznamnou podminkou bylo organiza¢ni a finan¢ni
zajisténi, kterého se velmi uspésné ujali Josef L. Pi¢ ve funkci hlavniho referenta Ko-
mise, feditel kancelaie Ceské akademie Josef Kofan a predevsim Josef Hlavka. Hlav-
ka skutecné nebyl jenom reprezentativni osobnosti v Cele instituce. Osobné vymys-
lel nové moznosti financovani. Zajistil Soupisu statni i zemskou dotaci, psal dopisy
moznym mecenasum z fad okresnich iméstskych zastupitelstev, pojistoven, spofitelen
a vétsich statkait v popisovaném regionu. Podafilo se mu napiiklad velmi prozira-
v¢ zajistit na Ministerstvu kultu a vyucovani natizeni k povinnému odbéru celé edi¢ni
fady vSem stfednim Skolam v zemi,

Velmi $patné personalni vybaveni oboru se vSak nakonec ukazalo jako klicova slabi-
na projektu. Komise i ptes:Chytilovo a jisté nejen jeho varovani byla nucena zapojit do
autorského kolektivu fadu autodidaktt. Zda se, Ze v opozici k nému v této otazce stal
predevsim Hlavka,pro néhoz kvalitativni Groven jednotlivych svazkl zfejmé nebyla

38 Velkoryse pojata koncepce prazského Soupisu pocitala se samostatnymi dily pro jednotlivé ¢tvrti
historického mésta. Jejich prvnimi garanty byli: Antonin Podlaha, Eduard Sittler (Hradgany), Karel
Chytil (Mala Strana), Karel B. Madl (Staré Mésto), Bohumil Matéjka (Nové Mésto). Prvni a jediné
svazky, jejichz autory byli Antonin Podlaha, Eduard Sittler, Karel Chytil a Kamil Hilbert, se tykaly
Prazského hradu a vysly v letech 1903 a 1906.

39 Pravdépodobnou motivaci ¢lenti Komise byla ziejmé i snaha vyrovnat se zvlasté némeckym vzo-
ram.

40 Coz dokladaji mimo jiné mnozici se ¢lanky o uméleckych dilech z regionti zpracovanych jmenova-
nymi odborniky pro soupisovy projekt.
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natolik zasadni. Za dulezitéjsi povazoval rychlé, komplexni dokonceni inventare — evi-
den¢ni podchyceni v§ech pamatek zemé, jejichz znalecky popis by bylo mozné precizo-
vat poté v dalSich fazich. Jeho prioritou patrné bylo, aby se tato evidence mohla rychle
stat zminovanym vychodiskem 0¢inn€jsi ochrany pamatek.

To uz se vSak dostavame na uroven hypotéz. Je samoziejmé otazka, zda pfi vylucné
ucasti odborniki, ktefi se navic nechtéli a s ohledem na své pracovni vytizeni v jinych
instituci ani nemohli pfipravé topografie vénovat soustavné, mohl mit taktonaroc¢né roz-
vrzeny projekt viibec nadéji na vice nez ne€kolik vydanych dilt. Zda se tedy, Zze nakonec
1 historici uméni v Komisi piipustili Gc¢ast autodidaktt, jejichz rukopisy budou vsak di-
kladné korigovany.*!

Budouci autofi byli bud’ oslovovani ptimo ¢leny Komise, nebo se mohli pfihlasit
i sami a plénum jejich zadost posoudilo, vétSinou na zékladé vyzadané ukazky alespon
jednoho zpracovaného hesla. Kromé nékolika jmenovanych odbornikti se rekrutovali
predevsim z jednateld Komise, regionalnich historikidly uciteld gymnazii i nizsich skol,
archivail a staviteld. Zda se, ze povéteni sepsat pamatky vlastniho regionu se pro né
do znacné miry stalo prestizni zalezitosti, uznanim jejich znalosti historie kraje. Zajem
o pamatky se v §irsi vefejnosti stal v t¢ dobé vyznamnou prezentaci vlasteneckého a po-
stupné stale spise nacionalniho citéni a do ur€ité miry jisté i transformaci obtiznéji rea-
lizovatelnych politickych ambici. Studium pamatek se podobné jako studium regionalni
historie stalo velmi pfitazlivym konickem €eské inteligence. Zajem o zapojeni do pro-
jektu byl v obdobi pfed prvni svétovou valkou pozoruhodné vysoky.

Aby byla zachovana kvalitativni uroven a.metodicka jednotnost svazku, byl kazdy
odevzdany rukopis recenzovan alespon jednim odbornikem a nékteré byly skute¢né od-
mitnuty, ¢i doporuceny k radikalnimu prepracovani. Pozdéji byla téz vyuzivana moz-
nost revize textu zkusenéjSim autorem. L pies veskerou snahu Komise udrzet textovou
kvalitu na ur€ité urovni se to/y mnoha piipadech z riznych divoda nepodafilo. Na dru-
hou stranu se ale Archeologické komisi takto podatilo soustfedit kolektiv osobnosti, kte-
ré se zapojenim do tohoto projektu zacaly studiem doméacich pamatek systematicky za-
byvat, chté nechté precizovaly i metodiku své prace, a vytvaiely tak podhoubi rozvoje
domacich dé&jin uméni, ale mozna piedevsim ochrany pamatek.

Urove obrazovépiilohy piipravené vétsinou nékterym regionalnim stavitelem (kres-
by a plany) a fotografickym ateliérem (fotografie) posuzoval technicky redaktor, kterym
byl v této prvnidazi Jan Koula. Cilem bylo pfipravit skuteéné reprezentativni publika-
ce, katalogy ,,uméleckého bohatstvi naroda®. Objeveni a vyzdvizeni specifik ,,¢eského*
uméni, a tim podtrzeni jedinecnosti a vyznamu naroda v ramci monarchie, ale vlastné
i celé Evropy, bylo jednou z hlavnich motivaci fady ¢lenti Komise i dalsich autorti pro
zapojeni se do tohoto projektu.

41 Byla sestavena pravidla, ktera uptesiovala kritéria vybéru objektt a metodiku popisu jednotlivych
typu staveb a mobiliare. Napsani prvnich dvou ,,pilotnich* svazkt se ujala dvojice historikti uméni
K. B. Madl a B. Matgjka. Jejich svazky vénované kolinskému a lounskému okresu vysly v roce
1897 a byly soucasné s pravidly doporucovany dal§im autorim jako vzor.
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»Soupisovy* kolektiv tvofil také stale vyznamnéj$i ¢ast ptispévatelu tiskové platfor-
my Archeologické komise Pamatek archeologickych a mistopisnych.** O vlastnim pub-
lika¢nim organu Komise uvazovala jiz na prvnich schiizich, coz jisté svédci o sebeveédo-
mi a pfesvédceni o vyznamu své ¢innosti. V roce 1895 bylo Josefem Hlavkou navizeno
nezakladat novy Casopis, ale soustfedit texty o pamatkach ve zminéném Sirsim.smyslu
tohoto slova v jednom periodiku a pfipojit se k Archeologickému sboru Muzea Kralov-
stvi ¢eského ve vydavani Pamatek archeologickych a mistopisnych. Archeologicky sbor
obratem souhlasil, k ¢emuz jist¢ napomohlo vyrazné personalni propojeni obou insti-
tuci, mimo jinych osobnosti byl tehdej$im redaktorem Pamatek hlavni referent Komise
Josef L. Pi¢. Jako prvni pod hlavickou obou instituci vySel 16. dily obsahujici ro¢niky
1893 az 1895. Tematicky zabér casopisu byl v dané dob¢ znaéné Siroky = od prehistorie,
pfes pomocné védy historické, historii Skolstvi, femesel, regiondlni déjiny az k textiim
tykajicim se z mnoha hledisek vytvarného uméni. Tyto posledn€ jmenované ¢lanky vsak
meély zatim vétSinou daleko k uméleckohistorickym studiim, jednalo se o strucna upo-
zornéni na zajimavy pramen k dé€jindm uméni (acet ¢i inventar kostela), faktografické
zpravy o zivoté umélet, struéné historie cechti staviteld ¢i malifti apod. Texty, které by-
chom mobhli vystizné oznacit souhrnnym nazvem ¢lanku schwarzenbergského archivare
FrantiSka Marese ,,Materidlie k déjinam uméni, uméleckému priumyslu a podobnym**
¢i oznacenim prispévkl Karla B. Madla v tomto prvaim spole¢ném dile Pamatek ,,Varia
z déjin umeni*.* Je zde zjevné patrna obava pted rozsahlejsimi zobeciyjicimi studie-
mi, jaké v nedavné dobé publikoval Ferdinand Lehner,* nebo Josef Branis* a které pfi-
nesly fadu nepfesnosti, kratkych spojeni ¢i vylozenych manipulaci s fakty, jez autorovi
narusovaly jeho peclivé vystavénou vyvojovou konstrukei. Jmenovana mladsi generace
ceskych badatelti o uméni (Chytil, Madl, Mat&jka, Borovsky, ptipadné Koula)*’ §la tedy
v duchu pozitivismu radéji cestou skladani eelkového obrazu z malych sttipkd, o jejichz
vérohodnost se v§ak mohli opfit: S pfibyvajicimi zkuSenostmi, danymi jist¢ v mnoha
smérech také praci na topografii, se vsak'v druhé poloviné devadesatych let v ¢asopi-
se pomalu objevuji rozsahlejsi studie. Karel Chytil se jiz nevahal vyjadfit i k zasadnim
otazkam Ceskych dé&jin uméni, jakymi jisté byla osobnost Petra Parléfe a jeho dila.*® Ma-
t&jka** s Madlem*® zde zac¢inali s vyzkumem ¢eského barokniho uméni.

42 O historii PAM viz BOHM, Jaroslav. Sto let ,,Pamatek archeologickych®. P4, 1954, ro€. 45, s. 1- 34.

43 PAM, dil 16, ro¢. 1893=1895,s. 141, 297, 399, 465, 569, 663, 777.

44 PAM, dil 16, ro¢. 1893—1895,'s. 477.

45 Déjiny uméni ndroda éeského, dil 1. Doba roméanské. Svazek I. Architektura. Cast I. Praha: Ceska
graficka unie, 1903 Svazek II. Architektura. Cast II. Praha: Ceska graficka unie, 1905. Svazek III.
Architektura, Sochatstvi. Malitstvi. Umélecky pramysl. Praha: Ceska graficka unie, 1907.

46 Déjiny stiedovékého umeéni v Cechdch, 1. dil. Praha: Hofer a Kloucek, 1892, II. dil, Praha: Hofer
a Kloucek, 1893.

47 Ale odpovidaji tomu i ptispévky z pomocnych véd historickych a dalSich obort.

48 K rodopisu Parlétt. PAM, 1896-1897, dil 17, s. 441-444.

49 Zvlaste Matéjkova habilitace — Pfestavba a vyzdoba chramu sv. Tomase pfi klastete sv. Augustina
na MenSim Mésté Prazském. PAM, 18961897, dil 17, s. 81-152.

50 Napt. Fresky u sv. Mikulase na Malé Strané v Praze. PAM, 1896-1897, dil 17, s. 17-23.
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V této zahajovaci fazi své existence, nepiimo zavrSené postupnym nastupem nové
generace na zacatku stoleti, sehrala Archeologicka komise vyznamnou ajednoznacné
pozitivni roli. Pro ¢esky déjepis uméni pfedstavovala prvni vyzkumnou instituci. Na jeji
pudé mohlo poprvé v historii tohoto oboru u nas spolupracovat vice odborniku. Ptipra-
vila velmi propracovanou a moderni koncepci pro obor klicového Soupisu uméleckych
pamatek a viceméné uspés$né tento projekt nastartovala. Z Pamatek archeologickych
a mistopisnych se postupné stavala platforma slouzici skute¢né plodné vymeéné infor-
maci a diky rostouci kvalitativni urovni textti osobnosti zakladatelské generace ceské-
ho dé€jepisu uméni znamenala do urcité miry i metodickou $kolu novych ptistupti zvlas-
té pro laické badatele.

Komise také byla uznavanym odbornym zemskym garantem pamatkové péce 1 insti-
tuct, ktera financovala ¢i spolufinancovala archeologické a stavebnéhistorické vyzkumy
a restauratorské i rekonstrukéni zasahy na pamatkach. Na'druhou stranu ji v§ak velmi
vyrazné limitovalo pfislusnym oborim neodpovidajici vzdélani jejich ¢lend a postupné
stale vice jejich neochota sledovat nové zahrani¢ni metodickymi proudy. Odborné vy-
sledky — ¢lanky i texty Soupist — mély, v porovnani s némeckymi ¢i videnskymi his-
toriky uméni, ale i némeckoceskymi, ktefi byli vzdy vice otevieni zahrani¢ni inspiraci,
vétsinou nizsi aroven. V prvnim desetileti 20. stoleti'se zacalo rozhodovat o tom, zda
Komise bude pokracovat v nastoupené cesté k tispésné védecké instituci, coz vsak bez-
podmineéné vyzadovalo piijeti metodickych inovaci, nebo ustrne a zméni se v bastu
konzervativniho provincialismu.

Resumé

The CASA Archeological Committee and Czech art history
in the late 19™ century

The Archeological Committee was set up as one of the special Czech Academy of Sciences and
Arts standing commissions in 1893 out of a need to bolster heritage conservation at a provincial
level. Its establishment matched the increasing interest in heritage at the end of the 1880s and
the 1890s. The committee became the expert supervisor for heritage conservation and a research
institute whose three sections established the foundations of archeology, ethnography and the
history of art in Bohemia. Its plenum gave rise to the ideas and plan behind the most successful
publishing project in the entire academy: the Historical and Artistic Heritage Catalogue, a work
of art historical topography used to this day, which in over fifty volumes, maps out in detail the
heritage in practically one half of Bohemia.

The author of this plan was Karel Chytil, a leading figure in Czech art history at the end of the
19" century. In addition to the undoubted importance that the Heritage Catalogue was to have for
conservation, Chytil and other Czech art historians at the time (Bohumil Maté&jka, Karel Boromej-
sky Madl, Frantisek Xaver Borovsky and Jan Koula) understood very well that it would also form

41



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 1/rocnik 7/2015

the basis for their systematic research and thus a keystone for art history. The inventorization of
heritage items precisely mirrored the attempts in this field, as in other humanities disciplines at
that time, to “scientify” its methods, to cease being “writing about art” and to achieve the status
of a true science. At the end of the 19" century and at the beginning of the new century, the sig-
nificance of the Catalogue was also seen at another important level. It was meant to be inspiration
for creative artists at that time, for whom a thorough knowledge of domestic art was of crucial
importance for their efforts to create a “national” artistic style. The Committee can be said to have
set out a project that was unprecedentedly modern and fully comparable with contemporary Euro-
pean art history topographies, and yet at the same time it was enormously challenging, particularly
in view of the personnel situation in the Czech history of art. However, a team that handled the
project launch was successfully created in the Archeological Committee.

Translated by Melvyn Clarke.

Karel Chytil s neznamymi damami, nedatovano, prelom 80. a 90. let 19. stoleti
(0dd. dokumentace UDU AV CR, fond Z. Wirth, k. XI, sv. 5)
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Titulni list ¢lanku Karla Chytila ,, O inventari uméleckych pamatek* z casopisu Osvéta
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Poznamkovy sesit Karla
(0dd. dokumentace

isu pamatek okresu Chrudim
fond K. Chytil, k. 1, i. ¢. 35)
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Schmoranz ml. a Karel Boromejsky Madl na Krivoklaté, nedatovaino, 80. léta
19. stoleti (Odd. dokumentace UDU AV CR, fond Z. Wirth, k. XI, sv. 7)
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125. vyroci Akademie véd CR

V roce 2015 Akademie véd CR oslavi 125. vyroéi zaloZeni Ceskéakademie

cisare Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni. Tuto védeckou spo-

le&nost, zndmou pod zkratkou CAVU, povazuje souéasna Akademie véd za
svou predchddkyni. Za klicové datum byl vzat 23. leden 1890, kdy panovnik podepsalrozhod-
nuti o zfizeni Ceské akademie.
Prehled nasledujicich akci naznaguije, v jaké $ifi chce AV CR oslavit:svou historii, zdiraznit
kontinuitu s institucemi predchddkynémi a pfinos ¢eské (mimouniverzitni) védy pro spolec-
nost u nas i ve svété. Na vétsiné akci se autorsky i organizacné podilftaké Masarykiv tstav
a Archiv Akademie véd CR, v. v. i.

23.1. 2015 - slavnostni zasedani a tiskové konference 125 let ceskych akademii véd
(a uméni) (Senét Parlamentu CR, hlavni sal Valdstejnského palace) [MUA]

tnor/bfezen 2015 — videomapping na budové AV CR (Nérodni tfida)

4. 3.2015 — vernisaz vystavy Véda a technika. DobrodruZstvi, které vas bude bavit!
(Nérodni technické muzeum)

30. 4. 2015 — vernisaZ vystavy Botanické pribéhy. Svétrostlin — od poznani k vyuZiti
(Prihonicky zamek a Botanickd zahrada Chotobuz)

27.-29.5. 2015 — mezinarodni konference Mimouniverzitni védecké instituce
v letech 1890-2015 (Narodni technické muzeum) [MUA]

kvéten — fijen 2015 — putovni exteriérové vystava UMEN] (a) VEDY
(Brno, Ostrava, Olomoug, Jihlava, Ceské Budéjovice, Praha) [MUA]

11. 6. 2015 — vernisaz vystavy Smysl pro.uméni: umélecké ikony v Ceské akademii véd
a uméni (Narodni galerie v Praze, Salmovsky palac) [MUA]

17.9. 2015 — vernisaz vystavy Véda — narod — déjiny (Narodni muzeum) [MUA]
30. 9. 2015 — verniséZ vystavy soudobého uméni (Nérodni technické knihovna)
8.12. 2015 — zavérecny galaveder CAVU

Vice informaci na webovych strankach AV CR

WWW.cas.cz
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Akademické pocatky Ceské jazykovédné
bohemistiky'

VERA DVORACKOVA

Academic Origins of Czech Linguistic Bohemistics

Abstract: The origins of Czech linguistic bohemistics within the Czech Academy of Sciences and Arts are
usually assumed to be only linked with Kancelar Slovniku jazyka ceskeho (‘Office for the Dictionary of the
Czech Language’) which had backed the creation of what was then the most extensive dictionary of the Czech
language. However, the academic origins of Czech linguistics canalso be traced to the more or less important
linguistic activities of many committees established as ‘Class III.” committees of the Czech Academy of Sci-
ences and Arts, whose members included linguists who were some of the most important figures in Czech
philology in the first half of the 20" century.

Keywords: Linguistic Bohemistics; Office for the Dictionary of the Czech Language; Class I11. committees of
the Czech Academy of Sciences and Arts.

Kdyz byla roku 1891 zalozena Ceska akademie cisate Frantiska Josefa pro védy,
slovesnost a uméni, dostala se mezi jeji prvoradé ukoly také priprava velkého vyklado-
vého slovniku narodniho jazyka, kladouciho si za cil stat se diistojnym reprezentantem
ceské kultury. S jeho naslednym zpracovavanim byla pfimo, ¢i nepiimo spjata valna
cast akademické védecké Cinnosti v oblasti jazykovédné bohemistiky v prvni polovi-
né 20. stoleti. Organizacni zakladnu zamyslenému tezauru tvotila Kancelat Slovniku
Jazyka ceského (KSIC)yziizena k tomu celu v roce 1911 pii Ceské akademii. Jiz nej-
méne o pét let diive vsak byly akademickymi pracovniky sdruzenymi v lexikografic-
ké a dialektologické komisi promysleny koordinacni principy a koncepéni zasady no-
vého slovniku.

Lexikograficka a dialektologickd komise (od roku 1919 zvlast lexikograficka ko-
mise a dialektologicka komise) byla sougasti III. tiidy Ceské akademie, kam patfily
také dalsi jazykoveédné, ptip. interdisciplinarni (postihujici mj. lingvistické pojeti zkou-
mané problematiky) bohemistické komise. Lze k nim pocitat komisi bibliografickou,
mistopisnou, pravopisnou, fonografickou, ortoepickou, fonetickou (uvadénou castéji
pod nazvem piipravna komise pro ziizeni Ustavu pro zaznam, vyzkum a kulturu hlasu

1 Studie vznikla s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace RVO: 6798
5921.
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i mluvy), $irsi bohemistickou, komisi pro vydavani spist J. A. Komenského, komisi pro
studium staroceské bible, komisi pro gramatickou terminologii, komisi pro fotografova-
ni rukopisu a starych tiski ¢i komisi pro vydavani spisu prof. Oldficha Hujera.

Obecné se mé za to, ze Ustav pro jazyk &esky (UJC), zalozeny roku 1946, vznikl roz-
Sifenim Kancelate Slovniku jazyka ceského. Cilem tohoto prispévku je v§ak poukazat na
skutecnost, ze u kofent ceské akademické jazykovédné bohemistiky staly také uvede-
né komise (a¢ piednostni zasluhu KSJC upfit nelze), které svou &innosti (a'viibec svou
existenci) poskytovaly cenné podnéty pro budouci usporadani a zaméfeni vrcholné do-
maci badatelské instituce zabyvajici se ceskym jazykem.

Bibliograficka komise

Jiz v roce 1892 vznikla v Ceské akademii Komise pro Sbirku pramenti k poznani li-
terarniho Zivota ¢eskoslovenského, ¢lenici se do tii skupin, které postupné zacaly praco-
vat jako samostatné komise: 1) Komise pro vydavani pamatek feéi a literatury ¢eské, 2)
Komise pro literarni korespondenci a prameny cizojazy¢né, 3) Bibliograficka komise.

Posledné jmenovana, majici od roku 1939 k dispozici-tzv: bibliografickou kancelaf,
se vénovala jednak koncipovani jednotnych zasad a pravidel vybéru excerpéniho mate-
ridlu, zpsobu excerpce a formalni Gpravy jednetlivych zapist, redakci chystanych pra-
videlnych bibliografickych souhrnti apod., jednak pfimému zpracovavani (a jeho or-
ganizaci) ¢eskoslovenskeé filologické a literarnévedné bibliografie. Zakladem prace na
filologickych soupisech bylo vypisovani denniho tisku a (pfedevsim odbornych filolo-
gickych) asopisti. Pééi bibliografické komise HIutiidy CAVU tak bylo v uplnosti pod-
chyceno a publikovano obdobi let 1929-1935.>

Na konci ¢tyticatych let preslo piimé provadeni bibliografickych praci v oblasti Ces-
koslovenské lingvistiky a literarni védy na Ustav pro jazyk esky a Ustav pro &eskou li-
teraturu. Bibliograficka komise ¥Sak tuto jejich ¢innost i nadale (az do vzniku CSAV)
koordinovala. V prubéhu Sedesatileté existence této komise rozsifila jeji ¢lenskou za-
kladnu fada vyznamnych ¢eskych lingvistt, zastupci filologické tfidy, napt. Josef Kurz,
Vaclav Flajshans, Oldfich®Hujer, Vilém Mathesius, Bohuslav Havranek ¢i Vladimir
Smilauer.

Prakticky vyznam bibliografické prace pro védeckou ¢innost v jakémkoli oboru je
nesporny. O to vétsi yyhodou je, ma-li se nove vzniknuvsi bibliografické pracovisté pti
védecké instituci o o opfit, na co navazovat. Zden¢k Tyl, jenz se v roce 1949 jako prv-
ni v ramci UJC zhostil mapovani a vydavani lingvistické bibliografie, pracoval zpo&at-
ku pod stalym vedenim bibliografické komise. Pfedevsim diky jeho soupistim (zvl. ro¢-
nim’ a pétiletym?*).a spolupraci (Zdetika Tyla i dalsich pracovnikil UJC) se zahrani¢nimi

2 Bibliografie ceskoslovenskych praci lingvistickych a filologickych za rok 1929 (az 1935). Praha:

CAVU, 1930-1938.

Za roky.1953—1963 byly pravidelné otiskovany ve Slove a slovesnosti.

4 Bibliografie ceské lingvistiky. Jazykovéda obecnd, indoevropska, slovanska a ceska (1945—1960).
Praha: Nakladatelstvi CSAV, 1955-1963, 3 sv.

w
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a mezinarodnimi organizacemi® mohlo bibliografické oddéleni, zalozené pii UJC roku
1949, mj. plnit pro nadchazejici desetileti nezastupitelnou tlohu v soustavném informo-
vani svétové (lingvistické) vefejnosti o praci Ceskych, popt. slovenskych jazykovédci.

Lexikograficka a dialektologicka komise

Prvnim krokem vedoucim k vydani lexikografického pocinu, ktery byl've vysled-
ku nazvan Piirucnim slovnikem jazyka ceského (PSJC), bylo ziizeni lexikografické
a dialektologické komise v ramci II1. (filologické) tiidy Ceské akademie v roce 1905.
Ta kratce po svém vzniku podala prostiednictvim svého ¢lena, univerzitniho profesora
Frantiska Pastrnka navrh na realizaci Slovniku jazyka ceského,ktery mél dle ptivodniho
planu obsahovat ¢eska slova vsech dob, dolozena v relevantnich pisemnych pramenech
i uzivana v b&zné mluvé na tizemi Cech, Moravy, Slezska a Slovenska, a stat se tak te-
zaurem Ceského jazyka.

Lexikograficka komise, Kancelar Slovniku jazyka ¢eského

Kancelai Slovniku jazyka ceského (KSIC) byla zaloZena roku 1911. A&koli byla
v prvopocatku jeji institucionalni podstata dana pouze tim, Ze lexikograficka a dialek-
tologicka komise ziskala pro svlij nejveétsi podnik piidélené prostory v Hlavkové pala-
ci, tedy kanceldr”, postupem Casu se zde se schazejici skupinka jazykovédc, ¢lent le-
xikograficke a dialektologické, resp. lexikografické komise, vyprofilovala v instituci, na
jejichz zakladech byl v roce 1946 vybudovan Ustav pro jazyk ¢esky. Uradem v pravém
slova smyslu se KSJC stala nejspiseaz v roce 1919, kdy byl Vaclav Ertl jmenovén jejim
prvnim feditelem (do té doby byla obsazovana pouze pozice predsedy lexikografické
a dialektologické komise).

Jiz béhem roku 1911 se naplno rozbehly excerpéni prace, které spocivaly ve vypi-
sovani bud’ vSech slov (v dilech Ceskych spisovatell, kterd komise shledala za vhodné
k totalni excerpci), nebo pouze takovych slov, ktera byla pouzita ve zvlastnim vyznamu,
ojedinélych, ziidka se vyskytujicich vyrazl, odlisnych morfologickych ¢i hlaskoslov-
nych tvart apod.® Excerpovala se pfitom proza, basnické sbirky, odborna literatura, no-
viny a Casopisy. Stranou neztistavaly ani dosavadni slovniky ¢eského jazyka, zejména

5V ramci zpracovavani lingvistické bibliografie byly navazany uzsi kontakty napt. s Comité Inter-
national Permanent des Linguistes, Mezinarodnim komitétem slavistt, International Committee of
Onomastic'Sciences, The Modern Humanities Research Association atd.

6 Masarykilv ustay a Archiv Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha, Archiv AV CR (dale:
A AV CR), fond UIC CAVU, k. 1, i. &. 3, zprava lexikografické a dialektologické komise o Pastrn-
kové ndvrhu na zapoceti piipravnych praci ke ,,Slovniku jazyka ¢eského*, 19. 3. 1905.

7  Tétoskuteénosti odpovidal i pivodni pravopis ,.kancelar Slovniku jazyka ceského, ktery malym
pismenem na zacatku odkazoval spiSe jen k administrativnimu zdzemi slovnikaid, sdruzenych
vlexikografické a dialektologické komisi.

8 AAV CR,fond CAVU, k. 231, i. &. 462, zapis ze schiize lexikografické a dialektologické komise
CAVU, 4. 3. 1911.
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Gebauertv Slovnik starocesky®, Jungmannuv slovnik' ¢i Kottiv slovnik!!. Texty urce-
né k vypisovani byly ziskavany jednak vypujckou z knihoven, muzei apod., jednak po-
fizovanim v antikvariatech ¢i od jinych instituci nabizejicich vyhodnou koupi. V dobg,
kdy slovnik chystany v KSJC zagal vychazet, méli jeho zpracovatelé k dispozici jiz/pét
a pul milionu excerp¢nich listkd.'

Puvodni koncepce pocitajici se vznikem tezauru byla kratce po zahajeni systema-
tické excerpce zasadné prehodnocena. V roce 1913 byla nejprve jako ¢asova hranice,
od niz bude ¢eska slovni zasoba zpracovana, stanovena posledni ¢tvrtinou osmnacté-
ho stoleti. Na konci dvacatych let v§ak bylo rozhodnuto, ze bude lexikografickému po-
pisu podrobeno pouze obdobi let 1870-1934 a z diivéjsiho obdobi se prihlédne pouze
k diliim klasickym, obecné znamym a stale étenym. KSJC tak pristoupila k vypracova-
ni slovniku synchronniho, ktery si kladl za cil pfedvésti v/pln¢ Gplnosti nynéjsi slovni
zasobu jazyka.'

U prilezitosti stého vyro¢i zapoceti vydavani Jungmannova pickladového slovniku
zacal rokem 1935 vychazet Prirucni slovnik jazyka eského (PSJC). Vzhledem k bo-
hatému materialu, ktery byl pfed vydavanim slovniku i kontinualné s nim vypisovan,
se PSJC nakonec dockal celkem deviti dildi, postupné vydavanych az do roku 1957, po
nichz nasledovaly je$té tzv. Dodatky, které vSak-nakonec/nikdy nebyly publikovany.'

V souvislosti se zpracovavanim PSJC stoji'za zminku také skutecnost, ze diky Aloi-
si Ziskalovi, jednomu z jeho autord, byla zformulovana prvni ¢eska a slovenska lexiko-
graficka teorie, publikovana na strankach Slova a slovesnosti.

Neni bez zajimavosti, Ze jiz fadu let pied vznikem UJC se KSIC vedle vytvéteni vé-
deckého slovniku narodniho jazyka vénovala celé skale ukolu, které vpravdé predjima-
ly jeji pfeménu v jazykovédny ustavivedle rozmnozovani a opatrovani milionovych
excerpcnich sbirek se jeji pracovnici vénovali odbornému nazvoslovi, dialektim, funké-
nim stylim, pravopisu, ortoepii, poskytovani rad a posudkl ve vécech jazykové sprav-
nosti ufadiim, vefejnym institu¢im i jednotliveim, za okupace se starali o slusnou jazy-
kovou uroven filmovych titulkl apod:

9  GEBAUER, Josef. Slovaik starocesky. Dil prvni A-J. Praha: Ceska akademie pro védy, slovesnost
a uméni a Ceska graficka spolec¢nost Unie, 1903. Reprint: Praha: Academia, 1970; GEBAUER,
Josef. Slovnik staro¢esky. Dil prvni K-N. Praha: Ceska akademie pro védy, slovesnost a uméni
a Ceské graficka spolecnost Unie, 1916. Reprint: Praha: Academia, 1970.

10 JUNGMANN, Josef. Slovnik cesko-némecky. 5 sv. Praha: Ceské museum, 1835-1839.

11 KOTT, Frantigék Stdpan. Cesko-némecky slovnik zvldsté grammaticko-fraseologicky. Praha: J. Ko-
1at (L. dil), Frantisek Simacek (IL. — VII. dil), 1878-1893.

12 DVORACKOV Ay V&ra. Osudy Ustavu pro jazyk cesky. Praha: UIC AV CR, v. v. i., 2011, s. 37.

13 Prirucni slovnik jazyka ceského, dil 1., A—J. Praha: Statni nakladatelstvi 1935-1937.

14 'V dobgzpracovavani poslednich dilt PSJC jiz na ptdé UJC vznikal novy slovnik normativniho
charakteru (Slovnik spisovného jazyka ceského), jenz obsahl velkou ¢ast hesel, ktera byla nashro-
mazdéna prave také v uvedenych Dodatcich. Vice o nich viz DVORACKOVA, Véra. ,,Znovunale-
zené* Dodatky k Piiru¢nimu slovniku jazyka ¢eského. PDAV, 2013, ro¢€. 5, €. 1, s. 47-54.

15 ZISKAL, Alois. Piispévky k lexikografické teorii a praksi. SaS 1938, ro¢. 4, s. 19-27.
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U zrodu Kancelate Slovniku jazyka ceského stala cela fada lingvisti patficich k ja-
zykovédné elité prvni poloviny dvacatého stoleti. Kromé Frantiska Pastrnka je zde tie-
ba jmenovat predevsim také Vaclava Ertla, Josefa Zubatého, Josefa Janka, Vaclava
Flajshanse, Jitiho Polivku, Bohuslava Havranka, Emila Smetanku, Frantiska Travnic-
ka (prvni interni ¢len KSJC), Frantiska Oberpfalcera, Quido Hodufu, Aloise Ziskala,
Oldficha Hujera, Milose Weingarta, Josefa Kurze, Ladislava Janského, Karla Sochora,
Aloise Jedlicku, Milose Helcla, Frantiska Kopeéného ad.

V roce 1946 byl jako prvni z akademickych ustavii zalozen Ustav pro jazyk ¢esky,
pricemz Kancelat Slovniku jazyka ceského byla do néj zahrnuta coby jeho lexikogra-
fické oddéleni (a na jejim zakladé bylo vyclenéno také samostatné oddéleni terminolo-
gické) a zcela kontinualné pokrac¢ovala v dokoncovani Prirucnihoslovniku jazyka ces-
kéeho. Ackoli by se mohlo zdat (i s ohledem na piedchozi uspésnou vlastni prezentaci
KSJC pied odbornou i §irokou vefejnosti), ze lexikografie'bude v ramci UJC vniména
jako ne-li prvorada, pak jako jedna z prvoradych disciplin, na nichz je opodstatnénost
vzniku celého Ustavu postavena, v padesatych letech se slovnikarstvi nesetkalo s pocho-
penim zpusobu a vystupt své prace ze strany nékterych predstaviteld vrcholnych aka-
demickych organt. Silné tendence vyloucit lexikografii z okruhu védeckych disciplin
jsou ziejmé mj. z dopisu tehdejsiho feditele UJC Boliuslava Havranka Prezidiu CSAV,
kde pise: ,,Dovoluji si upozorniti ve vsi vaznosti, zZe neni spravny ani udrZitelny ndzor,
ktery kategoricky vylucuje jakoukoli lexikografickou praci z prdace badatelské a tim ze
soustavy véd. '

Mistopisna komise

Piestoze je Mistopisné komisi vénovan samostatny piispévek,!” povazuji za vhodné
se o ni kratce zminit i na tomto.miste, nebot’ ve vztahu k ¢eské jazykovédné bohemisti-
ce prvni poloviny 20. stoleti zaujimala pozici velmi dilezitou a na jeji ¢innost navazalo
v Sedesatych letech nové zformované onomastické pracovisté'® nejprve ve Slovanském
Gstavu, nasledné prevedené do Ustavu jazykt a literatur, aZ se v roce 1969 stalo soudas-
ti Ustavu pro jazyk ¢esky, kde funguje dodnes.

Z jazykovédného hlediska (a¢ historicky a lingvisticky aspekt toponomastické prace
Mistopisné komise nelzeroddelovat) se jako nejzasadngjsi jevi kodifikaéni Cinnost pfi
ustalovani mistnich jmen v ¢eskych zemich, aktualnim zejména vzdy po skonceni prv-
ni a druhé svétoveé valky, v souladu s ¢eskymi slovotvornymi postupy a pravidly ¢eské-
ho pravopisu.

16 Archiv AV CR, fond VIII. sekce filologicko-literarni CSAV, k. 17, 1. &. 33, dopis B. Havranka Pre-
sidiu CSAV:z 8. 4. 1955.

17 Viz dale vtomto ¢isle studii Hany Kabové, Mistopisnd komise Ceské akademie véd a uméni v letech
1913-1952.

18 LUTTERER, Ivan. K sedmdesatému vyroci zalozeni Mistopisné komise CSAV. 0Z, 1983, rog. 24,
¢. 1-2, . 20.

51



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 1/rocnik 7/2015

Mistopisna komise, zaloZena roku 1913, byla spole¢nou komisi I. a III. tiidy Ceské
Josef Zubaty (ktery byl dokonce prvnim piedsedou komise), Antonin Profous, Vaclav
Ertl, Milo§ Weingart, Oldfich Hujer, Frantisek Oberpfalcer ¢i Vladimir Smilauer.

Dialektologicka komise

Hlavnim tkolem, jenz si od roku 1919 osamostatnéna dialektologicka komise stano-
vila, mél byt systematicky vyzkum ceskych a moravskych nafeci metodou jazykového
zemépisu. Na zakladé dotazniki rozesilanych do sité lokalit a pfimého. terénniho pri-
zkumu mély byt ziskavany informace o jednotlivych jazykovychjevech, které se mély
nasledné zanaset do zemépisné mapy.

Dialektologicka komise se vSak potykala s velmi neuspokojivou finan¢ni (potazmo
personalni) situaci. Dotace, které se ji pfece jen podatilo ziskat, byly urceny vyluéné na
prazdninové akce v terénu, které¢ ovSem nebyly jednotné koordinovany, navic material
takto ziskany se z vétsi ¢asti pro budouci védecké zpracovani nedochoval.”

I po rozd¢leni pivodni spole¢né komise byla spoluprace dialektologi s lexikografy

nasnadg&. V ramci zpracovavani PSJC byla pozornost logicky obracena mj. i k mistnich
dialektim (a sociolektim), aby mohla byt uréevana vyznamova prostiedi slov, proni-
kajicich odtud do spisovného jazyka. A¢koli byl PSJC koncepéné pojat jako slovnik
spisovného jazyka, byly do néj zahrnuty i dialektismy (stejné jako napft. slangismy),
objevily-li se v excerpovaném spisovném projevu coby ozvlastiujici vyrazovy pro-
stiedek.?
Véry Mazlové, Jana Schneidera a Jaroslava Vorace,?' jenz se se vznikem Ustavu pro ja-
zyk Cesky v roce 1946 stal prvnim.vedoucimjeho dialektologického oddéleni. Na pudé
UJC se pak naplno rozb&hl organizovany nafeéni vyzkum vedouci ve svém vysledku ke
zpracovani Ceského jazykového atlasu® a moznosti podilet se na vytvafeni mezinarod-
nich jazykovych atlasi,? ale také ke vzniku fady nafeéni studii a monografii.

Pravopisna komise

Pravopisna komise byla pfi'lll. tfid¢ zfizena v roce 1920 a hlavnim smyslem jejiho
fungovani bylo sestaveni pravidel ceského pravopisu a zahy téz spoluprace (se Statnim
nakladatelstvim v Praze a Matici slovenskou) pfi koncipovani pravidel pravopisu slo-
venského.

19 DVORACKOVA, V. Osudy Ustavu pro jazyk cesky, s. 29.

20 Prirucnislovnikjazyka c¢eského, dil 1., A—J. Praha: Statni nakladatelstvi, 1935-1937, s. IX.

21 A AV CR, fond CAVU, Dialektologicka komise, k. 232, i. &. 472, sign. 340.6, zpravy o vysledcich
dialektologického vyzkumu 1943-1948.

22 BALHAR, Jan et al. Cesky jazykovy atlas 1-5. Praha: Academia, 1992-2005.

23 Slovansky jazykovy atlas, Karpatsky jazykovy atlas, Evropsky jazykovy atlas.
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Prvni akademicka Pravidla ¢eského pravopisu vysla v roce 1941%* a hned nasleduji-
ciho roku byla ministerstvem $kolstvi schvalena vhodnou ptiru¢kou pro skoly. Vzhle-
dem k dobg, kdy se tato Pravidla dockala vydani, bylo nutné, aby zahrnula i zmény
nafizené titadem fi$ského protektora, v pietisku z roku 1946 zase odstranéné. Slo ku-
piikladu o zatazeni slov jako Viidce, Rise apod. &i naopak odstranéni vyrazi Ceskoslo-
vensko, Sokol ad.”

Péci pravopisné komise (zejména z iniciativy Josefa Zubatého) vychazel také ryze
bohemisticky ¢asopis Nase r'e¢?, zabyvajici se otazkami jazykové normy, spisovné ¢es-
tiny a jazykové kultury. Neni bez zajimavosti, ze ve 30. letech se jeho redakce (Fran-
tisek Bily, Jifi Haller atd.) ostie rozchazela v otazkach normy a kodifikace s redaktory
Prirucniho slovniku jazyka ceského vznikajiciho v KSJC.

Z vyznamnych postav Ceské lingvistiky pusobili v pravopisné komisi napi. Vac-
lav Ertl, Josef Zubaty, Vaclav Flajshans, Emil Smetanka, Milo§ Weingart, Oldfich Hu-
jer, Bohuslav Hala, Bohuslav Havranek, Frantisek Ry§ének; Vladimir Smilauer, Franti-
Sek Danes, Milo§ Dokulil, Milo$ Helcl, Alois Jedlicka, Adolf Kellner, Bohuslav Trnka,
Frantisek Vahala, Vaclav Vazny, Josef Zima, Josef Kurz a dalsi.

Vedle velkého vykladového slovniku narodniho jazyka patii pravopisna piirucka
k nejzasadnéj$im a vefejnosti nejvice poptavanym praktickym vystupiim lingvistické
prace. Proto jiz prvni plany na vybudovani jazykovédného tstavu pocitaly se zahrnutim
systematické péce o narodni jazyk, ktera by obnasela rovnéz ,,dohled na spravné uziva-
ni ceskoslovenského jazyka ve verejném zivote, zvlaste v institucich a podnicich podri-
zenych pravomoci nebo vlivu statu, a rozsiveni spravného uzivani jazyka do vsech vrs-
tev ndroda‘®’ (mj. s pomoci piislu§né normativni piiruc¢ky). Jazykovédna ¢innost tohoto
druhu byla pii ustaveni UJC svéiena oddéleni nové spisovné &estiny. Pravopisnou ko-
misi lze tak vzhledem k jejimu zaméfeni.i personalnimu slozeni v jistém smyslu pova-
zovat za jeho predchtdce.

Fonograficka komise

Fonograficka komiseébyla ptiIll. tiidé CAVU zaloZena roku 1928 a v roce nasleduji-
cim vznikl ji spravovany fonograficky a gramofonovy archiv.?® Vytéenym cilem piitom
m¢élo byt shromazdéni zvukovych zaznami zachycujicich aktualni stav narodniho jazy-
ka a reprezentujicich jeho rozmanitost.

24 Pravidla céskéhopravopisu (s abecednim seznamem slov a tvarii). Praha: Skolni nakladatelstvi pro
Cechy a Moravu, 1941.

25 A AV CR, fond CAVU, Pravopisna komise, k. 245, i. ¢. 551, sign. ¢. 351.0, revize a doplihovani
Pravidel &eského pravopisu, 1941, 1947.

26 Casopis vychazel jiz od roku 1916 diky III. tfidé CAVU a v roce 1949 bylo jeho redigovani preve-
deno pod Ustav pro jazyk ¢esky, kde asopis vychazi dodnes.

27 /AAV CR, fond UIC CAVU, k. 1, i. &. 6, jednani o zaloZeni ,,Ustavu pro jazyk Geskoslovensky*.

28 A AV CR, fond CAVU, Fonograficka komise, k. 233, i. ¢. 483, sign. 341.0, informace o gramofo-
novém archivu Akademie, 1951.
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Vétsina nahravek komisi koordinovanych byla pofizena v letech 1929-1937 a na za-
znamech se objevily pfedev§im ukazky lidové i umélé hudby, nafeéi, projevi divadel-
nich umélct, basnikd, politik a dalsich vybranych vyznamnych osobnosti vetejného
zivota. Od tficatych let (az do pocatku let padesatych) byl fonograficky a gramofonovy
archiv narazové obohacovan také o fadu desek bézné komerc¢ni produkcee, které byly ko-
misi nakoupeny ¢i ji darovany. Vétsina z nich obsahuje monologické ¢i dialogické scé-
ny z divadelnich her.

Po druhé svétové valce navazala fonograficka komise spolupraci s dialektologickou
komisi IT1. tfidy, resp. s dialektologickym oddélenim UJC (konksétné s Vaclavem Vaz-
nym a Jaroslavem Voracem), vysledkem ¢ehoz bylo vytvotreni mapy zachycujici zapi-
sy lidového zpévu a mluvy, a oziejmujici tak jazykovou specificnost ruiznych ¢eskych
a moravskych lokalit.*® Jako material zde poslouzily pravé nahravky z let 1929-1937,
ulozené ve fonografickém archivu.

S ¢innosti fonografické komise byla (vedle jinych) spjata celafada vynikajicich ces-
kych lingvistd, zvlasté Josef Chlumsky (prvni pfedseda komise i prvni spravce fono-
grafického a gramofonového archivu), Jifi Horak, Josef Zubaty, Emil Smetanka, Bohu-
slav Hala, Josef Janko, Karel Ohnesorg, Bohuslav Havranek, Vaclav Vazny ¢i Vladimir
Smilauer.

Ortoepicka komise

Motivaci ke zfizeni ortoepické komise byla potieba stanovit obecné zavaznou spi-
sovnou vyslovnostni normu ¢eského jazyka, ktera by se nasledné méla odborné i laické
vefejnosti zprostiedkovat v podobé velkého.ceského ortoepického slovniku.?!

Komise vznikla v roce 1942, ovsem v prubchu své existence se dostala pouze k teore-
tickému projednavani nékterych kliCovych otazek ceské vyslovnosti. K zakladajicim ¢le-
nim komise patiili prevazng filologové; zejména Josef Janko, Emil Smetanka, Antonina
Frinta, Bohumil Trnka, Vladimir Smilauer, Bohuslav Hala, Bohuslav Havranek ¢&i Fran-
tiSek Travnicek.?? Josef Janko byl zvolen prvnim predsedou, Bohuslav Hala pak jednate-
lem komise. Po druhé svétové valce ptibyli napt. Vaclav Vazny, FrantiSek Oberpfalcer,
Vincenc Lesny, Vladimir Buben, Bohumil Ryba, Alois Jedlic¢ka ¢i Frantisek Danes.

Se vznikem CSAV ztratilarexistence ortoepické komise smysl, nebot’ teoretické fese-
ni 1 praktické zpracovavani vyslovnostni problematiky bylo zahrnuto do pfedmétu vy-
zkumu Fonetického kabinetu, ziizeného v roce 1953 pii Ustavu pro jazyk esky.

29 ONDRACKOVA, Jana. Dopliovani fonografického archivu CSAV. NR, 1956, ro¢. 39, &. 7-8,
s. 239.

30 DVORACKOVA, Véra. K ¢innosti komisi fonografické, ortoepické a fonetické Ceské akademie
véd a umeéni. Prdce z déjin Akademie véd, 2014, ro¢. 6, ¢. 1, s. 51.

31 AAV CR,fondCAVU, Ortoepicka komise, k. 233, 1. ¢. 488, sign. 341.2, zapis ze schtize ortoepické
komise, 23. 2. 1942.

32 AAV CR, fond CAVU, Ortoepicka komise, k. 233, i. ¢. 489, sign. 341.2, zapis ze schiize ortoepické
komise, 24. 2. 1943.
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Foneticka komise (pfipravna komise pro ztizeni Ustavu pro zdznam, vyzkum a kul-
turu hlasu i mluvy)®

Tticlenna piipravna foneticka komise ve slozeni Bohuslav Hala, Bohuslav Havranek
a Vaclav Vazny byla ustavena v roce 1946 v reakci na jednomyslny. souhlas élend II1.
tfidy s navrhem Bohuslava Haly tykajicim se zfizeni fonetického tstavu. O¢ekavalo se
od ni pfedneseni konkrétnich doporuceni a instrukci pro zalozeni a vlastni/€innost za-
mysleného Ustavu pro zaznam, vyzkum a kulturu hlasu i mluvy.

Komise se usnesla na tom, Ze by bylo zadouci vytvotit z Ustavu instituci celostatni-
ho vyznamu, ktera by se zabyvala zkoumanim lidského hlasu a lidské mluvy po strance
artikulacni 1 akustické, stanovenim ¢eské vyslovnostni normy a jeji propagaci, potizo-
vanim ukazek lidové mluvy a zaznamu projevi tzv. vynikajicich pfedstaviteli ¢eskoslo-
venského vetfejného (zejména politického a kulturniho) zivota, péci o tzv. mluvni kul-
turu apod.**

Ptedpokladem piitom bylo, ze Ustav bude primdrné vytvoten na zakladech fonogra-
fické a ortoepické komise, vytvoii s nimi védeckou i personalni kontinuitu a bude pod
néj zaclenén i dosavadni akademicky fonograficky archiv.

Ackoli se za vznik fonetického ustavu stavél mj. i jednatel komise pro otazky zfi-
zovani Ustavl, uznavany Cesky lingvista Bohuslav Havranek, ktery vyjadfoval nazor,
7e nejnaléhavéjsim tikolem v ramci I11. tiidy/ CAVU je ziizeni Ustavu pro jazyk &es-
ky, Ustavu pro ¢eskou literaturu a pravé Fonetického ustavu, zatimco priprava dal§ich
ustava by se méla prozatim odlozit,* k jeho zfizeni v pozadované podobé nakonec ni-
kdy nedoslo.

K roku 1953 vznikl pti UJC Foneticky Kabinet, ktery nejenze prevzal a dale rozsi-
foval fonograficky archiv, ale zaméfil svou pozornost také ke specializovanym fonetic-
kym vyzkumim ¢i k vypracovani publikace s kodifikacni platnosti, shrnujici zakladni
ortoepicka pravidla ¢eského jazyka®. Hlavni centrum &eského fonetického badani nic-
mén¢ zistalo, ba bylo v povaleéném obdobi dokonce upevnéno, na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy, kde jiz v roce 1920 vznikla pfi¢inénim Josefa Chlumského Fonetic-
ka laboratof (pozdéji pfejmenovana na Foneticky ustav).

33 'V pramenech jsou soubézné zmitiovany obé varianty nazvu pfedpokladaného budouciho ustavu.

34 DVORACKOVA; Véra. K ¢innosti komisi fonografické, ortoepické a fonetické Ceské akademie
veéd a umeéni. Prace z déjin Akademie véd, 2014, roc. 6, €. 1, s. 54.

35 A AV.CR, fond CAVU, Ustavy CAVU — Vieobecné spisy, k. 216, i. &. 271, sign. 20, protokol
o schiizi komise pro otazky ziizovani ustavt, 31. 1. 1946 a 6. 2. 1946.

36 /HALA, Bohuslav et al. Vyslovnost spisovné cestiny, jeji zasady a pravidla I. (Vyslovnost slov ces-
kych). Praha: CSAV, 1955, 95 s; ROMPORTL, Milan et al. Fyislovnost spisovné cestiny II. (Vyslov-
nost slov prejatych). Praha: Academia, 1978.
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Komise pro studium staroceské bible, komise pro fotografovani rukopisi a sta-
rych tiski

V pocate¢nich navrzich &lend II1. tfidy Ceské akademie na vznik velkého slovniku
narodniho jazyka, pozdé&ji vydavaného pod nazvem Prirucni slovnik jazyka-ceského, fi-
gurovala ptredstava o vybudovani tezauru, tedy dila vyzadujiciho nejen/synchronni, ale
téz diachronni studium jazyka. Velmi zahy se vSak koncepce slovniku piiklonila k za-
chyceni pouze soudobého stavu ¢eského jazyka, kdezto lexikografické zpracovani his-
torické Cestiny bylo odloZeno na neuréito.

V prubéhu druhé svétové valky byly nicméné ustaveny dvé komise; komise pro stu-
dium staroceské bible a komise pro fotografovani rukopisi a starych tiski, jejichz ¢in-
nost se stala vyznamnou pro pozd&jsi praci oddéleni UJC, které svourpozornost zacililo
k vyzkumu historie ¢eského jazyka.

Na navrh FrantiSska BartoSe a Bohumila Ryby byla v prosinci 1940 ziizena komise
pro studium starogeské bible, spole¢na I. a III. tiidé CAVU. Jejim ukolem bylo pofidit
soupis staroCeskych bibli, shromazdit snimky nebo piepisy celych jejich rukopist (piip.
jejich casti), védecky je zpracovavat a kriticky vydavat. Z pohledu lingvistického patfili
k nejvyznamnéj$im ¢lentim této komise Oldfich Hujer ¢i Frantisek RySanek.

Ustavujici schiize komise pro fotografovani rukopisu a starych tiski se odehrala
23.tnora 1942 v Kancelati Slovniku jazyka ceského aticastnili se ji lingvisté Bohuslav
Havranek, Oldfich Hujer, Frantidek Rys$anek, Emil Smetanka a Vladimir Smilauer.
Shodli se na tom, ze prace komise by méla spocivat v sestaveni soupisu dosavadnich
fotografii, ulozenych napt. v CAVU, ye Statnim historickém ustavu vydavatelském,
v knihovné Narodniho muzea apod., dale v pofizeni fotografii nejstarsich ceskych le-
gend a konecné v pripravnych pracich k vydani nejstarSich ¢eskych literarnich pama-
tek.?’

O dva dny pozdgji (25. Ginora'1942) byl zalozen Archiv fotografii rukopist a starych
tiskd, spole¢ny Komisi pro studium staroceské bible a Komisi pro fotografovani rukopi-
su a starych tiskt, jehoz spravcem se stal klasicky filolog Bohumil Ryba.

Za deset let svého ptsobeni shromazdila komise, od roku 1951 patfici zaroven pod
L. a IIL. tfidu CAVU, 2 370 deskovych negativii, 14 691 celuloidovych negativii a 25
399 pozitivi.*®

Vysledky prace obou komisi rozsifily materialovou bazi, z niz pti svém badanim vy-
chazeli lingvisté z oddélenipro studium vyvoje jazyka v UJC. To na fadu desetileti za-
m¢éfilo svou pozornost ke zpracovavani Staroceského slovniku.

37 A AV CR, fond CAVU, Komise pro fotografovani rukopisii a starych tiskd, k. 245, i. & 537, sign.
¢. 350.7, zprava z ustavujici schtize komise, 23. 2. 1942.

38 A AV CR, fond CAVU, Komise pro fotografovani rukopist a starych tiski, k ¢. 245, i. &. 537, sign.
¢. 350.7, zprava ze schiize komise, 13. 6. 1952.
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Komise pro vydavani spisi J. A. Komenského

V roce 1940 pozadalo Vydavatelstvo Veskerych spist J. A. Komenského v Brné Ces-
kou akademii véd a uméni, zda by mohla pievzit jeho komeniologickéukoly. Veskeré
spisy J. A. Komenského za¢aly vychazet jiz roku 1910 pé¢i Ustiedniho. spolku Jednot
ucitelskych pod vrchni redakci Jana Kvacaly v edici Archiv pro badani o zivoté a spi-
sech J. A. Komenského. Zatimco do konce prvni svétové valky vyslo celkem 6 svazkd,
v nadchazejicich dvaceti letech spatiily svétlo svéta pouhé dva svazky a z organizacnich
i finan¢nich divodu se dalsi prace na vydavani dostaly do slepé ulicky.?

Na zakladé spolupréce 1. a I1I. t¥idy dala CAVU vzniknout komisi pro vydavani spi-
st J. A. Komenského (jednim ze zakladajicich ¢lenti byl i lingvista Bohuslav Havranek)
se zamérem nejen obnovit komeniologickou edici, ale vytvofit centrum komeniologic-
kych studii, které by sledovalo vSechny novinky v oboru. Navzdory personalnim i ad-
ministrativnim ptredpokladiim, kterymi komise ve vztahu k vytcenému cili disponova-
la, bylo nakonec v roce 1951 vydavani spist J. A. Komenského svéfeno Vyzkumnému
ustavu pedagogickému J. A. Komenského v Praze, zaloZzenému v roce 1945.% Byl-li by
komeniologicky vyzkum svéten do péce uvedené komise; dala by se bezpochyby urci-
ta soudinnost na tirovni Ceské akademie o¢ekavat opét u oddéleni pro studium vyvoje
jazyka UJC.

Nasledujici tii komise zde zminuji pouze pro uplnost, nebot’ zamér, s nimz vznikly,
je sice s jazykovédnou bohemistikou velmi uzee spjat, ovSem bud’ k jeho realizaci, do-
konce ani k jeho teoretickému rozpracovavaniynikdy nedoslo (coz je ptipad komise pro
gramatickou terminologii a §ir$i bohemistické komise), nebo se k vlastnim pocatkiim
akademické jazykoveédné bohemistiky primo nevztahuje (komise pro vydani spisu Ol-
dficha Hujera).

Komise pro gramatickou terminologii

Prvni a jedind jeji schiize se za ptitomnosti vSech jejich ¢lent, Bohuslava Haly, Bo-
huslava Havranka, Oldficha Hujera, Karla Svobody a Vladimira Smilauera, uskutec-
nila 15. ledna 1941. Vznik této komise byl motivovan piedevsim snahou o sjednoceni
a ustaleni nejéastéji pouzivanych gramatickych termini.

Sirsi bohemisticka komise

Na persondlni.bazi Sir$i bohemistické komise je velmi zfetelna Gzka provazanost
vsech zde sdruzenych komisi, jejichz témata se zvlaste pii vydavani velkych jazykoved-

39 AAV.CR, fond CAVU, Komise pro vydavani spist J. A. Komenského, k. 230, i. ¢. 510, sign. 350.1,
jednani o pievzeti vydavani spisit Komenského s vydavatelstvem Veskerych spisti J. A. Komenské-
ho, 1940.

40 AAV CR, fond CAVU, Komise pro vydavani spisti J. A. Komenského, k. 230, i. & 510, sign. 350.1,
jednani o prevzeti vydavani spisit Komenského s ministerstvem skolstvi, véd a uméni 1950-1951.
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nych bohemistickych praci (Prirucni slovnik jazyka ceského, Pravidla ceského pravopi-
su atd.) prolinaji. Komise se vSak sesla pouze dvakrat, prvné 7. Cervna 1948 a podruhé
5. dubna 1950, pfi¢emz tu byly projednavany zalezitosti spole¢né lexikografické, dia-
lektologické a pravopisné komisi ve vztahu k nedlouho piedtim ziizenému Ustavupro
jazyk Cesky."!

Komise pro vydani spisi Oldficha Hujera

Oldfich Hujer (1880-1942) byl profesorem srovnavaci indoevropské jazykovédy.
V ramci CAVU, jejiz 111 t¥idy byl ¢lenem a v letech 19301938 téz tajemnikem, za-
staval v letech 1938—1942 funkci generalniho tajemnika Akademie. Bohata publikac-
ni ¢innost odrazi predevs§im jeho zajem o indoevropské, slovanské a‘¢eské hlaskoslovi,
morfologii ¢i etymologii. Podilel se mj. i na vypracovani koncepce Prirucniho slovni-
ku jazyka ceského.

Komise pro vydani spisti Oldficha Hujera vznikla na popud jeho zaka Josefa Kur-
ze se zamérem vydat k Hujerovym nedozitym sedmdesatindm v roce 1950 shrnuti jeho
drobnych praci v jednom svazku.** Kromé Josefa Kurze zasedli v komisi Antonin Sala¢
jako predseda, Jan Rypka coby jednatel, dale Bohuslav Havranek, Vladimir Smilauer,
Vincenc Lesny a Vaclav Machek.

Prispevky k historii a dialektologii ceského jazyka®,jez k vydani ptipravil Josef Kurz
a tvodem opatfil Bohuslav Havranek, vysly az v roce 1961. Zamysleny druhy svazek,
ktery mél byt cely tvofen Hujerovym Vyvojem jazyka ceskoslovenského, uvetejnénym
v roce 1934 v Ceskoslovenské viastivéde, jiz viakmenasledoval.

Pied vznikem Ustavu pro jazyk ¢esky v roce 1946 bylo badani v oblasti jazykovéd-
né bohemistiky v ramci Ceské akademie znaéné roztiisténé, coz bylo dano mj. i tim, ze
jednotlivé obory se teprve etablovaly jako samostatné lingvistické discipliny. Jako prv-
ni se ve vetsi mife na akademické pudé, a to po strance teoretické i praktické, uplatnila
lexikografie, institucionaln¢ zastiténd lexikografickou komisi a Kancelati Slovniku jazy-
ka ceskeho. KSIC je ptitom jako jediné pracovisté CAVU povazovéana za pfimého pred-
chiidce UJC, netfeba viak zapominat také na organizaéni i ptivodni ideovou zékladnu
Kancelafe, jiz byla lexikograficka komise.

Vyznam KSJC pro budouci ¢innost UJC nespocival jen v pfimé navaznosti lexiko-
grafickych praci, ale byl zjevny i pfi konstituovani dalsich védeckych zamért povalec-
ného jazykovédného tistavu. Tvorba PSJC (stejné jako je tomu i v piipadé jinych vy-
kladovych slovnikit) totiz vyzadovala komplexni jazykovédny pristup prihlizejici nejen

41 AAV CR, fond CAVU, Sirsi bibliograficka komise, k. 245, i. €. 553, sign. 351.1, schize Sirsi bohe-
mistickékomise, 7. 6. 1948, 5. 4. 1950.

42 A AV CR, fond CAVU, Komise pro vydani spisti Oldficha Hujera, k. 233, i. ¢. 499, sign. ¢. 341.5,
zpravaze schlize komise, 23. 5. 1949.

43 HUIJER, Oldfich. Prispévky k historii a dialektologii ceského jazyka. Ed. Josetf KURZ. Praha:
CSAV, 1961.
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k aspektim cisté lexikologickym, ale také k otazkam gramatickym, pravopisnym, or-
toepickym, etymologickym, stylistickym, dialektologickym atd., i kdyz pouze se zfete-
lem k potiebam slovniku.

O dilezitosti nékterych bohemistickych komisi I1I. t¥idy CAVU pro uspoiadant a za-
méfent jednotlivych organiza¢nich atvarti v ramci UJC viak rovnéz némiize byt pochyb.
Ackoli mezi témito komisemi figurovaly i takové, jejichz existence byla viceméné jen
formalni zalezitosti (napf. komise pro gramatickou terminologii ¢i Sir§irbohemisticka
komise), jiné se staly svym uchopenim zvolené problematiky pro budouci lingvistic-
ké smétovani prinejmensim zietelné navodné a inspirativni (napi. komise pravopisna,
fonograficka, foneticka, ortoepicka ¢i mistopisna) a podtrhovaly opravnénost rozvoje
té které discipliny. DiileZitou roli pfitom sehrla téz skuteénost, ze’KSJC a zmitiované
bohemistické komise nepisobily odtrzené, naopak byly personalné zna¢né provazané
(fada lingvistl byla ¢leny vice komisi najednou)*, a tim padem o své ¢innosti vzajemné
informované. Vyjimecnou nebyla ani jejich pfima spoluprace; at’ uz na Prirucnim slov-
niku jazyka ceského, ¢i na mensich projektech (ptikladem muze byt mapa zachycujici
zapisy lidového zpévu a mluvy zhotovena v soucinnosti komisi fonografické a dialekto-
logické). Sty¢na témata v§ak mohla byt i pfedmétem sporu, projevilo se to naptiklad ve
zpusobu uchopeni ¢eské jazykové normy a kodifikace ve 30. letech, na niz zasadné od-
lisn¢ pohlizeli redaktofi ¢asopisu Nase re¢, vydavaného pravopisnou komisi, a zpraco-
vatelé Prirucniho slovniku jazyka ceského.

Védecké vystupy KSIC a komisi ITIatiidy CAVU, které zcela, Easte¢nd, &i jen okra-
jové zasvétily svou existenci Ceské jazykovedné bohemistice, tak i ve vzajemné soucin-
nosti zahajily védeckou akademickou ;,kariéru® mnoha lingvistickych disciplin a pted-
znamenaly i rozvoj dalSich oborll. V. neposledni fadé pak pomohly umést cestu, ktera
vedla k zalozeni Ustavu pro jazyk ¢esk¥y kde je z nich Eerpano dodnes.

Resumé
Academic Origins of Czech Linguistic Bohemistics

For more than three decades, Czech linguists strove to establish an institution devoted to Czech
linguistic bohemistics in the area of theoretical research as well as the practical care of the Czech
language. That did not happen until 1946, when Ustav pro jazyk cesky (‘Institute for the Czech
Language’) was established, with the Kancelar Slovniku jazyka ceskeho (‘Office for the Diction-
ary of the Czech Language’) considered as its first direct predecessor. The Office, however, was
primarily focused on lexicography (even though the concept of standardisation, regional dialects,
orthography, orthoepy, stylistic characteristics of words, etymology and other disciplines also

44 /Rekordmanem byl ziejmé Bohuslav Havranek, ktery byl ¢lenem KSJC, ale také komisi dialekto-
logicke, pravopisné, bibliografické, pro fotografovani rukopisti a starych tiskd, pro gramatickou
terminologii, pro vydavani spist J. A. Komenského a komise pro vydavani spist Oldficha Hujera.
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required attention, too, given the comprehensive approach to the preparation of an interpreta-
tive dictionary), and was included in the Institute as its Department of Lexicography. The es-
tablishment of the other departments of the Institute was then influenced by the < sometimes
non-systemic — activities of the Class III. committees, and sometimes joint Class I, III'and/IV
committees, of the Czech Academy which either wholly or in part dealt with the linguistic aspects
of the matter. The Department of Dialectology at the Institute was able to build upon the earlier
research carried out by the Committee for Dialectology, the Department for the Study of New
Standardised Czech Language followed up on the activities of the Committee for Orthoepy, the
Department of Language History used the materials produced by the Committee for the Study of
the Old Czech Bible and the Committee for Photocopying Manuscripts'and Old Prints. Work on
gathering linguistic papers was transferred smoothly from the Committee for Bibliography to the
Department of Bibliography at the Institute. The Cabinet of Phonetics, established at the Institute
in 1953, directly based its work on the papers produced by the Committee for Phonography, Com-
mittee for Orthoepy and Committee for Phonetics. The Department of Onomastics, included in
the Institute for the Czech Language no earlier than in 1969, was a direct successor of the Com-
mittee for Topography.

Translated by Véra-Dvorackova and Melvyn Clarke.
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Mistopisna komise Ceské akademie véd a uméni
v letech 1913-1952!

HANA KABOVA

Topographic Committee of the Czech Academy of Sciences and Arts, 1913-1952

Abstract: This study characterizes the activities of the interdisciplinary committee operating within the Czech
Academy of Sciences and Arts between 1913 and 1952. It describes their practical and scholarly tasks, their
performance dependent upon a social order and the limited grants for research.

Keywords: topography; historical homeland studies; Czech Academy of Sciences and Arts; topomastics.

Ptislusnici tzv. Skoly prazského historického seminare, jak vystizné oznacil prvni
spole¢né zaky Josefa Emlera, Jaroslava Golla a Antonina Rezka (1891-1896) historik
Jifi Spét, nalezeli povétsinou mezi ambiciozni mladé védce, kteii ptinaseli nové podnéty
do historické védy. Pattil mezi n& i Josef Vitézslav Simak, pokladany dnes spise za fak-
topisce, stojiciho v Pekafové stinu. Jmenovat zde na prvnim misté Siméka a charakte-
rizovat jeho védecko-organizacni praci, odpovida jeho skute¢nému vyznamu pro vznik
a ¢innost Mistopisné komise CAVU (dale: MK) v letech 1913—1941. Simak diky vroze-
né a péstované dikladnosti mél jiz ed zavéru stiedoskolskych studii vlohy k metodické
praci, coz se nejprve projevilo.v aktivitich na rodném Turnovsku (muzeum, mistni od-
bor Narodni jednoty severoceské). Na pielomu 19. a 20. stoleti se zacal vyrazné uplat-
novat také v centralnich.odbornych spolcich a védeckych spolecnostech. V roce 1904 se
poprvé v kuloarech jednalo o navrhu na jeho mimoiadné ¢lenstvi v CAVU, stejné jako
o dva roky pozdé&ji:‘zvolen byl sice az v listopadu 1907, ale tehdy jiz jedno desetileti
pracoval na soupise pamatek Turnovska pro Archeologickou komisi.? A nebyla to jeho
jedina prace pro’Akademii: v roce 1902 patfil mezi hlavni iniciatory vzniku komise pro
soupis rukopisu, pficemz jeho navrhy soupist a popisu byly podkladem pro jednani ko-
mise. Simak se poté podilel i na realizaci konkrétnich soupisti rukopisii.> P¥ipominam

1 Studie vznikla s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace RVO: 6798
5921

2 KABOVA, Hana. Josef Vitézslav Simdk. Jeho Zivot a dilo se zvldstnim zietelem k historické vias-
tivede. Ceské Bud¢jovice — Pelhfimov: Spolecnost pro kulturni déjiny, Nova tiskarna Pelhfimov,
2013,s.51, 93, 96-97 (dale: KABOVA, H. Josef Vitézslav Simdk. Jeho Zivot a dilo).

3 Tamtéz, s. 84-85.
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tento projekt, nebot’ pokud bychom podrobnéji zkoumali jeho poc¢atky, shledame urcité
podobnosti se vznikem MK.

Simak si dobfe uvédomoval, jak potiebné je institucionalni zizemi pro zakladni vy=
zkum a rozvoj badani v pomeznich oborech, jakymi byly pravé kodikologie, topogra-
fie, topomastika nebo historickd vlastivéda. Apeloval na vznik specializovanych me-
zioborovych pracovist, ktera by zajistovala metodické vedeni, organizovala vyzkum,
umozinovala setkavani badatelti z regionti i centra, z riznych oboru, zajistila,aby se ne-
dubloval vyzkum atd.* Komise CAVU mohly byt zarodky téchto védeckych pracovist.
Realizace takovych navrhi byla ziejmé nejvice limitovana dvéma faktory: finanénim
zabezpeCenim a ochotou i usilim odbornikd pracovat pro spoleénou véc — soustiedit se
na spoleéné zajmy a cile, tlumit antipatie a fevnivost. Simak se diky svym osobnostnim
predpokladim (odborna erudice, ur€ity nadhled, pracovitest, zasadovost, ale i nekon-
fliktnost) hodil pro védecko-organizacni ¢innost a tymovou praci, zejména se osved-
¢oval jako jednatel. MK za jeho osmadvacetiletého jednatelovani fungovala spise jako
poradni organ nez jako védecké pracovisté, vyzkumu se jeji ¢lenové az na Antonina Pro-
fouse vénovali pfevazné nezavisle na ni.

Okolnosti zalozeni MK iniciovaného Simékem, stejné jako vyvoj badani v oboru
onomastiky (resp. topomastiky), jsou celkem doebie zmapovany.> Vznik MK iniciova-
la Nérodni rada badatelska, ktera podala 1. tiidé CAVU 3. Gervna 1912 ndvrh, jak by se
dalo sebrati a zpracovati védecky mistopisné ndzvoslovi v kral. Ceském, presné a co
moznd uplné, sestaveny v kvétnu 1912 Sithakem (pIny text viz Pfiloha 2). Odvolava-
la se na zasluZznou mistopisnou praci FrantiSka Palackého, potiebu reagovat na cetné
a hrubé poklesky v urednich mistopisech ina snahu po soustavné a vytrvalé germanizaci
starobylych mistnich jmen. Slo predev&im o dékladnou revizi Lexikonu obci pro Cechy
(1904). Nasledné se 1. tfida CAVU ve schiizi.22. ervna 1912 usnesla na ziizeni komise
a k témuz pfistoupila ve schiizi 15. ledna 1913 III. tfida (k personalnimu slozeni komi-

4 Srv. SIMAK, J. V. Tuzby a bolesti historikovy. Narodni listy (dale: NL), 1923, rog. 63, &. 213R,
5.8.,8.9,8 220R, 12. 8., 5.9, & 234R, 26. 8., 5. 10 (vzdy Vzdélavaci piiloha NL); TYZ. Jak ziiditi
nase archivnictvi. NL, 1925, ro¢. 65, €. 45R, 15. 2., s. 11 (Vzdélavaci priloha NL); TYZ. O stavu
a ukolech &eské vlastivédy. CSPSC, 1929, ro¢. 37, s. 1-11.

5 Viz zejména: LUTTERER; Ivan. K sedmdesatému vyroi zaloZeni Mistopisné komise CSAV. Ono-
masticky zpravodaj(Zpravodaj Mistopisné komise CSAV), 1983, ro¢. 24, s. 10-21 (dale LUT-
TERER, I. K sedmdesatému vyroci zalozeni Mistopisné komise CSAV), odkud piebira s odkazy
data: MALENINSKA, Jitka. K 90. vjro&i zalozeni Mistopisné komise (od r. 1982 Onomastické
komise). Acta onomastica, 2004, roc. 45, s. 250-255. Dale srv. SRAMEK, Rudolf. Onomastika.
In Kapitoly z déjin ceské jazykovédné bohemistiky. Eds. Jana Pleskalova, Marie Krémova, Rado-
slav Vecerka, Petr-Karlik. Praha: Academia, 2007, s. 377-425. K historii nastupkynd MK CAVU
viz DVORACKOVA, Véra. Onomastika v UIC CSAV. In Osudy iistavu pro jazyk cesky. Déjiny
UJC CSAV a jeho piedchidcii ve svétle archivnich pramenii. Praha: UIC CSAV, v. v. i., 2011,
s. 179-189. K jednotlivym osobnostem jazykovédct viz CERNY, Jiti, HOLES, Jan. Kdo je kdo
v déjindch ceské lingvistiky. Praha: Libri, 2008. Ke ¢lenim MK, pokud byli zéroveii ¢leny CAVU,
viz téz SLECHTOVA, Alena, LEVORA, Josef. Clenové Ceské akademie véd a uméni 1890-1952.
2. vyd. Praha: Academia, 2004.
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se viz Piiloha 1). Otazku oprav nazvoslovi mistnich jmen usiloval fesit rovnéz Zemsky
archiv, ktery ve stejné dobé p¥ipravoval k Zemskému vyboru kralovstvi Céského navrh
na vydani nového mistopisného slovniku, a proto zadal o moznost doplnéni ustavujici
se MK o oficialni zastupce archivu.®

Komise méla dva hlavni ukoly: ,,a) prakticky.: uchystati k pristimu scitani lidu sou-
pis presnych jmen mist v kral[ovstvi] Cleském] podle okresii a katastrii, jenz by byl vid-
de v prihodné chvili podan, aby tak bylo stabilizovdano spravné ndzvosloviia ucinén ko-
nec komoleni, prekladani aj. kazeni Ceskych mistnich jmen; // b) védecky: doplniti tento
material i nazvy pomistnimi (vod, hor, porostii, trati pozemkovych), sebranymi jednak
z pramenit historickych, jednak z ust lidu, a celek potom zpracovati soustavné po stran-
ce jazykozpytné a historické. // I pritom byl také zretel kuicelum-praktickym, aby byla
pohotové latka k porizeni ceskych map, kdyby ktery podnikatel.(okres, obec, spolek) si
Je dal provadeti, nebot jsme dosud vcelku odkdzdani na' nemecké mapy viden[ského] ze-
meép[isného] ustavu. " Predpokladalo se, ze Casemrse rozsiii tyto ukoly i na Moravu
a Slezsko, kde se pracovalo pii Matici moravské.®

Prace na stanoveni pfesnych nazvi mist zacala sestavenim mistopisného dotazniku.
ti Geskych (SPSC) [1898], jez sviij topograficky materiél propiijéila komisi. Stalo se tak
zasluhou relativné dobrych vztahti Siméka § Antoninem Bohumilem Cernym, jednatelem
SPSC. MK za pomoci Zemského vyboru vytiskla a od 1éta 1913 distribuovala Geské a né-
mecké mistopisné dotazniky pies okresni.zastupitelstva do jednotlivych obci (viz obra-
zové prilohy). Vratily se 3/4 vyplnénych dotaznikt, byly usporadany podle okrest a ulo-
zeny v kancelati CAVU. Na zakladé piani Narodni rady a Zemské spravni komise se za
valky neurgovalo z politickych déivedd vraceni zbylych dosud nevyplnénych dotaznika
(mezery se tykaly pfedev§im obei osidlenych prevazné némeckym obyvatelstvem).’

Jako podklad pro naplnovani védeckych ukoli sestavil August Sedlacek na zaklade
svych excerpt obsirny seznam mistnich jmen i jejich rtiznoslovi pro Cechy.!® Na zékla-

6 AAV CR, fond CAVU; k. 234, i. &. 511, MK: ZaloZeni a organizace komise, dopis Narodni rady
&eské prezidiu L. tridy CAVU, 3.%6. 1912, odpovéd z 6. 7. 1912; dopis Zemského vyboru kralovstvi
Ceského CAVU, 20212. 1912, koncept odpovédi z 25. 2. 1913.

7 Tamtéz, koncept dopisu MK (rkp. Simakav) Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty, 15. 11. 1919.

8  Srv. BARTOS, Josef, SCHULZ, Jindfich, TRAPL Milos. Regionalni a mistopisné badani na Mo-
ravé v 19. a 20. stoleti. In Déjiny Moravy a Matice moravskd. Problémy a perspektivy. Sbornik
prispévku z védecké konference konané ve dnech 24.-25. listopadu 1999 v Brné. Red. Libor Jan.
Disputationes Moravicae 1. Brno: Matice moravska, 2000, s. 199-212.

9 AAV CR, fond CAVU, k. 235, i. &. 518, MK: Mistopisné dotazniky (vieobecnd agenda); k. 235—
243, i..¢. 519;MK: Jednotlivé dotazniky (dle obci) zpracované z iniciativy MK; k. 244, i. ¢. 523,
MK: Mistopisné materidly SPSC v Praze, odevzdané MK. Srv. LUTTERER, 1. K sedmdesatému
vyroéi zalozeni Mistopisné komise CSAV, s. 12.

10 Sedlackovych vyzkumu vyuzivala MK i po jeho tmrti. O hodnoté jeho zachovaného ptipravného
védeckého materialu napt.: HOFFMANN, Frantisek. Uvaha o pisemné poziistalosti Augusta Sed-
lacka a pracovni dokumentaci historika. In August Sedlacek a pomocné védy historické. Ed. BoZena
Kopickova. Mlada Vozice: Méstsky ufad, 1995, s. 113—120.
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dé Simakova navrhu bylo usneseno provadét soustavny sbér topickych jmen. Vznikly
formuléte, jejichz podobu Simak konzultoval se Sedlackem (vzorem byly listky uZiva-
né v Kancelafi pro Slovnik jazyka ¢eského) a za pomoci vysokoskolskych studenti se
rozbéhla excerpce z vydanych a posléze nevydanych prament (zvl. Friedrichtiv Codex
diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, edice Prameny d&jin ¢eskych, Knihy kon-
firmaéni, Katalog kapitulni knihovny, Pozistatky desk zemskych): v kvétnu 1917 bylo
zpracovano nekolik soupisu a edic (tfi tisice listktr), v bieznu 1919 deset tisic (ukazky
excerpce viz obrazové piilohy)."

Po vzniku Ceskoslovenské republiky piibyly ke stavajicim ukoltim noveé, které vy-
stizn¢ klasifikoval opét jednatel MK: ,, Prevrat 28. Fijna vsak postavil ukoly M[istopis-
né] Kfomise] nardaz v pozadavky dalekosdahle zménené. Vyrostly prostorem, nebot’ nut-
no je prenésti na M[oravu], Sl[ezsko] i na Slovensko, vyrostly kvantitou, nebot kupi se
v né otdzky nové a sirsi, zato vsak omezeny casem, nebot' zdajem statu zZada jejich pro-
vadeni a ukonceni — aspon praktického dilu — co nejrychlejsi, viastné okamzite. // Jest
Jich tieba pro ucely politické (uprava nejistych jmen, stabilizovani spornych, moznost
¢i nemoznost prekladii, otazka dvojjazycnosti etc.), statistické, dopravni (Zeleznic, post
atd.), vojenské (mapy, 1:25.000, 1:75.000), naukové (pro vyucovani vlastivedé, pro
Skolni mapy), a to takorka nardz. Vskutku nezbytna potieba jiz si vynutila, Ze se pra-
cuje pri jednotlivych ministerstvech a ze i Mistopisnd komise i Zem/[sky] archiv i Ar-
chiv min[isterstva] vnitra vyridily kolik dotazii. Jenze se pracuje totéz, na kolika mis-
tech soucasné, ¢imz se zbytecné plytva i casem i silami i penézi. Jest Zadoucno — jiz pro
tento nejnutnéjsi cil — sjednocenti, soustredéni a zesileni této prdace. Tim pak spis, az se
bude pomysleti na iikoly vétsi — na sestaveni obsdahlého a spolehlivého mistopisu Csl.
statu, na porizovani map, na studium agrarnéhistorické, umél[eckou] védeckou inven-
tarizaci etc. “1?

MK se ochotné ,,dava do sluzeb Csl. statu* a rada by fesila i dalsi obdobné tkoly.
Ma ovsem jen dobrovolné pracovniky, skromné subvence a omezené pravomoci. Proto
jednatel zadal Ministerstvo §kolstvi'anarodni osvéty (dale: MSANO), ,, 1) aby Mist[o-
pisnad] komf[ise] byla od vys[oké] vlady prevzata do organizace statni, zatim snad jako
poradni sbor, doplnény zastupci ministerstev, o jichz ukony bezi; k tomu budiz vybavena
primérenymi silami kancelarskymi a financnimi. Jak bude mozna, aby pak byla promé-
néna ve statni Mistopisny ustav, 2) aby byly tomuto sboru prikdzany svrchupsané ikoly
(o nichz se nyni v jednotlivych ministerstvech poriiznu pracuje) a v jejich rozhodovani

11 AAV CR, fond CAVU, k. 234, i. &. 512, MK: Zépisy ze schiizi komise. Srv. AAV CR, fond CAVU,
k. 11, 1. &. 16, Protokoly I. tiidy CAVU 1916-1920, schiize 16. 6. 1917, ptiloha — zprava o ¢innosti
MK; tamtéz, k. 85, i. €. 124, spisy 1916, €. j. 272, zprava o ¢innosti MK z 29. 2. 1916.

12 A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. & 511, MK: ZaloZeni a organizace komise, koncept dopisu MK
(rkp. Simakav) Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty, 15. 11. 1919. Srv. tamtéz, k. 235, i. &. 517,
MK& Spoluprace s Grady, institucemi, jednotlivci: viz napf. koncepty dopisti z 12. 11. 1919 tykajici
se spoluprace MSANO s Ministerstvem narodni obrany, post a Zeleznic na vyhotoveni podrobnych
map Csl. republiky (s konceptem Navodu, jak upraviti material nazvoslovny pro nasi mapu).
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mu prizndna védeckd rozhodovaci autorita. “"* Zadost byla definitivné odesléna 17. lis-
topadu 1919 a odpovéd’ na ni vypravena 29. prosince 1919. MSANO sdélilo, Ze pti Mi-
nisterstvu vnitra vznikla Stald komise pro stanoveni tfednich nazvi v republice Césko-
slovenské, v niz budou zasedat delegati urada a Gstavl, mj. zastupce MK (tikolem Stalé
komise je vypracovavat pro Ministerstvo vnitra dobra zdani a navrhy ohledné stanoveni
ufedniho jména mist, zmény mistnich jmen, spravného zptsobu jejich psani, doplnovani
jmen piidavkem resp. eliminovani nékterych jmen). Pieménu MK ve statni tistav pova-
zuje zatim za neucelny, nebot’ i jiné urady a korporace plni nékteré ukoly MK. Ocenilo
vSak praci MK a piislibilo ji dotaci. O tom, ze MK usilovala skute¢né o posileni insti-
tucionalniho zadzemi pro mistopisny vyzkum, aniz by za kazdou cenu preferovala vlast-
ni zajmy, svéd¢i jednateliv dopis Ministerstvu vnitra z 29. listopadu 1920, v némz vita
zaloZeni mistopisné matriky pii Stalé komisi, doporucuje, aby byla vedena odborné — fi-
lologem a zajisténa pokud mozno systemizovanym mistem (s obdobnymi podminkami,
jako ma stiedoSkolska profesura).'

Za MK byl do Stalé komise zvolen v lednu 1919 Karel Stloukal ze Zemského archi-
vu, po jeho odchodu do sluzeb Ministerstva zahrani€ivyslala MK do Stalé komise Anto-
nina Profouse (jmenovan v prosinci 1920) a v unoru 1922 byl ¢lenem Stalé komise jme-
novan jesté dalsi ¢len MK — FrantiSek Machat.'® Statisticky Gfad dodaval ministerské
komisi postupné po okresech soupisy existujicich-obci, osad a jejich ¢asti (véetné va-
riant z mladsich tisténych pramentl), Zemsky archiv s Archivem ministerstva vnitra ke
spornym piipadim dopliovaly doklady z prament a piedkladaly dobrozdani. Jednani
byvala n¢kdy vyostiena a sporné zalezitosti rozhodovala MK: napi. ohledné psani vice-
slovnych nazvi osad se priklonila k Profousovu stanovisku (dle pravopisnych zasad se
slova, u nichz se citi obecny vyznam, pisi s malym pocateénim pismenem).'® Dale MK
fesila, kdy je mozné jesté obnovit ptivodni nazev osady a kdy jiz ponechat znéni mistni-
ho jména, jak se vyvinulo postupné.v zivé mluve.!’

Nejcitlivéjsi byla otazka pocestovani némeckych jmen obci v ¢eském pohranici
i vnitrozemi. Rozd¢lila ¢leny MK. Dne 2. brezna 1920 ptijala MK ve své schlizi Zdsa-
dy pro ustaleni jmen mistnich (plny text viz Pfiloha 3), jejichz prvni bod 0 zméné mist-
niho jména doporucoval ponechat nezménéna jména, utvorena piirozenym jazykovym
a historickym vyvojem:'® Kdyz 29. listopadu 1920 referoval Profous o svém angazma

13 A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. & 511, MK: ZaloZen{ a organizace komise, koncept dopisu MK
(rkp. Simaktv) Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty, 15. 11. 1919. Srv. tamtéz, i. ¢. 512, MK: Za-
pisy ze schizi komise, 12. 11. 1919: zejména piedseda Zubaty a Janko doporucovali vznik statniho
ustavu. Srv. LUTTERER, 1. K sedmdesdtému vyroci zaloZeni Mistopisné komise CSAV, s. 14-15.

14 A AV CR, fond-CAVU, k. 234, i. &. 515, MK: Spoluprace s Ministerstvem vnitra, 1920.

15 AAV CR, fond CAVU, k. 234, i. ¢. 516, MK: Spolupréce se Stalou komisi pro stanoveni Gifednich
nazvimist v RCS.

16 LUTTERER, 1. K sedmdesdtému vyroci zalozeni Mistopisné komise CSAV, s. 14-15.

17 /Tamtéz, s. 16.

18 A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. &. 512, MK: Zapisy ze schiizi komise, pifloha k zapisu o schiizi
2. 3. 1920. Srv. tamtéz, zapis o schizi 12. 11. 1919: zasady maji stat na stanovisku historickém
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ve Stalé komisi, konstatoval, ze ministerskd komise pocestuje mistni jména v rozporu
s etickymi a historickymi hledisky i1 usporou prace. Politicky tlak ze strany statni spravy
vsak posiloval ptiklon k pragmatickym fesenim, ktera castecné odpovidala i odbornym
stanoviskim pokrokovych ¢leni MK. Ve schizich MK v roce 1922 doslo ke stietnuti
obou pohledii na problematiku, coz mélo za nasledek rezignaci , konzetvativniho® Si-
maka na funkci jednatele, nebot’ prevazili zastanci pocestovani puvodnich némeckych
mistnich jmen. Dal§im podstatnym divodem Simakova odstoupeni byla skute€nost, ze
MK fungovala jako poradni organ Stalé komise, vypracovavala dobra zdani stran zmén
nazvu obci a nevénovala se svym puvodnim tkolim. PredsedaZubaty i dalsi ¢lenové
MK si zjevné uvédomovali, ze vétsinu aktivit MK zajistuje Siméksproto jeho rezigna-
ci neptijali. Josef Dobias navrhl kompromisni feseni: ,, Mistop/isna]-komise se ma ra-
diti jen o strance védecké, rozhodnuti mimovédecké ziistavujic komisi Stalé. Coz prijato
a jednatel se poddava. “"

Soustavna revize mistnich jmen pokracovala do pocatku ticatych let 20. stoleti, jak
o tom sv&d&i mj. zépisy ze zasedani MK: po jednani o/spornych mistnich jménech v Ce-
chach prisla do roku 1930 na fadu rovnéz mistopisnd nomenklatura na Moravé, Sloven-
sku a Podkarpatské Rusi.?

Prichézely i dalsi podnéty: napf. pro jednani-schtize 5. prosince 1930 se sesly jed-
nak pokus o Pracovni program nazvoslovné komise pii Ceskoslovenské regionalistic-
ké spole¢nosti (Vaclav Dé&dina), jednak Ceskoslovenskou nérodni radou badatelskou
zprostiedkovany apel Vaclava Svambery“na ustaleni horopisného a vodopisného na-
zvoslovi pro potieby Skol i Siroké vetejnosti, dale pozadavek Vaclava Tilleho na soupis
jmen ¢eskych vod, hor, lest a polnich trati: Praci na sbéru a védeckém ustaleni zemépis-
nych jmen Ceskoslovenské republiky'si MK CAVU vzala do svého programu.?' Zaca-
la se vSak rozbihat az diky iniciativé zvlastni komise pro jednotné Gipravy mistniho na-
zvoslovi ztizené pii Ceskoslovenském narodnim geografickém komitétu (klicovou roli
zde sehrala rezoluce pracovniho sjezdu €eskoslovenskych geografii /13.—14. prosince
1930/ vyzyvajici Narodni radu badatelskou k feseni problematiky). Komise se skladala

a konzervativnim, i kdyZpravo vyvoje se nezamita. Srv. SIMAK, J. V. O zménach jmen mistnich.
NL, 1920, ro¢. 60, ¢. 207R,29.7., 8. 7 (Vzdélavaci piiloha NL); TYZ. Odkud vznikla pomistna jmé-
na na Lomnicku? Lomnicko n. Pop., 1923—1924, ro¢. 4, s. 65-67, 81-83; TYZ. Zemépisné prekies-
ty. Karlovarské listy; 1924, 108, 2, ¢. 28, 15. 11., s. 2. Viz téz PRASEK, Justin V. Ukol Mistopisné
komise. NL, 1921, ro€. 61, ¢. 7IR, 13. 3., 5. 9 (Vzdélavaci ptiloha NL); SIMAK,J. V. Z Mistopisné
komise pii Ceské Akademii. NL, 1921, roé. 61, & 97R, 10. 4., s. 9 (Vzd&lavaci priloha NL).

19 A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. &. 512, MK: Zapisy ze schiizi komise, 4. 12. 1922. Srv. tamtéz,
zapis o schiizi 260:6. 1922; dale tamtéz, i. &. 515, MK: Spoluprace s Ministerstvem vnitra. K Si-
méakové rezignaci srv. LUTTERER, 1. K sedmdesdtému vyroci zalozeni Mistopisné komise CSAV,
s. 16-18; KABOVA, H. Josef Vitézslav Simdk. Jeho Zivot a dilo, s. 159-161.

20 A AV CR,fond CAVU, k. 234, i. &. 512, MK: Zapisy ze schizi komise; i. ¢. 515, MK: Spoluprace
s Ministerstvem vnitra.

21 AAV CR, fond CAVU, k. 234, i. & 512, MK: Zapisy ze schiizi komise, 5. 12. 1930; k. 235, 1. &. 517,
MK: Spoluprace s utady, institucemi, jednotlivei, 1930.
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z 9 civilnich odborniki a 5 zastupci Vojenského zemépisného ustavu (déle: VZU); na
své prvni schiizi se usnesla, Ze nejprve zreviduje a upravi pomistni nazvoslovi pro mapu
1:1.000.000, pii¢emz se predpokladala spoluprace MK CAVU s katastralnimi afady
a VZU. Za MK se mél Géastnit prace nové komise Simék, postupné bylo dikladné pro-
jednavano horopisné a vodopisné nazvoslovi.

Podle filologa Ivana Lutterera archiv MK svéd¢i o uplné pracovni stagnaci v letech
1933-1945. Obdobi od roku 1934 do konce druhé svétové valky skuteéné ve fondu
CAVU neni téméf dokumentovéano. Po amrti prvniho piedsedy Josefa Zubatého se ziej-
mé naplno projevilo, ze MK nefunguje jako zarodek instituce, ale jeji Cinnost se odviji
od aktivit nékolika jednotlivcl. Jiz od roku 1925 se MK schazela s vétSimi prestavkami,
zjevné jednak kvili ubyvajicim pozadavkim na odborna doporugenti, jednak kvuli pra-
covnimu pfetiZeni jednatele. V prosinci 1930 si Profous'Simékovi stézoval na pramalou
navstévnost fidce odbyvanych schiizi MK a doprovodil to doporué¢enim ,, rozeslat viem
Cleniim dotaz, zdali <se chti> je jim mozno ucastniti'se schuzi, ac jsou tak ridké. Kdy-
by ne, ze je skoda prace rozesilat z kanceldre tolik pozvanek. Praveé ta nepatrna ucast
prestala imponovat min. r. Prokopovi, a proto neprisel. K tomu by bylo radno za zemre-
lé nebo odstoupivsi ¢leny jmenovat cleny nové. Takové osvezeni Misto[pisné] kom[ise]
bych vrele doporucoval. “*

Clenska zakladna MK se jiz nerozsifila, Simék byl trvale pietizen. Od roku 1931 sice
spolupracoval (resp. mé&l spolupracovat) s VZU na standardizaci nazvoslovi map CSR,
ale do schizi piislusné komise chodil jenzpocatku (v letech 1931-1932), v letech 1934—
1937 se z Gcasti na jednani zpravidla omluvilysnad dodaval alespon nékteré podklady.
Zato se vénoval po roce 1932 intenzivné problematice osidleni ¢eskych zemi, uvetej-
nil fadu pfipravnych studii a v rece 1938 dokoncil knihu Stredovekd kolonizace v ces-
kych zemich.*

V zké vazbé na aktivity MK wznikalo pfedev§sim monumentalni dilo, které bylo
jako jediné ¢asteéné podporovano komisi — Profousova (-Svobodova) Mistni jména
v Cechach. Jejich vznik, vyznamea piivodni zmény. Jiz brzy po Profousové ptichodu
do MK se ukazovalo, Ze jeho ¢lenstvi bude pfinosem. Profous pracoval pilné ve Sta-
1€ komisi a provadél vlastni vyzkum. MK nékolikrat zadala s riznou Gisp€snosti o jeho
docasné uvolnéni z profesorského mista k védecké praci. Jednatel Simak adresoval
7adosti na MSANO, viramci svych moznosti se pfimlouvali i dal$i &lenové MK. Pro-
fous diku tomumeél nékolikrat uplnou, resp. ¢aste¢nou dovolenou od vyuky na stied-

22 AAV CR, fondJ. V. Simak, k. 29, i. &. 1787, korespondence — A. Profous, A. Profous J. V. Simakovi
21.12.1930.

23 A AV-CR, fond J. V. Simék, k. 96, i. &. 4253, Vojensky zemé&pisny ustav (1931-1938). Srv. A AV
CR, fond CAVU, k. 235, i. &. 517, MK: Spolupréce s ufady, institucemi, jednotlivci, 1932 a 1933.

24 SIMAK,.J. V. Stiedovékd kolonizace v zemich Ceskych. Laichtertiv vybor nejlepsich spist, kn.
LXIV, Ceské d&jiny, 1. 5. Praha: Jan Laichter, 1938. Zvl. otisk téhoz dila vysel pod nazvem Proni-
kani Némeii do Cech kolonizaci ve 13. a 14. stoleti (Praha: Jan Laichter, 1938).
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ni skole, pficemz MK ze své dotace platila jeho zastup.?* Na 24. tinora 1940 byla svo-
lana schiize MK za uéelem schvéleni Profousovych Mistnich jmen v Cechdch a jejich
zadani do tisku.2® Simak sice nebyl jednani piitomen, ale dosel jeho kladny posudek
(z 19. ledna 1940), ktery stejné jako druhé odborné posouzeni — ptedsedou MK Jose-
fem Jankem — knihu doporu¢ilo k vydani.?” Kniha ov§em za valky nemohla vyjit, au-
tor odmitl akceptovat pozadavek okupacénich tradd, aby jména ze Sudet byla uvadéna
odd¢lené. Mistni jména zacala vychazet v roce 1947 a uzavieni dila v roce 1957 se jiz
Profous nedockal.?

Vznik Simakovy Stiedoveéké kolonizace i Profousovych Mistiich jmen je tieba sle-
dovat v kontextu historickych a filologickych vyzkumi i vlastivédného badani ¢eskych
Némct. Skutecnost, Ze revize mistnich jmen je vnimana jako politikum, provazela, jak
je patrné z predchoziho vykladu, praci MK od pocatku. V kvétnu. 1931 se Profous se
svymi obavami svétil Simakovi: ,, ... a ted nakonec se jesté snad stane, ze mé predbéhne
prof. Gierach se svymi lidmi (treba je rozdil mezi nasimipodniky:ja mam v praci vSech-
na mist[ni] jména v Cechdch, ale oni jen jména v némeckych okresich). Pokud jsem viak
poznal Gieracha (je to divoky némecky naciondl), nedélaji to asi jen z lasky po pravdi-
vém poznani, nybrz spise z toho chteji vytloukat kapital pro nemeckou politiku. Kdybych

25 A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. & 512, MK: Zapisy ze schiizi komise, 17. 4. 1923, 7. 11. 1923,

29.4.1924,5.12.1930, 10. 12. 1931. Srv. AAV CR, fond J. V. Simék, k. 96, i. &. 4252, MK, opis
dopisu MSANO adresovaného Zemské $kolni radé ve véci snizeni ucebného tikolu A. Profouse,
13.10. 1932 (zaslano na védomi CAVU), Simakéiv-koncept piivodni zadosti CAVU zaslané MSA-
NO.
Srv. té2 A AV CR, fond CAVU, k. 95, 1. & 131, spisy 1923, &. j. 586/23, MK CAVU Ministerstvu
skolstvi a narodni osvéty, 17. 4. 1923 tamtéz, &j. 1099/23, MSANO posila CAVU na védomi svij
pripis Ministerstvu vnitra v Profousove zalezitosti, 7. 7. 1923; tamtéz, k. 96, 1. €. 134, spisy 1924,
&j. 17/24, Siméakiv koncept dopisu/(zaslaného jménem prezidenta CAVU J. Zubatého a generalniho
sekretafe K. Kadlece) MSANO, 7. 1. 19243 tamté, &j. 188/24, MSANO posila CAVU na védomi
svij piipis Zemskeé Skolni radé (v reakci na CAVU, ¢j. 17/24),29. 1. 1924; tamtéz, k. 121, 1. ¢. 142,
spisy 1934, &. 539/34, teditel kancelate, CAVU Blahoslav Seplavy A. Profousovi, 24. 4. 1934;
tamtéz, k. 124, 1. ¢. 143, spisy 1935, &j. 771/35, CAVU je dan na védomi dopis Zemské 8kolni rady
A. Profousovi, 23. 7. 1935. Viz téz A AV CR, fond J. V. Simak, k. 29, i. &. 1787, korespondence —
A. Profous.

26 A AV CR, fond CAVU, k. 234,1. & 512, MK: Zapisy ze schiizi komise, 24. 2. 1940.

27 A AV CR, fond CAVU, k. 135, i. &. 148, spisy 1940, &j. 79/1940. Srv. SIMAK, J. V. Referat
o dile prof. dr. Ant, Profouse O vykladech jmen mistnich v Cechach. Véstnik CAVU, 1940, rog.
49, s. 33; VAVROUSKOVA, Anna. Vznik dila dr. Ant. Profouse ,,Mistni jména v Cechach®. In
SVOBODA, Jan, SMILAUER, Vladimir a dal$i. Mistni jména v Cechdach, V. Dodatky. Praha:
Nakladatelstvi CSAV, 1960, s. 21-22 (Vavrouskova uvadi Simakovy vyhrady, které vzal Profous
v potaz). Z Simakova posudku cituje KABOVA, H. Josef Vitézslav Simdk. Jeho Zivot a dilo,
s. 211.

28 PROUFOUS, Antonin. Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, 1-11. Pra-
ha: CAVU, 1947, 1949; I11. Praha: Statni nakladatelstvi uéebnic, 1951; IV. Praha: Nakladatelstvi
CSAV; 1957 (posmrtné; spoluautor Jan SVOBODA), kde téz na s. 9-23 soubor piispévki K Zivotu
a dilu Antonina Profouse (od Jana Svobody, Frantiska Cady, Frantiska Roubika a Anny Vavrous-
kové).
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je mohl predejit ja, nemohli by si mé prdace nevsimnout. Bez nadsdzky mohu o sobé tvr-
dit, Ze jsem dlouholetou praci o mistnich jménech nabyl takovych védomosti a obrat-
nosti v tom oboru, ze se mné z nich malokdo bude moci vyrovnat. Proto by asi vétsina
z nich prosté prejimala mé rozbory nebo by je ponékud upravovala. To by nekdy mohlo
miti diilezitost pro déjiny osidleni v Cechdch, zvlasté pak u jmen, kterd je mozno vykla-
dat rizné. Jestlize meé Gierachovci predbehnou, podaji verejnosti moznd nesprdavné ane-
bo proticesky zahrocené vyklady. Ty pobéhnou do svéta v némeckém rouse rychleji nez
pozdéji jejich opravy podle mé prace - - -“** A podobné naléhavé psal Profous Simako-
vi také v listopadu 1932, kdyz MSANO rozhodovalo o daliidilevé.z jeho uéebnich po-
vinnosti: ,, Dal jsem se do podniku, o kterém Gierach i Schwarz prohlasuji, ze je nad sily
Jednotlivcovy. Oni si proto rozdélili praci podle jednotlivych okresii. Presto doufam, Ze
by se mné to mohlo podarit, budu-li od Mistopisné komise podporovan, jelikoz jsem se
docela specializoval. Pricinim se, se¢ mé sily staci. Rad bych jednou také od Vs slysel,
Ze nelitujete pochiizek, které jste podnikal pro mou ulevu skolni. Zdari-li se miij podnik,
bude to také Vasi zasluhou. “*°

Vyklady uznavanych filologi, univerzitnich profesort Ericha Gieracha a Ernsta
Schwarze mély skuteéné velkou vahu.*! Na Schwarzovo dvousvazkové dilo Die Orts-
namen der Sudetenlinder als Geschichtsquelle reagovali Janko s Simdkem zevrubnou
recenzi v Casopise pro moderni filologii v'roce 1934.3 Simék oznagil Schwarzovu ob-
jemnou knihu za znamenity piispévek k' éeskym dé&jinam: ,, Vsima si [Schwarz], jak
byla mistni jména zachycena sluchem i pismemu toho i onoho kmene navzajem, i jak se

29 AAV CR, fond J. V. Simak, k. 29, i. &. 1787, korespondence — A. Profous, A. Profous J. V. Simakovi
17.5.1931. O projektech ¢eskychN&mct a vlastni praci viz jesté tamtéz, Profous Simékovi 21. 12.
1930a7.5.1931.

30 Tamtéz, A. Profous J. V. Simakovi, 22. 11. 1932.

31 Erich Gierach a Ernst Schwarz piipravili redakéné k vydani 8 sesitd Sudetendeutsches Ortsna-

men-Buch (vyd. Reichenberg: Verlag der Anstalt fiir Sudetendeutsche Heimatforschung /pozdéji
Anstalt fiir Landes und Volksforschung/ fiir den Buchhandel im Sudetendeutschen Verlag Franz
Kraus /pozdéji Sudetendeutscher Verlag Franz Kraus/), 1932—[1944]: 1. E. GIERACH: Der Bezirk
Reichenberg, 1932; 2. E. SCHWARZ: Der Bezirk Gablonz, 1934; 3. E. GIERACH: Der Bezirk
Friedland, 1935; 4/Rudolf FISCHER: Der Bezirk Falkenau, 1938; 5. Ethard MULLER: Der Be-
zirk Hohenelbe, 1938; 6. Karl LANZENDORFER: Der ehemalige Bezirk Tachau, 1941; 7. Erhard
MULLER: Der‘ehemalige Bezirk Starkenbach, [1938/1939]; 8. Siegfried ROSEZIN: Der Kreis
Braunau, [1944].
Srv. Kapitoly z déjin ceské jazykovédné bohemistiky (cit. v pozn. 5), s. 404—405; KONRAD, Ota.
Eine lange Feindschaft. Die Prager Professoren Gerhard Gesemann und Erich Gierach in der
Tschechoslowakei und im Nationalsozialismus. Acta Universitatis Carolinae — Historia Univer-
sitatis Carolinae Pragensia, 2003, vol. 43, 173-192, MISKOVA, Alena. Némeckd (Karlova) uni-
verzita od Mnichova k 9. kvétnu 1945 (Vedeni univerzity a obména profesorského sboru). Praha:
Univerzita Karlova. Nakladatelstvi Karolinum, 2002.

32 SIMAK, Josef Vitézslav, JANKO, Josef (rec.). Schwarz Ernst, Die Ortsnamen der Sudetenlinder
als. Geschichtsquelle, Miinchen u. Breslau 1931 (Forschungen zum Deutschtum der Ostmarken.
2 Bd, zweite Folge), XV + 507 s., 10 mapek; Casopis pro moderni filologii, 1934, ro¢. 21, s. 72-80
(Simak), s. 334-340 (Janko).
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menila,; vychdzeje pak z historického vyvoje a zakonii oboji reci, vySetruje, pro¢ a kdy
vznikly ony tvary a zmény, tridi je a odtud pak vyvozuje diisledky pro chronologii a de-
Jjinny vyznam vzdjemného styku jazykii a narodii. “** Simak dale pokraduje: 4Schfwarz]
se nedivd na Slovany a na slovanskou védu se zvlastni shovivavosti, tim méné naklon-
nosti; své poznatky mimofilologické vazi z pomiicek svého jazyka, nam malokdy prizni-
vych. Ale ma nadpriimérnou znalost nasi védecké prace (arci neuplnouw) a ceni)si svou
vedu vys, nez aby z ni ¢inil sluzku vselikym tendencim. Priznava tedy poctive, k cemu
dochazi — ,znémcené jméno neni jesté pritkazem némectvi® — i meze svého poznani,
pripoustéje jemu prave jen platnost jazykovédnou, jiz potrebi jeSte overiti doklady ar-
cheologickymi, kulturnimi, historickymi atd. Doznava, kde véc jest relativni, nejasna.
— [ v metodé své ma stranky lisici se prospésné od jinych. Za zdaklad prijimad pouze bez-
pecné osidlent, dolozené archeologickou mapou; svij pak/material, roztrideny po sku-
pinach, vkresluje do mapky prisvitné a pokladaje listy na sebe, z ploch zaujatych posu-
zuje vzdjemny vztah jmen a dochdzi tak vécnych pritkazigjichz nelze neuznati. “* Simak
rozebral predev§im otazky kolonizace ¢eskych zemi, Schwarzovu praci oznacil za velmi
pfinosnou, byt obsahuje nékteré historické neptesnosti. Vybidl té¢z k obdobné dikladné
¢innosti na ¢eské strané.

Jankovo hodnoceni, které mélo podtitul Uvaha jazykovédna, vyznivalo sice z&asti
priznivé, ale bylo zaméfeno predevsim na Cetné nepiesnosti pramenici z neporozumé-
ni ceskym jazykovym jeviim. Vstupni otazka Jankovy recenze zjistovala, jestli ,, zdatny
a plodny germanista* Schwarz ,, stoji takévsude navysi tam, kde jde o slavistickou (bo-
hemistickou) stranku véci, tj. zda-li jiz on muze byti pokladan za idedlni ztélesnéni ne-
zbytnych poZadavkii na badatele o mistnich jménech u nas. “* ,, A tu se mi zdd *“, odpovi-
da rovnou Janko a dal$im rozborem-prokazuje, ,, Ze stranka slavistickd jest u Schwarze
prece jen znacné slabsi, a to dvojim zpusobem: jednak tim, zZe pres prevaznou vétsinu
spravaych vykladii v tomto oboru prece leckde nepronika tak ditkladné porozumeéni ja-
zykovym jeviim, jaké bychom cekali, jednak tim, ze autor, nemluvé patrné dokonale ces-
ky a neovladaje suverénné nas slovai poklad, neciti s nasim jazykem a nevystihuje vzdy
jeho ducha spravné. “*¢ Janko uvital, Ze Schwarz definitivné a s podrobnym odiivodné-
nim zamitl Bretholzovu autochtonni teorii o nepfetrzitém sidleni Germant v ¢eskych
zemich a z toho plynouci pohled na vyvoj mistnich jmen (pfitom Schwarz byl také za-
stancem této teorie a jeho obrat je pro Janka dikazem Schwarzova Sirokého rozhledu

33 Tamtéz,s. 72.

34 Tamtéz, s. 72-73.

35 Tamtéz, s. 334.

36 Tamtéz. Stv. tamtéz, s.339: ,, Abych tedy rozbor slavist[icko]-bohemistické stranky ukoncil praktic-
kou dedukct, dal bych vyraz svéemu podiveni, ze nejen Schfwarz], ale dokonce i profesori slavistiky
na némjecké] univerzité (mladsi generace se to jiz netyka) nedovedli si osvojit ani za léta pobytu
v Praze av Cechdch perfekini znalost cestiny, aby pravé na éfeskych] dokladech mohli bezpecné
demonstrovat lecktery slovansky jazykovy zjev. Proto Schfwarz]ovi nezbude priste nic jiného nez
spoluprace se slavistou nebo lingvistou po té strance lépe vyzbrojenym, bude-li se chtit vyvarovat
nepresnosti podobnych.
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a pronikavého bystrozraku). Dale ocenil Schwarztv piehled po literatute, i kdyz upo-
zornil opét na urcité mezery, pokud §lo o ¢eské ptispévky. Piekvapilo jej vSak schvalo-
vani Cisté politickych zmén mistnich jmen na némecka, za souc¢asného zamitnuti zava-
déni Ceskych Gfednich pojmenovani.’’

Simak sledoval celou zéleZitost v kontextu vlastivédné prace Eeskych Német, coz se
odrazilo v jeho naciondlnim pojeti historické vlastivédy.® Okolnosti vniku Simakova
dila Stredoveka kolonizace v ceskych zemich a autorovy vyc€itky souvisejici s potencial-
nim zneuzitim dila (hodnoticiho podil ¢eského a némeckého zivlu na kolonizaci zeme)
Némci jsem popsala zevrubnéji na jiném misté.** FrantiSek Roubik po vélce vzpominal:
., V zdchvatech choroby si Simdk vycital, Ze svou az prilisnou kritickou objektivitou ve
vykladu pramenii dal ve své knize Némciim vice, nez jim po pravdé patrilo, a ze tak ne-
chté také svou knihou prispél k tragickym udalostem té'doby. Tato myslenka mu ztrpci-
la posledni chvile Zivota. “°

V letech druhé svétové valky, kdy byla ¢innost MK utlumena, se naopak vénovaly
vyrazné vyzkumnym i praktickym ukolim némecké védecké instituce. Rozsahla akce
Ortsnamendnderungen (zména nazvu ¢eskych mistnich jmen na némecké) probehla
v zup€ Sudety v letech 1939-1940 pod odbornym dohledem libereckého vlastivédného
ustavu (Sudetendeutsche Anstalt fiir Landes.und Volksforschung, Reichenberg).*!

Prace MK se za¢ala znovu rozvijet po druhé svétové valce — podobné jako mlada re-
publika po roce 1918 z mnoha divodi vénoyala pozornost mistnim jménim, osvobo-
zené Ceskoslovensko se soustiedilo na‘otizku mistopisné nomenklatury. A tak na prvni
povaleéné schiizi MK 5. ¢ervence 1945 pregetl novy jednatel Profous*? dopis z Minis-
terstva vnitra, informujici o zruSeni ufednich nazvii obci a jejich ¢asti v jiném nez Ces-
kém jazyce a o rozhodnuti stanovit ¢eska jména i pro tyto obce a osady v pohrani¢nim
tizemi. Ministerstvo zadalo CAVU a Archiv ministerstva vnitra o vypracovani navr-
hi v co nejkratsi dobé a pripojilonavrhy pro nékteré okresy, zaslané turnovskym od-
bornym ucitelem Bohumilem Kinskym, ktery sviij sbér (v useku od DéCina k Novému

37 Tamtéz, s. 340.

38 KABOVA, H. Josef Vitezslay Simdk. Jeho Zivot a dilo, s. 268-269; stv. TAZ. Simakova historicka
vlastivéda a vlastivédné sborniky (teorie a praxe). In Regiondalni vlastivédna periodika a jejich mis-
to v historiografii(Vlasim 24.-25. listopadu 2011). Ed. Jaroslav Panek, Eva Prochazkova. Benesov
— Vlasim: Muzeum Podblanicka, Statni oblastni archiv v Praze, Statni okresni archiv BeneSov,
2012, s. 29-35.

39 KABOVA; H..Josef Vitézslav Simdk. Jeho Zivot a dilo, s. 195-206.

40 A AV CR, fond Historicky klub, k. 17, sloupcové korektury nekrologti pro planovany 48. ro¢-
nik CCH, sloupec 18 (Frantisek Roubik, Profesor Dr. J. V. Simak). Srv. SPET Jiii, Po stu letech
(K vyroci Ceského casopisu historického), CCH, 1995, ro¢. 93, s. 3-24.

41 Vieewviz JOSEFOVICOVA, Milena. Némecké védecké instituce v Liberci 1923—1945. Od viasti-
vedy k nacistickému badani ,,0 zemi a lidu . Praha: Masaryktv ustav a Archiv Akademie véd CR,
Vev. i, 2014.

42 Po Simakové Gmrti v lednu 1941 nebylo misto jednatele oficialné obsazeno, &innost MK byla za
valky omezena. Novym jednatelem se stal Profous az na prvni povalecné schiizi MK.
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a zodpovédnost takového podniku, ,, ktery nesmi byti konan ukvapené. Vsichni bychom
si zajisté prali, abychom tohoto prejmenovani mohli hdjit s uspéchem i proti kazdé
vazné kritice zahranicni a proti kritikam v budoucnosti. Mame jesté v Cerstvé pameti,
jak chybna a smésnd jména davala némecka nacisticka vlada ceskym obcim a.osaddam
v byvalém protektordtu [ ...] “** Piipsala nékolik vS§eobecnych poznamek k pocestova-
ni mistnich jmen.*

MK byla v roce 1945 podstatné rozsifena o nové ¢leny a zacala se vénoyvat navrhiim
na pocestovani resp. Gpravy mistnich jmen. Politicky a spolecensky tlak na zmény byl
silnéjsi nez za prvni republiky. Z diskusi o postupu v MK vyplynulo, ze jednotlivi od-
bornici se pii FeSeni konkrétnich i obecnéjSich problémt mohou rozchézet. Mimo to re-
alné hrozilo, ze nékteré Gipravy probéhnou zivelné, jako se stalo v.piipadé Havlickova
Brodu. Na konci akademickych prazdnin 1945 se na MK obratilo Ministerstvo vnitra
s Zzadosti o zménu nazvu Némecky Brod na Havli¢kav Brod. MV pak jesté zaslani dob-
rozdani urgovalo — jednatel Profous byl Sest tydni nemocny a MK se nesesla. Dob-
rozdani se vyftizovalo korespondencné, pisemné se k problematice vyjadiili s komen-
tovanim Profousova stanoviska Vaclav Chaloupecky, Karel Stloukal, Vaclav Vojtisek
a Zden€k Wirth. Profous konstatoval: ,, Ma-Ii byt-v mistnim ndzvoslovi viude odstranén
privlastek némecky [...], aby byly odstranény yvSechny upominky na némeckou koloniza-
ci, je to zirejmé pozadavek dnesniho politického mysleni, a jestlize domdct obyvatelstvo
nechce mit v ndazvu své obce privlastku Nemecky, nemize byt k jeho dalsimu uzivani nu-
ceno, a nezbyvd nez ten privlastek odstranit také uredné. ““° Na tom se shodl se Stlou-
kalem, Vojtiskem i Wirthem. Profous nepovazoval za vhodny pftivlastek podle slavné
osoby, doporucil pfejmenovani na Brod nad Sazavou (dle navrhu Archivu ministerstva

43 A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. &. 512, MK: Zapisy ze schiizi komise, 5. 7. 1945. Srv. tamtéz,
i. €. 515, MK: Spolupréace s Ministerstyem vnitra, dopis od MV z 22. 6. 1945, odpovéd' nanéjz 6. 7.
1945 véetné Profousova konceptu.

44 A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. &. 515, MK: Spoluprace s Ministerstvem vnitra, odpovéd’ na dopis
MYV, 6. 7. 1945, véetné Profousova konceptu.

45 Tamtéz: ,, U mistnich jmen historicky i jinak vyznamnych je radno ziistati pri podobé jména, jez
bylo cestiné jen hlaskové a gramaticky prizpiisobeno (napr. A5, Rumburk, Sluknov, Pernstejn, Ka-
rlstejn, Stemberk [\ aj.). U osad malych bez historického vyznamu, jichz jména jsou prithlednd,

Jje mozno prekladat, ale u jmen ostatnich (napr. Friedersruth, Gottmannsgriinn, Hangendorf ap.)
Jje radno pockat s prejmenovanim na viastni osidlovani: // Zistane-li tam néjakad cast némeckého
obyvatelstva, bude radnou mist[nich] jmen, utvorenych ze jmen osobnich, setrvati pri tech osob-
nich jménech a jen u jmen osad, kde bude obyvatelstvo témer jen ceské, bude mozno utvorit jméno
nové, ponevadz byw-tom pripade tam nastal skutecny prelom v osidleni. Nejlépe bude, utvori-li si
cesti kolonisté jméno sami, at jiz ze jména osobniho svého vyznamného usedlika anebo jiné osoby
pro tu osadu dulezité, anebo ze jména pomistného, tj. jmen poli, luk, lesii, vod aj.; anebo konecné
prenesou=li sem jméno osady, odkud se pristéhovali. Bylo by dobré zabyvat se témi jmény, az na né
v osidlovant skutecné dojde. [...] Mist[opisna] komise doporucuje k tomuto prejmenovani hodné
konservatismu. *

46 Tamté, dopis A. Profouse jako jednatele MK CAVU Ministerstvu vnitra, 16. 10. 1945,
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vnitra), k ¢emuz se priklonil i Vojtisek, a Stloukal navrhoval Moravsky Brod. Wirth sice
povazoval Profoustiv navrh za korektni, ale nevyhovujici dnes$ni naladé: novy spontan-
mecnost pripadu, aby se touze Némeckobrodskych vyslo vstric a aby se jim povolilo jmé-
no, které si nadsené sami zvolili. “’ Chaloupecky jako jediny ve ¢tytstrankovém dopise
zménu nedoporucil: ,, Zménu jména mesta Néemeckého Brodu na Havlickiv Brod pokla-
dam za nedomyslené a nepromyslené prenahleni revolucni doby, kterd visvém uslechti-
lém zaujeti pro narodni sverdznost chece ci chtela by setriti kazdou upominku, pripomi-
najici néjak némecky vliv na nasi narodni podstatu, na nasihistorii, na nas jazyk a na
nasi vzdelanost viibec. Nicméné historie je historie a to, co se stalo, je praveé tim, co se
stalo, a neda se smazati z historie ani popriti. Tak jako nemiizeme popriti skutecnost, byt
pro nas sebevice pokorujici, ze po léta viadl nad nasimi‘Hradéany Hitleritv hakovy kriz,
symbol nejodpornéjsiho nemectvi, tak také nemiizeme popriti jina fakta o vlivu némectvi
na nase déjiny, na nds jazyk a na nasi vzdélanost. [.] doporucuji Ministerstvu vnitra,
aby rozhodné zamitlo revolucni, jak jiz naznaceno, ponékud nedomysleny a nepromysle-
ny pokus o nahrazeni starého, historického a slovanskéhojména Némecky Brod jménem
novym [...] “® Na prosincové schiizi MK bylo oznameno, Ze ministr vnitra Vaclav No-
sek vyhovél vyjimeéné brodské zalezitosti bez schvaleni jména komisi.*

Z dalsich slov zapisi jasné vyplyva, co se ododbornikii oéekavalo: ,, ¥ Cechdch je
pres 500 mistnich ndzvit pouze nemeckych, na Morave 10 [!]. Nejdrive se budou hle-
dat ceska pojmenovani pro mista, kterd-maji jen némecké jméno, v severovychodnich
Cechdch. Ministr vnitra povazuje totiz slovapané prezidentova o odnémdent za rozkaz.
Bude treba nahradit i néemecka prijmeni, jez se vyskytuji v mistnich ndazvech. Nékterd
mistni jména nelze preloZit, mistni jména nelze také z domova ces[kych] kolonistit pre-
nést, ponévadz novi osadnici prichdazejtzrozlicnych obci. Prof. Cada pry navrhuje, aby
jména byla pripravena pred prichodem kolonistii. Je treba dbati rozdilu mezi cestinou
a némcinou.: nemcina si libuje ve slozenindch, cestina ma mnoho pripon. Pri pojmeno-
vani osad s némeckymi jmény netvorila se jména nova, nybrz jednatel hledal pribuzna
v krajindach cisté ceskyeh, a tak je pripraveno asi 100 nahrad za némeckd mistni jmé-
na. “*°V dal$ich schuzich se postupné fesilo poéest'ovani mistnich jmen — vzdy nékolik
desitek béhem jednohorsezeni a v navaznosti na to se provadéla (az do roku 1952) revi-
ze mistnich jmen ¢asti obci a osad.

V bieznu 1947 oznéamila Ceskoslovenska spoleénost zemépisna (jejimz piedsedou
byl ¢len MK Josef Dobersky-Pohl), ze jeji nové utvofena komise bude fidit uzivani
spravnych nazvt na mapach. V kvétnu 1951 informovalo Ministerstvo stavebniho pri-
myslu, zeziizuje pfi Statnim zemémeéiickém a kartografickém tUstavu poradni sbor —

47 Tamtéz, dopis Z. Wirtha CAVU ohledn& zmény jména Némecky Brod, 19. 10. 1945. Zde té7 dopis
Stloukaltv i Vojtiskuv.

48 /Tamté, dopis V. Chaloupeckého CAVU ohledné zmény jména Némecky Brod, 22. 10. 1945.

49 A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. & 512, MK: Zapisy ze schiizi komise, 20. 12. 1945.

50 Tamtéz.
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Komisi pro zjistovani pomistnich nazvi.*' Pfi vzniku Ceskoslovenské akademie véd
byla MK pievedena do CSAV a posléze v roce 1955 reorganizovana.

MK CAVU si v dobé& svého vzniku piedsevzala tkol prakticky — zabyvat se revizi
mistopisného nazvoslovi a tikol védecky — zachytit vyvoj mistnich jmen. Tém venova-
la pozornost, 1 kdyz ptevazily potieby praktické, dané vyvojem po roce 1918 a poté po
roce 1945. Vedle ni se obdobné problematice vénovaly dalsi instituce (pfip.'do ni zasa-
hovaly) — v pocatcich to byly Narodni rada badatelska, Zemsky vybor, Spole¢nost pra-
tel starozitnosti Ceskych, predevsim je tfeba jmenovat Stalou komisi pro.stanoveni ufed-
nich nazvi v republice Ceskoslovenské pii Ministerstvu vnitra (a‘dal$i ministerstva),
déale Zemsky archiv a Archiv ministerstva vnitra, spolupracujici se Stdlou komisi. Ne-
podafilo se vytvofit instituci, kterd by zastfeSovala veskeré aktivity. Clenové MK byli
stejné jako archivati respektovani jen jako odborni poradci; dalsi vyzkum byl dotovan
nedostatec¢né a realizoval se diky osobnimu nasazeni jednotliveu. Na vyraznych osob-
nostech také zavisela ¢innost MK. Byli to predeviim jednatelé Simak a Profous, jejichz
aktivity zde byly popsany, a dale predsedové MK Zubaty, Janko a Dobias, ktefi jakozto
uznavané autority mohli ovliviiovat urcita jednani nebo zastitit projekty.

51 AAV CR, fond CAVU, k. 234, i. &. 515, MK: Spoluprace s Ministerstvem vnitra, 1947 a 1951.
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PRILOHY

Ptiloha 1. Clenové MK CAVU v letech 1913-1952%
(¢lenstvi az do umrti, neni-li uvedeno jinak)

Puvodni slozeni komise

Josef Zubaty (1855-1931), I. tfida, predseda

Vojtéch Jaromir Novaéek (1852—-1916), I11. tfida, mistopiedseda, zastupce
Zemského archivu

J. V. Simak (1870-1941), L. tiida, jednatel, zastupce SPSC

Rudolf Dvorak (1860—1920), sekretaf III. t¥idy CAVU
Antonin Havlik (1855-1925), III. tfida, do 21. 1. 1916

Josef Janko (1869—-1947), I11. tiida; od 4. 11. 1931 piedseda
Karel Kadlec (1865-1928), sekretaf I. t¥idy CAVU

Jindfich Metelka (1854—-1921), I. tfida

Jiti Polivka (1858-1933), III. tfida

August Sedlacek (1843-1926), 1. tiida

Frantisek August Slavik (1846-1919), I. tiida

Emil Smetanka (1875-1949), UI. tiida

Milos Vystyd (1885-1914), host

Novi c¢lenové komise 19171922

Karel Vaclav Adamek (1878-1945), od 1919

Josef Dobias (1888—-1972), 1. 4fida, od 1919, od 17. 12. 1947 predseda
Viktor Dvorsky (1882—-1960), od 1919

Vaclav Ertl (1875-1929), I11. tiida, od 1921

Véclav FlajShans (1866—1950), III. tfida, od 1917

Gustav Friedrich (1871-1943), 1. tfida, od 1920

Bohuslav Horak (1881-1960), od 1919

Vladimir Klecanda (1888-1946), od 1919

52 Sestaveno dle A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. &. 512, MK: Zapisy ze schiizi komise; 1. €. 513, MK:
Clenové komise. Piijmeni predsedii a jednatelii komise jsou tuénym pismem. V roce 1945 doglo
k vétsimu doplnéni ¢lenti komise — tito novi ¢lenové zacali ihned v MK pracovat, ale formalné byli
jmenovani az v roce 1947, coz je u konkrétnich jmen oznaceno: (1945) 1947.
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Ladislav Klicman (1867-1943), od 1920

Vaclav Kocka (1875-1951), od 1919

Frantisek Machat (1876—1935), od 1920

Jan Bedtich Novak (1872-1933), 1. tfida, od 1921

Josef Pekar (1870-1937), 1. tfida, od 1917

Antonin Profous (1878-1953), I1I. tiida, od 1919, od 5. 7. 1945 jednatel
Jaroslav Prokes (1895-1951), od 1921

Ladislav Prokop (1881-1942), od 1922

Matgj Semik (1869—-1961), od 1919

Karel Stloukal (1887-1957), I. tfida, od 1919 (do 12. 10. 1920), opétiod [19457]
Zden&k Wirth (1878-1961), I. tfida, od 1919

Novi ¢lenové komise 1944—1952

Josef Benes (1902—-1984), od (1945) 1947

Miroslav Bohacek, (1899-1982), 1. tfida, od 1951
Frantisek Cada (1895-1975), 1. t¥ida, od 1951

Josef Dobersky-Pohl (1888-1967), od (1945) 1947
Ladislav Heger (1902—1975), od (1945) 1947

Quido Hodura (1879-1860), od (1945) 1947

Ivan Honl (1898-1984), od 1947

Vaclav Chaloupecky (1882—-1951), L. tiida, od 1944
Frantisek Jilek-Oberpfalcer (1890-1973),0d (1945) 1947
Radim Kettner (1891-1967), 1L tfida,.od 1951
Vaclav Leto$nik (1891-1955), od (1945) 1947
Vaclav Machek (1894-1965), I11. tfida, od 1945
Josef Mrazek (1890-1969), od (1945) 1947
FrantiSek Roubik (1890-1974), od (1945) 1947
FrantiSek Rysanek (1877-1969), I1I. tiida, od [1950]
Jan Svoboda (1899-1973), od (1945) 1947
Vladimir Smilauer (1895-1983), I1I. t¥ida, od (1945) 1947
Rudolf Urbanek (1877-1962), 1. tfida, od 1952
Pavel Vasa (1874—-1954), 111. t¥ida, od [1945]
Vaclav Vazny (1892-1966), 111. tfida, od 1947
Vaclav Vojtisek (1883—-1974), 1. tfida, od [1945]
Bohumil Vydra (1889-1952), od (1945) 1947
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Piiloha 2

Navrh, jak sebrati a zpracovati védecky mistopisné nazvoslovi v kralovstvi/Ces-
kém, pi‘esné a co mozna aplné [1912]

1. Budiz vytvofena mistopisna komise, bud’ samostatné nebo pii Ceské akademii
nebo jiné védecké korporaci, a opatfena pfimétenymi prostfedky. Do tékomise bud*-
te pozvani vSichni odborni pracovnici v ceském mistopise. Zejména bud’ pozadan skol-
[ni] rada Dr. Aug[ust] Sedlacek o tcast a proptjceni materidlu — ac-li mozna a je-li u
piihodné uprave, a téz Spolecnost pratel starozitnosti ceskych, kteraz Cetnymi dotazni-
ky jiz mnoho latky sebrala.

2. Komise spofadej se tak, ze mimo piedsedu a jednatele byl by hlavni redaktor
a ostatni mistnimi referenty; mistni referenti rozvrhli by /mezi sebe jednotliva okres-
ni hejtmanstvi po skupinach. Tak navrhovatel piijal-by okresy: Ml[ad4] Boleslav, Mni-
ch[ovo] Hradisté, Turnov, Jic¢in, Semily, Jilemnici, N[ovou] Paku.

Venkovsti pracovnici (pokud by se shledali), okresni zastupitelstva, Skolské trady,
ucitelstvo byli by vyzvani, aby mistnimu referentu ve vSem dle moznosti piispivali.

Okresy, které¢ nemaji dosud ¢eskych map v métitku 1:25.000, bud’te vyzvany, aby pfi
této praci daly si je pofiditi, a to jednotnym razem za vedeni komise.

3. Ukol komise bude pak dvoji ¢i troji:

a) sebrani a zpracovani jmen mistnich;

b) sebrani a zpracovani jmen topickych (vod, lest, poli, hor atd.),

c) piesné jich lokalizovani do map, kde budou se fiditi.

4. Sebrani jmen mistnich ma se:diti tak, aby sebrany byly vsecky tvary diplomatic-
ky vérné kazdého jména od dob nejstar§ich, chronologicky spofadaly, kde potiebi ety-
mologicky objasnily — a stanoven z nich pfesny tvar stary i nynéjsi. Za tim cilem pro-
brany bud’te:

a) vSecky prameny staré jiz vydané: Prameny d¢&jin Ceskych, Codex diplomaticus,

Regesta, Poztstatky.desk, Knihy konfirmacni, erekéni, Acta iudiciaria, Monumenta

vaticana, Archiv ¢esky — apod.,

b) staré pramenynevydané: Desky dvorské a zemské, kniha svéfencti z 1. 1384, roz-

I[i¢né] urbaridlni zapisy v archivu kapitulnim a j[iné] pamatky, kde je hojny materi-

al topograficky,

¢) z doby nov¢jsi asponi: berni rolla z r. 1654, zpovédni seznamy z r. 1672—1725, ka-

tastr terezianskya josefinsky; z tisténych publikaci: Merianova Topografie, Vogt, Das

Jetz-lebende Konig[reich] Bohm[en] 1712, Schaller, Sommer, Palackého Popis, di-

ecézni direktar.

Rozepisovani dalo by se na listky stejného formatu, litografované, jez by obsahovaly:
datum, tvar presné diplomaticky, moderni nazev, zdroj a lokalizaci (jiz nutno hned pfi
opisovani piidati); véci, jez se hromadné opakuji, tiskly by se skladaci abecedou.

77



Prace z déjin Akademie véd, ¢. 1/rocnik 7/2015

1380, 22. sept. (Nyngjsi jméno)
(Datum)
Prziedmyrczicz Predmétice
(diplom. opis jména) (Okres)
N. Benatky

Kn. konfirm. III-1V. 144
(Zdroj)

Rozpisovani z odd. a) a ¢) vedl by hlavni redaktor s pomoci-€lenti tak, ze by byly
shledany pomocné sily opisovacské a kazdy ¢len vzal by na se kontrolu spravného opsa-
ni 1-2 knih. Po rozepsani a zkonferovani redaktor rozvrhl by listky podle okresti a pfi-
délil mistnim referentiim ke kontrole vécné, jsou-li spravné zatfazeny a identifikovany.
Jména zahadna ¢i zmizeld by ovSem ztstala zvlast’ k prozkoumani pospolu. Listky zre-
vidované vratily by se hlavni redakci a uschovaly — pod zvlastni paskou z kazdého zdro-
je, v krabici, uréené pro kazdy okres zvlaste.

Rozepisovani u odd. b) musilo by se sv¢riti bud’ méstskému prazskému nebo Zem-
skému archivu, jez by si pfislusné rukopisy vypujcily. Jinak by dalsi pochod byl tyz.

5. Jména poli, poloh a pod[obnych] topik nalézame nejdiive i ve zdrojich prvniho
druhu; bud'tez tu zapisovana soucasné s prvnimi na listky t¢hoz formatu, ale jiné barvy,
formy jen pon¢kud podrobné;jsi.

1542 (Obec)
(datum) Mohelnice
(diplom. jméno) W stareych moczidlech
(Poloha)
(urceni) louka (pozdéji se urci, a¢-1i mozna)
(zdroj) Desky Z. 1 B 25 okres

Mnich. Hradisté

Druhym zdrojem jest katastr tereziansky v Zem[ském] archivu, jejz bude nutno tim-
to zptisobem rozepsati. Mlize ebstarati svou péci jediny referent.

O dalsi praci nutno starati'se referentu mistnimu. Pfejme listky dodané z ustfedi a po-
stara se o jich doplnéni v obcich prostfednictvim lokalnich pomocniki: Ize je doplniti
jednak z lesnich a jlinych] map vrchnostenskych Gradt, z urbaid tamze a mistnich ar-
chivi, jednak z Gst lidu; tu bud’ zvIaste postarano o zjisténi rodu a ¢isla jména, pridanim
tvaru genitivniho s predlozkou do nebo lokalniho ve. Dotazniky bud’ i zjiSténo, ziji-li
jména stara sebrand z pisemnych prament dosud mezi lidem a v jaké formé.

K pi[ikladu:] stary tvar les Ostra, v Ostré (Vsen)
dnes Vistra, na Vistre.

Topicka jména nutno piesné lokalizovati, nejlépe tak, Ze posle se uciteli nebo jinému
inteligentuido obce list mapy 1:25.000 s listem kopirovaciho papiru a seznam jmen, aby
jména ta na pfislusna mista na list zanesl.
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Tim uchystana by byla prace i pro pofizeni nazvoslovi do mapy. Arci prace pomiji,
kde mapa je timto zptisobem jiz zpracovana.

Zjisténa poloha vpise se se smluvenym znamenim i na listek: kupf-.:

jiv, 1/2, coz znaci polohu jihojihovychodné od obce u vzdali 1/2 km,

Listky hotové zatadi se do piislusnych krabic k listkim druhu pryniho.

6. Az bude vsecka prace sbéraci vykonana a vSecky listky pospolu, bud’te vydany
jednotlivé okresy ke zpracovani mistnim referentim.

Zpracovani zalezi v tom, ze

a) sporadaji se vSecka jména abecedné a ocisluji se; v kazdém jméni vSecky listky

chronologicky za sebou. Tu lze kratiti: op&tuje-li se jedno a tetéz znéni jednoho hesla

nékolikrat bezprostiedné po sobé, vypise se jen jednou.a k tomuvSecka data i zdroje;
opétuje-li se po sob¢ tyz zdroj nebo totéz datum;

b) v tomto spotfadani postavi se napied piesny tvar, jak nyni'ma se ho uzivati, a uda-

ni kvality, mista resp. polohy, jako odivodnéni v-zavorce;

¢) ptida se, kde lIze, kraticky vyklad o pivodu mista.

K pifikladu:] (Béla u Bezd.) — mésto zaloz. 1335 od Hynka Berky z Dubé;

d) ptida se etymologie jména, kde lze, a jeho hypoteticky tvar staroslovansky, neni-

li zjistén ze sbirky. Coz nejlépe se stane, pozada-li'se o zpracovani celého materialu

odborny filolog;

e) pak nasleduji doklady sebrané;

f) jména samot a poloh uvedou se dvakrate, poprve kazda zvlast' pro sebe dle abece-

dy, s vykladem; podruhé vsecka pospolu z kazdé obce, rozdruzena dle kvalit, na kon-

ci pfi jméni té obce;

2) kde pottebi, pridaji se vzajemné odkazy, zejm. tam, kde znéni Ceské a némecké

se lisi.

7. Zpracované obvody odevzdaji se hlavnimu redaktoru, jenz je prohlédne, jsou-li
stejné uspotadany, a urovna k tisku.

K tisku doporuéi se format Zibrtovy bibliografie o dvou sloupcich. Tisk bud’ sice zfe-
telny, ale drobny a co mozna Gsporny. Nikoli v rubrikach. Tiskne se ctverymi typy:

a) prvni heslo, pomlckou odd¢€lené,

b) vSecka hesla odkazii,

¢) mista v zavorkach;

d) doklady.

Spotadani bud abecedni podle obvodii okres[nich] hejtmanstvi. Na levé strané okra-
je kazdého listu opakuj se jméno hejtmanstvi a okresu, na pravé pocatecni a kone¢né
heslo dvojstranky. Na konec dila bud’ podrobny rejstiik jmen s nalezitymi odkazy, ale
co nejusporngjsi.

8. Dojde-li k pofizeni map, bude ukolem mistniho referenta, aby do litografJickych]
otiski map némeckych vepsal spravné nazvoslovi a bdél nad piesnym jeho otisténim.
Tubude ovsem tieba i spoluptisobeni obci samych, aby od geometrt dali si vnésti do
otiskli zmény, nové silnice, drahy atd.
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9. Jména zasla, nevysvétlitelna, nelokalizovatelna ovSem nutno podrobiti souborné-
mu specielnimu studiu napted; neni pochyby, ze vétSinou podaii se je identifikovati. Do-
porucovalo by se pak i vydati tuto praci zvlast’ a sestaviti mapu obci zaslych.

10. Komise arci musi napted téz roziesiti otazku finan¢ni a honorafovou pro vsec-
ky tyto piipady.

V Praze v kvétnu 1912
Dridos. Simak

(Original, cyklostyl, dvojlist a vlozeny list, 5 potisténych stran. Srv. s piivodnim strojo-
pisem, 5 listit popsanych po jedné strané.

A AV CR, fond CAVU, k. 234, i. & 511, Mistopisna komise. ZaloZeni a-organizace komi-
se; t6z A AV CR, fond J. V. Simdk, k. 96, i. ¢. 4250.)

Priloha 3

Zasady pro ustileni jmen mistnich,
prijaté Mistopisnou komisi Ceské akademie véd a uméni dne 2. biezna 1920

1. Zména mistniho jména

Zasadou je, aby mistni jména zlstala nezmeénéna tak, jak se vytvorila pfirozenym vy-
vojem jazykovym a historickym. Zménu mozno piipustiti jen tam, kde tento vyvoj byl
uméle porusen, takze ptivodni nazey byl zatlacen nazvem jinym. Avsak i tu pfipustime
obnoveni nazvu puvodniho jen tehdy, kdyZz nevymizel z tradice a kdyz nazev nov¢jsi
vznikl zkomolenim ptivodniho jména ¢eského.

2. Stanoveni spravného nazvu

Vzniknou-li pochyby o spravnosti.nazvu dosud pouzivaného, rozhodujeme se pro
tvar dolozeny v historickyeh pramenech, ovsem moderné transkribovany a gramaticky
spravny, tj. zbaveny piipadného dialektického zabarveni.

Je-li v historickych pramenech nazvi nebo tvard nékolik, davame prednost nazvu co
do tvotfeni plivodnimu, nevymizel-li Gplné z paméti lidové. V ptipadech pochybnych
vSak setrvame pii tvaru pozdéjsim, uzivaném ve stol. 16. a 17. pfed Bilou Horou, kdy
samostatny vyvoj politicky i jazykovy dospél nejvyssiho stupné.

3. Zména piivlastku mistniho jména

Privlastek je podstatna soucast jména mistniho vznikla stejn€ jako jméno samo pfiro-
zenym vyvojem jazykovym a historickym, nema se proto méniti bez naléhavych duvo-
dia. U mneha jmen vytvorily se piivlastky sice teprve pozdé&ji (ve stol. 16. a 17.), kdyz
potieba rozliSeni stejnych nazvu vyzadovala presnéjsiho oznaceni, avsak i takovy poz-
déjsi privlastek nutno pokladati za prirozené vznikly a nelze proto dopustiti, aby byl
zbyte¢né odvrhovan nebo ménén.
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4. Stanoveni nového piivlastku u mist stejné nazvanych

Vyzaduje-li prakticka potfeba, aby mista stejn¢ zvana byla [rozliSena] bliz$§im ozna-
¢enim, neni namitek proti stanoveni piivlastku nového. Pozadavek jest zde pouze; aby
takovy privlastek byl utvotfen spravné a zemépisné vhodné (pokud mozno podle blizké
feky, potoka, hory, hradu, vétsiho znamého mésta nebo vibec zemépisné polohy).

Ani zde vSak nelze doporuciti libovolné pfibirani ptivlastkt, neni-li pro to naléha-
vych davodu.
5. Stanoveni slovanského ndzvu u mist, ktera maji dosud nazev pouze jinojazyény

V souhlase se zasadou, Ze mistni ndzvy maji zlstati nezméneny-tak, jak se nam pii-
rozenym vyvojem historickym dochovaly, nutno i zde pfijmoutizasadu, ze neni piipust-
no tvofiti uméle novy slovansky nazev tam, kde ho nevytvoril yyvoj piedchozi. Pou-
ze tam, kde jazyk sam si vytvoril nebo vytvoii pro cizojazyéné jméno nazev slovansky,
bude mozno tento novy nazev uznati jako vysledek pfirozeného vyvoje a stanoviti jej
pak za nazev uredni.

V obcich ponémcenych nebo pomadarsténych, kde stary nazev slovansky byl zatla-
¢en cizim, jest obnoveni jeho pIné¢ opravnéno a zadouci.
6. Prelozitelnost ¢eskoslovenskych nazvi mistnich

Ceskoslovenské nazvy mistni jsou zpravidla nepieloZitelny a neni p¥ipustno je tran-
skribovati pravopisem cizojazy¢nym. Pouze tam, kde lze zjistiti pivodni historicky oveé-
feny nazev i v jiném jazyce, jest nazev takovy pripustiti v textu jazyka, ktery si jej
vytvoril. Prosté ptizpisobovani ¢eskoslovenskych nazvi mistnich némeckymi nebo
mad’arskymi koncovkami zasadné provadéné urady rakousko-uherskymi nelze uzna-
ti za historicky puvodni a nutno je odmitnouti stejné jako umélé, pozdéjsi pieklady neb
novotvary.
7. Transkripei jinojazy¢nych jmen v Ceském textu

mozno prizpusobiti ¢eskému pravopisu, pokud je to obvyklé (tedy AS, Varnsdorf,
Cukmantl, Ajznstras atd.). Pro jazyky jiné plati jejich obvykla transkribéni pravidla, po-
kud ovSem nejsou v rozporu s nepielozitelnosti ceskych nazvi (tedy Sternberg, nikoli
Sternberk, avsak Smichov, nikoli Smichow).

(Original, cyklostyl/dvojlist, psano na s. 1-3.
A AV CR, fond CAVU k. 234, i. ¢ 512, Mistopisnd komise. Zapisy ze schiizi komise,
¢ 11, 2. 3. 1920, priloha.)
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Resumé
Topographic Committee of the Czech Academy of Sciences and Arts, 1913-1952

In the early days of the establishment of the Topographic Committee at the Czech Academy
of Sciences and Arts the idea behind the institute was to coordinate interdisciplinary research
(involving history and philology) and to deal with practical (review and renaming of local names)
and scholarly tasks (recording the development of local names). The committee was made up of
specialists from various fields (philologists, historians and geographers) both-in research and in
practice. It operated almost continually between 1913 and 1952, thanks in particular to the activi-
ties of several prominent figures (chaired by Josef Zubaty, Josef Janko and Josef Dobias, with
secretaries Josef Vitézslav Simak and Antonin Profous). It focused primarily on practical tasks
— drawing up expert reports on proposals for local names to alter or become fixed. Of permanent
merit is the scholarly work by Antonin Profous Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, vyznam
a puvodni zmény — Local names in Bohemia. Their origin, meaning and original changes (pub-
lished 1947—-1957), which came about in part with the support of the Topographic Committee.

Charting the history of this committee helps us to understand-the institutionalization of re-
search within marginal fields and within the context of Czech-German rivalry. Questions sur-
rounding the review of, and alterations to, topographical nomenclature were carefully followed
by state administration and local government representatives, whose influence on Topographical
Committee tasks was great in view of the tiny grants for research.

Translated by Melvyn Clarke.
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MK: Mistopisné dotazniky, vzorovy dotaznik, rukopis J. V. Simdka
(A AV CR, fond CAVU, k. 235, 1. ¢ 518)
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istopisné dotazniky, ukdazka dotazniku vyplnéného pro Turnov, s. 1
(A AV CR, fond CAVU, k. 235, i. & 518)
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: Mistopisné dotazniky, ukdzka dotazniku vyplnéného pro Turnov, s. 2
(A AV CR, fond CAVU, k. 235, i. & 518)
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istopisné dotazniky, koncept formulare mistopisného dotazniku pro
némecké jazykové oblasti, s. 1 (A AV CR, fond CAVU, k. 235, i. ¢. 518)
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: Mistopisné dotazniky, koncept formuldre mistopisného dotazniku pro
némecké jazykové oblasti, s. 2 (A AV CR, fond CAVU, k. 235, i. ¢. 518)
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Ukdzka mist > excerpce zvarchivnz'c,h pramenti (na dolnz'mv listku rukopis J. V. Simdka)
(A AV CR, fond Ustav pro jazyk cesky CSAV)
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Jaroslav Cerny a FrantiSek Lexa
Edice korespondence zakladatelu ¢eské egyptologie’

ADELA JUNOVA MACKOVA — HANA NAVRATILOVA

Jaroslav Cerny and FrantiSek Lexa
Correspondence of Founders of Czech Egyptology

Abstract: This paper contains an edition of letters and an introductory essay concerning Egyptologists Jaroslav
Cerny and Frantisek Lexa. The correspondence sent by Cerny to Lexa during the interwar period (the 1920s to
1930s) illustrates the efforts of the two men to institute a university seminar in Prague, develop a methodology
of their scholarship and establish a fieldwork position in Egypt. Cerny developed a network of international
contacts and mediated transmission of knowledge to Lexa and the circle of students in Prague.

Keywords: Egyptology; history of scholarship; transmission of knowledge; Egypt; Czechoslovakia; Frantisek
Lexa; Jaroslav Cerny.

Uvod

FrantiSek Lexa (1876-1960),> puvodné stiedoskolsky profesor matematiky, se stal
prvnim docentem a posléze fadnym profesorem (1927) egyptologie na prazské Karlove
univerzit€ po prvni svétové valee. Vyuka egyptologie, resp. pribuznych obort se jiz dfi-
ve Ufedné v Praze objevila na némecké univerzité — napf. v piednaskach Maxe Griiner-
ta, a kone¢né od roku 1913 byl tamtéz habilitovanym docentem Nathaniel Reich®. Lexo-
vu habilitaci, ptivodné€ urcenou pro ¢eskou univerzitu v Praze, zdrzela mimo jiné prave
valka. FrantiSek Lexa je pro mezivalecny vyvoj ceskoslovenské egyptologie a obecnéji
orientalistiky klicovou postavou. Lexa je zajimavou osobnosti sam o sobé¢ i jako jeden
z bodu v siti védeckych a'osobnich vztahti ceskoslovenskych orientalistil, k nimz dale

1 Studie vznikla s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace RVO: 6798
5921.

2 Poziistalost F. Lexy je uloZena z vétsi ¢asti v Archivu Akademie véd CR, dilezité materialy také
v Archivu Univerzity Karlovy a riizné jednotliviny ¢i vétsi korespondencni celky v dalsich ceskych
i zahrani€nich archivech, ptikladem je Archiv Kancelafe prezidenta republiky, Praha, ¢i Griffith
Institute Archive, University of Oxford, Oxford. Srv. dile BARES, Ladislav. Zivot Frantika Lexy.
In Frantisek Lexa, zakladatel ceské egyptologie. AUC-PH, 1984, ¢. 4, s. 21-39. OERTER, Wolf
B..Die Agyptologie an den Prager Universitiiten 1882—1945. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Filozofické fakulta, 2010, s. 42-44. (dle: OERTER, W. B. Die Agyptologie).

3 OERTER, W. B. Die Agyptologie, s. 96-111, 117-121.
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fadime napt. Aloise Musila, Bedficha Hrozného, Vincence Lesného, Jaroslava Cerné-
ho, ale také napt. Ludmilu Matiegkovou ¢i pozdéji Vaclava Zelenku. Konecné je Lexa
vyznamnou osobnosti také proto, ze pisobil na dvou institucionalnich zékladnach ori-
entalistickych obort, tj. na Karloveé univerzit¢ a v Orientalnim ustavu. Nebyl pfitomjen
jednim z pfijemct novych moznosti, nybrz se na formovani institucionalniho.zédzemi
aktivné podilel.* Jesté pied tim, nez se Lexa stal vyu€ujicim egyptologie v Praze formal-
né, byl pro Ceské zajemce o tento obor dulezitym kontaktem. Tak tomu bylosi v ptipa-
dg plzeniského rodéka Jaroslava Cerného (1898—1970), ktery se s Lexou osobné sezna-
mil v roce 1917.3

Jaroslav Cerny se zajimal o mozZnosti studia egyptologie jiz jako#éak a sttedoskolsky
student,® a jeSté pred svym seznamenim s F. Lexou ziskaval informace z oboru nejen
v ramci svého domaciho prostiedi, ale také vyjezdy do zahranicnich knihoven a muzei
(zejména do Berlina), které nepferusil ani ve valecnych podminkach.” Pozd¢jsi studi-
um i ucitelské plsobeni na Karlové univerzité, jakozi €innostv Orientalnim ustavu
byly v jeho ptipad¢ predstupném mezinarodni védecke i ucitelské kariéry. I v jeho pfi-
padé Ize ovSem hovofit o zasadni roli pro zakotveni oboru egyptologie v Ceskosloven-
sku, a to dokonce v nékolika etapach. V mezivale¢ném obdobi Cerny postupné obsahl
role védeckého asistenta i administrativni a pedagogické.opory Lexovych snah o udrze-
ni a upevnéni institucionalnich pozic Ceské egyptologie. Za prvni etapu mezi lety 1917
a asi 1927 bychom mohli oznacdit pravé toto postupné vypracovavani se mladého bada-
tele, jemuz byl Lexa zprvu mentorem. Druhé obdobi nema pevny zacatek — spada mezi
rok 1927, kdy Cerny mohl diky systematické podpote z vladnich zdroji opustit mimo-
védecké zaméstnani, a rok 1929, kdy se soucasné habilitoval na univerzité a ziskal mis-
to v kancelafi Orientalniho ustavu. Tieti obdobi je pak udobim vale¢nym (1939-1945),
kdy Cerny pokracoval v aktivni badatelské&innosti v exilu, a tak pfes hmotnou nouzi
a osobni ohrozeni mohl dat ceskoslovenské védé potiebny mezinarodni rozmér, ktery
jeho prazsky ucitel naopak v téZe dobé musel ozelet. Nasledovalo intermezzo necelych
12 mésicti od 1éta 1945 do 1éta 19465.a kone&né obdobi Cerného druhého pobytu v za-
hrani¢i, z néhoz se stal po inoru 1948 exil, doplnény velmi specifickou roli Cerného ja-

4 Jeho aktivita je patrna naptiklad i z castych osobnich intervenci, které vykonaval u prezidentova
kancléfe Piemysla Samala, a tak doufal podpofit zijem prezidenta Masaryka o egyptologii, k Ge-
muz viz dale.

5 Tehdy také zagina fada dochované korespondence v Archivu Akademie véd CR (dale: A AV CR),
fond FrantiSek ‘Lexa, k. 2, i. ¢. 69, a k témuz roku se vztahuje vzpominkovy tvod prednasky, jiz
prednesl J. Cerny k Lexové pocté roku 1946 v Orientalnim tGstavu asi 3. dubna 1946. Narodni
muzeum, Naprstkovo muzeum asijskych, africkych a americkych kultur, Archiv (dale: Naprstkovo
muzeum, Archiv), Praha, fond Jaroslav Cerny, neuspoiadano, prednaska k pocté F. Lexy.

6 Jeho Ceské studijni materidly se netykaly jen Egypta, ale také napiiklad i archeologie ¢eskych
zemi — napt. excerpoval knihy J. E. Vocela. Viz, Naprstkovo muzeum, Archiv, Praha, fond Jaroslav
Cerny; neuspoiadano, ,,Zapisky ze zemépisu. Jarosl. Cerny II. t.”.

7 Napt. 1915, viz Griffith Institute Archive, University of Oxford, Oxford (dale Griffith Institute
Archive), fond Jaroslav Cerny Mss. 19.23.
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kozto zahrani¢niho kontaktu, ktery se mél ukazat dilezity pro zakotveni ¢eskoslovenské
egyptologie v Egypté v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti.? V tomtopiispévku se
soustfedime na prvni dvé ze jmenovanych etap.

Lexa nebyl prvnim a jedinym akademickym kontaktem, ktery pro Cerného jako mla-
dého gymnazistu a pozdé&ji univerzitniho studenta znamenal most do svétawvedy o sta-
rém Egypté (nejméné dva dalsi piedstavovali Berlifian Pierre Adolphe (Adolf) Erman’
a Cech Justin V. Pragek'?), mé&l viak pro budouci Cerného drahu mit znaény vyznam,
a to nejen pokud jde o odborné sméfovani.!! Kontakty obou egyptologii nemély rovnéz
jednostranny charakter, jak by se mohlo zdat podle vékového rozdilu a podle vztahu
uditel-zék, ktery se mezi nimi ustalil po Cerného nastupu na prazskou univerzitu v zim-
nim semestru 1917/18. Korespondence mezi Frantiskem Lexou aJaroslavem Cernym'?
je dulezitym pramenem, pokud jde o osobni i profesni vztahy dvou zasadnich osobnos-
ti z doby raného vyvoje Ceskoslovenské egyptologie, dale pokud jde o podminky statni
podpory a institucionalizace oboru a pro promény.arozvojvedeckych témat, jimiz se
oba egyptologové zabyvali, jakoz i metod, jichZ pouZzivali.

Formovani podminek Ceskoslovenské egyptologie

Nezli prikro¢ime k predstaveni souboru korespondence a k vybérové edici dopist,
které vySe zminéna témata charakterizuji, nastinime’'s pomoci dalsich archivnich doku-
mentd peripetie vyvoje Ceskoslovenské egyptologie v prvni poloviné 20. stoleti. Podob-
n¢ jako tomu bylo u dalSich nastupnickych stati habsburské monarchie, ¢eskosloven-
ska véda, a tedy i v Praze nové se formujici obor egyptologie, vysla z podminek a tradic

8 JUNOVA MACKOVA, Adéla. Druha cesta Frantiska Lexy do Egypta. Ceskoslovenskd kulturni
delegace v Egypté v roce 1956:In JUNOVA MACKOVA, Adéla, NAVRATILOVA, Hana, STOR-
CHOVA, Lucie, HAVLUJOVA, HanayJUN, Libor. Ceskoslovensti védci v Orientu, dil 1. Praha:
Scriptorium, 2012, s. 325-348.

9  Pierre Adolphe (Adolf) Erman (1854-1937) — egyptolog, ptsobici po vétsinu ¢asu v Berling, znalec
novoegyptstiny, spoluautor Wérterbuch der dgyptischen Sprache, viz SCHIPPER, Bernd U. (ed.).
Agyptologie als Wissenschaft. Adolf Erman (1854—1937) in seiner Zeit. Berlin — New York: Walter
de Gruyter, 2006. BIERBRIER, Morris L. (ed.). Who Was Who in Egyptology, 4. vydani. Londyn:
Egypt Exploration Society, 2012, s. 180—181.

10 Justin V. Prasek(1853—-1924) — cesky historik, orientalista, stfedoskolsky profesor. Jejich vzdjemna
korespondence je ulozena v Archivu Narodniho muzea (dale: ANM), fond Justin V. Prasek, k. 5,
i. C. 462. Prasek mél podobny vliv také na Bedficha Hrozného, viz napi. KAZBUNDA, Karel.
Stolice déjin na prazské univerzite, dil I11. Praha: Univerzita Karlova, 1968, s. 244-248; PESKO-
VA, Jarmila. Pozistalost J. V. Pragka v archivu Narodniho muzea. Casopis Narodniho muzea, fada
historicka, 1994, 163, ¢. 1-2, s. 46-52.

11 Cerny jizjako gymnazista podnikal studijni cesty do muzei a knihoven — viz Griffith Institute Ar-
chive, fond Jaroslav Cerny Mss.19.23., také Archiv Kanceléte prezidenta republiky (dile AKPR),
fond Kaneela¥ prezidenta republiky, k. 131, i. ¢. 1024, ¢&. j. 8223, doc. dr. Jaroslav Cerny, cesta do
Egypta.

12 A AV CR, fond Frantisek Lexa, k. 2, i. & 69, korespondence Frantiska Lexy a Jaroslava Cerného
z let 1919-1935.
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predchoziho statu. Egyptologové pusobili v Praze jiz za doby Rakouska-Uherska a star-
$i z protagonistti naseho prispévku, Frantisek Lexa, obdrzel na podporu svych egyptolo-
gickych studii pfispévky ministerstva kultu a vyu€ovani jiz v prvnim desetileti 20. stole-
ti, konkrétné za ucelem studijnich pobytl v cizing, jichz vyuzil zejména k rozvoji svych
znalosti egyptského pisma a jazyka.'

Akademicka egyptologie, jak jiz bylo zminéno, nasla zazemi zprvu na némecké
a posléze i na ¢eské univerzité v Praze. Byla zde vSak i dalsi instituce, ktera pfinesla
klicovou podporu — pravé Orientalni ustav. Jelikoz egyptologie patiila (a nadale patii)
také mezi tzv. orientalistické obory, znamenal nastup nového stétu otevieni nékterych
novych moznosti. Tyto moznosti pfitom opét vysly z tradic diplomatickych a obchod-
nich stykd sttedoevropské monarchie' se zemémi vychodniho Stiedomoii a Blizké-
ho vychodu. Pramyslové dobie vybavené Ceskoslovensko fesilo-otazku novych trhi
a odbytist, a ,,Orient“, jak se ve zkratce nazyvaly rozsahlé regiony zapadni Asie a se-
verni Afriky, byl odbytistém — a obecné obchodnim partnerem ='s tradici i s potencia-
lem pro budoucnost.'® Propagatorem spojeni zajmu diplomatickych, rozvojovych, ob-
chodnich a odbornych se stal jiz v zavéru habsburské monarchie orientalista a arabista
Alois Musil,'® ktery posléze tento sviij zamér pienesl do novych republikanskych po-
mért a nasel odezvu piimo v hradnich kruzich a-u prezidenta Masaryka.!” Osobni Ma-
saryklv zajem na podpoie orientalistiky se ukéazal jako zasadni nejen v ptipadé Aloise

13 OERTER, W. B. Die Agyptologie.

14 Srv. t¢z FEICHTINGER, Johannes. Komplexer k.u.k. Orientalismus: Akteure, Institutionen, Dis-
kurse im 19. und 20. Jahrhundert in Osterreich. In BORN, Robert, LEMMEN, Sarah. Orientalis-
men in Ostmitteleuropa. Diskurse, Akteure.und Disziplinen vom 19. Jahrhundert bis zum Zweiten
Weltkrieg. Bielefeld: transcript Verlag, 2014,'s..31-64.

15 JUNOVA MACKOVA, Adéla. Ceskoslovenska obchodni expanse do Egypta, zastupitelské tia-
dy a postaveni Seskoslovenskych ob¢ant. In JUNOVA MACKOVA, Adéla, NAVRATILOVA,
Hana, HAVLUJOVA, Hana, JON; Libor. ,,Krdsny, bdjecny, nestastny Egypt!“. Praha: Libri,
2009, s. 85-110. JUNOVA MACKOVA, Adéla, Vypravy do neznama? Ceskoslovensti védci
v Orientu. In JUNOVA MACKOVA, Adéla, NAVRATILOVA, Hana, STORCHOVA, Lucie,
HAVLUJOVA, Hana, JUN, Libor. Ceskoslovensti védci v Orientu, dil 1., Praha: Scriptorium,
2012, s. 33-50.

16 GOMBAR, Eduard. Arabic Studies in Prague: Tradition and the Present. In ZEMANEK, P. (ed.).
Studies in Near Eastern Languages and Literatures. Memorial Volume of Karel Petrdcek. Praha:
Orientalni Gstav, 1996, s. 238-239; SEGERT, Stanislav. Alois Musil — Bible Scholar. ArOr, 1995,
ro¢. 63, ¢. 4, s. 393—400; BAUER, Karl. Johannes. Alois Musil. Wahrheitssucher in der Wiiste.
Wien — Kéln: Béhlauy 1989; ZDARSKY, Pavel. Alois Musil jako zakladatel ceskoslovenské orien-
talistiky — ve sluzbéch republiky. Novy Orient, 2014, ro¢. 69, €. 1, s. 54-60.

17 JUNOVA MACKOVA, Adéla, Orientalni Gstav a Geskoslovenské pronikani do Orientu 1928—
1938. Stipendia hospodaiského odboru. Casopis Narodniho muzea, Fada historickd, 2014, ro¢. 183,
¢. 1-2,/8:.19-34. LEMMEN, Sarah. “Unsere Aufgaben in der Orientalistik und im Orient”. Die
Griindung und die erste Dekade des Prager Orientalischen Instituts in der Zwischenkriegszeit.
In BORN, Robert, LEMMEN, Sarah, Orientalismen in Ostmitteleuropa. Diskurse, Akteure und
Disziplinen vom 19. Jahrhndert bis zum Zweiten Weltkrieg. Bielefeld: transcript Verlag, 2014,
s. 119-143.

92



Adéla Jinova Mackova, Hana Navrdtilova: Jaroslav Cerny a Frantisek Lexa Edice korespondence zakladatelii ...

Musila, ale také chetitologa Bedficha Hrozného ¢i egyptologti Frantiska Lexy a Jaro-
slava Cerného.

Ceskoslovenska orientalistika se tak rozvijela ruku v ruce s eskoslovenskympro-
nikdnim do Orientu a to jak hospodaiskym, tak kulturnim. Zajem o zemé¢, které se po
rozpadu Osmanské fiSe staly soucasti mandatti SpoleCnosti narodi‘a postupné u nich
probihala modernizace pramyslu a dopravnich a dalSich infrastruktur, byl nepochyb-
né znaény. Ceskoslovensko bylo zemi s rozsahlou primyslovou vyrobou; odkazanou
na vyvoz velké ¢asti své produkce, predevsim lehkého prumyslu, ktery v téchto zemich
nalézal sva odbytisté. K navazani diplomatickych stykd, zalozeni zastupitelskych afada
a dojednani obchodnich smluv bylo potieba podrobné poznat zeme, které byly v ¢esko-
slovenském prostiedi znamy spise jen z hodin déjepisu, z exotickyeh nazvu knih ¢i ces-
tovatelskych destinaci.

Vsechny vyse naznafené ukoly nového statu mély nalézt mimo jiné oporu pravé
v podporie orientalistického badani. Pokud budeme-analyzovat finan¢ni podpory dosa-
7ené k prohloubeni a rozsifeni studia orientalistiky v Ceskoslovensku, uvidime jedno-
znaéné sepéti s pramyslovymi kruhy. Kdyz byl v roce 1920 planovan vznik Orientalniho
a Slovanského tstavu, podpofila vlada rozhodnuti $¢fa Utadu pro zahrani¢ni obchod,
Rudolfa Hotowetze, aby byl Orientalni ustav. podpofen ¢astkou 4 mil. K¢ (a ¢astkou
2 mil. K¢ uréenou k cestovnim vydajim pro navazani hospodarskych a kulturnich sty-
ki s orientalnimi zemémi konanymi jeste pied oficialnim vznikem Orientalniho ustavu).
Penize byly deponovany v nové ziizeném Narodnim fondu Masarykové, ktery byl usta-
noven u piilezitosti prezidentovych 70. narozenin.'

Orientalni Gstav byl zalozen v roce 1922, ale z mnoha, pfedevsim organizacnich da-
vodu, zacal oficialné fungovat az v.roce 1928. Rozdéleni ¢lenské zakladny na odbor
hospodarsky a kulturni pak nasledné poznamenal dalsi sméfovani a ukoly této institu-
ce. Na jedné stran¢ méla zajistit vytvoreni hospodarské infrastruktury v Orientalnich ze-
mich, na stran¢ druhé se starala o rozvoj ceskoslovenské orientalistiky. Stal se dulezitym
centrem pro prazské orientalisty, pro které predstavoval misto pro setkavani, védeckou
diskuzi a moznost ziskat podporu k védeckym cestdm ¢i vydani zasadnich studii. Jeho
postupné budovana knihovna méla vyznam nejen pro védce, ale téz pro vefejnost.

Vratime-li se tedy ma.zacatek institucionalnich d&jin Ceskoslovenské egyptologie
v podminkach nového statu, setkavame se zde s Frantiskem Lexou jako ¢lenem Orien-
talniho ustavu (byl jednim ze zakladajicich ¢lenti) a zaroven cerstvé habilitovanym do-
centem (v roce 1919 a mimotadnym profesorem v roce 1922). Na Univerzit¢ Karlové
Lexa pecoval ov8em nejen o zajisténi vlastniho profesorského mista, ale odpovidajicim
zpusobemitaké o vznikajici knihovnu a studenty formujiciho se egyptologického semi-
nare. Vyuka a pruprava studentek a studentl egyptologie se soustiedila zna¢né na filo-
logicka témata, coz bylo v souladu s pripravou a zaméfenim Franti§ka Lexy samotného.
Lexa si vSak zaroven uvédomoval nutnost prace s egyptskym materialem a seznameni

18 Blize k této problematice viz AKPR, fond Narodni fond Masarykv.
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se s terénni praci. Orientalni Gstav pak predstavoval soub&znou platformu Lexovy prace
- stal se tajemnikem kulturniho odboru a jako tfednika kancelafe ustavu navrhl a prosa-
dil svého 7éka Jaroslava Cerného.

Orientalistika ov§em nebyla a neni zalezitosti ustanovenou pouze na evropské aka-
demické pudé — je pfedevsim prostorem piimého kontaktu mezi kulturami, a.souvisi
tedy s osobni piitomnosti a praci v terénu. Ceskoslovenské pronikani do Orientu, pi-
tomnost zastupitelskych ufednikl a rozvijeni kontakti s tam¢&j$imi dulezitymi osob-
nostmi z politickych a kulturnich kruhti a s Evropany, ktefi tam méli jak své zajmy
hospodaiské, tak kulturni, se proto stalo kli¢ovym momentem 4 pro_ceskoslovenskou
egyptologii.

Pocatkem dvacatych let — konkrétné v letech 1922 az 1924 — pusobil v Egypté Ces-
koslovensky diplomat Cyrill Dusek.! Dusek postiehl, kde/lezi moznosti pro ¢eskoslo-
venskou egyptologii. V duchu své ponékud frankofilni orientace a také v souladu s moz-
nostmi, které se realné nabizely, vstoupil v jednani s Francouzskym ustavem orientalni
archeologie se sidlem v Kahife (IFAO).? Tato instituce méla ‘materialni i odborné moz-
nosti poskytnout Skoleni a dalsi odborny rozvoj stipendistim a hostujicim badateldm.
Pro ¢eskoslovenské egyptology mohla nabidnout dvé mista tzv. ,,zahrani¢nich ptidélen-
cU (attachés étrangers), avsak bez finan¢niho zajisténi jejich vlastniho pobytu (strava,
atd.). Dusek doslova ,,stihl* predjednat tuto zalezitost; nez v lednu roku 1924 nahle ze-
miel. Jeho nastupce Vladimir S. Hurban?! v8akv jednani pokracoval a vysledky se zahy
dostavily — FrantiSek Lexa byl v pribéhu‘reku 1925 informovan®? o mozZnosti vyslani
dvou attachés étrangers. Jeho volba byla jednozna¢na — padla na J. Cerného, ktery se
jiz v prubéhu ranych 20. let vyprofiloval vnadéjného filologa a predev§im nesmirné pra-
covitého a houZevnatého badatele, ktery nevahal ptijmout misto bankovniho Gfednika,?
jez mu dovolilo se uzivit, zit v Praze a cestovat a navstévovat egyptologické knihovny
a sbirky. Béhem setkani v téchto zahrani¢nich institucich se také postupné staval zna-
mou postavou mezi zkuSen€j§imi zahracnimi védci — zajimal se totiz systematicky

19 Cyrill Dusek (1881-1924)— esky a eskoslovensky pravnik, novinai a diplomat ve Svycarsku
a v Egypté. K jeho puisobeni viz JUNOVA MACKOVA, Adéla, NAVRATILOVA, Hana, STOR-
CHOVA, Lucie, HAVLUJOVA, Hana, JON, Libor. § diplomatem v Orientu. Cyril a Pavla Duskovi
v Egypte (1922—1924). Praha: Seriptorium, 2014.

20 O historii IFAO vizDESROCHES NOBLECOURT, Christiane, VERCOUTTER, Jean. Un Siécle
de fouilles frangaises.en Egypte 1880-1980 a I'occasion du Centenaire de I’Ecole du Cairo (IFAO).
Paris: Ecole du Caire = Musée du Louvre, 1981.

21 Vladimir Svetozar Hurban (1883-1949) — vystudoval techniku ve Vidni a v Brng, pusobil jako
novinaf, legionaf v Rusku, od roku 1918 plukovnik. V Kahife zah4jil svou diplomatickou kariéru.
Jako chargé d’affaires en pied vedl ceskoslovenské vyslanectvi v letech 1924-1930. AMZYV, osobni
spis Vladimir Svetozar Hurban. DEJIMEK, Jindfich. Diplomacie Ceskoslovenska. Biograficky slov-
nik ceskoslovenskych diplomati, dil 2. Praha: Academia, 2013, s. 95-96.

22 A AV CR, fond Frantidek Lexa, k. 8, i. ¢. 305. Viz Ptilohy.

23 Meél za sebou kromé gymnazialniho a univerzitniho studia také obchodni kurzy, viz AKPR, fond
Kancelat prezidenta republiky, k. 131, i. & 1024, 8614, doc. dr. Jaroslav Cerny, cesta do Egypta.
Dopis kancléfe P. Samala R. Hotowetzovi, kopie, 1928.
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o sidlisté femeslnik v Dér el-Mediné a také o hospodaiské a socialni d&jiny.>* Pfitom
neopoustél platformu podrobného studia pisma a jazyka, které bylo pro toeto téma nut-
nosti. Lexa tedy mél jednoho vhodného kandidata, ktery spliioval odborné pozadavky
IFAO.»

Problémem ziistavalo finanéni kryti a také fakt, ze Cerny nemohl’svévolné opoustét
své pracovisté v Zivnostenské bance na fadu mésicti. Zde vstoupil do hry diilezity Le-
xiv kontakt — prezidentiiv kanclét Premysl Samal (1867—1941).2° Samalibyl mimo jiné
také dobrym znamym feditele Zivnobanky dr. Jaroslava Preisse — tedy nejvy$§iho nad-
fizeného Jaroslava Cerného. Ve srovnéni s priitahy, s nimiz s¢'potykal Lexa v ramci mi-
nisterské byrokracie, bylo dojednani praktickych stranek Cetného pobytu v Egypté diky
témto kontaktiim pozoruhodné rychlé.

V cervenci 1925 obdrzel Lexa ministerské memorandum;. vysvétlujici podminky
pozice na IFAO.?” Po&atkem fijna 1925 jednal o stejném/tématu kanclét Samal s vy-
slancem Hurbanem zotavujicim se tehdy v Praze. Hurban ogekaval podporu MSANO
a Zivnobanky, kde Cerny pracoval. Samal jednal tedy ihned s dr. Preissem, jenz byl
v zasade ochoten udélit neplacené volno, a ani pfipadnou dalsi podporu pfimo neza-
mitl. Samal navrhl tedy ihned dali postup — Cerny si vyzada dovolenou, kterou Preiss
potvrdi, a ujedna se ptipadna podpora od Zivaobankysy,,doplniti by se pak naklad mohl
po piipadé z Masarykova narodniho fondu®. Pouzil pfitom na vSech stranach také ar-
gumentu, ze dle vyslance Hurbana véc velmi spécha. Hurban vzapéti informuje také
prezidenta, ktery ,,v zasad€ souhlasi‘/?® Pribézné¢ dostaval informace o jednani také
F. Lexa.

24 Recentni kratsi staté o Cerném v &esting viz ONDERKA, Pavel Ceskoslovensky egyptolog Jaroslav
Cerny. In ONDERKA, Pavel, MYNAROVA, Jana (eds.). Théby. Mésto bohii a faraonii — Thebes.
City of Gods and Pharaohs. Praha: Narodni muzeum, 2007, s. 14-19; ONDERKA, Pavel. Jaroslav
Cerny. In ONDERKA, Pavel, MARTKOVA-VLCKOVA, Petra, MYNAROVA, Jana (eds.). Obje-
vovani zemé na Nilu — Discovering the Land on the Nile. Praha: Narodni muzeum, 2008, s. 16—-17;
také STROUHAL, Evzen. Zivot Jareslava Cerného. In Tviirci hrobii egyptskych kralii: Jaroslav
Cerny a Dér el-Medina. Privodce vystavou. Praha: Naprstkovo muzeum, 1992, s. 3-7; Jeho vé-
decky piinos uvadi podrobngji JAMES, T. G. H. Jaroslav Cerny. The Journal of Egyptian Archae-
ology, 1971, ro¢. 57;s..185-189; MALEK, Jaromir. Life and Achievements of Czech Egyptologist
Jaroslav Cerny (1898=1970). Archiv Orientdlni, 1998, rog. 66, s. 27-30; dale viz NAVRATILOVA,
Hana, RUZOV Ay Jifina; Jaroslav Cerny (1898-1970): Egyptologist, Diplomat and Traveller. In
JUNOVA MACKOVA, Adéla, ONDERKA, Pavel (eds.). Crossroads of Egyptology, Worlds of
Jaroslav Cerny. Praha: Narodni muzeum, 2010, s. 9-35.

25 Viz A AV CR, fond Frantisek Lexa, k. 8, i. &. 305. Viz Pfiloha.

26 Jeho manzelkay vytvarnd umélkyné Pavla Fortova Samalova (roz. Kropfova, 1886-1974), pattila
do okruhu studentt a pratel F. Lexy. Cestovala také po Egypt¢. Zpracovala studii Egyptsky orna-
ment, ktera vysla Cesky i francouzsky. Jeji postavou se zde bohuzel nemtizeme podrobnéji zabyvat,
alejako umeélkyné, i jako spojovaci clanek v okruhu Lexovych znamych a studentt si zaslouzi dalsi
pozornost.

27 /AAV CR, fond Frantisek Lexa, k. 8, i. &. 305. Viz Piiloha.

28 AKPR, fond Kancelaf prezidenta republiky, k. 131, i. ¢. 1024, T 1175, doc. dr. Jaroslav Cern}'l, cesta
do Egypta, 1925.
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Nez budeme pokraovat v chronologickém li¢eni Cerného védeckych aktivit, podi-
vejme se v kratkém exkurzu na systematické Lexovo usili, které nastésti naslo odezvu
u okruhu spolupracovnikti T. G. Masaryka. V priubéhu nekolika dalsich tydnt vymohl
Samal nejen Preisstiv souhlas s neplacenou dovolenou pro Cerného a piislib dalgich
podpor, ale také piimo i navrzenou finanéni uc¢ast Narodniho fondu Masarykova.? Jiz
26. fijna tak navstivili Samala v jeho hradni kancelati Cerny a Lexa s konkrétnim
planem Cerného cesty a koneéné v prosinci 1925 Cerny do Egypta skute&né odjel,
s pocateéni sumou 10 000 K¢ danou mu k dispozici z Narodniho fondu Masarykova
a 8 000 K¢ dostal jako subvenci od Ministerstva $kolstvi.** Suma 10.000 K¢& méla po-
chazet z urokd jméni ulozeného pro Orientalni ustav v Narodnim fondu Masarykove,
avSak zprvu byla vedena jako pfima subvence z trok jméni.tohote fondu ,,na studia
egyptologickd v Kahyte“, odpovédnymi Gfedniky na strané prezidentské kancelare
byli kanclét Samal a dr. Riha, ' a J. Cerny mél vyslovné podat zpravu o své cesté, coZ
také ucinil jiz v lednu 1926. Dalsich 10 000 K¢ bylouvolnéne na jafe roku 1926 ze
stejnych prostfedki®? a v &ervnu 1926 podal Cerny vyGétovani svého prvniho egypt-
ského pobytu.??

F. Lexa byl v usili zajistit Cernému akademicky post &i alespoii finance netnavny
— kanclét Samal si v letech 1926 a 1927 zalozil.fadu spist za¢inajicich slovy ,,dostavil
se profesor Lexa ...“3* V roce 1926 byly Cernému z tozhodnuti prezidentské kancelaie
opét poskytnuty penize na cestu do Egypta z urokt jmeéni Narodniho fondu Masaryko-
va.’ Zalohu Cerny na konci pobytu na jaieroku 1927 také opét fadné vyuétoval a ob-
drzel dluzny doplatek.*

Koncem roku 1927 bylo téZ rozhodnuto, aby byla pro Cerného uvolnéna &astka
50 000 K¢ tentokrat jiz pfimo z urekd finanef urcenych pro Orientalni Gstav a to ve
2 splatkach, prvni polovina v roce 1927 aviroce 1928 zbytek.”” Podle vytétovani toho-
to konta pfi predani Orientalnimu ustavu vsak vidime pouze sumu 3 500 K¢ vyc¢lenénou
v roce 1927 pro Cerného, zbytek pravdépodobné nakonec dostal opét piimo z Narodni-

29 AKPR, fond Kancelaf prezidenta republiky, k. 131, i. ¢. 1024, D 8200, doc. dr. Jaroslav Cern}'l,
cesta do Egypta, 1925, zdznam 16. fijna, 26. fijna a 27. fijna 1925.

30 AKPR, fond Kancelat prezidenta republiky, k. 131, i. ¢. 1024, D 8200, doc. dr. Jaroslav Cemy,
cesta do Egypta, 1925;zaznam 16. fijna 1925.

31 AKPR, fond Narodni fond Masaryktv, k. 2, oddil F, ¢. j. F 204/25, PhDr. Jaroslav Cemy v Praze.

32 AKPR, fond Nérodni fond Masarykuv, k. 2, oddil F, €. j. 52/2, PhDr. Jaroslav Cemy v Praze.

33 AKPR, fond Narodni fond Masarykuv, k. 2, oddil F, PhDr. Jaroslav Cern}'/ v Praze, priloha k ¢. j.
F 52/26 a F 88/26, dopis Jaroslava Cerného z 2. &ervna 1926.

34 Ptikladem je i Samaliiv zaznam z listopadu 1926, kde jiz nazna¢il moznou dréhu pro Cerného — ha-
bilitaci v Praze a profesuru v Brné. AKPR, fond Narodni fond Masarykuv, k. 2, oddil F, ¢. j. 271/26
ptilohagPhDr. Jaroslav Cerny v Praze.

35 AKPR, fond Nérodni fond Masarykuv, k. 2, oddil F, ¢. j. F 171/26, PhDr. Jaroslav Cemy v Praze.

36 AKPR, fond Narodni fond Masarykuv, k. 2, oddil F, ¢. j. F 96/27, PhDr. Jaroslav Cemy v Praze.

37 AKPR, fond Kancelaf prezidenta republiky, k. 131, i. &. 1024, R 29530, doc. dr. Jaroslav Cerny.
Zaznam ze dne 2. prosince 1927.
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ho fondu Masarykova.®® V roce 1929 pak Cerného podpofil na zadost vyslance Hurbana
Paul Petschek, ktery na podporu jeho védecké prace vénoval 20 000 K&.%° Nelze téz ne-
zminit podporu Jaroslava Preisse, ktery Cernému povolil nadstandardng dlouhou nepla-
cenou studijni dovolenou opakovanou kazdy rok, ktera mu nakonec byla i ¢aste¢né pro-
placena, a kone¢né i neplacenou dovolenou, kterou dostaval v Orientalnim ustavu poté,
co ziskal tajemnické misto.

Vratme se nyni k Cerného &innosti v Egypté. Cerny byl piijat na éeskoslovenském
vyslanectvi v Kéhife a nastoupil své misto v IFAO — mohl tak jiz 15. ledna 1926 podat
podrobnou zpravu o zac¢atku svého egyptského pobytu.* Jeho korespondence s Frantis-
kem Lexou se v tomto obdobi velmi dobfe dopliiuje prave s touto oficialni zpravou, ja-
koz i s ojedinélym osobnim dopisem adresovanym roding.*!

Spolupréace s IFAO znamenala kvalitativné i kvantitativné velkou zménu v Cerného
odborné ¢innosti. Jeho role vuci Lexovi se také postupné zménila — i kdyz prvky respek-
tu z jejich kontaktu nikdy nezmizely a kontakt s Lexou se nikdy nestal tak osobni, jako
teba pozdé&ji s Alanem H. Gardinerem, Cerny se postupn@stal spise védeckym partne-
rem Lexy nez zakem.

Edice korespondence Jaroslava Cerného a Frantiska Lexy

Korespondence Jaroslava Cerného adrésovana Frantisku Lexovi se dochovala z let
1919-1935, v Archivu Akademie véd CR, ve/fondu Frantiska Lexy. Z pomérné rozséh-
1¢ korespondence jsme vybrali dopisy, které¢ sevztahuji k praci Jaroslava Cerného pro
IFAO v Kahire, tedy dopisy, které piimo souvisi s jeho védeckou praci a zahrnuji infor-
mace z prvni ucasti ¢eskoslovenského egyptologa na terénnich vykopavkach v Egypté
v letech 1925-1935. Zaroveii se.0bdobi Cerného piisobeni v IFAO &asteéné kryje s jeho
pusobenim na Karlové univerzité¢ a v Orientalnim ustavu (v obou ptipadech od roku
1929, kdy se jednak habilitoval a jednak ziskal administrativni pozici v OU). Viechna
sva angazma musel Cerny patiiénym zptisobem skloubit.

Jaroslav Cerny pracoval v Egypté vzdy nékolik mésicti v roce a v té dobé zasilal té-
méf pravidelné kazdy rok dva dopisy svému uciteli a nékolik dopisti rodiné, ty se vsak,
stejné jako odpovédi Frantiska Lexy, az na jeden vyse zminény dopis roding z roku 1926
(kopie v AKPR) prozatim.v archivnich fondech neobjevily. Divodem je patrné ztrata

38 AKPR, fond Narodni fond Masaryktiv, oddil vécna kartotéka a 17 ucetnich knih a pokladnich deni-
ki, Orientalni tstay, ucetni denik vedeny 1925-1929.

39 AKPR, fond Kaneelai prezidenta republiky 1919-1947, Slovansky a Orientalni ustav, k. 129, i. ¢.
1015, D_1474/29, dopis Paula Petscheka (Jaroslav Cerny ho v roce 1919 uéil ¢esky) pro kancléte
Séamala ze dne24:tinora 1929, Berlin. Vzhledem k tomu, Ze Orientalni tstav jesté nebyl formalngé
ustaven anemohl zatim disponovat se svymi penézi, byla ¢astka 20 000 K¢ slozena u Masarykova
narodniho fondu pro Jaroslava Cerného.

40 AKPR, fond Kancelaf prezidenta republiky, k. 131, i. &. 1024, &. j. 527, doc. dr. Jaroslav Cerny,
cesta do Egypta, 1926.

41 AKPR, fond Kancelat prezidenta republiky, k. 131, i. &. 1024, &. j. 699, doc. dr. Jaroslav Cerny,
cesta do Egypta, 1926, ptilozeno ke zpraveé pro KPR spolu s n¢ékolika fotografiemi.
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nebo znideni ¢asti Cerného osobnich materiald, které zanechal po roce 1948 (po své dru-
hé emigraci) v Ceskoslovensku.

Vybrany soubor se sklada ze 17 dopist a 5 pohlednic zasilanych z riznych mist
v Egypté v letech 1925-1935. Jsou psany rukou na obycejny dopisni papir, prevazné
¢ernym inkoustem, pouze dopisy z let 1929—-1932 jsou napsany na psacim stroji (s ruc-
nim podpisem) a jen u nékolika z nich se dochovaly obalky. Pro dokresleni podpory
Cerného préce z vyssich mist jsme na konec edice zafadili dokument vztahujiei se k po-
Cate¢nim jednani ohledné spoluprace ¢eskoslovenskych védcu s Institut Francais d‘Ar-
chéologie Orientale.

Edi¢ni poznamka ke korespondenci Jaroslava Cerného FrantiSku Lexovi

Edici dopisii Jaroslavu Cerného vydavame v souladu s ediénimi.zasadami pro vy-
davani novoceskych textl, stanovenymi v ptiru¢kach jako Editor a text (Praha 2006,
2. vyd.), Textologie. Teorie a ediéni praxe (Praha 1993),1. Sfovitek (ed)., Zasady pro
vydavani historickych prament od pocatku 16. stoleti do soucasnosti, Praha 2002. Po-
nechavame zvlastnosti syntaktické stavby, ale upravujeme.interpunkci a drobné chyby
a pteklepy. Do hranatych zavorek dopliiujeme chybé&jici gramaticka slova ¢i jejich Casti.
Do struktury dopist (datum, osloveni, podpis) nezasahujeme, pouze béznym zpiisobem
upravujeme interpunkci. Stranky dopisti jsou uvedené v-zavorce /1/.

Nerozepisujeme bézné zkratky: p. (pan), pi. (pani), prof. (profesor), tj. (to jest), napft.
(napriklad), atd. (a tak dale), dyn. (dynastie), Pl., (plates, tedy ptilohy v knize) col., (co-
lumn, sloupec, sloupek, nejcastéji textu) t. r. (tento rok, tohoto roku), M. (Monsieur)
a Mme. (Madame), Mr. (Mister), hod. (hodin), sev. (severni) zap. (zdpadni), fy. (firma),
ev., (evidovan, evidenéni, téz a Castéji eventualng), etc. (et cetera), resp. (respektive),
sv., (svazek, svaty) Vso. (verso), m. r. (minuly rok, minulého roku), Dr. (doktor), ostr.
(ostrakon), pap. (papyrus).

V piipadé egyptskych panovniki uvadime pfiblizna data vlady, anebo ¢asové zara-
zeni, jméno v preferovaném soucasném ceském prepisu. Rizna psani geografickych
i historickych termind napt. s malym pismenem, jako udoli krald, udoli kraloven, pozd-
ni doba odpovidaji dobové neustalené terminologii; podobné se objevuji variantni psani
odbornych termind jako grafit.i graffit, kolacionovani i kollacionovani, ktera ponecha-
vame. Vechna podtrzena slova v textu podtrhl Jaroslav Cerny.

Vysvétlivky jsou organizovany nasledujicim zptsobem: osobnosti z d&jin egyptolo-
gie jsou stru¢né uvedeny se svymi zivotopisnymi daty, a odkazem na standardni piehled
BIERBRIER, M. (ed.). Who Was Who in Egyptology. London: Egypt Exploration So-
ciety, 4. vydani;2012. U egyptskych lokalit uvadime jejich soucasny preferovany pte-
pis do Cestiny a strucnou zminku o pamatkach, vychazime pfitom ze standardnich en-
cyklopedickych eborovych publikaci, zejména z: Lexikon der Agyptologie, 6 svazkii
a Index, Wiesbaden od r. 1972 dale MOSS, Rosalind, L. B., BURNEY, Ethel W., POR-
TER, Bertha, MALEK, Jaromir et al. Topographical Bibliography of Ancient Egypti-
an Hieroglyphic Texts, Statues, Reliefs and Paintings, 1-VIII, revised editions, Oxford:
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Griffith Institute, od r. 1960, a VERNER, Miroslav — BARES, Ladislav — VACHALA,
Bretislav. Ilustrovana encyklopedie star¢ho Egypta. Praha: Karolinum, 1997 a n€kolik
nasledujicich vydani.

Védecka korespondence egyptologa Jaroslava Cerného zasilana z expedic v Egyp-
té v letech 1925-1935 egyptologovi FrantiSku Lexovi. VSechny dopisy jsou uloZeny
v A AV CR, fond FrantiSek Lexa, k. 2, i. ¢. 69.

1 1925, 19: listopadu, Kahira
Pohlednice Jaroslava Cerného FrantiSku Lexovi
/1/ Kairo 19. 11. 25

Vazeny pane profesore,

Po dlouhych toulkach dostal jsem se Stastné do Egypta, kde se mné velmi libi. Tot’ se
vi, hned druhy den jsem musil vidét pyramidy a tfeti den (v¢era) hned az k nim, a malem
bych byl na né lezl. Mam stale takovy divny pocit, cloveék se diva na véci, které jsou mu
znamé — neznamé, o kterych 18 let jen‘slysel a ¢etl, nemohu si stale uvédomit, ze jsem
v Egypté a vse je skute¢nost. Do musea pujdu.az zitra, bojim se, ze tam uvaznu, v Insti-
tutu' jsme byli v¢era, avSak Foucart? je. dosud nepfitomen, pfijede az v sobotu. Podam
Vam s piisti postou obsahlou zpravu.o Turine, Bologni a Kairu (az do doby odeslani do-
pisu). Poroucejte mé Vazené rodin€ a ptijméte ode mne mij srde¢ny pozdrav.

Vas oddany
JarCerny

Original, ¢ernobila pohlednice/(obr.: Giza, velka sfinga a Chafreova pyramida), ruko-
Dis.

Institut Francais d’Archéologie Orientale, Francouzsky ustav orientdlni archeologie se sidlem
v Kahite, vznikl v-pribéhu 80. a 90. let 19. stoleti; instituce pracuje uspésné dodnes, viz www.ifao.
egnet.net

2 Georges Foucart (1865-1943) — francouzsky egyptolog, piivodnim $kolenim znalec klasické antiky,
jeho specialitou byla témata z déjin nabozenstvi, feditel Francouzského tistavu orientalni archeologie
(IFAO). BIERBRIER, Morris L. (ed.). Who Was Who in Egyptology. 4. vydani. Londyn: Egypt Ex-
ploration Society, 2012, s. 196 (dale: BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who.).
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2 1925, 17. prosince, Kahira
Pohlednice Jaroslava Cerného Franti§ku Lexovi

/1/ Kahyra 17/12. 25
Srde¢ny pozdrav zaroven s pfanim veselych Vanoc a §tastného Nového roku dovo-
luje si zaslati Vam i vazené rodiné
pr. Cerny
Uz dne 26./12. odjizdim pry¢, nejprve podivat se do Asuanu, a pak zpét do Théb,
kde zacneme kopat od 1. ledna. Odtamtud Vam napisi obsirnou relaciza celou dobu od
mého odjezdu. Pracuji vesele, ostraka' jsou jiz skoro hotova. Cenny material mné sli-
bil Gunn?.
Cerny

Original, cernobila pohlednice (obr.: Kahira, vchod do-mesity),rukopis.

! Ostraka — stfepy z riznych nadob nebo ploché odstépky kamene — zpravidla vapence, pouzivala se
jako psaci material, obsahovala texty kazdodenniho Ziveta, cvi¢ebni texty zaktl, poznamky atd.

2 Battiscombe Gunn (1883-1950) — britsky egyptolog, pusobil v Kahife, Philadelphii a v Oxfordu,
vynikajici znalec staroegyptské gramatiky. Gunn byl také zakem Gardinerovym a s Cernym spolu-
pracoval v pribéhu dvacatych a tficatych let opakované na tematice navstévnickych graffit. Cenny
material, o némz je fe¢ zde, jsou vSak pravdépodobné ostraka. Gunn publikoval s nechuti a pomalu,
¢imz se vysvétluje velké mnozstvi kvalitniho a nepublikovaného egyptologického materialu v jeho
pozustalosti, ktery je egyptology dodnes pouzivan. Podle nazoru jeho kolegy Gardinera byla Gunno-
vou silnou strankou jeho pedagogicka ¢innost. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 232.

3 1925, 30. prosince, Asuan
Pohlednice Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ Assuan, 30. 12. 25.
Vazeny pane profesore,

Opustili jsme 27/12. Kahyru, abbé Drioton!, M. Bruyeére? a ja, a diive ze se usadime
definitivné v Thébach, zajeli jsme si na vylet do Assuanu®; véera dopoledne jsme si pro-
hlédli asuanské hroby (Harchuf, Sabni etc.)* ostrov Elefantinu’® se zficeninami a muse-
um, odpoledne nedokonéeny obelisk v lomech®, dnes ostrov Fila’ a Sehel® (tento s grafiti
na skalach), v8epplachetnici. Zitra jedeme dopoledne do Kom Ombo?®, kde ma M. Bruyére
n&jaka Fizeni, pozitii pak do Luxoru a pak zaéne robota. Z Deir el Medine'* budu obsirné
psati, jak jsem slibil. Se srde¢nym pozdravem a porucenim vazené rodiné

Vas oddany
Jar. Cerny
B. Bruyére  Et. Drioton.
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Original, cernobila pohlednice (obr.: Asudn, chram na ostrove Filé), rukopis.

! Abbé Etienne Drioton (1889-1961) — francouzsky egyptolog a specialista na'biblicka studia, ve
30. letech stal v ¢ele Pamatkové spravy v Egypté, pisobil také na kahirské univerzité.‘BIERBRIER,
M. L. (ed.). Who Was Who, s. 160-161.

2 Bernard Bruyére (1879-1971) — francouzsky egyptolog, vedl vykopy Francouzského ustavu ori-
entalni archeologie v Dér el-Meding, které také publikoval, dlouholety ptitel Jaroslava Cerného.
BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 88.

3 Assuan — Asuan, mésto a archeologicka lokalita v Hornim Egypté leZici asi900 km od Kéhiry v misté
prvniho nilského kataraktu.

4 Hrobky velmozti (mistodrzicich) z dob Staré a Stfedni fiSe pohibenych u/Asuanu na zapadnim bie-
hu Nilu. Jedna se o zdobené skalni hrobky se zajimavymi biografickymi napisy. Hrobky Harchufa
a Sabniho pochazeji z 6. dynastie, asi 2360-2180 pf. n. L.

> Elefantina — ostrov u Asuanu, vyznamné kultovni misto se svatynémi staroegyptskych bozstev Chnu-
ma, Satety a Anukety. Uctivan zde byl i jeden z velmozl jménem Hekaib, ktery se stal mistnim
patronem. Krome¢ svatyi se na Elefantiné nechazelo také mésto. Osidleni Elefantiny sahd od 3. do 1.
tisicileti pt. n. L.

© Nejveétsi egyptsky obelisk, nedokonéeny kvuli praskling, se nachazi v lomech pobliz Asuanu.

7 Fila— Filé, maly ostrivek nedaleko Asuanu. Na tomto ostritvku se nachazel chram bohyné Esety, kte-
ry byl spolu s dal§imi stavbami pfemistén na ostrov Agilkija v dob¢ stavby velké Asuanské prehrady
v Sedesatych letech 20. stoleti v ramci akce UNESCO.

8 Ostrov u prvniho nilského kataraktu, jeho titesy a balvany nesou velké mnozstvi skalnich napist
a grafit, zanechanych tam egyptskymi expedicemi na cesté z anebo do Nubie, piipadné hodnostaii,
kteti byli odpovédni za néjakou vyznamnou akei v.okoli hranic u prvniho kataraktu ¢i v zulovych
lomech pobliz Asuanu. Sehel je zdroj zajimavych historickych i nabozensky motivovanych texti.

? Kom Ombo — hornoegyptska archeologicka lokalita s ptolemaiovskym dvojchramem bozstev Sobe-

ka a Hora.

Deir el-Medine — Dér el-Medina, archeologicka lokalita na zdpadnim bfehu u Luxoru, vesnice feme-

sInikii, ktefi stavéli kralovské hrobky v:Udoli kralti v 16. az 11. stoleti pf. n. 1.

>

4 1926, 6. ledna, Dér el-Medina
Dopis Jaroslava Cérného Frantisku Lexovi

/1/ Deir el-Medine, 6. 1.1926

Vazeny pane profesore,

Vy¢itamrsi jiz dlouho, Ze jsem nepodal Vam o své cesté a dosavadni praci obsirnou
zpravu, av8ak chtél jsem vyckati, az jak se véci vyvinou a az 1épe seznam, co zde uzi-
te¢ného.budumoci udélati. Prosim tudiz, abyste mné prominul mé dlouhé mléeni a byl
ujistén, ze napristé intervaly v mé korespondenci nebudou dlouhé. Za¢nu ab ovo,' od
méhopobytu v Turingé. Kdo z mého piijezdu mél nejvétsi radost, byl prof. Botti®. Uvi-
tal mne velmi srde¢né a dal mné k dispozici vSechny fragmenty papyrii, mezi nimiz
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jsem hledal dlouho chybici zlomek papyru s méfenim v nekropoli, av§ak marné. Za to
nasel jsem vSak jiné zlomky, které dopliuji jiz vydané papyry: dalsi zlomky k papy-
ru Pl. & R? 94 & 95 & Pl. & R. 61, col. I; mimo to jsem nalezl obsahly zlomek papy-
ru, kde jest fe¢ o vpadu Meswes§ do Egypta,* opsal zajimavy seznam délnikd, opravil
a prehlédl skoro vSechny své transkripce z roku 1923, opsal 7 novych ostrak nalezenych
Schiaparellim® v Deir el Medine. Schiaparelli publikoval nékolik ostrak nalezenych
jim v Biban el-Harim,® jelikoZ v8ak nepodal transkripci, opsal jsem je s jeho'svolenim
znovu (ba dal mné i fotografie nékterych z nich) celkem s dal§imi neuvefejnénymi 24
kust, z nichz vétsina podava dalsi drobnosti k zivotu délnikt kopajicich hroby kraloven
a princu z konce vlady Ramsa I11.7 Jako vedlejsi produkt mé pracejsou, jak jsem Vam
jiz psal 2 ostraka, jedno se zlomkem textu o straSidle, druhé obsahuje-konec hymnu na
valec€. vz krale (9 radek). Oba tyto texty s fotografiemi vyjdou v pfistim Cisle Bulleti-
nu Institutu franc.® Z Turina jsem zajel na kratko do Florencie, kde jsem kolacionoval’
3 ostraka vydana v transkripci Ermanem'? a ptipojil dosudneznamé, velmi zajimavé os-
trakon, jednajici o rozdéleni hrob, témze jako pap. berlinskya ostr. Brit. Mus.!! vydané
svého Casu Ermanem v Sitzb. Berl. Ak."? Z /2/ Florencie spéchal jsem do Brindisi, nebot’
jsem mél strach, abych nezmeskal lod’. Kratky pobyt v Brindisi pouzil jsem ku zotave-
ni. Mimochodem podotykam, ze jsem neobdrzel slevy na'lod’. V Alexandrii jsem jiz byl
ocCekavan a vydal se hned do Kahyry. Prvniho'tydne vyuzil jsem k obeznameni se s no-
vym ovzdu§im, navstivil hned druhy den pyramidy, dvakrate jsem byl v Sakkaie'®, kde
jsem navstivil Firtha'¥, Gunna a Jéquiera'®;

Firth kope u stupnovité pyramidy sakkarské, jeto tyz, co objevil posmrtny chram Zo-
sera'® s jeho sochou, kterou jsem vidél v Kahyr[ském] museu'’. Co vsak je zajimavéjsi,
objevil celou kolonadu mramorovych sloupti z 3. dyn. navlas podobnych id6nskym slou-
pum (vyjimaje hlavice). Nedokonalé fotografie naleznete v poslednim neb ptredposled-
nim ¢isle Annales du service.'®

Gunn mne piijal velmi piivétive. Zpracoval ostraka nalezena Carterem! v tidoli kra-
10%° (asi 60 kust) z konce 19. dyn. anabidl mné€ vyménu: AZ se vratim do Kahyry pro-
bereme spolu jeho transkripce a za opravy, které mu event. poskytnu, dovoli mné opsati
ostraka a pouZziti pro moji praci.

Jéquier odkopava Mastabu al Faraun a nenalezl nic zajimavého. V museu seznamil
jsem se s GoleniSevem?', ktery pracuje na papyrech pro katalog? a mél pokoj zrovna na-
proti mému pokoji.«Castojsme se navitévovali a rozpravéli o eg[yptské] gramatice. On
je protivnikem Ermana a Sethea® a tu pochopite, Zze jsme se Casto preli. Jinak je laskav
a dal mné k disposicifotografie Wenamona?, abych jej znovu opsal pro sva gramatic-
ka studia. Konservator Lefébvre® by mné ve v8em na ruku, zvIlasté pti vydeji ostrak, do
jejichz studia jsem se neprodlené pustil. Z ostrak, jez jsou pro mé dilezity, opsal jsem
jenom asi.70. Diference mezi mojemi transkripcemi a Daressym?® jsou ohromné, vyda-
ni Daressyho jsou fiplné€ bezcenné. Asi 25 ostrak vydanych Daressym nemohl Lefébvre
pres vSechno hledani dosud nalézti, snad je nékam zastr¢ili pii st€hovani musea z Gi-
zeh. Pfipojil jsem fadu novych, dosud nevydanych, a pfed mym odjezdem ukazoval mi
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Lefébvre nékolik beden nevydanych ostrak, za jejichz uspotadani mné pry bude velmi
povdécen. Navrhl mné vydati mé transkripce v Annales du service. Fotografie da zho-
toviti museum.

/3/ Ptichazim k Institutu?’. Kdyz jsem pfijel, nebyl feditel Foucart jesté v Egypté.
Bydlil jsem tedy zatim na vyslanectvi, a odtud dochazel dopoledne do musea, odpoled-
ne jsem studoval v knihovné Institutu, ktera jest velmi rozsahla. Kdyz Foucart pfijel, byl
velmi zaméstnan navstévami, takze jsem se k nému nemohl dostati, pak zase onemocnél
chiipkou, takze jsem se s nim dohovoril teprve poc¢atkem prosince. Projednali jsme mé
presidleni do Institutu, kde mam pokoj, za né&jz platim 6 liber, stravu zvlast. Celkem to
vyjde asi na 12—13 liber. Vyhoda je blizkost knihovny, z niz si. mohu k sob¢ brati knihy
a studovati v klidu doma. Proti mému planu ucastniti se.vykopt-v Institutu v Deir el-
Medineh nemél niceho, a tak jsme se vydali 27./12. spolu s Bruyerem, ktery fidi vykopy
a abbém Driotonem, ktery ptijel z Pafize a kope s Bissonem de la Roque*® v Medamu-
tu®, do Horniho Egypta. Zajeli jsme nejprve do Asudnu, odtud jsme shlédli Filey, a pak
zpét do Kom Omba. 2/1. pfijeli jsme do Luxoru, prohlédli v noci za mési¢niho svétla
Karnak® a 3./1. ja spolu s Bruyérem prestéhovali jsme se do Deir el-Medina, kde bydli-
me v domku vystavéném kdysi Schiaparellim. Mame se zde vyteéné, dnes se zacalo ko-
pat, prozatim asi s 25 lidmi, pocet bude pozd¢ji zvysen na 150. J4, jenz mam vice vol-
nosti, vytkl jsem si tyto tkoly:

1) Plan hrobu v tdoli kraloven spolu s nevydanymi graffiti, jez jsem nalezl v tom-
to udoli.

2) Plan a kolacionovani graffit na skalach v tdoli kralt, jez vybral Spiegelberg®'.
Doufam, ze pfipojim né&ktera, jez Spieg[elberg] piehlédl. Spie[elbergovy] publikace
mné sam nabidl k zaptij¢eni Winlock??, ktery kope v Deir el-Bahari a s nimZ jsem se se-
znamil.

3) Plan a popis vesnice délnikt, ktera jest ¢asteéné odkryta a lezi v udoli pfed nasim
domem. Byla odkopana Némci, Schiaparellim a Gauthierem?®, av§ak publikovano ne-
bylo nic.

4) Opsat kalendaini a obétni texty v Medinet Habu, jeZ chci srovnati s pap. Harris.
Dale fotografie a opis seznamu syni Ramsa II1., dlezity pro chronologii 20. dyn.

5) Zpracovati ve hieratické, co objeveno pii vykopech Institutu v hrobech v Deir el-
Medine. Neni toho mnoho, avSak poskytlo prece nékteré zajimavosti.

Z predesléhoivideti, ze hlavné pracuji s hieratic[kymi] dokumenty, ale seznamuji se
i s topografii a archeologii. Prochazim théb[skou] nekropoli*, v§e pozoruji, abych az
budu psati svoji praci, mel o vSech polohach /4/ svlij nazor. Nase vedlejsi prace jsou
sestavovani.zlomkt soch, napisu, rakvi, kanop, reliefi atd., které mame zde v nékoli-
ka skladiStich. Prolézame denné¢ hroby, sfiupeme prach z mumii, prace je vice nez dost.
19. unora vyprsi prozatim ma dovolena, podam si novou zadost, jejiz opis zaslu kance-
lafi presidenta republiky spolu s zadosti, aby mne podporovali v bance. Posad’te se pak
prosim.s pskancléfem Samalem?, zdali by nebylo zihodno, abyste laskavé vrch[nimu]
fed[iteli] Dr. Preissovi®’ vSe vylozil. Na to vSak je jesté dost Casu. Podam jesté zpravu,
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doufam jiz s fotografiemi z mého zdejsiho pobytu. Napiste mn¢ prosim, az budete miti
pokdy, co je u nas nového, co délaji Vase knihy (ja jsem zde nasbiral jiz fadu knih, kte-
ré jsem dostal od autorti) a prednasky.

Poroucejte mné prosim, mil[ostivé] pani, sl¢[ecnam] dceruskam a p. synovi. Se sr-
deénym pozdravem

Vas oddany
Jar. Cerny
Mission archéologique Francaise
Louxor — Deir el-Medine,
Haute Egypte.

NB. Potvrzuji i ja, ze v Kahyte Vas dobie znaji a o Vase knihy jevi se'velky zajem. Jen
aby uZ to ¢arod¢jnictvi vyslo!

Original, rukopis, dvojlist, psano perem na s. 1-4.

' Lat. dosl. ,,0d vejce*, tj. od pocatku.

2 Giuseppe Botti (1889-1968) — egyptolog, klasicky filologa démotista, studoval a pracoval se Schi-
aparellim, studoval u F. Lexy v letech 1932—-1933,1934 a 1939. Viz BIERBRIER, M. L. (ed.). Who
Was Who, s. 73-74.

3 Egyptologové Pleyte a Rossi vydali soubor textz turinského muzea: PLEYTE, Willem, ROSSI,
Francesco. Papyrus de Turin. Leiden: Brill, 1869—1976. Z Cerného hlediska byly zajimavé zejména
zaznamy z Dér el-Mediny.

4 Vpad libyjskych kment, Egyptany nazyvanych Me§ves; stfety Egyptani s Libyjci se v pribéhu
egyptskych déjin opakovaly, tento se odehral v pribéhu 1. tisicileti pf. n. 1.

° Ernesto Schiaparelli (1856-1928) — italsky egyptolog, archeologické vykopavky provadél v Dolnim
i Hornim Egypt& na fadé lokalit, v Udolf kraloven oteviel hrobku kralovny Nefertari, objevitel hrobu
predéka Cha v Dér el-Medin¢; bratranec slavné modni navrhaiky Elsy Schiaparelli. BIERBRIER,
M. L. (ed.). Who Was Who, s. 492-493.

¢ Udoli kraloven, pohiebisté &lenti kralovské rodiny panovnikd Nové fise (asi 1543-1080 pi. n. 1.),
resp. zejména 19. dynastie (1292—1186/pi. n. 1.)nachazi se na zapadnim biehu Nilu, v blizkosti Udoli
kralti a vesnice Dér el-Medina.

7 Ramesse III., druhy panovnik staroegyptské 20. dynastie, vladl asi 1185-1153 pf. n. 1. Jeden z po-
slednich vyznamnych vladcu historického obdobi Nové fise.

8 Bulletin de I'IFAO, zkracovan BIFAO, vydavan v Kahife od r. 1900. V Bulletinu vSak roku 1927
vysel Cerného ¢léanek o kultu Amenhotepa I. Dvé literdrni ostraka naopak vysla v Revue d’Egypte
ancienne, a dal$i €lanek s dosud nevydanymi texty pak v ASAE (Annales du Service des Antiquités).
Srv. SPAULL, C. H. S. Bibliogaphy of Jaroslav Cerny. The Journal of Egyptian Archaeology, 1968,
54,s.3-8.

 Kolacionovat — kontrolovat ptepis ¢i kopii textu ve srovnani s originalem, ptipadné porovnavat

s riznymi dalSimi zdznamy.

Pierre Adolphe (Adolf) Erman (1854-1937) — egyptolog, ptsobici po vétsinu ¢asu v Berling, znalec

novoegyptstiny, spoluautor Worterbuch der agyptischen Sprache, viz SCHIPPER, Bernd U. (ed.).

Agyptologie als Wissenschaft. Adolf Erman (1854-1937) in seiner Zeit. Berlin — New York: Walter

de Gruyter, 2006; BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 180—181.
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' Britského muzea, tedy ostraka ze sbirek Britského muzea v Londyné.

12 Sitzungsberichte der Koniglich-Preussischen Akademie der Wissenschaften (1882-1921) nebo

Mittheilungen Aus Den Sitzungsberichten Der Koniglich Preussischen Akademie Der Wissenschaf-

ten Zu Berlin, pojednani pruské (berlinské) Akademie véd, bylo vedeno nékolik #ad, a nazvy se od

80. let 19. stoleti nekolikrat zménily.

Sakkara — Sakkara, archeologicka lokalita v Dolnim Egypté asi 30 km jizné¢/od Kahiry. Pohtebisté

egyptskych vladcu od doby archaické. Naléza se zde znama stupiiovita pyramida vladce 3. egyptské

dynastie DZosera a fady dal$ich panovnikd.

Cecil Mallaby Firth (1878-1931) — britsky egyptolog, pracoval na archeologickych vyzkumech

v Nubii, a na pyramidovych polich; BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was-Who, s. 190-191.

Gustave Louis Jéquier (1868—1946) — francouzsky egyptolog, specialista nastaroegyptskou architek-

turu, BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 279-280.

16 Zoser — Necerichet Dzoser, vladce 3. egyptské dynastie (asi 27002630 pi.n. 1.), stavitel stuptiovité
pyramidy v Sakkare.

17 Egyptské muzeum — puvodné sidlilo v Bulaku (pfistavni ¢tyrt’ Kahiry, lezi na sever od dne$niho

centra, na bfehu Nilu), na poc¢atku devadesatych let 19. stoleti bylo pfestéhovano do palace Ismaila

pasi do Gizy, od pocatku 20. stoleti sidli na namésti Tahrir v centru Kahiry.

Annales du Service des Antiquités, vychazeji v Kahife od roku 1900 a jsou vydavany Egyptskou

pamatkovou organizaci, resp. Nejvyssi radou pro pamatky Egypta, ktera podlé¢ha dnes Statnimu mi-

nisterstvu pro pamatky Egyptské arabské republiky.

Howard Carter (1874-1939) — malif, dokumentarista, archeolog a egyptolog (ve vsech téchto obo-

rech samouk nebo vyucovan privatné), pracoval‘pro archeology Petricho, Navilla, Griffitha, pisobil

u Egyptské pamatkové sluzby, posléze zaméstnan u George Herberta, 5. hrabéte z Carnarvonu (1866—

1923), objevitel Tutanchamonova hrobu. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 105-106.

Udoli kralt — skalni udoli nalézajici se na zapadnim biehu Nilu v Thébach, byli zde pohtbeni kralové

18. — 20. egyptské dynastie.

Vladimir Semjonovi¢ Golenisev (1856=1947) — rusky egyptolog a sbératel, jeden z prvnich vyda-

vatell Metternichovy stély (zajimavy nabozZensky text ulozeny v té dobé — 1877 — jesté na Ceském

zamku Kynzvart), po revoluci se jiz do Ruska nevratil, zil ve Francii a zpracovaval hieratické papyry

v Egyptském muzeu v Kahite. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 216.

22 Katalog — n€kdy téz v textu prepisovanjako catalog, minén Catalogue Général kahirského muzea, sé-
rie publikaci jednotlivych typl pamatek ulozenych v egyptském muzeu v Kahite, vychazi dodnes.

% Kurt Heinrich Sethe (1869-1934) — némecky egyptolog, vynikajici filolog, spolu s A. Ermanem
pracoval v Berlin¢ na velkém slovniku egyptstiny. Publikoval fadu texti z riznych vyvojovych fazi
egyptského jazyka, BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 502—503.

24 Staroegyptsky text z papyru Puskinova muzea v Moskvé ¢. 120, znamy jako ,,Venamonova cesta do
Fénicie®, velmi cenny pro.poznani tzv. novoegyptstiny, tedy vyvojové faze egyptstiny pouzivané
v pisemném projevu mezi 13.a 8. stoletim pf. n. I. (v mluveném projevu patrné déle). Text je zaji-
mavy také z historického hlediska pro poznani poméri na konci egyptské Nové fise, i kdyz se mize
jednat o fikci a nikeliv zpravu o autentické vyprave.

% Gustave D. L. Lefebvre (1879-1957) — francouzsky egyptolog a znalec klasickych dé&jin, v le-
tech 1919-1928 pusobil v Egyptském muzeu v Kahite. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who,
s. 318-319.

2 Georges E. J. Daressy (1864—1938) — francouzsky egyptolog, pracoval na lokalitich v Luxoru, Kar-
naku, Abydu atd., zaméstnanec Egyptského muzea v Kahife. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was
Who, s.::142—143.

27 Institut = tedy TFAO, Francouzsky Gstav orientalni archeologie sidlici v Kahite

2 Fernand Bisson de la Roque (1885-1858) — francouzsky egyptolog a archeolog, asistent na IFAO, po-
sléze vedl archeologické prace za Musée du Louvre. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 61.
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¥ Medamut — v textu se vyskytuje i pfepis Medamout. Dnes prepisovano Medamud, hornoegyptska lo-
kalita v blizkosti Karnaku, s archeologickymi poztstatky jednoho z nejstarsich egyptskych chramd,
ktery byl prestavovan od Staré fiSe az do Ptolemaiovské doby, tedy od 3. do konce 1. tisicileti pt. n. I.
Kultovni misto boha Moncua.

% Karnak — karnacky chram — naléza se v Hornim Egypté na Gizemi mésta Luxoru. Jedna se o nejvetsi

chramovy komplex starovékého Egypta, tfi chramy, zasvécené Amonovi, Muté a Chonsuovi, jsou

navzajem kultovné i stavebné propojeny. VétSina stavebnich prvki pochéazi z doby Stfedni a Nové

fise.

Wilhelm Spiegelberg (1870-1930) — némecky egyptolog a démotista, piisobil ve Strasburku, autor

koptského slovniku, vyvinul bohatou publikaéni ¢innost, kriticky se stavél-ke svému zaku Lexovi.

Pracoval jako jeden z prvnich systematicky na edici grafit z Thébské hory (tjow. okoli Uoli krali

a sousedstvi vesnice Dér el-Medina) BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 521-522.

Herbert Eustis Winlock (1884—-1950), americky egyptolog, provadél vyzkumy pro Metropolitni mu-

zeum v New Yorku, zejména pracoval systematicky v Dér el-Bahri, LiStu, oaze Charze atd., vedl

egyptské oddéleni v Metropolitnim muzeu, po jistou dobu také feditel muzea. BIERBRIER, M. L.

(ed.). Who Was Who, s. 584-585.

Henri L. M. A. Gauthier (1877-1950) — francouzsky egyptolog, pracoyval po Egyptskou pamatkovou

spravu, také angazovan v Egyptském muzeu v Kahife (prace na katalogu), vydal fadu egyptskych

textll. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 209.

Medinet Habu — Medinit Habu — archeologicka lokalita v Hornim Egypt¢ na zapadnim biehu Nilu

proti luxorskému chramu. Prvni stavby pochazeji z doby Stiedni fiSe, hlavni stavbou je zadusni

chram Ramesse I11.

Thébska nekropole — velké pohiebisté na zapadnim bichu Nilu naproti novodobému méstu Luxor;

zahrnuje Udoli krald a kraloven, a fadu dalsich pohtebist’ (Kurnet Murai, Séch Abd el-Kurna, Asasif,

Dér el-Bahri, atd.).

36 Premysl Samal (1867—1941) — &esky pravnik, starosta Prahy (1918-1919), poté kanclét prezidenta
T. G. Masaryka, Edvarda Benese a kratce i Emila Hachy (do roku 1938).

37 Jaroslav Preiss (1870-1946) — &esky narodohoespodaf, v letech 1917-1938 byl vrchnim feditelem
Zivnostenské banky.
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5 1926, 2. inora, Dér el-Medina
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ Deir el Medine, 2. inora 1926.

Vazeny pane profesore,

Obdrzel jsem praveé dnes Vas mily dopis, ktery mné kone¢né prinesl zpravy, co je
u nas v orientalistice nového. Byl jsem potéSen zpravou, ze tisk VaSich praci jiz valné
pokrocil a zese:Vam konecné podafilo opatfiti mistnosti pro egyptol[ogicky] semina.
Jelikoz jest prave cas, abych podal o sob¢€ zpravu, ¢inim tak radé¢ji ihned, aby se k Vam
dostala hned pristi postou. Chyba je, Ze nevim, o¢ jsem Vam jiz psal a o ¢em nikoliv,
proto prosim za prominuti, budu-li se opakovati.

Prace jeu nas stale dost a dost. Mimo obcasny dohled nad vykopy (mné pfipada ta

uloha vzdy odpoledne, kdy ptitel Bruyere kope ve svatyni Meretsegert' v tidoli kralo-
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ven?), jest tu studium a rekonstrukce predméti, jez se najdou. Toho ov§em neni mno-
ho. Vim dnes jiz s jistotou, Ze vétSina sbirky turinského musea, koupené od Drovettiho?,
pochazi z Deir el Medine; po agentech Drovettiovych byla Deir el Medine pro Araby
zlatym dolem, kde se kopalo a nicilo témét soustavné. Pak pfisel Schiaparelli, po ném
Némci (Miiller)* a nakonec de Nouy?®, a tak pro nas nezbyly nez pabérky. Ukolem ny-
néjsich vykopt jest podati pfesny plan nekropole, vycistiti hroby a zachraniti co se da,
a vSe co mozno nejdfive publikovati.

Maly obrazek z nasich vykopi. Minuly tyden nalezli délnici studnu, tj. Sachtu do ko-
mory, kde je mumie. Jakmile otvor byl dostatecné velky, vlezli jsme s Bruyérem do-
vnitt, /2/ v ruce svicku, papir a metr. Uvniti bylo kameni, hliny, prachu a mumii téméft
ke stropu, takze jsme musili 1ézti po kolenou, plazit se po.biise, po zadech, jak se pra-
v¢ dalo. Opiraje se rukama o zem, kazdou chvili jsem se zalozil do nékteré mumie,
k tomu jsme zvifili prach z mumii, ktery naramn¢ zapacha a stipe do nosu a do o¢i.
V takovém prostredi za velkého vedra, ze se z naspot téméi leje, se v ném nesnadno
pracuje. Bruyére, a¢ jest proti mné daleko silnéjsi konstrukce, nékdy po takové pro-
hlidce plive krev a tvrdi, to Ze psobi prach z mumii. J4 to snasim dosud dobie. Kdyz
jsme skoncili prohlidku, ptikrocili délnici k ¢isténi. Vytahli fadu vice méné zachova-
lych ptredmétl. Z toho fragmenty malovanéhe Satku,po vyzehleni a pfilepeni na kartu

—
daly nam jméno majitele hrobu ... 1 | | ... ajeho syna m ﬂ ¢ ﬁ, z ¢ehoz prvé jméno

—
nutno doplniti k\ I QQ ﬁ, jak ukazuje Index ve Spiegelbergovych Theb[skych]
grafitech.® To jsem potvrdil i ja posstudiu ostrak, jichz bylo nalezeno v hrobé 6. Byly
pouzity jako material k stavbé stropu a piicnych zdi. Byly pokryty vrstvou prachu
a malty z nilského bahna. Po trpelivém ocisténi a umyti zjistil jsem, Ze jsou to ucty

—
toho, co k| I q q ﬁ dal za rlizny inventai hrobu femeslnikiim, mezi jinymi i co
dal za Satek, o némz jsem se shora zminil. Takovymi cestami tedy nutno zjistovat ma-
jitele hrobu, ponévadz vsechny stély, které byly v hrobech, byly odneseny a zdobi dnes
musea v Turing, Louvra.a Londyné. Casto viak nenajdeme v hrobech zhola nic.

Druhéd moje prace jest opisovani napist v hrobech jiz vyc¢isténych. Jsou to hlavné
genealogie, které jsou prormne velmi dalezité. Zemrely se svou manzelkou byva zna-
zornén, jak pfijima obéti od celé rodiny, jejiz ¢lenové jsou uvedeni jmény. Tyto gene-
alogie mn¢ davaji hlavn€ jména zen, které nenachazim v papyrech, le¢ zfidka. Musim
totiz podotknouti, Ze jsem ucinil nemaly objev. VSichni, kdoz zde jsou pohibeni, jsou

o0 P
ﬁ — ﬁ /3/ k ﬂ Dﬁ a ja jsem zjistil, ze tento titul nosi tytéz osoby, které se
o
v papyrech nazyvaji Z ﬁ@ ﬂ | % %R <@> [ J. Musim tudiz propracovati
cely materiala tykajici se

Dalsi préaci ptisobi mné grafiti z nekropole thébské. Zjistil jsem totiz, ze Spieg[el-

berg] publikoval jen ¢ast jich hlavné z okoli Deir el Bahari a Gdoli kralt. Ja vsak nale-
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zl jich v udoli kraloven a mezi Deir el Medine a Deir el Bahri dosud pies 60, z toho asi
30 jich ma[m] pojisténo ve svych kopiich, ostatni budu kopirovati tento tyden. Nejsou
vibec uvefejnéna od Spiegelberga a hodlam z toho ud¢lati néjaky ¢lanek. Abych mohl
zjistit, co Spieg[elberg] publikoval, zapij¢il mné sam od sebe Winlock, American, ktery
kope v Deir el Bahri publikaci Spieg[elbergerovu] na celou dobu mého/zdejsiho poby-
tu a jeSté mne s ni dopravil autem az sem k nam, za coz jsem mu byl vzhledem k vaze
knihy velmi vdécen. To by bylo asi vSe, co mam pro tuto dobu nového co ficizTesim se,
ze mné v nasi odlouc¢enosti dojde v dohledné dobé néjaky dopis od Vas s potésitelnymi
zpravami od nas a ze ja budu Vam moci rovnéz [podat] bohaté zpravy.o sobé. Az dosud
mohu Fici, Ze jsem ja sam se svym pobytem zde velmi spokojen, a vimnohych bodech se
mné o mé nekropoli teprve nyni rozbtesklo v hlave.
Prosim vyftid'te laskavé mé uct[ivé] poruceni rodiné. Tryam se srde¢nym pozdravem
Vas
JarCerny
mission arch. frangaise,
Deir el Medine, Louxor,

H. Egypte
NB. Zadost na banku jsem si podal, zaroveti psal Kaneelafi pres[identa] republiky a po-
dal zpravu ji za dobu do 15. ledna.” Mam k Vam prosbu: za ptilozenou 1 £ eg., tj. za K¢

170 objednejte mné laskavé 1 exemplai nového sborniku. Napisi otci, aby pro n¢j dosel
a odnesl jej domd, abych az pfijedu, mé&l ho po tuee. Srde¢né diky predem!

Original, rukopis, dvojlist, psano peremyna s. 1-3.

Egyptska bohyné Meretseger, zobrazovana caso v podobé kobry, resp. kobry s hlavou Zeny, ochran-

kyné thébské nekropole, uctivana délniky z Dér el-Mediny.

2 Udoli kraloven — udoli se rozklada naszapadnim biehu Nilu v Thébach (na zapad od Luxoru), na

tomto misté byly pohtbeny kralovny a princové 19. a 20. dynastie.

Bernardino Michele Maria Drovetti (1776—1852) — italsky cestovatel, diplomat, sbératel a zprostied-

kovatel, dodal do evropskych muzeji nékolik vyznamnych sbirek egyptskych starozitnosti. BIER-

BRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 161-162.

Georg Christan Julius Moller (1876-1921) — némecky egyptolog, vSestranné nadany, publikoval

pamatky hmotné kultury z berlinského muzea napf. Sperky. Té€zisté jeho egyptologické prace vSak

lezelo ve studiu textd a pisma, vydal hieratickou paleografii. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was

Who, s. 378-379.

> Pravdépodobné se jedna o Jeana Julesa Antoina Lecomte de Nouy (1842-1923) — francouzsky ,,ori-
entalni* malif a sochaft, do Egypta se poprvé vydal v roce 1865, poté podnikal i dalsi cesty do Orien-
tu.

¢ SPIEGELBERG, Wilhelm. Agyptische und andere Graffiti (Inschrifien und Zeichnungen) aus der

thebanischen Nekropolis. Heidelberg: Carl Winter, 1921. Spiegelberg patfil k prvnim egyptologtim,

ktefi zacali ocefiovat vyznam téchto struénych napisi pro poznani staroegyptské civilizace, srv. DE-
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SROCHES-NOBLECOURT, Christiane. “La quéte des graffiti”. In Textes et langages. Hommage
a Jean Francois Champollion, vol. I1. Cairo: IFAO, 1972, s. 151-183.

7 Archiv Kancelafe prezidenta republiky (dale AKPR), fond Kancelat prezidenta republiky, k. 131,
i. & 1024, ¢. 527, doc. dr. Jaroslav Cerny, cesta do Egypta, 1926.

6 1926, 10. inora, Dér el-Medina
Pohlednice Jaroslava Cerného FrantiSku Lexovi

/1/ Deir el Medine 10./2. 1926

Vazeny pane profesore,

Srde¢ny dik za tadky ptipojené k otcovu dopisu. Pievéirem (sic) jsem obdrzel z ban-
ky psani, ze se ma dovolend prodluzuje o dalsi 3/mesice: Vas dopis jsem zodpovédel
hned po obdrzeni a doufam, ze mate jiz moji odpoveéd’. Zde je vSe potad pfi starém, pra-
ce vice nez dost, ale doufam, Ze za ty tfi mésice, které mn¢ jesté zbyvaji, néco udeélam.
Objevil jsem jiz asi 100 grafit, z toho jsem 50 jiz okopiroval. Také tu a tam néjaké ostra-
kon ptibude. V hrobech je pro mne materialu spousta, hlavné genealogie, bohuzel vse
straslivé zpustoseno. Toto jen prozatimné, podrobnou zpravu dodam v dohledné dobé.

se srde¢nym pozdravem a poruceni vazené rodiné

Vas oddany Cerny

Original, cernobila pohlednice (obr.. Théby, reliéf z hrobky Merenptaha), rukopis.

7 1926, 3. brrezna, Dér el-Medina
Dopis Jaroslava Cerného FrantiSku Lexovi

/1/ Deir el Medine 3. bfezna 1926

Vazeny pane profesore,

obdrzel jsem dnes v poledne Vas dopis a odpovidam hned, aby Sel jesté s postou to-
hoto tydne. S radosti jsem konstatoval, ze Vas Insinger' se blizi ke konci a Ze ¢arodéj-
nictvi® je dokonce jiz Gplné hotové, rovnéz dotace K& 20 000 je, myslim, nemaly zisk
pro egyptologii, nasi i vibec. Doufam, ze se Vam podaii za to doplniti nasi knihovnu
o lecktery vzacny exemplat. Ke kone¢nému uvedeni v zivot seminaie® srdecné gratuluji
a veérim, ze Vam dal mnoho préce a shanéni.

Panu kancléti podam brzy zpravu za dobu od 15. ledna do 15. bfezna spolu s foto-
grafiemi a budu se snazit podati konkrétni ukazky své prace. Prosim, abyste mn¢ laska-
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v¢ prominul, ze Vas odkazi pro podrobnosti na tuto zpravu, nebot’ bude v ni obsazeno
leccos, co se jesté nerozhodlo a jest teprve na obzoru. Abyste byl alespon zcasti infor-
movan, toz stalo se toto:

P1i pracich ve svatyni bohyni Mersegerty v udoli kraloven byla nalezena pekna stéla
tesana ve skale. Svatyn¢ jest cela ve skale, a kdyz se stény zfitily, balvan, na némz stéla
byla, padl nahodou stélou dospodu a zaryl se hluboko do pisku, takze stéla unikla osudu
vSech ostatnich stél svatyné, tj. téméf uplnému zniceni. Pfi obraceni balvanubyla obje-
vena a na$tésti ihned opsana, fotografovana (2x) a potizen kartacovy otisk*. Po skonce-
ni praci v Deir el Medine a svatyné Mersegerting, prelozili jsme vykopy dolt do roviny
k Medinet Habu (viz dole). Prace na tom misté nevyzadovala tolik pracovnich sil a rov-
néz finan¢ni prostiedky nasi mise byly tak ztenceny, ze jsme sahli ke snizeni pocétu dél-
nikd ze 100 (40 muzh a 60 déti) na 60 (20 del[nikd] a 40 déti). Za to propous/2/téni ne-
védeli nic jiného, nez pomstiti se na ubohé stéle. Dnes rano bylo hlaseno, ze v noci na
dnesek byla stéla ze msty rozbita na tisic kust. Podniklijjsme sice jiz predtim pokusy
vyjmouti ji ze skaly (obavali jsme se toho, co se stalo), av§ak nastroje, jimiz jsme dispo-
novali, nebyly pfipraveny, a nez doslo z Luxoru zvlastni dlato fadné nabrousené, ztratili
jsme stélu. To jest ukazka, jak zdejsi obyvatelé zachazeji s pamatkami, jedinymi zdro-
ji pfijma, nebot’ nebyti starozitnosti, nezabloudila. by sem'ziva noha a lecktery z obyva-
telt Kurny® atd. zemfel by hladem, pies veliké bohatstvi Egypta. Tento ptipad zaroven
ukazuje, jak jest dilezité, zachranovati co se da/z pamatek, které jsou jiz objeveny. Ja
sam jsem udélal, co jsem mohl. Z nasich hrobu opsal jsem vSechna vlastni jména, tituly
a genealogii, coz vzhledem k jejich poétu (46 hrobit), neni prace mala. Nékteré jsou (ze
zlomyslnosti a z destruktivniho smyslu vlastniho nynéjsim Egyptantim) tak roztiiskany
a opaleny, ze pohled na n¢ v pravém slova smyslu tlaci slzy do o¢i. K tomu piichazeji ne-
snaze, abych tak fekl pozi¢ni. Leckdy jsem lezl po zebiiku nad Sachtami, nebo slézal do
Sachet opiraje se jen nohama a rukamadrolici se stény, jen abych nalezl na konci polozni-
¢eny napis. Jsem opravdu rad, Ze jsem témer jiz skoncil hroby. Pak piijdou na fadu graf-
fiti. To vypravim jen proto, abych ukazal, jak jest nejvys dilezito pro védu opisovati, co
se da. Prominte muj nesouvisly sloh, ale jsme oba zna¢né rozcileni celym piipadem, cely
den se nemluvi o ni¢em jiném. A nejhorsi je, Ze pachatelé nebudou vypatrani, nebot’ tady
je to vSe sprazeno dohromady, dé€lnici, strazcové, inspektofi, soudcove, nasi sluhové atd.
a vypatra-li se pachatel, tak vyvazne mésicem neb dvéma vézeni. Co je to na n¢ho? A za
meésic pfijde, az my/zde nebudeme, vnikne v noci do nékterého hrobu a rozbije nam ce-
lou sténu. Spatné vyhlidky! My jako represalii prohlésili, ze kon&ime vykopy, zitra bude
vyplata a od pozitii konec. Rovnéz policie je zalarmovana. Tj. tim politovani hodnéjsi,
jelikoz jsme nasli blizko Medinet Habu /3/ dosud neznamy chram XVIII. dynastie z va-
pence,® velmi rozbity. Trosky vapencovych reliéfl se scénami z bitev, slavnosti atd. Kar-
tuse Thutmosa IL a III. Velmi rozsahly, ¢ast jeho je v polich, kde nemtizeme kopat. Moz-
na, Ze by to. melo, nebo bude miti velky vyznam pro egyptologii.

Jinak'se mn¢ dafi dobfe, jen Ze jsem v pravém slova smyslu bez haléte. V druhé po-
lovici ledna mné dosly penize ze zalohy mné poskytnuté, vystacil jsem tésn¢ tak, jak
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jsem m¢l, a od té doby stradam a jsem ziv jen z uvéru poskytnutého mné mym fran-
c[ouzskym] kolegou, jehoz laskavosti vSak nechci dale zneuzivati, tim vice, aby se ne-
teklo, ze sem Cesi poslou lidi bez penéz. Proto jsem reklamoval u p. Dra Rihy’ ajsem
zvédav na G¢innost.

Listky ze slovniku prosim pfi pfilezitosti vlozte na jejich mistos Prozatim jich ne-
bude zapotiebi, jelikoz o nové prodlouzeni zadati nebudu (a vratim se do 19. kvétna)
a zda sem pijdu napiesrok je ve hvézdach. Red[itel] Institutu Foucart vakprohlasil, ze
jsem pro Institut nepostradatelny a bude mne na podzim ufedné vyzadovati prostifed-
nictvim] vyslanectvi. Mymi hierat[ickymi] pracemi (grafity aostraky) byl nadsen a vsu-
de o mne vypravuje. Nedavno jsem byl pfedstaven jednomu Erancouzovi (inspekt[or]
pojistovny), ktery slySev moje jméno, pravil, ze mne uz zna. Mluvil'v Kahite s Golenis-
¢evem, ktery pry ma hlubokou tctu pfed mymi védomostmi v hieratickém pismé. At je
tomu jakkoliv, jsem rad, e nedélam ostudu ¢eskému jménu. Propaguji taky CSR a po-
hlednice a angl. noviny prazské, jakoz i nékolik brozur, kteréu sebe nahodou mam, ko-
naji vytecné sluzby.

Pokud se tyc¢e koupé predmétt, nutno zcela resignovat. Nikdo si nedovede predsta-
viti, jak jsou tady starozitnosti drahé (vinou Americ¢anu, kteti blaznivé vse plati). U jed-
noho starozitnika jsem vidél 2 uSebty® z Der.el Med. (podle jmen majiteli soud¢). Chtél
za kazdého 8 £, tj. K& 1200, za p&kny /4/ skarab (avsak s textem zcela banalnim) £ 15 tj.
pres K¢ 2000. Papyry se zde viibec nedostanou, leda snad rozdrcené zlomky za horent-
ni sumy. Ja sam jsem ziskal nékolik hierat[ickych], démot[ickych] a kopt[skych] ostrak
(celkem asi za Pt 53 tj. asi K¢ 80, myslim, zejsem pieplatil). Kdyby v§ak mimo oceka-
vani zde néco bylo, budu pamatovati. Myslim, Ze budeme-li chtiti mit néco jednou, bu-
deme se musiti odhodlati k vykeptim. Vim, kolik asi nyni vykopy stoji, az se vratim,
vse vyli¢im.

Prosim, abyste mn¢ zase laskavé brzy podal n¢jaké zpravy a porucil mne vazené ro-
din€ a pfijal srdec¢né pozdravy od

Vaseho oddaného
J. Cerného

Original, rukopis, dva listy, psano perem na s. 1-4.

' LEXA, FrantiSek. Papyrus Insinger. Les Enseignements moraux d’un scribe égyptien du premier
siecle aprés J.-C, vol. I a II. Paris: Geuthner, 1926.

> LEXA, Frantisek. La magie dans I’Egypte antique de I’ancien empire jusqu’a [’époque copte, vol.
L. a IL. Paris: Geuthner, 1925.

3 Seminat — Egyptolologicky seminai byl zaloZen v roce 1925, v jeho ¢ele stanul FrantiSek Lexa, tehdy
jako mimoiadny profesor egyptologie na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy.

4 Pii dokumentaci reliéfii diive uzivana metoda, ¢esky popis neni Gplné vystizny (kartadovy otisk je
jinak typograficky termin pro tzv. kontrolni vytisk), jde vSak ziejmé o obtisk relié¢fu, potizeny bud'to
s pomoci grafitové tuhy vedené po listu papiru polozeném na reliéfu (tzv. rubbing) nebo pomoci
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otisku do vrstvy mokré papirmase (squeeze). Pivodni nazev prezival pro kontrolni otisk (obtah)
v typografii, i kdyz byl zastaraly jiz v Cerného dobé — srv. HALLER, Jifi. Objednavani a dodavani
tiskovych praci (s dodatkem o korekturach). Norma CSN. 1100—1932. Nase ec, 1932,40¢. 16, &. 7.
Z dnesniho archeologického hlediska, soustfedéného intenzivné na uchovani ptivodniho materiélu,
se tyto metody mohou jevit jako drastické (rovnéz mame k dispozici vice dokumentacnich technik,
véetng 3D scanovani) a také se jiz nepouZivaji; v Cerného dobé se kladl diraz na vyuziti viech
dostupnych dokumenta¢nich metod, nebot’ panovaly velké obavy ze zni¢eni originalu — jak ukazuje
i tento priklad, mnohde opravnéné.

Kurna — vesnice, jejiz obyvatelé pracovali na vykopavkach v thébské oblasti, dnes jiz vesnice neexis-
tuje.

U Medinit Habu se nachazi zadusni chram panovnika Aje, pfestavény jeho nastupcem Haremhebem
(zavér 18. dynastie mezi 1329 a 1292 pf. n. 1.)., a také chram Thutmose IIl.;Z poloviny 18. dynastie,
asi 1479-1424 pf. n. L.).

Dr. Riha — ministersky rada, vyfizoval vétsinu Cerného Zadosti, které pak predaval kancléti Samalovi
a jez fesila Kancelar prezidenta republiky.

Usebt — vesebt, soska patiici k pohfebni vybave, znazornuje pracovniky, ktefi méli za mrtvého vyko-
navat praci na onom svete.

6

8 1926, 24. bi‘ezna, Dér el-Medina
Pohlednice Jaroslava Cerného Franti§ku Lexovi

/1/ Deir el Medina 24./3. 1925 [1926].

Obdrzel jsem Vas vaz[eny] dopis ze dne 17. t. m. a skute¢né lituji, Ze jsem Vam svo-
ji stiznosti zptisobil jen starosti, nebot’ jsem penize mezitim jiz spravné obdrzel a mam,
ne-li nadbytek, toz alespon sdostatek. Miij pobyt zde chyli se ke konci. Odjedeme brzy
po prvnim, ale do té doby jesté prace dost. Seznamil jsem se nedavno se Steindorffem!,
kterému jsem dal mnoho informaci pro-nového Biadekra?. Vyjde téz uplné piepracova-
né vydani ,,Bliitezeit des Pharaonenreiches, a pak slibil, ze se pusti do kopt[ské] gra-
matiky, abych pry si ji mohl opatfit. Co délaji Vase knihy? Z poznamky o pfiteli Ortovi*
vidim, ze se tam v Praze uVas piln¢ pracuje, a ze mé obvyklé misto u truhly neni opus-
téno. Skoda, ze nemohu byti mezi Vami. To by se to rozpravélo. Poroucejte mé laskavé
vaz[ené] roding. Se srde€nymypozdravem a diky Vas oddany

Cerny

Original, pohlednice (obr. Théby, chram Medinit Habu), rukopis, datum je uvedeno
Spatné, ma byt rok 1926, text logicky navazuje na predchozi korespondenci.

' Georg Steindorff (1861-1951) — némecky egyptolog zidovského pivodu, zakladatel egyptologické-
ho ustavu v Lipsku, specialista na koptsky jazyk, pfed druhou svétovou valkou emigroval do Spo-
jenych statramerickych, autor proslulého seznamu Steindorff-Liste, seznamu hodnoticiho némecké
egyptology podle jejich pfedpokladanych postoji k hitlerismu bud’ jako ,,éestné muze nebo piislu-
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hovace nacismu. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 524-525. O Steindorff-Liste viz také
ponékud kontroverzni pfispévek Thomase Schneidera — SCHNEIDER, Thomas. Agyptologen im
Dritten Reich: Biographische Notizen anhand der sogennanten ,,Steindorff-Liste®. In SCHNEIDER,
Thomas, RAULWING, Peter (eds.). Egyptology from the First World war to the Third Reich. Lei-
den: Brill, 2013, s. 120-247 a pon€kud vyrovnanéji RAUE, Dietrich, Der “J‘aceuse“-Brief an John
A. Wilson: drei Ansichten von Georg Steindorff. In BICKEL, Susanne, FISCHER-ELFERT, Hans
Werner, LOPRIENO, Antonio, RICHTER, Sebastian (eds.). Agyptologen und dgyptologien zwischen
Kaiserreich und Griindung der beiden deutschen Staaten: Reflexionen zur Geschichte und Episteme
eines altertumswissenschaftlichen Fachs im 150. Jahr der Zeitschrift fiir Agyptische Sprache und
Altertumskunde. Berlin: Walter de Gruyter, 2013, s. 345-376.

2 Baedeker — privodce po riznych statech vydavany Karlem Baedekerem a jimzalozenym nakladatel-
stvim v Lipsku od 20. let 19. stoleti. G. Steindorff psal nékteré ptispévky do priivodce po Egypté ve
20. letech.

3 Kniha G. Steindorffa (1861-1951) Bliitezeit des Pharaonenreiches —;,Rozkvét fise faraoni‘ vysla
v roce 1900 a poté v revidovaném vydani 1926. Fascinovala také mladého Jaroslava Cerného.

+ Jiti Ort, pozdgji Georges Ort-Geuthner, byl Sesko-francouzsky démotista a vydavatel, adoptivni syn
vyznamného patizského nakladatele Paula Geuthnera (jehoz si yzala Jifiho ovdovéla matka, pani
Walburga Ort-Seidl). Ort zprvu studoval na némecké univerzité, pak presel k F. Lexovi a napomohl
vydavani Lexovych knih ve francouzsting. Viz OERTER, Wolf B. Jiii (Georges) Ort-Geuthner. Za-
pisky o prazském orientalistovi’. In Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae
Pragensis XL/1-2, 2000, s. 53—-61; OERTER, WOLF B., Die.Agyptologie an den Prager Universiti-
ten 1882—1945. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2010, s. 1-5 (dale: OERTER,
W. B. Die Agyptologie).

9 1927, 16. iinora, Dér el-Medina
Dopis Jaroslava Cerného FranfiSku Lexovi

/1/ Der el Medineh, 16. tnora 1927.

Vazeny pane profesore,

Obdrzel jsem pravéotctv dopis, v némuz jste laskaveé pfipojil dodatek. Avsak slova
,»Oc¢ekaval jsem Vas listek z Kahyry, mluvil-li jste s vyslancem Hurbanem' a v¢era jsem
mu psal sam*, vzbuzuji wmne takika dojem, Ze jste neobdrzel mého dosti obsirného do-
pisu z Medinet el.Faytimu?, psaného dne 18. ledna m. m. Je-li tomu tak, nedovedu si to
dobte vysvétliti; jelikoz ostatni tfi dopisy psané téhoz dne, dosly vSechny. Pro jistotu zo-
pakuji tedy vsechny udalosti od svého piijezdu do Egypta.
kati na penize na vykopy, mohl jsem 14 dni pracovati v ostrakach v Kahyr. museu. Vy-
sledek byly transkripce 30 ostrak z konce 19. stoleti a Lefébvre (konservator) mné tikal,
ze bych.se mohl dostati na néjakou dobu (asi 3 més.) do muzejniho katalogu k zpraco-
vani ostrak pro musej[ni] katalog Cat[alogue] gén[eral] s platem 75 liber eg. mési¢né.
BohuZelmiyj ¢as na to nestaci. Chtél jsem se jiz odebrati spolu s Bruyérem a Clérem® na
vykopy, kdyz nenadale jsem byl vyzvan, abych se ujal vedeni studentti egyptologie na
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kahyr[ské] université k navstéve riznych pamatek v Hor[nim] Egypté. Ptijal jsem dosti
vyhodnou nabidku, a¢ to bylo spojeno s nemalym nepohodlim a navstivil jsem s Egypta-
ny v 6 dnech svého vudcovstvi; Faylim (Hawara a Illahtn), El Berse, El Amarnu a Aby-
dos.* Po ptijezdu vypravy do Luxoru, odevzdal jsem vudcovstvi fed[iteli] Foucartovi
a odejel jsem k vykoptm, kdez jsem dosud.

/2/ Bohuzel omezené prostiedky (nasledkem poklesu franku), nedovoluji nam ani le-
tos podniknouti rozsahlejsi prace a mimo to chceme se zbaviti sterilniho pasunekropo-
le 18. dyn., ktery obsahuje jen studny a hrob[ové] komory, jiz za 20. dyn. vyrabované,
jichz cela vystroj omezuje se na péknou keramiku 18. dyn. a tu a tam nekteré zajimavé
jednotlivé predméty (napf. nékolik mumiovych pasek s démot[ickymi] napisy pochaze-
jicimi z pozdéjsiho opétného upotiebeni hrobu atd). Neni nadéje, ze-bychom letos pii-
$li na novy néjaky hrob s napisy. Mé osobni prace omezujise na kollacionovani napisa,
jez jsem kopiroval minulého roku, zhotovovani pland lidovych svatyn a sbirani novych
graffit, jez chci spojiti s grafiti loni kopirovanymi.

Me¢l jsem tyto dny nékolikrate piilezitost mluviti s'Gardinerem?®, s kterym jsem pro-
diskutoval nékteré otazky tykajici se délnikti z nekropole. Gardiner byl nadSen mymi
dosavadnimi vysledky, a jelikoz nechce, aby jakykoliv pfistupny material zistal nepo-
v§imnut, nabidl se, ze mn¢ hned po mém navratu zasle nékteré své deniky s transkrip-
cemi ostrak a papyrd, abych je mohl pouziti'pro; svoji nekropoli. Zarovein mi nabidl,
abych vydal spolu s nim Corpus hierat[ickych] ostrak®, o ¢emz se budeme musit jesté
dohodnouti. Sviij material nabidl mné také Spiegelberg, ktery zde byl u nas dosud 2x;
kdyz slysel, ze pokracuji v grafitech, nabidl se, Ze mné bude hledét opatiit zadarmo je-
den exemplar jeho grafit, abych je mél kdykoliv k dispozici.

Gardinerovu gramatiku’ jsem jiz vidél, jest to nadherny svazek asi o 500 ff, jehoz je-
den exemplaf jsem jiz do Prahy obdrzel. Némci stavi novy dim pro své lidi, pfesné na
misté, kde staval stary zaloZzeny Angliany na zacatku valky. Americky dim chicag[ské]
university® (Breasted) jest velmi rozsifen a védec[ky] personal (véetné Zen) ¢ini 22 lidi.
Mond’® kope v Hermonthu, kde objevil hroby matek posvatnych byka Buchisu'® a Win-
lock zahéjil znovu vykopy v Der el Bahari, kde se mu podafilo najiti hrob /3/ Senmuta,!
hluboko ve skale. Na konci chodby je komora se spoustou textii a astronomic[kym] stro-
pem. Junker'?, pokracuje na,vykopech v Gizeh'?, Angli¢ané kopou v Abydu. O Riesne-
rovi'* nemam zprav. Na prace v Karnaku se ptijdeme podivat pfisti tyden, Firth objevil
u stupnovité pyramidy neznamou dosud mastabu s reliéfy a napisy.

Myslim, ze jsem se v minulém dopise dotkl téZ otazky exemplaid magie zaslanych
p. vyslanci. Mluvil jsem s nim opatrné v této véci, a pokud se po tak dlouhé dobé pama-
tuji, zdal se sem.myslim predlozeny ucet vysoky neb pod. Ujistil jsem ho, Ze cena exem-
pl[afe] je 25'§v. frs'."a dale jsem se o véci nesitil, nebot’ jste si sam pial, jen abych véc
nadhodil. Doufam, Ze to vSe dobfe dopadne.

Moje dovolena vyprsi 29. brezna, vykopy vSak potrvaji nejméné do polovice bfezna.
Mimotorsem ma piijeti p. president republiky, ktery pravdépodobné navstivi také Lu-
xor a tu snad by se odporucovalo, abych zde v té dobé byl a mohl ho ev. doprovoditi po
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zdejsich pamatkach.'® Zamyslim se nad tim u¢elem podati si zadost na banku o prodlou-
zeni dovolené do konce dubna, nevim ovSem, jak to uvitaji a nerad bychy aby to mé¢lo
pro mne nemilé nasledky, nebot’ moje postaveni v bance stalymi dovolenymizda se mné
pongkud otfeseno. Musim se v té véci dohodnouti s p. vyslancem!” a byl bych Vam vel-
mi povdécen, kdybyste i Vy piilezitostné piedlozil tuto véc p. kancléfi, jak o tom smys-
li a zda mne bude podporovati.

Prosim, abyste laskavé vyfidil mé poruceni vazené Vasi rodin¢ a ptijal srde¢né mé
pozdravy.

Vas oddany
J. Cerny

NB. Pravé se dovidam, ze Calderini'® napsal posudek ¢ Magiiwv ital[ské] revui Aegyp-
tus', ro¢. VIL. (1926), str. 338. Obsah nevim, jeZto mné revue neni zde ptistupné.

Original, rukopis, dva listy, psano perem na s. 1-3.

I Vladimir Svetozar Hurban (1883-1949) — vystudoval techniku ve Vidni a v Brn¢, pasobil jako no-
vinaf, legionaf v Rusku, od roku 1918 plukovnik. V/Kahifezah4jil svou diplomatickou kariéru. Jako
chargé d’affaires en pied vedl ceskoslovenské vyslanectvi v letech 1924—-1930. AMZYV, osobni spis
Vladimir Svetozar Hurban. DEJMEK, Jindfich. Diplomacie Ceskoslovenska. Biograficky slovnik
Ceskoslovenskych diplomati, dil 11. Praha: Academia, 2013, s. 95-96.

V novéjiim piepisu Medinit el-Fajjim, §taroegyptsky Sedet, s nalezy ze Stiedni a Nové fige, kultovni

misto boha Sobka. Nachazi se ve Fajjumskeé oaze.

Jacques Jean Clére (1906-1989) — francouzsky egyptolog, epigrafik, filolog a vydavatel egyptskych

textd. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 125-126.

Oaza Fajjum lezi asi 100 km jizn¢ od Kahiry, a obsahuje celou fadu vyznamnych archeologickych

nalezi§t’ pokryvajicich viechna historicka obdobi starého Egypta. Fajjum je staroegyptsky Sedet (fec.

Krokodilopolis), hlavni mésto této eblasti, dale zde lezi pyramidova pohiebisté Stiedni fise (20. az

17. stol. pf. n. 1) jako napf. zminény Illahtin a Hawwara, ale také Mazghuna, Médum a dalsi. El-

Bersa je stfedoegyptska lokalita s vyznamnymi hrobkami ze Stfedni fiSe. El-Amarna je staroegypt-

sky Achetaton, tj. ,,Atoniv obzor*, nové hlavni mésto starého Egypta vybudované panovnikem 18.

dynastie Amenhotepem 1V:; znaméjsim pod jménem Achnaton (asi 1348—1331 pt. n. 1.). Abydos je

rovnéz stfedoegyptska lokalia s pamatkami z doby Archaické, ze Staré, Stiedni i Nové fiSe. Misto
kultu boha Usira, misto-konani usirovskych mystérii; velké hrobové a chramové komplexy pochazeji
zejména z Archaického obdobi a pak ze Stiedni a Nové fise.

° Sir Alan Henderson Gardiner (1879-1963) — britsky egyptolog, specializoval se na egyptskou filo-
logii, spolupracoval s tymem zpracovavajicim velky slovnik v Berling, vydal fadu staroegyptskych
literarnichrineliterarnich textd, od r. 1934 de facto zaméstnavatel Jaroslava Cerného, spole¢né vydali
publikacihieratickych ostrak (Hieratic Ostraca 1956 (1957), Cerny také autografoval fadu Gardine-
rovych hieroglyfickych piepist hieratického materialu pro publikace. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who
Was Whoys. 205-207.

¢ A. H. Gardiner sestavil sbirku ostrak a planoval jeji vydani.

7 Egyptian Grammar vysla poprvé roku 1927. Jedna se o standardni mluvnici tzv. klasické, téz sttedni
egyptstiny.
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8 Tzv. Chicago House, obsahuje expedi¢ni ubikace a pracovny ¢lenti chicagského Orientalni ustavu,
ktery v oblasi Luxoru a Karnaku zacal pracovat jiz kratce po svém zalozeni Jamesem Henry Bre-
astedem. Viz téz ABT, Jeffrey. American Egyptologist. The Life of James Henry Breasted and the
Creation of His Oriental Institute. Chicago: University of Chicago Press, 2011.

% Sir Robert L. Mond (1867-1938) — mecenas egyptologie a vedouci nékolika archeologickych expe-

dic. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 379-380.

Staroegyptské Tunumoncu, Hermonthis (fec.), dnes arabsky Armant, mésto asi 20 km jizn€ od Lu-

xoru, kultovni misto boha Moncua a by¢iho kultu posvatnych bykt Buchid (1. p. Blichis; posvatny

byk, pozdé&ji spojovany s bohem Moncuem).

Senmutova hrobka — hrobka TT 353, druha z hrobek spravce a stavitele Senenmuta, 182 dynastie, vla-

da kralovny HatSepsut. V hrobce je tzv. astronomicky strop, vyzdobeny symboly 12 mésicti. Hrobka

se nachazi v Dér el-Bahri.

12 Hermann J. B. Junker (1877-1962) — némecky egyptolog, pisobil v Berling, ve Vidni, v Kahite,

feditel Némeckého archeologického tstavu v Kahite, ktery musel roku 1945 pti denacifikaci opustit;

vedl zasadni vykopavky v Gize a v dalsich lokalitach spjatych s historii Staré fise. BIERBRIER,

M. L. (ed.). Who Was Who, s. 285-286.

Gizeh — Pyramidy v Gize, hrobky krali 4. egyptské dynastie (2630-2510 pt. n. 1.) Chufua, Chafrea

a Menkaurea.

4 George A. Reisner (1867-1942) — americky egyptolog, jeho jméno je spojeno predevs§im s vyzku-
mem v Gize, jeho obsahly archiv dnes zpracovava Boston Museum of Fine Arts. Reisner ve svém ta-
bote v Gize také zemfel. Viz http://www.gizapyramids.org/ code/emuseum.asp?newpage=reisnerbio.
BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 459—460:

15 Tzn. §vycarskych frank.

16 Toma§ Garrigue Masaryk se vypravil do Egypta v roce 1927 a navstivil i Horni Egypt, Asuan
a Luxor. Jako priivodce po Luxoru jej doprovézel Jaroslay Cerny. Viz napt. JUNOVA MACKOVA,
Adéla. Hlavy statu na cestich. In JUNOVA MACKOVA, Adéla, NAVRATILOVA, Hana, HAV-
LUJOVA, Hana, JON, Libor. , Krdsny, bdjecny, nestastny Egypt!“. Praha: Libri, 2009, s. 401-434.

17 Viyslanec — minén Vladimir Svetozar Hurban.

Aristide Calderini (1883—1968) — italsky papyrolog, historik, znalec klasické antiky, jeden z prvnich

odbornikd ¢innych na nové univerzité Sacro Cuore v Milané, jiz r. 1915 zalozil odborny casopis

Aegyptus.

19 Aegyptus, papyrologicky ¢asopis, zalozen 1915 Aristidem Calderinim nejprve pod nazvem Studi
della Scuola Papirologica, od 1920 Aegyptus.
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10 1927, 16. biezna, Dér el-Medina
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ Der el Medineh, 16. bfezna 1926. [1927]'

Vazeny pane profesore,

Obdrzel jsem dnes v poledne Vas dopis z 9., ktery mné pfinesl kone¢né dlouho ¢eka-
né zpravy od.Vas. Odpovidam proto hned, abyste véd¢l, co se mezitim sbéhlo.

Stran mé dovolené uz jsem mél pomalu strach a chystal jsem se jiz odjet z Der el
Medineh. Nebot’ véci se mély takto. Kolem 10. unora Zadal jsem dopisem p. vysl[ance]
Hurbana, aby mné¢ laskavé oznamil své minéni, zda bych mél vzhledem k ohlasené ces-
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té p. presidenta do Egypta zadat banku o prodlouzeni dovolené o 1 mésic, abych mohl
byti p. pres[identovi] k disposici jako privodce po thébskych pamatkach. Kdyz uplynu-
lo asi 10 dni, aniz jsem obdrzel odpovéd’, psal jsem znovu, tentokrat tajemnikovi legace
p. Blahovskému a tazal se, co mam délat a pro¢ mné p. vyslanec neodpovida. Zase nic.
Za téch okolnosti jsem se rozhodl, Ze 8./3. odjedu z Der el Medineh, abych mohl byti
koncem biezna v¢as v Praze. A tu jsem obdrzel nahle za sebou telegramy: ,,Prodlouze-
ni pozadano telegraficky®, nékolik dni nato ,,Dovolena prodlouzena do konce dubna“
a opét nékolik dni na to ,,Pfijd’te do Luxoru na rozhovor.” Tak se véc rychle a bez jakych-
koli namah s mé strany vyfidila. Nevahal jsem ov§em a pfijel v danou dobu (min[ulou]
sobotu) do Luxoru. Rozmlouvali jsme dlouho s p. vysl[ancem]; ktery mné /2/ oznamil,
ze po posudcich, které sem o mné podali Gardiner a Spiegelberg; jest pevné rozhod-
nut, navrhnouti p. pres., aby laskavé umoznil, abych mohl nechati banku a vénovat se
egyptologii. Predstavuje si véc asi tak, ze bych obdrzel po dva roky stipendium as K¢
30 000, a Sel studovati na university do Némecka aAnglie. To ov§em nikterak nevylu-
Cuje, ze bych mohl straviti n¢jaky ¢as v Egypté a vyuziti tak ev. nabidky do katalogu.
Nevim ov§em, jak rozhodne pan president. Jsem rad; Ze mu budu predstaven a doufam,
ze mu budu moci referovati o své dosavad[ni] praci a svych planech. Prozatim jest vse
na dobré ceste, nebot’ Winlock sam o své Gjmé prohlasil, ze téz dopise p. vyslanci v mij
prospéch a Breasted? mé vychvaloval zase jugosl[avskému] ministru®, ktery to jisté povi
p. vysl[anci] Hurbanovi.

Byli jsme véera vSichni egyptologové, ktetfizde jsme, pozvani na slavnost otevieni
egyptol[ogické] knihovny v palaci vypravy Chicagské university (Breasted). MiZeme
ji voln€ pouzivati a jest jen 10 min od nas. Ma ptes 1500 ¢isel, nektera Cisla az o 6070
svazcich (AZ, ZDMG, Rec. tray5"OLZ, Sphinx etc.)* i knihy velmi vzacné (LD?, Ro-
sellini,® Champollion,’ Prisse d’Avennesetc.?). Jest to ov§em ohromna vyhoda pro nas.

Letos jsme Stastnéjsi nez loni. Nasli jsme dosud dvé hrobky s napisy z 19. dyn. a 1
z 18. dyn. Zitra podle vseho vykopeme jesté jeden z 18. dyn. Za to nam ale zlodé&ji pro-
lomili zed’ skladisté a odnesli mnozstvi cennych starozitnosti. Na $tésti mame fotogra-
fie a opisy.

Spiegelberg mné‘opatiil sva grafita za smé$nou cenu 20 M + posta (tj. asi 200 K¢).
Jsem tomu nesmirné rad, ze budu miti tu ,,pfirucku’ stale u sebe. Jen se obavam, ze si
budu musit vzhledem k'ni opatiit vétsi byt.

/3/ Mluvil jsem s Boreuxem,’ konzervatorem eg|[yptského] musea v Louvru, ktery ma
napsati kritiku Magie. Celkem ma pry dobry dojem, ucini vSak asi vytku, Ze jste neznal
Moretovo!® zpracovani Metternichovy stély.!!

Znaje ‘Blokovu praci'? o Harris 500 Vso.', divim se, co mohl on spraviti v Leid[en-
ském] papyrul 371.

Zpravu o mimoi[adné] dotaci jsem uvital s radosti a dovolim si Vam dati seznam
svyeh.desiderat'*. Dékuji piedem jiz z[a] II. dil Insingera. Ze s Geuthnerem'* jsou $pat-
né ksefty (ve€fim rad, avSak o své penize za p. vyslancem neméjte strachu. Prohlasil mné
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v sobotu, ze Vam je co nejdiive zasle. Nedivte se, jestlize ,,co nejdiive” znamena u néj
za mésic. Mn¢ vubec ani neodpovi, rad¢j telegrafuje, snad Ze z telegramu neni vidét, ze
to psal sekretaf nebo stenotypistka.

Nase druha sekce v Medamutu rozbourala dlazdéni kolem chramu a vytahla odsud
mnozstvi kvadri s napisy a reliéfy vzacnych kralt 13. a 17. dyn. Sebekhotepti, Sebe-
kemsafa, Ugafa, Amenemheta (13. dyn.)!'¢ etc., kterd vrhaji nové svétlo na historii této
malo znamé doby.

Jelikoz se dopisy na nasi posté ztraceji, prosim, abyste mn¢ laskavé aspon listkem pro
mé uklidnéni potvrdil piijem tohoto dopisu. Znamky eg[yptské] vS§em piivezu. Vyprosu-
ji si uct[ivé] poruceni vaz[ené] roding a té$§im se na shledanou koneem dubna.

S upfimnymi a srdeénymi pozdravy Vas.oddany
Cerny

Original, rukopis, dva listy, psano perem na s. 1-3.

' Vzhledem ke zmince o navstévé T. G. Masaryka v Egypt¢ se jedna o dopis z roku 1927 a ne 1926.
James Henry Breasted (1865-1935) — americky egyptolog, zakladatel Orientalniho ustavu pii chi-
cagské univerzité, vydavatel edice staroegyptskych dokumentii; ktera slouzila jako zaklad pro praci
historiktl (Ancient Records of Egypt), autor fady odbornych a populariza¢nich praci. BIERBRIER,
M. L. (ed.). Who Was Who, s. 78-179.

Jugoslavsky ministr — generalnim konzulem Jugoslavie byl Dobrivoj Svilokosi¢.

4 AZ — dnes zkracovan ZAS, Zeitschrift fiir Agyptische Sprache und Altertumskunde, vydavan v Lip-
sku, nejstarsi egyptologicky oborovy ¢asopis. ZDMG~ Zeitschrift der Deutschen Morgenléndischen
Gesellschaft, Rec. trav — Recueil De Travaux Relatifs A La Philologie Et A Learchéologie Egypti-
ennes Et Assyriennes (vydavan v Kéhife do r. 1923), OLZ — Orientalische Literaturzeitung, vydavan
v Berlin¢ a v Lipsku, Sphinx — Revue eritique embarassant le domaine entier de I’égyptologie, vyda-
vana v Uppsale.

Touto zkratkou se konvenéné oznacuje prace Karla Richarda Lepsia (1810-1884) a jeho tymu, Denk-
mdler aus Aegyptien und Aethiopien, ktera.vysla jako vysledek prace Lepsiovy expedice, a to ve 12
svazcich v letech 1849-1859: BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 324-326.

Ippolitto Rosellini (1800—1843) — italsky egyptolog, spolupracovnik J. F. Champolliona, spole¢né
vedli expedici do Egypta,sRosellini nasledné publikoval I Monumenti dell’Egitto e della Nubia, né-
kolikasvazkové, bohaté ilustrované dilo, na které zde Cerny narazi, viz BIERBRIER, M. L. (ed.).
Who Was Who, s. 473

Jean Francois Champollion (1790-1832) — francouzsky egyptolog, vyhral zavod s Casem, a stal se
tak prvnim ze skupiny védct, ktefi rozlustili egyptské hieroglyfy ve 20. letech 19. stoleti, spolu s I.
Rosellinim organizatorem expedice do Egypta na konci 20. let 19. stoleti. Posmrtné byly vydany jeho
poznamky a dopisy z této expedice, je mozné, ze Cerny odkazuje na nékteré z téchto d&l.

8 Achille-Constant=Théodore-Emile Prisse d* Avennes (1807—1879) — francouzsky archeolog, sbératel,
a egyptolog, publikoval nékolik knih o staroegyptském i o egyptském islamském uméni. Cerny tedy
patrné narazi na jednu z nich.

Charles Boreux: (1874-1944), francouzsky egyptolog, dlouholety pracovnik muzea v Louvru, jeho
specialnim tématem byly egyptské lodé. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 70.

Alexandre Moret (1868—1938) — francouzsky egyptolog, filolog, feditel Musée Guimet, zpracovaval
nabozenska témata a texty. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 384-385.
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' Magicka stéla, pivodné ve sbirkach rodu Metternich-Winneburg na zapadoceském zamku Kynzvart,
kam se dostala v dobé vlady Muhammada Aliho, snad jako dar, kancléti Klementu Metternichovi.
Pozdéji prodéana a na trhu se starozitnostmi zakoupena Metropolitnim muzeem v New Yorku, inv.
¢. 50.85; pochazi snad ze 4. stoleti pf. n. 1.

12 Narazi na nizozemského autora jménem Henri Peter Blok, ktery vydal r. 1925 praci De beide
volksverhalen van Papyrus Harris 500 verso.

13 Verso, rubova strana papyrového svitku.

14 Desiderata — zde pravdépodobné knihy, které si Cerny pral pofidit.

15 Zde patrné patizsky vydavatel Paul Geuthner, naturalizovany Francouz, r. 1901 zalozil vydavatelsky
dam specializujici se na odbornou literaturu.

1 Panovnici staroegyptské 13. dynastie (cca 1797-1634 pt. n. L.).

11 1928, 3. unora, Kahira
Dopis Jaroslava Cerného FrantiSku Lexovi

/1/'V Kahyfte 3. 2. 1928.

Vazeny pane profesore,

Tatinek Vam jisté oznamil, ze jsem $tastné dojel do Egypta a z nasi posledni roz-
mluvy vite, Ze jsem nemél v imyslu zdrzeti se dlouho v Kahyfe, nybrz jeti ihned k vy-
koptim. A skutecné stravil jsem v Kahyte jen 3'dni, jez jsem vénoval korekturam svych
clankt, a pak jsem se hned vypravil do Der el Medineh, kam jiz byl Bruyere odejel
prede mnou, necekaje mého prichodu do Egypta. V Der el Medineh jsem se zdrzel do
31. ledna a nemohu fici, Zze bych'byl obzvlasté pracoval. Nechtél jsem na kratkou dobu
3 nedél zacinati nic vétsiho s graffiti, a tak jsem se bavil sbiranim znamek na nadobi
a kopirovanim nékolika ostrak, jez jsme nalezli. Objevli za mé piitomnosti nebylo,
avSak prave dnes jsem obdrzel dopis od Bruyéra, ze hned po mém piichodu nalezl hrob
jednoho délnika neporuseny a zve mne, abych byl pfitomen otevieni. Pti predbézné pro-
hlidce byla spatfena zapeceténa skiin, kdyby tak byla plna papyrt! Tak si mozna vezmu
z katalogu dovolenou na n¢kolik dni a pojedu na jih, abych vidél co a jak. Dole jsem se
setkal s Gardinerem, ktery.mné ptjcil jesté jeden svlij denik s opisy.

Nevim uz, kdo.mné¢ tikal, ze Dévaud', Gardiner a de Buck? méli v Londyné velkou
konferenci a piekladali Ptahhotepa®. Byl bych proto rad, kdybyste Gardinerovi poslal je-
den exemplat Vaseho piekladu®, az vyjde, bud’ jemu ptimo; aneb mym prostiednictvim.
Ptijede za n&jaky tyiden do Kahyry a zdrzi se zde. Rikal mné, Ze objevil ptivod novoeg.
konjunktivaemtwf §dm. Jest tento:

12/ vidis | eo” I\ a slysis

Eﬁﬁkg iﬁgﬁ gﬁ& conepiéeneg.k%ﬁ‘é&
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Ma pro vSechny stadia doklady. Jeho ¢lanek o tom vyjde v ,,Journalu‘.

Moje ¢lanky jesté nevysly, a tak nemohu prozatim s habilitaci nic délat. Byl by vsak
jiz Cas, abych se pfihlasil na kongres v Oxford¢. Zasilam v tyto dny piispévek piimo
a pieje-li si filosofJicka] fakulta university, abych ji zastupoval, at’ prosim ohlasi tak,
myslim prof. Griffithovi®, do konce unora t. r. Ja sam si podam pozdéji prostiednictvim
university zadost na ministerstvo o podporu.

Na Instituté se mn¢ daii dobte. Vecer pracuji ve svém pokoji a pro¢itam rtizné dilezi-
té napisy. S jednim konzervatorem z musea, Egyptanem, budu se uciti arabsky, coz mné
ptijde vhod pii event. habilitaci.

L. dil turinskych papyri jiz vysel. Mam napsati o ném recensi do Liverpool Annals
of Archeology.” Farina® sprosté napadl v dopise Bottiho a Peeta’ a pfijde-li s tim na
vefejnost, tak bude asi bitka mezi nim a nasi ctyikou (Bottim, Peetem, Gard[inerem]
a mnou), ktefi jsme se nejvice angazovali do turin[skych] papyru.

Nevim, zda mam pro orient[alni] kongres ohlasiti ngjakou pfednasku, neb neni jisto,
ze budu miti dosti ¢asu, abych ji propracoval. Mozn4, Ze ji ohlasim, ale v pfipad¢ nut-
nosti pozdéji odieknu.

Prace v katalogu, pokud mohu posouditi za uplynulé tfi dni, jde dobfe, a¢ kol je ne-
snadnéjsi, nez jsem si predstavoval. AvSak museum mnéjde ve vSem na ruku.

Tim jsem asi vycCerpal veskerou latku svoji a téSim.se, ze mné pii prilezitosti vypi-
Sete, co jest v Praze nového, zejména, co délaji Vase publikace. Jsem zvédav, co fekne
Gardiner Vasemu Ptahhotepovi, aZ mu budu.o tom vypravovati.

Vyprosuji si uct[ivé] poruceni Vasi vazené rodiné a jsem se srde¢nymi zakovskymi
pozdravy

Vas vdéeny
Cemy

Original, rukopis, dvojlist, psano perem na s. 1-2. Dochovana obdlka, razitko kahirskeé
posty 3. 2. 1928.

Eugéne Victor Dévaud (1878-1929) — francouzsko-$vycarsky egyptolog a koptolog, silné filologic-
kého zaméreni, vydavatel papyru Prisse, ktery nese text Ptahhotepova nauceni, ptsobil ve Fribourgu
(Freiburgu). BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 142—143 a Historisches Lexikon der Schwe-
iz, http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/d/D42805.php.

2 Adriaan de Buck (1892-1959) — nizozemsky egyptolog, studoval u berlinskych filologt (Erman,
Sethe), vzdal zasadni edice nekterych vyznamnych egyptskych dokumentt, napt. Texty rakvi, prvni
prezident Mezinarodni asociace egyptologti. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 89-90.
Ptahhotep — vezir za vlady krale Dzedkarea Isesiho v dobé 5. dynastie, kterému je ptipisovano tzv.
nauceni Ptahhotepa, jedna ze staroegyptskych mravnich nauk.

Frantisek Lexa, Obecné mravni nauky staroegyptské. Nauka Ptahotepova a zlomek nauky Kagemni-
ovy, sv..11., Praha, Universita Karlova 1926.

Minén Journal of Egyptian Archaeology, vychazi od r. 1914/15 v Londyné, vydavan Egypt Explora-
tion Society, jeden z hlavnich anglosaskych egyptologickych ¢asopisti.
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¢ Francis Llewellyn Griffith (1862-1934) — britsky egyptolog, pracoval jak v terénu, tak filologicky,
pusobil v Londyné, Manchesteru, Oxfordu, z jeho odkazu je zalozen Griffith Institute v Oxfordu.
BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 227-228.

7 Liverpool Annals of Archeology — pfesny nazev Annals of Archaeology and Anthropology, vydavané
univerzitou v Liverpoolu od pocatku 20. stoleti.

8 Giulio Farina (1889-1947) — italsky egyptolog, vydavatel turinského kralovského seznamu, editova-
ného pozdéji téz Gardinerem. Kurator a pozdé&ji feditel Egyptského muzea v Turing.

> T. E. Peet (1882-1934) — britsky egyptolog, spoluautor (s A. H. Gardinerem) The dnscriptions of
Sinai, 1917.

12 1928, 13. dubna, Kahira
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ 'V Kahyfte, dne 13. dubna 1928.

Vazeny pane profesore,

Vas mily a obsazny dopis z 21./2. lezi_stale na mém stole, aniz se mohu dostati
k tomu, abych nan odpovédél. Pti¢ina nelezi ani tak v napsani dopisu, jako v tom, Ze
jsem zaroven chtél poslat Zadost na ministerstvo nar[odni] osvéty doloZenou jednim
otiskem svého ¢lanku z Annales' o udéleni cestovniho stipendia ke studiu v Pafizi, Lon-
dyné a navstéve kongresu v Oxfordu. Doufam, ze Vam budu moci dnes v$e zaslati spo-
lu s timto dopisem.

Nezda se Vam, ze zadati K¢ 5000 jest prili§ malo, nebo pfilis mnoho? Bojim se na
jedné strang, ze mn¢ daji v nejlepsim piipadé jen ¢ast, na druhé strané mam utéchu, ze
mé vylohy kongresovni se zmensi-tim, Ze jsem pozvan ze dvou stran: Gardiner mné
chce ubytovati v Queen’s College a jedna Angli¢anka Miss Moss? zas mné nabizi po-
hostinstvi ve svém domé po dobu pobytu. Nevim, jak se rozhodnu, Queen’s Coll[ege]
se mn¢ zamlouva lépe, jednak jest to uprostied mésta a pak nechci byti zavazan soukro-
mym osobam. M4 piednaska byla kongresovym vyborem jiz pfijata.

Z turinskych papyrtivysly jiz dva svazky, recensi I. svazku jsem napsal a odeslal Pee-
tovi pro ,,Liverpool Annals of Archacology®. Jest dosti obsazna a dala mi prace za cely
¢lanek. Pro naval prace odiekl Peet spolutcast na 2. dilu a zadal mne spolu s Bottim,
abych 2. dil s Bottim zpracoval ja. Pfijal jsem, a¢ /2/ mn¢ to pfida novou praci, o niz ne-
mam nikterak nouzi. Utéchou mné je, Ze do 2. dilu piijdou papyry, které jsem z velké
Schiaparelli zemrel, o jeho nastupci neni mné dosud ni¢eho znamo. Gardiner zde praco-
val az.do zacatku tohoto mésice, pak odjel do Turina a odtud do Anglie.

Zasilam Vam také piilohou ¢lanek od knihovnika naseho Institutu St. Paul Girarda®
dal'mné ho pro Vas jesté v dobé, kdy jsem s nim byl zadobfe, nyni jsme na vale¢né noze
pro jakousi malickost. Mné to ale nevadi.
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Ma ostraka utéSen¢ pokracuji, zhruba jsem je popsal vSechny, nyni je reviduji. Ne-
vim, zda mné€ nebude angagement* prodlouzen jesté o mésic kvéten, takze bych pfijel
v L. polovici ¢ervna. Pro prvni sesit ostrak chystam asi 50 kusi, s jichz vyddnim zac¢nu
jeste letos. Gunn jest nyni konservatorem v museu, jsme velmi zadobie spolu, piedevci-
rem mne k sob¢ pozval a stravili jsme v hovoru a diskusich celé odpoledne a vecer. Dal
mné mnoho svych ¢lankt a fotografii.

Prosim Vas, pane profesore, predlozte laskaveé prostiednictvim fakulty moji zadost
ministerstvu, pozadam jestd p. dra. Rihu, resp. p. kancléfe, aby ji podporoval. Vzda-
vam Vam vielé diky pfedem. Je-li tieba kolku na mdj pfilozeny€lanek, prosim, abyste
jej laskavé nalepil, vyrovnam jeho hodnotu po svém navratu. Dostal jste mé otisky, jez
jsem Vam pied nedavnem zaslal? Doufam, Ze ano.

Zpravy o naSem orient[alnim] institutu mné velmi zajimaly a téSim se na blizsi po-
drobnosti, jez mné povite Ustné.

/3/ Vyprosuji si uct[ivé] poruéeni na Vasi pt.°> vazenou rodinu-a jsem s mnohymi po-
zdravy a vzpominkami.

Vas oddany
J. Cerny.
P. S. Gratuluji dodatecné ke konecnému jmenovéni. Zapomnél jsem minule a malem
bych zapomnél i tentokrate. Mluvil jsem s de Buckem; kterému ani Gardiner ani Dé-
vaud niceho netekli o Vasem pickladé Ptahhotepa. Zajimal se o néj velice a slibil jsem
mu, ze Vas poprosim, abyste i jemu laskave poslal jeden exemplar na adresu:
Monsieur A. de Buck, c/o A. H. Gardiner, London W 11

Holland Park,
9 Lansdowne Road.
Je-li Vam, tudiz mozno, prosim, bud’te tak laskav a poslete mu téz jeden vytisk.

Original, rukopis, dvojlist, psano na s:.1-3.

! Tedy Annales du Service des Antiquités, snad ¢lanek , Quelques ostraca hieratiques inédits de Theébes
au Musée du Caire*, Annales du Service des Antiquités, vol. 27,1927, s. 183-210; srov. SPAULL,
C. H. S. Bibliography. of Jaroslav Cerny. The Journal of Egyptian Archaeology, 1968, vol. 54,
s. iii+3-8.

Rosalind Louisa Beaufort Moss (1890-1990) — egyptolozka, specialistka na bibliografii, egyptologii
se zabyvala od.roku 1917, iniciovala a vedla projekt Topographical Bibliography na Griffithov¢ tsta-
vu v Oxfordu, spiatelila'se v J. Cernym a patfila k jeho podporovateliim. BIERBRIER, M. L. (ed.).
Who Was Who,'s. 389.

4 Spravngji engagement, zde ve vyznamu pracovni smlouva.

> Spravngji-P. T. - pleno titulo, dnes nahrazovan zkratkou titl.

122



Adéla Jinova Mackova, Hana Navrdtilova: Jaroslav Cerny a Frantisek Lexa Edice korespondence zakladatelii ...

13 1929, 5. ledna, Luxor, Dér el-Medina
Dopis Jaroslava Cerného FrantisSku Lexovi

/1/ Louxor-Der el-Médineh, 5. ledna 1929.

Vazeny pane profesore,

Po tydennim bloudéni v Italii a po nepokojné plavbé na mofti pfistaljsem St'astné
v zemi faraont. O Turiné neméam vlastné co fici, nebot’ jsem mohl jen kolacionovati
néktera mista z koptskych papyrt pro Cruma.' Reditelem musea v Turing jest nyni Fa-
rina, ktery jako zufivy faSisticky patriot prohlasil, Ze nepfipusti, aby cizinci vydali co-
koliv z pamatek turinské sbirky. Pro budouci konservatory. (kde je sebere, vi sam Bih),
vyhradil véci hieroglyfické, pro sebe pak hieratické, démotické a koptské. Jak to chce
vse zmoci, nedovedu si piedstaviti; pomyslil jsem si, Ze nové kosté dobfe mete. Moz-
na, ze za rok bude rad, kdyz mu do Turina nékdo piijde a trochu mu pomize. Prozatim
odepfel, 1 abych spolupracoval s Bottim na druhém dilu turinskych papyrt. Jinak vSak
byl velmi pifijemny, vedli jsme dlouhé hovory o egyptské gramatice, hlavné o ptibuz-
nosti egyptstiny se semitskymi jazyky. Jesté laskavéjsi byl, kdyz jsem mu ukazal, co
jsem jiz opsal papyrt a ostrak, a fekl mu, Ze .bych ostraka mohl hned publikovati, je-
likoz mam k tomu v rukou pisemné dovoleni/Schiaparelliho. Tak jsem zvédav, jak se
véci vyvinou.

Do Egypta jsem piijel 18. prosince, v. Kahyfe jsem se vSak zdrzel jen jediny den.
Bruyére s Nagelem? jiz na mne ¢ekali. Uciniljsem nékolik nejnutnéjsich navstév na le-
gaci a v museu a 19. vecer jsme hned vyrazili do Horniho Egypta, takze 20. vecer jsme
jiz byli instalovani u nas v Der ellMedineh. Novy feditel,® (vlastné jiz od lonska) dal le-
tos Bruyerovi k disposici neslychanou sumu 700 eg[yptskych] liber, avSak nekopeme
v takovém rozsahu, jak by nam prostfedky dovolovaly, hlavné proto, Ze rozSifujeme
nas dim, abychom méli dosti mista pro feditele a jeho rodinu, kteti chtéji straviti né-
jaky ¢as u nas, a pro n¢kolik kolegii z Institutu, ktefi ndm obcas pfij/2/dou na pomoc.
Tak mame prozatim jen 54 muzi a 102 déti. Protoze se pracuje soucasné na ttech mis-
tech, jest dohled dosti obtizny, a tak jsme stale vSichni v permanenci. Nemél jsem jesté
ani Cas, abych navstivil:Davi[e]se* a Winlocka a podival se na Ameri¢any, ktefi kopou
v Medinet Habu.’ Angli¢ané (Eg[ypt] Exploration Society, Frankfort) kopou v Hermon-
this a nasli prym¢jaké prazdné sarkofagy byki. V Karnaku pracuje Chevrier® zutivé
v zakladech tfetiho pylonu, odkud vytahl nékolik nadhernych pilift z 12. dynastie s pek-
nymi reliéfy a napisy (geogr[aficky] seznam nomit). V Sakkare Firth nasel péknou hlavu
né&jakého ho krale ze 4. dyn., mimo to zajimavé foinické (?) sosky z pozdni doby’. U nas
zatim nic svétoborného, mimo nékolik ostrak, které jsem vSak se zajmem precetl, a kte-
ré mné piinesly nékolik zajimavych drobnosti. Mimo to jsem opsal napisy hrobu, ktery
Bruyére nalezl minulé sezony za mé neptitomnosti.

Na legaci byli velmi piivétivi, pozvali mne také, abych u nich stravil Stédry vecer,
coz jsem musil odfeknouti, ponévadz jsem toho dne byl jiz v Der el Medineh. V museu
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zacnu pracovat od 1. inora, tady zatim pilné sestavuji rukopis 1. seSitu ostrak, ktery chci
pfi nastoupeni prace odevzdati do tisku.

V poslednim ¢isle OLZ jsem cetl ¢lanek Spiegelbergiiv o prispévcich/k pap[yru]
Insingerové s neptiznivou kritikou Vasi publikace. Snad by bylo dobie, kdybyste/mu
v OLZ odpovédél.®

Steindorff cestuje v Sudanu. V katalogu musea pracoval Perdrizet’ ze Strasburské
university na fec[ko]-fims[kych] terakotach 2 mésice; od 1. bfezna tam budetaké Spie-
gelberg pro démotické véci.

Jinak nemam nic, co bych psal, az se stane néco zajimavého,ihned napisi. Nezapo-
mente, prosim, v pfihodnou dobu na predlozeni zadosti o habilitacisja se/budu v Kahyte
pilné piipravovati na kolokvium, abych nepropadl, Pieji Vam.ivaz[ené] rodin¢ dodatec-
né vse nejlepsi v Novém roce a jsem se srdenymi pozdravy a yzpominkami.

Vas oddany
Jaroslav Cerny

Original, strojopis, dva listy, psano zdy jen na jednu stranu, s. 1-2.

I Walter Ewing Crum (1865-194) — britsky koptolog, pracoval v Oxfordu, studoval také v Berling,
autor velkého koptského slovniku. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 136-137.

> Georges Nagel (1899-1956) — §vycarsky egyptolog a biblista, spolupracoval s Jéquierem, posléze
intenzivné s IFAO na nalezisti v Dér el-Meding; zpracovaval keramiku z tohoto naleziste; zabyval se
ale také egyptskym nabozenstvim. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 397.

3 Po Georgesi Foucartovi se jim stal Pierre FélixxAmédée Jouguet (1869-1949) — egyptolog a speci-
alista na helénska studia, a puisobil jako feditel [FAO az do roku 1940. Viz téz BIERBRIER, M. L.
(ed.). Who Was Who, s. 284-285.

4 Spravnéji Davies — Norman de Garis Davies (1865-1941) — vyznamny archeolog, epigrafik a egyp-
tolog, pracoval dlouhodobé pro Metropolitan Museum of Art (expedici vedl. H. E. Winlock). BIER-
BRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 144—145.

> Nalezi$té¢ Medinit Habu na Zapadnim‘bfehu Nilu naproti Luxoru, pusobila tam expedice Oriental
Institute Chicagské univerzity (viz vyse, pozn. ,,Chicago House®, dopis ze dne 16. tinora 1927).

¢ Henri Charles Louis Chevrier (1897-1974) — francouzsky architekt, vedouci oddéleni Egyptské pa-
matkové organizace, podilel se na ¢isténi a restaurovani karnackého chramu. BIERBRIER, M. L.
(ed.). Who Was Whoys. 120.

" Pozdni doba — obdobi dg&jin starovékého Egypta (665-332 pf. n. 1.) zahrnujici 26. az 30. dynastii, éra
perské nadvlady az po.dobyti Egypta Alexandrem Makedonskym.

8 Kritika Spiegelberga vysla v OLZ (= Orientalische Literaturzeitung), 31, 1928, sl. 12. Odpovéd’
Lexy pak byla otiSténa jako: Réponse 4 la critique de M. W. Spiegelberg de mon ,,Papyrus Insinger,
intitulée ,,Beitrdge zur Erklarung zur Papyrus Insinger dans OLZ XXXI 12, 1928%“. ArOr, 1929, 1,
s. 111-146.

* Emile Paul Fréderic Perdrizet (1870-1938) — francouzsky specialista na klasickou archeologii a d&-
jiny, publikoval pfevazné prace z tohoto oboru, sbirkové katalogy a epigrafické prace. BIERBRIER,
M. L. (ed.). Who Was Who, s. 423-424.
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14 1929, 11. biezna, Kahira
Dopis Jaroslava Cerného FrantisSku Lexovi

/1/ 'V Kahyfte dne 11. bezna 1929.

Vazeny pane profesore,

Obdrzel jsem oba Vase dopisy z 22./1. a 19./2.,' z nichz zvlasté posledni mné ptine-
sl zpravy velmi potésitelné. Vzdava Vam srdecné diky za vSechny kroky, kter¢ jste las-
kaveé podnikl ve véci mé habilitace, jakoz i mého jmenovani sekretarem orientalniho
ustavu. Pokud se mého navratu do Prahy tyce, nemohu piijeti-dfive nez prvni lodi po
1. kvétnu, ponévadz jsem nucen pracovati v katalogu musea az do-30. dubna inklusive,
nechci-li ztraceti zna¢nou sumu a zpuUsobiti si zna¢ny prutah s vyplacenim penéz. Jeli-
koz 1. kvéten ptipada na stiedu, nejblizsi den, kdy mohu odjeti, tj. sobota, jest 4., takze
bych byl v Praze kolem 8. neb 9. kvétna. Nebude-litudiz kvétnova schiize sboru pied
timto datem, prosim, abyste laskavé s komisi podal referat v dubnové schiizi. Snad ne-
bude vaditi, nastoupim-li v Orientalnim tstavé o nékolik dni pozdéji, zv1asté kdyz jsou
sekterafi dva.? S platem nemohu byti nez spokojen, spojim-li jej se svym ,,vedlej$im
vydélkem*? budu moci ptece byti slusné Ziv. P. ministr Hurban mné oznamil, Zze Dr.
Petschek z Berlina, kterého jsem kdysi v r/ 1919 u€il Cesky a s kterym jsem se setkal le-
tos v Hor[nim] Egypt¢, slozil Orientalnimu tstavu K¢ 20.000 na podporu mych egyp-
tologickych studii.* Snad jiz o tom vite, nebo toptijde na porad v pfisti schiizi ustavu.
Budu-li moci touto ¢astkou volné disponovati, hodlam ji uziti po n€kolik let k prazd-
ninovému studiu v cizing, na néz jsemdosud musil doplaceti ze svych Gspor. Stipendi-
um, o néz jsem zadal loni pro Oxford, mné jest ministerstvo dosud dluzno, nemaji ani
tolik slusnosti, aby mné napsali, Ze se mé zadosti nevyhovuje, a tak se budu musit se
svymi penézi jiz rozloucit.

Obdrzel jsem dopis od H. O. Langea’® z Kodané, v némz mné piSe, ze pii navstéve
u Ermana v Berling, zminil se také o mém planu sestaviti novoegyptskou gramatiku.
Ermanovi se tento zamér velmi libil, a nabidl se dokonce, Ze by mné pro novoegypt-
skou gramatiku prenechal veskery sviij material a poznamky, jez béhem let shromazdil.
Klade jen jednu podminku, aby totiz kniha vysla némecky. Proti tomu v§emu bych ni-
¢eho nemél, jen mné neni zcela jasno, zda mam byti autorem gramatiky ja sam, ¢i zda
si ji Erman pfedstavujejen jako 2., pfepracované vydani starého dila resp. chce-li no-
vou gramatiku vydati spolu se mnou. Langeovi Erman fikal, abych se podival k nému
do Berlina, tam Ze:vSechny podrobnosti umluvime. Erman i lidé z berlinského musea
mne ujistuji, ze v. Berliné jest mnozstvi hieratickych ostrak, ze tam neni nikoho, kdo
by se jimi obiral, tak Ze by nebylo nijakych piekazek, abych si je opsal, ba ani ne v tom
ptipadg, kdybych pomyslel na jejich vydani. Tohoto tmyslu jsem ovsem alespon dosa-
vad velmi dalek, nebot’ mam zatim dosti prace s ostraky kahyrskymi. Prvni sesit uz jde
do-tisicli, bude obsahovati 34 autogr[afickych] stran s transkripcemi, 23 svétlotiskovych
tabuli a tiStény popis ostrak (celkem 38 ostrak). Jakmile se definitivné zbavim rukopi-
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su prvniho seSitu, pustim se ihned do druhého. Vyrozumél jsem od Gauthiera, Ze maji
v umyslu, zazadat ihned u ministerstva, aby mne pozvalo v zim¢ na dalsi tii mésice,
abych mohl v praci pokracovat. Jest-1i se mné kniha povede tak, jak si ji predstavuji,
myslim, ze to nebude nejhorsi kniha egyptologicka.

Schazim se ¢asto s Drem. Anthesem’ z ném[eckého] ustavu v Kahyie® a po vedefti
spolu vZdy pracujeme na nevydanych illahunskych papyrech? sti[edni] fise'® z berl[in-
ského] musea, jichz nadherné fotografie maji na ném[eckém] Gstaveé. Seznamuji se tak
s hierat[ickym] pismem sti{edni] fiSe a obnovuji své znalosti stfedoegyptstiny.

Jedné Ceské rodiné!! pofadam tydné prednasky o riznych tématech starého Egypta
pro Ceskou kolonii. Navstéva jest vzdy skvéla; mam s tim sice praci, ale piijde mné to
k dobru pro pfiprava prednasek na université. Spiegelberg jest jiz zde a pracuje o dé-
motickych ostrakach, papyrech a napisech pro katalog. Mluvil jsem s nim jednou; mezi
jinym zminil se také o své kritice Vaseho Insingera, na niz trva. Nevédél jsem, zda by
bylo ucelné, abych mu néco fikal o Vasich namitkach, které jste mn¢ oznamil, snad bude
nejlépe, kdyz si to precte v Easopisu orientalniho Gstavu'2.

Tim, myslim, jsem vycerpal vSe, co jsem mél prozatim na srdci, ostat/2/ni zpravy,
z nichz né€které vysoce zajimavé, az ustné pii ¢erné kave, na niz se jiz té§im, doufam, ze
ode dneska do dvou mésicti nejdéle se opét uvidime. Stane-li se mezitim jesté néco za-
jimavého v Praze, zpravte mne je$té, prosim.

S uct[ivym] poruc¢enim vazené rodin¢ a srde¢nymi pozdravy

Vas
Jar Cerny

Original, strojopis, dva listy, psano/na jednu stranu prvniho listu a z obou stran druhé-
ho listu, s. 1-3.

Dopisy psané Lexou Cernému se z této doby nezachovaly, pravdépodobné v dasledku pozdgjsiho
Cerného odchodu do Velké Britanie. Dochovana korespondence Lexy pochazi az z étyficatych let 20.
stoleti, dnes je ulozena v Griffith Institute Archive.

Frantidek Lexa vymohl pro Jaroslava Cerného misto v kancelaii Orientalniho Gstavu.

3 Jaroslav Cerny pracoval jake Gfednik v Zivnostenské bance od r. 1919.

Petschek se obrétil na kancléfe Samala o technickou radu ohledn& sloZeni finanéni &astky pro Ja-
roslava Cerného ma podporu jeho egyptologické prace. Piél si zfistat v anonymit&, ale Orientalni
ustav jesté v té dobé nemohl spravovat své finance (je$té nebylo ustanoveno kuratorium), a tak slozil
¢astku 20 000-K¢ u Narodniho fondu Masarykova, ktery spravoval téz ¢astku 4 mil. K¢ slozenou
pro Orientalni ustav Ufadem pro zahraniéni obchod. Viz AKPR, fond Kancelaf prezidenta republiky
1919-1947, Slovansky a Orientalni ustav, k. 129, i. ¢. 1015, D 1474/29, dopis Paula Petscheka pro
kancléfe'Samala ze dne 24. unora 1929, Berlin.

Hans Ostenfeldt Lange (1863—1943) dansky egyptolog, vydal spolu s A Ermanem Papyrus Lansing,
asistoval pfi.praci na velkém berlinském slovniku egyptstiny, publikoval rizné staroegyptské pamat-
ky. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 308.
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¢ Pierre Adolphe (Adolf) Erman (1854—1937) — némecky egyptolog, sestavil novoegyptskou gramati-
ku, prvni vydani Neudgyptische Grammatik vyslo 1880, druhé¢ 1933. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who
Was Who, s. 180—181.

7 Rudolf Anthes (1896-1985) — ktery studoval u A. Ermana, spolupracoval na projektu velkého slov-
niku, ucastnil se vykopavek v Medinit Habu a do r. 1950 ptsobil na némeckychs-posléze vychodo-
némeckych institucich, od 1950 v Pennsylvanii, dvé sezony v letech 195556 kopal v - Memfidé.
BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 17-18.

8 Deutsches Archéologisches Institut, Abteilung Kairo — némecky Archeologicky tstav; pobocka Kahi-

ra.

I11ahunské papyry — papyry z nalezisté Ilahtin ve Fajjumské odze. I11ahin, staroegyptské mésto He-

tep-Senwosret bylo vybudovano ve Stfedni fiSi; nalezené papyry zachycujimj. kazdodenni Zivot

i obchodni transakce tamgéjsich obyvatel.

10 Stedni fiSe — obdobi d&jin starovékého Egypta (2014-1786) zahrnujici vladu 11. a 12. dynastie.

V Egypté vzniklo v poloviné dvacatych let 20. stoleti ptirozené ceskoslovenské krajanské centrum

v Kahife okolo penzionu Garden City (n¢kdy téz zvaného u Haisti), veden¢ho Vaclavem a Rizenou

Haisovymi a pani Zdenou Michalkovou, sestrou pani Haisové. Penzion se stal téz jakymsi ¢eskoslo-

venskym kulturnim salénem, kde se schazela krajanska komunita a jejich (pfevazné) evropsti pratelé.

Hosty byli maliti, umélci, védci, Frantidek Lexa i Jaroslay Cerny byli ¢astymi a velmi vitanymi Gi¢ast-

niky piednéasek ¢i vyletil do okoli Kéhiry. Viz JUNOVA MACKOVA, Adéla. Cechoslovaci v Kahite.

Manzelé Haisovi. In OBUCHOVA, Cubica (ed.). Krajané ve starém Orientu. Praha: Ceska orientalis-

ticka spolenost, 2008, s. 62—68. (dile: JTUNOVA MACKOVA, A. Cechoslovdci v Kdhire.)

2 Casopis Orientélniho Gistavu — Archiv Orientalnivychézel od roku 1929.

15 1930, 21. ledna, Dér el-Medina
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ 'V Deir el-Medineh, dne 2 l.ledna 1930.

Vazeny pane profesore,

Dostavam-li se teprve dnes k tomu, abych Vam podal o sobé néjaké zpravy, jsou tim
vinna jen ostraka. Kopeme totizma jiznim konci vesnice délnikl a objevujeme celd hniz-
da hieratickych ostrak, takze musime byti od rana do vecera s Bruyérem u délniku, aby
nic neukradli, nebot’ mame's nimi dosud jen Spatné zkusenosti. Kazdy vecer pfibude jich
v mém ,,pokoji“ kelem 100; vétSinou ovSem jen neuplna, ale naslo se prece jen n¢ko-
lik pro mne velmi zajimavych. Jeden maly zlomek dopliuje velké ostrakon v Nar[odni]
Bibliotece ve:Vidni, které jsem vidél v roce 1923 a predloni opsal. Je tim zajisténa jeho
provenience deir el-medinska a tekst jest nyni uplny. Jiny zlomek dopliuje jedno ostra-
kon v Kahytenalezené asi pied 20 lety, k némuz se podle vSeho hodi také jedno ostra-
kon v Louvru. Uvadim to jen proto, zZe jest z toho vidéti, ze jest stale nad¢je, Ze vétSina
rozbitych ostrak, ktera se povaluji v museich, se snad bude moci jednou sestaviti, da-li
si s tim jen nékdo praci.

Za tojsem marné shanél ostraka u obchodnikl v Luxoru. Koupil jsem po dlouhém
hledani jen 3 hierat[icka], 1 dem. a 2 koptska,' ktera se mné zdala opraviiovati koupi.
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Jedno z hieratickych jsem koupil proto, ze zcela jisté dopliuje jiny zlomek, ktery jest
nyni v Petrohradg, a ktery vydal loni Struve.? Jeho transkripce jest oviem z velké ¢as-
ti chybna. Rad bych je tedy vydal znovu s novym zlomkem. Totoznost jest zajisténa
zvlastni kresbou na versu.

Papyrt jsme nasli jen malé zlomky dosavad. Peclivé je uschovavam, ponévadz by
mohly jednou slouzit k zjisténi nalezisté, kdyby se zjistilo, Ze jiné ¢asti jich jsou v nékte-
rém museu. Bylo by napt. velmi dileZité zjistit, kde byly nalezeny papyry turinské.?

Americ¢ané pokracuji ve vykopech kolem Medinet Habu a nasli velmi dulezité ¢asti
staveb, jako napf. chramové pristavisté, dale zaklady staveb stiedni fiSe atd. Moret pra-
v¢ skonéil praci v luxorském chramu a ma /2/ uplny material pro L. svazek publikace. Na
jih od Sakkary* nasel Jéquier pyramidu krale Enzerrea (dosud.chybné éteného Chenzer®)
Jinak neni ve vykopech nic zv1asté nového. Anglicané pokracuji ve.vykopech v Buche-
iu v Hermonthis a doufaji nalézti jeden nebo dva neporusené hroby bykt, ov§em z doby
ptolemajské.¢

Co pak se asi d&je v Praze spec[ieln&] na université/a v Ustave’? Vytid'te, prosim, las-
kavé pii piilezitosti mé pozdravy a vzpominky ¢lentim Ustava, také v kancelafi, poslu-
cha¢tim prednasek atd. Budu jim ov§em postupné psat, az dosud jsem nemél ani chvilky
volné, jsem stale v prachu vykopt.

Vyprosuji si poruc¢eni vaz[ené] rodin€ a jsem s mnoha upfimnymi pozdravy

Vas oddany
Jaroslav Cerny

Original, strojopis, jeden list, psano na obéstrany, s. 1-2.

Ostraka byla zakoupena pro Orientdlni ustav v Praze, dnes jsou ulozena v Naprstkové muzeu — Na-

rodnim muzeu.

2 Vasilij Vasiljevi¢ Struve (1889-1965) — rusky egyptolog a assyrolog, jeho védecky zajem byl pie-

vazné filologicky, ale v duchu sovétské védy se orientoval také na socialni déjiny starovéku, vpravil

se do sovétskych pomért a prosel v jejich ramei tspésnou akademickou drahu. BIERBRIER, M. L.

(ed.). Who Was Who, s. 530-531.

Pravdépodobné odkazuje na tzv. Giornale, tedy pracovni denik stavitelti kralovskych hrobek, ktery

se dochoval na jednom z papyrt Egyptského muzea v Turing.

4 Sakkara, velké pohtebisté staroegyptského mésta Mennoferu (Memfidy) obsahuje pyramidova pole
i Cetné pohiby velmozii i obycejnych Egypt'an.

> Jeden z panovnika 13. dynastie; dnes se jeho jméno opét ¢te ChendZer.

¢ Ptolemaiovska doba — vlada makedonské dynastie, kterou zalozil Ptolemaios (I.), syn Lagiv, jeden
z velitell ve'sluzbach Alexandra Makedonského. Dynastie vladla v Egypt¢ v letech 305 az 30 pt. n. 1.

7 Tj. na Orientalnim tstavu v Praze.
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16 1930, 27. bi‘ezna, Kahira
Dopis Jaroslava Cerného FrantisSku Lexovi

/1/ 'V Kahyfte dne 26. bfezna 1930.

Vazeny pane profesore,

Nepokladejte to, prosim, za zadnou vycitku, zminim-li se hned zpo€atku o tom, ze
jsem ponekud znepokojen tim, Ze jsem neobdrzel od Vas potvrzeni svého dopisu z led-
na. Za¢inam se bat, ze se snad ztratil, jako se to jiz, myslim, v minulych letech jednou
stalo, a nechci, abyste se domnival, Ze jsem si za celou tu dobu, co jsem v Egypté, na
Vs ani radkou nevzpomnél.

Ucelem tohoto dopisu jest hlavné zpraviti Vas, 7e s¢' mn& podafilo pres viechny ne-
snaze a nedostatky trhu zaopatfiti mensi mnozstvi hieratickych a démotickych ostrak.
Obavam se sice, ze nebudete jimi piilis nadSen, nebot nejsowzrovna bezvadné zachova-
na, avsak dal jsem je v Luxoru koupiti pfes to, nebot’ se vzdy muize stati, ze v nich vézi
néco zajimavého, zvlasté kdyz ostraka démoticka jsou z velké ¢asti psana na ulomcich
vapencovych a ne na stfepech, jako obycejné. Celkem jsem nevydal ani tfetinu sumy,
kterou jsem mél k disposici.

Pan kanclét Samal a pi. Foitova piijeli‘do Egypta minulé utery a odjeli hned druhy
den vecer do Horniho Egypta. Nedavaji sice 0 sob¢ slyset, doufam vsak, ze se jim tam
libi, ac¢ je na navstévu Horniho Egypta‘deba jiz ponékud pokrocila.

Otec mé zpravuje, e pfi jeho navitéveé viOU' jste si Vy i p. kolega Haltmar? stézova-
li na mnozstvi prace. Lituji, ze jsem nemohl vypomoci, ale pozadejte p. kol[egu] Halt-
mara, aby mél jesté nékolik nedél strpeni, jiz to nebude dlouho trvat a zase prevezmu
svtj dil pracovni. Jestlize Vam otec dobie rozumél, pokladate pocet mych tydennich ho-
din pfednaskovych za nedostatecny, nebo alespoii za maly. Ja jsem byl toho minéni, ze
4 hodiny tydné staci uplng, zvlasteé kdyz posluchaci egyptologie jsou stale titiz. Oni maji
vSichni vedle toho jesté kazdy své prednasky, a kdybych zvysil /2/ pocet svych hodin
tydennich, kladlo by tojesté vetsi pozadavky na jejich Cas, zcela nemluve o tom, ze by
se nemohli doma pripravit a neztravené, resp. nepfipravené prednasky zda se mné sku-
te¢né pramala.

V museu pokracuje prace pomalu, ale jisté. Pti svém odjezdu odevzdam hotovy ru-
kopis 2. a 3. sesitu do tisku, bohuzel vyjiti 1. sesitu jest stale zdrzovano tim, ze patizsky
reprodukéni ustav dosud nedodal svétlotiskové tabulky.

Francouzské vykopy v Deir el-Medin¢ a v Medamutu jsou jiz skonceny a pfisti tyden
¢ekame navrat nasich lidi z Hor[niho] Egypta. Bruy¢re znovu nasel hrob vrchniho dél-
nika Anhorchaua,? ktery byl od let Lepsiovych nezvéstny. Nalezem jsme ziskali zacatek
textu tykajiciho se hry v Sachy; €asti téhoz textu chybici v Deir el-Mediné jsou na jed-
nom pap[yru] kahyrském a jiném z musea turinského, a zkombinovanim vsech tii pra-
mentyjest nyni text uplny. v Medamutu nasli reliéf v kameni, ktery znazortiuje podobné
vyjevy, jako jsou v satirickych papyrech. Podle stylu jest reliéf z doby piedsaitské.*
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Z personalii jest nového jen odjezd Languv dnes rano a pfijezd Griffithe ze Sudanu,
ktery ¢ekame 31. t. m. Lange si zde pofidil spoustu kartacovych otiskl a to mne ptived-
lo na myslenku, ze by nam v Praze neskodilo, kdybychom v nedostatku originalu méli
také mensi sbirku otiskii. Koupil jsem od ného papir, ktery mu zbyl, a pfisti tyden/za-
¢nu s vyhlizenim népisi, které by se nam mohly v Praze hodit, bud’ ke ¢teni s poslucha-
¢i anebo k vydani.

Do svého odjezdu mam jesté pét nedél, které rozhodné nestravim v necinnosti, té$im
se zase na brzké shledani s Vami a prosim, abyste laskave vyfidil mé poruceni vaz[ené]
své roding, a pfijal ode mne mnoho srde¢nych pozdravu a vzpominek.

Vas vzdy oddany
Cerny

Original, strojopis, jeden list, psano na obé strany, s. 1-2.

! OU - Orientalni Gstav.

2 Karel Haltmar (1904-?), Giednik kancelafe Orientalniho Ustavu,, zabyval se hospodatskou a poli-
tickou problematikou orientalnich zemi, v ramci publikaci vydavanych Orientalnim tstavem vydal
knihy Zlaté pobrezi. Praha: Orientalni ustav, 1937; Anglo-egyptsky Stidan. Praha: Orientalni tstav,
1938.

3 Hrob ¢. TT 359 v Dér el-Meding, majitel Inhercha; bohaté zdobeny hrob jednoho z dér el-medin-
skych ptedaku, datovany do 19. dynastie; ve vyzdobé se mj. nachazi vyobrazeni krali a nékolik
portréti Inherchovy rodiny.

4 Tj. z doby pied vladou tzv. 26. dynastie, které se podle sidelniho mésta Sais v Delté Nilu fika také
sajska; jednalo se o dobu velkého kulturniho vzepéti pozdniho Egypta, oznacovanou také jako tzv.
Sajska renesance, asi 665-525 pft. n. l.)

17 1931, 11. ledna, Dér el-Medina
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ Deir el-Médineh,/11. ledna 1931.

Vazeny pane profesore,

P1isli jsme do mrtvych dni, kdy vykopy nedavaji nic pozoruhodného — doufam, Ze to
nepotrva dlouho=a tak se kone¢né dostavam k tomu, abych Vam podékoval za Vas do-
pis i za legitimace, které jste mné laskavé obstaral. Cekal jsem také, aZ si budu moci pro-
mluviti s Bruyérem o Vasem pobytu v Deir el-Médineh.! Pokud jeho se ty¢e, mame jeho
souhlas zaru€en, zbyva Vam tedy jen se dohodnouti o bliz§im s M. Jouguetem?. Jest nas
zde nyni 6:M. a Mme. Bruyérovi, M. a Mme. Cotevieille® a architekt Robichon®. Cote-
vieille se svou pani odjedou asi 15. nebo 20. do Medam{itu, takze byste se sem mohl v tu
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dobu nast¢hovati,’ nebot’ po¢atkem unora piijede M. Jouguet s rodinou, aby zde stravili
— jako oby&ejn& — n&kolik tydnii. Cekaji jen, aZ se narodi jejich vnuk nebo‘vnucka, kte-
razto udalost ma nastati nékdy na konci tohoto mésice. Také si myslim, ze se Vam/bude
zamlouvati, uvedu-li Vas zde ja sam a ja musim odjeti jiz 30. ledna. Bruyérovi sami se
zdrzi jen do zacatku bfezna, nebot’ vykopy zacaly letos dosti brzy a penez jest méné nez
jina léta, ponévadz se ma letos také kopati v Abu-Roasi®. Zkratka domluvte se s M. Jou-
guetem a napiste mné, co a jak. Ja Vam pfijedu do Luxoru naproti.

Pokud se ty¢e onéch zlomku hierat[ickych] a démot[ickych] papyrt, které jste vidél
u Tana’, jist¢ by nebyly drahé za 50 liber, ale myslim, Ze za tu'cenu.Vam je sotva pfene-
cha. Ostatné za pokus to stoji.

Keimer?® jest sice zvlasté specialista v staroeg[yptské] fauné a flére, ale ma vSestran-
né velmi dobré védomosti a jest kromé toho neobycejné€ pilny-a svédomity pracovnik,
jehoz seriosnost jest vSemi a také mnou velmi vysoko cenéna.

Ocekavam Vase zpravy a t€§im se na shledanou v Thébach:

S mnoha pozdravy
Vas
Cerny

Original, strojopis, jeden list, psano na jednu stranu, s. 1. Dochovala se obalka, razitko
luxorske posty z 12. 1. 1931, kahirské posty ze dne 13. 1. 1931.

! FrantiSek Lexa navstivil Egypt na pfelomu let-1930/1931, aby tam studoval staroegyptské pamatky
a pfipravil se na vyuku svych studentti. Nékolik dni téz stravil na vykopech v Dér el-Mediné. Viz
JUNOVA MACKOVA, Adéla. Egyptolog na cestich. Cesta profesora Frantiska Lexy do Egypta
v letech 1930/1931. In JUNOVA MACKOVA, Adéla, NAVRATILOVA, Hana, STORCHOVA, Lu-
cie, HAVLUJOVA, Hana, JUN, Libor. Ceskoslovensti védci v Orientu, 1. dil. Praha: Scriptorium,
2012, s. 283-324.

2 Pierre Jouguet (1869-1949), francouzsky egyptolog, od roku 1928 stal v &ele Francouzského usta-
vu orientalni archeologie, nastoupil po G. Foucartovi. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who,
S. 284-285.

3 Rémy Cotevieille-Giraudet (1905-1940) — francouzsky egyptolog, pracovnik IFAO.

4 Clément P. V. L. Robichon (1906-1999) — francouzsky architekt, archeolog, ¢len Francouzského
ustavu orientalni archeologie, pracoval v Medamudu, posléze v Medinet Habu, v Karnaku a Solebu.
BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 468.

> Odkazuje opét.na Lexovu jarni cestu do Egypta v roce 1931.

¢ Dnesni prepis Abt Rawas, lokalita v Dolnim Egypté s troskami staroti$ské pyramidy.

7 Tano — staroZitnicka firma v Kahife, v Cerného dobé ji vedl vnuk zakladatele Georgios Tano (1908—
1977). BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 534.

8 Ludwig Keimer (1893-1957) — némecky egyptolog, ktery se specializoval na staroegyptskou faunu
a floru, ve 2. poloviné tiicatych let 20. stoleti ptisobil v Praze na némecké univerzité. Vice o Keime-
rovi viz OERTER, W. B. Die Agyptologie, s. 36-95.
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18 1932, 17. dubna, Kahira
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ 'V Kahife dne 17. dubna 1932

Vazeny pane profesore,

Nevim, zda jest to svétovou krisi, ze se stal Egypt velmi jednotvarny a ztratil tak na
zajimavosti. I ty vykopy byly letos ubohé! My v Deir el-Medineh prokopali cast vesni-
ce, teprve pozdé&ji jsme shledali, Ze jest to prave ¢ast, kterou prosel jiz pred lety Schia-
parelli. Tak jsme kromé nékolik beden ostrak, tentokrat velmi malych, rozbitych a ste-
felych, nenasli nic, neb jen velmi malo. V Deir el-Bahari Metrop[olitni] museum letos
nekopalo,' Chevrier v Karnaku nemél penize; tak provedl jen neékolik mensich ¢isténi.
Rovnéz v Sakkare bylo ticho, nebot’ po smrti Firthové nebyl nikdo jmenovan feditelem,
a Service? vyuzila této piilezitosti k Setfeni. Jen v Nubiinasel Emery? pohtebisté z IV.-V.
stol. po Kr. snad Blemyu,* s kostrami koni, stfibrnymi postroji, a pfedméty denni potie-
by, velmi barbarskymi, bez napisti, krom¢ dvou v merojském pisme a dvou feckych na
nadobach (importovanych). Selim Hassan® ohlasil objev ,,ctvrté pyramidy*®, o kterou se
rozpoutal rozhof¢eny boj. Ja sam jsem ji nevidély.ale Borchardt’ tvrdi, Ze byla jeji exis-
tence jiz znama.

Pii Setfeni v Service des Antiquités ovSem neni divu, ze M. Lacau® mné hned zpocat-
ku prohlésil, Ze tento rok jest mym poslednim v katalogu, a ze musim sttij co stlij uzavii-
ti svlyj svazek. Pracuji tedy plnou parou na 4. sesitu, zatim co 3. sesit ptijde do tisku.

Na Institutu médme nové mladé ¢leny z Lyonu a Pafize (2 egyptology a | arabistu),
v Ceské kolonii neni nic nového, ledato; ze p. Hais® byl nedavno operovan na slepé stie-
vo a nyni jiz jest uplné zotaven, a toho, ze ps tajlemnik] Pitlik'® jest od 1. kvétna pielo-
zen do Prahy do ministerstva.

Z Prahy mam zprav malo, ale 1 to malo mluvi o pomérech dosti neutéSenych, a tak ani
nemam mnoho chuti k navratu, ktery vSak se blizi neuprosné. Také finan¢ni facit letos-
niho pobytu zde, vinou poklesu eg[yptské] libry, jest téméf roven nule.

Keimer pracoval v katalogu 3 mésice, odesel ze Skoly dragomant a nyni jest exper-
tem ,,Zemédélského musea‘; které zafizuje staroeg[yptské] oddéleni; na potvrzeni své-
ho jmenovani stale ¢ekd a mezitim chysta prednasky pro sviij prvni semestr. Vidim jej
jen ziidka.

Tim by tak asi byly vyCerpany vSechny pozoruhodnosti; pokud je ovSem pozoru-
hodnostmi lze nazyvati, o event. podrobnostech ostatné, které by Vas zajimaly, budu
Vam referovati.ustné. Doufdm, ze se Vam i Vasi vaz[ené] rodin¢ dobte dafi, vyprosuji
si uct[ivé] poruceni mil[ostivé] pani choti i sl[e¢nam] dceruskam i p. synovi a tése se na
brzké shledani v Institutu.

Jsem s mnoha vzpominkami a pozdravy

Vas vzdy oddany
Jaroslav Cerny

132



Adéla Jinova Mackova, Hana Navrdtilova: Jaroslav Cerny a Frantisek Lexa Edice korespondence zakladatelii ...

PS. Mam vytiditi vzpominky a pozdravy od Haist i ¢lent ¢es. kolonie, MM. Keimera,
Gauthiera, Chassinata'!, Bruyéra.

Original, rukopis, dvojlist, psano perem na prvni a treti stranu, s. 1-2. Dochovala se
obadlka, razitko kdhirske posty ze dne 17. 4. 1932.

The Metropolitan Museum of Art — Metropolitni muzeum uméni v New-Yorku, pfedni svétova insti-
tuce angazujici se v ochrané kulturniho dédictvi, s rozsahlym egyptskym oddélenim.

Service — tedy Service des Antiquités — egyptska Pamatkova sluzba.

Walter Bryan Emery (1903-1971) — britsky egyptolog, archeolog;.v mezivalecném obdobi pracoval
také pro egyptskou pamatkovou organizaci, zejména v Nubii, za valky pisobil v britské armad¢, po
valce v diplomatickych sluzbach, roku 1951 nastoupil po Jaroslavu Cerném na profesuru egyptologie
na University College v Londyné. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 176-178.

Dnesni ptepis jména tohoto poustniho kocovného kmeneje Blemmyjoveé.

Selim Hassan (1886—1961) — prvni egyptsky profesor egyptologie na kahirské univerzité, studoval ve
Vidni, pracoval v Gize a v Sakkaie. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 244-245.

Hrobka kralovny Chentkaus 1. v Gize, 4. dynastie, unikatni hrobova stavba s tzv. palacovou fasadou
a snad stupnovitou superstrukturou, vymyka se konvencim hrobové architektury své doby, a vyjadiu-
je tak patrné vyjimecné postaveni kralovny Chentkaus.I.

7 Ludwig Borchardt (1863-1938) — némecky egyptolog, vynikajici znalec architektury, a zakladatel
svycarského archeologického pracovisté v Kahte, sehral roli také v praci némeckého archeologické-
ho ustavu tamtéz, spolu se svoji zenou Emilii (Mimi) Borchardt, rozenou Cohen, vytvofili i jeden
ze spolecenskych stiedobodtl, kde se setkavali v Kahite egyptologové, Borchardt pisobil v Abusiru.
Borchardtovou zasluhou (ve spolupraci s. Gastonen Masperem) byla zahdjena fada publikaci vel-
kého katalogu Egyptského muzea v Kahite, (jehoz se G¢astnil i Cerny). Mimi Borchardt, ktera za
2. svétové valky zila v Kéhite, pomohla také J. Cernému, kdyZ byl v Egypté jako exulant za valky bez
prosttedkd. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 68—69, také KASPER-HOLTKOTTE, Cilli.
Vom Main an den Nil. Zur Geschichte der Familie Cohen und des Ehepaares Borchardt in Kairo. In
Sahure. Tod und Leben eines grossen Pharao. Frankfurt: Hirmer Verlag, 2010, s. 123-142; VOSS,
Susanne. “Drauflen im Zeltlager”. Ludwig Borchardts Grabungsalltag in Abusir. In Sahure. Tod und
Leben eines grossen Pharao. Frankfurt: Hirmer Verlag, 2010, s. 109—122.

Pierre Lucien Lacau (1873-1963) ~ francouzsky egyptolog, v roce 1931 byl feditelem egyptského
muzea a vedoucim Pamatkové spravy, také obsahle publikoval, rovnéz v ramci katalogu Egyptského
muzea v Kahife. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 305-306.

Hais — Vaclav Hais, v Kahife pracoval pro poboc¢ku Centrokomise a pomahal vést pension Garden
City. Dale viz dopis'z:LL. biezna 1929. Srov. JUNOVA MACKOVA, A. Cechoslovéci v Kahite,
s. 62-68; JUNOVA MACKOVA, Adéla. Ceskoslovenska komunita v Egypté v letech 1918-1938. In
NAVRATILOVA, Hana, HAVLUJOVA, Hana, JUN, Libor. ,, Krdsny, bajecny, nestasmy Egypt!*.
Praha: Libri, 2009, s. 142-146.

Milan Pitlik byl nejpozdéji od roku 1922 do roku 1924 lega¢nim tajemnikem tfadu delegata v Istan-
bulu, po€atkem 30. let pusobil na vyslanectvi v Kéhife a v kvétnu 1932 byl ptelozen na ministerstvo
zahrani¢nich véci do Prahy.

Emile Gaston Chassinat (1868—1948) — francouzsky egyptolog, len IFAO, po ur¢itou dobu feditel,
vedl vykopavky v fadé egyptskych lokalit (Dendera, Abu Rawas, Udoli kralti). BIERBRIER, M. L.
(ed.). Who Was Who, s. 117-118.
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19 1933, 3. brezna, Kahira
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ 'V Kahyfte, dne 3. biezna 1933

Vazeny pane profesore,

Zasilam v ptiloze adresu p. Staska', o jejiz zaopatieni jste mne zadal. Potkal jsem jej
na ulici a nemél jiné visitky u sebe nez tuto a omlouva se Vam, ze jest na zadni strané
pomalovana.’ Dafi se mu dobie a bude pravdépodobné malovati kone¢n¢ onen fecky
kostel, o jehoz zadani se tak dlouho jednalo. Ulozil mné&, abych Vas od ného pozdravo-
val, coz timto ¢inim a zaroven pfipojuji pozdravy od jinych znamyeh: od p. ministra’®,
Haisovych, Junkera, Jougueta.

Pobyt v Hornim Egypté byl letos méné piijemny nez obycejné, bylo zima skoro cely
leden, a také jeden vecer velmi silné prselo (poprvé po16 letech), vzapéti jsme méli
mlhy tak husté, Ze nebylo vidéti protéjsi pahorek Gurneh Murrai.* Dostal jsem fadnou
chiipku a marodil jsem téméf po celou dobu pobytu v Deir el-Médineh. Na §tésti ostrak
bylo letos pomalu, takze jsem nemél valné nic na praci. Vykop pohiebisté je ukoncen
a Bruyére zacal kopati vesnici na dné udoli; vyzada si jesté dalSich dvou silnych kampa-
ni, a pak bude vSe na jih od chramu upln¢€ vy¢isténo, a.zbude jen sever.

Mame v Egypté Grapowa®, ktery poprvé zavital do Egypta a zajel az do Chartimu.
Byl jsem s nim asi pted 14 dny v Sakkafe uJéquiera; ktery nam ukazal nové pyramidové
texty v pyr[amidé€] kralovny Ugebten, Neit a krale Aby.® Zejména pyr[amida] kral[ov-
ny]. Neit (manz[elka] Pepi II.) jest skorem uplna; také pifi vykopech kolem upati py-
r[amidy] Pepi II. [se] nachazi zlomky napist z této pyramidy, které samoziejme nejsou
v publikaci Sethov¢.

Asi 65 km a sev. zap. od Abu Simbelu nalezla loni hlidka eg[yptské] armady dioritové
a ametystové lomy staré a sti|edni] fiSe. Engelbach’ se tam vypravil letos v unoru a nasel
asi 20 stél pochazejicich od ucastniklistarovékych vyprav, jedna z doby krale Zedkeré®,
ostatni z 12. dyn. vétSinou z panovani Amenembheta II1. Zda se, Ze od doby sti[edni] fise
lidska noha nevkrocila viibec v ta mista. Stély jsou vétSinou velmi tézko Citelné, 2 z nich
jsou hieratické a Engelbach chce, abych je vydal, ale dosud si s nimi nevim rady.

Museum zakoupilo na mé dobrozdani hierat[icky] papyrus v dosti Spatném stavu,
ktery obsahuje naboz[enské] texty (svislé sloupce, hierat[ické] pismo z doby mezi sta-
druhu, jeden, velmi dlouhy, patii Gardinerovi; druhy, kratsi, v Berlin€ byl studovan Gra-
powem v Sitzb. Berl. Ak.”

Vykopy Egypt Epl[Exploration] Society v ElI-Amarné jsou skon¢eny. Angli¢ané na-
lezli tentokrate skvélé skulptury z doby Echnatonovy, zejména desticku znazorniujici ve
velmi jemném reliéfu oblicej krald, urcenou k inkrustaci.'

V Merimde Benisalama'' v Delt¢ prokopaval Junker dale predhist. sidlist¢ a nalezl
celou predhist[orickou] ulici s domy.
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V Abu Simbelu kope Baraize'?, od kterého mam Vam téz vyfiditi pozdrav, s pené-
zi né¢jaké Ameri¢anky a objevil 2 stély zvéénujici darovani pozemkt chramu Abu-sim-
belskému.

/2/ V Deir el-Bahari nalezl Baraize ve skrysi ve svatyni Hath6fing'3 rakve dalsich mu-
mii knézi boha Monta nadherné vypravenych.

V Medamoutu pokracuje Robichon ve vyjimani dalsich kvadru ze starsi doby ptole-
majské zazdénych v mladsim ptolem[ajském] chramé. Bisson de la Roque skoncil vy-
vlastnéni domu v Tatdu'*, kde se za¢ne kopati piistiho roku.

V Deir el-Médin¢ nalezeny neporusené rakve délnikti z doby Echnatonovy, jak do-
svédcuje nadherny vesebt s jménem Atonovym. Lidé maji prsteny se jmény Amenho-
tepa I11. a Thutmesa I'V.

Ze vysla novoeg[yptska] gramatika Ermanova a 1. §esit slovniku vlast[nich] jmen,
vite. Gardiner mn¢ pise, Ze pracuje piln¢ na svazku papyra Brit[ského] musea, ktery
bude obsahovati eg[yptského] snafe a ma vyjiti velmirbrzy. Kromé toho piipravuje pro
Bibl[iotheca] Aeg[yptiaca] ,,Late Egyptian Miscellaneis“® se v§emi zakovskymi ruko-
pisy ze Sallierti, Anastasit'® a ostrak.

Ja pracuji pilné na 5. se§[itu] kahyrskych ostrak, 3. Sel pravé do tisku a ma vyjiti do
mého odjezdu. Kromé toho davam do pofadku ostraka naseho Institutu a I. svazek jich
jest skoro skonéen.

Pro Bottiho mné slibil Anti'’s uréitosti prodlouzeni dovolené i stipendia i pro pFisti
rok, aby mohl prodélati cely kurs démot[ické] gramatiky.'®

O Orient[alnim] Gstavé vim jenom, ze vySel Archiv IV/3; jinak o sob¢ kancelaf ne-
dava nic védét, doufam vsak, Ze jest vSe v poradku. Ponévadz tam pravidelné dochazi-
te, snad byste mné pii prilezitosti mohl napsati nékolik fadek o Ustaveé i o tom, co jest
v Praze nového. Doufam, Ze Vase démot[icka] gramatika fadné pokracuje k radosti Vasi
i posluchac¢t.. Snad pracujete/i [na] néjaké jiné publikaci. Pozdravujte, prosim, v§echny
nase spolecné znameé, poroucejte mne Vasi vaz[ené] roding a ptijméte i Vy sdm ode mne

Vas vzdy vécné oddany
Jaroslav Cerny

Original, rukopis, jeden list, psano perem na s. 1-2.

Ferdinand Stasek (1888—1936) — malif a fotograf, vystudoval Akademii vytvarnych uméni v Praze,
studoval v Rim&a Mnichové, v roce 1923 se vydal do Egypta, maloval krajinu i starovéké a islamské
pamatky, portrétoval kralovskou rodinu, vysoké uredniky i ¢leny ambasad.

Vizitka nebyla soucasti korespondence.

* Ministr = minén Vladimir Svetozar Hurban.

4 Dnesni prepis Kurnet Murai, jedno z pohiebist’ na zapadnim biehu Nilu naproti Luxoru v Hornim

Egypte.
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Hermann Grapow (1885-1967) —némecky egyptolog, filolog, spolutviirce velkého berlinského slov-

niku egyptstiny. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 221.

Kralovny Vedzebten a Neit byly spojeny s kralem Pepim II. — jejich pohiebni komplexy byly odkryty

v navaznosti na pyramidovy komplex tohoto panovnika egyptské 6. dynastie (23602180 pt. n.1.).

V jizni Sakkare lezi také mala pyramida krale Aby (¢i Ibiho), Srov. VERNER, Miroslav. Pyramidy.

Tajemstvi minulosti. Praha: Academia, 1997, s. 318-322.

7 Reginald Engelbach (1888-1946) — britsky egyptolog, archeologicka spoluprace s Flindersem Pe-
triem, pracoval na fadé archeologickych lokalit (Heliopolis, Riqqa, Haraga), v mezivaleéné dobé
pracoval v egyptské pamatkové spraveé a pusobil pii hodnoceni a povolovani vyvozu egyptskych
starozitnosti. Sestavil registr asi 100 000 pamatek v kéhirské muzeu. BIERBRIER, Mt L. (ed.). Who
Was Who, s. 178-179.

8 Dzedkare Isesi, pfedposledni panovnik 5. dynastie (dynastie vladla v letech-asi 2510-2365 pf. n. L.).

Mittheilungen Aus Den Sitzungsberichten Der Koniglich Preussischen Akademie Der Wissenschat-

ten Zu Berlin.

Inkrustace, vyzdobna technika vykladani, zejména polodrahokamy nebo pestrou fajansi a sklem,

apod. Ikrustovat lze dfevéné, kovové, ale i kamenné predméty.

Merimde Beni Salama, nalezisté pii zapadnim okraji nilské Delty, vynika cennym neolitickym sidlis-

tém.

Emile Baraize (1874-1952) — francouzsky architekt, archeolog; byl feditelem rekonstrukénich praci

egyptské pamatkové spravy, v ramci francouzskych expedic v Dér el-Medin¢ se podilel na rekon-

strukci ptolemaiovského chramu. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 39-40.

Dér el-Bahri bylo celé kultovnim mistem bohyné Hathory, Tyto nalezy se vztahuji k chramu kralovny

HatSepsut (vladla asi 1479-1457 pi. nl.), ktery byl pouzivan jake pohiebni misto v Pozdni dobé (tedy

po r. 1000 pf. n. 1.). E. Baraize nalezl pohteb hodnostaiti z 22. az 25. dynastie.

Tald — v textu psano téz jako Tad. Nalezisté Téd.v Hornim Egypt¢, vynika zejména fada nalezt ze

Stedni fise.

A. H. Gardiner vydal v fadé Bibliotheca Aegyptiaca vydavané bruselskou Fondation Reine Elisabeth

hieroglyficky piepis textll souboru Late Egyptian Miscellanies, vysel r. 1937.

Odkazuje na nazvy papyrua ulozenych v/Britském muzeu a pojmenovanych podle ptivodnich sbérate-

1t (Sallier a Anastasi). Tyto papyry vétSinou obsahuji soubory riznych texti pokladané v té dobé za

zakovské prace, pofizované pisaii-studenty.

17 Pravdépodobné Carlo Anti (1889-+1961) — italsky archeolog, rektor padovské univerzity od r. 1932.

18 Tedy kurz démotstiny u F. Lexy v Praze.
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20 1934, 8. bi‘ezna, Araba al-Madfiina
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ Arabah el-Medfunah', 8./3. 1934.

Vazeny pane profesore,

Odkladam stale psani ¢ekaje, az se dozvim né&jaké zajimavosti egyptologické; po-
névadz jich je letos poskrovnu — i v nélezech je néjaka krise — odhodlavam se konec-
né k psaniyaby se nezdalo, ze jsem snad zaneviel na Vas i na Prahu. Jsem skoro tyden
v Arabg el-Madfung, tj. v Abydu, kde spisuji pro Gardinera, resp. Egypt Exploration So-
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ciety nékteré velmi vybledlé napisy v chramu Seti 1.2 Bydlim v malém domku mezi Su-
net ez-Zebibem?® (thinitska pevnost) a Umm el-Ga’dbem (hroby krala 1. dyn.)* a zapo-
lim denné od 8-5 (s prestavkou 1 %5 hodiny v poledne) na Zebiiku s tim; co kdysi‘byly
krasné malované hieroglyfy, dnes vsak jsou stézi vice nez pouhé stiny. Nékdy je myti
houbou namocenou ve vod¢ ucini Citelngj$imi, vétsSinou vsak selhdva 1 tento prostie-
dek.’ Probral jsem jiz Ctyii mistnosti pokladnice, jedno skladisté a nyni mi zbyva jiz jen
nejvetsi mistnost, kde se asi porazela zvirata pro obéti. Doufam, ze v nedéli budu hotov
a budu se moci vratiti k svym milym ostrakim, na néz se jiz s netrpélivosti t&§im. Angli-
¢ané zde maji dvé malitky: Miss /2/ Calvaley® a Miss Broom’ a kreslite Mr. Little,? kte-
i1 délaji nadherné barevné kopie reliéfii a napist. Ponévadz vsak nikdo z nich neni filo-
log, pozadal me Gardiner, abych obstaral filolog[ickou] stranku a-prohlédl jejich malby
a vykresy, aby se snad do nich nevloudila néjaka chyba.

Pted tim jsem pobyl tyden v Deir el-Medineh, kam jsem prisel tentokrate jiz po skon-
¢eni vykopt. Vychodni polovice vesnice faraon[skych] délniku jest jiz Giplné vykopa-
na. Vysledky pokud se piedméth tyce dosti skrovné: vétsi mnozstvi ostrak Spatné za-
chovalych a piedméty denniho Zivota. Ve dvou hrobech na okraji vesnice byly hudebni
nastroje zejména jedna harfa a pak loutna, jejiz resonancni skiinka jest z krunyie zelvy.
V okoli téchto dvou hrobt bylo vétsi mnozstvi pohibu détskych: ve vétsich 1 mensich
nadobach, ¢ast mrtvol ve stavu embryonalnim.

V druhé sekei Institutu, ktera zahajila letos vykopy v Tadu, asi 15 km na jih od Lu-
xoru, maji ptolemajsky chram, ktery byl.z castiv zemi, z ¢asti zastavén domy moder-
ni vesnice. Loni vyvlastnili domy, které byly strzeny, a objevily se zdi chramu pokryté
celé napisy. Letos zacaly vykopy ¢astizasypané zemi; dosud byla obnazena stiedni ¢ast
chramu — sloupova sin. O dilezitosti napistt bude si mozno ucinit piedstavu az po jejich
vydani. Je vSak jiz dnes skorem jisto, Ze bude nutno — tak jako v Medamutu — rozebra-
ti celé zaklady chramu, nebot jest vidéti vyénivajici z nich kameny chramu starsiho —
18. dyn.(nastie) a Senwosreta I.°

/3/ 'V Sakkate objevili — stale pod stupiiovitou pyramidou — 30 m dlouhou chodbu,
ktera byla v pravém slova smyslu vysypana kamennymi nadobami, hlavné alabastrovy-
mi; sesuti stropu zpusobilo, Ze mnoho jich bylo rozbito, avsak i tak jich dosud vynali né-
kolik set uplnych; zlomky ostatnich nyni slepuji. Mnoho z nich obsahuje hieratické na-
pisy krala I.-111. dyn. az.do doby Zoserovy.

Pfi ostatnichvykopech — Amarng, Gizeh!?, Karnak — nic zvlastniho, v Tuné blizko
hrobu Petosiridoval! nové hrobni kaple (bez napisi) a fresky feckého stylu a naméta.

Upozornit jsemVas chtél na nedavno vyslou knihu (Egypt Expl[oration] Soc[iety])
Frankfort,.Cenotaph of Seti I. at Abydos, ' 2 sv., s napisy z Osirea v Abydu,'* mezi nimi
i novy ,,dramaticky text* a navod k zhotoveni slune¢nich hodin.

Botti Vam jiz asi fekl o nahlé smrti Peetove (loni se prestéhoval z Liverpoolu do Ox-
fordu) a zahéjil koncem ledna ptednasky. Udélal se mu v krku né&jaky bolak a od ného
zemiel. Jest to velika ztrata pro hieratické studium. Gardiner piebira prozatim redak-
ci JEA™,
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V Praze asi pokracujete piln¢ v démotsting, tfebaze ne rychle, nebot’ Botti — ktery jest
jaksi mym sekretafem a zasila mi doslou korespondenci i zpravy o rodiné — za¢ina mlu-
viti s uritosti o dal§im, ptistim roce studia v Praze. Jinak doufam, ze se Vam/'dobte daii,
nyni pomalu i zima jiz bude pry¢ a nastane zase doba vylet, po kterych se mné tady
velmi styska. Snad najdete také — i pfi té zaplavé démotstiny — néjakou minutku volnou
a napiSete mné nékolik fadek o novotinach prazskych, zejména také o Or[ientalnim]
ustavé o némz nemam zadnych zprav. Doufam, Ze i tam je vSe v potadku a pfistarém.

Ponévadz se blizi 2. hod. popoledni a Seti I. mne zase vola do roboty, kon¢im pro-
zatim a vyprosuji si uct[ivé] poruceni vaz[ené] Vasi rodiné i vzpominku p. prof. Hroz-
nému, zasilam Vam, Vazeny pane profesore, mnoho srde¢nych pozdravu a vzpominek
ajsem

Vas vzdy oddany
Jaroslav Cerny

Originadl, rukopis, dvojlist, psano perem na s. 1-3.

Araba al-Madfuna, vesnice u Abydu.

Menmaatre Sethi (1.), druhy panovnik 19. dynastie/(asi 1290-1279 pf. n. 1.).

Mistni nazev pro ¢ast lokality Abydos.

Umm el-Kaab, mistni nazev ¢asti pohiebisté z velkymi hrobkami z Archaické doby.

Tento prostiedek se pouzival v situacich, které epigrafici tehdy povazovali za beznadéjné. S multi-
spektralni fotografii, ktera se v téchto situacich pouziva dnes, se v egyptologii teprve ve 30. letech
zacinalo experimentovat. Je tedy nutno chapat tento postup jako snahu zachranit z materialu alespon
néco, v obave, Ze jeho dalsi poskozeni a rozpad jsou tak jako tak nevyhnutelné.

Amice Mary Calverley (1869-1959) — britska umélkyné a specialistka na kopirovani scén a napist,
spolupracovala s Egypt Exploration/Society a Orientalnim ustavem Chicagské univerzity. S Cernym
korespondovala téméf do své smrti; mj. o kvalit€ tuzek Koh-i-Noor, které ji kupoval v Praze v Melan-
trichové ulici (dokud to bylo mozné, tj. pied tnorem 1948). BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who,
s. 101. Korespondence s J. Cernym je ulozena v Griffithové astavu v poziistalosti Cerného, Griffith
Institute Archive, University‘of Oxford; Oxford, fond Jaroslav Cern}'/ Mss. 21.277-279. O ni viz téz
STRUDWICK, Nigel. Facsimiles of Ancient Egyptian Paintings: The Work of Nina de Garis Davies,
Amice Calverley, and Myrtle-Broome. In Picturing the Past: Imaging and Imagining the Ancient
Middle East. Chicago: Oriental Institute of the University of Chicago, 2012, s. 61-70.

7 Myrtle Florence Broome (1888-1978) — britska umélkyné, studovala také na University College
u Petriecho, pracovala pro British School of Archaeology, v letech 1929 az 1937 spolupracovala
s Amice Calverley v Abydu. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 82-83.

Podrobnosti o panu Littlovi, ktery také pracoval na epigrafickém projektu EES a chicagského Orien-
talniho ustavuyse nepodafilo zatim zjistit.

° Druhy panovnik 12. dynastie, vladl asi 1964-1919 pi. n. L.

Giza, pyramidové pole u Kéhiry. Gizeh je starsi anglicky piepis.

Nalezi$té Tuna el-Gebel, zminéna Petosiridova hrobka misi originalnim zpisobem egyptsky a fecky
vytvarny styl.

12 FRANFORT, Henri. Cenotaph of Seti 1., 2 dily. London: Egypt Exploration Society, 1933. Henri
Frankfort (1897-1954) byl nizozemsky archeolog a orientalista, studoval u Flinderse Petrieho v Lon-

L S

6

138



Adéla Jinova Mackova, Hana Navrdtilova: Jaroslav Cerny a Frantisek Lexa Edice korespondence zakladatelii ...

dyné, pracoval na nékolika archeologickych nalezistich, v letech 1925 az 1929 vedl vykopy Egypt
Exploration Society v Abydu, posléze pracoval také pro Orientalni tstav v Chicagu.a nasledné pro
Warburg Institute v Londyné. Publikoval nejen archeologické zpravy, ale také historicky a umélec-
kohistoricky zaméfené prace. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 198-199.
13 Osireion — velkych chram vystavény Sethim I. a dokon¢emy Ramessem II. (asi 1279-1212 pf. n. L.).
14 JEA — Journal of Egyptian Archaeology.

21 1935;.1. brezna, Kahira
Dopis Jaroslava Cerného Frantisku Lexovi

/1/ V Kahife dne 1. biezna 1935.

Spectabilis,
vazeny pane profesore

Vratil jsem se pied tydnem ze ¢trnactidenniho zajezdu do Hor[niho] Egypta, a do-
mnivaje se, Zze teprve nyni mam Gplny obraz o Egypté a o v§em, co je nového, spécham,
abych Vam podal zpravy, jesté nez se vypravim na svatou Sinai' a ztratim se na mésic
s dohledu.

Cesta do Egypta minula bez piihod. V' Turing, kde jsem nezastihl fed[itele] Farinu,
ktery byl jiz odjel do Egypta, byl jsem‘mile pfijat jeho zastupcem a mohl jsem podrob-
né prozkoumat svij papyrus. Krom¢ nékolika. malych zlomku, které ani dale nemohly
objasniti nesnaze textu, nenasel jsem nic nového. Zejména jsem byl potésen, ze vSechna
¢teni ma a Peetova se jenom potvrdila.

V Egypté je i letos aktivita mensi, nezjak jsme byli zvykli za let konjunktury. Vlast-
n¢ ani ne tak aktivita jako spiSc viditelné¢ a hmatatelné vysledky; skoro by ¢lovék tekl,
ze 1 egyptska ptda néjak podlehla krisi a zchudla: nelze z ni pro tu chvili vymackati nic
zvlasté pozoruhodného.

U pyramid kope Selim Hasan, v Tuné pak Sami Gabra? oba za univerzitu a oba bez
obzvlasté pozoruhodnych nalezl. Selim Hasan ma zase o nékolik /2/ mastab vice, Gab-
ra o n¢kolik domu z doby fecko-fimské.

V Deir el-Médineh Bruyere po 15 letech vy¢istil posledni zbytek staré vesnice
a nekropole na jih od chramu. M¢li jsme letos pies 500 délnikd, takze prace Sla velmi
rychle. Pfijel jsem zrovna ke konci a vidél jsem vynofovati se postupné posledni domy
k vesnici délnikt."Nakonec zbyl jen maly pahorek uprostied vykopt, na kterém nas
Mme. Bruyére co by na velitelském pahorku vyfotografoval. Zbyva nyni jen plocha —
nevelikd —na sever od chramu. Nalezy: ostrak mnoho na mnozstvi, ale $patné zachova-
1€, obyyklé piedméty domaci, nekolik stél (predpokladame, Ze to byly busty predkit),
nékolik sveézich fresek na zdech, 2 hierat[icka] grafita, mnoho zlomka papyra, série za-
vazi sthicrat[ickymi] napisy, tplné plany domu, u nichz asi u tuctu jsme mohli zjistiti
i starého majitele; v jednom domé ve sklepé jsme nasli hrobku z doby fecko-fimské, ne-
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porusenou, 5 rakvi s mumiemi s maskami knéZi Serapidovych,® na rakvich fecké napi-
sy: jména, tituly a stafi pohfbenych lidi.

Varille* a Robichon vykopali cely chram Amenhotepa, syna Hapuova,’/ktery lezel
mezi Medinet Habu a domem Baraizovym; architektura velmi zajimava, [necit.] ostrak,
zlomky napist a stél, fragmenty fresek velmi krasnych, dilez[ity] historicky napis bo-
huzel také jen ve zlomcich. Zajimavé je, ze piivodni pfistup do chramu'byl jen po vodé
kanalem, ktery vedl do rybnika leziciho na nadvofi chramu.

V Karnaku se vynotuji posledni kvadry vapencového chramu Senwosreta 1.,° takze
na tento rok bude moci ptikrociti k uplné rekonstrukci na zvlastnim k tomu vyhlédnu-
tém misté. Chybi jen 11 kvadri z celé stavby a bude to prvni znamy chram z doby pted
18. dyn. (dosud nejstarsi chram byl v Med[inet] Habu, chram Thutmesa 111.).

/3/ V Thdu druha sekce Institutu rozebira dlazbu ptolemajského chramu. Tento byl
pristavén k star$imu chramu 12. dyn., piesnéji Senwosreta II1.; ktery sam pro svou stav-
bu uzil kament ze star$iho chramu 11. dyn. V dlazbé nalezeny krasné relié¢fy XI. dyn.
a dva piskovcové pilife posledniho Mentuhotepa, tedy nejstarsi piskovcova stavba zna-
ma v Egypté. Dosud nalezena z XI. dyn., zejména Mentuhotepa IV. a V., na jednom re-
liéfu jest znazornén pied bohem kral, asi jeden z obou Mentuhotep, za nim, o0 mnoho
mensi, jsou tfi Antefové, ziejme jeho vasalové.

Roder’ odjizdi na vykopy do Hermopole,® Montet® kope jiz v Tanisu.!® Co nalezl le-
tos nevim, z loiiského roku je v museu skromna ¢edi¢ova skupina sokola, pfed nimz sedi
kral jako hoch (prst v tstech) drzici znak :‘ziejme rebus na jméno R‘-ms-sw.

Lansing"! kope v El-Birabi (pted Deir el-Bahari) bez obzvlastnich vysledkt. Chas-
sinatovi jsou v Dendefe, kde pokracuji v opisovani napist. II1. dil Dendery!? vySel pra-
vé vcera.

Byl jsem se letos podivat v Esneh!® na #imsky chram s nejmlad$imi znamymi hiero-
gl. napisy z doby cisare Decia (249-250 po Kr.). Také jsem vidél slavné napisy s Bera-
ny a krokodyly.

V Mu’alle jsme navstivili hrob z doby mezi 6. a 11. dyn. s malbami a napisy o val-
kach mezi Hérakleopolity a Thébany.!* Zajimava je zminka o hladu, kdy 1idé jedli vlast-
ni déti.

10. pfijedou kone¢né dorEgypta Americané, se kterymi se vypravim na Sinai;'® pak
zmizim na mésic z obzoru, a myslim, ze neptjde posta ani k nam, ani od nés. Zatim pra-
cuji o ostrakach, hlavn¢ o indexu ke svazku katalogu, velmi otravna prace. Zasilam Vam
pristi postou své dva pravé vyslé ¢lanky. Tim by byly asi vyCerpany vSechny novoty
a zpravy z Egypta. Anyni houf otazek: co jest nového v Praze? Na univerzité a v Or[i-
entalnim] ustaveé? Jak pokracuje Vase dékanska cinnost?

/4/ Vim, Ze Vas pIn€ zamé&stnava, ale piece prosim, Spectabilis, abyste mné ve volné
chvili podal n¢koelik zprav o zajimavostech a poslednich udalostech. Dopis franc[ouz-
ského] Institutu na fakultu mne se tykajici, nechte bez povSimnuti, jest to omyl, mél byti
adresovan.-mné.
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Vytizuji pozdrav od Jougueta, Baraize, Kuentze'®, Keimera, Bruyéra, Haisti atd. a vy-

prosuji si poruceni Vasi vaz[ené] rodin€. Jsem, Spectabilis, s mnoha srde€nymi vzpo-
minkami a pozdravy.

Vas vzdy oddany
Jaroslav Cerny.

Original, rukopis, dvojlist, psano perem na s. 1-4.

12
13
14

Tj. na Sinajsky polostrov, ktery hraje dulezitou roli v zidovské a kiestanské tradici.

Sami Gabra (1892-1979) — egyptsky egyptolog, studoval na egyptskych a evropskych institucich,
zak a nasledovnik vyznamného egyptského egyptologa Ahmada Kamala, dlouhodobé pracoval
v Tuna el-Gebel a nalezy publikoval ve spolupraci s E. Driotonem. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who
Was Who, s. 203.

Serapis bylo synkretické bozstvo, které v Ptolemaiovské dobé mélo spojit prvky feckych a egypt-
skych kultu.

Alexandre Varille (1909-1951) — francouzsky egyptolog, jeho-hlavnim zdjmem bylo historické ob-
dobi egyptské Nové tise, kopal a publikoval pamatky v Medamtdu a Luxoru, mezi nejvyznamnéjsi
patii pravé objev chramu velmoze Amenhotepa, syna Hapuova. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was
Who, s. 552-553.

Chram se nachazi na zapadnim biehu Nilu naproti Luxoru. Jde o chram zbozstélého velmoze jménem
Amenhotep syn Haputv, ktery ptsobil za vlady Amenhotepa II1. (1397-1348 pt. n. 1.).

Senwosret I. panovnik 12. dynastie.

Ernst Giinther Roeder (1881-1966) — némecky egyptolog, studoval u A. Ermana v Berliné, poté
pusobil v Egypté v mistni Pamatkové sprave, kopiroval napisy v nubijskych chramech, dale publi-
koval v ramci katalogu Egyptského muzea v Kahite, posléze puisobil v Hildesheimu. Jeho postoje za
valky (byl feditelem berlinského muzea v letech 1940—45) byly nékterymi povazovany za kontro-
verzni, o misto pfisel po valce pro'své sympatie k nacismu. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who,
s. 470-471. Zajimavé je, ze napriklad Cerny s nim ve své osobni velkorysosti nepterusil pisemné
styky a dokonce poskytl bezprostiedné po valce Roederovi materialni pomoc. Viz Griffith Institute
Archive, University of Oxford, Oxford, fond Jaroslav Cem}'/ Mss. 21.127 a nasl.

Hermopolis, arab. ESmimén, nalezist¢ ve sfednim Egypté, kultovni miisto boha Thovta.

Pierre Marie Montet (1885~1966) = francouzsky egyptolog, pracoval jako archeolog také v Levanté,
nékolika chrami a také neporusenych kralovskych pohibi z 3. piechodného obdobi. Publikoval vSak
napft. také skalni napisy z Wadi Hammamat a fadu historickych a uméleckohistorickych praci. BIER-
BRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 381-382.

Tanis, nalezi§t¢ v Delté, po jistou dobu hlavni mésto Egypta, vynika zejména nalezy z 1. tisicileti pf.
n. .

Ambrose Lansing (1891-1959) — americky egyptolog, studoval v Lipsku u G. Steindorffa, poté dlou-
hodobé puisobil jako kurator Metropolitniho muzea v New Yorku, podilel se také na vykopavkach
egyptské expedice tohoto muzea, jeho hlavnim zajmem byl palac Amenhotepa III v Malkaté. BIER-
BRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 308-309.

Chassinatova publikace jmenovaného nalezisté.

Esna, nalezist¢ v Hornim Egypte.

Hrobky taméjsich velmozu, asi nejznaméjsi je hrob hodnostare jménem Anchtifi. Napisy, na néz se
Cerny odvolava, jsou texty biografického charakteru.
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15 Expedice Harvardské univerzity.

16 Charles Kuentz (1895-1978) — francouzsky egyptolog, knihovnik a feditel francouzského distavu ori-
entalni archeologie, pozd&ji pracoval v CEDAE (Centre d’Etude et de Documentation suf 1’ Ancienne
Egypte). BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 304.

22 1935, 19. bi‘ezna, Kahira
Dopis Jaroslava Cerného Franti$ku Lexovi

/1/'V Kahife dne 19. biezna 1935

Spectabilis,
Vazeny pane profesore,

Srde¢ny dik za dopis a zpravy z Orientalniho Ustavu, které mne — ac s istavem sou-
visim vlastné jen podle jména, nikoliv prakticky — velmi zajimaly. Né&jak se ta kancelar
nemize usadit, a kdyz tak o tom slySim, jsem znovu a znovurad, Ze se nemusim do téch
véci michat. Lituji pi. Simkovou', je to takova mil4 a tichd mlada ddma, a bude §koda,
bude-li musit Gistav opustit. Ze o $éfu kanceldie neni ani zminky ve Vasem dopise, jest
mozna ptiznacné; patrné se zase né¢jak v téch vécech namocil.

Odjizdim v patek do Suezu za svymi Americany, kteti konecné pfijeli, trochu pozde-
ji, nez bylo ptvodné v planu. V sobotu vyrazime autem do Ras Abou Zemineh? a odtam-
tud mame tii dny cesty na velbloudech.do Serabitel-Chadim?®. Jsou vSichni velmi mili:
prof. Lake* a jeho pani, Starr a architekt Miiller; oba od iracké expedice harvardské uni-
verzity.’ Pobudeme /2/ na Sinai asi 5 nedél a na §tésti nestratim iplné spojeni s civiliso-
vanym svétem, nebot” jednou tydné budeme posilati ¢lovéka pro postu do Abou Zeni-
meh. Mél-li byste pro mé n¢jaké zpravy; tedy ma adresa bude:

J. C. ¢/o The sinai Mining Co.,

Abu Zenima (via Suez).

Sinai, Egypt.

Pokud se tisku Mélanges Maspero® tyce, vySel dosud prvni dil (sviyj ¢lanek z ného
jsem Vam vcera poslal), II. dil, ktery bude obsahovat i Vas piispévek jest roztisknut.
Tisk se zdrzel, ponévadz tiskarna se musila pln€ vénovati tisku mého ¢tvrtého a posled-
niho sesitu Catalogu ostrak musea. Sesit totiz musi vyjit pfed koncem dubna, aby mohl
byti zaplacen jesté z rozpoctu tohoto roku (rozpoctovy rok v Egypté kon¢i 1. kvétna).
Oba svazky egyptologické casti Mélanges Maspero stoji 3 2 libry pro piispivatele (tj.
bez zasilacich vyloh).

Zasilam Vam dva objednané listky s adresou fy. Maschats, které jsem avisoval a do-
porucil Vasirebjednavku. Pokud Quibella, Excavations at Saqqarah’ se ty¢e, mohu Vam
dodati dily, které /3/ nemaji na skladé a museji tudiz objednat v museu, s 10 % slevou,
dva dily, které maji na sklad¢, se slevou 30 %, takze budete miti vSech Sest dilt:
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1905-1906 za P. T. 218
1906-1907 438
19071908 438
1911-1912 272
1366
-10 % 136.6
1229.4
1908-1909-1910 375
1912-1914 200
18044
30 %z P. T. 575 172.5

P. T. 1631,9 = 16 liber a 31,9 piastru.

Timto byste usetfil asi 3 libry, tj. K¢ 360, coz neni mali¢kost. Mozna ze bude miti
i Theban Tomb Series® (asponi nékteré svazky), The Temple of King Sethos 1. at Aby-
dos’ (dosud 2 svazky) asi sotva.

/4/ Dvé novinky: Farina naSel v Gebelenu hrob pisate a v ném krabici s 10 svitky pa-
pyrovymi (ze VI. dynastie). Nejsou dosud otevieny a nevi se tedy, co v nich je, ale sli-
bil mné o tom zpravy.

Capart'® koupil sbirku starozitnosti ze soukr[omého] majetku v Belgii, s ni téZ so-
chu Osirida, v jejimz podstavci nasel skry$ia v ni chybici dosud horni ¢ast papyru 1. sv.
Amherstova o vyloupeni pyramidy krale Sebekemsafa v thébské nekropole. Dolni ¢ast
znal a vydal jiz Chabas.!!

Po navratu budu se musit zdrzet v Kahire jisté asi 14 dni neb 3 ned¢le, takze nevim,
jak to dopadne s ohlasenou prednaskou. Opravdu ¢loveék nevi, co ma délat diive. Gar-
diner je schvacen korekturami 2. dilu.pap. Chester Beattyovych'? a potlouka se nékde
po Sicilii a Italii.

S poruc¢enim vaz[en€] rodiné a srde¢nymi vzpominkami a upiimnymi pozdravy

Vas vzdy oddany
Jaroslav Cerny

Original, rukopis, dvojlist, psano perem na s. 1-4. Dochovala se obdlka, razitko kahir-
ské posty ze dne 19. 3. 1935.

Simkové = tiednice Orientalniho Gistavu.

Mistni nazey; lokalita na Sinaji.

Serabit el-Chadim, misto s bohatymi staroegyptskymi nalezy, nalezist¢ tyrkysu, také spojené s kul-
tem bohyné Hathor.

Kirsopp Lake (1872—-1946) — vynikajici biblista a archeolog, ptsobil také jako protestantsky knéz,
jeho Zzenou byla pani Silva Lake. Spolupracoval s egyptology Gardinerem, Reisnerem a s britskym
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archeologem Crowfootem, rok 1935 byl jeho zavérecnou sinajskou expedici. Viz METZGER, Bru-
ce Manning. Lake Kirsopp. In GARRATY, John Arthur, JAMES, Edward T. (eds.). Dictionary of
American Biography, Supplement Four 1946-1950. New New York: Charles Scribner‘s'Sons, 1974,
s. 467-69; “Lake, Kirsopp®. In MATTHEW, H. C. G., HARRISON, Brian (eds.). The Oxford Dictio-
nary of National Biography, 60 vols., 32:246. Oxford: Oxford University Press, 2004

> Richard Francis S. Starr — vedouci expedice Harvardské univerzity, od poloviny 20. let/se ucast-
nil vykopavek v Yorgan Tepe. Jednim z architektii, ktery je zmiflovan pii praci na této lokalité, je
G. Miiller.

¢ Publikace k pocté francouzského egyptologa Gastona Maspera, vysly postupné 3 dily, od r. 1934,
a to nakladem IFAO v Kahite.

7 J. E. Quibell vydaval s riiznymi spoluautory sérii takto nazvanych publikaci, jizod r. 1905.

8 Vydavano Egypt Exploration Fund/Society v Londyné.

° GARDINER, Alan H. The Temple of King Sethos I at Abydos, Volume I: The Chapels of Osiris, Isis
and Horus. Copied by Amice M. Calverley, with the assistance of Myrtle F. Broome. London: Egypt
Exploration Society — Chicago: Oriental Institute, 1933.

10 Jean Capart (1877-1947) — belgicky egyptolog, pracoval v Kralovském museu v Bruselu, plsobil

také v Egypté, v roce 1932 zalozil odbornou fadu egyptologickych publikaci Bibliotheca Aegyptiaca,

pusobil v Egypt Exploration Society a také na univerzité v Liege. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was

Who, s. 103—104.

Francois Joseph Chabas (1817—1882) — francouzsky egyptolog, spolupracoval s Lepsiem, Mariettem

atd., vydal fadu egyptskych textd. BIERBRIER, M. L. (ed.). Who Was Who, s. 112—113.

12 Pravdépodobné $lo o knihu GARDINER, Allan H. Hieratic Papyri in the British Museum. Third
Series: Chester Beatty Gift. London: British Museum London;:1935.

PRILOHY

Piiloha 1.
Zprava ministerstva Skolstvi a narodni osvéty pro egyptologa FrantiSka Lexu o sti-
pendiich Institut Francais d° Archéologie Orientale pro ¢eskoslovenské egyptology.

Opis

Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty

C.J.80.521/25-V

Kahyra — Institut Francais d Archéologie Orientale — stipendia pro Ceskoslovenské

egyptology
V Praze dne 13. Cervence 1925 (spravné 31. Cervence)

De¢kanstvi
filosofické fakulty university Karlovy v Praze

Zemrelyvyslanec Cyril Dusek staral se za svého tfedniho pobytu v Kahyfe o to, aby
zajistil dvéma Ceskoslovenskym védeckym pracovnikiim moznost studovati na Institut
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Francais d’Archéologie Orientale v Kahyfe. Jednani, které za tim ucelem bylo vedeno,
dospélo k vysledku, podle néhoz mezi vyhodami, kterych ustav by mohl‘poskytnouti,
uvadéji se tyto:

1. Praprava archeologicka ucasti na vykopavkach pod vedenim zkusenych odbornikd,
2. veskeré vyhody, plynouci z pouzivani ptistrojt, natadi, potieb pro'taboteni atd.,

3. po dobu pobytu v Kahyte uzivani knihovny a sbirek,

4. Gcast na ustavnich publikacich zdarma v mife, ktera by teprve musila byto stanovena.
Vylohy spojené s tiskem memoirti musily by byti hrazeny ze strany ¢eskoslovenské.

5. vycvik v modernich methodach archeologickych pod vedenim védeckého personalu.
6. Vseobecné veskera pomoc védecka a administrativni, kteroumuze poskytnouti ustav,
pokud se tyCe stykl s egyptskymi Gfady, usnadnéni pii riznych -badanich, studijnich
cestach a styk s mistnimi védeckymi spole¢nostmi.

O ubytovani a stravovani musili se pfidélenci starati sami. Pridélenci musi mit na-
lezitou védeckou kvalifikaci, ovéfenou piislusnymirfitadys Reditelstvi Gstavu zvlasté
zduraznuje, ze kandidati musi miti nalezité znalosti déjepisu a filologie, jichz nabyli
na nékteré université. Ustav nema personalu, kteryby piidélence v tomto sméru vyu-
coval.

Novi cizi pridélenci musili by pobyti v Egypté ngjméné 7 mésicti rocné€, mozno-li
18, jako jejich kolegové francouzsti. Tato doba byla by rozdélena asi takto: asi 3 mésice
pii vykopavkach nebo na mistech, kde pracuji internisté ustavu. Zbytek ¢asu pobyli by
v Kahyfte a pfilezitostné na vyzkumnych cestach' v Dolnim Egypté dle poukazi feditel-
stvi Gstavu. Minimalni vydani po ¢as pobytuv Kahyie ¢ini L. Eg. 15-20. Ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty zada, aby vynosem bylo oznameno vyjadieni profesorského
sboru o této nabidce, a podotyka,Ze prozatim mu neni mozno udéliti podporu na uhradu
vydani spojeného se studiem v Kahyfe.

Za ministra
V Praze dne 31. ¢ervence 25.
Panu univ. prof. Dru

F. Lexovi

k laskavému vyjadieni
Smetanka (rucni podpis)
dékan.

Original, strojopis, 1 list, psano na s. 1-2. Archiv Akademie véd CR, fond Frantisek
Lexa, k. €.8, i. ¢.305.
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Piiloha 2

Zprava Jaroslava Cerného o poéitcich jeho prace v Egypté zaslana Kancelafi pre-
zidenta republiky v lednu 1924. Original, rukopis, dva listy, psdano na s.1-3.

/1/ Zpréava o studiu v Egypté do 15. ledna 1926

Po svém pfijezdu do Egypta, dne 16. listopadu m. r., zapocal jsem/ihned studium
v kahyrském museu. Vedle v§eobecného studia vSech sbirek musejnich, jimiz jsem hle-
dél ziskati vlastniho nazoru o pfedmétech, jez neni mozno studovati v evropskych mu-
seich, a vedle navstév vyznacnych starych pamatek stavitelskych, byla to hlavné hiera-
ticka ostraka musea, jimz jsem vénoval pozornost a jez jsou dulezitym pramenem pro
muyj habilitacni spis o zivoté délnikl a femeslnikti v thébské nekropoli v Nové fisi. Ka-
hyrska ostraka byla sice vydana jiz Daressym v 1. dile katalogu kahyr.[ského] Musea,
avsak tato publikace jest pro specidlni praci, jako jest moje, zcela nedostate¢na. Fotogra-
fie ostrak jsou tak $patné, Ze nejsou vzacné pripady, ze na fotografii z celého textu jsou
¢itelné jen dvé nebo tfi znacky a na pfipojenou hieroglyfickou transkripci nelze se spo-
lehnouti, jelikoz Daressy neni specialistou v hierat.[ickém] pism¢ (texty na ostrakach
jsou psany velmi zbézn¢ a ¢ini velké potize pfi transkripci) a:mimo to pracoval ziejme
ve spéchu a bez nalezité peclivosti. Byl jsem tudiz nucen pfikrociti sdm k novému zpra-
covani téch ostrak, jez pro mne pfichdzela v ivahu (poctém asi 120). A¢ ani mné se ne-
podatilo vzdy a v8ude dociliti vysledku zcelauspokojivého (vinen jest predevsim Spat-
ny stav, v némz se ostraka zachovala) ptece jen dovoluji si tvrditi, ze moje prace znaci
rozsahly pokrok oproti publikaci Daressyové. Nejen, ze se mné podatilo opraviti mnoz-
stvi chybnych ¢teni Daressyovych, nybrz mohl jsem ptecisti i nemalo mist, jez Dares-
sy jako necitelnd vynechal, a mohl jsem mimo to piipojiti laskavosti feditelstvi musea
(jehoz konservator Lefébvre byl mnéobzvlasté napomocen pii hledani ostrak) i znacny
pocet (dosud 23 kusti) ostrak nové nalezenych, /2/ ktera v Daressyovée publikaci obsa-
zena nejsou. Kratce pred mym odjezdem z Kahyry ukazoval mné konzervator Lefébvre
nékolik beden s ostraky, jez viibec nejsou ani otevieny a zadal mne, abych se ujal toho-
to cenného materidlu, ktery snadno podléha zkaze, rozttidil jej, zkatalogizoval a podle
moznosti vydal v ufedni publikaci ,,Annales du Service des antiquités®. Museum dé na
svij ndklad vSechna ostraka pro publikaci fotografovati, jelikoz zkatalogizovani ostrak,
jimz mimochodem fec¢eno,nikdo zde nerozumi, znamena velky zisk pro musejni sbirky.
Bude to i nemaly zisk pro moji praci, protoze jisté bude mezi nimi mnoho textd, jez po-
skytnou zajimavy aizcela novy material pro moje thema.

Na francouzském institutu pro orientalni archaeologii, kde jsem bydlil a jehoz jsem
»attaché étranger, mél jsem k disposici bohatou odbornou knihovnu ustavu a pouzil
jsem této vyhody k tomu, abych doplnil svlij material vypisy z knih, jez jsou mn¢ v Pra-
ze nepfistupné. Stejné jsem pracoval, pokud mné ¢as dovolil, v knihovné némeckého
egyptologického institutu, jehoz feditel Dr. Borchardt vysel ochotné vstiic vSem mym
pranim.

Dne 7w prosince m. r. opustil jsem Kahyru a po kratkém informacnim zéjezdu k pa-
matkam v Assuanu, Filach a Kom Ombu, usadili jsme se s B. Bruyérem, jenz jiz od né-
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kolika let fidi zdejsi vykopy pro franc.[ouzsky] institut, trvale v Deir el Mediné. Kromé
hlavniho vykopu v nekropoli, jenzZ ma za ucel soustavné prozkoumani vsech hrobi, za-
chranu vsech predméti (nabytku, reliéfd, soch a napisti) v hrobech i konservaci hrobi
zfizovanim ochrannych zdi, podpiranim klenby atd., provadéji se souc¢asné vedlejsi vy-
kopy a uprava svatyné bohyné Meretseger v udoli kraloven, takze mn€ pripada vzdy od-
poledne tkol bditi nad vykopy v nekropoli, kdezto M. Bruyére jest v tu dobu u vykopt
ve svatyni Meretsegerting. Zato /3/ dopoledne mohu pouziti pro své soukromé studium.
Jsou to hlavné opisovani texti v hrobech jiz diive objevenych a opisovani hieratickych
grafit na skalach. Velka cast (1059) téchto grafit byla sice jiz vydana Spiegelbergem,
avsak podatilo se mné jiz najiti 32 novych, a doufam, ze se tento pocet dal§im hledanim
jesté zvétsi. Na textech, jez se najdou pii vykopech, pracujeme spolecné s Bruyérem,
kdezto vSechny texty hieratické spadaji na starost mn¢.

Pro¢itam znovu vSechny texty, vztahujici se na thébskou nekropoli, jez jiz ode diive
znam, a studuji je piimo na terénu, coz prispiva k dokonalému porozuméni texti. Tak
napf. domnivam se, Ze jsem kone¢né nalezl dlouho mnou hledanou vesnici délnika a fe-
meslnika z nekropole a chei studiu této vesnice vénovati n€jaky c¢as.

Za nemaly zisk ze svého zdejsiho pobytu pokladam navazani stykd s cizimi egyp-
tology, s nimiz jsem se zde seznamil, napt..Golenisevem Lacauem, Lefébvrem, Drio-
tonem, Foucartem, Jéquierem, Winlockem.** Vyhodnou nabidku ué¢inil mné Angli¢an
Gunn: poskytnu-li mu pomoc pfi ¢teni ostrak nalezenych Carnarvonem a Carterem
pri hledani hrobu Tutanchamonova, kterazto ostraka svéfil mu Carter k vydani, dovo-
li mné Gunn pouziti tohoto dulezitého materialu pro moji praci jesté pied vyjitim pu-
blikace ostrak.

Abych mohl dokonciti svoji praciv Kahyte, jest nutno, abych tam mohl po svém na-
vratu z Deir el Medine (asi za¢atkem dubna) pobyti jesté néjaky ¢as. Doufam, ze se mné
v piipadé, ze ma dovolena bude prodlouzena o dalsi tii mésice, podafi skonciti ispésné
tuto praci; v opa¢ném piipadé budu nucen odejiti praveé v nejlepsim.

Dr. Jaroslav Cerny

Origindl, rukopis, 2listy, psano na s. 1-3. AKPR, fond Kancelar prezidenta republiky,
k. ¢ 131, i. ¢ 1024 — Doc. dr. Jaroslav Cerny, cesta do Egypta, 1926, ¢. j. 527.

42 Vysvétleni k jednotlivym osobnostem poddvame v poznamkovém aparatu u korespondence Cerny
— Lexa. Jedna se o kolegy — egyptology.
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Resumé

Jaroslav Cerny and Franti§ek Lexa
Correspondence of Founders of Czech Egyptology

This paper contains an edition of letters and an introductory essay concerning Egyptologists
Jaroslav Cerny and Frantisek Lexa. The careers of Egyptologists Lexa and Cerny laid founda-
tions for the history of modern Czechoslovak (and by extension Czech) Egyptology, which de-
pended more on personal efforts than on an institutional background. The correspondence sent
by Cerny to Lexa during the interwar period (the 1920s to 1930s) illustrates well the efforts of
the two men to institute a seminar, develop a methodology of their scholarship and establish
a fieldwork position in Egypt. The latter was obtained with the help of the first Czechoslovak
envoy in Egypt, Cyrill Dusek, and of the French Institute of Oriental Archaeology, the support of
which was decisive. Cerny developed a network of international contactsand mediated transmis-
sion of knowledge to Lexa and the circle of students in Prague.

Translated by Hana-Navratilova and Melvyn Clarke.
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oslav Cerny v Thébdch, asi tFicdtd léta 20. stoleti
(Griffith Institute Archive © Griffith Institute, University of Oxford)
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Jaroslav Cerny a FrantiSek Lexa s ceskymi krajany a je Fateli v Kahire 1930/1931
(Soukromy archiv rodiny Lexovy,

4

slav Cerny pri predndice v Penzionu u Haisii v Kdhire v roce 1929
arodni muzeum — Naprstkovo muzeum asijskych, africkych
a americkych kultur)
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Osobni fond FrantiSek Samalik

Obohatit archivni fondy Masarykova ustavu a Archivu AV CR o poziistalost vyznam-
ného pravnika Frantiska Samalika se podafilo diky vstiicnosti jeho manzelky JUDT.
Ludmily Samalikové.! Po smrti profesora Samalika (24. dubna 2008) zistala vétsina
jeho pisemnosti, véetné bohaté knihovny, v rodinném drZeni. Za zprostfedkovani kon-
taktu vdé¢ime dlouholetému piiteli Samalikovych Zdekovi Jiéinskému.

Prof. JUDr. Frantisek Samalik, DrSc., byl pravnik a politolog.? Narodil se 28. pro-
since 1923 v obci Kunicky v okrese Blansko. Vyug¢il se soustruznikem kovu a v letech
1939-1945 pracoval v podniku Minerva Boskovice. Po absolvovani zakladni vojenské
sluzby (1945-1947) se vratil k soustruznické profesi wAdamovskych strojirnach. V le-
tech 1953-1959 pusobil jako redaktor Casopisu Novd mysl, po obvinéni z revizionis-
mu byl vSak nucen tuto funkci opustit. Potése stal na dva roky redaktorem deniku Prd-
ce. Pti zaméstnani vystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze, studium
ukoncil v roce 1961 a bezprostiedné nato se stal na své matetské fakulté odbornym asi-
stentem katedry statu a prava.

V $edesatych letech se F. Samalik relativnérychle odborné prosadil: v roce 1964 zis-
kal hodnost kandidata véd a v roce 1968 doktora véd, v roce 1965 byl jmenovan docen-
tem pro obor teorie statu a prava. Diky kniham Prdvo a spolecnost (Praha: Academia,
1965) a Clovék a instituce. Antinomie moderni demokracie (Praha: Svoboda, 1967) je
pravem povazovan za prikopnika sociologie prava v tehdejsim Ceskoslovensku. V roce
1969 bylo zahajeno jeho profesorské rizeni, které v§ak skoncilo z politickych divodu.
F. Samalik se kromé vlastni vyukyra piipravy uéebnic a védeckych textdl vénoval praci
v fad€ ¢asopisi (mj. Reportér, Politika), byl ¢lenem odbornych spole¢nosti zamétenych
na politologii a sociologii. Ve druhé poloviné Sedesatych let se aktivné tiCastnil udalos-
ti spojenych s tzv. Prazskym jarem, patfil k reformnimu kiidlu KSC a byl ¢lenem Vyso-
koskolského vyboru. KSC. Disledkem této angaZovanosti bylo jeho vylou¢eni z KSC
v dob¢ normalizace, zakaz publikovani a v roce 1970 vynuceny odchod z fakulty.

Az do roku-1989 zustal bez zaméstnani a plné se vénoval védecké praci, publikovat
vSak mohl jen v.samizdatu nebo v zahrani¢i. Nékteré z tehdy napsanych titulti se do¢ka-
ly vydani‘azpe.roce 1989 (Pravni stat kontra stalinismus. Praha: Svoboda, 1991; Ne-

1 Masarykova Gistavu a Archivu AV CR, v. v. 1., byla poziistalost pfedana JUDr. Ludmilou Samaliko-
vou 30. cervence 2014, ¢j. MUA-304/2014.

2 /Nasledujici text vychazi z bézné dostupnych daji v encyklopediich a biografickych slovnicich,
véetné internetovych zdrojtl, a predeviim ze Zivotopisu Frantiska Samalika publikovaného v knize
Pocta Frantisku Samalikovi k 80. narozeninam, Praha: ASPI Publishing, 2003, s. 9-12.
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mecko humanistii a romantiki. Praha: Nase vojsko, 1991; O podstaté a zdaludnostech po-
litiky. Praha: Prospektrum, 1992; O politické spolecnosti. Brno: Masarykova univerzita,
1994; Obcanskd spolecnost v modernim staté. Brno: Doplnék, 1995; Uvahy'o déjindch
Ceske politiky. Od reformace k osvicenstvi. Praha: Viktoria publishing, 1996). Snazil se
i nadale vetejné pusobit, byl jednim z prvnich signatait Charty 77 a ¢lenem redakéni
rady ilegalnich Lidovych novin.

Po zméné politického rezimu v roce 1989 byl F. Samalik jmenovén profesoreém a vra-
til se k u€itelskému ptisobeni na pravnické fakulté, od roku 1990 byl ¢lenem jeji védec-
ké rady. Soucasné se stal védeckym pracovnikem Ustavu statu a'prava Akademie véd,
kde pisobil az do roku 2002. Podilel se na obnové Ceské spolednosti pro politické védy
a v letech 1990-1995 byl jejim piedsedou. Jeho zasluhy o pravni védubyly v roce 1992
ocenény stiibrnou medaili Antonina Randy, kterou F. Samalikovi udélila Jednota ¢esko-
slovenskych pravnika.

Od roku 1990 byl F. Samalik ¢inny v politice. Na kandidatee Ob&anského fora byl
v roce 1990 zvolen na dvouleté volebni obdobi poslancem Snémovny narod Federalni-
ho shromazdéni, pisobil jako ¢len ustavné pravniho vyboru a ¢len expertni komise Fe-
deralniho shromazdéni pro pfipravu nové ustavy. Podilel se také na vytvafeni Listiny
zakladnich prav a svobod.

Puvodni rozsah prevzatych materiala ¢inil celkem 1,32 bm, z toho 1,24 bm bylo ulo-
zeno ve ¢tyfech krabicich a vysokoskolsky diplom byl uchovan v tubusu o pruméru 0,08
bm. Pfi roztfidéni pisemnosti bylo mozné viychazet z jejich peclivého predbézného roz-
¢lenéni L. Samalikovou, ktera je sefadila podle tematickych souvislosti a oznagila pro
laika jen obtizné identifikovatelné ¢asti rukopisu a vypiskt. Stejné precizné byly ozna-
Ceny fotografie a spojeny s pruvodnimi dopisy. Pisemnosti byly nasledné uspotadany
do spisovych t¥id podle schématu uzivaného.v MUA AV CR a v souladu se Zdkladnimi
pravidly pro zpracovani archivalii (Praha: Odbor archivni spravy a spisové sluzby MV,
2013), jejich rozsah je nyni 12 kartont (1,45 bm) a 1 tubus (0,08 bm).

Osobni fond tvoii predevsim rukopisy a samizdatové tisky védeckych praci, novino-
vé vystiizky o ptivodci fondu a jeho pracich (recenze), ocenéni (diplomy, medaile), foto-
grafie a osobni doklady (mj. vysvéd€ent, rodny list, domovsky list, imrtni list). Zivoto-
pisny material je zastoupendevatenacti polozkami, z nichz vétsinu tvoii osobni doklady,
osvédceni, jmenovani, ocenéni nebo jmenovaci listiny, vse z let 1939-2006. Mezi cen-
né pamatky muzeme bezesporu zaradit stfibrnou medaili Antonina Randy udélenou
F. Samalikovi Jednotou ¢eskoslovenskych pravnikil za zasluhy o pravni védu. Politic-
ké angazma doklada osvédcéeni o zvoleni poslancem z roku 1990, opétovné ptisobeni na
Pravnické fakulté UK oficialni jmenovani ¢lenem komise pro statni doktorské zkous-
ky a obhajoby.disertaénich praci z roku 2006. Cennym zdrojem informaci jsou Samali-
kova biografie a dotaznik vyplnény jim samotnym na zadost Encyklopedického ustavu
CSAYV, seznam publikaci a nekrology. Veskery dalsi obsah fondu ma ryze pracovni cha-
rakter,/nedochovala se bohuzel korespondence ani osobni poznamky k obdobi, kdy byl
F. Samalik vefejné &inny. Nejvétsi ¢ast fondu tvoii rukopisy nebo samizdatova vydani
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védeckych praci z let 1979-1987° a podklady* pro tato dila, zafazené do skupiny III. g).
V mensi mife se dochovaly Samalikovy texty a piednasky z obdobi po listopadu 1989.
Zajimavé jsou dochované a do skupiny III. ¢) zafazené recenze a posudky rigor6znich
a disertacnich praci z let 1990-2002. Na rozdil od chybgjici osobni korespondence se ve
fondu nachazi dostateéné mnozstvi ilustra¢niho materidlu, zejména fotografii ze slav-
nostnich akci,’ a kompletni soubor nekrologti a smuteénich proslovii.

Marie Bahenska

3 Uvahy o dgjinach &eské politiky. Dil I. Kniha prvni. Praha 1979, samizdatové vydani; Uvahy o dé-
jinach Geské politiky=Dil I. Kniha druhd. Praha 1981, samizdatové vydéani; Uvahy o d&jinach ceské
politiky. Dil I. Kniha tfeti. Praha 1981, samizdatové vydani; Uvahy o d&jinach Eeské politiky. Dil I.
Kniha teti. Praha-1981, paginovany strojopis (341 s.); Uvahy o d&jinach eské politiky. Dil I. Kni-
ha Gtvrta. Praha 1983, paginovany strojopis (464 s.); Uvahy o d&jinach &eské politiky. Dil I. Kniha
pata. Praha 1984, samizdatové vydani; Uvahy o dé&jinach ¢eské politiky. Dil 1. Kniha pata. Praha
1984, paginovany:strojopis (356 s.); Némecko humanistll a romantikti. Praha 1985, samizdatové
vydani; Uvahy e d&jinach ¢eské politiky. Dil I. Kniha sedma (Narod jako rozhodnuti). Praha 1987,
paginovany strojopis (460 s.); Uvahy o d&jinach eské politiky. Dil 1. Kniha sedméa (Narod jako
rozhodnuti). Praha 1987, samizdatové vydani; Néarod jako rozhodnuti. Praha 1987, paginovany
strojopis.

4 Vaclay Cerny; vypisky a poznamky, rkp., 50 1. (pag.); kultura 19. stoleti, vypisky, rkp., s. d.; pod-
klady pro Uvahy o d&jinach &eské politiky, strojopis + rkp., 2 slozky.

5 Napt. fotografie ze slavnostniho zépisu do Knihy cti méstské ¢asti Praha 3, 7 ks., 2004; fotografie
z predavani pamétni plakety, 2005, 4 ks.
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Portrét Frantiska Samalika
(A AV CR, fond Frantisek Samalik, k. & 12, i. ¢ 54, dle piejimaciho seznamu)
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125 let CAVU, kolokvium

Dne 5. prosince 2014 Masarykiv ustav a Archiv Akademie véd CR, vav. i., uspofadal
v badatelng archivu kolokvium k vyro¢i zalozeni Ceské akademie eisaie Frantiska Jo-
sefa pro védy, slovesnost a uméni. V roce 2015 uplyne 125 letode dne, kdy jeji stanovy
schvalil cisaf (23. 1. 1890). Samotnou zakladaci listinu Ceské akademie vsak podepsal
az o dva roky pozdé¢ji, a to prave 5. prosince.

Ucastnici setkani se jednotlivym aspektim d&jin vztahujicim se k CAVU v ramci své-
ho vyzkumu vénuji soustavngji i fadu let, a tak mohli organizatofi ptipravit kolokvium
v opravdu pracovnim duchu. Pfedem si proto vyzadali pfispévky referentti a rozesla-
li je viem zhi¢astnénym, aby se ti pak mohli déle vénovat zasvécené diskuzi. Uastnici
k tomu byli jesté vyzvani v uvitacim proslovu Marie Bahenské a Tomase W. Pavlicka,
kdy oba kladli diiraz na neformalni charakter kolokvia. Dale také pohovofili o pracich
k d&jindm akademie publikovanych diive i prave aktualné (Franc, M. — Madlova, V. The
History of the Czech Academy of Sciences. Déjiny Akademie véd CR v obrazech. Pra-
ha: Academia 2014 — anglicko-Ceské verze) a o planech na dalsi vyzkum tohoto feno-
ménu. Navazala Vlasta Madlova referatem o své pripravované monografii o proménach
CAVU v letech 1890 az 1952. Helena KokeSova hovofila o podilu Eduarda Alberta na
uspé$ném zalozeni a fungovani/akademie, Bohumil Jirousek zhodnotil rozdilné posto-
je Antonina Rezka a Jaroslava-Golla k nové akademii a jejimu postaveni vedle Kralov-
ské ceské spolecnosti nauk.

Blok po pfestdvce nazvany Obory a generace zahdjila Magdaléna Pokorna reflexi
CAVU na piikladu pozoruhodné se vyvijejiciho vzajemného vztahu Julia Zeyera a Jo-
sefa Hlavky a Zeyerova ptivodné rezervovaného postoje k Akademii, které nicméné na-
konec odkazal sva autorska prava. Véra Dvorackova zhodnotila pocatky ceské jazyko-
vé bohemistiky uvedenim:¢innosti Kancelafe vykladového slovniku ceského jazyka,
predchiidce Ustavupro jazyk esky, a Hana Kébové hovotila o praci Mistopisné komi-
se CAVU v letech.1913-1952 a o uspé&sich i téZkostech spojenych s akcemi kolem mis-
topisného dotazniku.

Odpoledni blok s titulem Podpora védy a komparace se zaméfil na finanéni stran-
ku védeckéhorbadani a pfitomnost polskych badatelek z Archiwum Nauki PAN i PAU
v Krakové umoznila i zajimavé mezinarodni srovnavani dobovych védeckych instituci.
Antonie Dolezalova postavila pevninsky systém podpory védy ze statniho rozpoctu pro-
ti anglo-americkému zptisobu podpory vzdélavani a védy ze soukromych nadaci; Marek
Dur&ansky porovnal pracovni charakter CAVU s polskou PAU (ktera méla vysoky po-
dil umélcti) v mezivalecném obdobi a Malgorzata Mrowka s Joannou Laskosz zminily
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i angazma Zdenka Nejedlého ve vztahu mezi obéma akademiemi v roce 1948 a doplnily
komparaci odkazem na dvousté vyro¢i zalozeni Towarzystwa Naukowego Krakowskie-
go, které PAU oslavi stejné jako AV CR v roce 2015.

Ctvrty — zavéreény blok, opét nazvany Obory a generace, uvedla Kristina Uhlikova
Archeologickou komisi CAVU, pti¢em? velkou pozornost vénovala formjicimu se mo-
derniza¢nimu vykladu déjin uméni na prelomu stoleti. Odborné referaty uzaviela Emilie
Té&sinska piispévkem o budovani Ustavu pro atomovou fyziku pii CAVU, &im# obratila
pozornost badatelt i k technickym obortiim akademie. Kolokvium uzaviel Martin Franc
shrnutim celého dne a vyhledem do pfisti spoluprace odbornikli'a ustavi zabyvajicich
se d¢jinami védy, ktera, zda se, byla uspésné zapocata timto poCinem.

Pracovni charakter kolokvia nezlstal jen nesplnénym zameérem. D¢€lnost setkani
umoznil fakt, ze diskuze nasledovala vzapéti po kazdém referatu.a bylo ji vymezeno
stejné Casové rozpéti jako referatu samotnému. Presto se'na vSechny diskuzni otazky
a piispévky z ¢asovych divodl nedostalo, ale zajem o-debatu byl zjevny a tento pozi-
tivni ikaz by mohl byt organizatorim povzbuzenim pro organizaci pristich konferenci,
kolokvii ¢i dilen. K jesté vétsSimu propojeni by mozna poslouzila né¢jaka forma kulaté-
ho stolu, kdy by do blokt nebyly fazeny obory a osobnosti zajimajici specialisty z da-
ného oboru, ale k ur¢itému tématu (napf. financovani, genera¢ni spory atd.) by byly vy-
zadany prispévky a koreferaty od vSech Gcastnikuy, kteii by se v jednom bloku vyjadrili
ke stejnému problému z riznych pohledt. Zdalo se mi, Ze pate¢ni kolokvium k tomu-
to plodnému zpusobu spoluprace mélo nakroc¢eno, a protoze bylo ohlaseno jako prvni
z fady, ktera bude pokracovat, mtizeme oc¢ekavat prohlubovani mezioborové spolupra-
ce na tomto poli historie.

Hana Masova

Centralizace a regionalizace ve védé v 50. a 60. letech
20. stoleti v Ceskoslovensku a v dalSich zemich stifedni
a vychodni Evropy, seminar

Dne 21. listopadu:2014 uspotddal Masarykiv ustav a Archiv Akademie véd CR,
V. V. 1., v prostorach archivu seminaf na téma Centralizace a regionalizace ve védé v 50.
a 60. letech-20. stoleti v Ceskoslovensku a v dalsich zemich stfedni a vychodni Evropy.
Seminaf je soudasti vyzkumného projektu ,,Univerzita Karlova a Ceskoslovenska aka-
demieveéddnstituce védy a vysokoSkolské vzdélanosti v promeéndach védy a politiky v le-
tech 1945-1968“, podpoieném GA CR, ktery spole¢né fesi Ustav d&jin UK a archiv UK
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a Masarykav ustav a Archiv AV CR. Hlavni téma konference — promény ve struktuie
a organizaci védy a védeckych instituci v Ceskoslovensku, které spojovalo viechny
bloky a jednotlivé ptispévky, nastinil ve svém uvodnim projevu Martin Franc./Zda-
véd (CSAV) a sit’ jejich pracovist a vyrazné posileni prazského centra a naopak ttlum
v mnoha regionech, kde se zacalo badani po 2. svétové valce slibné rozvijet.

Pracovni setkani bylo rozdéleno do ¢tyt hlavnich blokd, které zahrnovaly problema-
tiku centralizace védy v ramci CSAV, osudtl univerzitni védy a srovnani centralizad-
nich snah ve stfedni Evropé na ptikladu vzniku a vyvoje akademii véd na Slovensku,
v NDR a v Rakousku. V prvnim bloku byly jako ptiklad konstituovani akademie véd
predneseny dva piispévky k vyvoji jednotlivych vyzkumnych ustavi, které se v roce
1952/1953 zaclenily na zakladé rozhodnuti ,,shora® do/struktury akademie. Emilie T¢-
Sinska se vénovala proménam zakotveni jaderného vyzkumu a Adéla Jinova Macko-
va sledovala vyvoj Slovanského a Orientalniho ustavu od ukonceni druhé svétové val-
ky do roku 1952.

Nasledujici blok se vénoval tématim Gzce svazanym jak s Akademii véd, tak s vy-
sokymi Skolami. Radek Sob&hart prednesl piispévek o d€jinach Ekonomického ustavu
CSAV v souvislosti se snahou o centralizaci-ekonomigkého vzdélavani v Ceskosloven-
sku v 50. letech 20. stoleti. Na n&j navazal Jifi Soukal, ktery se zabyval vztahem mezi
CSAV a vysokymi §kolami v ramci chemického vyzkumu v 50. a 60. letech 20. stoleti.
Tieti blok byl tematicky vyhrazen vyvoji.na vysokych skol. Petr Cajthaml nastinil pla-
ny na upravu sité¢ vysokych skol a Petr Svobodny se pak soustiedil na 1ékatské fakulty
v porovnani s vysokoskolskou vyukowmediciny a lékatfskou védou v sovétském bloku
ve 40. az 60. letech 20. stoleti.

V poslednim bloku vystoupili se svymi ptispévky dva zahrani¢ni kolegové. Zuza-
na Hasakova piedstavila vyvoj Slovenské akademie véd a jeji centralizaéni snahy v 50.
a 60. letech a zaméfila se 2 na komplikované vztahy mezi CSAV a SAV. Dalsi dva
prispévky byly pfedneseny v némeckém jazyce. Rosemarie Burgstaller prezentovala
vyzkum problematiky vyvoje Rakouské akademie véd v letech 1945-1965, sledova-
la centraliza¢ni tendence a otazku politického vlivu na védecké sméfovani této institu-
ce. Pracovni seminaf zakon€il Miroslav Kunstat s ptispévkem k vyvoji Akademie véd
v NDR.

Setkani védctr z nékolika zemi a z riznych instituci mélo charakter seminaie. Z to-
hoto diivodu byl program peclivé rozdélen mezi vystoupeni jednotlivych piednasejicich
a mezi nasledné diskuse, které nasledovaly po dvou az tiech piispévcich, aby byla za-
chovana témata blokut. Velka ucast kolegt a studentti na seminaii pak ptispéla jak k pod-
nétnym pripominkam, tak k novym otazkam vyzkumu dé&jin védy.

Adéla Jinova Mackova
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Diskusni setkani o aplikovaném vyzkumu
v Litomysli 4. 11. 2014.

V utery 4. listopadu 2014 se uskutecnilo jiz 19. diskusni setkani Platformy pro pa-
mdtkovou péci, restaurovani a obnovu a to na téma Aplikovany vyzkumv péci o kulturni
dédictvi — moznosti, vysledky, vize. Mistem konani bylo Evropské skolici centrum v Li-
tomysli, které svym vlidnym prostfedim vtisklo diskusnimu setkani od samého pocatku
nejen pracovni, ale i neformalné pratelskou atmosféru. Zminéna Platforma... je vysled-
kem stejnojmenného uspésného projektu, realizovaného v letech 2011 az 2013, jehoz ci-
lem bylo vytvofit nezavislou, interdisciplinarni a informacni platformu uréenou pro roz-
voj oboru pamatkové péce.

Role aplikovaného vyzkumu v oblasti humanitnich véd je sama o sobé velkym dis-
kusnim tématem a mezi odbornou vefejnostije mozno k tomuto tématu ziskat mnoho
zajimavych, Casto i vyrazné protichiidnych nazort. Ostatné to se potvrdilo jak v nékte-
rych prednesenych ptispévceich, tak v naslednych debatach. V celkem tfech blocich vy-
stoupilo deset referentli se svymi prispévky. O tivodni slovo a zhodnoceni nékterych as-
pektl probihajiciho programu aplikovaného vyzkumu Narodni kulturni identity (NAKI)
se postaral akademicky sochat doc. Jifi Novotny z doméaci Fakulty restaurovani Univer-
zity Pardubice. V jeho vystoupeni zaujala pfedevsim slova vénovana problematice pro-
pojeni védeckych poznatkt s tvir€t a kreativni ¢innosti a s dlirazem na co nejefektivnéj-
§i pfenos takto ziskanych poznatki do kazdodenni pedagogické praxe.

V navazujicim pfispévku Ing. Renata Tislova, Ph. D., referovala o moznostech apli-
kovaného vyzkumu pii zkvalitiovani restauratorskych a konzervatorskych postupt
v pamatkové péci a to na ptikladu restauratorskych praci na zamku v Telci. Z pohle-
du zpracovani rozsahlé‘a unikatni knihovny byl v ptispévku PhDr. Jarmily Pavelkové
predstaven benediktinsky klaster v Rajhrad€ u Brna a Mgr. Jitka Neoralova z Narodni
knihovny CR prezentovalamoznosti kvalitni péée o novodobé knihovni fondy. Mgr. Li-
bor Jin, Ph. D., shrnul problematiku péce a ochrany fotografickych fondu z pohledu obo-
ru Restaurovani fotografie Katedry fotografie FAMU (obor realizuje odborné ¢innosti
v ramci dvou projektii programu NAKI) a stejné tak upozornil na rozvoj vysledki dosa-
zenych v aplikovaném vyzkumu pfi pfipadné zahranicni spolupraci. At jiz jde o aktivi-
ty oboru ve Velké Britanii, Slovinsku ¢i na Kubg.

Zaslouzenou pozornost si ovsem ziskaly 1 dalsi referaty a prezentace — jednalo se na-
priklad o-témata etnografickd (ak. mal. Zdenka Kuzelova), ochranu industridlniho dé-
dictvi (PhDr. Petra Mertova, Ph. D.) pfipadné¢ upozornéni na nové neinvazivni metody
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prizkumu pamatkovych objekti (prof. Karel Pavelka). Vystoupeni Ing. Vaclava Tali-
cha, Ph. D., na téma Kartografické zdroje jako kulturni dédictvi. Ptedstavilo nejen vy-
znamny a vzorné vedeny digitaliza¢ni projekt, ale iniciovalo i dalsi zamysleni nad {ilo-
hou zakladniho a aplikovaného vyzkumu, ptipadné zplsobu adekvatniho hodnoceni
dosazenych védeckych a odbornych vysledki.

Vsechny prednesené piispévky zaujaly jak svym obsahem, tak predevsim formou —
prakticky ve vSech pfipadech $lo o pfehledné piipravené prezentace, povicero s vyrazné
nadprimérnym grafickym zpracovanim. Dle ndzoru pisatele této zpravy si v§ak pomy-
slnou palmu vitézstvi z tohoto féra (pokud je mozno takto uvazovat) odnesl Prof. Ing.
Vojtéch Rezni¢ek, CSc. z brnénské Mendelovy univerzity. Referdt s nazvem Zdchrana
a konzervace kulturniho dédictvi historickych ceskych a.moravskych odriid ovoce byl
vynikajicim pfedstavenim projektu zaméteného na uchovani a péci tradi¢nich ceskych
ovocnych odrid a to v Sirokém zabéru od souvislosti prakticky péstitelskych az k ne-
méné zavaznym aspektim kulturnim a historickym.Poutavy piednes navic doplnila vy-
stavka nekterych Ceskych historickych jableénych odrad.

Diskusni setkani je mozno hodnotit rozhodné vice nez pozitivné — mimo seznameni
se s prave probihajicimi projekty aplikovaného vyzkumu bylo také moznosti neformal-
ni vymény nazort na mnoha témata spojena ¢i.spojovana s problematikou aplikovaného
vyzkumu. Stejné potéSujici skuteénosti byla hojna.a aktivni ucast studentt Fakulty re-
staurovani na jednani diskusniho setkani.

Libor Jin

Prehled éinnosti Archivu Akademie véd
v roce 2014

Archiv AV CR se od roku 2007 fadi mezi akreditované specializované archivy. Dlou-
hodobé koordinuje piedarchivni péci a dohlizi nad spisovou sluzbou na pracovistich a v
organizaénich slozkach AV CR. Spravuje fondy tykajici se d&jin védy a védeckych in-
stituci na naSem izemi, osobni fondy védci, umélecké sbirky a fotosbirku. Samostatné
oddéleni pecuje o pisemnou pozistalost Tomase G. Masaryka, Edvarda Benese, ¢lend
jejich rodinyra jejich nejblizsich spolupracovniki. VSechna oddéleni se kromé tradi¢ni
archivni prace a servisu pro badatele trvale podileji na védecké ¢innosti ustavu. Pribéz-
né zpracovavané materialy jsou také vyznamnym zdrojem pramend pii vydavani edic
nebo monografii a ptipravé tematickych vystav. Za dilezitou soucast nasi prace dlou-
hodobé& pokladame restaurovani archivalii, pfedmétt z uméleckych sbirek nebo digita-
lizaci fotosbirky.
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Kompletni vyro¢ni zpravu lze kazdoro¢né nalézt na webovych strankdach www.mua.
cas.cz. Nasledujici fadky proto chtéji zdiraznit nejvyznamnéjsi aspekty nasi lofiské pra-
ce, shrnout vysledky akvizi¢ni ¢innosti, skartacnich fizeni a ptipomenout nejdalezitéjsi
fondy, které se nam podafilo ziskat do spravy a péce.

Naro¢nou soucasti archivni prace byla v uplynulych dvou letech generalni inventu-
ra, kterou Archiv AV CR oficidlné usp&sné ukonéil v tnoru 2015. Cely lofisky rok se
zaroven nesl ve znameni zastéhovavani nového depozitare, zkolaudovaného v prosinci
2013, ktery disponuje 1 500 bm ulozné plochy. Tim jsme ziskali nové, po vSech stran-
kach vyhovujici a ucelné vybavené prostory pro nase fondy a sbirky.

V ramci osmnécti skartaénich fizeni na pracovistich AV CR bylo posouzeno 174,31
bm dokumentd, z nichz bylo 148,61 bm vyskartovano a 25,70 bm vybrano jako archi-
valie k trvalému uloZeni. Archivalie vétsiho rozsahu byly prevzaty .z Botanického usta-
vu AV CR (11 bm), Ustavu molekularni genetiky AV CR (6,44 bm), Fyzikalniho ustavu
AV CR (2 bm), Ustavu fyziky atmosféry AV CR (1,80.bm), Ustavu struktury a mecha-
niky hornin AV CR (1,67 bm), Ustavu chemickych procestt AV CR (1,32 bm) a Astro-
nomického tistavu AV CR (1,23 bm); drobnéjsi piiristek byl ziskan z Biologického cen-
tra AV CR (0,24 bm).

V mimoskartaénim fizeni jsme ziskali archivalie, kterymi byly zCasti doplnény sta-
vajici osobni fondy, ale podaftilo se vytvorit také fondy zcela nové. Nejcastéji diky da-
rim od rodin nebo instituci tak mizeme k nejnovejsim a obsahlejsim akvizicim zafa-
dit pozistalost Zbyiitka Zemana (4,32 bm)yFranti§ka Samalika (1,94 bm) a Ladislava
Kubicka (2,62 bm) nebo Ludmily Kloudové (2,02 bm), ze spolkovych materialt jis-
t& stoji za zminku materialy Jednoty ¢eskoslovenskych matematiki a fyzikd pii CSAV
(0,84 bm).

Do podoby inventait se podafilo zpracovat fondy Josefa Vitézslava Simaka, Josefa
Adolfa Bulovy a Anny Christitch.

Marie Bahenska
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SECKA, Milena — SAMAL, Martin. Byl to miij osud... Zipisky Josefy Naprstkové.
Praha: Narodni muzeum, 2014, 323 s. ISBN: 978-80-7036-423-9.

Nékteré osobnosti jsou stfedem zajmu svého okoli, jejich soucasnici povazuji kon-
takty s nimi za prestizni a predhanéji se v navazovani kontaktti s nimi i.ve snaze, aby se
o téchto vazbach védéelo. Po uplynuti fady let se nékdy kolem piislusné osoby vytvoii
,»velké vypravéni®, které zacne Zit svym vlastnim Zivotem.

U pani Josefy Naprstkové (1838—1907) tomu bylo jinak/ Protagonistou piib&éhu byl
jeji manzel Vojta a ona sama zlstavala v pozadi. Ticha, nenapadna, nijak osliujici Zena.
Vsichni ji znali a vétsina lidi ji povazovala za néco, co je'samoziejmym doplitkem cha-
rismatického pana Naprstka. Manzelka, ktera v ustrani vytvaii idealni zazemi pro rozlet
vyznamného muze. Samoziejmé, Ze to délala, ale urcité to nebylo jeji hlavni poslani. Jen
hrstka nejblizsich pratel si uvédomovala, jak jsoujeji aktivity riznorodé a kolik prace
ta drobna pani zastane. Vlastné poprvé se takova shrnuti, lehce naznacujici jeji angaz-
ma v charitativnim a zenském hnuti, ve spolkové, muzejni a vystavni ¢innosti i jako re-
lativné znaéné Gspésné podnikatelky, objevila az v reakcich na jeji odchod v roce 1907.
Teprve s rozvojem genderovych studii v poslednim desetileti 20. stoleti vSak zacina byt
Josefa Naprstkova chapana nejen jako né¢i manzelka, ale jako zajimava Zena, ktera si
zaslouzi pozornost sama o sob¢.

Milena Secka se rodinnym archivem Néaprstkovych zabyva dlouhodob¢ a systema-
ticky a je predni, nepochybné nejlépe vybavenou odbornici na toto téma. Je celkem sa-
moziejmé, ze jeden z jejich poslednich pocind, v soucinnosti s odborné erudovanym
kuratorem archivu Néprstkova muzea Martinem Samalem, predstavuje edici rukopist
Josefy Naprstkové.

Vysoce profesionalné zpracované publikace je oramovana stru¢nym tvodem, ktery
Ctenafe seznamuje s charakteristikou pramenné zakladny a osobnosti Josefy Naprstko-
vé. Vlastni edice je rozdélena do nékolika oddild. Kazdy z nich je uveden stru¢nym od-
bornym vykladem pro lepsi orientaci ctenate.

Na prvni misto autofi zatadili nékolik drobnych zapiskut, ve kterych Josefa zachytila
utrzky zivotopisnych vzpominek své tchyné Anny Fingerhutové (1788—1873), a pak na-
sleduje tematicky‘¥azenyisled rukopisi, které se tykaji roku 1848 a vzniku Ceského prii-
myslového (dnes Naprstkova) muzea.

Dalsi, nejobsahlejsi ¢ast edice je uspofadana chronologicky a zahrnuje zapisky, kte-
ré vznikaly mezi 1éty 1890-96. Jde o dobu, kdy spolecenské aktivity Josefy Naprstko-
vé vrcholily, zaroven sem vsak spada i smrt jejiho manzela (1894), ktera znamenala tra-
gicky zivotni meznik.

Pani Naprstkova je v této knize predstavena prostfednictvim svych myslenek, reak-
ci, reflexi; hodnoceni. Jeji zapisky z obecnéjsiho pohledu dokumentuji vlastné napéti
mezi tradici a moderni dobou a ona sama byla svym zptisobem jeho ztélesnénim. Proje-
vuje se to jak v rodinném, tak spole¢enském Zivoté i v postaveni zeny. Vedle ,,vetejné*
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korespondence jsou tu i partie mnohem soukromé;jsi, ukazujici nékdy kolizi roli man-
zelky a hospodyné a emancipované Zeny. Je tu vsak i dal$i rovina, vnitini konflikt zeny
pochazejici z chudych poméri, ktera musela cely zivot dohanét nedostatecné vzdélant,
a pritom byla postavena pted riznorodé a vesmés narocné ukoly. A pak je tu jesté dal-
$i dimenze, nejintimnéjsi, ktera pani Pepicku provazi celym dospélym/Zivotem — las-
ka k Vojtovi. Nékdy tu zazni i trpli ton, ale je jasné, Ze bez této motivace by se nesta-
la tim, ¢im byla.

Publikace ma velmi péknou grafickou Gpravu, provazi ji bohata a cenné obrazova do-
kumentace a je tiSténa na kvalitnim papife.

Irena Stepdanovda

ZIDEK, Petr. Hana BeneSovd. Neobycejny ptibéh manzelky-druhého Ceskosloven-
ského prezidenta (1885-1974). Praha: KniZni klub edice Universum, 2014, 287 s.
ISBN 978-80-242-4681-9.

Pozornost historiki i ¢tenaiské obce Casto pritahuji vyznamné osobnosti, které sta-
ly v Cele statu a ovlivnily jeho d&jiny. Také se/do jejich.osudt zpravidla promitaji osudy
dané zemé. Totéz lze fici i o partnerkach ,,hlav statu, na néz jsou kladeny velké naroky.
Partnerkdm prezidentd ¢i premiérti v Ceskoslovenské, resp. Ceské, republice byly vé-
novany knihy Pavla Kosatika a Petra Zidka a téznavstévnicky atraktivni vystava Prvni
damy — osud, poslani nebo udél ve Sticdo¢eském muzeu v Roztokach na prelomu roku
2011 a 2012.! Publikace i vystava dokézaly, Ze osudy té€chto vyznamnych Zen maji vel-
kou vypovidaci hodnotu nejen pro jejich reprezentativni roli, ale casto si nalezly osobi-
té uplatnéni vedle svych partnerii. Tlak, ktery je na né vyvijen, muze zvladat jen silna
osobnost, a tou Hana Benesova bezesporu byla.

Kniha Petra Zidka byla vydana u piilezitosti 40. vyro¢i imrti a 130. vyro¢i narozeni
Hany Benesové. Je rozdélena do deviti chronologicky fazenych kapitol, jejichz nazvy
a podnazvy miizeme Cist jako drama Ceskoslovenské republiky ,,v kostce®. Jiz ve vy-
stizné zvolenych titulech se Petr Zidek ukazuje jako zdatny novinaf, ktery umi upou-
tat ¢tenafovu pozornost a charakterizovat ptislusné téma. Ve zpracovani latky dokazuje,

1 K vystave byla usporadana mezinarodni odborna konference a ptispévky, které na ni zaznély, byly
publikovany vé sborniku: Viz Prvni damy...osud?...poslani?...udé&l? (Zivoty v paprscich slavy —
v Seru neviditelnosti). Stredocesky vlastivédny sbornik. Muzeum a soucasnost, fada spolecensko-
ve&dni, svazek 30,2012; KOSATIK, Pavel. Manzelky prezidentii. Deset Zzen z Hradu. Praha: Mlada
fronta, 2009; ZIDEK, Petr. Po boku. TriatFicet manzelek nasich premiéri (1918-2012). Praha:
Knizniklub edice Universum, 2012; TYZ. Hana Benesova. 1885—1974. Tabor: Husitské muzeum
v Taborte, 2013. Prvni zatézkavaci obdobi spole¢ného Zivota manzelti BeneSovych zachycuje nové
editovany autenticky pramen. Viz Deniky Edvarda a Hany Benesovych z obdobi prvni svetové
valky (1915-1918). Eds. Dagmar HAJKOVA, Eva KALIDOVOVA. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2013.
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ze je téz dobre proskoleny historik, ktery dokaze najit, vybrat a interpretovat historicky
material ulozeny v dobovych dokumentech, tisku a odborné literatufe.

Plasticky podany zivot Hany BeneSové je skutecné, jak Zidek uvadi, ;,v mnohaohle-
dech fascinujici. Divka z chudé rodiny, ktera se dostala na sam spolecensky vrchol.
Zena, kterd se stala nedostiznym vzorem pro viechny ndsledujici partnerky politikii.
Zena, kterd smysl svého Zivota spatiovala v péci o manzela a pozdéji'ejeho odkaz. Zena,
kterd byla pro politickou ¢innost svého muze véznéna a pozdéji ze stejného dirvodu mu-
sela skoro sedm let zit v exilu. Manzelka politika, kterou méli lidé radi, prestoze prefe-
rovala diskrétnost.?

Autorovi se podafilo shromazdit fadu cennych a nepfili§ zndmych informaci nejen
o spole¢ném zivoté manzeltt BeneSovych, pfedevsim vsak poprvé podava uceleny pie-
hled Hanina Zivota po manzelové smrti. Kapitola nazvand Zivety Gstrani zachycuje Ha-
nino velice bolestné vyrovnavani se se ztratou milovaného Edvarda, seznamuje ¢tenaie
s lidmi kolem pani Hany, represemi jejich pratel na-pocatku padesatych letech, kdy se
také Hana BeneSova objevila na prvnim misté seznamu ,,0s0b k zatéeni“. Detailné roz-
kryva akci Statni bezpecnosti ,,Margot™, pfi niz se ¢eskoslovenska tajna sluzba v Sede-
satych letech snazila ziskat finan¢ni prostfedky ulozené v anglickych bankach z doby
druhého odboje.

Podrobné dokumentuje posledni 1éta Hanina zivota traveného v Gstrani vily v Sezi-
mové Usti, piichod nemoci a jeji skon 2. prosince 1974. Na zakladé dokumentil vede-
nych Statni bezpecnosti popisuje jeji pohieb, okterém se vefejnost neméla dozveédet,
a ktery se pfesto stal jistou manifestaci solidarity, nebot’ se ho zGcastnilo ptiblizné 800
lidi. Jako pfiznacny epilog pak uvadi obavu Eduarda Hakena, zpivajiciho na pohibu dvé
biblické pisné, z mozného postihu.

Zavereéna kapitola nazvana Odkaz a tradice sleduje splnéni, ¢i spiSe nesplnéni za-
véti Hany BeneSové a zachycuje t€z jeji druhy Zivot, zejména po roce 1989, kdy ji byla
odhalena pamétni deska na rodném domé v Domaslavicich (byvalém Deutzendorfu)
u Oseku a na domé na Loretanském namésti a kdy zacala vychazet fada rozhovori ¢i
vzpominkovych ¢lankiss lidmi, ktefi ji osobné znali.

Zidek prokazal svoji schopnost pracovat s pamétniky, ziskat od nich cenné informa-
ce a dalsi dokumenty, které po konfrontaci s archivnimi materialy dokaze scelit do na-
pinavého ptibéhu neziidka presné vystihujiciho absurditu ¢eskych déjin. Lidsky portrét
Hany Benesovéobohacuji zejména vzpominky a dokumenty (korespondence, fotografie
apod.) Anny Rottové, dcery Haniny blizké pfitelkyné Anny — Ati Olicové. V protikladu
k tomu stoji pokusipopiit ¢i desinterpretovat historicka fakta ze strany Joyce Safrankové
(viz akce zMargot™) a nazorné tak ilustruji temnou stranku nasi minulosti.

Velice cenny a objevny je obrazovy doprovod publikace, ktery ¢ita témét 200 snim-
k. Na prvni pohled zaujme nejen portrét Hany BeneSové na obdlce a jeji reprezentativ-

2 /ZIDEK, Petr. Hana Benesovd. Neobycejny pribéh manzelky druhého Ceskoslovenského prezidenta
(1885—1974). Praha: Knizni klub edice Universum, 2014, s. 9 (dale: ZIDEK, P. Hana Benesova.
Neobycejny pribéh.).
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né stylizované fotografie, ale i momentky bezprostiedné dokumentujici dany okamzik.
Hana BenesSova byla zena velice fotogenicka, coz plati zejména pro obdobi po 1. své-
tové valce, kdy se z nevyrazné, zadumané a ponékud baculaté divky stala optimisticky
vyhlizejici a vzdy usmévava elegantni dama.

Poopravila bych pouze nékolik drobnosti: Domnivam se, Hana BeneSova memoh-
la sourozencim Masarykovym nahrazovat matku po smrti Charlotty Masarykové, jiz
vzhledem k jejich minimalnimu vékovému rozdilu byla spiSe jejich divérnou, citlivou
a vielou piitelkyni.’ Spravny nazev instituce, ve které s kolegou Janem Chodéjovskym
pracujeme, je Masarykiv Gstav a Archiv Akademie véd CR, jeho# soucasti je Archiv AV
CR a ktery téz spravuje Archiv Ustavu T. G. Masaryka. Pravé v AUTGM jsou uloZeny
osobni fondy Edvarda Benese, jeho zeny Hany Benesové a téz fond Maffie. Osobni fond
Adolfa Cerného viak je soudasti Archivu AV CR.#

Petr Zidek svoji knihou vyplnil citelnou mezeru v nasi novodob¢ historiografii a na-
psal velice poutavou a solidné zpracovanou biografii Hany Benesové, jejiz vysokou uro-
ven potvrzuje i kvalitni grafické zpracovani knihy.

Helena KokeSova

HOFFMANNOVA, Jaroslava. Viclay Novotny/(1869-1932). Zivot a dilo univerzitni-
ho profesora Ceskych déjin. Praha: Academia, 2014, 557 s. ISBN 978-80-200-2341-4.

Kdyz v roce 1997 Jaroslava Hoffmannova dokonéila v tehdej$im Archivu AV CR
(dnes Masarykutv tstav a Archiv AV.CR, v. v. i.) inventaf osobniho fondu historika Vac-
lava Novotného, malokdo mohl piedpokladat, Ze se jedna o zacatek jejiho dlouhodobé-
ho zajmu o zivotni osudy této vyznamné osobnosti ¢eské historiografie. Kniha zavrsuje
jeji badani na tomto tématu.

Cela prace je roz¢lenéna do dvaceti kapitol, v nichz se ¢tenat seznami s Novotného
rodinnymi kofeny a zazemim, z néhoz vysel, pies obdobi gymnazialnich studii se pie-
nese do studentskych let stravenych na prazské filozofické fakulté. V této kapitole autor-
ka vénuje zvlastni pozornostjeho vzajemnému vztahu s profesorem Jaroslavem Gollem.
V dalsi kapitole je pojednano plsobeni Vaclava Novotného coby pracovnika prazské-
ho mistodrzitelského archivu v letech 1896—1908. Nasleduje pasaz zminujici Novotné-
ho roéni pasobeni coby.zemského stipendisty v Rimé&. Hlavni ¢ast prace Jaroslavy Hoff-
mannové tvori oddil ' v€novany plisobeni Vaclava Novotného v roli pedagoga prazské

w

ZIDEK, P. Hana Benesovd. Neobycejny pribéh, s. 96.

4 Tamtézs. 10. Stejné nepiesnosti se vyskytuji na s. 247 v seznamu prament a literatury a na s. 285
u zdroju fotografii. Dalsi marginalie je na s. 286, kde je misto Spisovny stavebniho odboru méstské
CastiPrahy 2 dvakrat uvedena Praha 10. V piehledu prameni a literatury pak autor u Sbirky Micha-
la Kolare uvadi pouze vagni informaci ,,rizné dokumenty* (s. 248), upfesiiuje je vSak v poznamko-
vém aparatu knihy.
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filozofické fakulty (kap. IX.—XIV.) a kapitola XV. hodnotici jeho historické dilo. Zave-
recné kapitoly XVIL.—XX., Ctenafe seznami s osobnosti a ndzorovym svétem Vaclava
Novotného, s ohlasem jeho prace mezi soucasniky i jejim hodnocenim dnesnimi histo-
riky. Zminény jsou peripetie rodinného zivota i Novotného zdravotni potize. Vedle se-
znamu pramend, literatury a vyobrazeni a osobniho rejstiiku je kniha rovnéz doplnéna
cennymi textovymi piilohami, které tvoii seznamy piednasek Vaclava Novotného na
prazské filozofické fakulté, jeho publikovanymi odbornymi pracemi, rozpisem prispév-
ki vénovanych Novotnému jeho zaky k Sedesatym narozeninam a piehledem ,,amrti
¢lent puivodni a vlastni rodiny Véaclava Novotného®.

Jaroslava Hoffmannova se ve své praci opira o dikladnou znalost archivnich prame-
nd i relevantni literatury. Vycet prostudovanych archivnich fondi (predevsim osobnich
fondl z provenience soucasnikt Vaclava Novotného) ulozenyeh v archivech nachaze-
jicich se na uzemi celé Ceské republiky se blizi dvéma stim. Vysledkem je obrovské
mnozstvi vytéZenych informaci. Snaha o jejich zaélenéni do-vysledného textu je v né-
kterych pasazich nutné vykoupena fadou odboéek od hlavni vypravécei linie, které jsou
ne zcela zietelné zasazeny do kontextu a vztazeny k tématu osobnosti Vaclava Novot-
ného. Ctenat piesto vytusi, Ze i marginalie v koneéném diisledku s Vaclavem Novotnym
néjak souviseji. Pii ¢lenéni prace na jednotlivé kapitoly autorka kombinuje chronolo-
gické fazeni s fazenim tematickym. Tento/postup nese své nesporné klady, ale i zapory,
a lze predpokladat, Ze ze strany ¢tenartt muze byt hodnocen rizné. Jsem piesvédéen, ze
v dusledku ¢lenéni knihy do samostatnych kapitol pojednavajicich o Novotného piso-
beni ,,na prazské univerzit¢ 1908-1932* (kap. IX.), ,,na dalsich skolach* (kap. X.), ve
»spolcich a védeckych spole¢nostech, komisich, sborech a podobnych organech® (kap.
X1.), ,,vefejnou ¢innost prednaskovou a vystavni* (kap. XII.), ,,vztahy k lidem a mistim
mimo prazské ceské univerzitni prostredic (kap. XIIL.), ,,vztahy k zahrani¢i* (kap. XIV.)
atd. mohou ¢tenafi uniknout mnohé dilezité souvislosti. V Zzadném piipadé nepochybu-
ji, Zze kniha najde fadu spokojenych ¢tenaid. Zminéné vyhrady pak zadnym zptisobem
nemaji snizit pfinosnost knihy Jaroslavy Hoffmannové, jejiz faktografické bohatstvi pa-
trné ztstane na dlouho nepiekonang.

Jan Halek
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