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Ranì novovìká jímka 
z Pražského hradu
Uplynulo více než 20 let 
od doby, kdy se Jaromír 
Žegklitz a Zdenìk Smetánka 
(1990) pokusili definovat 
ranì novovìkou archeologii. 
Pøestože tito badatelé 
stanovili cíle bádání a vyslovili 
základní odborné otázky, 
vìnovaly se této problematice 
v následujícím desetiletí jen 
ojedinìlé studie. Teprve po 
r. 2000 zaèaly v rùzných 
periodikách pøibývat èlánky, 
a to pøedevším od nejmladší 
generace archeologù.

Gabriela BLAŽKOVÁ 
 Jan FROLÍK 
 Jana ŽEGKLITZOVÁ

Archeologický ústav Praha, v. v. i.

Zásadním pøínosem bylo znovuzro-
zení konferencí Forum Archaeolo-
giae Post-Mediaevalis, které mají za 
sebou od r. 2006 tøi roèníky završe-
né rozsáhlými sborníky pøíspìvkù. 
Tyto sborníky odrážejí souèasný 

stav ranì novovìkého archeologic-
kého bádání, a to nejen v Èechách. 
To, že je o toto období stále vìt-
ší zájem, dokazuje i nárùst poètu 
bakaláøských, diplomových a vzác-
nìji i disertaèních prací na témata 
z této oblasti. Naznaèit možnosti 
zpracování pozdnì støedovìkých 
a ranì novovìkých souborù se po-
kusí i následující text, který se vì-
nuje dosud nepublikované odpadní 
jímce z areálu Pražského hradu.

Nálezové okolnosti
Odpadní jímka R byla objevena 
v dubnu roku 1929 v ploše III. ná-
dvoøí na Pražském hradì (obr. 1). 
Pøi popisu nálezové situace jsme 
odkázáni na struèné deníkové zá-
znamy: jímka mìla lichobìžníkový 
pùdorys s delší základnou na sever-
ní stranì (105 cm) a kratší na stranì 
jižní (70 cm). Boèní strany mìøily 
65 a 70 cm. Dno jímky bylo vyzdì-
né ze zlomkù cihel a malty a mìlo 
plochu pøibližnì 1 m2. Jímka byla 
zjištìna bezprostøednì pod tehdejší 
úrovní dlažby a byla zahloubena do 
vysoko vystupujícího podloží. Cel-
ková hloubka nebyla zaznamenána. 
Úprava stìn stejnì jako charakter 
výplnì nebyly popsány.

Historický vývoj prostoru 
Støedního køídla
Vzhledem k lokalizaci odpadní jím-
ky R bylo tøeba podrobnì prostu-
dovat komplikovaný stavební vývoj 
dnešního Støedního køídla Pražské-
ho hradu, na jehož místì se v prù-
bìhu staletí vystøídal rùzný poèet 
budov. Naštìstí existují hned dva 
jednoznaènì lokalizované objekty, 
které pomáhají s orientací v daném 
prostoru. Prvním je západní hrad-
ba Pražského hradu, stavìná po 
roce 1135, která po staletí nemìnì 
vymezovala stavební prostor parcel 
ze západu; její zachované èásti do-
dnes procházejí støedem Støední-
ho køídla ve smìru sever – jih. Dru-
hým stabilním bodem je tzv. Bílá 
vìž. Ostatní zástavba mìla po celou 
dobu své existence obytný charak-
ter, pøípadnì doplnìný menšími 
domácími dílnami.

Bílá vìž byla výrazným orientaèním 
bodem pro vìtšinu støedovìkých 
záznamù, vztahujících se k jižnímu 
konci Støedního køídla. Nejstarší 
zprávy pocházejí ze 14. století, kdy 
za Karla IV. patrnì došlo k zastavì-
ní tohoto prostoru. Karel IV. pøi-
dìlil mìstištì východnì od hradby 
kapitule Kostela Pražského, zøejmì 
jako náhradu za zboøený kapitulní 
dùm, který ustoupil výstavbì chó-
ru gotické katedrály sv. Víta. Soupis 
kapitulních domù z roku 1486 ho-
voøí o dvou domech v bezprostøed-
ní blízkosti Bílé vìže jako o zbroj-
nici a stáji a pak následují dva 
poboøené domy v majetku jakého-
si Obojeèka. Pøestože se pøevážnì 
jedná o útržkovité zprávy, mùžeme 
konstatovat, že na konci 15. stole-
tí byl prostor dnešního Støedního 
køídla již souvisle zastavìn obytnou 
zástavbou.

Z rukou soukromých majitelù za-
koupil v r. 1564 domy v jižní po-
lovinì Støedního køídla pro usku-
teènìní svých stavebních zámìrù 
arcivévoda Ferdinand Tyrolský, aby 
následnì mohlo dojít k jejich pøe-
stavbì a propojení Bonifácem Wo-
hlmutem. V r. 1603 se na kapitulu 
obrátil císaø Rudolf II., aby mu po-
stoupila zbylé domy v severní èás-
ti dnešního Støedního køídla, a to 
„dùm kapitulní, v nìmž na ten èas 
knìz Šimon Brozius z Hornštejna, ka-
novník, bytem jest“ a „dùm vedle nìho 
(tj. dìkanství) ležící, v kterémž na ten 
èas Kryštof Renfft, pøední garderob 
a komorní služebník jest, … též i se za-
hrádkou a maštalí pøi tom ležící“.

Pøesnìjší pøedstavu o podobì domù 
na Pražském hradì dává pak popis 
z r. 1620, který v jižní èásti Støed-
ního køídla uvádí pouze dva domy, 
po nichž následuje dvoupatrový do-
mek, ve kterém bydlel hodináø, jež je 
patrnì identický s domem z r. 1603, 
v nìmž bydlel nejvyšší garderob Ru-
dolfa II., Kryštof Renfft, a který Ru-
dolf II. vymìnil s kapitulou spoleè-
nì se sousedním domem obývaným 
kanovníkem Brosiem. Dìkanství je 
popsáno jako dùm è. 8: „Dole v pøí-
zemí 1 dvùr. Po levé ruce dole v pøízemí 
1 svìtnièka a 1 kuchyòka … Toto užívá 

 Obr. 1. Dobová fotografie z archeologického výzkumu. V popøedí 
odpadní jímka R a za ní torzo zdiva novovìké stavby O. Pozùstalost 
po I. Borkovském, uloženo v ARÚP, odd. Pražský hrad; 1929.
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èalouník jako svùj byt a dílnu. Po pravé 
ruce dole v pøízemí: 1 velký sklep, který 
užívá èalouník, a dále jeden malý sklep, 
který je prázdný. Naproti: 1 svìtnièka, 
v níž bydlí trabant Wolf Mauer. 1 svìt-
nice, pøi ní 1 dost velký kvelb a dva 
malé stejné. … Toto užívá dvorní krej-
èí.“ Existence všech domù v tomto 
prostoru se uzavírá v r. 1643, kdy 
byly zboøeny, pøíp. zèásti využity 
pro výstavbu východní poloviny 
Støedního køídla.

Lokalizace odpadní jímky R 
v soudobé zástavbì
Pøi pokusu o lokalizaci jímky R do 
zaniklé zástavby pøi východní stra-
nì románské hrady byl využit re-
konstrukèní plán Pražského hra-
du z doby Rudolfa II. vypracovaný 
P. Chotìborem a V. Procházkou 
(obr. 2). Tento plán vychází ze si-
tuace zaznamenané na plánu Praž-
ského hradu ze sbírky z Uffizi ulo-
žené ve Florencii, který v této èásti 
pomìrnì vìrnì zachycuje „dlouhou 
chodbu“ v západní polovinì dneš-
ního Støedního køídla a budovu 
s Rudolfovou galerií. Podél východ-
ní strany dlouhé chodby, tj. pøi vý-
chodní stranì pùvodní románské 
hradby je zakreslena skrumáž ob-
jektù, oddìlená od Starého pro-
boštství jen pomìrnì úzkou uliè-
kou. Tato ulièka se na severním 
konci rozdvojuje, jednak k východu 
(do dnešní Vikáøské ulice), jednak 
k severozápadu. V zástavbì podél 
hradby lze do jisté míry identifiko-
vat jednotlivé shora popsané domy, 
ovšem nelze rozlišit, které èás-
ti nemovitostí jsou plochy budov 
a které plochy dvorkù èi zahrádek. 
Plán naznaèuje, že objekt dìkan-
ství (identifikovaný jako ten, kte-
rý nejvíce pøedstupuje) byl uvnitø 
složitìji èlenìn, což dokládá i po-
pis z r. 1620. Ve zmìti èar severnì 
od nìho je ukryt domek se zahrád-
kou obývaný Andreasem Strnadem 
a „nová mince“.

Pokusíme-li se plán z Uffizi konfron-
tovat s archeologickou situací z r. 
1929, jsme v nesnadné situaci. Vý-
zkum identifikoval pouze dvì stav-
by, které mùžeme charakterizovat 
jako sklepy, ale nenalezl žádná zdi-
va, která by pomohla vymezit rozvr-
žení pøízemí jednotlivých objektù. 
Nálezová situace je dokladem toho, 
že výzkum zachytil stav po znaèném 
snížení terénu, ke kterému došlo 
zøejmì v již souvislosti s výstavbou 
Støedního traktu v letech 1643–4, 
a proto se dochovaly jenom zahlou-
bené èásti staveb. Pozùstatky starší 
zástavby nebyly objeveny ani v inte-
riéru pøízemí Støedního køídla. Tor-
zovitì zachycená situace umožòuje, 
na základì popisu z r. 1620, spojit 
oba nalezené sklepy s objektem dì-
kanství, protože v jiném domì se 
sklepy neuvádìjí.

Keramika
K nálezùm z jímky R patøí pøede-
vším keramika a sklo, dále i dým-
ky (dnes nezvìstné), zvíøecí kosti, 
zlomky železa, skoøápky a mušle. 
Z jímky bylo vyzvednuto celkem 
39 celých, pøíp. z valné èásti rekon-
struovaných keramických nádob, 
63 keramických støepù rùzné veli-
kosti a sklenìné zlomky z nejménì 
46 pøedmìtù. V nálezovém souboru 
bylo identifikováno 27 hrncù, kte-
ré se dochovaly buï v celé nebo re-
konstruované podobì. Jako ve všech 
archeologických souborech tvoøí 
i zde nejpoèetnìjší složku bìžná 
hrnèíøská produkce, která je z hle-
diska datace èasto problematická. 
Na základì obecnì uznávaných da-
taèních pravidel mùžeme konstato-
vat, že 22 z 26 hrncù (84,6 %) patøí 
k ranì novovìké keramické produk-
ci nejdøíve z druhé pol. 16. století. 
Jde o soudkovité hrnce s uchem, 
u nichž se výzdoba redukovala na 
rýhování, pokrývající ètvrtinu až 
tøetinu horní èásti výduti. Ucho 
hrncù je delší, nejèastìji vzniklé 

tažením a dochází u nìj k elimina-
ci prožlabení vnìjší plochy. Patrnì 
za dozvuk starší tradice mùžeme 
považovat dva neúplné nálezy hrn-
cù, èlenìné vývalkovou šroubovicí 
pøechodného tvaru mezi vejèitým 
a soudkovitým a dva hrnce, jejichž 
horní polovina výduti je pokryta 
radélkovu výzdobou v podobì seg-
mentové vlnice. Tyto nálezy mohou 
patøit k produkci z období kolem 
poloviny 16. stol. V souboru hrncù 
jednoznaènì pøevažují nálezy vyro-
bené se svìtle se pálící hlíny a opat-
øené vnitøní glazurou (obr. 3).

 Obr. 2. Rekonstruovaná podoba Pražského hradu v 16. 
a 17. století; èervenì vyznaèena poloha odpadní jímky R. Sestavila 
J. Žegklitzová.

 Obr. 3. Hrnce, pøír. è. 1610. 1 inv. è. 23; 2 inv. è. 5; 3 inv. è. 4; 4 inv. è. 1. Kresba 
V. Pincová.

 Obr. 4. Hrnec tzv. èervené skupiny berounského zboží. 
Inv. è. 16. Kresba V. Pincová.

Širší dataèní interval pøesahem do 
první tøetiny 17. stol. nám nabízejí 
dva nálezy tzv. èerveného beroun-
ského zboží – hrnec nálevkovitì se 
rozevírajícího tvaru (obr. 4) a hlu-
boká mísa se dvìma uchy (obr. 5). 
Hrnec je zdoben kombinací rost-
linného a zoomorfního malova-
ného motivu, který se soustøedí 
do pásu na horní polovinì výduti. 
Pravidelnì se støídá motiv stojícího 
ptáka a stylizovaný motiv rostliny. 
Po tomto pásu následuje pìt béžo-
vých horizontální, malovaných li-
nií. Z mísy se nedochovalo ani 50 % 
procent pùvodního tvaru, pøesto 
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však bylo možné rekonstruovat její 
celý prùbìh. Má hluboké, nálevko-
vitì se rozevírající tìlo a tìsnì pod 
okrajem se objevuje plastická lišta, 
èlenìná pomocí kolku. Na vodorov-
nì vyloženém okraji jsou posazena 
dvì protilehlá, proøíznutá ucha. 
Ve skuteènosti se dochovalo pou-
ze jedno, ale druhé lze s jistotou 
pøedpokládat. Mísa je zdobena ma-
lovanou výzdobou jak na vnitøní, 
tak na vnìjší stranì, na okraji i na 
uchách. Propracovanìjší malovaná 
výzdoba v podobì kombinace geo-
metrických a stylizovaných rostlin-
ných motivù se objevuje na vnitøní 
stranì mísy, zatímco výzdoba na 
vnìjší stranì je omezena pouze na 
horizontální linie. Obecnì užívaný 
interval øadí výrobu tzv. berounské-
ho zboží do ètvrté ètvrtiny 16. až 
první tøetiny 17. stol. Nové nálezy 
ovšem pøesvìdèivì doložily výrobu 
této hrnèiny i v Praze, a to již pøed 
r. 1572. Jedná se o dosud nepubli-
kované nálezy z výzkumu hrnèíøské 
dílny Adama Špaèka v Truhláøské 
ulici.

Dvì vìtší torza mìlkých mís a dva 
zlomky okrajù jsou vyrobeny z bíle 
se pálící, jemnì plavené hlíny, kte-
rou známe z období poslední tøeti-
ny 16. až první pol. 17. stol. U tìchto 
nálezù pøedpokládáme pøíslušnost 
k tzv. bílé skupinì berounského 
zboží.

Zcela výjimeèné postavení v nálezo-
vém souboru zaujímá polychrom-
ní džbán s plastickou výzdobou 
(obr. 6). Obecnì se rozšíøení výro-
by tohoto technologicky velmi ná-
roèného druhu keramiky klade do 
druhé pol. 16. až na poèátek 17. stol. 
V našem pøípadì datuje období 
vzniku džbánu portrétní medailon 
Rudolfa II. z období jeho pražské-
ho pùsobení (1583–1612). Džbán 
má soudkovité tìlo, odsazené na 

natolik podobné, že není pochyb 
o jejich výrobì v jedné dílnì, patrnì 
v rakouském Štýru v dílnì hrnèíøe 
A. Scheuchenstuela.

Z nálezového souboru z odpadní 
jímky R dále pocházejí dvì minia-
turní lékárenské nádobky (obr. 8), 
které se øadí k produkci saských 
waldenburských dílen. Datace tìch-
to pøedmìtù je velice problematic-
ká, protože si svùj tvar zachovávají 
bez výraznìjší zmìny v širokém in-
tervalu 16. – 18. stol., kdy byly po-
užívány jako kelímky na mastièky 
nebo pøípadnì jako dávkovací ná-
dobky. Za hlavní období výroby se 
pøedevším považuje 17. stol. Výèet 
keramických pøedmìtù vyzdviže-
ných z odpadní jímky R uzavírají 
tøi nálezy pánví na tøech nožkách 
a jedna poklièka.

 Obr. 5. Mísa tzv. èervené skupiny beroun-
ského zboží. Inv. è. 13. Kresba V. Pincová.

 Obr. 6. Polychromní džbán, celkový po-
hled. Inv. è. 17. Kresba V. Pincová.

 Obr. 8. 
Kameninové 
lékárenské 
dózièky. 
1: Inv. è. 18; 
2: inv. è. 19. 
Kresba 
V. Pincová.

 Obr. 7. Polychromní džbán, detailní vyobrazení plastické výzdoby džbánu. Inv. è. 17. Kresba V. Pincová.

patku. Patrnì nálevkovitì se rozeví-
rající hrdlo, které se však dochovalo 
pouze z jedné tøetiny výšky. Džbán 
je vždy pomocí dvojice svislých ba-
revných pruhù s rytou konturou 
rozdìlen na ètyøi pole, kdy ve tøech 
je umístìn oválný, plastický medai-
lon a ve ètvrtém, v nìmž je na tìlo 
pøipojeno ucho, je též plastická vý-
zdoba. Pøedpokládaná výška džbá-
nu je okolo 28 cm. V pozici proti 
uchu je na medailonu vyobrazena 
scéna ukøižování se dvìma posta-
vami po stranách Máøí Magdalé-
ny a Jana Evangelisty (obr. 7). Na 
druhém medailonu je znázornìna 
horní polovina tìla muže s plno-
vousem, obleèeném v renesanèních 
šatech – kabátci s límcem, který 
je sepnutý dvìma øetízky a s vyso-
kou èepicí. Jde o portrétní medai-
lon Rudolfa II. Na tøetím medailo-
nu je znázornìn erbovní znak pod 
králov – skou korunou nad sebou 
umístìné trojice lvù. V místì tìs-
nì pod pøipojení ucha na výduś je 
plasticky provedený strom pozná-
ní s jablky a hadem. Kromì velkých 
plastických medailonù se v každém 
poli objevuje trojice drobných kru-
hových kvítkù, charakteru malino-
vých nálepù v nìkolika variantách. 
V poli s medailonem erbu navíc 
najdeme plastický palmový lístek. 
Rozmístìní tìchto drobných plas-
tických nálepù pùsobí nahodilým 
dojmem.

Z èeského prostøedí v souèasné 
dobì známe další tøi džbány stej-
né provenience, a to džbán uložený 
ve sbírce hradu Karlštejna, džbán 
z výzkumu V. Martince v Jindøiš-
ské ulici èp. 966/II se šlechtickým 
erbem rodu Šlikù a džbán z vý-
zkumu v Orlí ulici 8–12 v Brnì 
s výjevem Adama a Evy u stromu 
poznání a holbu s postavami apo-
štolù ze sbírek Muzea hl. m. Pra-
hy. Všechny tyto pøedmìty jsou si 
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Sklo
Zajímavou skupinu nálezù pøed-
stavují také sklenìné zlomky, mezi 
kterými jsou zastoupeny poháry 
(obr. 9), èíše, lahve, mísy a oken-
ní terèíky. Ze souboru pochází dva 
vzácné nálezy nádob (èíše a neurèi-
telný tvar) vyrobeny z tzv. chalcedo-
nového skla (obr. 10), které se vyrá-
bìlo poprvé okolo r. 1500 a posléze 
až kolem r. 1700. Vzhledem k tomu, 
že ostatní sklo je èistì renesanèní, 
jde patrnì pøímo o benátský pro-
dukt nebo o skla v benátském sty-
lu importovaná snad z Nizozemí. 
Mezi zajímavé nálezy se øadí také 
fragment kupy poháru nebo èíše 
s tlaèeným dekorem dvouhlavé or-
lice s korunou, který se v tomto 
období ve smyslu výrobní techni-
ky témìø neobjevuje. Èastìji jsou 
skláøské výrobky dekorovány emai-
lovou výzdobou, aś již ve formì rùz-
ných bordur, rostlinných výzdob 
nebo u reprezentativních pøedmì-
tù nároèným ztvárnìním erbù do-
plnìných rùznými náboženskými 
a mytologickými motivy, loveckými 
scénami a jiné. Jedním z pøíkladù je 
i èást kupy s emailovým výjevem pe-
likána, který krmí svá mláïata kusy 
svého vlastního masa (obr. 11). Jde 
o zpodobnìní symbolu schopnosti 
sebeobìtování se, který se na skláø-
ských výrobcích, jak nám dokládají 
muzejní sbírky i ranì novovìké ar-
cheologické soubory, objevují v po-
mìrnì hojném poètu.

Možní uživatelé 
odpadní jímky
Využívání jímky R (1609–10) spa-
dá na základì nálezového soubo-
ru do poslední ètvrtiny 16. stol. až 
první tøetiny 17. stol. Tedy s velkou 
pravdìpodobností do období, kte-
ré je zachycené soupisem z r. 1620 

a z nìhož vyplývá, že objekt v mís-
tì dnešního Støedního køídla uží-
val jako byt a dílnu dvorní èalou-
ník císaøù Rudolfa II. a Matyáše 
I. Jeho jméno neznáme, ale z jiné 
zprávy dokládající opravu domu, 
víme, že zde bydlel nejvyšší èalou-
ník Tomas Nicolai. Dále zde byd-
lel trabant Wolf Mauer a dvorní 
krejèí. Všechny tyto osoby se moh-
ly podílet na zaplòování jímky R. 
Kromì pøevažující bìžné keramiky 
a skla pochází z jímky luxusní poly-
chromní džbán, kameninové dóziè-
ky, berounské zboží a mimoøádný 
nález chalcedonového skla, prav-
dìpodobnì benátského pùvodu. 
Nikoho tedy nepøekvapí, že získat 
pøedmìty takovéto vysoké kvality 
snadno mohlo být v možnostech 
jak dvorního èalouníka tak dvorní-
ho krejèího.

Jak jsme se pokusili ukázat v pøe-
loženém textu, je možné za pøíz-
nivých podmínek vhodnì skloubit 
písemné, ikonografické prameny 
s prameny archeologickými. Z jed-
né strany bezejmenné hromady 
støepù propojit s konkrétními lid-
mi a na stranì druhé prázdný jmé-
nùm vdechnout trochu „života“ 
prostøednictvím vybavení jejich do-
mácnosti.
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Summary
An Early Modern period pit 
at Prague Castle

Cesspit R in Courtyard No. III at Prague Cas-
tle has been excavated in 1929. The find as-
semblage was used to date its use to the pe-
riod between the last quarter of the 16th 
century and the first third of the 17th centu-
ry. We know from the register of Prague Cas-
tle houses from the year 1620 that on the site 
of today‘s Central Wing stood a large house 
that was used as a residence and workshop by 
the court upholsterer (perhaps Tomas Nico-
lai) of Emperor Rudolph II and Emperor 
Matthias I. Escort Wolf Mauer and the court 
tailor also lived in the house. All of these in-
dividuals could have contributed to the fill 
of the cesspit under study. In addition to the 
prevailing articles of standard pottery and 
glass, the cesspit also produced a luxurious 
polychrome jug decorated with relief appli-
cations, including a portrait of Rudolph II, 
earthenware jars, painted „Beroun“ wares and 
an extraordinary find of Chalcedony glass, 
probably of Venetian origin. It cannot come 
as a surprise that individuals like the court 
upholsterer or tailor would have access to ob-
jects of such high quality.

Tento pøíspìvek vznikl v rámci výzkumného 
zámìru è. AV0Z80020508.

 Obr. 11. Fragment kupy poháru nebo èíše s emailovým výjevem 
pelikána, který krmí svá mláïata kusy svého vlastního masa. Kres-
ba V. Pincová. Obr. 9. Èásti pohárù zdobené zlacení a rytou výzdobou. Kresba V. Pincová.

 Obr. 10. Èíše 
vyrobená z tzv. 
chalcedonového 
skla. Kresba 
V. Pincová.


