D/e.  Rejstiik arclieologické klasifikace  (chronologicky dle epoch a kubtur)

Pleistocén - geologic. stratigrafie (vt. jednotlivé paleolit. lokality) 57. 214a. 223.224. 293,293, 303,
316, 344, 448, 457. 476

Palcolit 151. 3536, 403: - stary paleolit 214a. 217, 450-1. 433, 436, 462 - stiedni palcolit 214a. 217,
430, 451, 453, 436, 462 (levalloiska metoda 254-3.261. 272, 414, 416, 460. vt bohunicien); - taubachien
2200 - micoquicn 1-3. 265, 355,430, 437, 440-1. 458-9,477: - miady palcolit 94. 117. 224, 362, 427.
436,460, 473: - bohunicien +54-3.260-1, 266, 354, 414, 422432, 442, 447: - szeletien 209, 2532-6. 260,
265-6. 271,292, 354-5. 365, 380, 415-0. 18, 420, 426, 428-9. 431, 143-4, 438, 461 - aurignacien 123, [47.
18G. 2501 262-3. 266-7. 272-3 4140422, 425 432 435, 446, 4541 - jerzmanowicien? 333: - migkovicky (vp
148.266. 445, - gravettien /paviovien 83-6.94. 123, 125, 144-5. 153,211, 249-50. 266. 275-8. 303-4. 347,
420-1. 438, 440 476: - epigravettien 142, 269, 361. 436: - cpiaurignacien 266. 269, 433, 436, +43: -
magdalénien -3, 1787, 143, 146, 152~4, 214 273, 345,369, 375, 413. 422, 424438, 440, 455 457 477: -
pozdni palcolit (55, 187,345,381, 417, 457, 465, 477 - pozdni paleolit / mezolit 127. 319, 466, 4067.

Mezolit 419. 434, 432,

Neolit 77. 179, 264: - kultura s lincdrnd ker. 6. 31-34, 179, 280-2, 313-4, 334, 468: - kultura s
vypichanou ker. 51, 274, 334 - kultura s MMK 6. 31-4. 179, 268, 288. 334, 402,

Eneolit 26. 31-3. 74. 79. 80, 264. 463 - kultura s ndlevkovitymi pohdry 381: - kultura jevisovicka
464 - kultura se $fiurovou ker. 54a. 317: - kullura se zvonc. pohdry 22. 27, 58-9, 133. 139. 251, 270, 283.
468: - kultura prototnétickd 297

Doba bronzovd: kultura unétickd 31-4. 47 128-9. 131, 163, 289. 309, 313-4. 327. 335. 363. 401.
403 - vélerovska skupina 122, §26. 128-9. 134, 1306, 287, 333, 378, 397-9. 401. 404: - kultura
severopanonskd 377: - kultura molivlovd 92,323, 373, 376. 403; - kulwry popelnicovych poli 4. 19, 26, 29,
33-4.76. 78084, 102,122 126, 134, 287, 312-3. 323, 327. 331-3. 336-40. 373, 390-1. 395-7. 404.

Doba halstatska 41,49, 121, 128,279 284, 301, 318, 364, 381-2. 469.

Doba laténskd 27, 30. 34, 3046, 48. 67 76, 105, 169, 171-2. 308, 320. 327

Doba stéhovani narodu 18, 33, 90, 130, 132. 174, 379, 381 393, 400, 403, 472.

Doba slovansko-avarska 30.69. 141, 164. 204,

Doba velkomoravska 33, 63-6. 68. 70-2. 91, 93. 93, 97-8. 100-3, 107. 109, 135, 163, 177, 180-5.
204, 188-9.236. 290, 306, 321, 330, 359-60. 372. 374, 386, 388, 406, 409-10, 412, 474-5,

Mladsi doba hradidtni 73, 97. 99, 104, 106. 108.141. 156-7. 162-3. 163. 178, 228, 258 324. 341-2.
438 371374, 384, 410, 471,

Vrcholuy a pozdni stfedovék  7-10. 12, 16. 20-1. 23-4, 54, 60-2, 81-3. §9-89. 110-2, 119. 137. 149,
168, 173. 176, 188, 203, 203-6, 237-48. 285-6. 305, 307. 324, 328, 330, 367-8. 370, 384-5. 387, 392. 408

Novovék 28 63-4. 114-6. 137, 166, 168, 176, 302, 3047, 322, 326, 328, 349_351-2.

ACTA MUSEI MORAVIAE BIBLIOGRAPHISCHES REGISTER DER ARCHAOLOGIE

Die archaologische Bibliograplie von Aeta A feser Aforavioe wurde i 100, Jahrestag ilwer Trscheineng zusanmumengestellt. Sie enthill auch
einzene in Afiser Franciseer Asmales verdfleutlichic Artikel. die in den Jalren 1896-1899 erschicnen waren. Diese schlossen an einige durch
die K. k. méhrisch-schlesische Gesellsshafl aur Beforderung des Ackerbanes, der Natur- und Landeskunde herausgegebene Periodika. Im Jabre
1900 wurde das Franzens-Museum der Landesverwallung unlergeordnel und zum MMahrischen Lindesiuseum (Moravské zemské museum)
umbenant, fm folgenden Jahre begarer das Museum seine Zeilschrill in zwet voneinader unabhingigen Reihen. ciner Ischechischen und einer
deutschen. herauszugeben, Dic Zeitschnft des Aédhrrschen Landesnneeions erschien in den JTahrei 190121919, drei weitere Biinde (ZA LA N.F

[-IIT) erschienen noch in den Jahren 1941-1943.

Die Entwicklung des Titels der Zeitseheitt (insbesondere der tsehechischen Reihe) war sehr kompliziert, so dass wir uns aul die Symbole
heschriinken miissen. dic aud 8. 3 angeliihrt sind, Die Tahrgnge werden cinheitlich mil arabischen Ziltern angefiihirt,

Angesichls dessen dass auf dem Uhnsehlag der traditionelle Ischechische Titel ("mop.'s Moravskcho nzea verkleinert wurde und aul den
Sonderdrucken bereils fehli wird den Auloren dringend emplohlen. diese Zeitsehrift kimallig mit dem dominanten lateinischen Titel anzufiilren.
cvent. mit der Kirwzung AAA7 und der Bezeichiung der betrelTenden Reibe, Man muss jedoch damil rechnen. dass in den Bibliotheken dieses
Periodikum unler dem einen oder dens zweifen Tilel eingeordael wird. nur in Ausnahmefillen unter beiden mil cinem entsprechenden Hinweis,

Die wichiigsten Deitriige aus dea Vorkriegsjahren sind zweilellos die drei bisher grindlichsten Arbeilsberichte iiber die Erforschung der
Pekiarna-IT8hle von K. Absolon und R. Czizek. Im Einklang mit der fachlichen Finstellung der verantwotlichen Redakteure (V. Hruhy, V.
Nekuda. bl Oliva) erschienen seit den 30. Jahren dberwiegend Arikel liber das Grossmithrische Reich. itber mittelalierliche Oriswiistungen
und tiler das Paldolithikum. Dic grossie Anzaht der Beitrige stamun{ aus der Feder von K. valoch iiber die iltere und miitlere Steinzeit.

Vydava Ceska archeologicka spoleénost - Sdruzeni archeologt Cech, Moravy a Slezska jako interni tisk.
Redaktor: PhDr. Karel Sklenaf, DrSc.  Adresa redakee: [L8 01 Praha 1. Letenskd 4, - [SSN 12]11-992X,
Temo svazek byl vvddn s finanéni podporou Rady &eskieh védeckich spolednosti v bieznu 2001
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Uvod

Cast prvni  Aktudlni problémy ochrany a zachrany archeologickych pamatek

V. PeSa - P. Jené: Likvidace archeologickych nalezii profesiondlnimi detektoraii na severu Cech
E, Ulrychovd: Archeologicke nemovité pamatky okresu Jidin

J. Bened: Optimalni model archeologického terénniho pracoviité a spravné administrativni zmény
v Cechach

Cast druha Projekty nedestruktivni archeologie a stavebné historicky
prizkum

M. Gojda: Leteckoarcheologicky privzkum v ramci projekiu "Sidelni prostor pravékych Cech”
vr. 2000
R. Krivdnek: Geofvzikalni méfeni ARU AV CR Praha na archeologickych lokalitdch v roce 2000

Cast tieti  Archeologie a prirodni védy

J. Samata-L.Kova&ikovd-R. Kysely: Analyza 7vifecich kosti z rané sticdovikého hradisté v Netolicich
J. Benes et al.: Archeobotanické analyzy z vizkumu na stavbé hoteln Four Scasons. Praha, AlSovo
ndbieZi

J. Samata - L. Kovacikovd - R. Kysely: Archeozoologické vyzkumy v historickém jadru mésta Chebu
J. Benes - J. KaStovsky - K. Kubedkovd: Diatomarni analyzy stiedovékich a rané novovékych
vodohospodatskyeh zafizeni v zdpadnich a jiznich Cechach v race 2000 (Gutitejn, Chanovice a
Cuknstejin)

L. Kovadikevd: Analyza zvifecich kosti z liradu Orlika, okr. Pisck

Cast ¢tvrta  Terénni vyzkumy mensiho rozsahu

J. Svoboda - V. PeSa - P. Jend: Praveké nilezy v okoli Ceské Lipy. Bezdézu, Doks a Ralska-HradZan
T. Mangel: Zachranny archeologicky vyzkum polykulturni lokality v Libéancch, okr. Hradec Krélové
R. Bldha - P. Hejhal: Zichranny vyzkum na stavbé plynovodu v Nechanicich, okr, Hradec Kraloveé
P. JuFina: Vyzkum stfedovékelio jadra starych Kogif (Praha 5)

L. Jufina: Vyzkum pozistatkd barokniho opevnéni Praly

J. Bene§: Archcologicky vyzknm podhradi hradu Rabi v roce 2000

Cast pata Rozsiahlé terénni vizkumy

J. Prostfednik: Picdstihovy vyzkum polvkulturniho nalezi$té Turnov - Maskovy zabrady

Z. Brnié: Vlingves, okr. Mélnik - pfedstihovy zdchranny archeologicky vyzknm v aredlu piskovny
J. Bentefovd - J. Kalferst: Sesta sczona zachranného vyzkumu v Obgdovicich. okr. Hradec Krélové
V. Vokolek: Vyzkum ve Slepoticich, okr. Pardubice v r, 2000

V. Vokolek: Vyzkum v Opatovicich nad Labem. okr. Pardubice

J. Sigl - V. Yokolek: Pokracovani vyzkumu pfi vystavbé rodinnyeh domkl v Ttebosicich. okr.
Pardubice

J. Sigi - V. Vokolek: Plosny zichranny vyzkum v Jaroméfti. stavba Kimberly-Clark

P. JuFina: Polykulturni lokalita na namésti 14. fijna na Swmichové (Praha 3)

v

25 Cast Sesta Archeologie opevuénych sidel stfedovéku a novevéku

23 1. Krating - N. Profuntovd: Policebidlé v aredla hradisté v Klecanech. okr. Praha- wychod
23 J. Benes - P. Hruby: Vyzkum pfemyslovskeho hiradigte Na Janu v Netolicich v roce 2000
28 T Durdik - V. KaSpar: Vvzkum hradu Zlenic v roce 2000

28 I. Durdik - V. KaSpar: Vizkam hradu v Ri¢anech v roce 2000

28 T. Durdik - V. Kaspar: Zjistovaci vizkum Hradu u Ctyikol v roce 2000

29 T. Durdik - V. KaSpar: Zichranny predstihovy svzkum na hradé Nizboru v race 2000

29 T. Durdik - Z. Prochdzka: Zjistovaci vvzkum hradu Lacembokuy v roce 2000

24 R. Grabolle - P. Hrubp: Vizkum na nadvoii hradu a zdmku Orlika nad Vltavou v roce 2000
30 J. Bene§: Vizkum horniho hradu v Be¢ové nad Teplou v roce 2000

31 P. Hruby: Vizkum tvrze Cokndtejna u Novvel Hradi v roce 2000

32 J. Frolik: Praha-Hrad, Jitsk¢ ndmésti a Vikdfska ulicc: archeologicky vyzkum v roce 2000
33 Cast sedma  Urbanni archeologie

3 R. Bldha - M. Jefek: Zichranné vwzkuny v Hradei Kralove
34 J. Bene§: Vyrzkun parkanu v Prachaticich

5 P. Sehesta: Zachranny archeologicky vvxzkum v Chebu

y

3. P Hruby - J. Valkony: Archcologlckcnmmnv v historickém jadru mésta Vimperku v roce 2000

36 A. Horddkovi - O. Kotyzu - L. LSme,rda J. Turek - P. Vareka: Piedstihovy vizkum na Démském
vrchu v Litoméficich

38 J. Podliska - M. Wallisovd: Zachranny archeologicky vizkum na parcele doniu &p, 37/11. Narodni tt..
Praha I-Nové Mésto

38 P. Starec: SenovdZné ndmésliv Praze (vizkum pfi budovani dispecinku kolektoru).

39 Rejstfiky lokalit a kultur

47 Popisky k vvobrazenim (mobr I

Uvod

Jak je patrn¢ z obsahu. sestaveného v soulifasu § puvodnim programcm {oviem kromé téch fextu. kierd
redakee ncobdrzela), bvla strukiura jarniho dvoudeunilio informaéniho kolokvia “Hreheologické vychumy v
Cechdch v roce 2000", konaného v Narodnim muzeu v Praze ve dncch 11. - 12. dubua 2001 ponékud
obménéna. Podle ndvrhu dr. P, Vafeky a v jeho zpracovani spolu s Mgr. J. Turkem s¢ piilildgené referity
rozd¢lily do 7 ndmétovych sekel. ndsledujicich za schoun.

Sbornik opél obsalwije pouze v¥lahy # referdt. keeré byly dodany piscninon [ormou ncbo na disketé a kterd
organizatofi kolokvia pfedali redakei, ptip. redakce sama od autord v tydnu od 5. do 10. 11. 2001 vvzadala.
Organiza¢ni nedoslatky. na nichz sc redakee nepodilela a které se marné snazila piemoci, tentokrite bohuzel
zpusobily znaéné zdrzeni publikace, jez vyehdzi teprve na samém konei roku. a navic v neiplng podobé. Hlavni
vybor zajisli. aby v roce pristim sc tato situace ncopakovala. Tém. ktefi sc piicinili. abv sbornik bvl na posledni
chvili zachranén alespon v 1éto podobé, redakee dékuje. a tén, JetichZ piispévky sc bez jejich viny (ale 1 bex
vy redakee. kierd na posledni chvili udélala. co mohla) ve shorniku necbjevily., sc omlouvi,

} Karel Sklendr, rcdaktor sborniku



prostiedi. Celkem pravdépodobnd se mi tedy jevi moZnost. ze zkoumané potrubi je koncovym vynst€nim
rozsdhlého vodovodniho systémn. ktery sc sklddal « minimalné dvou zdrojii. Alespoil jeden z nich vedl vodn
jednoznaéné pitnon, bez organického znetisténi. Dalsi pak vedl vodu stale jedté vyhovujict kvality. ve které se
ale ji7 lidské zdsaly vice projevily.

PylovA_spektra_vyplné. vodovodnibo #Zlabu (Petr Pokern(): Pylova spekira tfi mikrovrstev vyplné
vodovodniho koryta se pongkud lidi od béznych spekter z archeologickych objektil stiedovekych mést. Napadna
je jiz sama nizka koncentrace pylovych zin v sedimentu. dile pomémné vyrazné zastonpeni pylu dievin a
relativné malé mnoZstvi pylovych zrn obilovin. Nejvyrazngji se tento charakter projevuje u nejspodné;si
7koumané vrstvy (1546E-C). tj. vrstvy. ktera se s nejvétsi pravdépodobnosti usadila jedté v dobé pitvodni
(vodovodni) funkce objektu. Ve ukazuje na lo. Ze v korytu proudila relativné velmi istd voda, kterd byla
jimana z néjakého oteviencho zdroje. Zdroj vody mél charakter pramenidtnihe mokifadu zachovalého v
poloptirodnim stavi. V blizkosti mohla rist jakdsi oldina a pfimo na lokalité porosty tuzebniku (Filiendula
ulmaria). Pritomnost spor radeliniku (Sphagmumn) ukazuje na relativné kysely a Zivinami chud¥ charakter
mokiadu, Pylova zrna lesnich dfevin, spery kapradin (Pelypodiaceae) a plavuné vidlacky (Lvcopodium
clavatum) ziejmé pochazeji z nepfili§ vzdaleného lesniho porostu. V souvislosti s lokalizaci zdroje vody jsou
velmi zajimavé nalezy redeponovanych pylovych zrn tercicrniho stati (Carva, Liquidambar, Pinus haploxylon,
Myricaceac). Zdroj vody je tfeba hledat v misté vyskym terciernich ulozenin, odkud by pylova zrna mohla byt
crodovéna a posléze redeponovana. Porovuame-li navzajem slozeni pvlovych spekter viech tfi analyzovanych
vrstev vyping vodovodniho koryta, miiZeme pozorovat pravidelny posun v charakteru vrstev od nejstar$i po
nejmladsi. Nejstarsi vrstva (1546E-C) se jevi jako neméné zneCidténd odpadeni. zatimco vrstva nejmladsi
(1546E-A) jiz obsahuje poniérné veliké mnoZstvi pylovych zrn pochézejicich s nejveétsi pravdépodobnosti z
odpadkového. pfipadné fekdlniho materidlu.

Archeozoologické vizkumy v historickém jadru mésta Chebu
lan Samata - Lenka Kovacikova - René Kysely  (Archeos. Prachatiee)

Na podzim roku 2000 byly analyzovany kosti ze tfi lokatit nachdzejicich se v rizznych ¢dstech mésta Chebu:
. Vyzkum Chebského hradu. sonda pred palicem. Celkens bylo urCenc 1006 kosti. Vrstvy pochazeji
z rozmezi od doby hradistni aZ pe 15, stoletl,

2. Vyzkum v Dominikdnské ulici, prostor u kostcla sv, Viclava. Kosti pochazeji z vyplné objekiu (patrné
jimky} ze 3. sfoleti. Uréeno bylo 103 fragmenti.
3. Douréeni vvzkumu z roku 1976. Jedné se o studnu z traktu stfedovekého domu ze 14, stoleti v Mincovni
ulici. ze které bylo zanalyzovino 219 fragmenti.

Ad 1) Material byl rozdélen podle datovani do 4. hlavnich skupin (doba hradisini, 13. stof., 14 stoteti, 15,
stoleti) a dvou prechodnych (13./14. stoleti a 14./15. stoleti). Reprezentativai jsou diky velkému pottu kosti
kontexty z¢ 13.a 14. stoleti a z doby hradisini. Tur doméci je celkové nejvice zastoupenym druhem (34%). U
skotu se jedna pfevazné o stfedné staré jedince. Nejvice sc objevuyi kosti dlouliych kongetin {(stehenni, holeani.
pa7ni). panev a ulowky lopatek. fde piedevsim o nejeenngjsi partic z hlediska konzumace, na néktcr}"c%l
fragmentech je patrné opracovini kuchyfiskymi ndstroji. Neczanedbatelnou &ast tvofi 1 kosti zdpésti a zaprsil.
Ve vrstvach ze 13, stoleti a z doby hradisini je Celnost kosti skotu niZ${ nez Cetnost kosti prasat, kierd tvofi
celkem 31% ndlezi V nejstardi vistvé se vyskviuji kosti z prasete az z 50%. Urcené anatomické &dst jsou
stejné jako u skotu, pouze pocet &asti hlavy, hlavng Celisti, je vy§§i.

Vvskyt kosti jclena a srnce doklddd vvsoké procento konzumace sparkalé zvéfe. Ve vrstvach ze 14. stoleti
tvofi 14.5% v 13. stol. 12.5% a v dob& hradigtni dokonce 7% véech uréenyeh fragmenti. Tyto skutelnosti
svédét o vyrazné doplndui jidelnicku lovnou zv&ti. Zastoupeni kosti ovee a kozy v celém souboru je pomérné
nizké. pouhych 10 %. Dalsi sougasti bohatého jidelnicku. zvldste pak v ve 14. a 13. stolet byly ptdci z Eeledi
kurovitych. Nejéastéji byla uréena kost krkavei, stchenni a holenni. Dalsimi zajimavostmi v sonboru jsou prstni
&lanky niedvéda. télo rybiho obratle. kosti z pfedni koncetiny bobra a nekteré lidské kosti.

Ad 2) Skot. jako u jinych v¥zkumi i zde zistava nejhojnéji zastoupenym zvifetem (43.7 %), Vyskytyl sc tu
kromé hodnotnych &dsti jako kosti stehenni (kyta), holenni a paZni, také Casto EAsti lebky. v jednom piipad¢ byl
popsan  roh. Dlouhé kosti nejsou opracovau. Stopu po feznickém opracovani najdeme pouze na jednom
obratli. Ani u prasat neni moné prokazat piitomnost kosternich poziistatkil z vyznamngch masjtych partii
(pouze kosti pazni a fragment lopatky - plec). Naopak Castéjsi jsou ulomky Icbky - éclisti, zuby a obratle.
Ovcelkoza tvofi podetné (feti skupinu konzumovanych domacich zvitat. Nikolikrat se v ndlevn objevuji kosti
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holenni (zvySenv vyskyt). fragmenty lebky. opét koncové ¢asti kondelin — tedy nepfilid konzumaéng 7adand.
spise odpadové ¢asti zvifecich skeleti. I zde byl uréen kozi roh. Také nepiilid b&znyin drubent v sonboru je
kofi. Setkavame se s dobfe zachovalyini do sebe zapadajiciini koncovymi ¢ldnky konéetiny, metatarsem a zuby.
Dvakrat byla urtena holenni kost zajice a prvni ¢lanek chodidlové ¢asti koncetiny jelena.

Ad 3) Nejcastéji zastoupenym druhem je ovee/koza (27.3%). coZ nelze povazovat za tvpické, Jmenovany
druh poletné dvojndsobné prevyluje obvykle dominantni skot. U ovcedkozy jsou zaznamendny kosterni
poziistatky z jate¢né vhodnych télnich partii napf. lopatka — plec, stehenni kost s panvi (v oblasti stehenniho
kloubu tzv. acetabulum) — kvta, znaény pocet Zeber — bok. &i kosti predni kondetiny (paZni, vetenni a loketnt).
Podle posouzeni velikosti kosti se jednd pfedevdim o mendi zvifala. Pozoruhodna je vySSi pfitomnost
metakarpii. Rvhy po feznické opracovani nejson patrné. Druhym nejéastéji se vyskviujicim druhein je prase.
Skoro 25% z uréenych kosti, kieré ¢ita tento drub zaujimaji selata. na nizky vék zvifat poukazuji hlavné malé
dolni gelisti (obvykle s chrupem). drobné vietenni kosti. lebeéni kustky a pazni kosti. U prascte sc &astdji
setkavdme. na rozdil od ostatnich zvifat, s ¢dstmi lebky i samostatnymi zuby. Podle uréeni typfl obratlit na
patefi (vétdinou hrudni a krénf ¢ast) lrze opét hovefit o konzumacéng Zidanych télnich krajinach (z hlediska
masné uZitkovosti se jedna ¢ krkovici a peceni). Dolni €asti koncetin ¢&i jiné odpadové partie primdmé
odstraiiované pii bourdni zvifat se skore nevyskyluji. A% v pofadi tfeti jsou v ndlezu zastoupeni jedinci skotu.
Celkovy pocet kosti tohoto drulm udavaji prevazujici Zebra, spodni ¢asti kongetin — krajina hleznova a Cast
paznehti. Ojedinéle lze vidét vlomky lopatky a dlonlwcl kosti konéetin. Podetné srovnatelnym s pfedchozim
skotein je kur, kde hlavnimi json prsni kost. kosti kfidel a konéctin, Podle innozstvi femurt a tibiotarsi ize fici.
Ze nunimalngé jsou pritonmi dva jedinci kura doméaciho v souboru. z hlediska rozligeni pravych a levych nohou.
Posledni vvraznéjsi slozkou cclého druhového spektra je malé procento (6%) vyjadiené ptitommosti lovié
zvéie - srce a jelena. Nekteré 7 kostl jsou opracované. Zvlastni miste nalesi huse. kachné a zajici Cetnost
vyskytu se potiybuje u kazdého uvedenéhe druhu do 1%. Jedna se asi o dodatkovou &dst jidelnicku.

Kosti Zivotichi jako kocky, psa a krysy bylv nejspige vhozeny do studny (odpadni jamy) za uéclem odklizu
mrlvého éla jinak volné se pohvbujicich drmilu v lokalité. Ve véech tfech piipadech jde podlc kosternilio
nalezu pravdépedobné o jednoho jedince, Zvld§tmim piipadem je ndlez kistky z konéetiny kralujce .

Z predehazejiciho popisu vyplyva. Ze jednotlivé lokalily se od sebe 1isi. Na Chebskéin hradé byla patmé
zpracovavana celd zvifata. nebol’ se tu vyskytuji kosti ze v8ech &asti 1€la. Jimka v Domimkénské uiici slouzila
jako odpadui jadma a pfi pohledn na uréenc kosti se 1ze domnivat, Ze se jednalo o misto pordzky a cenné partie
byly distribuovany jinam. U studny ze 14. stol je zajimavy velky potet fragmentd kosti ovei, koz a prasat,
z ¢elio? je patrné, 7e stravovaci naveky na hradé a ve mésté se od scbe vyrazné odlisovaly.

Diatomarni analyzy sticdovikich a rané novovEkych vodohospodarskich zatrizeni v zapadnich a jiZnich
Cechéch v roce 2000 (Gutitejn, Chanovice a Cuknitejn)

Jaromir Benes. lan Kadtovsky a Klira Kubeckova  (Archeos. Prachatice)

V roce 2000 byly dokondeny ucbo byly provedeny diatomarni analyzy tii vodohospodafskych zafizeni
v zdpadnich a jiznich Cechach, Vyzkum je dloulodobym zAmérem autorského kolektivi sbirat poznatky o
zaniklveh vodohospodaiskych systémech (Beued 1996, Kadlovsky et al. 1999). Vvuzivd metodiku, uplatnénou
v piipadé vimperské vodovodni toly (Bencd — Kadtovsky 1998, Benc§ — Kastovsky — Majer 1998).

Cislerna. zkoumana E. Kamenickou na hradé Guisiging. palfi do /5. stoleti Byla podrobena nejen
diatomarni analyze. ale i analyze pylu a rostlinnych makrozbytki (Kastovsky ct al. 2000). Bylo zde nalezeno
pomérné pestré druhové spekirum rozsivek. Celkovy saprobni index (2,05) ukazuje vodu ve zkoumané nadrii
jako beta—mezosaprobni. tj. bé/nou terminologii néco jako sludng ponZzitelnou uZitkovou vodu soudasnosti —
v piipadé nonze by jako pitnd mohla slouzit také. Nejedralo se viak o odpadni jimku. Nélez dvou vajicek
parazitick€ho ¢erva Trichiuris frichivra je jest€ v normé, ve vodach edpadniho charakteru je jejich poéet vysét
0 nékolik fadii. Spifc charakterizuje znadnou promoicnost stiedovEké populace sticvnimni parazity. pH vody
v nadr#t sc pohvbovalo v lehce alkalické oblasti, se zvvicnou hladinou soli ( to je béZny obrazek vody
v blivkosti intenzivni lidske énnosti - indikator wv8si salinity je napf. velimi hoiné nalézand Navicula mutica. )
Nékteré z ualcizcn;{'ch drulidi ( Navicula mutica, N, cincta, Pinnilaria interntedia a Hanizschia amphioxis ) s¢
Sastéji nez v nddrzich vyskytuji ve vlhkych mistech. t. jejich vyskyt naznaCujec moznost periodického
vyterpani nadrze. Obsah kysliku sc pohyboval nad 30 %, druliy ndro¢néjsi na &istotu vody a na vysoky obsah
kyvsliku jsou zastoupeny ve velmi malém podtu ( Navicula shoenfeldii, Pinnularia intermedia o P. borealis,
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