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ROZBOR ZVIRECICH KOSTi NALEZENYCH
VE STAROENEOLITICKEM HLINIKU
NA LOKALITE DVORY U NYMBURKA

René Kysely

Predmétem piispévku jsou zvifeci kosterni nédlezy pochdzejici z rozsahlého hliniku (oznaceno jako
objekt ¢. 2) o max. hloubce 75 cm zkoumaného K. Motykovou pfi revitalizaci potoku Liduska v Dvorech
u Nymburka (okr. Nymburk) v letech 2006 a 2007 (Motykova 2011). Material ¢itajici celkem 889 kosti
nebo jejich fragmentt o celkové vaze ca. 3,5 kg je znac¢né fragmentovan, erodovan a jinak tafonomicky
transformovan (odvapnéni, otisky kofink rostlin, koroze povrchu), pfi¢emz charakter veskerého ma-
teridlu (tj. barva, stupen eroze, fragmentace aj.) je shodny v rtiznych podsouborech (tj. v jednotlivych
vrstvach a ¢astech hliniku). To je v souladu s pozorovanim K. Motykové, povaZzujici soubor za jeden ne-
kontaminovany celek uzavieny vrstvou bahna. Osteologicky material 1ze tedy povazovat za reprezentujici
jednorazové osidleni, konkrétné v obdobi kultury nalevkovitych pohart. Keramika z jiného obdobi nez
z této kultury nebyla v hliniku zjisténa (blize k archeologické situaci Motykovd 2011). Nalezy zde jsou
kvantifikovany dle poc¢tu nalezt kosti ¢i jejich fragmentt (NISP) a dle hmotnosti.

Mnohé fragmenty bylo mozno slepit dohromady i pfesto, Ze zlomy byly staré (ptivodni), coz ukazuje
na samovolny postdepozi¢ni rozpad nékterych kosti. Nékteré zlomy byly ale ¢erstvé, vzniklé pfi obtizné
terénni exkavaci. PGvodni mnozstvi deponovaného materialu lze jen tézko odhadnout, nicméné celkové
mnozstvi zachovaného materidlu je ve srovnani s rozlohou hliniku pomérné malé. Hlinik tedy zjevné

nebyl zaplnén vyhradné ,kuchyniskym” odpadem.

TAFONOMICKA POZOROVANI

Eroze povrchu kosternich nalezti setfela potencidlni znaky, jako zafezy a okus psy. Mozna z toho ddvo-
du byl okus zaznamenan pouze v jediném piipadé (radius tura), intencionalni zafez nebyl spolehlivé
rozpozndan ani v jednom piipadé. Celkem 12 fragmentti (ca. 40 grami) bylo spéleno do bilé barvy (napft.
fragment lebky velkého savce) nebo do
hnédé barvy (napt. fragmenty obratli). Po-

dil spalenych/opalenych kosti, vysvétlo- relativni velikost nalezu: pocet fragmenti|celkovd hmotnost
vany ¢asto jako forma dklidu, je velmi nizky, , celd kost , 36 4358

Ny K ) log likvidaci odpadke cela kost (narusend, nekompletni) 6 180,5
coz neukazuje na plosnou likvidaci odpadku vice nez pal kosti (3/4) 5 306,9
v ohni. Miru fragmentace naznacuje tabulka pul kosti 9 287,9
1, nejvice je zastoupena kategorie , maly méné ne? piil kosti (1/4) 12 502,3
fragment”. Celé kosti jsou pfitomny jen fragment 54 664,1
v pifpadé zubt a kratkych kosti koncetin maly fragment 765 11864
(prstni ¢lanky, kosti zandrtni a zapéstni). Tab. 1. Dvory, vyhodnoceni fragmentace zvifecich kosti v objektu 2

ZOOLOGICKA POZOROVANI

Stav materialu silné snizil moZznosti zoologické determinace. Intenzivnéji byvaji degradaci postizeny
kosti drobnych obratlovcil a kosti mladsich jedincii, na které tafonomické faktory ptisobi s vétsim
efektem. Uplnd absence drobnych obratlovcii v souboru proto nemusi piedstavovat ptivodni stav. Také
kosti stiedné velkych obratlovei jsou vii¢i savcim velkym asi silné podhodnoceny. Jiné skupiny Zivo-
¢ichti, nez jsou savci, nebyly zjistény. Pfitomny jsou jak kosti domacich (tur domaci, ovce/koza, prase)
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domaci savci nerozliSena forma divoci savci

vkavec

ovce/koza
velky turovity
tur/jelen
fezvy
pratur
divoky turovity
jelen
jelen?
velky savec

tur domaci
prase domdci
ovce
ovce ?
tur doméci/divoky

maly p
prase domaci/divoké

stfedné velky savec
neurceno
CELKEM

Bos taurus
Sus domesticus
Ovis aries
Ovis/Capra
Bovini (domestic/wild?)
Bos primigenius f.?
Bos/Cervus
Small ruminant
Sus scrofa f.?

Bos primigenius
Wild bovini
Cervus elaphus
cf. Cervus elaphus
Large mammal
Large/medium mammal | velikost jelena-divocaka

Medium mammal
Undetermined mammal
TOTAL

Ovis/Capra (cf.Ovis aries)

Calva 5

[y

Maxilla + dens

Nasale 1

[Eny

Petrosum

Mandibula 312 1 10

Mandibula + dens 1

Dens 2 1

Caninus 1

Molar 2 6

Molar/praemolar 3

Incisivus 2 inf. 1

Praemolar 3 inf. 1

N

Praemolar 4 inf.

Molar 3 inf. 1111 1

Molar 1/2 inf. 6

Molar sup. 2 313

Molar 1 sup. 1

Molar 2 sup. 1 1

Molar 1/2 sup. 513

Molar 3 decidual sup. 1

Vertebra 7

Axis 1

Vertebra cervicalis 1 1

Vertebra thoracica 2 4

Costa 4

Scapula 1 1 1 1 1|1

Humerus 3 1

Radius 2

Ulna 1

Carpale radiale 1

Carpale 4 2

[N
[N

Carpale 2+3

Metacarpus 1

Metacarpus 4 1

Pelvis with acetabulum 1

llium with acetabulum 1

Pubis with acetabulum 1 1

Femur 1

Tibia 1

Talus

Tarsale 2+3

N R[]

Centroquartale

Metatarsus 2 1 1

Metapodium 3 2

N
N

Phalanx | 3

Phalanx Il 2 1 1 1

HUT\|U1-|>NI—‘N-I>HN|—‘|—‘I—‘I—‘NNF—‘HN#C\-&O\N!—‘\IHWN!—‘OOO\#NHHWW!—‘WI—‘S!—‘P—‘I—‘U"

Patella 1

Undetermined 2 199 | 2 | 13 | 523 | 739

CELKEM 2811 (4|1 )24|29|12 1|2 |2 |3 ]2|3|1]|23]| 3 14524889

Tab. 2. Dvory, obj. 2 — kvantifikace zoologickych a anatomickych kategorii dle poctu kosti nebo jejich fragmenti (NISP)




Rozbor zvitecich kosti nalezenych ve staroeneolitickém hliniku na lokalité Dvory ... 179
domaci savci nerozliSena forma divoci savci neurceno
wn B [ — %) ©w =} —
9 3w g o % 3 3 E &g gl 2 5 E £ g £
2 Bl & o o | g 2 = & & 3 & <4 E © -
3l ¢ 5 5l 8 3 ¢ & El © R ) % [ & E| E 3 =
S E o 2% g g 9 2 5 E =2 g g 2 £ B
w o| 3 © ] o § o — a st g g S ol B € £ E
8 %9 53 2 5 8 F g 53z 8 & E2 ;S
A o g 8 al 2 8 S| & 3 3 2 B
E > o o &0 E e}
3 2 S 5
Calva 43 43
Maxilla + dens 6 6
Nasale 26 26
Petrosum 8 8
Mandibula 15| 10 1 114 141
Mandibula + dens 103 103
Dens 1 0 1
Caninus 0 0
Molar 1 6 8
Molar/praemolar 3 3
Incisivus 2 inf. 3 3
Praemolar 3 inf. 0 0
Praemolar 4 inf. 1 1
Molar 3 inf. 51715 26 44
Molar 1/2 inf. 13 13
Molar sup. 6 1] 15 23
Molar 1 sup. 8 8
Molar 2 sup. 23 6 29
Molar 1/2 sup. 16 | 52 69
Molar 3 decidual sup. 7 7
Vertebra 38 38
Axis 2 2
Vertebra cervicalis 51 2 54
Vertebra thoracica 124 23 148
Costa 30 30
Scapula 10 56 9 143 3|2 224
Humerus 159 9 169
Radius 127 127
Ulna 15 15
Carpale radiale 23 23
Carpale 4 18 18
Carpale 2+3 8 21 29
Metacarpus 27 27
Metacarpus 4 7 7
Pelvis with acetabulum 205 205
Ilium with acetabulum 5 5
Pubis with acetabulum 27 5 33
Femur 58 58
Tibia 11 50 21 7 91
Talus 73 | 3 77
Tarsale 2+3 9 9
Centroquartale 108 108
Metatarsus 109 5 26 140
Metapodium 12 7 19
Phalanx | 43 33 | 47 124
Phalanx Il 22 6 15 4 48
Patella 37 37
Undetermined 39 620 | 19 | 23 | 446 | 1148
CELKEM 738 | 7 |7 |7 |89|351|660| 3 (10| 4 203 |39 |51 | 5 |892 |22 |26 |446 | 3568

Tab. 3. Dvory, obj. 2 — kvantifikace zoologickych a anatomickych kategorii dle hmotnosti kosternich ndlezti

(v gramech). Ceské ndzvy zvifat a kategorii viz tab. 2
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tak divokych (pratur, jelen) savcti. ProtoZe pocetna skupina kosti tura a prasete nebyla pfifazena k di-
voké ¢i doméaci formé, je obtizné stanovit pomér domacich a divokych. Dle pfesné determinovatelnych
kosti je podil divokych 10 % (dle poctu fragmentti) nebo 13 % (dle hmotnosti). To naznacuje, Ze chov
mél dominantni tlohu.

V materialu zcela dominuji kosti velkych savcti, mezi kterymi byl rozpoznan pouze tur a jelen, pfi-
¢emz tur naprosto prevazuje. Ovce/koza je dle poctu fragmentt zastoupena podobné jako domaci tur,
hmotnosti ale tur vyrazné prevazuje. Pokud bychom zohlednili fakt, Ze vétsina blize neurcenych frag-
menttl patii vétsinou asi turovi (viz dominance kategorie neurceny velky savec a tur neurceny v tab. 2
a grafu 1), je zastoupeni ovce/kozy viditelné nizsi nez u tura i dle poctu nalezt. Pomérné vyrazny podil
ovce/kozy miiZe byt také vysledkem toho, Ze se ndhodné zachovalo vice zubi jediného jedince (viz
nize). Mezi témito malymi pfezvykavci je spolehlivé potvrzena pouze ovce. Mezi stfedné velkymi savci
je déle doloZeno prase. Je ale zastoupeno vyrazné malo (1 frag. - prase domadci + 2 frag. - bliZze neurcené),
coz je vidét napt. ze srovnani s ovci/kozou, jejichz kosti maji podobnou sanci se zachovat.

Pritomné kosti turti patti rizné velkym jedincim domacich a divokych turti (celkem min. 4 jedinci),
blizsi morfometrickou charakteristiku ale material nedovoluje. T¥i prstni ¢lanky blize neuréeného tura
(Bos sp.) vykazuji rozsifeni kloubni plochy (jeden z nich viz obr. 1). To je mnohdy vysvétlovano zatézo-
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Graf 1. Dvory, obj. 2 — kvantifikace zoologickych kategorii
(dle tab. 2 a 3, zjednoduseno)

Obr. 1. Dvory, obj. 2 — tur, Bos sp., prox. plocha phalanx |
s pocinajici patologii (lipping, Sipka). 1 dilek méritka = 1 cm.
Foto H. Touskovd a R. Kysely




Rozbor zvitecich kosti nalezenych ve staroeneolitickém hliniku na lokalité Dvory ... 181

vanim zvifat, v pfipadech z Dvorti jsou
ale deformace jen malého rozsahu. Jak zu-
by, tak epifyzy ukazuji na pfitomnost do-
spélych, poptipadé subadultnich jedinct,
juvenilni stadium bylo zachyceno jen
v ojedinélém piipadé. U kosti determino-
vanych do rodu Bos jsou zastoupeny té-
méf vSechny télni partie, napadné ale pre-
vazuji nutri¢né nevyuzitelné koncové ¢asti
koncetin (metapodia, karpdalni a tarzalni
ktistky a prstni ¢lanky). Hojné jsou i zuby.
To ale miiZeme vysvétlit tim, Ze tyto kom-
paktni kosti nepodléhaji fragmentac, jsou Obr. 2. Dvory, obj. 2 — perforovany prstni ¢ldnek domdciho tura,

PrOtO lépe urditelné, a tudiz jsou v l.<'vanti— Bos taurus, phalanx | (artefakt?). 1 dilek méFitka = 1 cm.
fikacich nadhodnoceny. V kategorii blize Foto H. Touskovd a R. Kysely

neurcéeni velci savci (Large mammal) jsou
pritomny i diafyzy rtiznych dlouhych kos-
ti, obratle a Zebra.

Ovce/koza je zastoupena témét vyhradné zuby, z nichz mnohé pravdépodobné patfi jednomu
adultnimu jedinci, nicméné doloZzeny jsou i obratle a kosti koncetin. Kosti celkem patfi minimalné
¢tyfem jedinctim. Na zdkladé posouzeni vSech zubt opét prevazuji adultni az starsi jedinci.

Sporé nélezy prasat a jelena neumoznuje blizsi zavéry. Podrobny pfehled zastoupeni jednotlivych
anatomickych elementti je obsazen v tab. 2 a 3.

Potencialni artefakty: 1) jeden prstni ¢lanek tura (Bos sp., phalanx I) nese v diafyze, moZna intencionalné,
provrtany otvor (2. vrstva hnédocernd, 100 cm-dno), obr. 2; 2) ¢ast loketni kosti tura (Bos sp.) - snad
ohlazeno? (dokopani, r. 2007); 3) soubézné zarezy na fragmentu neurcené kosti - snad intencionalni
rytina (140 cm).

Soubor z Dvortt u Nymburka je soucasti $irstho srovnéani eneolitickych lokalit v ramci diserta¢ni prace
autora (Kysely 2010). Tato synteticka prace posuzuje postaveni zde popisovaného souboru v ramci pocetné
kolekce dal$ich lokalit starého eneolitu i eneolitu jako celku a podéava dalsi souvisejici podrobnosti,
analyzy a zaveéry.
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ANALYSIS OF ANIMAL BONES FOUND IN FUNNEL BEAKER CULTURE CLAY-PIT
IN DVORY BY NYMBURK SITE

Large archaeological feature (clay-pit) excavated in Dvory by Nymburk (revitalisation of Liduska stream, Nymburk
distr.) in 2006 and 2007 yielded 889 animal bones or bone fragments (in total 3.5 kilograms). All the material was dated
to the Early Eneolithic (Funnel Beaker Culture). This article presents results of study of this material. Only mammals
were found in the material. Quantification results are shown in Tab. 2 and 3 and in Graph 1. It is obvious that cattle
(mostly probably domestic) predominate in the material; on the other hand a pig was detected just sporadically. Among
wild animals wild cattle and red deer were detected. Low pathologies on three Bos phalanges and potential artefacts were
present. Results can be influenced by heavy fragmentation and erosion.
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Fig. 1. Dvory, feature no. 2 — cattle, Bos sp., prox. facies
articularis of phalanx | with beginning pathology (lipping,
arrow). Scale: 1 piece =1 cm

Fig. 2. Dvory, feature no. 2 — perforated domestic cattle
phalanx I, Bos taurus (artefact?). Scale: 1 piece =1 cm

Tab. 1. Dvory — evaluation of fragmentation of animal bones
in feature no. 2

Tab. 2. Dvory, feature no. 2 — quantification of zoological and
anatomical categories by number of bones or their
fragments (NISP)

Tab. 3. Dvory, feature no. 2 — quantification of zoological and
anatomical categories by weight of bone material (in grams)

(English by R. Kysely and K. Novdkovd)

Graph 1. Dvory, feature no. 2 — quantification of zoological
categories (after Tab. 2 and 3, simplified). Note: gray
columns = NISP, number of bones/bone fragments (= pocet
kosti/fragmentd), black columns = weight (= hmotnost); tur
domdci = domestic cattle, prase domdci = domestic pig,
ovce/koza = sheep/goat, tur neuréeny = undetermined
cattle, tur divoky = wild cattle, jelen = red deer, neurceny
velky savec = undetermined large mammal, neurceny
stredné velky savec = undetermined medium mammal,
zcela neurceno = undetermined, ostatni kategorie = other
categories
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