Pamatky archeologické Formular recenzniho posudku pfispévku predaného redakci k otisténi

Pamatky archeologické

Recenzni posudek (peer review) pfispévku €. ............... (doplIni redakce).

Prosime o zaslani recenzniho posudku nejpozdéji do 1 mésice na adresu pamatky@arup.cas.cz. Dékujeme.

Recenzent a jeho pracovisté:
Datum vypracovani posudku:
Nazev prispévku:

Autor/autori pfispévku:

Zakladni charakteristika hodnoceného prispévku

1. Pfedstavuje prispévek ptvodni vEJeckou Praci?..........c.ccceveeveeeieiiesieiiececeeieere e []ano [1ne
2. Je struktura prace prehlednd a srozumitelNa?............ccccoeeeeeeeeeceeeeeee e, [ ]ano [1ne
3. Jsou vSechna pfedkladana tvrzeni dostate¢né podloZena argumenty?...................... []ano [Ine
4. Je NAzeV PHSPEVKU VYSHIZNY? ...t e ee e eaneaeas [ ]ano [1ne
5. Je citovana literatura relevantni a kompletni?..........cccooes i, [ ]ano [Ine
6. Je jazyk pFispE&vKU Na patfitneé UrOVNI? .............covoueeeeeeeeeeeeeees oo []ano [1lne
7. Jsou obrazky v dostate¢né kvalité, dostatecné vystizné a potfebné?......................... []ano [1ne

8. Konecné hodnoceni ¢lanku ve stupnici 1-4 (bliz8i charakteristika viz vysvétlivky):
1. ] doporuéuiji k otisténi bez pfipominek
2.[] doporuéuji k otisténi s vyhradami
3.[] doporuéuiji k otisténi po pfepracovani
4. [] nedoporuéuiji k otisténi
1. s drobnymi upravami
2. zavaznéjsi pfipominky vyzaduji doplnéni ve vztahu k tématu a Upravy nebo doplnéni obrazovych pfiloh
3. zajimavé a dulezité téma je zpracovano pro otisténi nevhodnym ¢&i nedostateénym zpusobem

4. téma — zaméreni pfispévku, jeho obsahové i formalni zpracovani nebo jeho rozsah nedavaji nadéji, ze i po rozsahlém prepracovani

bude vhodny k otisténi

Zdavodnéni Vaseho hodnoceni

Nejvétsi pfinosy/nedostatky prace a zejména vycéet nutnych uprav a doplrki ve smyslu bod( 8.1-8.3

(nejlépe v bodech; pokracujte, prosim, na volném listu):

ke stazeni ve formatech RTF a PDF na http://www.arup.cas.cz/cz/publikace/pamatky_pokyny pro_recenzenty.html



