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Zadny druh tu neni navéky

S Tomasem Hribkem o mysli a umélé inteligenci

Filosofa Tomase H¥ibka, ktery se
vénuje filosofii védy a bioetice,
jsme se ptali, zda a jak lze
soucasny védecky a technologicky
pokrok vyuZit k pochopeni povahy
mysli nebo jaké jsou hranice
biologické a strojové inteligence.
MLluvili jsme také o stvoFeni
superinteligence a uploadu
lidského védomi do umélého
systému.

MARTA MARTINOVA

Je néjaky zasadni rozdil v tom, jak se
filosofie k umélé inteligenci vztahovala
v uplynulych osmdeséti letech a dnes?
Co se tyCe pocatkli, méate asi na mysli ab-
straktni matematické tvahy Alana Turinga
¢i Johnnyho von Neumanna, které se objevily
uZ ve tricatych a ¢tyricatych letech, ale expli-
citné se o umélé inteligenci zac¢alo mluvit az
v poloviné let padesatych, ¢ili zhruba pred
Sedesati roky. Tehdy se lidé z velmi raznych
oborl od logiky po kybernetiku zacali zaby-
vat otadzkou, zda by pocitace nezvladly stej-
né véci jako lidska mysl. Nékteré schopnosti
- naptiklad uvazovani, u¢eni, feSeni problému
nebo planovani - pfitom oznaci za soucast
sinteligence* kazdy, kdezto jiné - napriklad
vidéni nebo motorickou kontrolu — mélokdo.
Ale vSechno jsou to psychologické dovednosti,
jejichz Gcelem je dosahovani jistych cilti. Kaz-
dopadné se ukazalo, Ze inteligence je mnoho-
rozmérny fenomén.

Byla filosofie dostatecné predvidava,

nebo ji na souc¢asném vyvoji

technologii néco prekvapuje?

Obory, které se vénuji umélé inteligenci, maji
technické i teoretické cile. V téch prvnich
jde o tvorbu uZzite¢nych véci, které nas dnes
obklopuji na kazdém kroku, od domécich
spottebicl pres bankovnictvi aZ po internet.
K teoretickym cilim pat¥i vyuZiti prostiedkii
umélé inteligence k pochopeni povahy mysli.
Tim se dostdvame k otdzce vztahu mezi umé-
lou inteligenci a filosofii: filosofové jako Hila-
ry Putnam nebo Jerry Fodor uz v Sedesatych
letech stéli u zdkladti moderni matematické
informatiky - computer science - a kognitivni
védy a formulovali nadlouho vlivny nazor, Ze
vztah mezi mysli a mozkem je podobny vzta-
hu mezi softwarem a pocitacem. Dalsi filo-
sofové, tfeba u nas zndmy John Searle nebo
Hubert Dreyfus, tento ndzor naopak kritizo-
vali. Nevim, zda bych to nazval ptedvidavost,
ale filosofie zkratka byla u toho, kdyz se dis-
kuse o umélé inteligenci rozbéhla. Jesté bych
dodal, Ze filosofie mysli neni jediné filosoficka
disciplina, kterd mé co ¥ici k umélé inteligen-
ci. Jsou tu i etické otazky. Etika se dnes vénuje
mimo jiné i tomu, jak zaridit, aby umeéld inteli-
gence byla moralné dobra, jaké viaci ni mame
pripadné zavazky ¢i jakd mé prava - hovoti se
0 etice stroji, etice robott a podobné.

Da se rict, Ze se aktualni diskuse

o budoucnosti umélé inteligence
odehravaji mezi dvéma poly — umélou
inteligenci coby prostredkem
automatizace vyroby a coby

novou védomou entitou?

Jde o podobné rozliSeni, jako je to mezi
technickymi a teoretickymi otazkami umé-
1é inteligence. Co se tyc¢e prvniho zminéné-
ho polu, svérime-li vyrobu umélé inteligenci,
vysledkem zkratka nebude pouze automa-
tizovana vyroba. Automatizovany systém je
schopen provadét urcity ukol ¢i soubor uko-
I, kdezZto inteligentni systém samostatné
prijima a realizuje rozhodnuti. Dalekosah-
lym dasledkiim takové zmény ekonomiky se
musi vénovat nejen ekonomové a sociologo-
vé, ale i filosofové. Teoretickd otazka vzta-
protoZe k tomu, aby uméla inteligence fidila
vyrobu, védomi asi nepotfebuje. Pro takové
ucely by védomi mohlo byt dokonce kontra-
produktivni a zbyte¢né nakladné. Na druhé
strané, pokud budou soucasti ekonomiky
i pecovatelské roboty, které se budou sta-
rat tfeba o starnouci populaci, pak by u nich
néjaké védomi nebo alesponi emocni inteli-
gence byly zadouci.

Jak koncept umélé inteligence
méni obsah a povahu toho, ¢im
se zabyva filosofie mysli?

Jinymi slovy, ptate se, zda lidska mysl v sou-
vislosti s umélou inteligenci nenarazi na néja-
ké neprekrocitelné hranice? Je zajimavé, ze
v diskusi o umélé inteligenci hraly jistou
roli takzvané gddelovské argumenty, nazva-
né podle naseho brnénského rodéka Kurta
Godela, jednoho z nejvétsich logika vSech
dob a zakladatele matematické informati-
ky. Godel a jeho pokracovatel britsky mate-
matik Roger Penrose tvrdili, Ze lidska mysl
ma komputacni schopnosti, které Turingo-
vym strojim, jeZ jsou abstraktnim zakla-
dem modernich pocitacti, z principu chybéji.
Godel a jeho néasledovnici jsou sice v mensi-
né, ale pokud by méli pravdu, pak by spis nez
lidské inteligence byla ohrani¢ena ta umé-
1a. Patrné vice stoupenct ma ovSem v sou-
¢asnosti nazor, Ze diive ¢i pozdéji sestrojime
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umélou inteligenci, ktera pak stvori superin-
teligenci, jeZ ve vSech ohledech prekond tu
lidskou. Filosof to mliZe povaZovat za posled-
ni fazi vyvraceni antropocentrismu - predsta-
vy, Ze ¢lovék je pupek svéta.

Snaha vytvorit umélou inteligenci, ktera
by méla i néco na zptisob lidského

védomi ¢i sebevédomi, je nékdy
povazZovana za projev lidské pychy

a arogance: ¢lovék se chce priblizit

Bohu tim, Ze stvori inteligentni bytost,
podobné jako Btih uidajné stvoril

¢lovéka. Ma k tomu co rict filosofie?

Tyto popularni tivahy ve filosofické literature
nehraji zZddnou roli, nebo alespon ne v té, kte-
ré je mi zndma. Zminéna kritika predpokla-
da opravnénost teologické predstavy, Ze jis-
té Cinnosti jsou ¢lovéku zapovézeny, protoZe
je ma v reZii stvoritel. Pokud ale neni Zadny
dobry diivod si néco podobného myslet, pak
tato tivaha odpada. Kromé toho se mi zd3, Ze
zminény popularni typ kritiky si predstavu-
je umélou inteligenci jako Terminatora nebo
Frankensteinovo monstrum, a¢koli mnohem
spi$ jde prosté o software.

Jesté poznamka k tomu ,védomi a sebevé-
domi*: hovoti-li filosofové o védomi, maji na
mysli takzvané fenomendlni védomi, jez se
obvykle chape tak, Ze jde o vlastnosti zkuse-
nosti, které Ize stézi popsat a vysvétlit jazy-
kem objektivni védy. Nékter{ filosofové, tre-
ba David Chalmers, se dokonce domnivaji, Ze
je to nemozné. Naopak sebevédomi predpo-
klada schopnost reflexe, jejiz podminkou je
pojem vlastniho ja. Koné nebo novorozenci
takovy pojem nemaji, a tudizZ nemaji ani sebe-
védomi, ale asi bychom jim neupteli védo-
mi. Podobné musime rozliSovat pojmy jako

inteligence, védomi a sebevédomi i v ptipa-
dé umélych systémi. ,Hostitelé“ v seridlu
Westworld mozné dosahli sebevédomi. Ale
maji fenomenalni védomi?

Miize byt uméla inteligence

dalsim stupném evoluce?

Plati-li teorie evoluce, pak tu zadny druh
neni navéky, a to se tyka i homo sapiens. A je
mozné, ze dalsim krokem evoluce, v tom-
to pripadé poprvé zamérnym, bude uméla
inteligence. Nékteri filosofové a technologic-
ti vizionati dokonce ptredpokladaji, Ze pokud
existuji néjaké mnohem starsi mimozem-
ské civilizace, uz davno piekonaly biologic-
kou fazi vyvoje, a v podstaté se tedy jedna
o civilizace inteligentnich strojt. Otazkou je,
zda ptivodné biologicka inteligence v téchto
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cizich svétech zanikla a byla nahrazena umeé-
lou inteligenci, nebo zda biologicka inteligen-
ce s tou umélou ¢asem splynula. Pokud totiz
vyvoj umélé inteligence dtive ¢i pozdéji pove-
de k vytvoreni superinteligence v tom smy-
slu, jak o tom byla re¢, je otdzka, jaky vztah
bude takova inteligence mit k lidem. Bude
vici nim lhostejnd, nepratelskd, anebo s nimi
bude spolupracovat? Momentalné je pro nas
vétsim existen¢nim rizikem klimaticka zmeé-
na, ale za par desetileti to mlize byt super-
inteligence, a v tom ptipadé by mohlo byt
feSenim splynuti - upload lidského védomi
do sité a podobné. Tomuto tématu se mimo-
chodem vénuje filosof Nick Bostrom v knize
Superinteligence, kterd predloni vysla i ¢esky.
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