Vrabec domaci

a jeho reakce na predatora

Alena Pazderova

S terminem mobbing se dnes miiZete setkat ve sdélovacich prostfedcich
v souvislosti s pracovnimi vztahy, kde oznacuje rizné nekalé praktiky na praco-
vistich. Pivodné byl vsak tento pojem zaveden v odborné zoologické literature
v 50. letech 20. stol. a pouziva se pro zvlastni typ antipredacniho chovani zivo-
¢ichi. Nejcastéji byva pozorovano a studovano u ptakt, ale znime ho také
u savcd a ryb.

Co je to mobbing?

Mozna jste pfi prochazkach prirodou
nebo pfimo na méstském sidlisti pozorovali
napf. vrany pronasledujici kané nebo kosy
hlu¢né odhanéjici straku a stali se tak
svédky tohoto nipadného chovani. Termin,
ktery se vzil i v cestiné, doslova vyjadiuje
shluknuti se do hejna, i kdyZ mobbingu se
muize Ucastnit také samotny par nebo do-
konce jedinec. Objevi-li ptik preditora,
oznamuje jeho nalezeni specifickym kii-
kem, kterym privola dalsi, az se shromazdi
celé hejno tvofené casto i zastupci nepri-
buznych druhti. Varovné hlasy vydavané pii
mobbingu jsou totiZ mezidruhové srozumi-
telné. Ptaci spolecné preletuji kolem preda-
tora a provadéji dalsi charakteristické pohy-
by — podfepuji, pozdvihuji a roztahuji
kfidla a ocas (viz obr.). V nékterych pfipa-
dech dochazi i k fyzickym dtokum, zvlasté
jsou-li ptaci dostate¢né velci v poméru
k predatorovi a jde-1i o agresivni druhy. Pak
mohou predatorovi takovymito tutoky zpu-
sobit zranéni nebo jej vyjimecné i zabit.
H. Mienis (1985) napft. uvadi pripad, kdy
byl pfi mobbingu Cejkami trnitymi (Vanel-
lus spinosus) ubit lednacek hnédohlavy
(Halcyon smyrnensis). Mobbing je vSak pro
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Cist hejna vrabcii domdcich (Passer domesticus).
Viabci jako spolelensti ptdci trdvi vétiinu dne
v hejnu na obvykljch shromazdistich

utocici a zastraSujici ptaky zaroven vysoce
riskantni, protoze branici se predator miize
obratit utok proti nim. Takova situace né-
kdy vyusti az v jejich zabiti jako v pripadé
¢ejky jihoamerické (Vanellus chilensis), jiz
se pronasledovani karanca jizniho (Polybo-
rus plancus) stalo osudnym (Myers 1978).
Mobbing je také naro¢ny na cas, vyZzaduje
vydaje energie na pohyb a hlasové projevy
(vokalizaci) a v hnizdnim obdobi navic
usnadnuje predatorovi lokalizaci hnizda.
Pro¢ se tedy ptaci do odhianéni casto
mnohokrat vétsiho predatora poustéji?

K osvétleni vyznamu tohoto zajimavého
fenoménu bylo vysloveno nékolik hypotéz,
jejichZ testovani se stalo pomérn€ castym
predmétem ornitologickych experimentd.
Zda se, Ze hlavnim ucelem je odehnat preda-
tora z teritoria Ci z blizkosti hnizda. Shromaz-
dénim se do skupiny se rozifedi riziko napa-
deni predatorem i na ostatni Cleny hejna.
Spolec¢né vytvareny rozruch predatora zne-
klidni, znemozni mu vyuzit pfi utoku pre-
kvapenti kofisti a na urcitou dobu jej odradi
od navratu na misto stfetu. Dalsi funkci je
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zfejmé prenos informace, protoZe nezkuseni
mladi ptaci se sledovanim mobbingu starsich
udi reagovat na nepfitele, i kdyz zaklad cho-
vani je vrozeny (Hinde 1954).

Pribéh experimenti

Zabyvala jsem se otazkami, jak se méni
intenzita a funkce mobbingu v pribéhu
roku, béhem jednotlivych fazi hnizdéni
a v zavislosti na typu predatora. Jako mode-
lovy druh jsem zvolila vrabce domaciho
(Passer domesticus), u néhoz nebyl mob-
bing dosud podrobné zkouman, i kdyz se
jevi jako druh velmi vhodny pro studium
raznych funkci tohoto chovani diky kolo-
nialnimu zpusobu Zivota, socidlni hierarchii,
celoro¢ni stalosti a v neposledni fadé na
prvni pohled snadno rozliSitelnému pohla-
vi. Zatimco samice je hnédoseda, samec
se odliSuje kontrastni kresbou na zadech,
Sedou Cepickou na hlavé a vyraznou ¢ernou
skvrnou na hrudi (viz obr.). Tento obecné
znamy pévec z Cel. vrabcovitych (Passeri-
dae) se vyznacuje vysokym stupném synan-
tropizace (pfizpasobeni Zivotu v blizkosti
Clovéka) a i pres napadny ubytek v posled-
nich letech se zpravidla fadi k nejpocet-
néjsim ptacim druhtim v lidskych sidlistich.
Z palearktické oblasti, kde se pivodné vy-
skytoval, byl introdukovan témér do celého
svéta. Ceské populace jsou stalé, ptaci zasta-
vaji po cely rok v tomtéZz okrsku. Hnizdi
v koloniich ¢itajicich 5-20 parti, mimo
hnizdni sezonu se sdruzuji do vétsich hejn,
nékdy i s jinymi druhy. Jsou pfevazné mono-
gamni, i kdyZ mimoparové kopulace nejsou
vzacnosti. Piry obycejné celozivotné uZivaji
tutéz hnizdni dutinu.

Vyzkum probihal béhem tfi let na Sesti
prazskych lokalitich, v hnizdnim obdobi
bylo provedeno 42, v zimé 15 experimen-
ti. Jako stimul chovini jsem pouzivala
vycpaniny raznych predatora, které jsem
umistila vidy ve stejné vzdilenosti od
hnizd nebo zimnich shromazdist ve vyvyse-
né pozici na plot ¢i stativ tak, aby se v okoli
nachdzela vhodna mista jako vétve, draty
apod. pro usednuti vrabci a podobny
pocet moznych ukrytd. Kazdému ze Sesti
sledovanych vrabcich hejn byly predklada-
ny v nihodném poradi tfi rizné typy atrap
vzdy ve stejné fazi hnizdéni s Casovym
odstupem alespon tfi dny. Reakce jsem
zaznamenavala videokamerou ze vzdale-
nosti nejméné 5 m v dob¢ ranni nebo
vecerni aktivity vrabcl. Ze ziznamu jsem
posléze hodnotila dobu trvani reakce jed-
notlivych ptaku, vzdalenost od atrapy a typy
reakci, které jsem rozdélila podle vzrista-
jici riskantnosti. Pfi reakci 1 se vrabci po
vystaveni atrapy sice skryli, ale hlasité varo-
vali z ukrytu, na rozdil od reakce 2, kdy se
pohybovali na mistech dobre viditelnych
predatorem, ale zuastavali potichu. Vétsi
riziko zahrnovala reakce 3, kdy na téchto
exponovanych mistech vokalizovali. Nej-
riskantnéjsi byly prelety nad atrapou (reak-
ce 4). Utoku ani jiného fyzického kontaktu
s atrapou se vrabci nikdy nedopustili. Kop-
nuti, klovnuti zobakem nebo udery kridly
jsem vsak pozorovala pri reakcich kosu Cer-
nych (Turdus merula), kteti se nékolikrat
k mobbingu vrabcu pfipojili.

Reakce na ruzné predatory
Nebezpecnost urcitého predatora se
muze ménit v pribcéhu roku podle toho,

zda se specializuje na vejce ¢i riizné stard
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Vievo nahore graf vyjadiujici méru rizika (hod-
nota risk indexu — bliZe viz text), které jedinec
vrabce domdciho (P domesticus) podstoupil pri
mobbingu na jednotlivé atrapy preddtorii bez
obledu na obdobi v roce & Vlevo dole stuperi
rizika (hodnota risk indexu) podstoupeného
Jjedincem vrabce domdciho pii mobbingu v jed-
notlivjch fizich hnizdéni a v mimohnizdnim

0bdobi bez ohledu na typ atrapy preditora

mladata, nebo zda lovi i dospélé ptaky.
Cim vétsi ohrozeni dravec predstavuje, tim
je pokus o jeho odehnani riskantnéjsi.
Zajimalo mé proto, zda vrabci rozliSuji jed-
notlivé predatory, zda prizptsobuji reakci
jejich nebezpecnosti a zda se intenzita
mobbingu se vzrlstajici nebezpecnosti
predatora snizuje. Pri vybéru pfichazely
tedy v uvahu takové druhy, které lovi vrab-
ce jako svou pfirozenou kofist a vzajemné
se lis$i mirou nebezpedi, kterou pro né€ pred-
stavuji. Krahujec obecny (Accipiter nisus)
je predatorem dospélct i vyvedenych mla-
dat a jako dravec aktivni ve dne predstavu-
je nejvétsi ohrozZeni. Méné nebezpecny je
sycek obecny (Athene noctua), ktery lovi
predevsim po setméni. Behem dne, kdy
odpociva, se hufe orientuje a vyruSeni
mobbingem ho vyrazné stresuje. Straka
obecna (Pica pica) predstavovala nejmen-
§i nebezpeci, nebot ohrozZuje pouze vyve-
dena mladata, zatimco dospélé vrabce nelo-
vi. Vybira sice také ptaci vejce a mladata
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z hnizd, ovSem vrabci, hnizdici dnes jiz pre-
vazné v dutinich, nebyvaji strakou v tomto
sméru ohrozeni.

Potvrdilo se, Ze potencialni nebezpec-
nost predatora ovliviiuje pribéh a intenzi-
tu mobbingu. Druh atrapy mél prukazny
vliv na vzdalenost vrabct od atrapy, typ
i délku trvani reakce. Parametry ovliviiuji-
ci vysi rizika, jenz jedinec pfi mobbingu
podstupuje, vhodnym zptisobem poméruje
tzv. risk index — RI (Windt a Curio 1986),
ktery je tim vétsi, ¢cim delsi dobu je ptak
aktivni, blize predatorovi a ¢im nebezpec-
néjsi je typ provadéné reakce. Vyjadieno
vzorcem RI = suma R (tr/dr), kde R je typ
reakce (1-4), tr ¢as straveny reakci (s) a dr
vzdalenost (m) od prediatora v prubéhu
reakce. Hodnota risk indexu projevené re-
akce klesala s rostouci mirou predpoklada-
ného ohrozeni, které predator predstavoval
(viz obr.). Vrabci rozliSovali nejen straku,
kterd se zaméfuje na lov mladat, od obou
predatorti dosp€lych vrabci, ale také mezi
nimi. Projevily se rovnéz rozdily v pocet-
nosti nékterych typt reakci na rtizné pre-
datory. Na krahujce se vyskytlo prokazatel-
né nejméné preletl, coz zfejmé souvisi
s vybornymi letovymi schopnostmi dravce,
ktery by dokazal naletujiciho vrabce chytit.
Patrné ze stejného diivodu moznosti napa-
deni se ptaci v reakci na krahujce a sycka
pohybovali prokazatelné méné casto na
exponovanych mistech nez po vystaveni
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Vpravo nahore typicky postoj a pohyby p¥i
mobbingu (reakce na sycka): potidsint kiidly
a ocasem, rozevirdni kiidel, predklon, podre-
py. Nahore samice, dole samec % Vpravo dole
pocet preletii nad jednotlivymi atrapami predd-
torii v hnizdnim obdobi v zdvislosti na pohlavi
vrabcii (samci Sedé, samice Cervené). Vechny
orig. A. Pazderové

atrapy straky, od které dospélym vrabctim
utok nehrozi.

Reakce v prabéhu roku

At uz jsou funkce mobbingu jakékoli,
béhem hnizdni sezony se navic stava for-
mou obrany hnizda, a tedy rodicovskou
investici. V ramci jednotlivého hnizdéni
vzrista intenzita obrany hnizda se starfim
mladat. Pravé snesena vejce jsou pro rodice
méné hodnotni nez vylihla mladata. Cim
jsou vyspélejsi, tim vice rodiCovské péce
jim uz bylo vénovano a existuje vyssi prav-
dépodobnost, Ze se doziji véku, kdy se
budou sama rozmnoZovat a dale zvySovat
reprodukcni aspésnost svych rodict. Ove-
fovala jsem predpoklad, Ze nasledkem
uvedenych skutec¢nosti intenzita reakce na
predatora stoupa od doby mimo hnizdni
sezonu, pres zacatek hnizdéni k fazi péce
o mladata. Pro porovnani reakci béhem
roku jsem rozliSovala mimohnizdni obdobi
a dvé faze hnizdéni: 1. mladata na hnizdé
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Nahore typické zbarvent samce vrabce domdciho
(P domesticus) % Zbarvent samice vrabce domdci-
ho & Mlidé vrabce domdciho pri opusténi hniz-
da, dole. Snimky A. Pazderové a D. Martinkové

(14 dni); 2. vzletna mladata krmena rodici
(10-14 dni).

Reakce v hnizdnim obdobi byla vzdy
intenzivnéjsi nez v mimohnizdni dobé (viz
obr.), coZz potvrzuje funkci mobbingu jako
formy obrany hnizda. Daile je v tomto obdo-
bi pravdépodobna funkce varovani ostat-
nich ¢lend hejna. Vrabci hnizdi kolonidlné
ve vzajemném sousedstvi (hnizda nékdy
i méné nez 1 m od sebe vzdilena), a tak
vlastné odhang¢ji predatora nejen od svého
hnizda, ale také od vSech ostatnich v kolo-
nii. Prihlédneme-li k faktu, Ze az 20 % mla-
dat byva vysledkem mimoparovych kopula-
ci (napf. Whitekiller a Westneat 2000), je
pravdépodobné, Ze tak v hnizdech svych
sousedu brani i vlastni genetické potomky.
Rozdily mezi obéma fizemi hnizdéni ne-
byly statisticky prikazné (viz obr. 2). Ani
v synchronné hnizdici kolonii nelze zaru-
Cit, ze se vSechny pary nachazeji ve stejné
fazi hnizdéni (napf. ztrata vajec ¢i mladat
a nasledné nahradni hnizdéni). ProtoZe jsem
neméla k dispozici presné udaje o hnizdé-
ni konkrétnich jedinct, je mozné, Ze pravé
tato skutecnost nedovolila odhalit napad-
néjsi rozdily.

V zimé se lisil celkovy scénar reakce od
pokust béhem hnizdni sezony, kdy se casto
z reagujiciho hejna vydé€lovali jedinci, ktefi
se vice priblizovali k atrapé a prelétavali,
zatimco ostatni pouze vokalizovali. Tyto
role se opakované¢ stfidaly. V zimé reagovali
vrabci spolecné v hejnu, a to pouze vokali-
zaci ve skrytu nebo na exponovanych mis-
tech. Prelety nad atrapou se nevyskytly
v zadném zimnim pokusu. Riziko napade-
ni predatorem plynouci z intenzivnéjsiho
mobbingu v tomto obdobi zfejmé prevysu-
je zisk jeho odehnini z blizkosti hejna. Ptaci
priblizenim k predatorovi zjisti jeho polo-
hu, ze skrytu pak mohou sledovat jeho
pohyb a vokalizaci davaji najevo, ze byl
zpozorovan, ¢imZz mu zabranuji vyuzit pri
utoku efekt prekvapeni kofisti.

Reakce samcu a samic

Vyrazné se projevil rozdil v reakcich
mezi pohlavimi. Samci podnikali pfelety
(viz obr) a vokalizovali na exponovanych
mistech v hnizdnim obdobi castéji nez
samice, zatimco na méné riskantnich reak-
cich se podilela obé pohlavi priblizné stej-
nou mérou. Intenzivné€jsi obranou hnizda
samci pravdépodobné vyrovnavaji vyssi
vydaje samic na produkci mladat. Napad-
né silna reakce samcu (a to i na straku
v obdobi, kdy byla mladata jesté na hniz-
dé, a tedy pro straku tézce dostupna) dale
vede k domnénce, Ze mobbing miZe v této
souvislosti slouzit k signalizaci kvality je-
dince jako sexualniho partnera i dominant-
niho postaveni v hierarchii tohoto socialné
zZijictho druhu. Tomu by odpovidal i typ
reakce — pfi pohybu na exponovanych
mistech jsou ptaci dobre viditelni jak sami-
cemi, tak i ostatnimi samci, k nimz signal
sméruji.

Ovéreni mozné signalizacni funkce toho-
to chovani je vyzvou pro dalsi vyzkum do
budoucna. Podrobnéjsi poznatky by mély
prinést vysledky experiment s oznacenymi
vrabci, u kterych bude znama také repro-
dukd¢ni aspésnost ve zkoumaném obdobi.
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