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Z pohledu kulturné ladéné sociologie ma
kazdy rezonujici pfibéh tendenci délit sku-
te¢nost do srozumitelnych bindrnich opo-
zic. Opozic vysvétlujicich, co je dobré a zlé;
kdo jsou ti dob#i a zli; co je ¢isté a Spinavé
nebo kdo je zahrnut do skupiny ,my”
a kdo do skupiny ,,oni”. Aplikujeme-li tuto
optiku na ptibéh vysvétlujici politické, so-
cidlni a ekonomické promény a pievraty ve
sttedoevropském prostoru na konci osm-
desatych let 20. stoleti, vidime, Ze i tento
piibéh ma své opozice. Byl to pfibéh o zlé
totalité a dobré demokracii. Podle historika
Michala Pullmana se jednd o totalitné-his-
toricky piibéh, jez se instituciondlné prosa-
dil na zacatku devadesatych let. V piibéhu
bylo jasné zachytitelné, kde se nachazi dob-
ro a kde zlo. Na strané zla byl , minuly re-
zim”, jeho kontrolni mechanismy, dohled,
cenzura a Sovétsky svaz. Na strané dobra
potom ,nevinnd a bezmocna spole¢nost”
ovlddana represivnim rezimem, disidenti
a obecné opozice proti rezimu. V posled-
ni dobé vSak mtliZeme pozorovat, Ze do-
chézi (i z akademickych pozic) k revizi ta-
kovéhoto cernobilého rozélenéni, kdy se
pod povrchem tohoto pfibéhu zac¢ina obje-
vovat jemné pfedivo vzajemnych propoje-
ni a mechanismy vyjedndvani mezi ,rezi-
mem” a ,,spolecnosti”.

Tématem recenzované knihy je pravé
vypravéni piibéhti o minulosti a soucas-
nosti jedné stfedoevropské spolecnosti —
tehdejstho Ceskoslovenska a dnegniho Ces-
ka. Studie s ndzvem Velvet Revolutions se
snaZzi pokracovat v revizionistickém duchu
Michala Pullmana v tom smyslu, Ze (ale-
spont na deklaratorni roviné) nepfistupu-
je k vypovédim vypravéc automaticky
skrze totalitné-historické vypravéni o po-
vaze zmény mezi dvéma rezimy. Zaroven
se v tomto kontextu snaZzi nabidnout per-

spektivu ,,obyc¢ejnych lidi”, tedy téch, ktefi
v dané dobé stali v pozadi (viz rozhovor
s autorem v literdrni pffloze deniku Pravo
Salon: Vlasdk, Z. ,,O hodnoté zmény. His-
torik Miroslav Vanék a sametové revoluce
,obycejnych lidi".” Salon [online], 31. 8. 2016,
dostupné z: https:/ /www.novinky.cz/kul-
tura/salon/413249-0-hodnote-zmeny-his-
torik-miroslav-vanek-a-sametove-revoluce-
-obycejnych-lidi.html), ¢imzZ v tradici ordlni
historie odporuji tendenci historiografie
soustiedit se na velké historické udalosti,
heroické postavy, p¥ibéhy a elity. Nejde
vsak o to, Ze by autofi chtéli skrze ,kazdo-
denni Zivot obycejnych lidi” vSechny zave-
dené vyklady rozvracet, ale spise jde o to
danou perspektivu (jen) doplnit.

Autofi provedli mezi lety 2006-2013
kolem t¥1 set rozhovorti s informanty z raz-
nych socidlnich vrstev, ktefi byli narozeni
mezi lety 1935-1955. Soubor byl doplnén
o data z vyzkumu mladsich generaci a dal-
gich vyzkumu realizovanych na katedie
oralni historie — soudobych dé&jin v Praze
(v&etné oralni historie politickych a ekono-
mickych elit). Kontext kvalitativnim da-
tam jesté pridavaji nikde nepublikované
prizkumy vefejného minéni ze sedmdesa-
tych a osmdesatych let, stejné jako jiz volné
publikované vyzkumy z doby po roce 1989.

Kniha je rozdélena do sedmi kapitol
s kratkymi tivody a zavéry. Autofi ¢tenare
postupné seznamuji s vypravénimi tykaji-
cfmi se svobody, rodiny, vztahti k cizim ze-
mim, vzdélani, prace, volného ¢asu a nako-
nec s mechanismy vytvafeni skupinovych
pfindlezitosti — my a oni. Kazda z kapitol
maé stejnou strukturu. V tvodu vZdy na-
chazime kratké uvedeni do tématu, vedené
obecnéjsi perspektivou nebo teoreticko-his-
torickym tivodem. V nasledujicich pasazich
poté autofi predstavuji kratké atrzky z vy-
pravéni seskupend a rozfazena podle tema-
tickych bloka tvoricich mensi podkapitoly.
Na zévér kazdé kapitoly je pFipojeno shr-
nuti a zasazeni do $irsiho kontextu, ¢imz se
dokoncuje oblouk opsany od obecného ke
konkrétnimu a zase zpét.
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V prvni kapitole vénované tématu svo-
body je podle autorti zvlastni, Ze i pfes ne-
spornou dilezitost nejsou vypravédi v této
souvislosti prili§ vyfeéni a abstraktni kate-
gorii svobody musel do rozhovorti vnaset
pievazné tazatel. Vina je pfipsdna tézko
uchopitelnému abstraktnimu pojmu, ja-
kym svoboda je, nedostatecnému sebevé-
domi vypravéct se k této otdzce vyjadrit
a také jisté tinavé mluvcich z neustale se
opakujicich floskuli cirkulujicich na toto té-
ma vSude kolem. To, co se ovSem ukézalo
ve vypravénich zietelné, byly popisy ne-
svobody v podminkach rezimu pfed ro-
kem ’89; vSechny zdkazy a restrikce, pied
kterymi bylo zdhodno utéci do bezpeénéj-
stho svéta ,malych Cechtr” (srov. L. Holy.
Maly eesky clovek a skvély ceskyj ndrod: ndrodni
identita a postkomunistickd transformace spo-
lecnosti. 2. vyd. Praha: Sociologické nakla-
datelstvi /SLON/ 2010). Politickou nesvo-
bodu ptedlistopadového rezimu nasledné
vypravédi porovnavali s ekonomickou ne-
svobodou uspofadani soucasného.

Perspektiva ,pfed a po” je lehce roz-
poznatelnd ve vSech kapitoldch. Nejinak je
tomu i v kapitole vénované rodiné. Autofi
zasazuji transformaci rodiny do S$irsich
souvislosti postupné destrukce a individu-
alizace ptivodné patriarchédlni rodiny od
19. stoleti. Posuneme-li se vSak do druhé
poloviny 20. stoleti, vidime, Ze se instituce
rodiny musela nejprve vypofadat se sna-
hou oslabit ji ze strany rezimu, jelikoZ rodi-
na vzdy brani podstatnéjsi socidlni zméné.
Nésledné musela projit obdobim moral-
ni devastace spole¢nosti a morédlniho schi-
zmatu, kdy se ,néco jiného fikalo doma
a néco jiného ve skole”. Po pfevratu zase
vse ovladl trh a na kultivaci rodinnych
vztaht neni dost ¢asu ani chuti mimo jiné
i proto, Ze lze vSechno proménit v komodi-
tu a pofidit za trzni cenu (A. Souralova. Pé-
e na prodej: jak se price z ldsky stdvd placenou
sluzbou. Brno: Masarykova univerzita 2017).

Ve tieti kapitole se autofi vénuji tomu,
jak Cesi nahlizeji a nahlizeli na cizince a ci-
zi zemé. Obrazy druhych totiz maji podle
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Bedficha Lowensteina zdsadni roli v tom,
jak spole¢nosti vidi samy sebe. Vanék
s Miickem za pomoci vypravéct ukazuji,
jakym zptisobem byl vykreslovdn obraz
Sovétského svazu a vychodniho Némecka
na jedné strané a Spojenych statt a zdpadni
Evropy na strané druhé. V obou pfipadech
slo o idealizované obrazy tvofené tehdej-
i propagandou, kterou ze 1Zivosti usvédco-
valy osobni zkusenosti vypravéca nebo je-
jich pfatel a ¢lenti rodiny, ktef{ zili v nékte-
ré ze zahrani¢nich zemi nebo nékterou za-
hrani¢ni zemi aspon navstivili.

Vzdélani jako cesté k tspéchu je dan
prostor ve ¢tvrté kapitole. Jadrem kapitoly
bylo kromé vzpominani na rizné skolni pe-
ripetie a zapamatovanihodné ucitele, sous-
tfedéni na diskriminaci pfed revoluci a po
ni. Pfed rokem ’89 rezim podle autorti dis-
ponoval propracovanym systémem diskri-
minace, skrze kterou byly kontrolovany Zi-
votni drahy vybranych jednotlivct a rodin.
Po sametové revoluci se ovéem ke slovu
pfihlasily ekonomické nerovnosti, které
taktéz vytlacuji z rtznych stupiiti vzdéla-
véani chudsi skupiny obyvatel stejné efektiv-
né, jako to déla rasova diskriminace. Spo-
le¢nost se od devadesétych let pfesunu-
la do postindustridlni epochy, ¢imZ mini-
mélné na oficidIni roviné deklaruje dulezi-
tost tzv. vzdélanostni spole¢nosti. V rozpo-
ru s timto jsou v8ak vypovédi mnoha ucite-
14, ktefi budoucnost vidi spiSe skepticky
kvili nartistajicimu konzumnimu zptisobu
Zivota a dlirazu na materialni statky.

V paté kapitole prichazi na fadu pra-
ce. Zapojeni se do pracovniho procesu je
ze strany vypravécu prezentovano jako
tstfedni hodnota. Déle jsou popisovany
procesy vedouci od neefektivity socialistic-
kého hospodafstvi, poskytujictho prostor
pro starost o ostatni lidi, k dnesnimu hos-
podafstvi, kde se pfedevsim nedostdva ¢a-
su kvtli pfemife prace, ¢imz trpi i mezilid-
ské vztahy, kdy se kazdy ,stard jen sam
o sebe”. Zdtiraziiovéna je také hrdost na
vykony a produkty nebo také na dobfe od-
vedenou praci pfi obrané vlasti v pfipadé
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byvalych vojakt. Dtlezitym tématem se
také ukazaly byt fronty, které se v piedre-
voluénim obdobi tvofily kviili nedostatko-
vym produktim. Dnes se obraz front pte-
tavuje ve fronty na tfadech prace. Nepo-
hodli z nedostatku urcitych typt zbozi se
transformuje ve strach z nezaméstnanosti
a socidlniho padu.

V ptedposledni kapitole se autofi spo-
lu s vypravédi zabyvaji volnym casem.
Opét dodrzuji stejné schéma — tehdy a nyni.
Rozdily byly vypozoroviny ve vzpomin-
kdch lidi z urbannich a rurdlnich oblasti.
Zdtraznovana je role masovych médif, kte-
ra (jak tehdy, tak nyni) spoluutvafeji pfed-
stavy o tom, jak se obvykle travi volny cas.
Dulezitym faktorem se také ukazal byt gen-
der. Zatimco muzi mluvili o praci a volném
case a jako dopInék o rodiné, Zeny hovofily
o rodiné a praci s dopliikem volného ¢asu
po ,druhé Sichté”. Kapitola dale rozebira
vikendovou kulturu, ¢eské chalupafteni, za-
hradkafeni nebo cestovani za znamymi
v mensich méstech v republice jako nédhraz-
ku za nedostupnost cestovani do zahrani¢i
¢i exotickych destinaci, coZ je naopak nejvi-
ce oceriovano na porevoluc¢ni dobé.

Posledni kapitola je vénovana vytvaie-
ni kategorii my a oni. Jako nejdtlezit&jsi bi-
nérni opozice byly identifikovany tfi: roz-
déleni mezi nekomunisty (nebo jednoduse
obycejnymi lidmi) a na druhé strané ko-
munistickymi politickymi elitami; mezi
ndmi jako témi, kdo nemaiji ty spravné ko-
nexe, a témi, kdo maji znamé na spravnych
mistech a dokdZou toho vyuZit (pfed ro-
kem ’89); a kone¢né mezi ,nami”, jako té-
mi, kdo jsou po revoluci opét vylouceni
z podileni se na rozhodovéni nebo celko-
vém bohatstvi, a ,,témi”, kdo jsou zahrnuti,
kdo opét profituji ze svych konexi. V zavé-
ru kapitoly autofi zdaraziuji pocity odci-
zenosti a strachu v dtisledku nerovnosti,
které pfinesly nové nastolené porevoluc-
ni hierarchie. PfedevSim se toto projevo-
valo u téch, jejichz hlas nebyl zastoupen
v médiich, protoze by narusoval harmonic-
ky pfibéh o novém rezimu. Néktefi z nich

se dokonce tazatelim omlouvali za to, Ze si
pamatuji néco jiného, nez co by si méli pa-
matovat podle oficidlnich vyklada.

Byt je celkové ramovani a snaha studie
naruSovat samozfejmosti ve vypravéni pfi-
béhtt o dvou rezimech velice sympatické,
neni mozné se nad vysledkem ubranit jisté
rozpacitosti. Je jasné, Ze nejvyraznéjSim
faktorem, ktery zaméfeni studie ovlivnil
nejvice, je cileni na ,zahrani¢niho ¢tenéfe”
(kniha vysla v prestiznim nakladatelstvi
Oxford University Press). Autofi tak knihu
pojali spiSe jako jakysi ucebnicovy (az &i-
tankovy) tivod do daného tématu pro ne-
obezndmeného ctenafe. V kazdé kapitole
proto najdeme struc¢né prulety ,ceskou his-
torii” nebo pasaze vysvétlujici naprosto za-
kladni véci a souvislosti. Pro zahrani¢niho
Ctendfe jisté dulezité, pro ¢tenafe obezna-
meného s danym kontextem nic nového.
S timto souvisi i dal$i véc. Kniha svym
,avodovym charakterem” jde spiSe do §ii-
ky nez do hloubky. Na pomérné malém
prostoru honi piili§ mnoho zajicti. Na plo-
Se dvou set stran se snaZi rozpracovat za-
sadni témata, z nichz by kazdé pojaté sa-
mostatné vystacilo na celou knihu. Analy-
za je proto casto povrchni; jen, co se autofi
,zakousnou” napftiklad do stézejniho té-
matu prace a za¢inaji nabizet zajimavé véci
k hlubsimu promysleni, uz se museji zase
rychle posunout dél, aby stihli pojednat na
dvaceti strandch o volném casu v druhé
poloving 20. a na zacatku 21. stoleti. Ctena-
fe také obcas pfekvapi, Ze se ne vZdy Gplné
dafi (i pfes proklamovanou snahu autorii)
vystoupit z totalitné-historického vyprave-
ni. Zejména jde o ¢asti, v nichZ se vyklado-
vé pasdze autort blizi tém ,oficidlnim”,
vici kterym paradoxné ¢ast informanta ci-
ti odcizeni. Vypravédi jsou potom jakoby
,poupravovani” v tom, jakym zplisobem
ana co vzpominaji. Nékdy byvaji vyprave-
¢i dokonce usvédcovéni z nostalgie, kterd
jim znemoZnuje vidét minulost takovou,
jakd opravdu byla. VSechno se tu zd4 byt
tak, jak si autofi ve svém schématu piedse-
vzali — pfed revoluci tady byl autoritativni

295



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2018, Vol. 54, No. 2

rezim, ktery se podafilo transformovat na
liberalné-demokratické uspofadani a trzni
ekonomiku. Ty maji samoziejmé také své
nedostatky (a o nich je potfeba mluvit), ale
v zasadé jsou lepsi neZ to predtim. Vypra-
véC¢i tuto nejobecnéjsi tezi svymi vyroky
jednoduse zhusta potvrzuji.

Kniha tak v thrnu pro tuzemského
étenafe, ktery se alespori zakladné orientu-
je v tématu, nepfinasi nic zdsadné nového
ani pfekvapivého. Nenabizi ani zddnou za-
jimavou teoretickou diskusi v propojeni
s empirickym materidlem vytvofenym s in-
formanty v Ceské republice. Recenzovana
studie md ale pfesto své kvality a muze byt
sméle doporucena méné obezndmenym
tenattim se zajmem o Ceskou republiku
a vypravéni o proménach v dobé pted sa-
metovou revoluci a po ni.

Petr Kubala

Ivan Petrasek: Analijza chybéjicich
hodnot. Srovndni metod p#i zkoumdni
determinantii politické znalosti a pFijmu
Praha, Sociologicky tstav AV CR, v.vi.,
2015, 146 s.

Kniha je rozdelend do Siestich kapitol (po-
kial' nepocitame tvod a zaver), ktoré po-
stupne predstavuju teoretické pozadie a za-
kladné koncepty v skiimanej oblasti (kapi-
toly 1-3), zvoleny metodologicky postup
(kapitola 4) a dve simula¢né stadie (kapi-
toly 5-6). Strukttra monografie tak pri-
pomina skor klasickt vyskumnt pracu (so
sekvenciou tedria-metodolégia—analyza)
a nesnazi sa skimant problematiku pribli-
Zovat vo forme ucebnice, ktoré medzi soci-
ologickych textami venovanymi metodolé-
gii v tunajSom prostredi dominuji. Urdi-
tym vysvetlenim je fakt, Ze Analijza chybeé-
jicich hodnot, ako sam autor uvadza (s. 7,
11-12), vychadza z jeho diplomovej prace
obhéjenej na Karlovej univerzite v Prahe.
Uz v tvode publikdcia akcentuje vy-
skumnt relevanciu skiimaného problému
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pre oblast spolo¢enskovedného vyskumu.
S tym je nutné stihlasit. Je ale skoda, Ze si
autor zvolil ten najmenej ambicidznejsi ciel
zo vSetkych moznych. Ako sdm v tvode
uvadza (s. 11): ,Kniha [...] predstavuje
vietky kltucové aspekty tejto problematiky
a zaroven na praktickych prikladoch na-
zorne demonstruje rizika spojené s vysky-
tom chybajtcich hodnét v datach.” V zave-
re (s. 132) dodédva: ,Monografia teda citate-
lom poskytuje zdkladntt mapu, podla kto-
rej sa mozu orientovat v problematike chy-
bajticich hodnoét.” Analyza chybéjicich hod-
not sa tak nesnazi o ni¢ iné, iba na malom
priestore priblizit skimant oblast publi-
ku rozumejticemu ceskému jazyku. Citatel
bez predchddzajtcej znalosti sice dokaze
pochopit zdkladnt terminolégiu a koncep-
ty, nenaudi sa ale aplikovat jednotlivé po-
stupy vo vlastnom vyskume. Publikacia to-
tiZ neobsahuje Ziadne navody, ktoré by ¢i-
tatela zozndmili s postupmi ako krok po
kroku aplikovat prezentované metddy na
vlastnych déatovych stiboroch. Je tak skoda,
Ze sa Analyza chybéjicich hodnot aspoi ne-
pokdsila jednoznacne zaradit medzi uceb-
nice, ktoré by mohli kultivovat metodolo-
gické zru¢nosti miestnych spolocenskoved-
nych vyskumnikov.

Druhym moznym, a eSte o nieco ambi-
ciéznejsim ciefom by mohol byt pokus
o relevantny prinos k teoretickym znalos-
tiam v oblasti nahradzovania chybajticich
dat. Aj v tomto ohlade, ako sam autor kon-
Statuje na s. 130, je vysledkom vyskumu
siba” replikdcia uZz znamych poznatkov.
Tie st sice v zavere (s. 132-133) transfor-
mované do istych odportcani, ich formu-
lacia je ale mimoriadne zmito¢nd, a ako
autor sim upozortuje (s. 130), ich externa
validita je s ohladom na limitovand sériu
simuldcii otdzna. Monografia tak zostdva
,zdkladnou mapou” pre orientdciu v prob-
lematike chybajtcich hodnét, je ale skoda,
Ze autor nevyuzil prileZitost naplnit touto
publikaciou este o nie¢o ambiciéznejsi ciel.

Po obsahovej stranke monografia zo-
stdva vernd svojmu nazvu a predstavuje





