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Némcice a zpracovani skla v laténské Evropé

Némcice and glass-working in La Téne Europe

Natalie Venclova - Vaclav Hulinsky - Jaroslav Frana - Marek Fikrle

Nehrazend sidlistni lokalita Némcice na Morave poskytla doklady existence dosud nejstarsi sklozpracujici
dilny v laténské Evropé, zhotovujici nejpozdéji v LT C1 a ddle v LT C2 artefakty oznacované casto jako
,, keltské sklo*. Soubor vice neZ 2000 ks skel odtud obsahuje nejen stovky findlnich produktii — ndramkaii,
krouzkii, rozdélovacii a kordlkii, ale v hojné mive i skldrsky odpad, polotovary, zmetky a kusy surového
skla. Série vzorkii skel z Nemcic a dalsich evropskych ndlezit byla podrobena analyzdm SEM-EDS a NAA.
Jejich vysledky potvrdily stejné chemické sloZeni vyrobni komponenty a findlnich vyrobkii z lokality i shodu
se soucasnymi soubory laténskych skel. Porovndni prirodovédnych a archeologickych dat ukazuje moznosti
a limity vyuZiti pouZitych typi analyz pro jednotlivé aspekty studia skel z laténského obdobi.

sklaistvi — sklaiské vyrobky a odpad — doba laténskéd — Morava — chemické analyzy

The open settlement of Némcice in Moravia (Czech Republic) provides evidence of local glass-working,
the earliest so far identified in La Tene Europe. By the LT CI period at the latest the workshop produced
artefacts usually classified as “Celtic glass”. The assemblage of over 2000 objects includes not only hun-
dreds of finished products such as glass bracelets, rings, spacers and beads, but also a considerable
quantity of glass-working waste, semi-products and raw glass. A series of glass samples from Némcice and
other European sites were submitted to SEM-EDS and NAA analyses. Their results confirmed the similar
chemical composition of the glass-working component and finished products from the site to that of other
La Tene glass assemblages. Comparison of chemical and archaeological data points to the significance
and limits of the applied analytical methods for different aspects of pre-Roman glass research.

glass-working — glass products and waste — La Téne period — Moravia — chemical analyses

Lokalita, ktera vesla do archeologického povédomi ve zndmost jako Némcice, se rozklada
na rozhrani katastrd obci Némcice nad Hanou a Viceméfice v prostoru Hané na stfedni
Moravé. Ackoli je znama jiz od r. 1892, pozornosti se ji dostava diky novym naleztim az
v poslednich letech (Cizmdr — Kolnikovd 2006). Povrchové priizkumy a sbéry po r. 2000,
také za pouZiti detektorti kovd, tu dolozily existenci rozsahlého nehrazeného sidelniho
a vyrobniho arealu doby laténské. Nalezy na ploSe kolem 30 ha zahrnuji nejen béZzné sid-
listni nalezy, ale i stovky minci, bronzovych a Zeleznych pfedméta a skel, a co je vyznam-
né&jsi, rovnéZz doklady jejich mistni vyroby. To je pfekvapivé ne snad proto, Ze jde o loka-
litu nehrazenou, ale pro jeji chronologické postaveni: mistni sidliStni i vyrobni aktivity
jsou totiZ datovany do obdobi od konce LT B2 do LT C2, tj. jiz do 3. stol. a do vétsi ¢asti
2. stol. pt. Kr.

Podobné bohatstvi ndlezii a vyrobnich reliktl jsme znali dosud zejména z hradist—oppid
a s nimi soucasnych velkych nehrazenych sidlist, tzv. vyrobnich a distribu¢nich center (srov.
Salac 2005, s lit.), jejichZ existence se vSak pfedpoklddala nejdiive v LT C2, i kdyZ moZna
jiZz na samém pocétku tohoto obdobi (Drda — Rybovd 1997, 108, tab. 6), ale v kazdém pri-
padé az od 2. stol. pt. Kr. Pro rozvoj specializované vyroby byl uvazovan jako vyznamny
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Casovy usek prelom LT C1/C2, kdy vyvoj femesel v tzv. industridlnich zénach postupoval
ke koncentraci vyroby ve vybranych centrdlnich lokalitach. Je ovSem skute¢nosti, Ze kou-
novska industridlni z6na, typovy pfiklad lokality zaloZené na hutnéni Zeleza a zpracovani
Svartny, byla aktivni nejen v LT Cl1, ale jiz od LT B2 (Venclovd 2001, s lit.). Bylo také zna-
mo, ze prvé sklarské dilny laténského obdobi musely, soudé podle nejstarSich sklenénych
artefaktl, zacit pracovat jiz v LT Cl1, byly vSak lokalizovany jen pfiblizné na zaklad¢ kon-
centraci nalezl skel do n¢kolika malo regionti v Evropé; stoji za zminku, Ze jeden z téchto
sklarskych regiond byl kladen nékam do vychodostfedoevropského prostoru, kam patii
i némcicka aglomerace (Venclovd 1990a, 143, map 9). Vzhledem k trovni specializované
vyroby v této dobé bylo tedy mozné ocekavat existenci vyznamnych vyrobnich aredl
(resp. sidelnich a vyrobnich aglomeraci) nejpozdéji v LT Cl1, ne-li diive.

Predbézné zvetejnéni nalezového potencidlu z Némcic obratilo pozornost k podobnym
soudobym lokalitdm. Vyrobni aglomerace jako novy fenomén s pocatky jiz ve 3. stol. pt. Kr.
Ize identifikovat na vice mistech ve stfedni Evropé. Je zastoupen lokalitami jako Roseldorf
a Etzersdorf v Rakousku, Nowa Cerekwia v Hornim Slezsku, Egglfing v Bavorsku, patfi
sem patrné také nehrazend sidlisté predchazejici pozdéjsSim aktivitim na Manchingu a snad
ina Diirrnbergu (Sievers 1999; Uenze 2000; 2005; Karwowski 2004a; Salac 2005; Holzer —
Karwowski 2007, Venclovd 2009).

Na tomto misté se budeme zabyvat jednim z vyrobnich odvétvi zastoupenych v Némci-
cich, a to sklarskou vyrobou. Na tvod je tfeba poznamenat, Ze nejde o vyrobu surového
skla, jaka ostatn€ neni v dobé Zelezné doloZena nikde v Evropé, ale o jeho zpracovani, tj.
zhotovovani sklenénych artefaktt z dodaného surového skla. Vyjimecnost souboru skla
z lokality spociva v tom, Ze obsahuje nejen stovky finalnich produktd, ale také v hojné mi-
fe sklarsky odpad, polotovary, zmetky a kusy surového skla, které jednozna¢né dokladaji
existenci sklarské dilny na misté, a to nejpozdéji v LT Cl1, ne-li dfive. Je to dosud nejstarsi
zjisténa konkrétni sklarna v laténské Evropé, zhotovujici artefakty oznaCované obvykle
jako ,keltské sklo* (predbézné Venclovd et al. 2007). Jiné dilny, ¢i spiSe dilenské okruhy,
byly v tomto obdobi predpokladany jen podle distribuce a kvantity sklenénych predméti.
Ostatni potencidlni mista laténské sklarské vyroby byla dosud spojovana s nalezisti 1épe Ci
hafe datovaného ¢i chemicky analyzovaného surového skla, kterd obvykle také poskytla
nejbohatsi kolekce skel obdobi LT C2-D1 (Venclovd 1990a, 143—154, map 9; srov. Wagner
2006, 36-39, 147-153).

Jesté poznamku k terminu , keltské sklo*. Toto oznaceni se bézné pouZziva pro sklenéné
predméty mladsi doby laténské, LT C1-D1, které charakterizuje kvalitni, mélo korodujici
prasvitné sklo urcitych barevnych odstind, zejména kobaltové modré, fialové, popt. me-
dové hnédé nebo zcela bezbarvé, dale specificka vyrobni technika (roztaceni) a sortiment
vyrobkl odjinud neznamy. Tento sortiment zahrnuje kruhovy $perk — bezesvé naramky,
prstencové kordly, prsteny a krouzky, a jak dale uvidime, zfejmé i nékolik dalSich typi pred-
méta véetné koralki, zhotovenych jinymi technikami. Pfedpoklada se, Ze tyto predméty
byly vyrobeny v dilnach laténské Evropy. Termin ,.keltské sklo* ma tedy kulturné-chrono-
logicky vyznam a nevypovida nic blizsiho o prislusnych sklarskych mistrech nebo spotie-
bitelich. V dal§im textu oznacujeme toto sklo jako laténské.

Série vzorkd némcickych a nékolika dalSich evropskych skel byla podrobena chemickym
analyzam. To je vhodnou pfilezitosti k pfehlédnuti dosavadnich vysledka analyz laténskych,
popt. pravékych skel obecné, provedenych u nés i jinde a k zamysSleni nad jejich potencidlem
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pfi feseni otdzek spojenych s vyrobou skla v dobé laténské. Samostatné oddily jsou pak véno-
vany vysledktim analyz némcického souboru skel z hlediska chemického a archeologického.

Kolekce skla z Némcic

Soubor skla z Némcic byl ziskan, stejné jako ostatni nalezy odtud, dvéma zptisoby. Prvou
¢ast shromazdili zejména mistni ob¢ané béZnym povrchovym sbérem, opakovanym po né-
kolik let. Skla pochazeji, na rozdil od kovovych pfedméti, vyhradné z vizualniho sbéru,
protoZe detektory na tento materidl nereaguji. Je pozoruhodné, Ze sbéraci byli schopni na-
1ézt takové mnozstvi skel, a to i velmi malych rozmérq, a Ze sbirali i nepfili$ atraktivni
zlomky skloviny a vyrobniho odpadu. Druh4 ¢ast pochdzi z analytického sbéru profesional-
nich archeologt, ktefi byli jiZ informovani o nidlezovém potencialu lokality a védéli, cemu
je tfeba vénovat zvI4stni pozornost. V obou piipadech je tfeba vyzvednout kvalitu sbéra-
¢, protoze nékteré minucidzni sklenéné artefakty by bylo nesnadné bez plaveni najit i pii
peclivém archeologickém terénnim vyzkumu. Jakkoli je mnozZstvi skla z Némcic vysvétli-
telné existenci mistni sklafské dilny, domnividm se, Ze hlavni podil na ziskani tak velkého
souboru mé cileny sbér provadény poucenymi osobami. Je-li sklafska dilna v Némcicich
typicka, pak to znamena, Ze v laténskych sklarnach musime pocitat prevazné (vyhradné?)
s velmi drobnym odpadem (protoZe vétsi kusy staly za recyklaci). Pak je dobfe mozné, Ze
dalsi dilny nam unikaji pro malou viditelnost pfislusnych vyrobnich reliktt.

Soubor z Némcic s celkovym poctem vice nez 2000 ks laténskych skel nema v Evropé
obdoby. Nejveétsi podil tvoii koralky a naramky, nasleduji polotovary koralkd, resp. vyrobni
relikty obecné. Na tomto misté se nebudeme zabyvat detailné jednotlivymi typy sklenénych
predmeéttl, ale podame obecnou charakteristiku celého souboru a podrobnéji si v§imneme
jeho vyrobni komponenty.

Finalni vyrobky

Sklenéné naramky. Soubor je pozoruhodny svym poctem pies 500 zlomkt naramkad,
jimZ se Némcice v soucasnosti fadi na druhé misto v Evropé po Manchingu (616 ks: Gebhard
1989). Zaroven je tieba upozornit, Ze kolekce Citajici pies stovku naramku jsou dnes dosti
pocetné a ani soubory o vice nez 200 ks jiZ nejsou Zadnou vyjimkou (obr. I). Naramky vni-
maji archeologové jako diagnosticky a pomérné napadny artefakt, a jsou proto registrova-
kého, protoZe obliba jednotlivych typt se béhem LT C1-D1 ménila a relativni chronologie
naramkd je jiz dobfe vypracovana, byt s dil¢imi problémy (Venclovd 1980; 1990a; Gebhard
1989; Rissanen 1999; Karwowski 2004a; 2004b; Stork 2007).

V Némcicich jsou zastoupeny typy zhotovované v LT C1 (nékteré modré exemplafe ty-
pu 3, dale typy Sab, 6b, 8ab, 9, 11, 14, 15), LT C2 (typy 7cd, 8cd, 10, 12b), pribézné typy
trvajici v LT C1-C2 i déle (typy 7ab, 13, 6a) a typy LT C2-D1 (typ 16). Do LT D1 nalezi
ojedinélé medoveé hnédé ndramky (typy 3a a 7d), typ 2a a fialovy naramek typu 3. Mohou
tam ovSem patfit také nékteré modré naramky tohoto typu. Je totiZ tfeba podotknout, Ze
chronologicka pozice typu 3 neni zcela jasnd, protoZe se déli do dvou formalné mélo odlis-
nych skupin, z nichZ jedna byla vyrabéna v LT D, zatimco druha v LT C1 (Venclovd 1990a,
116-117; Brezinovd 2007, 36). Tézisti némcické kolekce v LT C1-C2 odpovidé také barev-
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nost naramkd, kde dominuje kobaltové modra barva, zastoupeno je i svétle modré, svétle
zelené a bezbarvé sklo a jen jednotlivymi kusy sklo medové hnédé a fialové.

Kruhovy sklenény Sperk, kam se fadi vedle naramka také prstencové koraly a krouzky/
prsteny, byl vyrdbén technikou tzv. roztaceni.

Prstencové koraly. Velké masivni korély (Ringperlen) jsou zastoupeny jen 14 kusy.
Jsou to typy, které maji pocatek v LT C2. Jejich maly pocet muze byt zdivodnén chronolo-
gicky (tyto kordly zacaly byt vyrabény az v pribéhu LT C2, a potencialné tedy aZ po zaniku
némcické dilny), ale i jinak (koraly nemusely patfit k sortimentu zdejsi dilny).

Krouzky/prsteny. Doneddvna malo znamé krouzky, oznacované obvykle jako prsteny,
jsou evidovany v poctu 19 ks, ¢imz se Némcice dostaly na druhé misto v Evropé po Etzers-
dorfu ve vych. Rakousku. Dosud byly datovany do LT C1b-C2 (rozsifeni, klasifikace
a chronologie: Karwowski 2004a, 44-45, 49-51, 79, Abb. 25).

Rozdélovace nahrdelniki. Rozdélovace se 2-3 otvory piedstavuji svymi 9 ks tieti nej-
vétsi znamy soubor téchto soucasti nahrdelniku, pouzivanych v LT C1b-C2 (Karwowski
2004D, s lit.).

Koralky. Poctem pies 700 ks patii koralky k nejpocetnéji zastoupenému druhu predmé-
tu. VetSinu z nich tvoii kordlky monochromni, maly soubor tvori exemplafe polychromni.
Pokud to bylo mozné zjistit, byly ve vSech piipadech zhotoveny navijenim na jadro, jimz
byla tyc¢inka, pravdépodobné kovova, obalena hlinou.

Monochromni koralky v celkovém poctu 673 ks, v naprosté vétsin¢ kobaltové modré,
ale nékolikrat i v jinych modrych odstinech, a dale ojedinélé koralky zelené, Zluté a bezbar-
vé, maji az na vyjimky jednoduché tvary kulovité az ockovité nebo krouzkovité. Nalezi asi
20 typtm podle klasifikace N. Venclové (1990a; 1990D). V souboru z Némcic prevazuji nad
naramky a predstavuji nejvétsi kolekci svého druhu v laténské Evropé. Na tomto misté
pomijime soubor nékolika set koralkti z Entremont v jizni Francii, ktery lezi jiz na okraji
takto vymezeného tizemi a o jehoZ nalezovém kontextu, sloZeni a pfesném datovani nejsou
k dispozici dostatecné informace (Feugere 1992, 156; Wuillaume 1993, 133, 135).

Jednobarevné, zejména modré koralky nemaji piilis velkou chronologickou hodnotu;
je to standardni typ korélu, jaky byl v Evropé obliben nejpozdéji od mladsi doby bronzové,
s téziStém v Ha D — LT A (napt. Venclovd 1990a, s lit.; 1994). Dalsim obdobim bézZného
vyskytu byla ziejmé mladsi doba laténska, nejpozdé€ji od LT B2, soudé predevsim podle
soubortl z hrobi (srov. mj. Jenisiv Ujezd, Tursko, Manching-Steinbichl, Miinsingen-Tiger-
matten, Vevey: Venclovd 1990a, 55-56, s lit.; Zepezauer 1993, 81), i kdyz vzhledem ke
zmensujici se velikosti a absenci plaveni vétSina koralka dfive nejspiS unikala registraci.
V novéjsich nalezech jsou drobné modré koralky jiz evidovany ve vétSim poctu (Gebhard
1989, 172, 177, Taf. 47, 48; Ofer — Uenze 2003, Abb. 2; Uenze 2005, Taf. 5: 46-50).

Polychromni korélky (celkem 52 ks) predstavuji maly podil celé kolekce. Patii vice
nez dvéma desitkam typa, které jsou zastoupeny jen jednotlivymi exemplafi. Starsi z nich
(napt. koralky s vrstvenymi ocky, snad nékteré koralky zdobené vlnici) se fadi k typtiim
vyrdbénym v Ha D — LT A. Mohou byt indicii osidleni lokality v tomto obdobi, svédectvim
o dlouhém pouzivani starSich vyrobki (jaké dokumentuji jejich obcasné nalezy v hrobech
LT B), nebo vysledkem nahodného sbirani starSich kuriéznich predmétt. Mladsi typy patii
k inventafi obdobi LT B2-Cl1, popf. i C2-D1, nebo jde o pribézné typy; n¢které z nich se
povazuji za laténské vyrobky (napt. koralky se spirdlovou vyzdobou, srov. Zepezauer 1993),
jiné byly zfejmé dovezeny.
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Obr. 1. Kolekce laténskych sklenénych naramk(i obsahujici vice nez 200 ks. Podle: Gebhard 1989; van den
Broeke 2005; Rissanen 1999; Brand 1995; Wagner 2006; Uenze 2000; 2005; informace A. Schéffera.
Fig. 1. Collections of La Tene glass bracelets containing more than 200 pcs. After: Gebhard 1989; van den
Broeke 2005; Rissanen 1999; Brand 1995; Wagner 2006; Uenze 2000; 2005; A. Schéffer pers. com.

Jiné predméty. Ojedinéle se vyskytly kulicky a dalsi ozdoby (hlavice jehlice, zavések).
Kolekce obsahuje také nékolik zlomka sklenénych nadob, které vSak lze z formalniho
a optického hlediska povaZovat za mladsi vyrobky. Potvrdila to analyza jednoho zlomku,
jenz se svym slozenim zcela lisil od laténskych skel, jak jesté uvidime.

Vyrobni komponenta

Druhou ¢ast sklenéné kolekce z Némcic predstavuji pfedméty souvisejici se zpracova-
nim skla, tj. se zhotovovanim finalnich produktd. Je tfeba zdtraznit, Ze nejde o vyrobu skla
ze surovin, jejiz doklady laténska Evropa neposkytuje, resp. nelze ji prokazat v zadné znamé
sklozpracujici diln€. Vyrobni relikty predstavuji nasledujici kategorie predmétii (obr. 2):

Surové sklo. Nevelké kusy prusvitného kobaltové modrého, ojedinéle i svétle zeleného
skla riznych tvart, zpravidla s ostrymi lomy, v poctu 36.

Sklovita struskovita hmota. Pres desitku oblych kusii nehomogenni, bublinaté, pru-
svitné aZ opakni skloviny, pfip. s hlinitymi vrstvami, v modré barvé.

Polotovary oblych koralku. Svitky sklenénych vldken, vicenasobné navinuté na jadro
tak, Ze kazdy svitek ma pfiblizné velikost a tvar budouciho korélu, vldkna vSak nejsou sta-
vena a zahlazena. Prasvitné sklo ma kobaltové modrou, tmavé modrou ¢i svétle zelenou
barvu. Polotovary v poctu 133 ks patfi zejména kordlim typl 117, 119 a 122 (vSechny
typy koralt podle klasifikace N. Venclové 1990).

Polotovary krouzkovitych koralki. Vlikna prisvitného kobaltové modrého skla svi-
nutd do vyssi spirdlky/trubic¢ky az o 8 zavitech. Rozsekanim trubi¢ky na jednotlivé zavity
a stavenim jejich konct pak vznikly drobné krouZkovité koralky. 55 téchto polotovarid patfi
koralktim typu 155.

ZmetKy oblych koralkd. 84 zmetku patii kobaltové modrym koralim typu 117. Koralky
maji excentricky otvor; v disledku toho se télo kordlu na jedné strané zeslabilo tak, Ze se
jeho obvod prerusil a témér dohotoveny koral odpadl od osy/tyCinky, na kterou byl navijen.
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Zmetky krouzkovitych koralkia. Nékolik kust jednotlivych zaviti s nespojenymi konci
patii kobaltové modrym koralim typu 155.

Sklenéna vlakna. Vldkna z prasvitného kobaltové modrého skla, smérem k jednomu
konci zeslabena, jsou zastoupena témér 60 ks.

Kapky skla. Bylo nalezeno 18 kapek prisvitného kobaltové modrého skla. Nejde
o skute¢né kapicky vznikajici pii tavbé, ale o nepravidelné kulovité relikty.

Kromé surového skla jsou vSechny ostatni vyrobni relikty v laténské Evropé dosud uni-
katni, jen s ojedinélymi vyjimkami. Jedna spirdlka, tj. polotovar krouzkovitého koralku,
se uvadi z Diirrnbergu (Brand 1995, 59, Taf. 111: 13); k vyrobnimu odpadu vSak nepatfi
obcas se vyskytujici koralky s patrnou spirdlovitou strukturou nebo s nezatavenym kon-
cem vlakna, které se fadi jen k nepfili§ peclivé zhotovenym vyrobkiim. Zmetek modrého
oblého koralku s excentrickym otvorem a nedovienymi konci je znam z lokality Nowa Ce-
rekwia (Karwowski 1997, 65, Abb. 14c). V téchto pripadech sice mize jit o indicie mistni
vyroby, ale zatim evidujeme jen ojedin¢lé predméty, jeZ mohly byt na misto pfineseny
(jako kuriozity?).

Vsechny typologicky urcitelné polotovary a zmetky z Némcic patii koralkiim; Zadny
z nich nelze jednozna¢né uvést do spojitosti s naramky, prstencovymi koraly nebo krouz-
ky/prsteny. Vyrobni pozlstatky téchto pfedméti nejsou ostatné zndmy odnikud, pravdépo-
dobné proto, Ze muselo jit o pomérné velké kusy skla, které se vyplatilo recyklovat. Vznika
ovSem otazka, pro¢ nebyly v Némcicich recyklovany také stovky zde nalezenych zlomka
hotovych vyrobkil, zejména naramkd. Divody pro to mohly byt rzné: 1. v dobé, kdy byly
naramky noSeny a rozbijeny, uz tu sklafska dilna nepracovala; 2. velkd vétSina naramka
byla zdobena bilym ¢i Zlutym opaknim sklem, které by pii recyklaci sklo znecistily antimo-
nem nebo cinem; ty jsou vSak v prasvitnych sklech z Némcic i jinych soubort obsaZeny jen
v nepatrném mnozstvi. J. Henderson (1987a; viz nize) vyloucil z téhoz divodu recyklaci
zdobenych skel v lokalit¢ Hengistbury Head.

Obcas nachazené ne zcela dokonalé naramky jsou spiSe vysledkem nedbalosti pfi tva-
rovani pfi vyrobé o velkém objemu. Bez dalSich dokladil je nelze povaZovat za vyrobni
odpad, i kdyZ tak byly oznaceny napf. v bavorskych souborech z Egglfingu a Steinebachu
(Uenze 2000; 2005; Ofer — Uenze 2003). Otazku, zda se v Némcicich mohly vyrabét také
naramky a dal$i pfedméty, by proto mély resit chemické analyzy skla vyrobnich reliktt ve
srovnani s jednotlivymi druhy hotovych vyrobk.

Chemické analyzy pravékych skel

Potfeba archeologie ziskat pro své nélezy informace z oblasti pfirodnich véd se prirozené
tyka také skla. Studium skla jako nejstar§iho syntetického materidlu vyvolalo potiebu se-
znamit se s jeho chemickym sloZenim. Z ného 1ze soudit na zdroje surovin, pouZité techno-
logie a — pfimo ¢i nepiimo — také na dilny nebo alesponi dilenské okruhy, kde bylo surové
sklo vyrabéno. Co se tyce evropského pravekého skla, jsou data pfispivajici ke stanoveni
vibec zname, pak jde zpravidla o dilny sekundarni, tj. zpracovavajici surové sklo, nikoli
o dilny primdrni, ve kterych se tavilo sklo ze surovin. Primérni dilny jsou doloZeny histo-
rickymi i archeologickymi prameny na Pfednim vychodé a v Egypté€ (napt. Stern 1999, s lit.),
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Obr. 2. Némcice nad Hanou (okr. Prostéjov). Sklafska vyrobni komponenta. Foto H. Touskovd, grafika
E. Cepelakova.
Fig. 2. Némcice nad Hanou (distr. Prostéjov). The glass-working component.

ale v mladsi a pozdni dobé bronzové také v Evropé (Frattesina v severni Italii: Henderson
1988a; 1988b; Angelini et al. 2004). Obchod s produkty primarnich sklaren, tj. se surovym
sklem, dokladaji sklenéné ingoty. Ztroskotané lodi, jejichZ néklad je obsahoval, jsou znadmy
ze Stfedomofi ze stfedni a mladsi doby bronzové, ale také z doby laténské. Do tohoto ob-
dobi patii vrak objeveny u Sanguinaires u Korsiky datovany do konce 3.-2. stol. pf. Kr.
a jeden ¢i dva o néco mladsi vraky (Dannheimer — Gebhard 1993, 287; Parker 1992; Foy —
Vichy — Picon 2000, s lit.). Dalsi podobné nalezy pochazeji z obdobi po pielomu letopoctu
(Radic — Jurisic 1993; Jurisic 2000).
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Pravéka skla patii az na vyjimky k sodno-vapenatym sklim. Zdroj sodiku mohl byt mi-
neralni natron nebo popel poustnich ¢i pfimorskych rostlin, zdroj vapniku pfedstavuji zlom-
ky musli v pfimotskych piscich nebo vapenec (Henderson 1985; 2000, s lit.). Pro rozliSeni
natronového a popelového sodno-vipenatého skla je rozhodujici obsah MgO a soucasné
K,O. Vysokym obsahem drasliku se vyznacuje samostatna skupina skel mladsi a pozdni
doby bronzové (tzv. mixed-alkali glasses). Jednou z hlavnich komponent miZe byt také olo-
vo, a to nejen v opaknich sklech. Pliivod skla by pomohlo roziesit sloZeni jeho nejvyznam-
néjsi Casti, a to pisku. Doprovodné mineraly v pisku pouzivaném na taveni skel (obsahujici
napt. Cl, ZrO,, TiO,) mohou ur¢it bliZze jeho ptivod (mofsky nebo vnitrozemsky). Z barvi-
cich komponent byly nejcastéji pouzivany Cu, Co, Mn, v opaknich sklech pfipadné také
Sb a Sn, nékdy spolu s Pb. Barvici schopnost ma Fe, zpravidla pfitomné jako necistota,
ale zfejmé i jako zamérna primés. Mn a Sb pusobily také jako odbarvujici komponenty.
Stopové prvky mohou identifikovat konkrétni zdroje nékterych surovin (zejména pisky).
J. Henderson (1985, 282) uvazuje, Ze zdrojem barvicich prvkii mohl byt v nékterych pfi-
padech zamérné pridavany bronz.

Chemické analyzy archeologickych skel maji dlouhou tradici. Prvotni kvalitativni vy-
sledky byly nahrazeny kvantitativnimi, a kromé hlavnich prvki je dnes mozné zméfit vice
¢i méné presné také nekteré prvky stopové. Plivodné byly provadény tzv. chemické analyzy
mokrou cestou, velmi pracné a zdlouhavé a asto s nejistym vysledkem. Dnes patii k pouZi-
vanym metoddm zejména spektroskopické metody jako neutronova aktiva¢ni analyza (NAA),
rentgenfluorescencni analyza (XRF) a rentgenova mikroanalyza (EPMA a SEM-EDS).
Jednotlivé typy analyz maji své vyhody, ale i omezeni (Henderson 2000, 13-20). MoZnos-
tem aplikace analytickych metod pfi studiu archeologickych skel se vénovali V. Hulinsky
a E. Cernd (2007, 147-149). S vyvojem a globalizaci pfistrojové techniky je moZné se stdle
vysSi spolehlivosti srovnavat analytické vysledky provedené v riznych laboratofich; v pfi-
pad¢ starSich analyz to ovS§em miZe byt problematické.

Pro pravéka skla, jejichZ sortiment tvoii vétSinou drobné predméty, je vyznamné mnoz-
stvi vzorku potfebné pro analyzu. Z tohoto hlediska je velmi vyhodna rentgenova mikro-
analyza (SEM-EDS), které postacuje nalesténi mikroplosky na analyzovaném predmétu;
je to tedy vlastné metoda lokalni a nedestruktivni. I vS§em ostatnim spektralnim analyzam
obvykle dostacuji vzorky o rozmérech v fadu milimetr(i. Pro vSechny analyzy plati zadsada
odbéru vzorku nebo pfiprava povrchu sklenéného predmétu k méfeni tak, aby §lo o sklo-
vinu nezasazenou korozi, ktera ptisobi zmény v chemickém slozZeni skla.

Analyzy pravékych skel (véetné sklovitych materiald, které se v terminologii pravékého sklarstvi ozna-
Cuji jako fajans) se provadéji ve vétsim méfitku jiz od 1. pol. 20. stoleti. V 60. letech byly sepsany a byl
ucinén pokus o jejich vyhodnoceni a klasifikaci chemickych typu skel (srov. Sayre — Smith 1961; Caley
1962; Ankner 1965). Rozvoj analyz spada do 60.—80. let 20. stol.; patii sem napf. pocetné analyzy fajanso-
vych koralkt doby bronzové z Britanie (Aspinall et al. 1972; Harding — Warren 1973; Harding 1984, s lit.)
¢i analyzy egyptské fajanse a dalSich starovékych materialt (Kaczmarczyk — Hedges 1983; Bimson — Free-
stone eds. 1987). Vyznamnym pocinem byla série analyz vzorkt koralki doby halstatské z jizni a stfedni
Evropy (Braun 1983).

V téze dobé zapocala analytickd ¢innost v Corning Museum of Glass v USA, kde byly provedeny
stovky analyz skel vcetné pravékych evropskych a také analyzy surovin, resp. piski, natronu a vapnitych
materialt (Brill 1999). Od 80. let se pravékému sklu a jeho analyzdm i po metodické strance vénuje
J. Henderson (1985; 1988a; 1988b; 2000 ad.; Raftery — Henderson 1987). Soubézné se rozvijela ruska
a polska analytika usilujici o poznani provenience skel podle poméru prvkil a o rozpoznani jednotlivych
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,sklarskych $kol“ ¢i tradic, napf. egyptské, predovychodni ¢i italské (Bezborodov 1969; Dekowna 1980;
Séapova 1983, s lit.; 1990; Stawiarska 1984). Obecnymi otdzkami vyrobnich technologii a potencidlnich
surovin pouzitelnych pfi vyrobé antickych, pravékych a stfedovékych skel se zabyval K. H. Wedepohl
(2003) na zaklade riznych predchozich analyz i pomoci vlastnich RTG mikroanalyz. Podle obsahu hlav-
nich i vedlejSich prvki stanovil obecny chronologicky vyvoj skel od pravéku az do stfedovéku a rozdélil
je do nékolika chemickych typi. Specifické chemické typy skel doby bronzové v Italii jsou aktudlné analy-
zovany (Angelini et al. 2004). Od 80. let jsou analyzovana pravéka skla také v CR, kde se o to zaslouzila
aplikace neutronové aktivacni analyzy jako vhodného nastroje ke studiu archeologickych materiala. Diky
J. Franovi a A. Mastalkovi byla zkouména skla doby bronzové az laténské z Cech (Frdna — Mastalka —
Venclovd 1987) a Polska (Frdna — Mastalka 1990b; Venclovd 1990b).

Analyzy laténskych skel: metody, vysledky a otazky

V soucasnosti jsou analyzy samoziejmou soucasti studia pravékého i stfedovekého skla.
Z rozséhlého vyzkumu na tomto poli vybereme jen ten, ktery se tyka laténského skla, a ma
tedy vztah k problematice skla z Némcic.

Prvé analytické pokusy poskytovaly vysledky spiSe orientacni a kvalitativni. Tak byla provedena kla-
sicka ,,mokra“ chemicka analyza sklenéného naramku ze Starého Hradiska (Biochemicka sekce Zemského
vyzkumného tstavu v Brné; Skutil 1939; srov. Olczak 2005, tab. 1), analyza naramku ze Stradonic (Vyz-
kumny dstav sklarsky v Hradci Krdlové; Brert 1966, 120—121) nebo spektralni semikvantitativni analyzy
laténského skla ze severozap. Cech (Sklounion Teplice; Broul 1977).

Zkoumani velkych sérii laténskych naramka a prstencovych korala z celé Evropy vcetné Stradonic
zahajily v 50. letech 20. stol. spektrochemické analyzy P. Hahn-Weinheimer (1960), publikované spolu
s archeologickym zpracovanim (Haevernick 1960). Analyze bylo podrobeno 150 artefakti, pficemz kvan-
titativni data se vztahovala jen k barvicim komponentam a kvalitativni ddaje k nékolika stopovym prvkiim.
Potvrdilo se, Ze rizné barevné odstiny skla byly vysledkem ptisobeni oxidl kobaltu, médi a Zeleza (tmaveé
az kobaltové modra barva), manganu (fialové barva), antimonu nebo manganu (bezbarvé sklo). Porovnani
slozeni skel jednotlivych formélnich typt pfedmeéti nebo souborti z jednotlivych lokalit nepfineslo jedno-
znacné vysledky. Spektroskopicky byl analyzovan také soubor 16 naramki z Polska (Girdwoyri 1986),
s pouzitim metodiky interpretace ve smyslu vyse uvedené ruské skoly. V této studii je za vyznamnou tieba
povazovat snahu o zjisténi zdroji surovin. Podle vztahu prvki Na — K — Ca — Mg — Al — Si byly naramky
rozdéleny do tfi skupin, z nichZ u dvou byla jako zdroj alkalii oznaCena pfirodni soda — natron, u tfeti se
predpokladal zdroj jiny; podle vztahu Ca : Mg oznacuje autorka za zdroj vapniku u vétSiny naramka vape-
nec. Stejnou metodikou analyzoval a hodnotil J. Olczak (2005) také pét vzorkt surového skla a odpadu (?)
z oppida Staré Hradisko, jejich sloZeni v§ak porovnal jen se Skutilem (1939) publikovanou analyzou skle-
néného naramku z téze lokality.

Novéjsi analyzy pouZivaji nejen nové analytické metody, ale také klastrovou analyzu a jiné matematic-
ké a statistické postupy k vyhodnoceni vysledku. J. Henderson (1987a) pouzil rentgenfluorescencni analy-
zu a rentgenovou mikroanalyzu ke zkoumani vzorkd nékolika laténskych naramki, prstencovych kordl
a také surového skla z lokality Hengistbury Head na jihovych. pobreZzi Britanie a z nékolika kontinentalnich
nalezi§t. Stanovenim rozdila v obsahu sklotvornych a nékterych barvicich prvku rozlisil pomoci poméru
Fe,O3 : MnO dvé skupiny fialovych skel z Hengistbury a jeSt€ dalsi skupiny skel z laténskych lokalit ve
Francii (Aulnat) a Némecku (Manching); jednotlivé skupiny by podle jeho vykladu mohly pochazet z riz-
nych taveb, snad chronologicky odlisnych. Dalsi barvici a stopové prvky nebyly méfeny. Vyznamné bylo
zjisténi, ze pfinejmensim zluté zdobené nidramky nebyly podle autorova nazoru v Hengistbury pouzivany
k recyklaci, protoze surové sklo z téze lokality neobsahovalo pfimés zZadného ze Zluté barvicich prvki, tj.
antimonu nebo cinu (je ov§em otazkou, zda pfesnost a rozsah analyticky zjisténych prvka byly dostatecné).
Zluté opakni sklo, pouzivané k vyzdobg laténskych artefaktdi, bylo mozné chronologicky rozlisit na starsi
skla barvend antimonem (pfed 2. stol. pt. Kr.) a mladsi skla barvena cinem. Henderson zmifnuje mozZnost,
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Ze (importované) bezbarvé sklo bylo na misté barveno, napf. pomoci recyklovaného syté zbarveného skla,
podle vysledki analyz je to vSak nepravdépodobné. Rizné typy jim analyzovanych modrych korald patii
podle poméru Fe,05 : CoO rliznym skupindm skel pochazejicim zfejmé z riznych taveb, nebo by stejny
recept musel byt striktné dodrZen v riznych dilnach, coz se nezda byt pravdépodobné (Henderson 1987Db).
Autor také uvazuje o zméné pouzivaného zdroje kobaltu nékdy ve 2. stol. pt. Kr. (Henderson 1991, 128-131).
Je pozoruhodné, Ze v Britanii pravdépodobné pracovaly v dob¢ laténské dalsi dilny (Meare a Glastonbury),
zhotovujici specifickymi technikami sklenéné kordlky mistnich typu, formalné zcela odlisnych od korala
kontinentélnich; podle rentgenfluorescencni analyzy bylo sklo jejich matrice sodno-vapenaté, sklo zlutého
a bilého dekoru vykazovalo obsah antimonu a vysoky obsah olova (Henderson — Warren 1981; Henderson
1987¢); od skla kontinentalniho kruhového Sperku se tato skla tedy podstatné nelisila.

Nejveétsi sérii 377 analyz disponuje kolekce laténskych skel z oppida Manching v Bavorsku, ktera vzni-
kala jiz od 50. let; vysledky vSech analyz souhrnné vyhodnotil R. Gebhard (1989). Jednotlivé skupiny ana-
lyzovaného souboru byly zkoumany rtiznymi metodami — NAA, rentgenovou fluorescenci, atomovou ab-
sorb¢ni analyzou (AAS) a emisni spektrometrii; ne viechny vysledky byly ov§em kompatibilni. SloZeni
vsech skel ukazuje jen pomérné tizky rozptyl zakladnich komponent nezévisle na barvé skla nebo na formé
a chronologické pozici findlniho produktu/artefaktu, a tyto sklotvorné prvky nebyly detailn€ studovany.
Hodnoceny byly barvici slozky zdkladniho skla (matrice) pfedméti (nikoli sklo pouZité k vyzdobe).
Potvrzena byla sekvence barev laténskych skel, odrazejici chronologicky vyznam aplikace napf. kobaltu
(nikoli od pocatku, ale teprve v pribéhu LT C1) a manganu (k barveni do fialova az od LT D1).

Aplikace neutronové aktiva¢ni analyzy s jejimi presnéj$imi kvantitativnimi vysledky prinesla mozZnost
systematického studia vétsich sérii vzorki. Toho bylo vyuZito také pro soubory laténskych skel z Cech.
Bylo je také mozné porovnat se skly doby bronzové, halstatské a fimské (Frdna — Mastalka 1984; srov.
Venclovd 1984; Frana — Mastalka — Venclovd 1987) a zjistit rozdily nejen v barvicich prvcich, ale i v obsa-
hu nékterych sklotvornych prvku. Jedna hrudka surového skla ze Stradonic byla shledana slozenim shod-
na s laténskymi predméty z téze lokality. Zkoumani dal$ich vzorki, u nichz bylo pouZito nejen NAA, ale
k pfesnéjSimu méfeni vybranych prvka také rentgenfluorescencni analyzy, pak potvrdilo zna¢nou unifor-
mitu ve sloZeni laténskych skel z Cech. Co se ty¢e pouZitych surovin, byl vysloven néizor, Ze alkélie téchto
sodno-vapenatych skel nemohly byt rostlinného pivodu, a Ze tedy jde o skla natronova. Potvrzeny byly
barvici komponenty zjisténé jiz diive. V bezbarvych sklech byla pozorovéana chronologicka zména v odbar-
vujicich prvcich od antimonu k manganu, a to na pfelomu LT C1/C2, a zména v kolorantech ve Zlutych
opaknich sklech, pouZitych k vyzdobé naramk a prstencovych koral{i, od antimonu k cinu na konci LT C2;
mangan ve vysokych koncentracich pouzivany jako barvici prvek k dosazeni fialové barvy byl pridavan
patrné od LT D1, jak vyplynulo z analyz soubori skel z Lovosic, Stradonic a z jiznich Cech (Frdna —
Mastalka 1990a; srov. Venclovd — Salac¢ 1990, Frdna — Mastalka 1994, srov. Michdlek — Venclovd 1994).
Vysledky zkoumani laténskych skel v CR shrnul J. Frdna (2005), ktery také zvefejnil obsahy nékterych
prvkil ve vybranych sklech ze Starého Hradiska.

Laténské sklenéné vyrobky, kusy surového skla, snad i vyrobniho odpadu z nehrazené osady Aulnat —
Le Patural ve Francii zkoumal Ch. Robinson (2003) pomoci rentgenové fluorescenc¢ni analyzy a rentgenové
difrakeni analyzy 32 vzorkit. Na rozdil od nékterych autorti se zabyval obsahem zékladnich prvka a poten-
cialnimi surovinami; za zdroj alkélii oznacil mineral typu natron a sklo charakterizoval jako typ low mag-
nesium — soda — lime — silica. Neshledal podstatné rozdily v zakladnim sloZeni ve srovnani se sklem impor-
tovanych fimskych nadob. Vylucuje dolomiticky zdroj vapniku a domniva se, Ze vapnik byl do skla vnasen
jako pfimés spolu s alkdlii nebo jesté spise s kiemikem (tj. jako soucast sklarského pisku?). Barvici pii-
mési ukazuji zajimavé rozdily v souborech z riznych lokalit v zapadni Evropé; naopak pomér Mn : Co byl
shleddn jako velmi podobny v modrych sklech z Aulnat — Grande Borne a z Cech. Je§té vétsi variabilitu
vykazuji fialova skla, kde ke dvéma rozdilnym typim skel zjiSténym v Hengistbury Head (Henderson
1987a, viz vyse) pribyvaji jesté dalsi dva typy: Aulnat — Le Patural a Manching/Stradonice.

Novy srovnavaci material poskytla série 186 vzorkii naramk, prstencovych korald, prstend a jinych
predmétt z vychodniho Rakouska, Diirrnbergu a nékolika dalSich lokalit, zkoumana metodou rentgenové
fluorescence (Wobrauschek et al. 2000; Karwowski 2004a). Studovany byly predevsim barvici komponen-
ty, kde se rysuji tii skupiny skel obsahujicich kobalt, a to podle obsahu manganu, médi, antimonu a Zeleza,



Archeologické rozhledy LXI-2009

Qo
©
Qo

Obr. 4. Nalezisté analyzovanych
skel (1-4) a vyuzitych srovnéva-
cich soubort (5-9). 1 Némcice;
2 Odijk (Nizozemsko); 3 Gelder-
malsen (Nizozemsko); 4 Sangui-
naires —vrak lodi (Korsika); 5 Lo-
vosice; 6 Stradonice u Berouna;
7 Staré Hradisko; 8 Nitra (Sloven-
sko); 9 Manching (Bavorsko).
Mapovy podklad: © Kartografie
Praha, a.s.

Fig. 4. Provenance of analysed
glasses (1—4) and compared glass
collections analysed earlier (5-9).
1 Némcice (Moravia); 2 Odijk
(The Netherlands); 3 Geldermal-
sen (The Netherlands); 4 San-
guinaires — shipwreck (Corse);
5 Lovosice (Bohemia); 6 Strado-
nice (Bohemia); 7 Staré Hradis-
ko (Moravia); 8 Nitra (Slovakia);
9 Manching (Bavaria).

resp. podle poméru téchto prvka. Tyto skupiny byly korelovany s formélnimi typy sklenénych naramka,
pficemz neprekvapuje, Ze obsahu kobaltu a manganu pfibyva smérem k mlad$im typtim naramku. Takovy
VyVvoj je zfejmy jiz z vizualniho posouzeni skel od modrozelenych odstint nejstar§ich naramku pres kobal-
tové modrou az k fialové barvé nejmladsich typt. Vyznamné je ovSem studium obsahu stopovych prvka,
kde se nejstarsi skla (LT Cla) vyznacuji zcela obracenym pomérem stroncia a zirkonu, nez je tomu u na-
ramkt mladSich. Demonstrovano bylo odlisné sloZeni povrchové (korodované) vrstvy skla.

Z obsahlé kolekce sklenénych naramku a prstencovych koralti vyhradné z obdobi LT C2-D1 z horno-
rynské sidlistni lokality Zarten bylo analyzovano 343 artefaktt (nehledé k nékolika dal§im predmétim), a to
metodou rentgenfluorescencni analyzy (Burkhardt 2006; srov. Wagner 2006). Podle zakladniho sloZeni
bylo sklo oznaceno jako sodné (Na-Ca-Si) a vzhledem k nizkému obsahu fosforu se predpoklada anorga-
nicky zdroj sody, tedy nikoli popel pfimofskych rostlin. Sumarizovany byly barvici pfimési v matrici i zdo-
bicim skle. Vyznam nékterych stopovych prvki (napf. titanu, vanadu, chromu a zinku) pro vyrobu a barve-
ni skla je popiran, vliv dalSich pfi barveni je povaZzovan za nejisty. Sledovany byly rozdily ve slozeni vzorka
z povrchu a zevniti zkoumanych pfedméti. Vyhodnoceni celého souboru analyz vSak nebylo provedeno.

Ke sklarskym produktim patii také email, ktery byl pouzivan ke zdobeni laténskych kovovych pred-
métd. Jde o opakni natronové sklo (vyrobené pomoci mineralni sody) s vysokym obsahem olova a barvené
médi do jasné Cervené barvy. Znam je i jeden ingot takového skla z lokality Tara v Irsku. Mezi 40 vzorky
z riznych casti laténské Evropy, analyzovanymi metodou rentgenové mikroanalyzy, byly rozeznany 3 sku-
piny s ponékud odlisnym obsahem PbO, pricemz nejvyraznéji se liSila pozdné laténska skupina pochézejici
z oppida Mt. Beuvray (Brun — Pernot 1992). Autofi zvazovali ptivod cerveného skla: dovozem z dilny mimo
laténskou Evropu, mistni produkci skla ze surovin (coz by ale znamenalo dovoz natronu), nebo mistnim
barvenim dovezeného (?) surového skla. Protoze zakladni sklo emailu se prilis nelisi od skla laténskych
predmétu, soudi autofi, Ze by nebylo obtizné vyrobit email pfidanim oxidi médi a olova, s nimiz se v bron-
zatskych dilnach bézné pracovalo, do laténského skla. Vyrobu ¢erveného skla nicméné povazuji za velmi
sofistikovany technologicky proces.

Uvedeny prehled analytickych metod, jejich vysledkl a zpisobi hodnoceni ukazuje
hlavni problémy studia laténského skla. Zékladni sloZeni tohoto sodno-vapenatého skla se
v pribéhu laténského obdobi pfili§ neméni na celém tzemi laténské Evropy, a zlstava pro-



394 VENCLOVA — HULINSKY — FRANA — FIKRLE: Némcice a zpracovdni skla ...

to mimo zdjem badateld. Pfitom zcela zasadni je otdzka, odkud pochazeji pfislusné suro-
viny. Lze-1i analyticky dolozit, Ze soda v laténskych sklech byla minerdlniho ptivodu a Ze
jedinym takovym zdrojem byl v daném obdobi natron vyskytujici se vyhradné ve Stfedomoii
(Egypt), pak neni pravdépodobné, Ze by se odtud, z tradi¢nich sklafskych oblasti, tato suro-
vina dovéZela do zaalpské Evropy a teprve tady se sklo vyrdbélo. Barvici substance, které
jsou v laténskych sklech po chemické strance velmi dobfe poznany, se ov§em méni v pro-
storové 1 Casové definovanych souborech a jejich zdroje byly dostupné na fadé mist véetné
Evropy. Odtud pochézi myslenka, Ze mohlo byt dovdZeno sklo nebarvené a Ze se barvici
komponenty dodédvaly teprve na misté. Tuto alternativu zdanlivé podporuji geograficky
vymezené a pfipadné i formalné odlisné skupiny skel s riznym obsahem ¢i pomérem barvi-
cich prvku, popt. i Casovy vyvoj pouzivani barvidel. Dosavadni poznatky lze vSak interpre-
tovat také opacné. Variabilita barevnych odstinti skla miZe odrazet zmény poptavky, kterym
by pak nutné odpovidaly importy skla v pfislusné pozménéné barevnosti; chemicky pozo-
rovatelné rozdily v obsahu barvicich prvka v riznych skupinich skel mohou odrazet roz-
dily vsazek v jedné ¢i vice primarnich dilnach. Neopominutelné jsou také casové zmény
receptur, k nimz muselo dochazet vzhledem k pomérné dlouhému obdobi pouzivani latén-
ského skla v LT C1 az D1, tj. po dobu kolem 200 let. Néklady z vrak lodi, které v této
dobé ztroskotaly ve Stfedozemnim mofi, obsahovaly az dosud vZdy ingoty barveného skla
(kobaltové modrého; lit. vySe). Konecné chybi také archeologicky doklad laténské sklarské
dilny, ktera by se zabyvala barvenim skla, i kdyz jeji identifikace v terénu by asi byla ob-
tizna. Podle V. Hulinského neni z technologického hlediska pravdépodobné, Ze by pomérné
naro¢ny proces barveni byl aplikovan na misté na dovezené sklenéné ingoty (viz niZe).

Soubor skla z dosud jediné jednoznacné dolozZené sekundérni (zpracovatelské) sklarské
dilny v Némcicich, pracujici nejpozdéji od 3. stol. pf. Kr., byl proto analyzovan jak s ohle-
dem na zékladni sklotvorné prvky, jejich obsah a pivod, tak se zdmérem posoudit vyvoj
a vyznam barvicich a jinych komponent.

Charakteristika zkoumaného souboru skel a provedené analyzy

Soubor skel z Némcic k analyze obsahoval 61 pfedméti. K tomu bylo ziskano jesté 6 srov-
navacich vzorkil z evropskych néalezi (viz niZe). Vzorky byly zkoumany dvéma metodami.
Neutronova aktivacni analyza (NAA) méla k dispozici téchto 67 vzorkt, zatimco rentge-
nova mikroanalyza (SEM-EDS) zkoumala navic jesté 5 vzorka Zlutého vyzdobného skla,
které byly odebrany z predmétti z Némcic v ramci analyzované série, a pracovala tedy se
72 vzorky. Popis zkoumanych skel podava obr. 3.

Vybér vzorkli z Némcic usiloval o zastoupeni obou zdkladnich kategorii ndlezi, tj. final-
nich vyrobk i vyrobni komponenty. Vyrobni komponenta zahrnuje pfedméty nasledujicich
kategorii: surové sklo (3), sklovitd hmota i slitky (2), polotovary — svitky velkych koralka
(5), polotovary malych koralka — spiralky (2), zmetky velkych korélka (1), sklenéné vlak-
na (7). Z finalnich vyrobku byly analyzovany naramky (24), prstencové koraly (2), prste-
ny (5), rozdélovace (2), kordlky monochromni (2), koralky polychromni (5), nddobka (1).
Z typologického hlediska obsahoval soubor pfedméty formalné riiznorodé, naleZejici riiz-
nym chronologickym horizontim v ramci doby laténské (LT B2-C1, C1, C2, D). Nékolik
srovnavacich vzorkt bylo jiného stéii (nékteré z polychromnich koralki, napt. pozdné hal-
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Statsky Zluty korélek s modrobilymi ocky, a jako pravdépodobné nelaténska byla zvazova-
na sklenénd nadobka). Zastoupeny byly vSechny zakladni barvy skla, tj. kobaltové modra,
tmaveé modra, fialova, svétle zelend, medoveé hnéda, zluta a bezbarvé sklo, jedenkrat bez-
barvé sklo s nafialovélym odstinem.

Srovnavaci vzorky skel pochazeji ze tii evropskych lokalit (obr: 4). Kobaltové modré su-
rové sklo bylo soucasti nakladu lodi ztroskotané u Sanguinaires u Korsiky ve 3. stol. pt. Kr.
(vzorek poskytl R. Gebhard; srov. Dannheimer — Gebhard 1993, 287). Ostatni vzorky byly
odebrany z nalezti ve dvou sidliStnich lokalitdich doby Zelezné z Nizozemska (doba latén-
ské az star$i doba fimska ve stfedoevropské chronologii), a to fialové surové sklo a fialo-
vy naramek z Odijk (Schuuring 2007) a tfi fialové naramky z Geldermalsen-Hondsgemet
(vzorky poskytla I. Schuuring).

Cilem analyz bylo ovéfit nasledujici teze: 1. skla z Némcic patii svym sloZzenim mezi
laténska (,.keltska®) skla; vyjimkami mohou byt Zluty pozdné halStatsky koral, pfip. také
kobaltové modra nadobka; 2. nékteré typy findlnich vyrobkd, tj. monochromni koralky
i kruhovy Sperk (s vyjimkou nejmladSich naramk), pfip. také rozdélovace, byly vyrobeny
v némcické dilng; 3. n€které z polychromnich koralkd mohly byt rovnéz vyrobeny zde, jiné
pochézeji z jinych dilen; 4. typologicky starsi a mladsi pfedméty v ramci LT C1-C2 byly
vyrobeny na misté, ale jejich sklo pochazi z riznych taveb (z riznych ingoth); 5. srovnava-
ci vzorky z jinych Casti Evropy pochazeji z predméti vyrobenych v jinych dilnach. Tyto
teze budou testovany porovnianim archeologickych dat s vysledky analyz skel.

Rentgenova mikroanalyza — SEM-EDS (Viclav Hulinsky)

V letech 2005-2006 bylo v Laboratoii elektronové mikroskopie a mikroanalyzy Ustavu
skla a keramiky VSCHT Praha analyzovano celkem 72 skel. Z toho 61 vzorkd pochizelo
z matrice a 5 ze zlutého vyzdobného skla laténskych pfedmétd z Némcic, dalsi 2 vzorky
ze surového skla a 4 z ndramki z riiznych evropskych lokalit.

Analyzy byly provedeny metodou SEM-EDS (kvantitativni rastrovaci mikroskopie s polovodi¢ovym
detektorem). Pouzity mikroskop Hitachi S4700 byl vybaven EDS spektrometrem Thermo NORAN D 6823.

Analyza byla provadéna na vylesténych ploskach o priméru ca 0,5-1 mm na vhodném misté zkou-
maného predmétu (popis metodiky: Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001), aby se odstranila korozni vrstva
z povrchu a presné se definovaly geometrické podminky mikroanalyzy jako je vystupni thel spektrometru
a skutecné hladky povrch. Bez toho by byla analyza v nejlepSim pfipadé orientacni a bylo by tézké ji po-
kladat za kvantitativni. Méfeni spekter se uskutec¢nilo na nejméné tfech mistech vylesténé plosky a spekt-
rum bylo snimédno po dobu 300 sekund.

Kvantifikace naméfenych spekter ziskanych rastrovanim plosky o rozmérech 100 x 100 mikrometrt
byla provedena iteraénim programem ZAF za pomoci standardu referen¢niho skla Corning Glass B, ktery
jsme ziskali diky laskavosti R. Brilla z Corning Museum of Glass, Corning. Vysledné analyzy jsou kvanti-
tativni, s presnosti ca 5 % relativné pro kazdy prvek. Vyjimkou je pfesnost stanoveni antimonu pomoci
EDS spektrometru, ktera je nizka vzhledem ke koincidenci linii Sb Lo a Ca Ka.

Vyhodnoceni obsahu hlavnich a barvicich prvka
Obrazy analyz 3 hlavnich sloZek skel Na,0-CaO-SiO, jsou piedstaveny na 3D diagramu

(obr. 5). Kromé jednoho vzorku s nejnizsi koncentraci Si a Na, leZiciho v diagramu vyrazné
vlevo a predstavujiciho Zluty halStatsky koralek (vz. 53) ze sodno-vépenato-olovnatého skla,
a kromé dalSich zlutych vyzdobnych skel (tab. 4) a modré nadobky (vz. 36) vyrobené ze

skla sodno-draselného (fab. 5; v diagramu na obr. 5 nejsou tato skla obsaZena) jde o natro-
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Obr. 5. 3D-diagram obsahu hlavnich komponent laténskych skel analyzovaného souboru. Pro srovnani je
uvedeno priimérné slozeni 10 skel z Manchingu (podle: Gebhard 1989, 288, Tab. 3b, vz. 327-336) a 781
skel 1.—6. stol. po Kr. (podle: Wedepoh/ 2003, 180, tab. 5A). Modré body: vahova procenta Na,O-CaO-SiO,
v analyzovaném souboru; Zluty symbol: Manching, zeleny symbol: skla 1.—6. stol.; svétle modry symbol:
primérné sloZeni 68 skel z analyzovaného souboru.

Fig. 5. 3D-diagramme of the contents of main components in the analysed La Téne period glasses. Average
composition of 10 glasses from Manching (after Gebhard 1989, 288, Tab. 3b, samples 327-336) and 781
glasses of the 15t-6th cent. A. D. (after Wedepohl 2003, 180, tab. 5A) is given for comparison. Blue points:
weight percents of Na,O-CaO-SiO;, in the analysed assemblage; yellow symbol: Manching; green symbol:
glasses of the 15t-6th cent. A. D.; light blue symbol: average composition of 68 glasses from the analysed
assemblage.

nova skla, jejichz vétSina lezi na plose ohrani¢ené v diagramu témito koncentracemi tfi
hlavnich oxidd: 9 %hm. < Na,O < 22 %hm., 4 %hm. < CaO < 11 %hm., 65 %hm. < SiO,
< 73 %hm.

Primérnd hodnota vSech stanoveni ¢ini 16,2 %hm. Na,O, 6,6 %hm. CaO a 69,8 %hm. SiO,. Tomuto
slozeni odpovida dle fazového diagramu teplota liquidus ca 900 °C. Tato skla patii svym typem k moder-
nimu obalovému sklu, maji ale vyssi obsah alkalie a nizsi obsah vapniku. To ponékud snizuje jejich koroz-
ni odolnost, ktera je vSak stale jesté vynikajici, jak to potvrzuji nalezené laténské sklenéné artefakty.

Z obr. 5 lze soudit na jistou korelaci mezi obsahem Ca a Na (pokles koncentrace CaO s rostoucim
tj. s vyjimkou jednoho naramku sklarsky odpad nebo polotovar, a nejsndze tavitelna skla smérem k ose SiO,
(vzorky 35, 13, 45, 5, 12, 9, 10), tj. s vyjimkou jednoho vldkna findlni vyrobky.

Koncentraci mensi neZ 10 %hm. Na,O maji vzorky 56, 25 a 20 (polotovar koralu, koral a naramek).
Koncentraci vy$8i nez 20 %hm. Na,O maji vzorky 35, 13,45, 5, 12,9, 10 (jedenkrat vlikno, ostatni ndram-
ky). Obsah K,O vyssi nez 2 %hm. vykazuji dva polotovary korald (56, 57), odhlédneme-li od vyse uvede-
ného sodno-draselného skla nddobky (vzorek 36) zfejmé jiného stafi neZ ostatni vzorky. Zadny vzorek viak

nema obsah MgO vyssi nez 1,5 %hm., takZe zkoumany soubor nezahrnuje zastupce tzv. popelovych skel.
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Obr. 6. Kfivka ¢etnosti analyzovanych vzorkd v za-
vislosti na hmotnostnim zlomku Na5O.

Fig. 6. Frequency curve of analysed samples in re-
lation to the Na,O mass fraction.

Obr. 7. Kfivka ¢etnosti analyzovanych vzork( v za-
vislosti na hmotnostnim zlomku CaO.

Fig. 7. Frequency curve of analysed samples in re-
lation to the CaO mass fraction.

Oba zminéné polotovary kordlti maji vysoky obsah Al,O3 kolem 3 %hm., coZ plati také o vzorcich
polotovarti koralti a slitku 55, 54 a 37. V piipad€ hliniku by mohlo jit o kontaminaci materialem taviciho
kelimku.

Kfivka Cetnosti vzorkid z celého analyzovaného souboru v zavislosti na hmotnostnim
zlomku Na,O (obr. 6) ukazuje, Ze Cetnost vyssi nez 5 vykazuji vzorky v rozmezi koncent-
raci 12,26 %hm. az 22 %hm. Na,O, tj. 9 %hm. azZ 16 %hm. Na, pficemZ maximum roz-
délovaci kiivky se nachazi u koncentrace 17,55 %hm. Na,O, tj. 13 %hm. Na. Tato hodno-
ta je prakticky totozna s vysledky analyz 202 vzorkli z Manchingu (Gebhard 1989, 154,
Abb. 57).

Kfivka Cetnosti vzorkl z celého analyzovaného souboru v zavislosti na hmotnostnim
zlomku CaO (obr: 7) vykazuje jesté uzsi interval koncentraci. Cetnost vy$§i neZ 5 vykazuji
vzorky skel v rozmezi koncentraci 4,7 %hm. CaO az 9,3 %hm. CaO, tj. 3,4-6,6 %hm. Ca se
zfetelnym maximem u 6,6 %hm. CaO, tj. 4,7 %hm. Ca. Tyto hodnoty jsou rovnéz téméft
totozné s hodnotami analyz skel z Manchingu (Gebhard 1989, 155, Abb. 58). Také tvar
rozdélovacich kiivek je témér shodny. To je pozoruhodné zjisténi, které indikuje zfejmé
stejny zdroj surového skla sklenénych artefakt z obou lokalit.

Je téméf jisté, Ze u tohoto typu natronovych skel byl vapnik ptiddvan do sklarského
kmene zdmérné, nebot plsobi jako vyznamny stabilizator a zlepSuje korozni i optickou kva-
litu skla. Na to bezpochyby pfisli sklaisti mistfi, kdyZ asi v prvni tetiné posledniho tisicileti
pt. Kr. zménili recepturu ze skel popelovych, kde byl vapnik pfirozenou soucasti popela
pridavaného do sklarského kmene, na skla natronova, kde natron Zadny vapnik neobsahuje.
Jakym zpisobem vnaseni Ca do kmene provadéli nebo jak pripadné hledali pisky bohaté
na Ca, zustava zatim v oblasti dohadt (Wedepohl 2003, 46).

Obsah hliniku, drasliku a hot¢iku ve sklech pravdépodobné pochézi z pfirodnich pfi-
mesi minerdlti doprovazejicich pouzité pisky.
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Tab. 1. Prvni klastr analyzovanych skel. Obsahy v %hm.
Tab. 1. First cluster of analysed glasses. Contents in %wt.

Tab. 2. Druhy klastr analyzovanych skel. Obsahy v %hm.
Tab. 2. Second cluster of analysed glasses. Contents in %wt.

Mangan je pritomen jednak v disledku prirodniho znecisténi, jednak byl do nékterych
skel pridan zdmérné; k nim patii v§echna fialova skla z Nizozemska a dale némcické vzor-
ky 40 (kobaltové modré sklo), 66 (fialové sklo), S0 (bezbarvé sklo s nafialovélym odstinem).
U vétSiny vzorkl z Némcic Ize vSak konstatovat velmi nizky obsah Mn: dvé tfetiny vzorka
maji obsah MnO pod 0,3 %hm. a tfetina vzorkd dokonce pod 0,1 %hm.
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Tab. 3. Treti klastr analyzovanych skel. Obsahy v %hm.
Tab. 3. Third cluster of analysed glasses. Contents in %wt.

Tab. 4. Ctvrty klastr analyzovanych skel: opakni skla Zluté barvy (matrice nebo vyzdoba). Obsahy v %hm.
Tab. 4. Fourth cluster of analysed glasses: opaque glasses of yellow colour (matrix or decoration). Contents in %wt.

Tab. 5. Sodno-draselné sklo modré nadobky. Obsahy v %hm.
Tab. 5. Sodium-potassium glass of a blue vessel. Contents in %wt.

Obsah chléru je pomérné vysoky; primérna hodnota 0,8 %hm. svéd¢i o piitomnosti soli
ve kmeni jako diisledek pouZiti pisku z morského biehu k taveni skla. Pouziti kuchynské
soli k Cefeni laténskych skel se nezda pfili§ pravdépodobné, i kdyZ vyloucit ho zcela nelze.

Vyhodnoceni analyz zédkladnich komponent pfineslo nékolik vyznamnych poznatkd.
Kromé modré nadobky (vz. 36), kterd zastupuje (snad novovéké) sklo sodno-draselné
s mizivym obsahem Fe a Mn (fab. 5), a Zlutych skel — at jiz matrice koralku (vz. 53), ktera
predstavuje halstatské sklo sodno-vapenato-olovnaté, nebo vyzdobnych skel (tab. 4) — tvo-
fi soubor zkoumanych skel natronova skla. Ta byla utavena podle tzv. antické receptury,
dodrZované béhem mnoha let v podstaté beze zmén. Zékladni sloZeni skel v souboru je
nezavislé na formalnich vlastnostech pfedmétl a na barvé skel.



400 VENCLOVA — HULINSKY — FRANA — FIKRLE: Némcice a zpracovdni skla ...

Obr. 8. Prabéh loga-
ritmu viskozity na tep-
loté pro klastr 1.

Fig. 8. The course of
viscosity logarithm
on temperature for
Cluster 1.

Obr. 9. Pribéh loga-
ritmu viskozity na tep-
loté pro klastr 2.

Fig. 9. The course of
viscosity logarithm
on temperature for
Cluster 2.

Klastrova analyza

Klastrova analyza zkoumanych skel poskytla 4 klastry riizné velikosti, liSici se slozenim
jen malo. Klastry byly vytvoreny na zakladé priimérného obsahu Na,O a CaO.

Prvni klastr (fab. 1) zahrnuje skla sodno-vapenata s nejvyS$im obsahem Na,O, jehoz
primérnd hodnota €ini 19,09 %hm. Zaroven maji tato skla nejnizsi primérny obsah CaO:
4,78 %hm. Skupina obsahuje 19 skel, a to 6 naramkii, 1 koralek, 3 prsteny, 3 polotovary
koralku, 3 ks surového skla, 1 rozdélovac a 2 vlakna.

Druhy klastr (tab. 2) tvofi skla sodno-vapenata s niz§im obsahem Na,O, o primérné
hodnoté 16,67 %hm., a s vy$§im obsahem CaO, ktery ¢ini 6,19 %hm. V této skupiné je
25 skel, a to 12 naramk, 1 prstencovy kordl, 1 koralek, 1 prsten, 2 rozdélovace (1 matrice
a 1 pupik z dal$iho rozdélovace, oboje z citrénové Zlutého skla), 1 zmetek koralku, 1 polo-
tovar koralku, 5 vlaken a 1 slitek.

Treti klastr (fab. 3) obsahuje skla sodno-vapenata s nejniz§im obsahem Na,O o pri-

Vv

mérné hodnoté 14,34 %hm. a s nejvy$sim obsahem CaO, jehoZ primérnad hodnota ¢ini



Archeologické rozhledy LXI-2009 401

Obr. 10. Préibéh loga-
ritmu viskozity na tep-
loté pro klastr 3.

Fig. 10. The course of
viscosity logarithm
on temperature for
Cluster 3.

Obr. 11. Priibéh loga-
ritmu viskozity na tep-
loté pro klastr 4.

Fig. 11. The course of
viscosity logarithm
on temperature for
Cluster 4.

8,24 %hm. Skupina zahrnuje 22 skel, a to 10 naramku, 1 prstencovy kordl, 4 korélky,
3 polotovary koralkd, 1 vldkno, 1 slitek, 2 surova skla.

Ctvrty Klastr (tab. 4) predstavuji Zloutkové Zluta opakni skla sodno-vapenato-olovnata, po-
uzitd vétsSinou k vyzdobé, jednou jde o sklo matrice. Primérna hodnota Na,O ¢ini 9,44 %hm.
a PbO 15,37 %hm. Do této skupiny patii 5 vzorki, z toho 2 zluté félie naramkd, 1 Zluta hie-
benovand vyzdoba kordlu, 1 Zluta vinice koralu a 1 matrice halStatského Zlutého koralu.

Taveni skla

vvvvvv

1. chemické reakce mezi slozkami kmene; 2. rozpousSténi pevnych latek v tavening; 3. od-
plynéni (Cefeni) taveniny; 4. homogenizace taveniny. Pfi taveni a ¢efeni mé hodnota vis-
kozity klesnout na 102 dPa.s. Této viskozité odpovida podle vypoctenych kiivek tavici tep-
lota pro klastr 1 asi 1450 °C, pro klastr 2 asi 1500 °C a pro klastr 3 asi 1450 °C. Nevime
presné, jaké teploty dosahovaly pece, kde se toto sklo vyrdbélo. ProtoZe vSak jde o sklo ne
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zcela vycefené, obsahujici mikrobublinky a nehomogenity, 1ze predpokladat, Ze dosaho-
vané teploty byly sice nizsi nez vySe vypocitané tavici teploty, ale Ze prevySovaly 1100 °C.
Pri takové teploté Cini viskozita vSech skel ca 103 dPa.s, kdy vétsina reakénich produkta
taje a nasleduje rozpousténi zbytkli pevnych latek o vysoké teploté tani (SiO,) v taveniné,
jez je ovsem pomalejsi. Prodluzuje se tak doba taveni a znesnadiiuje vycCefeni skel, cozZ je
u fady artefaktti patrné, nebot obsahuji mnozstvi zejména malych bublinek. Pfedreagova-
nim smési (kmene), resp. fritovanim pfi teploté asi 850 °C, 1ze zkrétit dobu taveni o 13 %.

Prvni tii klastry zahrnuji sodno-vapenata natronova skla, liSici se pon¢kud svym sloze-
nim. Rozdily odpovidaji jen malo pozménéné nebo nepresné recepture (kterd moznd odrazi
sklaftim zndmou skutec¢nost, Ze malé nedodrZeni receptu neni podstatné). Vznika otdzka,
zda se tyto skupiny skel vyznamné 1iSi vy$i tavici teploty a intervalem zpracovatelnosti.
Na to dava odpovéd teplotni zavislost viskozity pro jednotlivé klastry, vypoctena podle ko-
merc¢niho programu SciGlass, Version 6.7, ITC, Inc. 1998-2007. Tato zavislost je prezen-
tovana na grafech (obr. 8—11). Z viskozitnich kiivek pro klastry 1-3 (obr. 8—10) vyplyva,
Ze tvarovani téchto skel dané viskozitami 103-107 dPa.s lezi v intervalu 750-1100 °C. To
umoznilo sklafim v laténské Evropé zpracovévat ingoty importovaného skla technologii
podobnou zpracovani kovi.

Skla ¢tvrtého klastru (obr. 11), sodno-vapenato-olovnatd, maji viskozitni kiivku odlis-
nou od predeslych skel. Hodnoty 102 dPa.s je dosazeno jiz u 1300 °C, coz je rozdil téméf
150-200 °C od predchozich klastrt. Tato skla se tavila mnohem snadnéji. Interval tvarova-
ni lezi mezi teplotami ca 650-1000 °C, takze tato mékka skla byla velmi dobfe pouZzitelna
jako skla zdobici.

Barveni skel

Podle barev se zkoumany soubor déli na skla modra (49), fialova (7, z toho 1x jde jen
o nafialovély odstin bezbarvého skla), svétle zelena (6), bezbarva (2), medoveé hnéda (1)
a zluta (7, z toho Zloutkova 5, citrénova 2). Barvy jsou vysledkem piitomnosti barvicich
oxidd nebo jejich kombinace.

Rizné odstiny modré barvy jsou zpiisobeny piitomnosti tii oxidll v riznych hmotnost-
nich pomérech, a to Fe,03, CuO a CoO. Je zajimavé, Ze vice neZ 1 %hm. Fe,05 maji kro-
mé modrych koralkt také artefakty Zluté, obsahujici olovo. Pouze 17 vzorkl (24 %) ma
koncentraci MnO vyssi nez 500ppm: jsou to fialova, ale i nékterd modra skla. Fialovou
(purpurovou) barvu dodévaji ionty Mn2+, ale také Co, ktery efekt zvétSuje. Svétle zelena
a medové hnéda (jantarova) barva nevykazuji Zadné zvlastnosti v obsahu barvicich prvk.

Opacita i barva Zloutkové Zlutych skel jsou zptisobeny oxidy antimonu a olova, jejichZ
obsah souhlasi se Zlutym sklem halstatskych koralt s ocky (Frdna — Mastalka — Venclovd
1987). Obsah cinu ve zZlutych sklech je nepatrny a nelze jej ani zdaleka srovnévat s tim,
ktery byl zjistén v laténskych Zlutych zdobicich sklech poslednich dvou stoleti pt. Kr., napt.
ze Stradonic (Frdna — Mastalka 1994, 592, tab. 3). Jiny odstin Zlutého skla, oznaceny jako
citrénové zluty (matrice rozdélovace a zdobici pupicky jiného rozdélovace v klastru 2),
vdeci za své zbarveni rovnéZ obsahu SbO a PbO (vz. 24). V dalSim vzorku (27) nebyla bar-
vici pifimés zjisténa (analyza NAA vsak v tomto vzorku zjistila Sb a RFA stopy Pb: viz vy-
sledky NAA; tab. 10). Sklo oznacené jako citrénové bylo totiZ velmi nestejnomérné probar-
vené a jeho sklovina se pfi blizSim zkoumani jevila jako Zluté Sliry v bezbarvém skle, takze
obsah barvicich prvkl zavisel na misté odbéru vzorku.



Archeologické rozhledy LXI-2009 403

Zavér

Jak ukazuji analyzy provedené metodou SEM-EDS, patfi v§echna zkoumana laténska
skla (s vyjimkou Zloutkové Zlutych opaknich skel) do skupiny Al, tj. do skupiny sodno-
véapenatych skel natronovych podle piedchozi klasifikace (Cernd — Hulinsky — Gedeon
2001). Svym chemickym typem jsou velmi podobna skliim z Manchingu (Gebhard 1989;
Wedepohl 2003), snad i sklim z vych. ¢asti Rakouska (Wobrauschek et al. 2000; srov.
Karwowski 2004a). Viechny analyzy téchto rakouskych skel vSak udéavaji ve srovnani s vy-
Se uvedenymi soubory prili§ vysoky obsah SiO, a niz§i obsah Na,O, coZ by mohlo byt zpti-
sobeno pritomnosti koroznich produktti v analyzovanych vzorcich. Srovnani chemického
typu tohoto skla s ostatnimi skly by tedy bylo zkreslené.

I kdyZ jsme rozdélili zkoumanad skla podle sloZeni do Ctyt klastrii, jde ve skutecnosti
pouze o dvé zakladni skupiny, a to o skla natronova a sodno-olovnata. Vzhledem ke zna¢né
podobnosti ve sloZeni natronovych skel z rliznych laténskych lokalit 3.—1. stol. pt. Kr. se
domnivam, Ze surové sklo bylo vyrabéno v jedné dilenské oblasti, snad kdesi ve vychodnim
Stiedomofi, podle viceméné neménné receptury a ze stejnych surovin a ve formé ingotd
bylo distribuovano do evropskych dilen ke zpracovani na drobné ozdobné predméty.

Nepredpokladam, Ze by sklafi v laténské Evropé dodatecné barvili dovezena skla (tzv.
barveni do hmoty). Teplota taveni musi prevySovat 1100 °C, aby doslo k tani reak¢nich
produktt, rozpousténi zbytkl pevnych latek vcetné barvicich pfimési a k Cefeni a homo-
genizaci skloviny. Teplota zpracovani skel, kterd probihala v dilnach laténské Evropy, je
v intervalu 750-1100 °C. Rozpousténi barvicich pfimési a homogenizace skloviny neni pfi
této teploté mozna. Obvyklym a logickym postupem je probarvovani skloviny béhem taveni
skla z kmene. Barvy skla jsou nejen velmi citlivé na mnozZstvi pfidanych barvicich smési,
ale i na vzajemny pomér barvicich oxidl a na atmosféru pece (redox potencial). Z téchto
ditvodii se domnivam, Ze barveni dovezenych skel teprve v misté, kde bylo surové sklo zpra-
covavano do podoby kone¢nych vyrobki, neni pravdépodobné, i kdyz teoreticky to nelze
zcela vyloucit.

Neutronova aktivacni analyza — NAA (Jaroslav Frana — Marek Fikrle)

Cilem prace bylo ziskani informaci o chemickém sloZeni sklenénych predmétl, vybra-
nych z komplexu laténskych nélez z Némcic a z dalSich evropskych laténskych lokalit,
s ohledem na typy skel a zpiisoby jejich barveni. Celkem bylo analyzovano 67 vzorkd.

Metoda

Hlavni pouzitou metodou byla instrumentalni neutronova aktiva¢ni analyza, dovolujici stanovit nizké
koncentrace mnoha prvki tvoticich hlavni slozky skla, barvicich prisad i ndhodnych piimési ze surovin. Radu
prvku vsak tato analyza nedovede stanovit viibec, nebo jen s velmi malou citlivosti (napt. Si, B, Pb, P, S, Bi).
K urceni technologicky vyznamnych makroslozZek tedy prispiva jen v omezeném méfitku, a v tomto ohledu
miiZe spiSe potvrzovat nebo vyvracet spole¢ny charakter skel. Vysoce citlivé stanoveni mnoha stopovych
prvka vsak skyta uzite¢nou informaci pfi zkoumani mozného ptivodu pouzitych surovin a zptsobi barveni
skla. Jen doplitkové byla nékdy metodou rentgenové fluorescence posuzovana pfitomnost olova v koncen-
tracich vétsich nez nékolik desetin procenta.

Vzorky pro analyzu byly odebirany odlomenim malych kouski skloviny. Odbér byl uskutecnén archeo-
logem. Vzorek pochdzel z vnitini hmoty pfedméti bez povrchové vrstvy kvili eliminaci vliva povrchovych
chemickych zmén pfi uloZeni v zemi. Hmotnost pouzitych odbért se pohybovala mezi 5-25 mg, takze se
jednalo o objemovou analyzu pfiblizné 2—10 mm3, tedy pomé&rné& reprezentativnich vzorki. Pro kritkou
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Tab. 6. Pfehled pri-
mérnych obsahu
prvk( ve skupinach
skel.

Tab. 6. Average con-
tents of elements in
groups of glass in
the analysed assem-
blage.

a dlouhou aktivaci byly vétSinou pouZzity samostatné navazky z téhoz predmétu. Pokud byl néktery prvek
stanoven obéma zpisoby, napi. Na, Ca nebo Co, pak byl do vysledku zahrnut primér z obou vypocti.

Vzorky byly ozafovany v reaktoru LVR-15 Ustavu jaderného vyzkumu ReZ, a. s. S vyuZitim pneuma-
tického zatizeni probihala prvni aktivace ¢asti kazdého zkoumaného vzorku po dobu 1 minuty, po niz na-
sledovalo gama spektrometrické méteni v dobé ca 30 min. po ozareni. Kromé tohoto zptisobu byla druha
¢ast téhoZ vzorku podrobena ozafovani neutrony po dobu 2—4 hodin a poté 2-3 méfenim béhem jednoho
mésice po aktivaci (spolecné s ca 25 dal$imi vzorky a standardy), aby mohla byt vyuZita co nejsirsi Skdla
vznikajicich radioaktivnich izotopt charakterizujicich obsazené prvky. Srovnanim se spektry soucasné oza-
fenych standardd, pfipravenych nakapnutim roztoku sloucenin o zndmych hmotnostech hledanych prvka
(Randa et al. 1978), byly vypolteny obsahy jednotlivych prvki. Spektra gama byla méfena HPGe detekto-
rem s relativni G¢innosti 22 % vuéi Nal(Tl).

Pri analyzach je pouzivan systém kontroly kvality spocivajici v pribéZzném zaznamenavani tzv. aktivac-
nich konstant, predstavujicich velikost vysledné aktivity kazdého prvku na jednotku jeho hmotnosti za stan-
dardnich ozarovacich podminek. Tento zptisob je pouzivan jiz vice nez 35 let a popsali jej Frdna a Mastalka
(1976). Pro sodik vyplyva z poslednich 41 aktiva¢nich sérii relativni nejistota jeho stanoveni 4,8 % (10),
pokud by se pouzily pouze aktivacni konstanty bez konkrétniho pfiloZeného standardu. Pro stanoveni ob-
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Obr. 12. Korelace mezi obsahem sodiku a véapniku v analyzovanych souborech skel z riznych lokalit doby
laténské. SANG = Sanguinaires.

Fig. 12. Correlation of Na and Ca contents in the analysed glass assemblages from different La Tene sites.
SANG = Sanguinaires.

sahu ze tfi izotopt produktt vapniku vyplyva z 32 aktivaci relativni nejistota 4,5 % i bez ptitomnosti kon-
krétniho standardu (jako standard je bézné pouzivano navazené mnozstvi ca 5 mg suSeného uhli¢itanu
vapenatého). Je tfeba zdlraznit, Ze studované materidly i standardy jsou pro neutrony i vystupujici zareni
gama témér stoprocentné prizracné a vypocty obsaht nejsou zatizeny meziprvkovymi matricovymi vlivy.
V nedévné dobé byla spravnost stanoveni napf. vapniku ovéfovana pfi analyzach profila Cistych vapencu
(Hladil et al. 2006; 2009) nebo pri analyzach silikdtovych hornin uskute¢nénych spole¢né s kontrolni ana-
lyzou mezindrodniho referencniho standardu USGS AGV-1 (Randa et al. 2008).

Ve vzorcich bylo mozné metodou NAA stanovit az 40 prvkd hlavnich sloZek a stopovych primési.
S relativni piesnosti do 5 % byly ve vSech vzorcich uréeny obsahy prvki Al, Ca, Ce, Cl, Co, La, Mn, Na,
Sb, méné presné Ba, Fe, Hf, Mg, Sc, Sm, Th a V. S hodnotami blizkymi detekénim limitam byly ve vice
nez poloviné vzorki stanoveny As, Au, Br, Cr, Cu, Dy, Eu, K, Lu, Mo, Nd, Sr, Ti, U, Yb a Zn. Ojedin¢le
byly urCeny In, Rb, Tb, Cs, Ni, Sn, Ta a Zr. Ke zkouméni podobnosti nebo odliSnosti skel bylo pak pouZito
27 prvka, kvantitativné zjisténych nejméné v poloviné vzorku. V pfiloZenych tabulkach jsou hlavni prvky
z konvencnich divodu piepocteny na prislusné oxidy.

Z rozptylu hodnot koncentraci Ize vyvodit zavér, Ze vétSina prvkd vykazuje v celém
souboru obsahy s rozptylem v pasmu 10-20 % kolem jejich stiedni hodnoty. Cely soubor
je tedy v tomto ohledu dosti homogenni a vzhledem k vysokym obsahtim sodiku a vapni-
ku a nepatrnym mnoZstvim drasliku odpovida tzv. antické receptuie sodno-vipenatych skel.
Vyjimku tvorilo Zluté sklo koralu s o¢ky a jen ojedinéle analyzovana Zlutd vyzdobna skla,
u nichz vSak nikdy nebyla moZna dokonal4 separace od materialu podkladu; dalo se pou-
ze odhadnout, Ze jejich sloZeni odpovida Zlutym sklim béZnym jiZ v halStatském obdobi
(Henderson 1985; Frdna — Mastalka — Venclovd 1987, Frdna — Mastalka 1990b). Velké
rozptyly vykazovaly hlavné koncentrace prvki, které jsou znamy jako piisady ovliviiujici
optické vlastnosti skla, zejména Co, Cu, Mn a Sb. Ty vSak nejsou vhodné pro studium pii-
buznosti jednotlivych pfedméta z hlediska receptury celkového sloZeni.
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Obr. 13. Korelace mezi obsahem sodiku a vapniku v rGiznych skupindch skel v analyzovaném souboru.
Fig. 13. Correlation of Na and Ca contents in different groups of glass within the analysed assemblage.

Obr. 14. Korelace mezi obsahem sodiku a vapniku v rliznych pfedmétech v analyzovaném souboru. Rozd:
rozdélovag, spir: spirdlka = polotovar drobného koralku.
Fig. 14. Correlation of Na and Ca contents in different artefacts in the analysed assemblage.

Skupiny skel v analyzovaném souboru

Pro tcely klastrové analyzy bylo pfi porovnavani ptibuznosti vyuzito 27 prvki (véetné
barvotvornych) a testovany jejich rizné kombinace. Z procesu riznych nastaveni para-
metrl shlukovéni a jeho grafického zobrazeni ve formé dendrogrami byly do jisté miry
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Obr. 15. Korelace mezi obsahem Zeleza a hliniku v rliznych skupinéch skel v analyzovaném souboru.
Fig. 15. Correlation of Fe and Al contents in different groups of glass in the analysed assemblage.

Obr. 16. Korelace mezi obsahem Zeleza a hliniku v rliznych pfedmétech v analyzovaném souboru. Rozd:
rozdélovac, spir: spirdlka = polotovar drobného koralku.
Fig. 16. Correlation of Fe and Al contents in different artefacts in the analysed assemblage.

subjektivné odvozeny skupiny A, B, C, D, E, F a Z. Primérné obsahy prvka jednotlivych
skupin v rdmci némcického souboru uvadi tab. 6, rozpis obsaht prvki v jednotlivych sku-
pinach je obsaZzen v tab. 7-13.

Nejdfive byla vyclenéna skupina modrych skel, odliSujici se vyrazné od ostatnich

podstatné niz§im obsahem hliniku. Tato skupina, ktera je v nasledujicim vykladu a v tab. 7
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Obr. 17. Korelace mezi obsahem Zeleza a hliniku ve sklech rdznych barev v analyzovaném souboru.
Fig. 17. Correlation of Fe and Al contents in glasses of different colours in the analysed assemblage.

Obr. 18. Korelace mezi souctem Ba+Sr a hlinikem ve skupinach v analyzovaném souboru.
Fig. 18. Correlation of Ba+Sr and Al in different groups of glass in the analysed assemblage.

oznacena jako Aa, zahrnuje 9 naramka a 1 kordl, k nim byly jesté jako podskupina Ab
pfifazeny tfi svétle zelené naramky. Divod tohoto slouceni bude patrny z dalsi diskuse.
OdliSeni ostatnich skel se ukdzalo jako malo vyrazné, do znacné miry subjektivni a zavi-
sejici na vybéru uvazovanych prvki (podle toho, zda byly vyuzity jen makroslozky sklo-
viny, jen barvotvorné ¢i stopové prvky, nebo vSechny zastoupené prvky). Vysledkem bylo
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Obr. 19. Korelace mezi obsahem manganu a sou¢tem Ba+Sr ve skupinédch v analyzovaném souboru.
Fig. 19. Correlation of Mn and Ba+Sr in different groups of glass in the analysed assemblage.

Obr. 20. Korelace mezi obsahem manganu a hliniku ve skupinach v analyzovaném souboru.
Fig. 20. Correlation of Mn and Al in different groups of glass in the analysed assemblage.

(i s ohledem na typ pfedmétu) vyclenéni skupiny B (fab. §), sloZzené z 20 modrych pfedmé-
tt, zahrnujici vétsinu korald, slitkd a surovych skel, prsteny, rozdélovac a jen dva naramky,
oba typu 15. Zbytek modrych skel, tvofeny 15 vzorky, uvadime jako skupinu C (tab. 9),
sestavajici zejména ze zbyvajicich naramki a vldken. Ve Ctyfech vzorcich této skupiny
(vz. 21, 31, 34, 61) byla rentgenovou fluorescenci zjiSténa vyznamna ptitomnost aZ néko-
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Obr. 21. Korelace mezi obsahem Zeleza a hliniku ve sklech rGznych barev v analyzovanych souborech skel
z rtznych lokalit doby laténské (vycet lokalit na obr.12).

Fig. 21. Correlation of Fe and Al contents in glasses of different colours in the analysed glass assemblages
from different La Tene sites (see fig. 12 for the list of sites).

lika procent olova, které mohlo v pfipadé vz. 61 pochézet ze Zlutého a bilého zdobiciho
skla, v ostatnich pripadech snad z kontaminace zdobicim sklem v dilné. V ostatnich vzor-
cich je pfitomnost Pb pod trovni pozorovatelnosti, tj. méné nez 0,1 % Pb.

Skla rznych barev byla zarazena do skupin D, E a Z, skla fialovéa do skupiny F. Ve sku-
piné D (tab. 10) jsou zluté sklo rozd€lovace (vz. 27), bezbarvy naramek se zlutou folii
(vz. 5; pokus o oddé€leni jeho Zluté vyzdoby se nezdafil, uvedeny jsou jen praiméry obsa-
ha skla matrice), bezbarvy nafialovély prstencovy koral (vz. 50), bezbarvy prsten (vz. 3)
a medové hnédy naramek (vz. 2). ZjiSténymi obsahy hlavnich sloZek se tato skla nelisi od
modrych skel skupin B a C, av§ak maji vysoké obsahy manganu a antimonu, s vyjimkou
medové hnédého naramku. Kobalt a méd jsou pfitomny jen minimalné s obsahy na poza-
dové hodnoté jednotek ppm u Co a do stovek ppm u Cu. Velmi nizkych hodnot dosahuje
i Zelezo.

Zvlastni postaveni zaujimaji svétle zelena skla skupiny E (fab. 11). Od podobné zbarve-
nych skel skupiny Ab se odliSuji zhruba ¢tyfnasobnym obsahem hliniku a proti ostatnim
skliim i vyraznym pfiblizné trojndsobnym obsahem titanu. I vzhledem k vy$§im obsahtim
Zeleza je mozné, ze pouzity pisek obsahoval pfimési ilmenitd.

Skupina Z (tab. 12) obsahuje pouze tfi vzorky, vyraznéji se liSici od ostatnich skel z Ném-
¢ic. Vzorek 53 pochazi ze Zlutého opakniho koralu analogického halStatskym koralim
s ocky, studovanym jiz dfive (Frdna — Mastalka — Venclovd 1987). Vzorek 43 (modry koral
s bilou vlnici) obsahuje vyrazny podil antimonu a je mozné, Ze v ném je zahrnut velky po-
dil bilého skla vyzdoby. Velmi odliSny charakter ma modré sklo nadobky (vz. 36), které
je sodno-draselného typu. Podle archeologického posouzeni jde patrné o predmét jiného
stafi neZ ostatni analyzovana skla.
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Obr. 22. Soubéh kobaltu a médi v modrych sklech z némcického souboru.
Fig. 22. Correlation of Co and Cu in blue glasses from Némcice.

Obr. 23. Soubéh kobaltu a médi v analyzovanych souborech skel z laténskych lokalit (vycet lokalit na
obr. 12).

Fig. 23. Correlation of Co and Cu in the analysed glass assemblages from different La Téne sites (see fig. 12
for the list of sites).

Modré surové sklo ingotu ze stfedomoiského vraku (Sanguinaires u Korsiky, vz. 72,
tmavé kolecko v grafech) se svym celkovym slozenim vyrazné nelisi od jinych modrych
skel z Némcic. Ani obsahy stopovych pfimési se vyznamnéji neodchyluji od primérnych
hodnot ostatnich vzorki. Udaje o jeho slozeni jsou pfipojeny k tabulce skupiny B (tab. 8).
Lze konstatovat, Ze tento vzorek leZi mezi skupinou A a skupinami B a C.
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Obr. 24. Vztah manganu a antimonu ve skupinach z némcického souboru.
Fig. 24. Correlation of Mn and Sb in different groups of glass in the analysed assemblage.

Obr. 25. Vztah manganu a antimonu v r(izné zbarvenych sklech z némcického souboru.
Fig. 25. Correlation of Mn and Sb in glasses of different colours in the analysed assemblage.

Soubé&zné s némcickymi skly byly provedeny analyzy péti fialovych skel — surového
skla a ndaramku z Nizozemska (vz. 67-71), k nimZ byl do skupiny F pfipojen také fialovy
naramek z Némcic (vz. 66). Skla skupiny F (tab. 13) maji kromé barvotvornych sloZek
obsahy hlavnich slozek i stopovych prvku srovnatelné se skly modrymi. Fialové barvy
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bylo dosazeno silnou piisadou manganu, zatimco obsahy médi, kobaltu a Zeleza jsou nizké
(v ptipadé Fe podstatné niz$i neZ u kobaltové modrych skel), antimon nebyl zji§tén. Jde
tedy o stejnou zakladni recepturu a pravdépodobné i vychozi surovinu jednoho typu, kde
odliS$nosti jsou dany jen technologii barveni. Pouze surové sklo z Odijk v Nizozemsku
(vz. 67) se ponékud 1isi niz§im obsahem hliniku, odpovidajicim skupiné A modrych skel;
v dalSich vzorcich skupiny F mé Al obsah srovnatelny se skly ostatnich skupin.

Vztahy vybranych prvki

Vztahy mezi prvky obsaZenymi ve sklech vzhledem k jednotlivym skupinidm, jednotli-
vym typim piedméti a jejich barevnosti budou v dal§im vykladu posuzovany na zakladé
dvojrozmérnych grafickych zobrazeni (obr. 12-25).

Z hlavnich recepturnich prvka bylo mozné pomoci NAA spolehlivé zméfit pouze sodik
a vapnik. Z tab. 6 je patrna shoda jejich primérnych hodnot ve vSech skupinéch.

Vztahy mezi obéma prvky a jejich obsahy jsou dokumentovany grafy na obr. 12—14.
Prvni z nich uvadi prehled vzorkl z nékolika jiz dfive analyzovanych laténskych soubort
z Cech (Frdna — Mastalka — Venclovd 1987, Frdana — Mastalka 1990a; 1994), dosud nepub-
likované analyzy laténskych skel z Nitry a Starého Hradiska a nové analyzy predmétt
z Némcic a z Nizozemska v celkovém poctu 124 analyzovanych vzorkd (lokality mapovany
na obr. 4). Tyto analyzy byly provadény v pribéhu posledniho Ctvrtstoleti. Pro porovnani
jsou zvlast uvedeny zavislosti Na-Ca pro nyni uskutecnéné analyzy z Némcic s odliSenim
podle lokalit a podle typu predméta. Jednotlivé vzorky jsou v grafu vztahu Na-Ca (obr: 12)
rozloZeny v oblaku kolem spole¢ného stfedu prakticky nezédvisle v urcité lokalité. Patrna
je pouze tendence zvysSovani mnozstvi vapniku pii klesajicim podilu sodiku, zpisobena
ziejmé drobnymi odchylkami od presné receptury. S ohledem na tyto dvé slozky nelze
nalézt zasadni Casové a mistni rozdily v receptuie pouZiti zakladnich surovin.

Rizné velké odliSnosti 1ze vystopovat u zfejmé zamérné pridavanych prvkd, ovliviiuji-
cich barvu a transparentnost skloviny, a také u prvki, které by mohly naznacovat znecis-
téni pouZitych surovin, totiz pisku a vapence.

Pro vyrobni technologicky recept predstavuje zdanlivé bezvyznamnou slozku hlinik. Ten
se mohl dostdvat do skloviny ¢4ste¢nym natavenim keramické hmoty tygliku, nebo se mohl
vyskytnout v podobé primési zrnicek silikatovych horninovych mineralt v pisku. Opét jsme
proto pouzili dvojrozmérné zndzornéni souvislosti Al s jinymi prvky. Na obr. 15—17 jsou
znazornény vztahy hliniku a Zeleza (které predstavuje dalsi potencialni soucast znecisténi
v pisku). Nad sebou jsou znazornény tfi projekce zavislosti Al-Fe pro predpokladané mate-
ridlové skupiny, pro typy predméti a pro barvy skla. Na obr. 15 jsou naznaceny oblasti, ve
rozpéti obsahu Fe hlavni masy predmétl a v oblasti nizkého obsahu Al. V oblasti skupiny A
se nachazi i ingot fialového skla z Nizozemska. VétSina vzorkd vsak leZi v blizkosti svislé
osy oblasti B-C-D-F-Z. Smérem k zna¢né vys$s$im obsahtim hliniku vybocuje skupina E.
Obr. 16 ukazuje, Ze skupina A je pfevazné tvofena naramky, ve stfedni Casti grafu jsou
zastoupeny vSechny typy pfedméti (pro prehlednost byly jako stejny typ zafazeny prsteny
a rozdélovace, stejné tak spolecné slitky a surové sklo, slou¢ena byla vlakna a polotovary
drobnych korélkil). Zajimavé zavéry naznacuje projekce do roviny barevnosti skla (obr. 17).
Veétsina modrych skel leZi priblizné nad urovni 0,5 % Fe,O;, jen ojedinéle pod ni. Naproti
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Mvew

nafialovélé, medoveé hnédé, svétle zelené sklo). Podporuje to tezi, Ze do modrého skla bylo
zamérné pridavano kromé obvykle uvadéného kobaltu také Zelezo, a to i v mnohem vétsi
koncentraci nez samotny kobalt. Tento zavér podporuje graf zavislosti koncentrace Zeleza
na hliniku (obr. 21), ziskany z celkem 124 dosud v CR analyzovanych laténskych skel.

Pro dalsi podporu myslenky kontaminace skloviny horninovymi mineraly byla mapo-
véana zavislost obsaht baria a stroncia jako vyznamnych minoritnich soucasti silikatovych
hornin. Graf na obr. 18 znazoriuje zavislost souctu slozky Ba+Sr v jednotlivych skupinach.
Zde se jasné vyclenuji skupiny A a E a také fialova skla skupiny F, zatimco promiSeny jsou
skupiny B a C. Dalsi projekce vzorkl jednotlivych skupin je patrna na obr: 19, znazortuji-
cim zévislost manganu na souctu baria a stroncia, a na obr. 20, prezentujicim vztah manga-
nu a hliniku. Z této konfrontace je patrné, Ze u obsah manganu existuji dvé kvalitativni
rozhrani: té€sné pod drovni 0,1 % Mn v prepoctu na Mn,0Os3, a na drovni priblizné 1 % Mn,
kdy se tato pfisada zaCina projevovat jako intenzivni fialové zbarveni. Pod prvni tirovni lezi
vSechny vzorky skupin A a E, stejné€ jako ¢ast skupin C a D. V tomto spodnim pasu koncent-
raci se vyskytuje jen jeden vzorek zatazeny dosud do skupiny B. Zajimava je situace svét-
le zelenych skel skupiny E, kterd se vzhledem k hliniku nachazi v oblasti zna¢né vysoké
koncentrace Al, zatimco souctem Ba+Sr se chova stejné jako svétle zelena skla skupiny A.

Ponékud rozporné je srovnani analyz skel z Némcic s vysledky analyz laténskych skel
z uzemi Rakouska. V tabulkach a grafech M. Karwowského (2004a) a C. Jokubonise et
al. (2003) jsou uvadény vysoké obsahy stroncia zhruba od 400 do vice nez 1500 ug/g a zir-
konia témér do 800 ug/g, které nemaji v nasich analyzach obdobu. Diivod mtze spocivat
v odlisném Casovém zarazeni (v analyzovaném souboru z Némcic se na rozdil od rakous-
kého souboru téméf nevyskytovala nejmladsi pozdné laténska skla), v lokédlnich odli§nos-
tech, nebo i v metodice. Pokud by mély zminéné rozdily casovy ptivod, mohlo by to nazna-
Covat postupné zhorSovani Cistoty surovin, konkrétné asi pisku.

Modré barva laténskych skel byla vZdy spojovadna s pouZzitim kobaltu. Z analyz vSak
vyplyva, Ze zbarveni nezpisobovala jen samotna sloucenina Co. Jak vyplynulo z pfedcho-
ziho rozboru, modra skla téméf vzdy obsahuji zvySené mnoZstvi Zeleza oproti bezbarvym,
slabé zbarvenym nebo i fialovym skltim. V modrych sklech poskytuji analyzy udaje o mé-
di, jez je vzdy pfitomna soucasné s kobaltem a jejiz obsahy jsou také vétSinou vyssi nez
u samotného kobaltu. Obr. 22 a 23 predstavuji vyskyt Co soubézné s Cu ve sklech z Némcic
na jedné strané a tutéz zavislost v souboru vSech nami dosud analyzovanych 124 laténskych
skel na stran¢ druhé. Fitovana linedrni smérnice této zavislosti je v obou pripadech prekva-
pivé shodna: Co = 0,64 x Cu, tzn. pfiblizné 2 dily kobaltu a 3 dily médi. Odhadem z obr. 17
je tieba uvazovat i pritomnost ca 4 dil Fe.

Podstatnou technologickou slozkou laténskych skel jsou antimon a mangan. Mohou
slouzit dvéma tc¢elim: v malych mnozstvich k odstrafiovani zelenavého zbarveni zptiso-
beného stopami Zeleza, ve velkych mnozstvich k vyraznym barevnym efektim. Antimon
miZe vytvaret ve sklovinach syté Zluté sraZeniny zpisobujici opacitu. Trojmocny mangan
ve vysokych koncentracich dodava sklu sytou fialovou barvu, jejiz vznik lezi podle obr. 20
nad drovni 1 %, obvykle mezi 2-3 % Mn,Os.

Ulohy antimonu a manganu jsou zndzornény na obr: 23 v projekci na skupiny a na obr. 24
v projekci barev sklovin. Obr. 24 dosvédcuje, Ze skupina A spada bez vyjimek do nizkého
koncentra¢niho rozpéti Mn, avSak se zna¢nym rozpétim obsahu Sb. V pasu nizkého obsa-
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hu Mn jsou zastoupeny i vS§echny vzorky skupiny E a ¢tvrtina vzorkd skupiny B. Ve stied-
ni ¢asti jsou aZ na jediny vSechny vzorky skupiny C a tfi ¢tvrtiny vzorkd skupiny B. V této
oblasti jsou také skla skupiny D s vysokymi obsahy antimonu. V nejvyssi trovni obsahu
manganu se nachdzeji vSechna nizozemska fialova skla i némcicky fialovy naramek (vz. 66).
Podle umisténi na obr: 25 lezi v nejnizsi trovni Mn vSechna svétle zelend skla a mensi ¢ast
modrych. Z obou zobrazeni vyplyva nepatrné mnozstvi antimonu ve fialovych sklech.

Zavér

Na zédkladé vysledkt soucasnych i dfive provadénych analyz laténskych sklenénych
artefakttl se priklanime k nazoru, Ze jejich surové sklo pochazelo pravdépodobné z cent-
ralniho zdroje s velkou homogenitou pouzivanych surovin a s velkou stdlosti receptury
v Case. Podle mensiho podilu Zeleza v nemodrych sklech 1ze usuzovat, Ze barvici slozku
ve vSech modrych sklech tvorily nejen zcela jednoznacné kobalt a méd, nybrz také Zelezo,
dokonce v absolutné vétSich koncentracich nez kobalt. I tato skute¢nost nasvédcuje spolec-
nému zdroji nejen zékladnich surovin, ale i receptu ziskavani nebo michidni minerald pro
barveni skla.

Znacénd podobnost slozeni hlavnich prvki i zpsobtl barveni laténskych skel spiSe od-
poruje lokdlni vyrobé surového skla v evropskych dilnach, ale nevylucuje jeho pouziti
k produkci mistnich specifickych vyrobku. Variabilita sloZeni skla vzhledem k technolo-
gickym podminkam v pravéku ¢i starovéku neni velkd a stéZi se da ocekavat, Ze by se po-
dafilo jednozna¢né prokazat spojitost mezi konkrétnimi kusy surového skla a finalnimi
sklafskymi vyrobky.

Archeologické zhodnoceni

Archeolog nemiiZe feSit pfipadné rozdily v méfeni prvki v jednotlivych typech analyz,
které vychazeji z nehomogenity skla, ze zpisobu odbéru vzorku, a zejména z rozdilné
metodiky méteni. Mlze vSak zaujmout stanovisko k vysledkiim analyz z archeologického
hlediska a porovnat je s archeologickymi poznatky a predpoklady.

V. Hulinsky klasifikoval metodou SEM-EDS skla z analyzovaného souboru jako natro-
nova (s vyjimkou nadobky a Zlutych opaknich skel z klastru 4). Zadné nepatii k popelovym
sklim (kde by byl sodik ziskéan z popela rostlin). Vysoky obsah chléru se vysvétluje prav-
dépodobnym vnesenim z pisku na moi'ském pobrtezi. Oboji ukazuje na plivod skla nejspise
ve Stfedomoii, coZ by znamenalo, Ze surové sklo bylo odtud do laténské Evropy dovezeno.

Klastry podle SEM-EDS nejsou chronologicky homogenni. Jsou to skupiny techno-
logicky (chemickym sloZenim, hlavné co se tyce hlavnich a barvicich prvkil) podobnych
skel, sdruzujici chronologicky odli$né typy vyrobkl. Vyjimku pfedstavuje klastr 1, ktery
neobsahuje nejstarsi typy naramku ani fialové sklo a snad miZe byt uZeji chronologicky
vymezen do LT C1b-C2 (jako skup. C podle analyzy NAA, srov. vysledky NAA). Zname-
na to, Ze chemicky stejny typ skla, pfip. v riznych barvach, byl pouzivan ke zpracovani
na findlni artefakty v priibéhu celé doby laténské v riiznych lokalitach/dilnach. Predvadi
to zejm. klastr 2, kde jsou pfitomny naramky LT Cla, ale také fialové naramky LT D1
z Nizozemska; naopak riizné typy pfedmétd (z riznych klastrit) byly pouZivany soub&zné
v tychZ chronologickych horizontech.
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Malé rozdily ve slozZeni skla nebyly zfejmé vyznamné; ostatné interval teplot pro tvaro-
vani skla byl ve vSech tfech klastrech sdruzujicich prasvitna skla podobny. Vyznamné je,
Ze vyrobni relikty se vyskytovaly ve vSech téchto klastrech, a maji tedy faddové shodné slo-
Zeni s findlnimi vyrobky.

Slozeni zdobiciho Zloutkové Zlutého skla barveného antimonem se nezménilo po celou
dobu od pozdni doby halStatské (kam patfi Zlutd matrice koralku s ocky, vz. 53) aZ nejmé-
né do LT C1; v LT C2 pozorujeme v nékterych vzorcich Zlutého dekoru (f6lie naramk,
vyzdoba koralku) obsah cinu (klastr 4 podle analyzy SEM-EDS; srov. diivéjsi analyzy
Frdna — Mastalka 1984, vz. 5, 1994, 590). Zadny specificky zptisob barveni citrénové Zlu-
tych skel (dekoru ¢i matrice rozdélovact, vz. 24 a 27) nebyl zjistén (podle NAA obsahoval
vzorek 27 antimon a podle RFA olovo, tj. stejné barvici prvky jako Zloutkové Zluté sklo).

Podle analyzy provedené metodou NAA Ize konstatovat, Ze vysledné skupiny vytvorené
na zaklad¢ vsech zjisténych prvki odrazeji v nékterych piipadech chronologické postaveni
vyrobki. Skupina A obsahuje nejstarsi kobaltové modré naramky typu 14 a 6b, datované do
LT Cla; snad sem patfi také koral a svétle zelené naramky typl Sa a 6a (z podskupiny Ab),
zfejmé rovnéz vyrabéné v LT Cl1. Tuto skupinu chemicky charakterizuje nizky obsah Co, Cu,
Al, Mn, Sr, Ba, Ti, K. Odpovida zhruba klastriim 2 a 3 podle SEM-EDS. Pozoruhodna je
absence vyrobnich reliktil v této skupiné. Skupiny B a C se vyznacuji zvySenym obsahem
manganu a obsahuji typy vyrobkil o vét§im chronologickém rozptylu, tj. se zacatkem né¢kdy
v prabéhu LT C1 a s trvanim do LT C2 (patii sem vétSina koralkd, prsten, prstencovy koral,
rozdélovac, naramky typu 3a, 11a, 13, 14, 15, 16). Tyto skupiny zahrnuji i vyrobni relikty.
To by bylo ldkavé interpretovat v tom smyslu, Ze ke sklozpracujici vyrobé v Némcicich
doslo az v pribéhu stupné LT C1, nikoli nutné hned na jeho zacatku (v LT Cla). Svétle
zelené vyrobky byly v Némcicich zhotovovany nejen v nejstarSim vyrobnim obdobi (ndram-
ky skupiny A), ale snad i pozdéji (ndramek typu 3a a polotovary koralkt ze skupiny E).

Modry ingot z vraku lodi ztroskotané u Sanguinaires (vz. 72) se vyrazné nelis$i od ném-
¢ickych modrych skel, a to ani stopovymi prvky, a podle vysledkti NAA se fadi nékam
mezi skupiny A a BC. Souhlasi to s datovanim vraku do 3. stol., coz odpovida casovému
useku LT (B2-)C1. Fialova skla z Nizozemska i Némcic (vz. 66 az 71) se v zasadé nelisi
od modrych; rozdil spoc¢iva hlavné v technologii barveni. Vyssi obsah Mn a nizsi obsah Sb
je pfifazuje k fadov€é mladsim sklim. Nadobka se od laténskych skel vyrazné lisi.

Vysledky analyz, jejich vzdjemné porovnéani a konfrontace s archeologickymi daty
vedou k podpore ¢i odmitnuti archeologickych tezi, které jsme uvedli vyse; nékteré otazky
ovSem zodpovézeny byt nemohly.

Teze 1: Skla z Némcic patii mezi laténské sklo. PrinéleZitost skel z Némdic k tomuto
typu skla se potvrdila. Shoduji se priméry i limity sklotvornych prvki, barvici i odbar-
vujici komponenty ¢i kalidla. Plati to o findlnich vyrobcich, tj. o ndramcich, prstencovych
koralech, prstenech, rozdélovacich a az na vyjimky také o koralech, ale také o vyrobni kom-
ponenté. Dle ocekavani k tomuto sklu nepatii Zluty koral s modrobilymi ocky a nddobka.
Kordl (vz. 53) byl zhotoven ze skla s vysokym obsahem olova a antimonu a timto sloZenim,
a ostatné i typologicky, se shoduje se zlutymi koraly typickymi pro pozdni dobu halStatskou
az starsi dobu laténskou. Nadobka (vz. 36) z kobaltové modrého prisvitného skla nezjisté-
né vyrobni techniky, bez analogii v laténském obdobi, se podle sloZeni jednozna¢né 1isi od
laténského skla a svym sodno-draselnym sklem se fadi k mladSim sklafskym vyrobkdm,
pravdépodobné novoveékym.
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Teze 2: Ruzné typy finalnich vyrobka bez ohledu na barvu — koralky, kruhovy
Sperk a rozdélovace — patii k produktiim némcické dilny. Surové sklo, sklenéna vldkna,
polotovary a zmetky kordlti maji v zasadé shodné sloZeni s vétSinou findlnich vyrobku.
Mistni vyroba je doloZena (chemicky i konkrétnimi polotovary a zmetky) v piipadé mono-
chromnich modrych a svétle zelenych koralktl typu 117, 119, 122, 155. Shodné sloZeni
s vyrobnimi relikty maji ndramky bez ohledu na barvu, urcita pochybnost by snad mohla
vzniknout u dvou z typologicky nejstarSich typti naramkua v ramci LT Cla, totiZ u bradav-
kovitych naramkd typu 14, pfip. u naramka typu 6b se tfemi Zebry, které se zatadily do sku-
piny A podle NAA, neobsahujici vyrobni relikty. Jde sice chemicky jisté o sklo laténské, jak
to ukazuji analyzy SEM-EDS, ale pravé detaily ve skladbé stopovych prvkd mohou indi-
kovat pivod v jiné tavbé (a jiné diln€?). Svétle zelené naramky rovnéz typologicky starych
typll 5a a 6a (resp. star$i varianta v radmci typu 6a) vykazuji vizualné velkou podobnost se
sklem stejné zbarvenych polotovarti koralkli, chemicky se nijak nelisi a jejich mistni vyrobé
nic neprotifeci. Z té€chto zjiSténi by vyplyvalo, Ze nékteré z nejstarSich ndramkti nemuseji
pochazet z némcické dilny. Nevime ovSem, zda pficina byla typologicka (nebyly tu vyrabé-
ny nékteré typy naramki), nebo chronologicka (sklarskd vyroba tu ma pocatek az poté, co
jiz n€které typy — typ 14?7 — nebyly vyrabény). SloZenim se zasadné nelisi ani fialové sklo,
v Némcicich zastoupené velmi slabé zfejmé z chronologickych diivod: fialové vyrobky
patii k nejmlads$im a jsou kladeny nejdiive do LT D1, kdy uz jsou aktivity v Némcicich
prokazany jen zcela okrajové a nepfedpoklada se, Ze by tu jesté fungovala sklarska vyroba.
Podobné slozeni maji i fialova skla z Nizozemska (datovana do LT D). To znamena, Ze
skla z riznych dilen mohou mit shodné sloZeni, coz ukazuje na shodny ptivod surového —
dovezeného — skla. Zaroven to oslabuje tezi, Ze by vSechny findlni vyrobky z némcické
kolekce musely byt zhotoveny v této dilné. Validovat chemické vysledky pomoci vyrobnich
reliktdl je v pripadé naramku, prstent, prstencovych korald, rozdélovaci a polychromnich
korélkti nemozné, protoZe formalné identifikovatelné polotovary ¢i zmetky k témto druhiim
predmétd nemame k dispozici, resp. nedovedeme je identifikovat. ProtoZe je dosud nezna-
me z Zadného archeologického nélezu, je velmi pravdépodobné, Ze pfislusné relikty, vetsi-
nou nejspise pomérné hmotné, byly recyklovany.

Teze 3: Polychromni koralky maji rizny pavod. Jak jsme jiz uvedli, z polychromnich
korald ma pozdné halStatsky zluty koral s vrstvenymi modrobilymi ocky (vz. 53), produkt
dilen 6.-5. stol. pt. Kr., jiné sloZeni nez laténska skla, a v Némcicich zfejmé zhotoven nebyl.
Je vSak nutné si povSimnout, Ze vizualné shodné Zloutkové Zluté opakni sklo dekoru (f6lie)
naramku typu 7a (vz. 6) a prstenu typu 26/2 (vz. 4), tedy vyrobka typologicky patficich nej-
diive LT Cl1b az LT C2, a také Zluté zdobici sklo korali s vlnici (vz. 26) a s hfebenovanim
(vz. 22), méné chronologicky vyraznych, je chemicky podobné. Totéz bylo jiZ pozorovano
diive u Zlutého skla kordlka s ocky s vysokym obsahem antimonu (Frdna — Mastalka —
Venclovd 1987, 714717, tab. 1; félie naramku typu 7a z Lovosic: Frdna — Mastalka 1990a,
658-660, vz. 71). Zluté opakni sklo se ziejmé v nezménéném sloZeni vyrbélo a vyvazelo
po deli dobu, jako zdobici sklo se tak mohlo dostat i do Némgic. Zluté sklo s pozménénou
barvici recepturou, kterd pouzivala cin, zndme az od 2. stol. pt. Kr. nejen z dekoru sklené-
nych predmétt, ale také jako surové sklo z ndlezu v Hengistbury Head v Britanii (Henderson
1987a, 183—185; srov. Frdna — Mastalka — Venclovd 1987, 75; Frdna — Mastalka 1994, 592).

Koral pfibuzny maskovitym (vz. 60) typu 2 podle Karwowského se chemickym sloze-
nim fadi obecné k laténskému sklu, podle NAA byl vSak zaclenén do (nejstarsi?) skupiny A,
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u niZ jsme uvazovali o eventudlné jiném pivodu nez v némcické dilné. V analyzach latén-
skych skel z Polska se maskovity koral uvedeného typu rovnéz radil svym slozenim k nej-
star§im naramktm (Braziewicz — Karwowski — Jaskota 1996, 55). Nicméné rozsiteni téchto
korald na stfednim Dunaji, na zap. Slovensku a v Polsku (Karwowski 1997, 54-56; 2005,
165-169, fig. 5) i jejich Casovy vyskyt v LT C1-C2, tj. shodné s prfedpokladanym trvanim
sklarské dilny v Némcicich, by zdejsi ptivod nevylucovaly. Ostatni modré koralky, at se
Zlutou vlnici ¢i hfebenovanim (viz vyse), nebo s bilou vinici (vz. 43), se ze souboru ném-
¢ickych skel nevymykaji, ale jinou indicii o lokalnim ptivodu postradame.

Teze 4: Typologicky starsi i mladsi predméty v ramci LT C1-C2 byly vyrobeny na
misté, pochazeji ale z rtiznych taveb. Finalni produkty v ramci LT C1-C2 nemaji fadové
odlisné sloZeni, s vyjimkou pfedmétl vyclenénych NAA do skupiny A, liSici se obsahy
nékterych stopovych prvka. Jde o naramky typu 14 a 6b, které patii k viibec nejstarSim ze
samého pocatku LT C1, naramek typu 11d a koral pribuzny maskovitym. Rozdily mezi star-
$imi a mladsimi predméty, jak je prezentuji klastry podle SEM-EDS, mohou indikovat sklo
viceméné totozZné receptury, ale pochazejici z riznych taveb (skla maji riznou viskozitu).
Plati to i pro vyrobni relikty. Znamena to tedy, Ze vyroba sklenénych pfedmétii probihala
v Némcicich jisté¢ v LT C1 a LT C2. Podle analyz (resp. podle velmi podobného slozeni
skla) nelze vyloucit ani zdejsi vyrobu fialovych artefaktd v LT D, nepodporuji ji vSak Zadné
vyrobni relikty v této barveé. Soudé podle typologie vyrobkii by mohla zdejsi sklarna zacit
modrych oblych koralkd.

Teze 5: Srovnavaci vzorky z jinych ¢asti Evropy pochazeji z jinych zpracovatel-
skych dilen. Tuto tezi nemohou dosavadni chemické analyzy podpofit, protoZe vSechna
laténska skla maji velmi podobné sloZeni, odhlédneme-li od barvicich komponent. Jak uka-
zuje analyzovany modry ingot ze Sanguinaires (vz. 72) ze 3. stol. pf. Kr., coz odpovida
LT B2-Cl, a fialové surové sklo z nizozemské lokality Odijk (vz. 67) z LT D, jejich slo-
Zeni se v z4sadé nelisi od vyrobnich reliktd a vyrobkll z Némcic. Je to vysvétlitelné jednot-
nou a po dlouhou dobu neménnou recepturou, pouZivanou v jedné diln€ nebo dilenském
okruhu pfi vyrobé skla ze surovin. Ingoty takového skla byly pak dovaZeny do laténské
Evropy po dobu asi dvou stoleti.

Shrneme-li ziskané poznatky, miZeme konstatovat, Ze archeologicka i chemicka data
jednoznacné kvalifikuji Némcice jako dilnu zpracovavajici laténské (,.keltské*) sklo. Byly
zde s jistotou zhotovovany monochromni koralky nékolika typt z kobaltové modrého a svét-
le zeleného prisvitného skla. Také dalsi findlni produkty z Némcic maji v zasadé shodné slo-
Zeni s vyrobnimi relikty, chemicky patii k témuz typu laténského sodno-vapenatého skla tzv.
antické receptury. Typologicky a chronologicky odpovidaji obdobi laténskych vyrobnich
aktivit v lokalité, jak je kromé skel datuji také produkty mistniho mincovéani (LT C1-C2)
a bronzové predméty (LT B2-C2; Cizmdr — Kolnikovd 2006). ProtoZe se viak laténské sklo
vyznacuje zna¢nou homogenitou chemického sloZeni v Case i prostoru, nelze dosud, pokud
nemame k dispozici piislusné vyrobni relikty, s jistotou odlisit mistni vyrobky od vyrobka
jinych zpracovatelskych sklafskych dilen. Kvantita, formélni, chronologicka a distribu¢ni
charakteristika téch pfedmétt z Némcic, k nimz vyrobni polotovary ¢i zmetky chybéji, tj.
zejména naramki, prstentl, rozdélovact atd., nicméné indikuje vznik vétSiny z nich v ném-
¢ické diln€ nebo v soucasné dilné v téZe Casti Evropy. Skladba kolekce skla z Némcic kores-
ponduje s ndlezy LT C1-C2 z prilehlé ¢asti Rakouska a z jihozap. Slovenska (Karwowski
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2004a; 2004b; Holzer — Karwowski 2007; Brezinovd 2004). Otazkou je, zda sklozpracujici
dilna zacala v Némcicich pracovat az v prib¢hu LT C1 (C1b?), jak by ukazovaly sklenéné
naramky a rozdélovace nahrdelnikt, nebo jiz v LT B2, odkdy se v evropskych kontextech
hojnéji vyskytuji drobné monochromni koralky. Tyto koralky, které byly s jistotou v Ném-
¢icich vyrabény, nejsou chronologicky dostate¢né diagnostické.

Nezménéna zdkladni receptura po dobu nékolika set let podporuje piedstavu o ptivodu
surového skla v jedné diln€ nebo dilenském okruhu kdesi ve Stfedomoii, odkud bylo do
Evropy importovano. Otazku barveni skel jinde nez v primérni dilné nebylo dosud mozné
zodpovédet.

Jaky je tedy pfinos pouzitych chemickych analyz a co od nich miZe archeolog ocekavat?
Analyza SEM-EDS je schopna ur¢it zdkladni chemicky typ skla. ProtoZe sklo laténského
kruhového Sperku, koralkt atd. bylo vyrobeno podle tzv. antické receptury sodno-vapena-
tého skla, pouzivané snad jiz od Ha D (Braun 1983, 157) nejméné do zavéru doby fimské,
nemohou tyto analyzy pfinést data k rozliSeni jednotlivych dilen ¢i ¢asovych usekll v rdm-
ci celého tohoto dlouhého obdobi. Maji vyznam piedevsim z hlediska technologického.
V tomto ohledu je zajimavé, Ze v ramci analyzovaného souboru se technologické detaily
(viskozita skla) mirn¢ ménily, ale napfic¢ chronologickymi a formalnimi skupinami, tj. bez
ohledu na datovéni a typy sklenénych artefaktd. To ukazuje na dodrzovani technologického
postupu pii vyrobé surového skla, ktery mirné kolisal spiSe pfi jednotlivych tavbach nez
v jednotlivych dilnach. Tento typ analyzy je tedy vhodny pro odliSeni skel technologicky
(chemicky) zasadné rozdilnych, jako je sklo sodno-vapenaté, sodno-draselné, draselno-olov-
naté, sodno-olovnaté atd. (srov. Frdna — Mastalka 1990b; S¢apova 1990;, Venclovd 1990b;
Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001) nebo typy tzv. mixed-alkali-glass (Henderson 1988a;
1988b). Pro praveka skla to znamend moznost rozlisit skupiny vyrobki zpravidla charakte-
ristickych pro jednotliva obdobi: star§i dobu bronzovou, mladsi az pozdni dobu bronzovou,
dobu halstatskou, cely usek pozdni doby halStatské az doby fimské. Teprve nékdy v prabé-
hu doby fimské a st€¢hovani narodd je mozné ocekévat existenci a rozpoznani vetsi variabi-
lity chemismu skel, kterd pak charakterizuje sklarstvi raného stfedovéku.
tvornych prvkd, ale méfi prvky stopové, na jejichz zakladé 1ze uvazovat o piimésich v po-
uzitych surovinach a o zptisobu barveni skla. V némcickém souboru se tak napf. pomoci
Zeleza a hliniku (které mohou byt soucasti silikdtovych hornin, pokud nebyly ptidavany
zamérné) a také baria a stroncia zietelné vymezuje skupina A. Obsahy a poméry barvicich
prvkil maji vyznam chronologicky, coZ je pro laténské sklo jizZ dlouho zndmo (postupné
zvySovani obsahu manganu, obsah cinu v mladsich Zlutych sklech atd.). V ramci zaklad-
niho typu skla tak malo proménlivého sloZeni, jakym se vyznacuje napf. sklo laténské, tak
NAA miZe zjistit vnitini rozdilnosti, projevujici se v chronologicky, nékdy i typologicky
definovanych skupinach skel. Zda takové rozdily odrazeji vznik pfedméti v riznych sklo-
zpracujicich diln4ch, nebo proménlivé sloZeni surového skla dovazeného, tieba i jen do
jedné dilny, je ovSem obtizné rozpoznat.

Nds dik patii M. CiZmdiovi za moZnost studia skel z Némdic a odebrdni vzorkii. R. Gebhardovi a I. Schuuring
dékujeme za poskytnuti vzorkii k analyze. Za grafickou tipravu tabulek vdécime E. Cepeldkové.
Prdce vznikla v ramci projektii GA CR reg. ¢ 404/07/0786 a GA AV reg. & IAA800020903.
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Né&mcice and glass-working in La Téne Europe

The site of Némcice in central Moravia (Czech Republic), although recorded as early as 1892, has
recently become the focus of attention thanks to abundant surface finds (Cizmdi*— Kolnikovd 2006).
A considerable quantity of bronze, iron and glass artefacts as well as coins accompanied by evidence
of on-site manufacture, were found within an open industrial settlement of some 30 hectars in area.
The site dates to LT B2-C2 (3rd-2nd cent. B.C.), which makes it one of the earliest settlement and
production agglomerations of La Téne Europe. Further sites of this type and date have recently come
to light in Central Europe (Roseldorf and Etzersdorf in Lower Austria, Nowa Cerekwia in Upper Sile-
sia, Egglfing in Bavaria, and possibly also the earliest (unenclosed) settlements at Manching and
Diirrnberg (Sievers 1999; Uenze 2000; 2005; Karwowski 2004a; Salac 2005; Holzer — Karwowski
2007; Venclovd 2009).

This paper concerns glass-working at Némcice and its products from the archaeological and
chemical and technological point of view. The glass assemblage with its over 2000 items includes
not only the second largest assemblage of glass bracelets in Europe (fig. /) and the largest collection
of La Téne beads, but also hundreds of fragments of glass-working waste (for an interim account:
Venclovd et al. 2007). This makes Némcice the earliest recorded glass workshop in La Téne Europe,
in existence already in LT C1 (bracelets) if not earlier (beads). Other presumed glass manufacturing
sites have been suggested as a result of the discovery of occasional lumps of raw glass and/or rela-
tively rich find collections. A series of glasses from Némcice and three other European sites have
been submitted to chemical analyses. Their results as well as a survey of analyses of La Téne glass
in Europe (usually called “Celtic” glass, although this should be only understood as a conventional
term) conducted so far, and their archaeological evaluation will be discussed.

Glass assemblage from Némcice. Glass from the site can be divided into two categories of arte-
facts — finished products and glass-working waste. The former is represented by ring ornaments: glass
bracelets, of types characteristic for LT C1-C2, marginally also LT D1 (over 500 examples), ring-beads
(14), small rings/fingerrings (19), in addition, spacers (9) and some other individual artefacts. Beads
(over 700) form the dominant part of the whole assemblage. Most of the beads (673) are simple small,
wound monochrome ring-formed or round beads, belonging to about twenty La Teéne period types
following the classification by N. Venclovd (1990a). The glass-working component (fig. 2) shows the
following variety of artefacts, in cobalt blue or light green colour: lumps of raw glass (36), non-homo-
geneous glassy material (a few examples), semi-products of round beads and minute ring-formed beads
(135 and 54 examples respectively) and their rejects (over 80), threads of glass, and glass droplets.
Apart from raw glass, all the other evidence of manufacturing process is unique in a La Téne context.
All typologically distinguishable semi-products and rejects belong to beads; none of them can be asso-
ciated unequivocally to bracelets, ring-beads or rings/fingerrings. It should be stated that no rejects of
La Téne ring ornaments have ever been found up to now; the reason could be that the relatively large
pieces of glass would have probably been recycled. Local manufacture of these ring ornaments can
be confirmed or rejected by chemical analyses.

Chemical analyses of Bronze Age and Hallstatt period glass. In European prehistory, data gained
by chemical analyses are crucial for establishing glass manufacturing or glass-working sites. Archaeo-
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logically, these have been only rarely recorded (for example at the Late Bronze Age site of Frattesina
in Northern Italy). Chemical analyses of glass have a long history in European archaeology; the re-
sults of the earliest analyses were recorded and assessed in the mid-twentieth century (Sayre — Smith
1961; Caley 1962; Ankner 1965). Since then systematic analytical work concerning the earliest glass
of the Bronze Age and Hallstatt period has been carried out, with different methods and approaches,
by several researchers, namely Henderson (1985; 1988a; 1988b etc.), Braun (1983), Frana and Mas-
talka (Frdna — Mastalka — Venclovd 1987, Frdna — Mastalka 1990b; Frdna 2005), S‘éapova (1990),
Angelini et al. (2004) and others.

Chemical analyses of La Tene (415t cent. B. C.) glasses. First significant series of La Tene
(“Celtic”) ring ornaments analyses were carried out by Hahn-Weinheimer (1960) soon followed by
other scientists. It was demonstrated that major components of this Na-Ca-Si type of glass do not change
much in time and that the source of alkali must have been natron. Further analyses have been mainly
concerned glass colourants which show a distinct evolution in La Téne glass both in time and space.
The chronology of colourants has been established to considerable details (Frdna — Mastalka 1984;
1990a;, 1994, Frdna — Mastalka — Venclovd 1987; Gebhard 1989; Karwowski 2004a) and differences
in glasses from some sites or regions traced (Henderson 1987a; 1987b; 1987c; Robinson 2003 etc.).

The glass from Némcice was analysed from the point of view of technology and of raw materials,
as well as colourants and trace elements.

Characteristics of the analysed assemblage. 61 samples from Némcice were taken from the main
categories of finished glass products (bracelets, ring beads, rings, spacers, beads, a small vessel) as
well as glass waste (raw glass, glassy material, fused glass, semi-products of round and small ring-
formed beads, rejects of beads, and glass threads). A further six samples were obtained from a ship-
wreck sunk near the Sanguinaires isles on the western coast of Corsica (provided by R. Gebhard)
and from the settlement sites of Odijk and Geldermalsen in Netherlands (provided by I. Schuuring).
The samples belonged typologically to different time periods ranging from Late Hallstatt to Late
La Téne with the exception of the vessel which was suspected to be of much later date; all the main
glass colours were represented. Samples were analysed by two methods: SEM-EDS microanalysis —
72 samples (5 samples of yellow decorative glass on some of the above mentioned Némcice artefacts
were also analysed by this method) and neutron activation analysis (NAA) — 67 samples. Description
of samples is given in fig. 3, location of sites on fig. 4.

SEM-EDS microanalysis

Analyses were conducted using a Hitachi microscope S4700 equipped with EDS spectrometer
Thermo NORAN D 6823. Measuring was accomplished on at least three points of the polished area
of 0,5-1 mm in diameter on the sampled glass. Corning glass standard “B” was used.

Contents of major components. Apart from some yellow glasses and the vessel, all the other
samples are of the soda-lime-silica natron glass type (fig. 5). Similar frequency curves of Na,O and
CaO (fig. 6-7) have been stated in the glass assemblage from Manching. The basic glass composition
has no correlation to individual forms of artefacts or colours of glass.

Cluster analysis. Four clusters of glasses, based on Na,O and CaO average contents, do not show
great differences with exception of cluster 4 comprising yellow opaque glasses with large contents of
Pb (tab. 1—4). Clusters 1-3 contained both final products (bracelets, beads) and glass-working waste;
glass from Sanguinaires was included in cluster 1, samples from the Netherlands in clusters 2 and 3.

Glass melting. Differences between clusters 1-3 possibly reflect only slight differences in the
original glass recipe. The clusters do not differ significantly neither by their melting temperature, nor
by the working range (fig. 8~10). The viscosity curve of cluster 4 (fig. 11) is different and the glasses
concerned could have been melted much more easily

Colouring of glass. The identification of colorants conforms to analyses results gained earlier for
La Tene glass. Blue is due to contents of Fe,O3, CuO and CoO, violet (purple) colour is caused by
Mn2+ ions, while light green and honey brown do not contain any specific colorants. Opaque yellow
glasses show the contents of Sb and Pb.



Archeologické rozhledy LXI-2009 425

Glass from the analysed assemblage shows similarities to glasses from Manching (Gebhard 1989;
Wedepohl 2003). It was, however, impossible to compare it with the recently analysed glasses from
East Austria (Wobrauschek et al. 2000, cf. Karwowski 2004a; 2004b), where the Si and Na contents
may be doubted. Similarities in the composition of glasses from the analysed assemblage, including
Sanguinaires and glasses from the Netherlands, lead to the conclusion that raw glass was made in
one glass-making territory using the same source of raw materials and adhering to the same recipe,
perhaps in the Eastern Mediterranean, and in the form of ingots distributed to glass-working sites.
Additional colouring of imported ingots of glass does not seem likely for technological reasons
although it cannot be entirely excluded theoretically.

NAA analysis

NAA is able to detect even low concentrations of elements, but is not suitable for detecting cer-
tain elements such as Si, B, Pb, P, S or Bi. Some of the trace elements however are most useful for
establishing the origin of raw materials or colouring technology. As a complementary analysis, the
XRF method was used for establishing the presence of Pb. Samples were exposed to radiation in
the LVR-15 reactor in the Institute of Nuclear Research at ReZ. From the distribution of element
concentrations it can be concluded that the whole analysed assemblage is rather homogeneous with
the exception of the opaque yellow glass which corresponds to Hallstatt period glass analysed earlier
(Henderson 1985; Frdana — Mastalka — Venclovd 1987, Frdna — Mastalka 1990b).

Groups of glass in the assemblage. 27 elements were used for cluster analysis which resulted
in seven groupings (fab. 6—13). Group A (Aa blue glasses, Ab light green glasses) could be distin-
guished by its lower contents of Al and included only bracelets and a bead related to mask-beads
(tab. 7). Other blue glasses occured in groups B and C, were not too different each from the other
and contained final products as well as glass-working waste (tab. 8 and 9). A significant presence
of Pb was found by XRF analysis in four samples where it possibly represents contamination from
the yellow or white glass used for decoration of glass artefacts. Group D (fab. 10) contains mainly
colourless and lemon-yellow glasses and mainly differs from groups B and C by its contents of Mn
and Sb. Light green glass of group E (tab. 11) differs from glasses of the Ab group of the same colour
by the high contents of Al and Ti. Group Z is rather heterogeneous; glass of the vessel belongs to the
Na-K type of glass and it is apparently later. Blue glass from the shipwreck of Sanguinaires (tab. 8)
does not differ from other blue samples, not even in respect to its trace elements. Group F of violet
glasses from the Netherlands and one specimen from Némcice (fab. 13) does not differ by their basic
composition from blue samples, and was coloured by Mn. Only the raw glass from Odijk shows
slightly lower contents of Al.

Correlations of elements. Correlations of Na and Ca (fig. /2—14) in the analysed assemblage are
compared to assemblages from sites analysed earlier (124 analyses altogether). No relationship to
individual sites or chronological phases were observed. Correlation of Al and Fe was stated (fig. 15-17,
21) and coincidence of Ba+Sr and Mn (fig. 18, 19) and Mn with Al (fig. 20) studied. Correlation of
Co:Cu seems to be constant in blue glasses not only at Némcice, but in the sum of 124 La Tene glasses
analysed until now; presence of Fe was also stated (fig. 17, 22, 23). Sb and Mn contents are related
to glass colours (fig. 20, 24, 25).

Following the NAA analyses of all the La Tene glass artefacts conducted by us so far, it can be
concluded that raw glass for their manufacture originated in one glass-making area where the same
raw materials and recipe were used continually; this is valid also for the colouring of glass. According
to the rather low variability of composition of La Téne glasses it is hardly to be expected that indi-
vidual artefacts could be related to actual lumps of raw glass.

Archaeological comments

The above results of analyses were related to their archaeological context. Clusters resulting from
the SEM-EDS analysis are groups of technologically similar glasses comprising chronologically
different finished artefacts together with manufacturing waste. The groups created according to the
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NAA analysis are different and in some cases do reflect chronological aspects. Group A contains the
earliest types of glass bracelets of LT Cla date; at the same time, there is no glass waste in this group.
Glass waste appears in groups B and C, dated by finished artefacts to LT C1-C2 which could mean
that local glass working did not start earlier than during LT C1 though not at the beginning of this
phase. The Sanguinaires sample, which is very close to the Némcice glasses, could be placed between
groups A and B-C, that is, into LT C1, which corresponds to the dating of the shipwreck in the 319 cent.
B. C. Violet samples from the Netherlands differ from blue Némcice glasses only by colouring ele-
ments (Mn).

Archaeological assumptions could have been confirmed or rejected as follows:

1. Glass from Némcdice belongs to the La Tene (“Celtic”) glass. This is true of the finished artefacts
as well as for manufacturing waste. Exceptions are the opaque yellow glass of a Hallstatt period eye-
bead (sample 53) and blue glass of a vessel (sample 36), probably post-La Téne in date.

2. All types of finished artefacts, that is beads, ring ornaments (bracelets, ring beads, rings) and
spacers belong to products of the Némcice glassworkshop. Similar composition in general has been
found for glass waste and most of the finished artefacts. According to NAA results, glass of the ear-
liest types of bracelets slightly differs from glass-working debris on the site and may have been made
elsewhere. On the other hand, glasses from different glass-working sites apparently may have had
similar composition. It should be also remembered that glass-working waste from Némcice belongs
to beads, but no waste can unequivocally be ascribed to ring ornaments; waste from their manu-
facture however is unknown from La Tene contexts in general.

3. Polychrome beads have diverse origins. This is true for example of the yellow eye-bead
(sample 53). The bead related to mask-beads (sample 60) was, following NAA analysis, placed in
the possibly earliest group of artefacts which need not be of local manufacture.

4. Typologically early as well as late artefacts within LT C1-C2 (c. 250-120 B.C.) were made on
site, but from different glass batches. There is no marked difference in glass composition of earlier
and later types of artefacts, with the exception of the NAA group A. The slightly different viscosity
of SEM-EDS cluster 2 may support this hypothesis.

5. Glasses from other sites in Europe were made in other workshops. This assumption could not
have been confirmed by chemical analyses so far as all La Téne glasses are of similar composition
apart from their colouring elements (as in the case of raw glass from Sanguinaires compared to that
from Odijk in Netherlands of much later date). This could point to the continued importation of raw
glass from one workshop or area during some 200 years. The question of additional colouring of glass
on La Tene glass-working sites remains unanswered.

Following the archaeological as well as chemical evidence, Némcice can be claimed as the earliest
glass-working site in La Téne Europe, starting as early as the third century B. C. or in LT C1 if not
earlier. It is the only site so far known where glass-working waste, not just isolated lumps of raw glass,
has been found. The collection of finished artefacts corresponds well to glass finds from Austria and
south-western Slovakia. SEM-EDS and NAA analyses demonstrate the different aspects of chemistry
and technology of La Tene glasses.

English by Natalie Venclovd, revised by J. V. S. Megaw
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Tab. 7. Skupina A s podskupinami Aa (modra skla) a Ab (svétle zelend skla). — Tab. 7. Group A with subgroups Aa (blue glasses) and Ab (light green glasses).

Tab. 8. Skupina B — modra skla. Pfipojen vzorek 72 ze Sanguinaires. — Tab. 8. Group B — blue glasses. Sample from Sanguinaires added.



Tab. 9. Skupina C — modré skla. Pb: pomoci RFA zjisténa pfitomnost az nékolika % olova. — Tab. 9. Group C — blue glasses. Pb: presence of up to several % of lead established by RFA.

Tab. 10. Skupina D — skla rGiznych barev. Pb: pomoci RFA zjisténa pfitomnost az nékolika % olova. — Tab. 10. Group D — glass of different colours. Pb: presence of up to several % of lead established by RFA.

Tab. 11. Skupina E — svétle zelend aj. skla. — Tab. 11. Group E — light green and other glasses.

Tab. 12. Skupina Z. — Tab. 12. Group Z.

Tab. 13. Skupina F — fialova skla. — Tab. 13. Group F — violet (purple) glasses.
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Soubor kachlovych forem z prazské hrncitské dilny
Adama Spacka a jeji kachlova produkce
v letech 1531-1572

An assemblage of stove tile moulds from the Prague pottery workshop
of Adam Spacek and the tile production of this facility
in the years 1531-1572

Jaromir 2egk|itz - Michal Vitanovsky - Jan Zavrel

Text se vénuje zhodnoceni souboru kachlii a forem k jejich vyrobé, ziskanému pri vyzkumu dosud jediné
archeologicky zkoumané renesancni hrncirské dilny v Praze. Ze zadni cdsti parcely domu ¢. p. 1111 v Truh-
ldFské ul. na Novém Mésté, kde v 1. 1531-1572 fungovala dilna hrncive Adama Spacka, byl z vrstev vyrob-
niho odpadu ziskdn soubor zlomkit 66 forem k vyrobé kachlii a dalsich kamnovych dopliikii. Kromé zlomkii
Jforem bylo identifikovdno 167 rozdilnych motivit na kachlich; véetné forem je v souboru zastoupeno 195
riiznych reliéfii. Sestndct z nich patii pritom mezi kachle oznacované jako gotické; nékteré z nich byly aZ
dosud datovdny pred konec 15. stoleti. Jejich vyroba ve Spackové dilné doklddd preZivdni téchto motivii
prinejmensim do 1. pol. 16. stol., v kamnovém télese pak mohly slouZit i pozdéji. V fadé pripadii se porovnd-
nim kachlii vyrobenych v této dilné s exempldri se stejnym reliéfem z jinych lokalit (predevsim z PraZského
hradu) podarilo prokdzat jejich spolecny piivod, jindy toto srovndni prindsi zajimavé informace o moznych
zplisobech §ivent jednotlivych motivii do riiznych hrncivskych dilen. Lze soudit, Ze dilna Adama Spacka
byla na vyrobu kachlii specidlné zamétena a Ze v této ¢innosti patila k nejlepsim.

renesance — kachle — kachlové formy — Praha — distribucni okruh dilny

The text presents an evaluation of the assemblage of stove tiles and the moulds used in their production
acquired during excavations of the single Renaissance pottery workshop in Prague to have undergone
archaeological study to date. An assemblage of 66 mould fragments and additional stove accessories were
obtained from production waste layers in the rear section of the lot of house no. 1111 in Truhldrskd St.
in Prague’s New Town, where the pottery workshop of Adam Spacek was in operation between the years
of 1531 and 1572. In addition to mould fragments, 167 different motifs were identified on the tiles; there-
fore, including the moulds, the assemblage contains 195 various reliefs. Sixteen of these reliefs are those
identified as Gothic; several of the reliefs had been dated until now to the period prior to the end of the
15™ century. Their production in Spacek’s workshop documents the persistence of these motifs at least
into the first half of the 16! century; they could have then been used on stoves even later. In many cases
comparisons of tiles produced in this workshop with specimens bearing the same relief from other loca-
tions (Prague Castle in particular) demonstrated their common origin; in other cases these comparisons
have produced interesting information concerning possible methods for the spread of individual motifs
to various pottery workshops. It is possible to conclude that Adam Spacek’s pottery workshop specialized
in the production of stove tiles and was one of the best facilities for the production of these items.

Renaissance — stove tiles — stove tile moulds — Prague — workshop distribution range

V letech 2003-2005 probehl zachranny archeologicky vyzkum na parcele byvalych kasa-
ren Jittho z Podébrad (C. p. 1078/IT) na ndmésti Republiky v Praze. Podrobnéjsi zpracovani
jeho celkovych vysledkd si vzhledem k enormnimu objemu terénni dokumentace i ziskané-
ho materidlu vyzZada znacny Cas; prozatim byly publikovéany alespoi predbézné vysledky
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(napt. Havrda et al. 2004-2005; Jurina a kol. 2005). Pro tcely tohoto textu postaci konsta-
tovani, Ze vyzkum zachytil v zdsad¢€ ¢tyfi hlavni sidelni horizonty: nejstarsi predlokacni osid-
leni, datované do obdobi 12. az 1. pol. 13. stol., bylo po kratkém casovém hidtu vystii-
dano po zaloZeni Nového Mésta prazského kamennou zastavbou soustfedénou podél ulic
Truhlarské a Na Pofi¢i. V 1. pol. 17. stol. musela znacna Cast této zastavby ustoupit roz-
sahlé zahradé kapucinského klastera, ktery vyrostl v jihozap. ¢asti zkoumaného arealu.
Posledni horizont je spojen s existenci kasaren, kterd vyuZzila budov konventu po zruSeni
klastera v 80. letech 18. stoleti.

V ramci odkryvu horizontu méstanskych domi byly prozkoumany i zadni ¢asti parcel
domi tvoricich jizni frontu dnes$ni Truhlarské ul. (obr. 1). V misté, kam pfed zaloZenim
klasterni zahrady zasahovala parcela domu €. p. 1111 (dnes vychodni ¢ast domu €. p. 1110),
bylo odkryto mohutné a na prvni pohled pomérné homogenni souvrstvi, datovatelné ram-
cové do 16. stoleti. Jednotlivé vrstvy, jak ukladané na volnou plochu parcely, tak vypliiuji-
ci pravdépodobné k tomuto ucelu vyhloubené jamy (obr. 2, 3), obsahovaly enormni mnoz-
stvi keramického materidlu, jehoz charakter (v drtivé vétsiné jeSté neglazované zlomky,
Casto velmi tvrdé palené a mnohdy defektni) svédcCil o situovani hrn¢ifské dilny nc¢kde
v bezprostiedni blizkosti.

Jeji existenci dolozil archivni prizkum, a to pfimo ve zminéném domé €. p. 1111.
Tento diim v r. 1531, kdy také ziskal na Novém Mésté prazském méstské pravo (AMP 554,
fol. 363v), koupil od Doroty Petlasové za 35 kop grosi eskych hrn&ii Adam Spacek
(AMP 2191, fol. 146), ktery zde bydlel az do r. 1572. K tomuto roku nalézame v méstskych
knihach jeho testament (AMP 2208, fol. 106r—107r), jimz ustanovil hrn¢ife Vaclava Cho-
chola a Pavla Rokosa poruéniky svého majetku; ti dim v nasledujicim roce, kdy jiz Adam
Spacek nezil, proddvaji truhlafi Pavlu Zabranskému (AMP 2195, fol. 173). Od té doby jiz
dim v majetku Zadného hrncife nebyl — truhlafe Zabranského vysttidal v jeho drzeni
v 1. 1575 pekat Véclav Prazak (AMP 2196, fol. 56) a toho zase r. 1577 truhlaf Mikulas
Trzeskovsky (AMP 2196, fol. 143), kterému dum patfil az do r. 1601 (AMP 2209, fol. 180).
Hrncifska vyroba se v domé €. p. 1111 neprovozovala ani pied r. 1531: jiz pred r. 1508
patfil dim Anezce HanuSové, kterd jej r. 1510 prodala krej¢imu Ambrozi Wymluvovi
(AMP 2091, fol. 290). Pak se diim v r. 1514 ocitl v drZzeni Michala $lejfite (AMP 2092,
fol. 16) a nasledujiciho roku pteSel do rukou soukenické rodiny Hamatt (AMP 2092,
fol. 81), ktera jej vlastnila az do r. 1527, kdy jej koupil Jitik Petlas (AMP 2093, fol. 256),
posledni majitel pred Adamem Spackem.

Diky peclivé zpracovanému historickému mistopisu této ¢asti Nového Mésta vime, Ze
7adna hrncitska dilna nefungovala v tomto obdobi ani v domech sousednich.! Tato skutec-
nost umoziiuje vice nez predpokladat, Ze vSechny nalezené artefakty souviseji prave s touto
jedinou dilnou a s jejim konkrétnim majitelem a vyrobcem — hrn¢ifem Adamem Spackem.

Samotné vyrobni zafizeni, tedy vypalovaci pec, se archeologickym vyzkumem zachytit
nepodafilo: bud byla znicena mladSimi terénnimi zasahy, nebo — spiSe — byla situovana
hloubéji uvnitt parcely, tedy mimo zkoumanou plochu. Hrn¢ifska vyroba vsak je vedle jiz
zminéného dilenského odpadu doloZena i pocetnymi nalezy vyrobnich nastrojt. Vedle ke-
ramickych ¢epeli, kamenného mlynku slouziciho k ptipravé glazur a drobnych formicek

1 Za poskytnuti vysledka archivniho studia dékuji autofi Katefing Samojské.
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Obr. 1. Praha, namésti Republiky &. p. 1078/Il. Plan severozap. a severni ¢asti zkoumané plochy s domovni
zastavbou v jizni fronté Truhlafské ulice. Dm pattici hrnéifi Adamu Spackovi (€. p. 1111) zvyraznén $edou
barvou, odkryté zbytky zdi vymezujicich a oddélujicich ptvodni parcely vyznaceny Srafovéanim. V zadni
¢asti parcely domu €. p. 1111 vyznaceny ctverce s nalezy forem a kachl(. Kresba ]. RGZicka.

Fig. 1. Prague, namésti [Sq.] Republiky, house no. 1078/1l. Plan of the northwest and north part of the
examined area with residential development on the south front of Truhlafska Street. The house belonging
to Adam Spacek (no. 1111) is highlighted in grey; the uncovered remains of walls delimiting and dividing
the original lots are marked with hatched lines. The squares in the rear part of the lot of house no. 1111
indicate the location with the finds of moulds and stove tiles.
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Obr. 2. Praha, ndmésti Republiky ¢&. p. 1078/11. Ctverec W22, vychodni profil. Zvyraznény vrstvy s kachlo-
vym vyrobnim odpadem. Kresba S. Chmielowiec, M. Neuman, P. Bartacek.

Fig. 2. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/1l. Square W22, east section. Highlighted layers with
tile production waste.

Obr. 3. Praha, namésti Republiky &. p. 1078/11. Ctverec W20, zépadni profil. Zvyraznény vrstvy s kachlovym
vyrobnim odpadem. Kresba M. Radke, S. Chmielowiec, P. Bartacek.

Fig. 3. Prague, ndmésti Republiky, house no. 1078/I1. Square W20, west section. Highlighted layers with
tile production waste.

ur¢enych nejspiSe ke zdobeni t&l dutych ¢i plochych tvart stolni keramiky to byl predevsim
soubor zlomku forem slouzicich k vyrobé kachll a dalSich soucésti kachlovych kamen.
Poctem 66 jedinci? jde o dosud zdaleka nejvétsi soubor tohoto typu artefakti v Ceské re-



Archeologické rozhledy LXI-2009 431

Obr. 4. a— Praha, namésti Republiky ¢ p. 1078/11. Cast formy s portrétem neznamého 3lechtice (mv 94 mm,
m3 173 mm, pfir. €. 1/2003-W21016+W21021); b — Severoceské muzeum Liberec, kachel s portrétem nezna-
mého 3lechtice (v 198 mm, § 190 mm, inv. ¢. P 25937). Veskeré fotografie |. 2egk|itz, neni-li uvedeno jinak.
Fig. 4. a— Prague, namésti Republiky, house no. 1078/I1. Part of mould with portrait of unknown aristocrat
(maximum height 94 mm, maximum width 173 mm, acq. no. 1/2003-W21016+W21021); b — Museum of
North Bohemia in Liberec, stove tile with portrait of unknown aristocrat (height 198 mm, width 190 mm,
inv. no. P 25937). This and other photos by J. Zegklitz, unless stated otherwise.

publice. Jeho jedinecnost podtrhuje skutecnost, Ze pochazi z jediné konkrétni dilny, o niz
vime, kdy fungovala a komu patfila.

Cely soubor je mozné rozdélit na dvé zékladni skupiny. Prvni z nich (57 kus) slouzila
k vyrobé samotnych kachld, a to jak zdkladnich, tak fimsovych. DalSich 8 exemplafti bylo
urceno k vyrobé dopliikovych soucasti kamen (napisové listy, fimsovy néstavec).

Samotné kachlové formy lze dile rozdélit do né€kolika menSich skupin podle jejich
motivl. Do kategorie portrétnich patii 11-12 kust (obr. 4); identifikovat 1ze Ferdinanda I.
(obr. 5) a Karla V. Dalsi 34 exemplate zobrazuji postavy lancknechti (obr. 6). Bud do sku-
piny motivii mytologickych a antickych, nebo do skupiny alegorickych nalezi zlomek formy
s nékterou z postav ptibehu Trojské valky (Helena Trojskd, Paris ¢i trdjsky kral Priamos)
¢i s personifikaci nékteré z cyklu planet (Merkur, Slunce, ptip. dalsi). Jedinym zastupcem
motivii niboZenskych je forma s polopostavou proroka Ezechiela. Sest zlomk@ naleZi

2 Kromé nich bylo v souboru pochazejicim z parcely domu &. p. 1111 doposud identifikovano dal§ich 22 zlomki,
u nichz v8ak nelze jednoznacné vyloucit, Ze nepochézeji z nékteré z uvedenych 66 forem. DalSich 8 forem pak
pochdzi z mist mimo parcelu, kterd je predmétem naSeho zdjmu, a nejsou proto do seznamu zahrnuty; tfi z nich
pochazeji pravdépodobné z dilen, které v severozdpadni ¢asti zkoumaného aredlu vyrabély od konce 14. do po-
loviny 15. stol. (viz Tomek 1870, 227-229, 240).
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Obr. 5. a — Praha, ndmésti Republiky ¢. p. 1078/I1.
Cést formy s portrétem Ferdinanda I. (mv 205 mm,
m3 180 mm, pfir. ¢. 1/2003-U22020+U22025);
b — hrad Okof, kachel s portrétem Ferdinanda I.
(v 210 mm, § 209 mm, Stiedoceské muzeum Roz-
toky u Prahy, inv. ¢. 17719).

Fig. 5. a — Prague, ndmésti Republiky, house no.
1078/11. Part of mould with portrait of Ferdinand |
(maximum height 205 mm, maximum width
180 mm, acq. no. 1/2003-U22020+U22025); b —
Okor Castle, stove tile with portrait of Ferdinand |
(height 210 mm, width 209 mm, Museum of Cent-
ral Bohemia in Roztoky at Prague, inv. no. 17719).

motiviim rostlinnym a geometrickym, popt. kombinovanym (obr. 7): za pozornost stoji
zlomek s letopoctem 1554, ktery je pfimo soucasti reliéfu (obr. 8). Dva zlomky nesou motiv
erbovni (obr. 9), pficemz jejich kruhovy tvar napovidd, Ze byly pouZivany v kombinaci
s formou dalsi, ktera nesla okrajovou, resp. rohovou vyzdobu a do jejihoz volného stiedu
se tyto kruhové formy vkladaly. Takovy vyrobni postup byl pravé v této dilné bezpecné
prokdzan na sérii zde nalezenych portrétnich kachlt: viz Zegklitz 2006). Poslednim urcitel-
nym motivem je zlomek formy s polopostavou Zeny ve vysokém Cepci, fazeny nékdy mezi
motivy spolecenské ¢i dvorské (Brych 2004, 109), resp. svétské (Pavlik — Vitanovsky 2004,
251) & zanrové (Frolik 2003, 54-55). Ostatnich 31 zlomki nalezi formam, u nichz nelze
kvili malé velikosti ¢i charakteru zlomka jejich motiv urcit.

Jeden z nalezenych kusti ndleZi formé urc¢ené k vyrobé fimsového nastavce se symetric-
kym rostlinnym motivem.

Dalsich 8 zlomkii pochazi z forem, které slouzily k vyrobé tizkych vodorovnych paski
s napisy, oddélujicich pravdépodobné urcité ¢asti kamnového télesa, ¢i snad i jednotlivé
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Obr. 6. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/11. Cast formy s postavou lancknechta (mv 135 mm, m3 170 mm,
pfir. €. 1/2003-W21014).

Fig. 6. Prague, ndmésti Republiky, house no. 1078/I1. Part of mould with figure of landsknecht (maximum
height 135 mm, maximum width 170 mm, acg. no. 1/2003-W21014).

Obr. 7. Praha, ndmésti Republiky
& p. 1078/11. Cast formy s vézou
s rozvilinami (mv 170 mm, § 99 mm,
pfir. ¢. 1/2003-U22020).

Fig. 7. Prague, namésti Republiky,
house no. 1078/11. Part of mould de-
picting vase with foliage (maximum
height 170 mm, width 99 mm, acq.
no. 1/2003-U22020).

tady kachla (obr. 10). Podobné jako v pfipadé nekterych kachlovych forem, i zde se v ke-
ramickém souboru podafilo nalézt hotové pozitivni otisky, byt pouze v jednom piipadé
pfimo z jedné z nalezenych forem. Ty postradaji komoru a uprostied zadni strany jsou
opatieny jen vysokym vodorovnym Zebrem, jehoZ pomoci byly ukotveny do stény kamen
(obr: 11). Funkce vyzafovani tepla do vnéjSiho prostoru byla tak v jejich ptipadé potlacena,
a nelze tedy mluvit o kachlich v pravém slova smyslu, i kdyz tvorily soucast kamnového
télesa a v literatuie byvaji jako kachle oznacovany — v némeckém prostiedi jako kachle
lisStové (napt. Strauss 1966, 140, Taf. 55; Unger 1988, 230-247), v anglosaském jako délici
(napt. Gaimster — Goffin — Blackmore 1990, pl. 7, 10; fig. 6 — zde ovSem vyhradné jako
prvek vertikalni). Pozoruhodny je posledni z nalezenych zlomkd, ktery na jedné strané nese
do negativu fezané pismeno A a ¢ast dalSiho, necitelného pismene (nelze tedy s jistotou
fici, zda je cely napis zrcadlové obricen), na strané druhé pak do pozitivu podstatné hru-
béji fezana a stranové ,,normalné* orientovana pismena KAP. Funkce tohoto kusu, resp.
jeho pozitivni strany, je nejasnd — mohlo snad jit jen o ,,zkuSebni kus*.
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Obr. 8. Praha, ndmésti Republiky ¢. p. 1078/Il.
Cast formy s geometricko-rostlinnym motivem
a letopoctem 1554 (mv 240 mm, m$ 195 mm,
pfir. ¢. 1/2003-U19004+U19006+U19059+
U20043b+V22008+W21014).

Fig. 8. Prague, namésti Republiky, house no.
1078/11. Part of mould with a geometric-plant
motif and the year 1554 (maximum height
240 mm, maximum width 195 mm, acq. no.
1/2003-U19004+U19006+U19059+U20043b+
V22008+W21014).

Tvorba a vyroba forem

Ackoli je technologie procesu vzniku forem pro vyrobu kachld v ¢eském prostredi predmé-
tem pozornosti jiz Ctyficet let, pfed nimiz toto téma oteviel Z. Smetdnka (1968), zistava
v otazce vzniku kachlovych reliéfi stile fada véci nejasnych. Vice dnes vime o samotném
procesu vyroby, tedy zavére¢né fazi vzniku kachlové formy. Faze jeji tvorby, tzn. vznik
prvotniho modelu, z néhoz byla poté forma vyrabéna, je stale predmétem dohadu a vysled-
ny obraz se teprve postupné skldda dohromady. Situace je v tomto sméru podstatné lepsi
v piipadé forem k vyrobé kachlll gotickych — pfedevsim proto, Ze t€m je pozornost vénova-
na mnohem delsi dobu (srov. napt. Vitanovsky 2001; Ernée — Vitanovsky 2003; Vitanovsky —
Hazlbauer 1995; Parik — Hazlbauer 1991). Diky jejich vétsi uniformité ve srovnani s kachli
renesan¢nimi i diky tomu, Ze z pfevazné Casti neni jejich reliéf kryt glazurou, je poznéavaci
proces podstatné jednodussi.

Celkovy pocet nejméné 66 raznych forem, resp. jejich zlomkd, ¢ini v tomto ohledu
z naSeho souboru vyjimecnou kolekci, kterd nejenze poskytuje predstavu o sortimentu
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Obr. 9. Praha, ndmésti Republiky ¢. p. 1078/II.
Cast formy s neznamym erbem (pramér
196 mm, p¥ir. ¢. 1/2003-U22020).

Fig. 9. Prague, namésti Republiky, house
no. 1078/11. Part of mould with unknown coat
of arms (diameter 196 mm, acg. no. 1/2003-
U22020).

Obr. 10. Praha, ndmésti Republiky ¢. p. 1078/11.
Cést formy s napisem (v 30 mm, m3 103 mm,
pfir. €. 1/2003-V20026).

Fig. 10. Prague, namésti Republiky, house no.
1078/11. Part of mould with inscription (height
30 mm, maximum width 103 mm, acq. no.
1/2003-V20026).

v jedné diln€ vyrabénych kachli z hlediska riznorodosti a bohatstvi jejich motivi, ale je
pozoruhodnd rovnéz z hlediska vytvarné kvality provedeni jednotlivych motivl a techno-
logického procesu jejich vzniku.

Pravé podle zpisobu vzniku jednotlivych forem mizZeme cely soubor rozdélit do tii
zékladnich skupin:

1. Skupina forma — kachel

Tato skupina zahrnuje formy, k jejichZ vzniku bylo potfeba nejméné pracovnich ope-
raci. Z plochy vyhlazeného hlinéného platu vyrobce odebiral materidl na mistech reliéfu
budouciho kachle. Po vypéleni mél k dispozici funk¢ni formu. Formy vzniklé uvedenym
postupem jsou v souboru zastoupeny pouze dvéma kusy, pficemz dany vyrobni postup
nebyl v pfipad€ vyroby renesancnich kachlovych forem ani obecné pfilis§ rozsiten, jak 1ze
dolozit na zaklad¢é hodnoceni samotnych kachli.

2. Skupina pozitiv — forma — kachel

Oproti predeslé skupin€ byl tento postup delsi o jednu operaci. Z difevéného pozitivu
objednaného u fezbare sejmul hrncif hlinény negativ. Ten pak bud nechal beze zmény, nebo
vyretuSoval hife otisknutd mista, pfip. doplnil otisk néjakym detailem. Hotovou formu
vypalil.
3. Skupina (pozitiv) — hlinény negativ — hlinény pozitiv — forma — kachel

Formy patfici do této skupiny vznikaly pomoci tii pracovnich operaci. Proces zacinal
jako u prvni skupiny, tj. negativni praci do vyhlazeného platu hliny. Autor vSak nevytvoril
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Obr. 11. Praha, ndmésti Republiky ¢. p. 1078/Il.  Obr. 12. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/I1. Cast
Cast listy (déliciho kachle) s ndpisem (v 31 mm, formy s postavou lancknechta (mv 56 mm, m$ 76 mm,
m3 99 mm, pfir. ¢. 1/2003-V20046). pfir. €. 1/2003-W21018).

Fig. 11. Prague, namésti Republiky no. 1078/1l.  Fig. 12. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/I1.
Part of moulding (separator tile) with inscrip-  Part of mould with figure of landsknecht (maximum
tion (height 31 mm, maximum width 99 mm, height 56 mm, maximum width 76 mm, acq. no.
acq. no. 1/2003-V20046). 1/2003-W21018).

kompletni negativ, ale jen zdkladni objemy a nékteré detaily. Po vypaleni z néj otisknul
pozitiv, ktery doplnil dal§imi detaily a opét vypalil. Z tohoto pozitivu sejmul dalsi nega-
tiv, ktery mohl je$t€ dale upravovat, a poté jej jako konecny produkt vypélil. Neni pfitom
vylou€eno, Ze na pocatku celého procesu stél jesté dievény pozitiv.

V pfipadech, kdy vyrobce snimal otisk z pozitivni predlohy, pouZival ¢asto dva odlisné
materidly. Pro co nejdokonalejsi otisk reliéfu pouZil vétSinou tenci plat plastic¢téjsi hliny
s miniméalnim podilem klastické slozky. Ten pak po dokonalém zaformovani zesilil druhou
vrstvou, tvofenou vyrazné hrubozrnnéj$im materidlem. Nékdy byva povrch reliéfu formy
opatfen velmi tenkou vrstvickou (Casto pouze 1 mm) jemného néstiepi, které nejspis plnilo
stejnou funkci jako uZiti platu jemnéjsi hliny: natfeni pozitivu, z néhoZz byla forma snima-
na, tenkou vrstvou hlinité suspenze mélo zajistit co nejdokonalej$i otisk reliéfu véetné
nejjemnéjSich detaild.

At uz byl postup vzniku formy jakykoli, v zavérecné fazi jeji vyroby tvirce jesté upravil
jeji zadni stranu. U forem s nizkym reliéfem ¢i menSimi rozméry ji Casto pouze zarovnal,
aby celou svou plochou pfiléhala k podloZce. Byl-1i vSak reliéf vypukly (jak je v ptipadé
renesanénich kachld snaZicich se vyvolat dojem perspektivy obvyklé), hrozilo, Ze misty
prilis silnd vrstva hliny zpiisobi pfi schnuti formy ¢i pfi jejim vypalu trhliny. V takovém
piipadé vyrobce miskovité vybral zadni stranu tak, aby zeslabil nejsilnéjsi stfedni Cast, ¢imZ
zaroven vznikla silngjsi okrajova lista, na niZ cela forma spocivala. U vétSich formati, kde
vytvoreni rovné zadni opérné plochy bylo obtizné (forma se pti schnuti a pii vypalu krou-
tila), byla obvodova liSta zformovéana samostatné a na zadni stranu pfilepena. Nékdy for-
mu jesté podepirala pricnd Zebra ¢i stfedova nozka, branici jejimu prolomeni pii tlaku
zpusobeném formovanim kachli.
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Obr. 13. Praha, namésti Republiky & p. 1078/I1. Cast druhotného hlinéného pozitivu — polotovaru v pro-
cesu vyroby formy (mv 122 mm, m$ 59 mm, pfir. ¢. 1/2003-V21011).

Fig. 13. Prague, nédmésti Republiky, house no. 1078/I1. Part of secondary clay positive — semi-finished pro-
duct in the process of producing the mould (maximum height 122 mm, maximum width 59 mm, acq.
no. 1/2003-vV21011).

Umélecka drovei reliéfu nestoupala soub&Zné s naro¢nosti pracovnich postupi. Uroveti
vysledku se lisila dokonce i u pfikladu z téZe skupiny. Zlomek formy s postavou lancknechta
(skupina 1, obr. 12) je primitivni prace, mozna i u¢ednicky pokus. Datovand forma s rost-
linnym motivem (skupina 1, obr. 8) ma troveni solidniho priiméru; i jeji autor mohl patfit
k persondlu hrn¢itské dilny.

Pozitiv, ktery stdl na zacatku pracovniho postupu druhé skupiny, nevznikl ov§em ve
vétsiné piipadll v dilné. Pomineme moZnost pirdtského otisku, kdy jako pozitiv poslouZzil
kachel jiného vyrobce, a soustiedime se na pouZziti dfevéného pozitivu objednaného u fez-
bare. Nas priklad, tedy forma s portrétem Ferdinanda I. (skupina 2, obr: 5), neni vynikajici
fezbarské dilo, zejména pismo je neuméle provedené. Jedna z nejtéZsich zkouSek schop-
nosti vytvarného umélce, tedy tvar a ruce, jsou ale zvladnuty pfiméfenym zptisobem. Na-
opak S$pic¢kovou praci je tzkd, vySkové orientovana forma s centrdlni vdzou a bohatymi
rozvilinami (skupina 2, obr: 7). Otisk, ktery mozna pochézi z dekorace neurcené piivodné
pro keramiku, je retuSovan a zvyraziovan suverénni rukou. Autora bychom méli asi hledat
mimo dilnu, v prostfedi fezbai nebo rytci.
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Obr. 14. P¥iklad pouZziti $pachtle (zlomek  Obr. 15. Kovové 3pachtle, ndz  Obr. 16. Dfevéné Spachtle.
formy s portrétem nezndmého vladafe,  a pisatko/rydlo. Kresby na obr.  Fig. 16. Wooden spatulas.
pfir. ¢. 1/2003-W21011). 15, 16, 18, 19 M. Vitanovsky.

Fig. 14. Example of the use of a spatula  Fig. 15. Metal spatulas, knife

(fragment of mould with portrait of un-  and stylus/engraving tool.

known ruler, acq. no. 1/2003-W21011).

Formy tfeti skupiny mohly byt opét celé vytvoreny vlastnimi silami dilny. Nejdelsi
pracovni postup déaval nejen moznost bohatsi vyzdoby, negativni i pozitivni, ale také vétsi
Sanci na opravy. Profesiondlni fezbaf' takovou moznost nepotieboval, ale hrncif, ktery se

U postupu uzivaného pfi vyrobé forem patficich do tfeti skupiny musime pfedpokladat,
Ze jako ,,odpad” zuistavaly vysledky dvou pocatecnich operaci, totizZ jeden negativ a jeden
pozitiv. Mezi pozitivnimi zlomky naSeho souboru se zatim vyskytl jeden, ktery ma oceka-
vané vlastnosti, totiZ silny stfep a zvlastni Gipravu zadni strany (obr. 13). Na ni neni stopa
po odlomené komofte, typicka pro kachel. Misto toho je zadni strana zpracovana tak, jak
jsme si vySe popsali u kachlovych forem, kde bylo tfeba pocitat s tlakem pfi formovani.
Reliéfni strana naopak vykazuje zasahy drevénou Spachtli do jeSté mekkého materidlu
(blize Vitanovsky — Zegklitz v tisku). V moravskych sbirkdch se podafilo najit dalsi dva
exemplare, které maji stejné predpokladané vlastnosti. Jedna se o fragmenty stfedoveéké-
ho kachlového reliéfu sv. Jakuba V&tsiho (?) uloZené v NPU — odb. pracovisté v Olomouci
(inv. €. 79/01-106/1) a v Muzeu Prostéjovska v Prostéjové (bez inv. €.). Oba zlomky byly
neddvno analyzovany v souvislosti se zpracovavanim velkého souboru kachli a forem
z moravskych a slezskych sbirek (Menouskovd — Mérinsky edd. 2008, 165, kat. €. 538, 539).

Soubor forem z Truhlatské ul. je také dilezitym zdrojem informaci o pouZitych nastro-
jich. Zmitiujeme jen ty, které byly uZity v dilné, a patfily tedy k jejimu vybaveni. Nasli jsme
stopy zasahti deviti kovovych a péti dievénych Spachtli (napt. obr. 14), pti¢emz dochova-
né otisky profilti nastrojii umoznuji dosti spolehlivé identifikovat i jejich celkovy tvar
(obr: 15, 16). Nétadi, které se pouZivalo v dilnd Adama Spacka, se podstatné nelisi od vy-
bavy dne$niho keramika nebo modelujiciho sochate. Kromé téchto specializovanych na-
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Obr. 17. Pfiklad poufZiti razitka (zlomek formy s por-
trétem neznamé Zeny, pfir. ¢. 1/2003-U20045).
Fig. 17. Example of the use of stamp (fragment of
mould with portrait of unknown woman, acg. no.
1/2003-U20045).

Obr. 18. Dfevéna razitka. Obr. 19. Drevéna razitka.
Fig. 18. Wooden stamps. Fig. 19. Wooden stamps.

strojli jsou doloZeny jesté dalsi tfi, které vSak jsou bud tvarové zcela jednoduché (napf.
cidlina), nebo viceucelové (napf. ntiz, zahrocené pisatko).

Pozoruhodnou skupinu tvofi dfevéna razitka, kterych jsme napoditali 17 (napt. obr. 17).
Na rozdil od zminénych Spachtli jde v jejich pfipad€ o nastroje s mnohem mensi Skalou
pouziti, nékdy dokonce o nastroje jednorazové. Zatimco Spachtlemi autor mohl nanaSenim
nebo ubiranim vytvaret podle potieby jakékoli objemy a linie, razitko mohlo otisknutim
jen reprodukovat sviij tvar, p¥ip. ho opakovat nebo kombinovat. Razitka ze Spackovy dil-
ny dokdzeme rozdélit nejen podle tvarové slozitosti, ale i podle naro¢nosti jejich vyroby
(obr. 18, 19). Néktera z nich vznikla miniméalni Gpravou plochého kousku dieva, ktery byl
pravé po ruce. Po splnéni jeho tlohy tviirce formy takovy jednordzovy néstroj pravdépo-
dobné zahodil. Jin4, tvarové sloZit€jsi razitka, jsou naopak fezbaisky zpracovana a s nej-
vétsi pravdépodobnosti zlstala po svém pouziti v zdloze pro moznost pripadného dalsiho
uplatnéni nékdy v budoucnosti.
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Obr. 20. Detail formy s letopoctem (viz obr. 8) — ryta
pomocna stfedova osa, horizontélni Gcafi a ¢ast poz-
déji nerealizovaného motivu.

Fig. 20. Detail of mould with the year 1554 (see fig. 8) —
engraved auxiliary central axis, horizontal alignment
and part of the unrealized motif.

Na mimoradnych fragmentech formy s letopoctem 1554 (obr. 8) se podafilo z vétsi
¢asti rekonstruovat fezbarsky zptsob prace do polotuhé hliny. Autor si nejdiive pfipravil
desku z hrubsi nacervenalé hliny, na niZ nanesl 1-3 mm silnou vrstvu nastfepi z jemné,
Spinavé bilé hliny, kterd byla uréena pro reliéf. Tu si uhladil cidlinou a pak dlani. Po zatuh-
nuti do tzv. , kozeného stavu‘ na ni ostrym pisatkem nakreslil motiv ornamentu. Kovovou
Spachtli nebo noZzem zafizl v linii kresby a v plochach takto vymezenych pak zacal odfeza-
vat od stfedu do stran polozatuhlou hlinu. Kdyz vybral a zacistil v§echny negativni plochy
ornamentu, byl s praci hotov.

Zlomky uvedené formy nam pomohou ponékud pfiblizit i jejiho autora. UZ pfipravna
kresba alla prima vyzadovala urcitou miru jistoty a predstavivosti. O znalosti vytvarného
femesla zase hovofi zbytky pomocnych linii, sttedova osa a horizontalni Gcafi (obr. 20).
Autortiv pfistup k vlastni praci na negativnim reliéfu mizeme charakterizovat jako tvarci.
Nespokojoval se totiz s bezmyslenkovitym piepisem néjaké predlohy, ale pfimo na hlinéné
plose své téma kritickym zptisobem rozvijel. Naznacuji to kresebné detaily (na nékolika
mistech korigovany list, zruseny uponek), jeZ tviirce béhem prace opustil ve prospéch jiné-
ho fesent, které uznal za lepsi. Tento piiklad ukazuje na solidniho uméleckého femeslnika
s nespornym vytvarnym citem a znacnymi praktickymi zkuSenostmi, nikoli v§ak na umél-
ce. Neni vylouceno, Ze jim mohl byt pravé Adam Spacek.

Soubor v dilné vyrabénych kachld

Zatim pouze v osmi pfipadech se s nalezenymi formami podafilo ztotoZnit pozitivni otisk
pochéazejici z téhoZ mista. Tato skute¢nost miiZze byt dana mj. i stavem zpracovani vyjimec-
ného mnoZstvi keramického materidlu. Zadn4 z nalezenych forem viak svym motivem
podle jejich dosavadniho datovéni vyraznéji nevybocuje z ¢asovych hranic vymezujicich
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Obr. 21. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/I1. Kachel
s portrétem Frantiska I. (mv 195 mm, m3$ 167 mm,
pfir. €. 1/2003-V20026).

Fig. 21. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/II.
Stove tile with portrait of French king Francis | (ma-
ximum height 195 mm, maximum width 167 mm,
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Obr. 22. Praha, ndamésti Republiky ¢. p. 1078/I1. Ka-
chel s portrétem neznamého slechtice (v 205 mm,
§ 204 mm, pfir. ¢. 1/2003-W21014).

Fig. 22. Prague, ndmésti Republiky, house no. 1078/II.
Stove tile with portrait of unknown aristocrat (height
205 mm, width 204 mm, acq. no. 1/2003-W21014).

acg. no 1/2003-V20026).

fungovani dilny, takZe lze pfedpokladat, Ze ne-li vSechny, pak drtiva vétSina z nich byla
také v této diln€ k vyrobé kachlt ¢i kamnovych dopliiki pouZivana.

Kachlové produkce zkoumané dilny neni ovSem zdaleka vycerpana jen nélezy forem.
Z odpadnich vrstev se podafilo vyzvednout jak zna¢né mnozstvi zlomkd nadobkovych
kachld, tak kachld komorovych (fadové desetitisice zlomk). Jejich charakter — pfepaleny
az slinuty stfep, deformace reliéfu, praskliny, absence glazury apod. v kombinaci s absenci
sebemensich stop pouZiti v kamnech, tedy oCazeni ¢i zbytkli mazanice — jasné vypovida
o tom, Ze byly zhotovovany na misté a zde také zlstaly jako vyrobni odpad. I k jejich vy-
robé musel mit hrn¢if pochopitelné k dispozici pfislusné formy, které se bud nepodaftilo
nalézt, pfip. na misté po zaniku dilny vibec neziistaly: byvaly casto pfedmétem odkazl
v testamentech (viz napt. AMP 2207, fol. 419; AMP 2210, fol. 114; Leminger 1926, 175,
177), vyloucit samoziejmé nelze ani jejich prodavani ¢i vyménovani mezi jednotlivymi
hrncifi (pisemnymi prameny ovSem nedoloZené).

Bohatstvi motivil na nalezenych kachlich je prekvapivé, a to pfesto, Ze vyzkumem zis-
kany material dosud neni kompletné zpracovan.3

V souboru bylo identifikovano 39 riznych typt portrétnich kachli. Z panovnickych
¢i Slechtickych rodi jsou to napf. Ferdinand I., Anna Jagellonska, Karel V., FrantiSek I.
(obr: 21), Filip Hesensky, Jifi Sasky, Jan Fridrich Sasky, moZna Ludvik Jagellonsky a fada

3 Nasledujici vycet je pouze vybérovy. Vzhledem k vyjime¢nosti souboru je plinovano vydani katalogu, kde
budou jednotlivé typy podrobné popsany.
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Obr. 23. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/Il. Ka-  Obr. 24. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/1l.
chel s motivem Adama a Evy u stromu poznani (mv ~ Kachel s postavou Heleny Tréjské (mv 256 mm,
298 mm, § 224 mm, pfir. ¢. 1/2003-U22026). $179 mm, pfir. ¢. 1/2003-U22017+U22020).

Fig. 23. Prague, néamésti Republiky, house no. 1078/1l.  Fig. 24. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/I1.
Stove tile with motif of Adam and Eve at the tree of ~ Stove tile depicting Helen of Troy (maximum height
knowledge (maximum height 298 mm, width 256 mm, width 1779 mm, acq. no. 1/2003-U22017+
224 mm, acq. no. 1/2003-U22026). U22020).

dalSich, zatim bliZe neidentifikovatelnych (obr. 22); z dalSich osobnosti pak napt. Jan Hus
¢i Erasmus Rotterdamsky.

DalSich 34 kusii naleZi do skupiny s motivy ndboZenskymi, z nichZ zmifime alespon
ty méné obvyklé, pfip. dosud nezndmé: Adam a Eva u stromu poznani (obr. 23), Jakobiv
Zebrik, Lot a jeho dcery, Mojzi§ a médény had, Rebeka, Abigail, Kristus pfed ov¢incem
(Dobry pastyr) ¢i Obraceni svatého Pavla; nékteré motivy, napt. UkfiZzovani ¢i Samson
zapasici se Ivem, se vyskytuji dokonce ve dvou, resp. tfech riznych variantach.

Zv1astni skupinu tvoii kachle s mytologickymi, bdjnymi a antickymi motivy (celkem
identifikovano 9 riiznych reliéfil), z nichz za zvlastni zminku stoji kusy s naméty Trojské
vélky: Paris, Priamos a Helena Tréjska (obr. 24). Dosud neznamy je i kachel s motivem
Tita Manlia nechavajiciho popravit svého syna (obr. 25).

DalSich 12 motivii Ize interpretovat jako alegorické — postavy na nich vyobrazené per-
sonifikuji geometrii (obr. 26), gramatiku, rétoriku, trpélivost (obr. 27), hmat, ¢ich a sluch,
pripadné nékteré z planet (Slunce, Merkur?).

Ctyfi dal3i kachle nesou motivy erbovni.
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Obr. 25. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/I1. Ka-

chel s motivem Tita Manlia nechavajiciho popravit Obr. 26. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/11. Ka-
svého syna (mv 195 mm, m3$ 227 mm, pfir. €. 1/2003- chel s alegorii geometrie (mv 282 mm, § 183 mm,
U21033). pfir. €. 1/2003-U22020).

Fig. 25. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/I1. Fig. 26. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/II.
Stove tile with motif of Titus Manlius letting his son Stove tile with allegory of geometry (maximum
be executed (maximum height 195 mm, maximum height 282 mm, width 183 mm, acq. no. 1/2003-
width 227 mm, acg. no. 1/2003-U21033). U22020).

Velkou skupinu (30 riznych reliéfir) tvoii kachle s motivy rostlinnymi a geometrickymi,
piip. kombinovanymi (obr. 28-29).

Posledni skupina kachld (28 riznych reliéfil) zahrnuje motivy, jez byvaji oznacovany
jako svétské, Zanrové, rytitské, dvorské, lovecké, spolecenské apod. (obr. 30). Mohou se
v ni samoziejmé vyskytovat i kusy, jeZ by v pfipadé, kdy by byla moZna pfesnéjsi identi-
fikace motivu, naleZely do nékteré z predchozich skupin.

Soucasti kamen byly i kamnové fimsy zdobené plastickymi motivy; v souboru se zatim
podafilo identifikovat 4 riizné typy.

JiZ jsme zminili, Ze vedle forem na vyrobu ,klasickych* kachli se v souboru vyskytuji
i formy ve tvaru tuzkych péaski s népisy, slouzici ke zhotovovani tzv. listovych (délicich)
kachlt (viz obr. 11); mezi hotovymi pozitivy bylo identifikovano 6 vzdjemné nezastupitel-
nych kusi.

Vyjime¢ny kus pfedstavuje ¢ast kachle s motivem UktiZovani, z néhoZ je zachovana
pouze postava Panny Marie, po obvodu z¢4sti ofiznuta a vzadu dole opatiena kratkou opér-
nou liStou; ptivodné kachlovy motiv tak slouZil jako volné stojici reliéf.

Celkovy pocet zatim zjiSténych vzdjemné nezastupitelnych a bezpecné odliSitelnych
reliéfti na kachlich a na dalSich z forem vyrabénych kamnovych dopliicich ¢i jinych arte-
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Obr. 27. Praha, namésti Re-
publiky €. p. 1078/11. Kachel
s alegorii trpélivosti (mv
143 mm, § 234 mm, pfir. ¢.
1/2003-U22006+U22020).
Fig. 27. Prague, ndmésti Re-
publiky, house no. 1078/II.
Stove tile with allegory of for-
bearance (maximum height
143 mm, width 234 mm,
acg. no. 1/2003-U22006+
U22020).

faktech tak ¢ini 167 kust.# DalSich 28 motivii, k nimZ nebyl nalezen protéjsek v podobé
pozitivniho otisku, 1ze bezpec¢né identifikovat v souboru forem. Celkové je tedy v celém
souboru forem a pozitivnich otiskll v diln€ uzivanych a vyrabénych v této fazi zpracovani
bezpecné rozpoznano 195 rtiznych motiva.

Vzhledem k absenci srovndvaciho materidlu, ktery by pochézel ze stejné ¢i alesponi
podobné nélezové situace, je problematické ¢init z tohoto poctu jednoznacné zavéry. Na
jednu stranu by nas nemusel pfekvapovat, nebot napt. v inventafi pofizeném po smrti kut-
nohorského hrnéife Jana Doubka v r. 1561 je zapsana ,truhlice plnd dobrych forem*®,
v komore vedle kuchyné pak ,.forem hrn¢itskych dvé a pal kopy* (Leminger 1926, 179).
Znacny pocet forem (75 ,,forem kachlovych®) uvadi rovnéZ soupis poziistalosti po beroun-
ském hrndifi Janu Musilovi z r. 1594 (Vdvra 1899, 136).

Na strané druhé jsou vySe uvedené zpravy — v Doubkové piipadé navic s vyhradou, Ze
ze zapisu neni patrné, zda se jednalo o formy k vyrobé kachlii, nebo o formy jiného druhu,
jichZ rovnéz hrnéifi v této dobé pouZivali — naprosto vyjimecné. RovnéZz doposud ojedinély
archeologicky vyzkum V. Martince v domé €. p. 966 v ulici U ptijéovny na Novém Mésté
z 1. 1974, jimz se podafilo odkryt hrnc¢ifskou pec a doloZit fungovani hrnéifské dilny na tom-
to misté nékdy v pribéhu 15. stol. (Martinec s. d.), ani vzdalené podobny rozsah kamnatské
vyroby nedokladd (srov. piislusné polozky in: Brych — Stehlikovd — Zegklitz 1990). Zda
se pravdépodobné, Ze se Spackova dilna na vyrobu kachli specializovala (byt ani soubor
zlomkii kuchyiiské a stolni keramiky z této dilny neni z hlediska objemu zanedbatelny).
K podobnému zavéru miZe vést i znany pocet kachli s motivy znamymi ze Spackovy
dilny a mnohdy v této dilné také vyrobenych (viz niZe), nalezenych pfi archeologickém
vyzkumu PraZského hradu, tedy v prostredi, kde kvalita hrala jisté¢ vyznamnou roli a kam
své vyrobky dodévali patrné ti nejlepsi.

4 Doposud byly zpracovany nélezy ze zhruba dvou tfetin zkoumané plochy parcely v objemu n&kolika desitek
beden. Presto je takika jisté, Ze jiz v této fazi je celkovy pocet nezastupitelnych jedinci podstatné vyssi (hrubym
odhadem nejméné o tfetinu). Do naSeho vybéru nebyly tyto exemplafe zafazeny proto, Ze jde o hodnoceni ,,po-
citové®, které nelze kvili torzovitosti materialu jednoznac¢né dolozit.
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Obr. 28. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/Il. Kachel
s maskaronem uprostted Ctyflisté rozety (mv 180 mm,
§ 200 mm, pfir. €. 1/2003-V20026).

Fig. 28. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/I1.
Stove tile with mascaron in the middle of a quatrefoil
rosette (maximum height 180 mm, width 200 mm,
acq. no. 1/2003-V20026).

Obr. 30. Praha, namésti Republi-
ky ¢ p. 1078/I1l. Rimsovy kachel
s polopostavami dvou mudrct
(v 176 mm, § 206 mm, pfir. C.
1/2003-U22026).

Fig. 30. Prague, namé&sti Republi-
ky, house no. 1078/1l. Mantel tile
with half figures of two wise men
(height 176 mm, width 206 mm,
acq. no. 1/2003-U22026).

Obr. 29. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/I1.
Kachel s neznédmou rostlinou (v 187 mm,
§ 186 mm, pfir. ¢. 1/2003-V22009).

Fig. 29. Prague, namésti Republiky, house
no. 1078/1l. Stove tile with unknown plant
(height 187 mm, width 186 mm, acq. no.
1/2003-V22009).
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Obr. 31. Praha, nédmésti Republiky ¢. p. 1078/I1.
Zlomek kachle (pfir. ¢. 1/2003-W21035) vyro-
beného ze dvou rozdilné se vypalujicich hlin
(bild — Celni sténa, Cervena — komora).

Fig. 31. Prague, namésti Republiky, house no.
1078/11. Tile fragment (acg. no. 1/2003-W21035)
made from two clays that fire differently (white —
front side, red — chamber).

Obr. 32. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/11. Zlomky kachlG (pfir. €. 1/2003-V21011, 1/2003-V20069)
vyrobenych ze dvou rGznych, nedostatecné promichanych hlin.

Fig. 32. Prague, néameésti Republiky, house no. 1078/I1. Tile fragments (acg. no. 1/2003-V21011, 1/2003-V20069)
made from two different clays that were insufficiently mixed.

Obr. 33. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/Il. P¥i-
klad hrubého stfepu (zlomek kachle pfir. ¢. 1/2003-
W21014).

Fig. 33. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/I1.
Sample of coarse potsherd (fragment of stove tile,
acg. no. 1/2003-W21014).

Obr. 34. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/I1. P¥i-
klad jemného stfepu (zlomek kachle pfir. €. 1/2003-
U22022).

Fig. 34. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/II.
Sample of fine potsherd (fragment of stove tile,
acg. no. 1/2003-U22022).
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Obr. 35. Praha, namésti Republiky ¢ p. 1078/I1.
Kachel s figurou korunovaného Iva v naklonéném
stitu (v 189 mm, § 188 mm, pfir. €. 1/2003-W21010+
W21021+W21030+W21035).

Fig. 35. Prague, nédmésti Republiky, house no. 1078/II.
Stove tile with figure of crowned lion in tilted shield
(height 189 mm, width 188 mm, acq. no. 1/2003-
W21010+W21021+W21030+W21035).

447

Obr. 36. Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/I1.
Zlomek kachle s turnajovou scénou (mv 99 mm,
ms 112 mm, pfir. ¢. 1/2003-V21011).

Fig. 36. Prague, namésti Republiky, house no. 1078/II.
Fragment of stove tile with tournament scene (ma-
ximum height 99 mm, maximum width 112 mm,
acg. no. 1/2003-V21011).

Obr. 37. Kachel s motivem Samsona zépasiciho se lvem. a — Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/I1 (v 188 mm,
§ 188 mm, pfir. €. 1/2003-W21021); b — Praha 1 — Nové Mésto (Ndrodni muzeum, v 189 mm, § 188 mm,

inv. ¢. H2-131202).

Fig. 37. Tile depicting Samson fighting the lion. a — Prague, namésti Republiky, house o. 1078/11; (height
188 mm, width 188 mm, acq. no. 1/2003-W21021); b — Prague 1 — New Town (National Museum, height

189 mm, width 188 mm, inv. no. H2-131202).
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Obr. 38. Praha, namésti Re-
publiky & p. 1078/1l. Zlomek
kachle s motivem UkfiZovani
(mv 141 mm, § 189 mm, pfir. ¢.
1/2003-W21014).

Fig. 38. Prague, nédmésti Repub-
liky, house no. 1078/Il. Frag-
ment of tile with Crucifixion
motif (maximum height
141 mm, width 189 mm,
acq. no. 1/2003-W21014).

Poznamky k pouzivanym keramickym materialdm

Rozmanitost souboru je prekvapiva nejen z hlediska mnozstvi zastoupenych motivii, ale
1 z hlediska pouZitého materidlu. JiZ pfi prvnim pohledu je zfejma velk4 variabilita v barvé,
zrnitosti, porozité i mineralnim sloZeni keramické hmoty. Pestrou $kalu barev stfept od
bilé pres rizovou, okrovou az k oranzové, Cervené a hnédé, s riznymi sytostmi a odstiny,
nelze vysvétlit nestabilni teplotou vypalu jednotlivych vsazek ani riznou polohou kachla
v hrnéitské peci, ale rozdilnym typem pouZitych surovin. Barvou se vSak lisi i jednotlivé
Casti nékterych vyrobki — napf. ¢elni vyhfivaci sténa vykazuje barvu bilou, navazujici ko-
mora se pfi stejnych teplotnich podminkach zbarvila do ¢ervena. (obr. 31). Barevna dvou-
vrstevnost (kupt. bila + ervena) se projevuje i u samotnych elnich stén. Casto lze na lomu
keramickych fragmentli pozorovat protazené cockovité dtvary a zavalky bilé barvy v okolni
tmavsi hmoté, svéd¢ici o nedokonalém prohnéteni dvou typt keramické hliny (obr. 32).

P1i bliz§im zkoumani je zfetelna zna¢na rozmanitost petrografického charakteru klastic-
kych komponent i zakladni hmoty kachli. V souboru jsou zastoupeny stiepy obsahujici
napt. prevahu ovalnych kiemennych piscitych klast nad ostrohrannymi, ale i naopak, nékdy
jsou pfitomny ostrohranné i zaoblené tlomky svétlych sedimentarnich hornin (az 10 x 8,
resp. 8 x 8§ mm) a valouny kiemene (ojedinéle o priméru azZ 15 mm), hojné lupinky svétlé
i tmavé slidy, hrudky Zelezitych sraZenin ¢i konkreci, pis¢ita zrna Zivcl a tmavych, blize
neidentifikovanych hornin ¢i nerostt, drobné uhliky nebo jejich negativy. Zastoupeny jsou
vsak i kachle vyrobené ze svétlych kaolinitovych jilt bez klastickych komponent nebo jen
s jejich velmi podruznym podilem. Nékdy je mozné klastickou frakci oznacit za vytiidénou,
jindy nikoliv (obr. 33, 34).

Podle petrografickych kritérii (kupf. dle zrnitosti, materidlového sloZeni, pfitomnosti
¢i absence vybranych mineralt a struktury) 1ze soubor kachlt rozdélit na velké mnoZzstvi
skupin a podskupin, vzajemné se liSicich vicero aspekty. Bez znalosti ndlezovych a his-
torickych souvislosti by na zakladé sloZeni keramické hmoty nebylo moZzné ucinit zavér
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Obr. 39. a — Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/Il, dva zlomky formy s portrétem nezndmého 3lechtice
(mv 148 mm, m$ 94 mm, pfir. ¢. 1/2003-W21014; mv 97 mm, m$ 200 mm, 1/2003-V20026); b — Praha,
namésti Republiky ¢. p. 1078/Il, zlomek formy s portrétem nezndmého slechtice (mv 63 mm, m3 96 mm,
inv. ¢. 1/03 1585-118); c — Malostranské nam. ¢. p. 260/111, ¢ast kachle vyrobeného z téZe formy (mv 156 mm,
§ 258 mm, pfir. ¢. 06/21-141-642, 643, 06/21-222-1, 2, 4, 5). Foto obr. 39b F. Flek.

Fig. 39. a — Prague, ndmésti Republiky, house no. 1078/I11, two parts of mould with portrait of unknown
aristocrat (maximum width 148 mm, maximum height 94 mm, acq. no. 1/2003-W21014; maximum height
97 mm, maximum width 200 mm, acg. no. 1/2003-V20026); b — Prague, namésti Republiky, house no.
1078/11, part of mould with portrait of unknown aristocrat (maximum height 63 mm, maximum width
96 mm, inv. no. 1/03 1585-118); c — Malostranské Square, house no. 260/1ll, part of stove tile made from this
mould (maximum height 156 mm, width 258 mm, acq. nos. 06/21-141-642, 643, 06/21-222-1, 2, 4, 5).

vy

o prislusnosti zkoumaného souboru k jedné hrncifské dilné. Vysledky sebepeclivéjsich
mikroskopickych ¢i fyzikalné-chemickych rozbort by s jistotou vyznély naprosto variabil-
né. Vyuzivani velké Skély materidlové rozdilnych keramickych surovin mohlo byt zptso-
beno vice faktory — napf. vyCerpanim drobnéjSich lozisek, jejich velkou facidlni promén-
livosti, dostupnosti jednotlivych exploatacnich mist v riznych obdobich ¢i vyuZivinim
materidlll od riznych dodavateld. Ani na feSeni téchto otdzek by vSak materidlové analyzy
kachlt ziejmé odpovéd nepfinesly.

Vsechny tyto poznatky, jak se zd4, mohou pfinejmensim u nékterych skupin keramic-
kych vyrobki zna¢né problematizovat dnes pomérné rozsifenou praxi klasifikace archeo-
logickymi metodami ziskané keramiky na zdklad€ tzv. keramickych tfid. Jednim z hlavnich
kritérii, na jejichz zakladé byvaji tyto tfidy definovany, jsou rozdily v makroskopicky
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posuzovatelnych kvalitach stifepové hmoty, pfedev§im barvé a zrnitosti (Breri — Kaspar —
Vareka 1995). Pokud by systém keramickych tfid slouzil skute¢né jen jako deskriptivni
a klasifika¢ni nastroj pfi zpracovavani velkych keramickych soubori, nelze mit proti jeho
vyuziti zavaznéjsi namitky. Problém nastava v okamziku, kdy se z nastroje klasifika¢niho
méni v nastroj interpretacni (napt. Kaspar — Vareka 1995; Vareka 1998; 2002; Dohnal —
Vareka 2002; Riickl — Havrda — Tryml 2007; Schneiderwinklovd v tisku; v pripadé kach-
lového materidlu pak zejména Ernée — Hanykyr — Maryska 2004; Ernée 2008). Zjistény
priklad znacné variability v kvalité keramického stfepu v ramci jediné dilny s jedinym vy-
robcem — byt v ramci pomérné dlouhého obdobi Ctyficeti let jejtho provozu a na specific-
kém druhu keramickych vyrobkii — vypovidaci hodnotu této metody dosti problematizuje
a rozhodné nabada k velké opatrnosti pfi jejim vyuZivani.

Zjisténi tykajici se keramické hliny a jeji pripravy k vyrobé pak snad jesté ve vétsi mite
sniZuji nadéji na moznost vyuziti vysledkil chemickych a mineralogickych analyz keramiky
pro zjisténi konkrétnich surovinovych zdrojt (srov. Breri — Kaspar — Vareka 1995, 37-38).
Bez ohledu na to, Ze dva z autori tohoto textu dospéli v dané otazce ke skeptickym za-
vériim jiz pred mnoha lety (Zegklitz — Zaviel 1990), piesvédcivé doloZeny fakt piipravy
keramické hliny michanim jejich rGznych druht by mél byt pAdnym argumentem pro co
nejopatrnéjsi pristup k vyuZzivani téchto na prvni pohled atraktivnich ,,exaktnich* metod.

Poznamky k datovani

Zadny z kachld, jez lze jak ikonograficky, tak technologicky bez problémi zafadit mezi
tzv. kachle renesancni, se — s pfihlédnutim k dosavadnim poznatkiim — nevzpira ¢asovému
zatazeni do obdobi, kdy fungovala Spackova dilna, tj. do let 1531-1572. Jistym piekvape-
nim snad miZe byt pomérné Cetné zastoupeni tzv. kachlti mozaikovych (nékdy nazyvanych
téZ tapetové), tedy kachlt bez okrajové listy, kdy motiv neni na jednom kusu uzavien a uce-
lenou kompozici vytvaii az sesazeni vice kachlti do stény kamen. Ackoli dosavadni litera-
tura klade pocatky jejich vyskytu az do konce 16. ¢i pocatku 17. stol. (napt. Hazlbauer —
Spaéek 1986, 160; Brych 2004, 210-213), v naSem souboru je nejstarsi kus (v tomto pii-
padé forma) datovan jiZ do r. 1554 (obr. 8). Nalezova situace vSak neumoZziiuje jemné&;jsi
chronologické tfidéni v ramci celého souboru, nebot fada kust byla slepena ze zlomka
nalezenych ve vice vrstvach, Casto od sebe vertikdlné vice neZ 1 metr vzdalenych a od-
délenych nékolika dalSimi vrstvami; dal$i nalezené kachle tohoto typu tak lze zaradit jen
ramcové do celého obdobi fungovani dilny, v kazdém piipadé vSak pred r. 1572.

Vedle naprosto prevazujicich kachlli renesan¢nich se vSak v souboru nikoli ojedinéle
vyskytuji i kusy oznaCované bézné jako gotické. Do skupiny pozdné gotickych byvaji faze-
ny kachle s vyobrazenim prorokl — v nasem piipadé je to zlomek formy s vyobrazenim
proroka Ezechiela, v literatufe datovany prevazné do 2. pol. 15. ¢i do pocatku 16. stol.
(Skruzny — gpaéek 2004, 232; Stredovekeé 1986, 39; Hazlbauer 1998, 78; Brych 2004, 63—64;
Hazlbauer — Spacek 1986, 151), jen vyjime&né do 1. pol. 16. stol. (Frolik 2003, 36-37).
Do pocatku (Brych 2004, 109), resp. 1. pol. 16. stol. (Frolik 2003, 54), byva kladen i pozd-
né goticky kachel s polopostavou Zeny s heninem na hlavé a obklopené tponky, ktery se
v souboru ze Spackovy dilny dochoval jako zlomek formy i jako pozitivni otisk. Z motivii
vyskytujicich se na zkoumané parcele jen na pozitivnich otiscich jsou mezi pozdné gotické
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Obr. 40. Kachel s polopostavou nezndmé Zeny. a — Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/Il (mv 173 mm,
m3 136 mm, pfir. €. 1/2003-V21011); b — Uklid u Sedl¢an (Néarodni muzeum, mv 202 mm, § 176 mm, inv.
¢. H2-16082).

Fig. 40. Tile with half figure of unknown woman. a — Prague, ndmésti Republiky, house no. 1078/Il (maxi-
mum height 1773 mm, maximum width 136 mm, acq. no. 1/2003-V21011); b — Uklid by SedI¢any (National
Museum, maximum height 202 mm, width 176 mm, inv. no. H2-16082).

Obr. 41. Kachel s portrétem Erasma Rotterdamského. a — Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/Il (v 224 mm,
§210 mm, pfir. € 1/2003-W21021); b — Praha ? (Narodni muzeum, mv 165 mm, m§ 165 mm, inv. ¢. H2-
126351).

Fig. 41. Stove tile with portrait of Desiderius Erasmus. a — Prague, namésti Republiky, house no. 1078/II
(height 224 mm, width 210 mm, acq. no. 1/2003-W21021); b — Prague ? (National Museum, maximum
height 165 mm, maximum width 165 mm, inv. no. H2-126351).
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obecné pocitany rovnéz kachel s motivem Jonase s velrybou, dva, mozna tfi exemplare ze
série kachll se starozdkonnimi vyjevy (Lot a jeho dcery, Mojzi§ a médény had, Jakobtv
Zebrik), kachel se znakem vySehradské kapituly a fimsovy kachel s cimbuiim, zdobeny
geometricko-rostlinnym ornamentem. VSechny uvedené kusy jsou v literatuie datovany
do konce 15. & do pocatku 16. stol. (Brych 2004; Brych — Stehlikovd — Zegklitz 1990;
Hazlbauer 1998; Krajic 1997), pouze ojedinéle az k poloviné 16. stol. (Frolik 2003).

Mezi kachle gotické, byt s horni hranici vyskytu na pfelomu 15. a 16. stol., jsou poci-
tany i v souboru zastoupené kachle se scénou Klanéni tii krald a sv. Jifi zapasiciho s drakem
(Richterovd 1982; Brych 2004). Pouze do 15. stol. pak dosavadni literatura klade kachle
s motivy korunovaného Iva v naklonéném §titu (obr. 35), turnajové scény (obr. 36), Samso-
na zéapasictho se lvem (obr. 37), symbolu evangelisty Marka a UktiZovani (obr. 38; srov.
Richterovd 1982; Krajic 1997; Zaviel 1998; Brych 2004; Pavlik — Vitanovsky 2004).

Veskeré uvedené kachle byly nalezeny ve stejnych vrstvach vyrobniho odpadu jako
kachle renesan¢ni. VSem je rovnéz spolecné to, Ze nenesou sebemensi znamky pouziti
(chybi jakékoli stopy ocazeni i zbytky mazanice na jejich komorach), fada totoZnych mo-
tivi se pak vyskytuje v mnoha raznych vrstvach a ve vice exemplétich. To vSe vede k jed-
noznacénému zavéru: viechny tyto kachle byly ve Spackové dilng vyrabény.

Fakt, Ze n¢které morfologické, ale i ikonografické prvky prezivaly v kachlové tvorbé po-
mérmné hluboko do mladsich obdobi, byl jiZ v literatufe konstatovan (napt. Zegklitz — Hazl-
bauer — Choteébor 1992, 99; Durdik — Hazlbauer 1993, 308), jeho platnost byla vSak zatim
omezena na venkovské prostfedi. Vyroba ,,gotickych* kachld, datovanych doposud nejvyse
do 2. pol. 15. stol., je proto v Praze po r. 1531 — navic vyroba nikoli jednoho vyjimecného
kusu a v dilné, kterd se pravdépodobné na vyrobu kachlii specializovala — vice nez prekva-
piva. Dosavadni datovani pfinejmen$im nékterych kachli posouva toto zjisténi nejméné
o polovinu stoleti. A uvédomime-li si, Ze zasazeny do kamnového télesa mohly takové kach-
le slouzit nékolik dalSich desetileti, nelze vyloucit pfitomnost ,,gotickych* kachlt, dodnes
kladenych do 15. stol., v souborech uloZenych do zemé az hluboko ve 2. pol. 16. stoleti.

Vv

Geografické rozsiteni nékterych motiva: provenience forem
a distribuce kachld

Nékteré motivy vyskytujici se na kachlich a forméch vyrabénych a pouZivanych ve Spac-
kové dilné€ nalézame na kachlich z fady jinych lokalit. Jejich vzadjemnym srovnanim lze
v piipadech, kdy je zachovina vhodna ¢i dostatecné velka cast reliéfu, zjistit, zda byl dany
kus zhotoven pravé v této dilné, nebo zda se jednd o kachel otisknuty z jiné formy. Rozho-
dujicim kritériem pro hodnoceni podobnosti, resp. identi¢nosti motivu je pfitom peclivé
porovnavani detailt kresby reliéfu. Shoda ¢i naopak rozdily ve vzdalenostech jednotlivych
vybranych bodu reliéfu jsou jen kritériem pomocnym: zna¢na proménlivost velikostnich
rozdill v zavislosti na pouzitém materidlu a vypalovaci teploté byla prokdzana jiz v minu-
losti (Zegklitz — Zaviel 2004, 610-611). Vzijemnym porovnanim dvou kachlii s totoZnym
reliéfem (otisknutych z téZe formy) pfimo z produkce Spackovy dilny byl nové zjistén ve-
likostni rozdil pohybujici se dokonce aZ na hranici 25 %. Jedin4 jistota tak existuje pouze
v tom, Ze po vypalu je dany kus mensi neZ forma, z niz byl vyroben (pfipadné forma otisk-
nutd z jakékoli predlohy je mensi neZ tato predloha).
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Obr. 42. Praha, forma s portrétem Frantiska I. (vlevo) a pozitivni otisk z této formy (Narodni muzeum,
mv 181 mm, m$ 182 mm, inv. ¢. H2-126339).

Fig. 42. Prague, mould with portrait of French king Francis | (on the left) and positive imprint from the mould
(National Museum, maximum height 181 mm, maximum width 182 mm, inv. no. H2-126339).

Obr. 43. a— Praha, namé&sti Republiky ¢. p. 1078/Il, ¢ast formy s portrétem Karla V. (mv 104 mm, $ 185 mm,
pfir. €. 1/2003-W21016); b — Narodni muzeum, kachel s portrétem Karla V. (v 223 mm, § 175 mm, inv. ¢.
H2-2556).

Fig. 43. a — Prague, namé&sti Republiky, house no. 1078/Il, part of mould with portrait of Charles V (maxi-
mum height 104 mm, width 185 mm, acq. no. 1/2003-W21016); b — stove tile with portrait of Charles V
(National Museum, height 223 mm, width 175 mm, inv. no. H2-2556).
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Do skupiny kachl nalezenych v jinych lokalitach, av§ak vyrobenych v dilné v Truhlaf-
ské ul., patii napt. kachel s portrétem neznamého $lechtice ve stfedovém kruhovém medai-
lonu se ¢tyfmi malymi portrétnimi medailonky v rozich, zastoupeny v naSem souboru jak
dvéma zlomky formy (obr. 39: a), tak fadou zlomki pozitivnich otiskii. Podobny typ kach-
le se nachézi v nékolika sbirkéach, pfi¢emz jeho varianty se 1isi vétSinou zobrazenou hlavni
postavou (Brych 2004, 191, kat. ¢. 483; Strauss 1983, Taf. 110: 3; Gotické 2004, K1/60),
vyjimec¢né i okrajovou vyzdobou (Molthein 1906, Taf. XIX). Novy, dosud nepublikovany
kus byl objeven v r. 2007 v zasypu studny v domé ¢. p. 260/I1I na Malostranském namésti
v Praze (obr. 39: ¢).5 Ten se s nalezy z Truhlarské ul. shoduje nejen svym motivem jako
takovym, ale i jeho jednotlivymi detaily (v¢etné rozmért), a je tak téméf jisté, Ze byl vyro-
ben ve Spackové dilné.

Ke stejnému zavéru lze dospét v pfipadé nékolika kusii nalezenych vétSinou v Praze
a uloZenych ve sbirce Narodniho muzea.6 Patii k nim kachel s motivem vyhnani Hagar
(Brych 2004, 148, kat. ¢. 351), dvé rizné varianty motivu Samsona zéapasiciho se lvem
(0. c., 60, kat. €. 83, 85; obr. 37: b), portrét neznamého panovnika (o. c., 187, kat. ¢. 467),
portrét neznamého muze (o. c., 187, kat. €. 468), portrét neznamé Zeny (o. c., 190, kat. €.
476; obr. 40), a nejspis i fimsovy kachel s cimbufim a geometricko-rostlinnou vyzdobou
(0. c., 143, kat. &. 339). Ke Spackové produkci patii pravdépodobné i kachel s poloposta-
vou proroka Ezechiela (o. c., 62-63, kat. €. 91), jehoZ vyroba je v Truhlai'ské ul. doloZena
nalezem zlomku o 8-10 % vétsi formy.

Dalsi skupinu tvofi dvojice kachld se shodnym reliéfem, liSici se ale vyrazné svou ve-
likosti. K nim patii napt. kachle s motivy Krista pfed ov¢incem (Brych — Stehlikovd —
Zegklitz 1990, 118, kat. &. 271, 272 — zde mylné jako Kristus ustanovuje Petra hlavou
cirkve) a JondSe s velrybou (Brych — Stehlikovd — Zegklitz 1990, 41, kat. &. 87; 42, kat. &. 88)
nalezené na Prazském hradg,” které jsou o 10-14 % vétsi neZ kusy vyrobené ve Spackové
dilné. Pokud neni tento rozdil zptisoben jen riznymi druhy pouzité hliny ¢i riznou teplo-
tou vypalu a kachle byly vyrobeny ze dvou riaznych forem, pak obéma byl s ohledem na
shodu ve vSech pozorovatelnych detailech reliéfu prvotni pozitivni model spole¢ny. Mensi
velikost a méné kvalitni reliéf Spackovych vyrobki mohou svéd¢it o tom, Ze pochazeji
z formy zhotovené okopirovanim jinde vyrobenych kachla.

Naopak zlomek kachle s postavami triumfélniho priivodu ze sbirek Narodniho muzea
(Brych 2004, 170, kat. ¢. 406) je ve srovnani s jeho do detailu shodnym protéjskem vyro-
benym Adamem Spackem o 17-18 % mensi. I zde je nutné predpokladat spoleény prvotni
model; vzhledem k podstatné hife vykreslenému reliéfu (véetné plasticity jeho povrchu)
na zlomku z Narodniho muzea je pak pravdépodobné, Ze byl vyroben z formy vzniklé
otiskem hotového vyrobku ze Spackovy dilny.

Oproti nalezu z Truhlafské ul. je mensi i kachel s portrétem Ferdinanda I. z hradu Okoft
(obr. 5: b).8 Ze Spackovy dilny mame v tomto piipadé pro srovnani k dispozici nejen néko-
lik drobnych zlomki pozitivnich otiskd, ale pfedevsim podstatnou ¢ast formy (obr: 5: a).

5 Za laskavé zapiijéeni kachle autofi dékuji Jaroslavu Podliskovi.
6 Za laskavé umoznéni studia kachli ze sbirek Narodniho muzea dékuji autofi Vladimiru Brychovi.

7 Za laskavé umoznéni studia kachli nalezenych pii archeologickém vyzkumu PraZského hradu dékuji autofi
Janu Frolikovi.

8 Za laskavé zaptijéeni kachle autofi dékuji Josefu Hlozkovi.
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Obr. 44. Kachel s motivem vyhnani Hagar. a — Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/Il (mv 122 mm, m3 128 mm,
pfir. €. 1/2003-V20026); b — Prazsky hrad, ]itské namésti (v 186 mm, § 196 mm, pfir. ¢. PH|N 3334).
Fig. 44. Stove tile depicting the expulsion of Hagar. a — Prague, namésti Republiky, house no. 1078/l
(maximum height 122 mm, maximum width 128 mm, acq. no. 1/2003-V20026); b — Prague Castle, Jitské
namésti [Square] (height 186 mm, width 196 mm, acq. no. PHJN 3334).

Obr. 45. Kachel s motivem Zeny s kladivkem. a — Praha, namésti Republiky ¢. p. 1078/1l (mv 80 mm, m3
68 mm, pfir. €. 1/2003-U22020); b — Prazsky hrad (mv 83 mm, m$ 73 mm, pfir. & D 300-415).

Fig. 45. Stove tile depicting women with mallet. a — Prague, namé&sti Republiky, house no. 1078/II (ma-
ximum height 80 mm, maximum width 68 mm, acq. no. 1/2003-U22020); b — Prague Castle (maximum
height 83 mm, maximum width 73 mm, acq. no. D 300-415).
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Obr. 46. Posledni vecefe. a — Praha, ndamésti Republiky ¢. p. 1078/11 (mv 154 mm, m3 133 mm, pfir. ¢
U22020+U22025+U22026); b — forma nalezena ve Spyru; c — novodoby otisk z této formy. Reprodukovéno
ze Strauss 1983.

Fig. 46. The Last Supper. a — stove tile from Prague, ndmésti Republiky, house no. 1078/11 (maximum height
154 mm, maximum width 133 mm, acg. no. U22020+U22025+U22026); b — mould found in Speyer;
c — modern imprint from this mould. Reproduced from Strauss 71983.

Shodné detaily reliéfu opét nasvédcuji tomu, Ze prvotni model byl spolecny. O 20 % men-
$i rozméry okotského kachle oproti formé, a predevsim jeho zna¢né nekvalitni reliéf vSak
vylucuji pfimou néslednost; napovidaji, Ze kachel z Okofte byl i v tomto pfipadé vyroben
z formy vzniklé otiskem kachle pochézejiciho z Truhlarské ulice.

Rovnéz u tfeti skupiny dvojic podobnych reliéfd je nutné i pfes rozdilnou velikost
predpokladat s ohledem na naprostou shodu ve ztvarnéni vétSiny detaild spolecny vy-
chozi model. Hrncif se zde ov§em nespokojil s pouhym zhotovenim kopie ciziho kachle,
ale otisknuty reliéf Castecné upravil. To plati napf. pro kachle s portrétem Erasma Rotter-
damského, z nichZ jeden je uloZen ve sbirkach Narodniho muzea (Brych 2004, 186, kat. ¢.



Archeologické rozhledy LXI-2009 457

Obr. 47. Zmrtvychvstani Krista. a — Praha, néamésti Republiky €. p. 1078/11 (mv 148 mm, m3 168 mm, pfir. ¢.
V20069); b — forma nalezena ve Spyru; c — novodoby otisk z této formy. Reprodukovéno ze Strauss 1983.
Fig. 47. The Resurrection of Christ. a — Prague, namésti Republiky, house no. 1078/Il (maximum height
148 mm, maximum width 168 mm, acg. no. 1/2003-V20069); b — mould found in Speyer; ¢ — modern
imprint from this mould. Reproduced from Strauss 1983.

463; obr. 41: b), druhy byl vyroben v dilné Adama Spacka (obr. 41: a). Vzhledem k mé-
né& prokreslenému reliéfu na Spackové kachli i jeho o 10 % mensi velikosti je pravd&po-
dobné, Ze byl vyroben z formy vzniklé otiskem jiného kachle. Jesté pred definitivnim za-
tuhnutim takto sejmuté formy vsak jeji tvlirce z néjakého diivodu vyhladil plochu uvnitf
medailonu pred obli¢ejem a setiel pismena jména ERASMUS, kter4 na Spackové kachli
chybi.

tiska I. ze sbirek Narodniho muzea (obr: 42). Ta sice ma sviij prot&jsek ve vyrobku ze Spac-
kovy dilny (obr. 21), k jeho vzniku vSak vzhledem ke své velikosti (je 0 5,5-7 % mensi nez
kachel) slouzit v Zidném piipad€ nemohla. Shoda i v t€ch nejmenSich detailech portrétu
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ale zaroveni svédci o tom, Ze i v tomto pripadé byl vychozi model pro oba kusy spole¢ny.
Ve srovnani s hotovym kachlem se forma z Narodniho muzea prece v nécem lisi. Oproti
formé na kachli nalézdme za hlavou v negativu provedena pismena F(?)R?N, pred oblice-
jem pak I, naopak pravy okraj limce je na formé lemovan tzkym paskem, ktery na kachli
chybi. Dalsi rozdil spoc¢iva v pootoceni centralniho motivu oproti pasu listovce, jenZ lemu-
je sttedovy medailon. Jako nejpravdépodobnéjsi se zda vysvétleni, Ze forma z Narodniho
muzea vznikla otiskem centralniho motivu kachle vyrobeného ve Spackové dilné a jeho
doplnénim okrajovou ¢asti reliéfu. Jesté pred zatuhnutim hliny jeji tvlrce ale zarovnal plo-
chu pied a za hlavou (vzhledem k malo kvalitnimu otisku jiz na samotném kachli musela
byt pismena zcela necitelnd) a zvyraznil okraj limce jednoduchou ryhou. Druhou mozZnosti
je, Ze forma byla otisknuta jako celek z jiného exemplare vyrobeného v Truhlarské ul. zpt-
sobem, ktery zde byl prokdzan na jiné skupiné kachld, totiz otiskem z dvojdilné formy. Pfi
tomto postupu pak mohlo dojit k pootoceni jejiho vnitiniho dilu vzhledem k dilu s okra-
jovou vyzdobou (viz Zegklitz 2006, 101-104).

I v pfipadé posledni, ¢tvrté skupiny dvojic shodnych reliéfd je nepochybné, Ze prvotni
model byl vzdy pro oba kusy spole¢ny. To plati napt. pro portrét cisafe Karla V., ktery je
v souboru z Truhlafské ul. zastoupen nékolika drobnymi zlomky hotovych pozitivt, ale
predevsim vétsim zlomkem formy (obr. 43: a), ve sbirce Narodniho muzea je pak uloZen
téméf cely kachel (obr. 43: b). Pét drobnych pétilistych kvitki na vodorovném kladi nad
postavou sveédci o tom, Ze i pres rozméry, které by takové moznosti odpovidaly (kachel je
o ca 5 % mensi nez forma), nemohla byt k vyrob¢ tohoto kachle pouzita forma nalezena
ve Spackové diln& — kvalita tohoto detailu formy tak dokonaly otisk jednotlivych listki
neumoziuje. Naprostd shoda ve vSech pozorovatelnych detailech vSak zaroven vylucuje,
aby forma ze Spackovy dilny a forma, z niZ byl oti§tén kachel z Narodniho muzea, vznikly
nezavisle na sobé: obé byly v tomto pfipadé zfejme zhotoveny otiskem ze stejného vycho-
ziho pozitivniho modelu. Pfitom vSak neni vylouceno, Ze ob& formy byly uzivany ve stejné
dilné. Kachle se stejnym motivem (urcené ke stavbé jednoho kamnového télesa) byly ne-
pochybné vyrabény najednou ve vétsich sériich a s ohledem na vyrobni postup bylo jisté
uzite¢né mit k dispozici vic forem s totoZznym motivem. Dokladem takové praxe mtize byt
zlomek formy s portrétem ve sttedovém kruhovém medailonu se ¢tyfmi malymi portrétni-
mi medailonky v rozich, nalezeny ca 50 m vychodné od parcely Spackova domu (obr: 39: b).
Jak detaily reliéfu, tak svymi rozméry presné odpovida formé pochézejici z odpadnich
vrstev na parcele Spackovy dilny. Vzhledem k jeho uloZeni bezprostfedn& pod vrstvou
klasterni zahrady Ize predpokladat, Ze byl na toto misto zavlecen v souvislosti s vyrovna-
vanim terénu pii budovani zahrady po r. 1644 a Ze byl piivodné uloZen ve vrstvach odpadu
na parcele domu €. p. 1111.

Stejny postup musime piedpokladat i v piipadé vzniku kachle s portrétem neznamého
Slechtice, ulozeného ve sbirkach SeveroCeského muzea (obr. 4: b),° jehoz reliéf se opét ve
vech detailech shoduje se zZlomkem formy ze Spackovy dilny (obr. 4: a) i s pozitivnimi
otisky zde nalezenymi. Liberecky kachel ovSem pozitivnim otiskim z Truhlafské ulice
zcela odpovida i svymi rozméry, rozdily nelze nalézt ani v kvalité a ostrosti reliéfu. I zde se
proto nabizi hypotéza, Ze oba kusy byly vyrobeny z forem zhotovenych otiskem stejného

9 Za laskavé zaptjceni kachle autofi d&kuji Petru Brestovanskému.
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prvotniho pozitivniho modelu. Tvirce formy pro liberecky kachel ovSem v tomto piipadé
jesté dodatecné doplnil volné pozadi otisky razitka s motivem hvézdicky.

Pfedchozi pfiklady by mohly byt dokladem obchodovani s modely. Vychozi dievény
pozitiv, pfip. hlinény negativ, poslouzil hrn¢ifi ke zhotoveni formy, resp. druhotného pozi-
tivniho modelu (viz varianty postupu vzniku forem vyse) a jeho funkce tim v dané dilné
skoncila. Jeho majitel si jej mohl samoziejmé ponechat v ziloze pro piipad znehodnoceni
vyrobené formy, mohl s nim ale také dale obchodovat. Pfitomnost prakticky totoznych re-
liéfa v fadé lokalit, Casto od sebe znacné vzdalenych, by tak nemusela byt pouze vysled-
kem obchodu s hotovymi vyrobky, ale mohla by dokladat i obchodovani s modely mezi
samotnymi hrnéifi. Podpirnym argumentem pro tuto hypotézu je pfitomnost jediného dru-
hotného modelu v odpadu ze Spackovy dilny, a¢koli znaény pocet forem zde pouZivanych
musel vzniknout pravé cestou otisku z druhotného modelu. Jinym vysvétlenim mizivého
zastoupeni druhotnych modeli je oviem varianta, Ze vétSinu forem si Spacek nevyrabél
sdm a ziskal je jinym zptisobem.

Vratime-li se na zavér ke kachlim, které se jak vSemi detaily svych reliéfd, tak svymi
rozméry shoduji s produkci Spackovy dilny, nejvic jich je prozatim znamo z prostfedi Praz-
ského hradu, a to pfedevs§im ze zasypu byvalého parkanu pod okny byvalého Rozmberské-
ho paldce. Mezi kusy zde nalezené, které byly takika s jistotou vyrobeny pravé Adamem
Spaékem, patif kachle s motivy Uk¥iZovani (Brych — Stehlikovd — Zegklitz 1990, 128, Kat.
¢. 293), Judity s hlavou Holofernovou (o. c., 127, kat. €. 290), vyhnani Hagar (o. c., 121,
kat. €. 278; obr: 44), Samsona zépasiciho se lvem (o. c., 122, kat. €. 280), Obraceni sv. Pavla
(0. c., 129, kat. €. 296 — zde myIné€ jako Zmrtvychvstani), Abigail (o. c., 125, kat. ¢. 285),
Posledni vecete (o. c., 119, kat. ¢. 274), Mojzise a médéného hada (o. c., 51, kat. ¢. 112; 52,
kat. ¢. 113), Zmrtvychvstani (o. c., 121, kat. ¢. 277 — zde mylné jako Kristus v predpekli;
123, kat. €. 282 — zde mylné jako sv. Jii1), Jakobova zebtiku (pfir. ¢. PH 5140), Zeny s kla-
divkem (o. c., 99, kat. €. 229; obr. 45), galantni scény (o. c., 96, kat. €. 222; 97, kat. ¢. 223)
a portrétu neznamé osoby v kruhovém medailonu se Ctyfmi portrétnimi medailonky v rozich
(ptir. ¢. PHZVT 278; PHZVT 279).

Rada z uvedenych dvojic kachld se ¢asto nelisi ani z hlediska pouZitého materidlu. Nej-
vétsi shodu nalézame u kachlt s motivem Obraceni sv. Pavla a Ukfizovani, jez se shoduji
jak v barvé stiepu, tak ve velikosti, objemu a druhu klastickych komponent. JelikoZ muze-
me vcelku opravnéné predpokladat, Ze tentyZ motiv byl vyrabén nikoli po jednom kuse,
ale najednou ve vétSich sériich, zvySuje shoda materialu — i pres vySe konstatovanou pro-
blemati¢nost srovnavani keramickych artefakti na zaklad¢ kvalit stfepu — pravdépodobnost,
Ze jde o vyrobky téze dilny (byt shoda reliéfu stile zlistava kritériem rozhodujicim).

S vyjimkou dvou kachlii gotickych (Jakobtv Zebiik a Jonas s velrybou) jsou vSechny
ostatni kusy z Prazského hradu opatfeny glazurou. VétSinou se jedna o béZnou zelenou
transparentni glazuru, ve Ctyfech pripadech je ovSem reliéf vicebarevny pfi soucasném
pouziti jak transparentni, tak kryci (majolikové) glazury (modré, bild). Na dvou z téchto
¢ty kachld (Judita s hlavou Holofernovou a portrétni kachel s rohovymi medailonky) se
pak navic setkdvame s vyzdobnou metodou dosud jinde nedoloZenou, totiZ s lokdlnim zla-
cenim platkovym zlatem.

Kachle nalezené na parcele Spackova domu jsou samoziejmé v drtivé vétsing neglazo-
vané — jednalo se o defektni, nedokoncené vyrobky. Pouzivani glazur, a to i vicebarevnych
véetné glazur krycich, je vSak na n&kterych zlomcich ze Spackovy dilny piesvédcivé dolo-
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Zeno. Vzhledem k tomu, Ze kachle s vicebarevnou, tim spiSe pak kryci glazurou tvoii jen
nepatrnou ¢ast ndm dnes zndmého kachlového fondu 16. stol., $lo nepochybné o vyrobky
zhotovované v omezeném mnoZstvi a pouze nékterymi vyrobci s patficnou zkuSenosti.
Vsechny uvedené skutecnosti — nezvykle Siroky vyrobni sortiment, znalost pouZivani
barevnych olovnato-cinicitych glazur, zakdzky pro nejvyssi socidlni prostredi — svéd¢i o tom,
7e Spackova dilna byla pravé na vyrobu kachlii vyrazné specializovéna a Ze jeji produkce
patiila i z hlediska kvality k tomu nejlep$imu, co bylo v dané dobé zakazniktim k dispozici.

Zavéry

Ojedinélost souboru kamnéi'ské keramiky z parcely domu €. p. 1111 je dana nékolika fak-
tory.

Za prvé, byl ziskidn dosud jedinym archeologickym vyzkumem renesan¢ni hrn¢itské
dilny (resp. jeji Casti) v Praze; vime tedy, kde byly nalezené kachle vyrobeny.

Za druhé, diky archivnim pramentim je zndm majitel této dilny, tedy konkrétni vyrobce
nalezenych artefaktt, i casovy interval jejich vzniku.

Za tfeti, soubor je vyjimecny jak poctem nalezenych zlomku forem, tak poctem motiva
na hotovych kachlich, a to nejen v ramci Ceského prostiedi.

Diky uvedenym kvalitim souboru umoZnila detailni analyza jednotlivych forem poznat
zpusob jejich vzniku a potvrdila v zasadé dosavadni pfedstavy o tom, jak byly kachlové
formy vyrabény.

Analyza souboru nalezenych kachli ptinesla nova a v nékterych pripadech zna¢né pre-
kvapiva zjisténi tykajici se datovani. Nélezy nedokoncenych nebo defektnich kust pro-
kazaly, Ze nékteré motivy nejen pozdné gotické, ale i gotické, kladené dosud nejvyse pred
konec 15. stol., preZivaly podstatné déle, a to dokonce v prostedi hlavniho mésta zemé.
K datovani nalezovych soubord pomoci v nich zastoupeného kachlového materidlu bude
tedy nutné ptistupovat mnohem opatrnéji.

K podobné opatrnosti ohledné hodnoceni keramiky z hlediska kvality stfepu ¢i vypo-
vidaci hodnoty vysledku pfirodovédnych analyz nabada zjisténi, Ze v jedné diln€ byly vy-
uZivany velmi rozdilné druhy hlin, které byly navic vzdjemné michany.

K pozoruhodnym poznatkiim miZe ¢asto vést i srovnani vyrobki ze Spackovy dilny
s kachli se stejnymi motivy, pochazejicimi z jinych lokalit. V fadé pripadt se podatilo dolo-
Zit, Ze kachle nalezené na riznych jinych mistech byly vyrobeny pravé v Truhlarské ulici.
U nékterych kust zase vime, Ze byly vyrobeny ze dvou riiznych forem, které byly ov§em
zhotoveny otiskem ze stejného pozitivniho modelu. Prozatim nevyfeSenou otdzkou zde
zistava mechanismus vzniku dvou ¢i vice forem se stejnym motivem. V nékterych piipa-
dech, kdy je motiv totoZny, mohl byt vyrobcem jeden hrncif, ktery mél k dispozici pozitiv,
a s hotovymi formami pak obchodoval. Tam, kde je zfejmé, Ze vychozi pozitivni model byl
stejny, ale dvé varianty motivu se li§i drobnymi dodate¢nymi zasahy do je§t€ meékké hliny,
je pravdépodobné;jsi, Ze pfedmétem obchodu ¢i vymény byl samotny vychozi model. Vel-
mi pravdépodobné pak byla zna¢né rozsifend i praxe zhotovovani forem otiskem kachle,
vyrobeného jinym hrnéifem.

Vzhledem k tomu, Ze soubor nalezii ze Spackovy dilny neni jesté kompletn& zpracovan
a Ze k vzdjemnému srovnavani byly dosud k dispozici jen nékteré kachle z ceskych sbirek,
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které jiz byly alesponi ¢aste¢né publikovany, Ize si od tohoto postupu slibovat zajimavé
vysledky i v budoucnu. Vyzkum v tomto sméru bude navic uzite¢né rozsifit i mimo hranice
¢eskych zemi, nebot s fadou na prvni pohled do detailu shodnych motivil se setkdvame
i na kachlich — a dokonce i forméach — z ciziho, pfevazné némeckého prostiedi (viz napf.
Strauss 1983, Taf. 110: 3; 131: 1-4; Molthein 1906, fig. 116, 117; obr. 46, 47).

Prameny

AMP 554: Archiv hlavniho mé&sta Prahy (Prague City Archives), rukopis &. 554 (kniha méstanskych prav).
AMP 2091: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2091 (kniha trhova).
AMP 2092: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2092 (kniha trhova).
AMP 2093: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2093 (kniha trhova).
AMP 2191: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2191 (kniha trhova).
AMP 2195: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2195 (kniha trhova).
AMP 2196: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2196 (kniha trhova).
AMP 2207: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2207 (kniha testamentd).
AMP 2208: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2208 (kniha testament().
AMP 2209: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2209 (kniha testamentd).
AMP 2210: Archiv hlavniho mésta Prahy, rukopis ¢. 2210 (kniha testamentt).
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An assemblage of stove tile moulds from the Prague pottery workshop
of Adam Spacek and the tile production of this facility
in the years 1531-1572

Rescue archaeological excavations were conducted on the lot of the former George of Podébrady
Barracks (no. 1078/I1) on namésti Republiky (Republic Square) in Prague’s New Town between 2003
and 2005. As part of the excavation of the horizon of burgher houses the rear sections of the house
lots were also studied; today this area forms the southern front of Truhlafska St. Discovered at a site
that included the lot of house no. 1111 prior to the founding of the monastery gardens (the eastern
part of house no. 1110 today) was a massive and homogenous formation that can generally be dated
to the 16th century. The individual layers of this formation contained enormous amounts of ceramic
material, the character of which (the vast majority unglazed fragments, frequently fired to a very hard
finish and, often, defective) clearly indicated the presence of a pottery workshop somewhere in the
immediate vicinity.

The existence of this workshop directly in house no. 1111 was documented by means of archive
research. Potter Adam Spacek purchased this house in 1531, the same year he gained burgher rights
in Prague’s New Town; Spacek lived in the house until 1572. The house was not owned by any other
potter after this date, and a meticulously assembled historical topographic map does not document
pottery production here or at neighbouring houses in earlier years. This fact makes it possible to as-
sume that all of the discovered artefacts are connected with this single workshop and with the owner
and producer — potter Adam Spacek.

In addition to the workshop waste mentioned above, pottery production was also documented by
numerous finds of tools. Besides ceramic ribs, a stone mill for preparing glazes and small moulds
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probably used to decorate the bodies of hollow or flat forms of tableware, this mainly concerned an
assemblage of fragments from moulds used to make stove tiles and other parts of tile stoves. The
entire assemblage can be divided into two essential groups. Composed of 58 pieces, the first group
served to produce individual stove tiles, both basic and mantel. The additional eight specimens were
used for the production of auxiliary stove parts.

The individual stove tile moulds can be further divided into several smaller groups on the basis
of their motifs. A total of 11 or 12 pieces belong to the portrait category; Ferdinand I and Charles V
can be specifically indentified in this category. Another three or four specimens depict the figures of
landsknechts. A fragment of a mould with some figure from the tale of the Trojan War (Helen of Troy,
Paris, Trojan King Priam) or with personification of certain planet (Mercury, the Sun, possibly other)
belongs to the group of mythological and ancient motifs or the group of allegorical motifs. The only
religious motif is a mould with the half figure of the prophet Ezekiel. Seven fragments belong to the
group of plant and geometric motifs (or a combination of the two); undoubtedly worthy of special
attention is a fragment bearing the year 1554 in the relief. Two fragments bear a heraldic motif. The
final motif that can be identified in greater detail comes from a fragment of a mould with the half
figure of a woman in a high headdress; this particular motif is classified among societal or court
motifs, secular motifs or genre motifs. The remaining 31 fragments come from moulds whose subject
cannot be determined due to the small size or character of the fragments.

Another eight fragments are from moulds used to produce narrow horizontal bands with inscrip-
tions that probably separated certain parts of the stove body or even individual rows of stove tiles.

The total number of 66 various moulds (or fragments thereof) makes our assemblage an extra-
ordinary collection that not only provides an idea of the assortment of items from a single workshop
from the perspective of the variety and number of motifs; it is also remarkable due to the artistic
quality of the individual motifs and the technological processes employed in their production.

The entire assemblage can be divided into three basic groups on the basis of the way individual
moulds were created:

1) The mould — stove tile group

This group contains moulds whose production required the fewest working operations. The cre-
ator removed material from the smooth clay plate at the spots of the relief on the future stove tile.
The mould was functional after being fired.

2) The positive — mould — stove tile group

This process required one additional step compared to the previous group. The potter made a clay
negative from a wooden positive ordered from a woodcarver. Afterwards, the potter either left the
resulting negative as it was without changes, or touched up spots that had printed poorly or added
certain details. The completed mould was then fired.

3) The (positive) — negative — positive — mould — stove tile group

The moulds in this group were created by means of three working operations. The process began
in the same manner as the first group, i.e. negative work on a smoothed plate of clay. However, the
author did not create the complete negative — only the basic shapes and certain details. After firing,
this primary mould was used to print a positive; additional details were added and the positive was
fired. The fired positive was subsequently used to print another negative, which could then be fur-
ther refined. The final product was then fired. It is also possible that the entire process began with
yet another wooden positive. At the same time, we must assume that the results of the two initial
operations — one negative and one positive — remained as “waste”. One of the positive fragments in
our assemblage has the anticipated qualities — a thick potsherd with special treatment of the rear side,
without traces of a broken-off chamber typical for stove tiles. On the other hand, the relief side ex-
hibits marks from a wooden spatula made when the clay was still soft.

The assemblage of moulds is also an important source of information about tools that were used.
Marks on the moulds were used to identify nine metal and five wooden spatulas, seventeen stamps,
a scraper, a knife and a pointed stylus.
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Nevertheless, the finds from the workshop were by no means limited only to moulds. A substan-
tial number of fragments of pot-shaped stove tiles and chamber stove tiles were excavated from the
waste layers. The character of these tiles — over-fired to sintered potsherds, deformation of the relief,
cracks, the absence of glaze combined with the complete absence of any signs of their use on stoves
(smoked surfaces, remnants of daub) — clearly indicates that they were made at the site and remained
there as production waste. The potter must also have had the proper moulds available to make these
pieces; these moulds were either not found or did not remain at the site once the workshop was no
longer in operation.

In addition to 28 identifiable motifs on moulds, the production assortment includes an additional
167 various motifs on stove tiles or crown mantel pieces produced in the workshop (39 of which were
portrait motifs, 34 or 35 religious, nine mythological or ancient, 12 allegorical, four heraldic, 30 plant
and geometric, 28 genre, six moulding with inscriptions or geometric decoration and four crown
mantels). The assemblage of moulds and positive prints used and made in the workshop therefore
contains a total of 195 various motifs that have been safely identified to date. It is likely that Spacek’s
workshop specialized in the production of stove tiles. This hypothesis is also supported by the fact
that a significant number of tiles from Spacek’s workshop with identifiable motifs come from Prague
Castle, i.e. from a social environment where quality played an important role and where the best
potters probably delivered their goods.

The diversity of the assemblage is surprising not only from the perspective of the number of
represented motifs, but also with regard to the material used. A great variety of colour, grain sizes,
porosity and even the mineral content of the clay is immediately apparent. Not only do individual
stove tiles differ from one another by these criteria, the various parts of single tiles (front side, cham-
ber) exhibit them as well. It is also possible to observe elongated, lenticular shapes and round seams
of white colour near dark material — evidence of the imperfect kneading of two types of ceramic clay.

Using petrographic criteria (grain size, material composition, presence/absence of selected
minerals and structures), the assemblage of tiles can be divided into large groups and subgroups that
differ from each other in numerous ways. Without knowledge of the find and historical contexts it
would not be possible on the basis of the composition of the ceramic material to reach a conclusion
regarding the affiliation of the studied assemblage to one pottery workshop. Even the most metic-
ulous microscopic or physical-chemical analyses would produce absolutely variable results.

This information could complicate, at least for some of the groups of ceramic products, the
classification of the discovered ceramics into “ceramic classes” using today’s relatively widespread
archaeological classification methods. If this method truly served strictly as a descriptive and clas-
sification tool for processing large ceramic assemblages, there could be no serious objections to its
use. A problem arises the moment it changes from a classification device into an interpretation tool.
The findings concerning the ceramic clay and its preparation for production complicate to an even
greater extent the prospects for making use of the results of chemical and mineralogical analyses of
the ceramics for determining the specific raw material sources, as well in making mutual comparisons
of the ceramic products.

The dating of the given assemblage also produces interesting information. In addition to the
predominant Renaissance stove tiles, pieces regularly designated as late Gothic or even Gothic and
dated until now to the 15t century are by no means unusual finds (Adoration of the Magi, St. George
battling the dragon, tournament scenes, the Crucifixion, Samson and the lion, etc.). All of these tiles
were found in the same layers of production waste as the Renaissance tiles. These tiles are also sim-
ilar in that they do not bear any signs of use (no traces of smoking or daub on their chambers), and
a number of the same motifs occur in several layers and on multiple specimens. It is therefore clear
that the tiles were produced in Spacek’s workshop. This information moves the existing dating of
at least a few tiles by a half a century, at a minimum. And if we consider that these tiles could serve
on the body of a stove for several additional decades, it is not possible to rule out the presence of
,,Gothic* tiles, dated today to the 15t century, in assemblages buried in the ground deep into the
second half of the 16t century.
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A number of motifs occurring on tiles and moulds produced and used in Spacek’s workshop are
found on tiles from other locations. When an appropriate or sufficiently large part of the relief has
survived, a mutual comparison can be used to determine whether the given piece was made in this
workshop or whether it was a tile that was printed from a different mould. Identified in this manner
as having been produced in Truhlafska St were a tile of an unknown aristocrat from the Lesser Town
Square in Prague and numerous tiles from the collection at the National Museum (the expulsion of
Hagar, Samson and the lion, several portrait tiles). It was possible in many other cases to determine
that while a given pair of tiles was produced from different moulds, these moulds were created by
pulling an impression off the same primary model or that a single mould was produced from an im-
pression of a finished tile from the workshop of a different producer. Slight differences in the relief
needn’t always rule out origin from the same workshop; one of the important findings from the ex-
cavations was that more moulds with the same motif were used in a single workshop.

To date the greatest number of tiles from Spacek’s workshop have been identified among the finds
from Prague Castle. Unlike the unfinished and defective products from Truhlarska St, the vast major-
ity of the tiles from Prague Castle are glazed, sometimes even multicoloured, including majolica
(the use of which has also been documented at Spacek’s workshop). In two cases we even encounter
a decorative method undocumented to date elsewhere — local gilding with flat gold.

All of these facts — the uncommonly broad production assortment, knowledge of the use of tin
lead coloured glazes, orders from the highest social classes — testify that Spadek’s workshop was
considerably specialized in the production of stove tiles and that the products were among the best
goods available in the given period.

English by David J. Gaul
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MATERIALIA

Dalkovy archeologicky prizkum starého sidelniho tzemi Cech
Konfrontace vysledk letecké prospekce a analyzy druZicovych dat

Martin Gojda - Jan John

Hlavnim cilem zde prezentovaného projektu bylo srovndni vysledkit dlouhodobého letecko-archeologického
priizkumu, resp. Sikmych leteckych fotografii porizenych z nizko leticiho letadla nad tzv. starym sidelnim
tizemim Cech, s vypovédi druzicovych snimkii s velmi vysokym prostorovym rozlisenim. V projektu bylo pro-
vedeno srovndni obou druhit obrazovych dat ze ctyr oblasti (Podripsko, Terezinskd kotlina a severni breh
Labe, Kolinsko a iidoli feky Chomutovky). Vedle panchromatickych snimkii byla vyuZita také druZicovd
multispektrdlni data, jejich? analyza byla provedena pomoci nékolika krokii nabizenych specidlnim soft-
warem (Geomatica, Idrisi). Studie také hodnoti klady a zdpory obou druhii dat a dochdzi k ndzoru o vyhod-
nosti jejich vzdjemné kombinace.

délkovy prizkum Zemé — druZicové archeologie — nedestruktivni vyzkum — panchromatické a multi-
spektrélni snimky — letecka prospekce

Remote sensing and the study of lowland ancient landscapes in Bohemia. Comparison of the potential
of aerial reconnaissance and high-resolution satellite data. The main goal of the project presented here
was to compare the results of long-term aerial-archaeological surveys — oblique aerial photographs taken
from a low-flying plane over old settlement territories in Bohemia, as well as evidence from satellite images
with very high spatial resolution. The project compared both types of photographic data in four territories
(Podripsko, the Terezin basin and the north bank of the Elbe River, the Kolin region and the Chomutovka
River valley). In addition to panchromatic shots, satellite multispectral data was also utilized; the analysis
of this data was performed using a number of procedures offered by special software (Geomatica, Idrisi).
The study likewise evaluates the positive and negative sides of both types of data and reaches the conclusion
that the best results are achieved when these are used in combination.

remote sensing of the Earth — satellite archaeology — non-destructive archaeological methods — panchro-
matic and multispectral images — aerial reconnaissance

1. Uvod

Aplikace nedestruktivnich postupt v oblasti sbéru, resp. vyhledévani/detekce archeologickych dat,
je proces, ktery z mnoha diivodu (zejm. etickych, teoreticko-metodologickych a technickych) razantné
vstoupil do studia pravéké i historické minulosti ¢lovéka. Stale pravidelnéj$i nasazeni neinvazivnich
metod z nich v soucasnosti u¢inilo vyznamnou — a ¢asto nevyhnutelnou — soucast projektu terénniho
vyzkumu, v némzZ se vytraci rozdil v hodnotové hierarchii tradi¢nich a nedestruktivnich metod. Vedle
klasického vizudlniho letecko-archeologického prizkumu, jehoZ primarnim produktem jsou Sikmé
letecké fotografie, tedy snimky pofizované z ruky, pfipada v oblasti identifikace archeologickych ne-
movitych pamétek a stop minulych krajinnych podob stale rostouci vyznam datim z tzv. dalkového
pruzkumu Zemé. Jejich informacni potenciél je od 80. let vyuZivan v fadé archeologickych a krajin-
né-historickych projektl na celém svété. Ve vyvoji tzv. druZicové archeologie se odrazi dynamicky
rozvoj technickych parametra vlastni snimaci techniky (kamer, skenert), jejich nosict a prenosovych
systému — a v nezanedbatelné mite také politické peripetie svéta v obdobi studené valky a po ni.

Ucelem tohoto piispévku je prezentovat vysledky projektu, v némz jsme se pokusili: 1. analyzo-
vat a interpretovat sérii druzicovych snimk s velmi vysokym rozlisenim (IKONOS, QuickBird) vy-
branych ¢asti tzv. staré¢ho sidelniho tzemi (Podfipsko; Terezinska kotlina a severni bieh Labe; Polabi
u Kolina; stfedni Poohii — tidoli Chomutovky); 2. porovnat jejich vypovéd z hlediska detekovatelnosti
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stop (aredlti/objektt) archeologického zajmu s potencidlem Sikmych leteckych snimkd, které byly na
stejném tzemi pofizeny v prubéhu dlouhodobé provadéného vizudlniho leteckého prizkumu z malych
vysek; 3. stru¢né zhodnotit vypovidaci moznosti $piondznich druzicovych snimki z dob studené val-
ky na ptikladé série fotografii pofizenych satelitnim syst¢émem USA KH-7 GAMBIT nad tzemim
dnesni CR; 4. zobecnit vyhody a nevyhody obou druhti dat ddlkového archeologického priizkumu
a nabidnout nas pohled na jejich pouziti v souc¢asnych podminkach.

2. Archeologie a dalkovy prazkum Zemé

Metody dalkového prizkumu Zemé, at uz se jedna o Sikmé letecké snimkovani, nebo o moznosti
vyuZiti kolmych fotografii (pfehledné u nds naposledy Gojda 2004; Smejda 2007), jsou dnes jiZ etab-
lovanou soucasti nasi archeologie. Naproti tomu druzicovym snimkiim pofizovanym z obéZné dra-
hy Zemé bylo u nas zatim vénovano pomérné mélo pozornosti (Smejda 2008). Uréitou vyjimku tvo-
ii prace Ceskych egyptologii, kde se ovSem jednd o pouZiti druZicovych snimki poustnich oblasti,
poskytujicich pro dalkovy prizkum velmi dobré podminky (napt. Bdrta — Briina — Krivdnek 2003;
Bdrta — Briina 2006). ,,DruZicova archeologie® se tradi¢né zaméfuje pravé na aridni oblasti Pfedniho
vychodu a Egypta, kde je mozno diky absenci vegetace velmi dobfe studovat rizné typy zejména pud-
nich a stinovych pfiznaku (viz napt. Beck et al. 2007; Kennedy 1998; Parcak 2009; Philip et al. 2002).
Aktudlni vyvoj v oblasti vyuziti dat didlkového prizkumu Zemé v archeologii se nejlépe zrcadli v pii-
spévcich z dnes jiz pravidelné konanych konferenci na toto téma (zejm. Campana — Forte eds. 2006;
Lasaponara — Masini eds. 2008).

V 50. letech minulého stoleti, zhruba deset let po zahajeni studené valky, zacaly v atmosfére stra-
chu z necekaného znicujiciho vojenského utoku hledat védecké tymy na obou stranich Zelezné opony
ucinné zpusoby, jak ziskavat aktudlni informace o vyrobé a rozmisténi vojenského materialu, v prvni
fadé zbrani hromadného niceni. Roku 1957 byla na obéZnou drédhu Zemé vypusténa prvni uméla dru-
Zice, sovétsky (rusky) systém Sputnik. Jeho tspésna mise stala na startovni ¢afe zavodu o dosazeni
vesmiru a vyuZiti moznosti, které v ném povélecna spolecnost tusila a touZzila pro své potieby ziskat.
Zhruba dva roky po tomto historickém datu si pod tlakem okolnosti (sestieleni ,,neviditelného* §pio-
nazniho letounu U2 nad dzemim SSSR) uvédomily vladni kruhy v USA nutnost pfenést vyzvédnou
techniku do vesmiru a vyuZit bezpeci, které pro nerusené sledovani nepfitele tento prostor nabizi.
Prvni americky satelitni systém, jehoZ vyvoj, uvedeni na ob&Znou dréhu a provozovani na rozdil od
Sputniku podléhaly pfisnému utajeni, byl dokoncen a spustén v cervnu 1959. Teprve desatd mise
(srpen 1960) byla ispésna a prinesla viibec prvni fotografie zemského povrchu pofizené z vesmiru
klasickym fotografickym pfistrojem. Jsou to pravé snimky prvniho amerického druzicového systému
CORONA, které patii k nejcastéji vyuZivanym zdrojim obrazovych dat v archeologickych projektech
v dobé po ukonceni studené valky. Rusové nezistali pozadu a vyvinuli podobné Spionazni systémy.

2.1. Zakladni charakteristiky dalkového prizkumu Zemé

Dalkovym prizkumem Zemé (dile DPZ) oznac¢ujeme mezioborovou disciplinu, jejimZ tkolem je
ziskévat informace o Zemi pro rozli¢na odvétvi védy. Spocivéa v bezkontaktnim ziskavani informaci
o terénu a objektech lezicich na jeho povrchu, pfip. nehluboko pod nim. Nosici pfistroji pro sbér dat
jsou obycejné vysoko letici letadla a druzice. Do pomémé neddvné doby, kdy rychly rozvoj digitalnich
technologii prinesl nékteré nové zptsoby pofizovani specidlnich dat (termovize, radarové a laserové
systémy; Shell 2002; struény prehled Gojda 2005, 806) i na nosice operujici v mensich vyskach, tedy
na letadla, vrtulniky a fizené modely, byl pojem DPZ spojovan prevdzné s pofizovanim dat z vesmiru.
Sbér informaci o povrchu Zemé prostiednictvim letadel byval ozna¢ovan pojmem letecka fotogrammet-
rie, ktera slouZi zejména pro mapovaci prace (srov. Gojda 2004; Halounovd — Pavelka 2005; Kolejka —
Kucera 2001; pokud neni uvedeno jinak, byly nasledujici informace cerpany z uvedenych zdrojl).

Pocatky DPZ jsou spjaty s rozvojem balonové vzduchoplavby a fotografie (Gojda 2008a) a s je-
jich vyuzitim pro vojenské i civilni ucely (napt. Deuel 1979). Vzhledem k zaméfeni tohoto prispévku
se budeme v nésledujici ¢asti vénovat vylu¢né tzv. kosmickému dalkovému prizkumu, jehoZ vznik
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Obr. 1. Terezin (okr. Litoméfice), bastion €. 6 v sev. Casti pevnosti. A — multispektralni snimek (R+G+B),
B — panchromaticky snimek, C — vysledek spojeni snimk( A a B pomoci metody pansharpening. Snimky
druzice QuickBird-2, 3. 5. 2006.

Fig. 1. Terezin (district of Litoméfice), bastion no. 6 in the northern part of the fortress. A — multispectral
image (R+G+B); B — panchromatic image; C — result of combining images A and B using pansharpening.
QuickBird-2 satellite images from 3 May 2006.

pred pulstoletim zasadné poznamenaly zpravodajské potieby obdobi studené vélky. V soucasnosti 1ze
hovofit o fungovani ¢tyf typl druZicovych systémd, a to komercnich, experimentalnich (védeckych),
vojenskych (zpravodajskych) a amatérskych. Celkovy pocet druzic vyslanych na obéZnou drahu
Zemé (Casto dnes jiZ nefunkénich) se odhaduje na zhruba osm tisic. Kromé druzic mtiZe byt nosi¢em
snimactho zafizeni (resp. radart) také pilotovany kosmicky prostfedek (napf. raketoplan).

Snimaci technikou pouZivanou v oblasti kosmického DPZ tvoii jednak dnes uz malo vyuZivané
klasické fotokomory a televizni kamery, pofizujici analogovy zdznam, a jednak Siroké Skala piistro-
ju, obecné zvanych radiometry, které méfi intenzitu emitovaného nebo odraZzeného zafeni (vlastni
zafeni Zemé nebo odrazené slune¢ni zafeni), prevadéji jej na elektr. signdl a ten zaznamenavaji v po-
dobé digitdlnich dat (tzv. pasivni radiometry). Mezi tzv. aktivni radiometry (takové, které maji sviij
vlastni zdroj zéfeni) patii zejména radary a lidary, do skupiny pasivnich radiometrt se fadi pfedevsim
opticko-mechanické a elektronické skenery a skenujici mikrovinné radiometry.

Zakladnim parametrem, ktery kvalifikuje druzicova data pro jejich vyuZiti v rozmanitych oblas-
tech védy — archeologii nevyjimaje — je technicka kvalita méfici aparatury. Ta je dana rozliSovacit
schopnosti, a to:

1. prostorovou (geometrickou) — oznacuje, jak velkou plochu na zemském povrchu ve skutec-

nosti predstavuje jeden snimaci element (pixel) druZicového snimku

2. spektralni — udava pocet pouzitych spektralnich intervalti (pdsem) a definuje jejich $itku

3. radiometrickou — vyjadfuje pocet trovni (Sedi), do kterych je digitdlni obraz kvantovan;

udava se v bitech (bit/pixel)

4. terminovou — udava ¢asovy interval mezi po sobé nasledujicimi méfenimi. V ptipadé méfeni

z druzic se tedy jednd o dva po sobé¢ nasledujici prelety
Pro detekci archeologickych pamétek maji nejvétsi vyznam prvni dvé uvedena rozliseni. V civilni

sféte jsou dnes dostupné snimky s prostorovym rozliSenim nizkym (km), stfednim (1000-100 m),
vysokym (100-10 m) a velmi vysokym (metry a méné). Neni pfitom bez zajimavosti, Ze jiZ na pre-
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Obr. 2. Litoméfice-Trnovany (okr. LitoméFice), relikty pfedsunutého opevnéni terezinské pevnosti na pra-
vém biehu Labe (polovina 19. stol. ). A — kombinace multispektralnich snimkd viditelné ¢asti spektra
(R+G+B) upravena pomoci metody pansharpening. B — vysledek vypoctu vegetacniho indexu NRVI (rov-
néz upraveny metodou pansharpening). Snimky druzice QuickBird-2, 3. 5. 2006.

Fig. 2. Litoméfice—Trnovany (district of Litoméfice), remnants of projected fortifications of Terezin fortress
on the right bank of the Elbe River (mid-19th century). A — combination of multispectral images of visible
parts of the spectrum (R+G+B) corrected by pansharpening. B — result of the calculation of the vegetation
index NRVI (also corrected by pansharpening). QuickBird-2 satellite images from 3 May 2006.

lomu 50. a 60. let 20. stol. dosahovaly fotopriizkumné $pionaZni druZice na velmi nizkych drahdch
rozliSeni zhruba 0,15 m (Pavelka 2004, 9). Soucasné snimky SpiondZnich systémil pfirozené nejsou
dostupné a jejich prostorové rozliSeni neni presné znamo, pravdépodobné se ale pohybuje kolem
hodnoty 0,1 m.

U spektralniho rozliSeni je charakteristika obrazu ddna tim, do jaké miry rizné objekty odrazeji
nebo pohlcuji rizné ¢asti elektromagnetického zafeni, jehoZ zdrojem je zpravidla Slunce. RozliSu-
jeme panchromatickd data potizena v jediné $irsi (viditelné) ¢asti spektra, tedy obdoba bézné Cerno-
bilé fotografie, dale multispektrdlni data zachycujici odrazivost v nékolika spektralnich pasmech (zpra-
vidla obsahuji oddélené hlavni ¢asti spektra — Red+Green+Blue a také infracervenou ¢ast optického
spektra), a kone¢né hyperspektrdlni data popisujici odrazivost v desitkach az stovkach spektralnich
pasem (k jejich aplikaci v archeologii srov. Cavalli — Marino — Pignatti 2003). Prostorové rozliseni
bohuzel byva u multispektralnich a hyperspektrdlnich dat podstatné horsi nez u panchromatickych.
Existuji rovnéz aktivni radarova zafizeni pracujici v mikrovinné ¢asti elektromagnetického spektra,
coZ mimo jiné znamend, ze mohou méfit i v noci a za nepfiznivych meteorologickych podminek.

2.2. Druzicové systémy pro dalkovy prizkum v archeologii

Obecné lze konstatovat, Ze v dosavadni historii vyuZziti dat kosmického DPZ v projektech zamé-
fenych na identifikaci, dokumentaci a ochranu archeologického dédictvi se uplatnila data ze vSech
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Obr. 3. Ledcice (okr. Mé&Inik). Srovnéni panchromatického snimku porostovych pfiznaki nad bodovymi
objekty (jamy, zemnice) na pravékém sidlisti (A) a téhoz snimku zpracovaného pomoci Sobelova filtru (B).
QuickBird-2, 29. 7. 2008.

Fig. 3. Ledcice (district of Mélnik). Comparison of the panchromatic image of spatial features above point
features (pits, sunken houses) at the prehistoric settlement (A) and the same image processed using the
Sobel filter (B). QuickBird-2, 29 July 2008.

Obr. 4. Ledcice (okr. Mélnik). Porovnéni panchromatického snimku v nepravych barvach (QuickBird-2,
29.7.2008) a témérf soucasného Sikmého leteckého snimku (M. Gojda, 27. 7. 2008).

Fig. 4. Ledcice (district of Mélnik). Comparison of panchromatic image in false colours (QuickBird-2 —
29 July 2008) and oblique aerial photograph taken at nearly the same time (M. Gojda, 27 July 2008).

ti zakladnich typt druZicovych zafizeni (pfehled o dostupnosti druzicovych snimku na internetu viz
tab. 1). Jedna se o snimky potizené: 1. klasickymi fotografickymi komorami; 2. digitalnimi senzory
(skenery, spektrometry); 3. zobrazujicimi radary.
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Obr. 5. Straskov 1 (okr. LitoméFice). Srovnani Sikmého snimku pravékého sidelniho aredlu (dole) potizené-
ho 27. 7. 08 za idealnich podminek (vrcholna faze vegetacniho cyklu, vynikajici svételné podminky v pod-
vecer jasného slunného dne) a druZicového snimku QuickBird-2 pofizeného o dva dny pozdéji. Sipky uka-
zuji na plidorys zahloubeného obydli (zemnice) a halové stavby (zakladovy Zlab, paralelni fady kil. jam
uvnitf, vstup/bréna s kdl. jAmami po stranédch). DruZicovy snimek je (podobné jako ostatni zde publiko-
vané druZicové snimky) standardné orientovan (S nahofte), Sikmy zabér potizen od SSV.

Fig. 5. StraSkov 1 (district of Litomé&fice). Comparison of oblique photograph of prehistoric settlement area
(below) taken on 27 July 2008 under ideal conditions (peak phase of vegetation cycle, outstanding light
conditions in the early evening of a clear, sunny day) and a QuickBird-2 satellite image taken two days
later. Arrows indicate the layout of a sunken residence (sunken-featured buildings) and a hall structure
(foundation trench, parallel rows of post holes inside, entrance/gate with post holes along the sides).
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Obr. 6. Podfipsko. Lokality identifikované a) leteckym préizkumem a dokumentované pomoci Sikmych foto-
grafii (obdélniky; jejich velikost odpovidéa zhruba pomérnému plosnému rozsahu identifikovanych arealt);
b) na druZicovych snimcich (krouzky); Sikmou Srafurou vyznaceny plosné rozséhlé liniové systémy identi-
fikované na druzicovych snimcich. Rdmecek vymezuje Gzemi druZicového snimku QuickBird-2 z 29. 7. 2008,
ale na mapé jsou Udaje ze viech analyzovanych druZicovych snimkd.

Fig. 6. Surroundings of Rip Hill (district of Litomé&fice). Site identified a) by aerial survey and documented
using oblique photography (rectangles; their size corresponds roughly to the area of the identified grounds);
b) in satellite images (rings); cross hatching indicates the large area of the linear system identified on the
satellite images. The frame demarcates the area of the QuickBird-2 satellite image from 29 July 2008, but
the map contains data from all of the analyzed satellite images.

Klasické fotografické komory

CORONA. Nejstarsi druzicovy program, uréeny primarné k pofizovani $pionaznich dat (panchromatickych
snimkd), fungoval v letech 1959-1972. Byl produktem spoluprice mezi US Air Force, CIA a nékolika soukromy-
mi spolecnostmi. Mise v jednotlivych etapach programu CORONA jsou znaceny jako KH (1-4). NejstarSi snim-
ky mély rozliSeni ca 12 m, nejvyssiho rozliSeni pak bylo dosazeno u kamer KH-4B (ca 1,8 m), které fungovaly
odr. 1967. Systém KH-4 pfinesl vyraznd technicka zlepSeni pfedevsim proto, Ze pouzitim dvojice kamer zacal byt
povrch Zemé snimkovan stereoskopicky. V tomto rozliSeni dosahovala rozloha uzemi zachyceného na jednom
filmovém pésu (tzv. scéna) ca 14 x 188 km, a to v méfitku ca 1 : 250 000. Jednotlivé mise trvaly zpocatku jeden
den, pozdéji se doba obletu zvySovala a dosahla délky témér tii tydnu.

V 1. 1995 probéhla prvni vlna odtajnéni dat z programu CORONA, kdy bylo zpfistupnéno vice nez 860 tisic
snimkl (v tom zapocitano asi 40 tisic snimka z méné znamych druzicovych systémi ARGON a LANYARD).
V 1. 2000 k nim pfibylo dalSich 48 tisic snimkt druzic KH-7-9 (GAMBIT), které jiz pofizovaly data s velmi vy-
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Obr. 7. Cernoucek 1 (okr. LitoméFice). Rozdil ve stupni viditelnosti malého kruhového objektu (pravdépo-
dobné obvodového pfikopu hrobu; pohled od JV) na Sikmé letecké fotografii (27. 7. 2008; nahofe) a na dru-
Zicovém snimku (29. 7. 2008; dole — pfiblizna poloha objektu je oznacena Sipkami).

Fig. 7. Cernoucek 1 (district of Litomé&Fice). The difference in the degree of visibility of the small circular
feature (probably the peripheral trench of a grave) on an oblique aerial photograph (27 July 2008; above)
and on a satellite image (29 July 2008; below — the approximate position of the feature is marked with
arrows).
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Obr. 8. Prestavlky (okr. Litoméfice). Nové identifikované lokality na druZicovych snimcich IKONOS. Liniovy
pravouhly systém, pravdépodobné zanikla pole (v pravé horni poloviné snimku); Sipky uprostied indikuji
velky utvar, ktery je vzhledem ke tvaru terénu vlevo od silnice mozné s jistou opatrnosti interpretovat jako
zaniklé hradisté se dvéma viditelnymi liniemi, snad zaniklymi pfi¢nymi valy/pfikopy (malé Sipky uvnitf; pre-
devsim leva z téchto linii se vSak zda byt pokracovanim liniového systému v pravé horni poloviné fotogra-
fie). Sipky vlevo ukazuiji na ¢tyfnasobnou nepravideln& lomenou linii (dvé silné, dvé tenké linie; novovéké
opevnéni?).

Fig. 8. Prestavlky (district of LitoméFice). Newly identified localities on IKONOS satellite images. A linear,
right-angled system — probably a former field (in the upper right half of the image); the arrows in the middle
indicate a large formation which, due to the shape of the terrain to the left of the road, can be interpreted
(with a certain amount of caution) as a defunct fortified settlement with two visible lines — perhaps with
former transverse ramparts/ditches (small arrows inside; there appears to be a continuation of the linear
system from these lines in the upper right half of the photograph). The arrows to the left indicate a line that
is broken irregularly four times (two strong, two thin lines; Early Modern fortifications?).

sokym rozliSenim 1,2-0,6 m/pixel a mapovaly pfedev§im mista zpravodajského vyznamu na Gzemi SSSR, ktera
zistala nepokryta druzicemi CORONA. Snimky téchto systémil jsou uloZeny v US National Archives and Records
Administration (NARA) a Ize je ziskat pfes US Geological Survey — USGS (Donoghue et. al. 2002, 212-214;
Forte 2002, 208; Fowler 2007, 11-13; Goossens 2005, 192; Mac Donald 1995). Vyhodou tohoto archivu je ce-
nova dostupnost snimk, kdy digitalizovany filmovy pozitiv jedné scény lze poridit za 30 dolari. Velikost scén
je proménlivd, v zavislosti na Sifce filmového péasu, nicméné se pohybuje minimélné v fadu stovek ¢tvere¢nich
kilometrt (srov. vy$e). Snimky jsou dnes skenovany s rozliSenim 1200, 1800 az 3600 dpi (7 mm), pfi¢emZ ne-
pochybné dochdzi k urcité ztraté informaci. Pro bezeztritové kopirovani by bylo vhodné rozliSeni 6400 dpi, coz
by ovSem vedlo k velké datové narocnosti (Fowler 2005, 34). RozliSeni proddvanych snimku systému KH-7 se
tak redlné pohybuje v rozmezi 2—4 m (srov. Fowler 2008, 716).

Snimky z tohoto systému mély pro archeologii velky vyznam od r. 1995 (odtajnéni) do pocatku 21. stol., kdy
se zaCala prodavat prvni data s velmi vysokym rozliSenim. I nadale je 1ze vyuZivat jako zdroje historickych obra-
zovych dat o tom, jaky byl stav historické krajiny a archeologickych pamatek v 60.—80. letech 20. stoleti. Po pa-
du komunistickych rezZimt byvaly tyto snimky také vyuZivany jako podkladové mapy pro rektifikaci z ruky pofi-
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Obr. 9. Led¢ice (okr. M&Inik). Liniovy pravouhly systém (leva horni ¢ast fotografie; zanikla pole?). Sipky
oznacuji lokalitu Ledcice 2 (viz obr. 3, 4). IKONOS-2, 29. 5. 2005.

Fig. 9. Ledcice (district of Mélnik). Linear right-angled system (upper left part of photograph — former field?).
Arrows indicate the Ledcice 2 site (see fig. 3, 4). IKONOS-2, 29 May 2005.

zenych fotografickych snimki, a to v zemich, kde kvalita tamnich map byla v té dobé& nizka (napt. Rumunsko, srov.
Olteanu 2002).

KVR-1000. Rusky vojensky systém pofizoval panchromatické snimky o geometrickém rozliSeni 1-3 m.
Druzicové fotografie Evropy logicky pokryvaji jeji zapadni ¢ast, zejména nékteré oblasti Némecka, Velké Britnie,
Nizozemi, Spanélska a Skandinvie (Fowler 1999, 20). Pro tizemi CR pravdépodobné neexistuji. Snimky byly
zpiistupnény r. 1992 (Donoghue et al 2002, 212, 215). Zhodnoceni téchto fotografii pro detekci archeologickych
struktur se ve vétsim méfitku vénoval M. Fowler. Na snimcich v okoli lokalit Stonehenge a Boreland Hill identi-
fikoval jak porostové, tak pudni piiznaky ruznych objektil (zejména ohrazeni), a to v kvalit€ srovnatelné s kolmy-
mi leteckymi snimky (Fowler 1996).

Digitalni senzory
Systémy se stfednim/vysokym rozliSenim

LANDSAT. Americky civilni systém provozovany od r. 1972 NASA; mezi lety 1986-1999 vystupoval vice-
méné jako komerc¢ni podnik, od r. 1999 (start druZice LANDSAT 7) opét provozovan vlddou. Poskytuje zejména
multispektralni data. Prvni tfi druZice pouZivaly multispektralni senzor (MSS) s rozlisenim 80 m. LANDSAT 4 a 5
kromé toho vylepseny multispektralni senzor Thematic Mapper (TM), ktery pracuje s rozlisenim 30 m. LANDSAT 7
nese vykonn&jsi TM (ETM+), ktery pofizuje navic panchromatické snimky s prostor. rozliSenim 15 m. Snimky jsou
také soucasti zndmého serveru Google Earth. Systém Landsat je historicky nejvyuzivanéj$im systémem pro DPZ.

SPOT. Francouzsky civilni druzicovy systém, na obéznou drdhu byly postupné vypusténo pét druzic (prvni
startovala r. 1986). Vybaveni: multispektralni senzor s rozliSenim 20 m a panchromaticky senzor s rozliSenim 10 m
a schopnosti stereozab&ru.

Vzhledem k relativné malému rozliSeni je vyuziti dat z druZic LANDSAT a SPOT pro identifikaci archeo-
logickych informaci a jejich pfesné mapovani velmi omezené, naproti tomu v mnoha projektech poslouzily k ex-
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Obr. 10. Terezinské kotlina na satelitnim snimku systému QuickBird-2 (3. 5. 2006). Sipky v pravém rohu uka-
zuji na polohu novovékého opevnéni u Treboutic (okr. Litoméfice; srov. obr. 2), Sipka uprostfed nahofte
indikuje umisténi polygondlniho plosného objektu, velmi pravdépodobné novovéké reduty (Mlékojedy 1,
okr. LitoméfFice; srov. obr. 17).

Fig. 10. The Terezin basin on a QuickBird-2 satellite image (3 May 2006). The arrows in the right corner in-
dicate the position of the Early Modern fortifications at Treboutice (district of LitoméFice; compare fig. 2),
the arrow in the middle above indicates the location of a polygonal planar feature, most probably an Early
Modern redoubt (Mlékojedy 1, district of Litoméfice; compare fig. 17).

trakci dileZitych informaci o pfirodnich podminkach konkrétni studované archeologické krajiny. Velmi dobfe se
oba systémy osvédcily napt. pti prospekci zaniklych polnich a zavodiiovacich systému a komunikaci. Dostupnost:
NASA, USGS (Donoghue et al. 2002, 215; Madry 1987, Fowler 2007, 7-9).

TERRA-ASTER. Data z americké druzice Terra, kterd se pohybuje ve vysce 705 km, jsou dostupna od
1. 1999. Data pofizovana senzorem ASTER jsou snimdna ve 14ti spektralnich pasmech a maji prostorové rozli-
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Obr. 11. Mlékojedy 1 (okr. LitoméFice). Pentagonalni ploSny objekt interpretovatelny jako novovéké polni
opevnéni (reduta). Nahofe Sikmy snimek (2. 4. 2006), dole zvétSeny vyfez objektu ze satelitniho snimku
QuickBird-2 na obr. 10, potizeného o mésic pozdé&ji (3. 5. 2006).

Fig. 11. Mlékojedy 1 (district of Litomé&fice). A pentagonal planar feature that can be interpreted as an Early
Modern fortification (redoubt). Oblique photograph above (2 April 2006), below an enlarged segment
of the feature from the QuickBird-2 satellite image in fig. 10 taken a month later (3 May 2006).
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Seni 90, 30 a 15 m. Systém umoziuje stereoskopické snimani pro trojrozmérné modelovani terénu a tvorbu orto-
fotomap. Vyhodou je kratkd doba, kterou druzice potfebuje k pofizeni 3D scény, tedy snimki ze dvou mist
(ca 1 minuta, tedy v pribéhu jednoho pfeletu), coz je ve srovndni napf. s asem, ktery k tomu potfebuje SPOT
(dny — tydny, tedy béhem vice nez jednoho preletu) vyznamné méné (ke 3D analyze satelitnich snimku pro ar-
cheologické potieby srov. Goossens et al. 2006). BohuzZel, v r. 2008 doslo k poruse druZice a data jiZ ddle nejsou

pofizovana. Dostupnost: NASA

Internetové strdnka

DruZicovy systém

URL

Google Earth

LANDSAT, Quickbird

http//earth.google.com/

NASA World Wind1. 4

LANDSAT

http://worldwind.arc.nasa.gov/

MicrosoftVirtual Earth

LANDSAT, Quickbird

http://microsoft.com/virtualearth/
default.mspx

USGS Earth Explorer

CORONA, GAMBIT,
LANDSAT, SIR-C

http://www.usgs.gov/pubprod/
aerial.html#satellite

NASA Global Land Cover Facility | LANDSAT, ASTER SRTM | http://glcfapp.umiacs.umd.edu/index.shtml
NASA ASTER http://terra.nasa.gov/

SRTM 90m Digital Elevation Data | SRTM http://srtm.csi.cgiar.org

Geo Eye IKONOS http://www.geoeye.com/

Digital Globe QuickBird http://digitalglobe.com/

Infoterra TerraSAR-X http://infoterra.de/

Tab. 1. Vybér internetovych adres, na nichZ je moZzné prohliZet druZicové snimky (podle Fowler 2007).

Systémy s velmi vysokym rozliSenim

Vedle zpristupnéni dat ze SpiondZnich snimku se stejné vyznamnym pocinem v USA stala v poloving 90. let
skutecnost, Ze americké urady povolily vyvijet a uvadét do provozu systémy s velmi vysokymi rozliSovacimi
schopnostmi (metrové a vétsi geometrické rozliseni u panchrom. snimkit), které nejsou urceny k vojenskym, nybrz
civilnim Gcelim (meteorologie, oceanografie, zemédélstvi, ekologie aj.). Data pofizena témito systémy mohou
spolecnosti, které je provozuji, vice méné bez omezeni prodavat (Donoghue et al. 2002, 211-212). Snimky 1ze
zpracovat az do méfitka ca 1 : 5000, jejich kvalita odpovida kvalité¢ snimkt malého méfitka pofizenych leteckou
fotogrammetrii.

Systém IKONOS provozuje od r. 1999 na obézné draze o vysce 680 km spole¢nost Space Imaging; senzory
této druzice poskytuji panchromaticka data s rozliSenim 1 m a multispektralni data (R, G, B, NIR) s rozliSenim 4 m,
snimky pokryvaji plochu 11 x 11 km (Donoghue et al. 2002, 215; Goossens 2005, 195; Pavelka 2004, 81).

Systém QuickBird patiici spolecnosti Digital Globe se pohybuje 450 km nad Zemi, pfi¢emz pofizuje snimky
scén o velikosti 16,5 x 16,5 km jak v panchromatickém (rozliseni 0,61 m), tak multispektrdlnim (rozliSeni 2,44 m)
modu, véetné stereoskopickych part (srov. Pavelka 2004, 80). Na stejné misto nad zemskym povrchem se vraci
zhruba jednou za tfi dny.

V soucasnosti jsou to pravé produkty téchto dvou druzicovych systémi, které jsou v archeologii z mnoha
divodl nejvyhledavanéj§im pramenem kosmického DPZ (napt. Lasaponara — Masini 2007; De Laet — Paulissen —
rozliSenim viz tab. 2.

Stale castéji se také v poslednich letech vyuZiva v archeologickych projektech dalkového prizkumu pomoci
hyperspektralnich snimacu.

Zobrazujici radary

V oblasti radarové technologie jsou archeologickymi projekty vyuZzivina data ze zobrazovacich radarti se syn-
tetickou aperturou, jejimiZ nosici jsou jednak druZice, jednak raketoplany i letadla. Nizké frekvence pouZzitého
zateni dovoluji radarim ziskavat data i ptes mlhu, obla¢nost a drobny dést. Radarové viny také pronikaji poros-
tem, do pudy, nebo do snéhové pokryvky, takZe dovoluji ziskavat informace i o podpovrchové vrstvé. Obecnym
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problémem bylo vzdy relativné malé prostorové rozliseni radarovych snimka (10 m a vice), coz se ale vyrazné
zménilo v poslednich letech, kdy komeréné dostupné produkty maji rozliseni 1-3 m.

Nejcastéji pouzivand data jsou produktem evropského (ERS-1 a ERS-2), kanadského (RADARSAT) a japon-
ského (JERS) radarového systému. Do r. 1994 byl celkem tfikrat vypusStén americky systém Shuttle Imaging
Radar — SIR (SIR-A 1981, SIR-B 1984, SIR-C/X-SAR 1994), na jehoZ obrazovych datech byly rozpoznany
zaniklé systémy zavlazovacich kandla v aridnich oblastech sev. Ameriky, sev. Afriky a Stfedniho vychodu, v tro-
pickych oblastech Mexika, Guatemaly (mayska sidelni oblast) a jihovych. Asie (Angkor Vat — prfes hustou pokryv-
ku vegetace byly odhaleny ceremonidlni komplex a systém vodnich nadrzi a kanalt). Shuttle Radar Topogra-
phy Mission (SRTM) pomohl identifikovat sidli§tni pahorky na Pfednim vychod¢ a zanikly zavlaZovaci systém
v Mezopotamii (souhrnny prehled s odkazy na dalsi lit. Fowler 2007, 9). Dostupnost: NASA.

Drusice Start Prostorové rozliseni Prostorové rozliseni
panchromatickych dat (m) multispektralnich dat (m)
IKONOS-2 1999 1 4
QuickBird-2 2001 0,61 2,44
OrbView-3 2003 1 4
Kompsat-2 2006 1 4
Formosat-2 2005 2 8
Eros B 2006 0,7 X
WorldView-1 2007 0,5 X
GeoEye-1 2008 0,41 1,65

Tab. 2. Pfehled soucasnych druZicovych systém( s velmi vysokym rozlisenim (podle rdznych zdroju).

2.3. Metody zpracovani druZicovych dat

Casto se pfi analyze multispektralnich druZicovych snimki pouZivaji rizné metody klasifikace
obrazu, které byvaji mnohdy automatizované. Jde zpravidla o detekci a slouceni objekti s podobnou
spektralni odrazivosti do jednotlivych tfid, které charakterizuji objekty rizného typu na zemském
povrchu (srov. Sedldk — Hobza 2006, 43). Pfiznaky archeologickych objekti jsou vSak vétSinou na-
tolik variabilni, Ze vyuZziti téchto metod umoZziiuji jen v omezené mife a nemohou nahradit prostou
vizualni interpretaci (srov. De Laet — Paulissen — Waelkens 2007).

K analyze druZicovych dat se nej¢astéji pouZzivaji specidlni programy uréené ke zpracovani ob-
razovych dat, které jsou Casto naro¢né na vypocetni techniku (data jsou v fadu stovek megabajtit).
V nasi praci jsme pouZili programové produkty Erdas Imagine, Geomatica a IDRISI.

V nésledujici ¢asti budou struéné predstaveny nékteré z bézné pouzivanych metod zpracovani
druzicovych dat; ty byly zaroven pouZity v naSem projektu.

Pansharpening. Z hlediska prostorového rozliSeni se druzicova data hodi zejména ke studiu vétsich objekta,
jako jsou rizna ohrazeni, mezni systémy poli, anebo zaniklé cesty. Zajimavym projektem tohoto typu je napi.
mapovani zaniklych cest, po nichZ byly transportoviny sochy moai na Velikono¢nim ostrové, s pomoci snimki
druzice QuickBird-2 (Lipo — Hunt 2005).

U soucasnych druzicovych senzorti nardZime na skutecnost, Ze panchromaticka data s velmi vysokym rozli-
Senim jsou pouze ,,Cernobild”, coZ znesnadiuje interpretaci snimkd, a na druhou stranu ,,barevna‘“ multispektralni
data v prostorovém rozliSeni zaostavaji. Problémy s nedostatecnym prostorovym rozli§enim multispektralnich dat
mohou byt ¢astecné zredukovany pouzitim metody zvané pansharpening, kdy se do vysledného obrazu kombinu-
ji oba typy dat, takZe vznikd barevny snimek s rozliSenim panchromatickych dat. V€tSinou se jednd o matematic-
ky proces zaloZzeny na riznych, napf. statistickych metodach. V piikladu demonstrovaném na obr. 1 byl pouzit
automaticky algoritmus programu Geomatica (blize Zhang 2002).

Vegetacni indexy. DileZitym zdrojem informaci o archeologickych objektech jsou tzv. porostové priznaky
pozorovatelné na nékterych typech vegetace. Z tohoto hlediska mohou byt vyhodné metody vypoctu tzv. vegetac-
nich indexti na zdkladé multispektralnich ¢i hyperspektralnich druzicovych dat. Tato metoda vychazi ze skutec-
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Obr. 12. Kolinsko. Lokality identifikované a) leteckym priizkumem a dokumentované pomoci Sikmych foto-
grafii (obdélniky); b) na druZicovych snimcich (krouzky). Rdmecek vymezuje Gzemi druZicového snimku
IKONOS-2 z 15. 6. 2006.

Fig. 12. Kolin region. Sites identified a) by aerial survey and documented using oblique photography (re-
ctangles); b) on satellite images (rings). The frame demarcates the area of the IKONOS-2 satellite image
from 15 June 2006.

nosti, Ze v nékterych spektralnich padsmech maji rostlinné buriky obsahujici chlorofyl velmi vysokou odrazivost,
a pokud jsou tato pasma ddle matematicky zpracovana, ddvaji velmi dobry prehled o stavu a zménéch vegetace.
Casto se pouZivaji indexy vyjadiujici vztah mezi odrazivosti v intervalu ervené (RED) viditelné &asti spektra
(600-700 nm) a v blizké infracervené (NIR) ¢asti spektra (priblizné 700-900 nm), nebot zatimco ve viditelném
cerveném pasmu je zéfeni silné pohlcovano chlorofylem, v neviditelné, blizké infracervené ¢asti spektra naopak
odrazivost prudce stoupa (Sedldk — Hobza 2006, 66). Odrazivost je rovnéz silné ovliviiovana obsahem vody v rost-
lin4ch, pri¢emz obecné plati, Ze ¢im je obsah vody niZsi, tim je odrazivost vyssi (Halounovd — Pavelka 2005, 47).

Piinos vegetacnich indext pro detekci porostovych priznakd nazorné ilustruje obr: 2, zachycujici relikty pred-
sunutych délostieleckych baterii v okoli terezinské pevnosti. Zatimco na kompozici slozené z viditelnych ¢asti
spektra jsou napadné predev§im pidni priznaky rozorané baterie na k. G. Trnovany (obr. 2A), v pfipadé poméro-
vého vegetacniho indexu (obr: 2B) jsou zvyraznény piedevSim porostové piiznaky dalsi ¢asti zaniklého opevnéni
na katastru Litoméfic. Vegetacnich indext existuje celd fada, v tomto konkrétnim pfipadé byl pouzit tzv. norma-
lizovany pomérovy vegetacni index NDVI (NDVI = RVI - 1/RVI + 1, pficemz RVI = NIR/RED) pocitany pro-
gramem Idrisi (blize Eastman 2006, 221).

V dusledku jiz zminéného horsiho prostorového rozliseni multispektralnich dat je zatim pouziti této metody
omezeno jen na rozmérnéjsi objekty.

Filtrace obrazu. Pro zvyraznéni jednotlivych objektit v ramei snimku mohou byt pouzity i filtry pro detekci
hran (Prewittiiv, Sobeltiv apod). Na moznosti tspésné detekce porostovych priznaki zahloubenych objektt s po-
moci vegetacnich indext a metod filtrace obrazu jiz bylo poukazano na piikladu zaniklé stfedovéké vesnice Monte
Irsi a klaStera Iure Vetere v jizni Italii (Lasaponara — Masini 2007).

Sobeluv hranovy filtr vyuZiva pii vypoctu nové hodnoty pro kazdou rastrovou butiku osmi sousednich bunék
(kernel 3 x 3); tento filtr byl pouzit v pripadé lokality LedCice (viz obr. 3), kde pomérné uspésné detekoval hrany
desitek objektu.
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Obr. 13. Sokole¢ (okr. Kolin). Sipky v dolni ¢asti snimku ukazuji na 2 nepravidelna pfikopova ohrazeni
(dole: poprvé rozpoznané na tomto druZicovém snimku, nad nim: identifikované jiz v 90. letech 20. stol.
pfi letecké prospekci a evidované jako Sokolec 1). Uprostifed nahote nové identifikovany maly kruhovy p¥i-
kopovy objekt. IKONOS-2, 15. 6. 2006.

Fig. 13. Sokolec (district of Kolin). The arrows in the lower part of the image indicate two irregular ditch en-
closures (below: recognized for the first time on this satellite image; above: identified in the 1990s during
aerial survey and recorded as Sokole¢ 1). In the middle above — a newly identified small, circular ditch
feature. IKONOS-2, 15 June 2006.

3. Srovnani vizualniho leteckého priuzkumu a analyzy druzicovych dat: prikladové studie

Od r. 1992 probih4 dlouhodoby projekt prazského Archeologického tistavu AV CR (k dosavadnim
vysledkim napt. Gojda 1997; 2004; Gojda ed. 2004). Data — Sikmé letecké snimky uchované na riz-
nych druzich médii v analogové a digitalni formé — jsou jako dlouhodobé vyuZitelny zdroj informaci
o projevech minulych sidelnich aktivit ¢lovéka na izemi Cech shromaZdovéana v Archivu leteckych
snimkil ARU (dale jen ALS; Gojda 2008b). Tohoto zdroje jsme vyuZili jako srovnavaciho materidlu
ke zjiSténi potencidlu druZicovych obrazovych dat v archeologickém priizkumu. K uvedenému tcelu
byly vybrany Ctyfi vySe uvedené oblasti, jejichZ vizualni prospekci byla v minulych zhruba patnécti
letech vénovana viceméné systematicka pozornost. Urcitou vyjimkou je idoli Chomutovky, kde byl
systematicky prizkum praktikovan pouze narazové (resp. v letech 2005 a 2008). Proto bude zajima-
vé konfrontovat potencidl ptisluSného snimku s vysledky, jichZ zde bylo dosazeno v ramci dlouho-
dobého projektu UAPPSZC (Z. Smr%).

Druzicové snimky Ize u nds v soucasnosti objednat pres n€kolik spolecnosti. V nasem projektu
jsme prostiednictvim firmy ArcData Praha ziskali:

1. archivni panchromatické snimky ¢ésti idoli Chomutovky (z 2. 7. 2003), Podfipska (z 29. 5.
2005) a Kolinska (z 15. 6. 2006) potizené druzici IKONOS-2;
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2. archivni panchromatické a multispektralni snimky Podfipska (23. 4. 2005) a Terezinské kot-
liny (3. 5. 2006) pofizené druZici QuickBird;

3. panchromatické a multispektrdlni snimky Podfipska porizené na objednévku druzici QuickBird
dne 29. 7. 2008.

4. panchromatické snimky ti oblasti z izemi CR (ddoli Cidliny a jeho &irsi okoli, Olomouc
a okoli; Znojemsko) ze $piondZni druzice GAMBIT (KH-7) z dubna-kvétna 1966; tyto snim-
ky byly dodany také v multispektralnim provedeni, jehoZ rozliSeni je ale vzhledem k tehdej-
§im technickym moZnostem velmi nizké, takze pro detekci archeologickych pamétek jsou
nepouzitelné.

DruZzicové snimky nabizené provozovateli satelitnich systémil jsou dvojiho druhu. V nasem pro-
jektu jsme aplikovali oba typy dat (viz tab. 3).

a) Archivni snimky byly potizeny v minulosti a pro potieby archeologického priizkumu mohou
byt vhodné, protoZe na nich muze byt zachycen pozdé&ji zanikly ¢i poskozeny aredl/objekt.
Vyhodou je také jejich cena, zhruba o polovinu niZsi nez u snimku pofizovanych na zakazku.
Jejich nevyhodou je, Ze nejsou pofizovany piimo pro potieby archeologie, takze pro vyzada-
né tizemi jsou ¢asto k dispozici pouze snimky pofizené v ro¢nich obdobich nepiiznivych pro
vyskyt vegetacnich (event. pidnich) piiznaku.

b) Snimky porizované na zakdzku objednavatele. Jelikoz archivni data byvaji pomérné zfidka
pofizovana v ro¢nim obdobi, které je nejvhodnéjsi pro detekci porostovych ptiznakt, poku-
sili jsme se (pro Podiipsko) objednat snimek druZice QuickBird-2, ktery by prostor zachytil
v ndmi pfesné vymezeném casovém tseku. Zde je nutno upozornit na tskali, s nimZ jsme se
pfi této objednévce setkali. PrestoZe distributor dat uvadi, Ze se druZice vraci na stejné misto
nad Zemi zhruba jednou za tfi dny, skutecnost je evidentné komplikovanéjsi. Z hlediska moz-
nosti kolmého snimkovani je tato doba rozhodné delsi a uvedena skute¢nost je nejspise pfici-
nou faktu, Ze snimek byl pofizen aZ 29. 7. 2008, v dobé& vrcholici sklizné, kdy je vyskyt poros-
tovych pfiznakil na zemédélskych plodinach omezen. Napf. v pfipadé zfetelné viditelného
lichobéznikového ohrazeni v poloze Vrazkov 4 doslo k tomu, Ze posledni Sikmé snimkovani
této lokality se uskutecnilo 27. 7. 2008, ale dva dny poté, kdy byl potizen druZicovy snimek,
jiz bylo pole sklizeno, takZe za této situace (nad objektem je strni§t€) nebylo moZné tento
objekt zviditelnit Zddnym z vyse uvedenych postupt zpracovani multispektralnich snimka.

“ Datum snimku Rozliseni R

Oblast Druzice panchromatické multispektrélnf Rozlisen
Chomutovsko IKONOS-2 2.7.2003 Tm X

Podfipsko QuickBird-2 23. 4. 2005 0,61 m 2,44 m
Podfipsko IKONOS-2 29. 5. 2005 Tm X

Podfipsko QuickBird-2 29.7.2008 0,61 m 2,44 m

Terezin. kotlina QuickBird-2 3. 5. 2006 0,61 m 2,44 m
Kolinsko IKONOS-2 15. 6. 2006 Tm X

Tab. 3. Zakladni informace o druZicovych datech pouZitych v projektu.

Dukladnou vizualni prospekei téchto druzicovych snimku jsme sledovali ta mista zemského po-
vrchu, na nichZ byly prostfednictvim leteckého prizkumu z vysky kolem 300 m, identifikovany roz-
manité druhy objektl a aredlti antropogenniho ptivodu (Podfipsko, Terezinsko, Kolinsko). Hlavnim
indikatorem, ktery zptisobil jejich odhalent, je vegetace rostouci nad t€mito objekty, jejiz barva, vyska
a hustota se za ur¢itych podminek odliSuji od okolni vegetace (stejného druhu, predevs$im obilovin).
Tento efekt oznaCujeme terminem porostové/vegetacni piiznaky; ojedinéle byly identifikovany objek-
ty zvyraznéné pomoci tzv. pidnich ptiznakid (Gojda 2004, 76-82). Vedle toho jsme také vénovali
pozornost §pionaznim snimkim ze 60. let (KH-7 GAMBIT), které jenom caste¢né pokryvaji tizemi
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Obr. 14. Cerhenice (okr. Kolin). Dvojitd lomena linie. IKONOS-2, 15. 6. 2006.
Fig. 14. Cerhenice (district of Kolin). Double broken line. IKONOS-2, 15 June 2006.

dlouhodobé sledované v programu letecké prospekce ARU (Cidlina), protoZe vétsina tizemi pokrytd
ziskanymi snimky je mimo dosah uvedeného programu (Olomoucko, Znojemsko). V nasledujici ¢asti
budeme sledovat vysledky srovnani v jednotlivych oblastech (¢isla za lokalitami odpovidaji porado-
vym ¢islim, oznacujicim v ALS lokality objevené pfi leteckém prizkumu v jednotlivych katastrech).

3.1. Podfipsko

V tomto regionu (resp. v té jeho Casti, kterou zabiraly pouzité druzicové snimky; viz obr. 6) by-
lo v pfedchozich letech aktivitami Archeologického tistavu AV CR a KAR identifikovano 51 mist
(lokalit), charakterizovanych vyskytem casto velkého poctu bodovych objektl, malych a stfedné vel-
kych (vyjimecné i velkych) ptikopovych ohrazeni (naposledy Gojda 2007). Jak je patrné z mapy,
v piipadé Podripska se na satelitnich snimcich podafilo dohledat vegetaci zvyraznéné objekty pouze
na &tyfech z téchto lokalit (IKONOS — Ctinéves 4, Kostomlaty p. R. 1, Kostomlaty p. R. 2, Led&ice 2),
resp. na tfech (QuickBird — Klene¢ 1, Ledcice 2, Led¢ice 6). Pfitom je tfeba fici, Ze detekovatelnost
objekti v nékterych z téchto lokalit na je samé hranici rozpoznatelnosti a bez predbézné znalosti kon-
krétni lokality ze Sikmych snimkti by s nemalou davkou pravdépodobnosti nebyly viibec evidovany.
Kupodivu jsou Casto 1épe viditelné bodové objekty (zahloubené chaty, jamy, napt. LedCice 2, viz
obr. 3 a 4) nez ohrazujicici piikopy (napf. vétSina poloh v okoli Straskova, obr: 5).

V lokalité Cernoucek 1 (LT) byly 27. 7. 2008 snimkovany porostové pifznaky stfedn& velkého
kruhového piikopového ohrazeni, znamého od 90. let 20. stol. (primér 16—18 m), které vsak je na
panchrom. snimku skenovaném druzici Quickbird o dva dny pozdéji téméf nerozpoznatelné i pro
zkuSeného pozorovatele: obr: 7a, 7b).

3.2. Terezinska kotlina a severni bieh Labe

Na tzemi zachyceném na satelitnim snimku QuickBird-2 z 3. 5. 2006 (obr. 10) je v ALS evido-
véana jednak koncentrace lokalit na katastru obce Hrdly (celkem sedm) a jednak dalSich osm lokalit
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na jinych katastralnich izemich. Na snimku jsou zfetelné€ identifikovatelné tii z téchto lokalit — vSechny
souviseji s novovékym opevnénim. Jednd se o dvé ze série Sesti délostieleckych baterii na sev. bie-
hu Labe (dodate¢né vybudované predsunuté opevnéni Terezina z poloviny 19. stol. u Treboutic; viz
Gojda 2008c¢), z nichz jedna je patrna diky porostovym, druha diky ptidnim pfiznakim (viz kap. 2.3
a obr. 2), a dale o objekt podobného pentagonalniho tvaru (a pravdépodobné i podobného tcelu) po levé
strané¢ Ohte tésné pred soutokem s Labem u Mlékojed. Mimotadné dobfe je na druZicovém snimku
vykreslen systém zaniklych koryt a meandra v krajiné na soutoku Labe a Ohte zapadné od Terezina.

Katastr Lokalizace S-42 (stfed)

Popis

Velikost

Prestavlky

558650-344340

Ctyfndsobnd lomena linie

délka ca 750 m

Prestavlky

558610-344440

dvé linie napfic terén. bloku
(zaniklé vicedilné hradisté?)

délka linii 150-200 m

Roudnice n. L. 558640-344480 Sachovnicovy liniovy systém ca 1 km?
(zanikla pole?)

Klene¢ 558450-344800 Sachovnicovy liniovy systém ca 1,5 km2
(zanikla pole?)

Klenec 558470-344610 dvojita linie (geol.?, pfikopy?) | 3itka 10-25 m

Ledcice 557980-344960 Sachovnicovy liniovy systém ca 0,5 km?
(zanikla pole?)

VraZkov 558400-344730 pravouhlé ohrazeni ca 200 x 100 m

Tab. 4. Podfipsko: aredly/objekty nové identifikované na druZicovych snimcich.

3.3. Udoli stfedniho Labe na Kolinsku

V transektu zachyceném na panchromatickém druzicovém snimku systému IKONOS bylo pied-
chozimi aktivitami ARU rozpoznano a evidovano celkem 21 poloh s vyskytem porostovych pfizna-
ki. Na druZicovém snimku Kolinska jsou porostové pfiznaky patrné v sedmi polohich z onéch 21,
i kdyZ nékteré z nich 1ze oznacit za projevy archeologické situace pouze s vyhradami (obr. 12). Po-
dobné jako u Podfipska, i na Kolinsku jsme na druzicovém snimku identifikovali dosud nezndmé
aredly s bodovymi objekty (snad pravéké jamy a zahloubené chaty) a jeden liniovy objekt. Vyjimec-
nd je situace u lokality Sokole¢, kde jsme pobliZ nepravidelného Ctyithelnikového ohrazeni iden-
tifikovaného pii letecké prospekci v minulém desetileti (Sokole¢ 1) v jeho bezprostiedni blizkosti
na druzicovém snimku dohledali dal$i podobny objekt a o 170 m severnéji maly kruhovy objekt
(obr: 13). Zhruba 700 m dlouhd tmavé lomena linie dvojitého ptikopu (?) se svétlou linii valu (?), do
zna¢né miry podobnd objektu z Prestavlk na Podfipsku, byla na snimku identifikovana zapadné od
Cerhenic (obr. 14). Zajimavou situaci jsme zjistili pti analyze druZicového snimku u severovych.
vych ttvart v jeho blizkosti dovoluji uvazovat o poztstatcich novovekych fortifikacnich prvki (re-
duta, resp. redan), které by bylo moZno spojovat s bitvou sedmileté valky u Kolina (obr. 15).

Katastr Lokalizace S-42 (stfed) Popis Velikost
Pecky 555030-350100 bodové objekty desitky
Pecky 555150-350330 bodové objekty desitky
Plarfiany 554750-350230 linie ca150x 120 m
Sokole¢ 555009-350650 ohrazeni pravouhlé (?) ca45x40m
Sokole¢ 555115-350650 ohrazeni kruhové ca25x22m
Cerhenice 555000-350490 dvojitd lomena linie délka ca 700 m

Tab. 5. Kolinsko: aredly/objekty nové identifikované na druZicovych snimcich.
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3.4. Udoli Chomutovky

Relativné nejvétsi pocet nové identifikovanych lokalit se zde podafilo rozliSit na panchroma-
tickém snimku z druzice IKONOS. Je to jisté ovlivnéno tim, Ze leteckd prospekce zde byla prakti-
kovana pouze kratce, v ramci kurzl leteckého prizkumu plzenské katedry v ¢ervnu 2005 a 2008.
P1i tom zde bylo identifikovadno 10 poloh s vyskytem prevazné obytnych a pohiebnich komponent
(v 1. 19922008 systematicky vedeny letecky prizkum tohoto tizemi odhalil dalSich 37 lokalit; dstni
sdéleni Z. SmrZe). Vedle bodovych objektii — pfevazné jam a zahloubenych obytnych jednotek — zde
byla odhalena i tfi mala ¢tverhranna liniova ohrazeni a ¢ast jednoho stfedné velkého ohrazeni. Pouze
ve dvou z celkového poctu 10 lokalit byly pfi vizudlni analyze satelitniho snimku dohledany nevyraz-
né stopy, které lze s jistou rezervou povazovat za porostové piiznaky obytnych komponent. Nové
bylo na satelitnim snimku identifikovano 7 objektti/areali (3 liniové objekty/ohrazeni, 2 systémy
paralelnich linii, 2 aredly s bodovymi objekty: fab. 6), u nékterych z nich neni vsak jejich vyklad jed-
nozna¢ny. Mimo uvedené lokality 1ze na snimku vidét fadu obtiZzné interpretovatelnych linii (zaniklé
cesty a vodotece, moderni produktovody).

Katastr Lokalizace S-42 (stfed) Popis Velikost
Viestudy 559200-339470 bodové objekty desitky
Udlice 559100-339190 paralelni linie délka 400-100 m
Udlice 559130-339150 bodové objekty Desitky
Bfezno — Stfezov 558620-338930 neprav. kruh. ohrazeni primér ca 50 x 50 m
Bilence 559100-339500 kruhové ohrazenf ca35x40m
Velemysleves 558840-339920 lichobéZ. ohrazeni ca55x25m
Velemysleves 558750-339780 paralelni lomené linie; délka: nékolik set m

zanikly systém teras (?)

Tab. 6. Udoli Chomutovky: arealy/objekty nové identifikované na druZicovém snimku.

3.5. Regiony Cidlina, Olomouc, Znojmo

Stru¢né se zmifime o analyze série odtajnénych Spiondznich snimkii americké série GAMBIT
(KH-7) z §irsi oblasti udoli Cidliny, z Olomoucka a Znojemska, potizenych v r. 1966 (k zakl. para-
metriim tohoto systému viz kap. 2.2). Je na nich patrné, Ze byly pofizeny v dobé&, kdy technické moz-
nosti snimact byly ve srovnani se soucasnosti vyrazné horsi. Projevuje se to napr. v pfitomnosti riz-
nych Sumi (zejm. paralelnich vodorovnych linii, které maji pravdépodobné ptivod v navijeni negativi
na ptivodni civky). Pfesto i na téchto snimcich 1ze dohledat archeologické objekty prostfednictvim
vegetaCnich pfiznaki (srov. té€Seticky neoliticky rondel na obr. 17), avsak je to obtiZné&jsi neZ u snim-
ki ze soucasnych druzic. Nezanedbatelnou maji cenu jako historicky pramen, protoZe zobrazuji po-
dobu krajiny 60. let 20. stol. jednak vcelku, jednak v detailech lokalnich komponent, které od té doby
zanikly (napf. pluzina, komunikace). Zna¢nou nevyhodou ndmi zkoumanych snimk je jejich zna¢né
(az 30 %) zastieni povrchu kvili obla¢nosti, coZ je ale obecny problém druZicovych dat. Ke snimkim
byl dodén také jednoduchy program umoziiujici je prohliZet, nikoli upravovat. Nevyhodou také je, Ze
snimky se oteviraji v nestandardni orientaci — jejich horni okraj je misto na S pooto¢en zhruba o 30°
na V, coz lze fesit jen aplikaci nékterého ze specialnich softwart (srov. kap. 2.3; v ptipadé pouziti
programu Erdas Imagine trva ovSem jejich otevirani nékolik minut, protoZe kazdy ze snimkl obsa-
huje vice nezZ 1 GB obrazovych dat).

4. Zhodnoceni, diskuse, zavéry

V prezentovaném projektu doslo poprvé v ceské archeologii k systematickému vyuziti druzico-
vych snimki tGzemi CR (jistou vyjimkou je price Pavelka et al. 2008). Hlavnim cilem bylo zhodno-
tit jejich potencidl a vyuZiti jak pfi identifikaci archeologickych lokalit, tak pfi vyzkumu krajinnych
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Obr. 15. Velké Chvalovice (okr. Kolin). Polygonalni Gtvar zachovany v terénnim reliéfu. Jeho tvar a velikost
dovoluji uvaZzovat o interpretaci objektu jako novovéké pevnosti (reduty). IKONOS-2, 15. 6. 2006.

Fig. 15. Velké Chvalovice (district of Kolin). A polygonal formation preserved in the terrain relief. The sha-
pe and size suggest that the feature may be interpreted as an Early Modern period stronghold (redoubt).
IKONOS-2, 15 June 2006.

celkd/transekti v jejich historickém vyvoji. V nésledujicich fadcich se pokusime stru¢né shrnout nej-
dulezitéjsi fakta a vyvodit z nich zavéry.

Satelitni data jsou vyhodnym zdrojem informaci dosaZenych formou vertikalniho sniméni vel-
kych ploch zemského povrchu, pficemz vysledkem jsou kolmé, (viceméné piesné) georeferencované
snimky pofizené Casto v riznych ¢astech spektra. Pfitom lze snimkovani realizovat i v oblastech ne-
pristupnych pro klasicky letecky pruzkum. Digitdlni z4pis téchto dat zarovent umoziiuje pouZiti roz-
licnych metod zpracovani obrazu (filtrace, detekce hran, pansharpening, vypocet vegeta¢nich indexa
z multispektralnich dat apod.). VSechny tyto metody jsme pokusné aplikovali s vyuzitim programi
Erdas Imagine, Idrisi a Geomatica.

K nevyhodéam satelitnich snimku patii silna zavislost jejich kvality na atmosférickych vlivech,
které mohou snimkovani zkreslovat, nebo znemoznit (plati zejména o oblac¢nosti). To mtize byt dosti
limitujici, napf. v ptipadé projektu Podfipsko nastaly vhodné podminky pro snimkovani aZ v dob¢,
kdy mnoho lokalit jiZ postradalo porost, a tudiZ i porostové pfiznaky. Pfesné nacasovani snimkovani
je ponékud problematické. Ackoliv provozovatel systému QuickBird-2 uvadi navrat druZice nad stej-
né misto nad Zemi jednou za 3 dny, pro tcely kolmého snimkovani je tato doba vyrazné delsi (zhru-
ba 2 tydny), coZ vyrazné sniZuje pocet moznych pokusti o snimkovéani napt. ve vegeta¢nim obdobi.

Z dal§ich omezeni, s nimiZ musime pfi aplikaci druzicovych dat pocitat, zmifime ta, ktera jsou spo-
jena s jejich analyzou pro tcely detekce zahloubenych objektt. Jedna se predevsim o stale relativné
nedostate¢né prostorové rozliSeni multispektrilnich dat, ¢tyfikrat mensi neZ u dat panchromatickych.
Pro detekci zahloubenych objektd, a to jak bodovych (jamy o priméru 1-3 m, které jsou nejcastéjSim
druhem zahloubeného objektu v naSem prostiedi), tak liniovych (ohrazujici ptikopy o Sifce pod 2 m),
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Obr. 16. Velemysleves (okr. Chomutov). Paralelni linie mohou byt zaniklé polni terasy indikované prostted-
nictvim vegetacnich pfiznakd. IKONOS-2, 2. 7. 2003.

Fig. 16. Velemysleves (district of Chomutov). The parallel lines could be former field terraces indicated by
cropmarks. IKONOS-2, 2 July 2003.

jsou druzicové snimky s rozliSenim kolem 0,5 m dostate¢né kvalitni. Zptisoby analyzy multispektral-
nich dat, které jsme v projektu aplikovali, umoznily zvyraznéni kontur konkrétnich objektti (pfedevsim
vegetacni indexy), které ale jsou viditelné i na paralelnim snimku panchromatickém. V Zadném pii-
padé se nepodatilo zvolenymi postupy identifikovat nezndmy objekt, ktery by na panchromatickém
snimku nebyl zachycen, resp. nebyl vizudlné detekovatelny. Vzhledem k tomu, Ze druZicové snimky,
s nimiZ jsme méli moZnost pracovat, jsou dosti citlivé z hlediska sledovani vétsich linearnich objekti
(zaniklé vodotece, cesty, fortifikace, mezni systémy poli apod.), jsou rovnéZ cennym pramenem pro
studium zaniklych podob krajin jako celku. V této oblasti je potencidl druzicovych dat nepominutelny.

Do budoucna je mozno pocitat s obohacenim nasich znalosti o minulé krajiné prostfednictvim
studia odtajnénych archivnich $piondznich snimkt z obdobi studené valky a rovnéz s lepsi dostup-
nosti snimkd komer¢nich druZic, jejichZ technické parametry se neustale zlepSuji. Pfitom dosaZeni
vétsiho prostorové rozliSeni neni ani tak problémem technickym, jako spiSe finan¢nim a politickym.
V soucasné dobé dosahuje mezi komerénimi druzicemi nejvys$siho prostorového rozliseni druZzice
GeoEye-1, kterd byla vypusténa v zaii 2008. Ta je schopna pofizovat snimky s rozliSenim 0,41 m
(panchromatické) a 1,65 m (multispektralni). Pfi prodeji panchromatickych dat je bohuzel toto roz-
liSeni zamérné zhorSovano na 0,5 m, a to na zéklad€¢ smlouvy spolecnosti GeoEye s vladou USA.
Setkdvame se tedy s podobnym problémem, jakym byla v minulosti uméld chyba (selective avail-
ability) vkladana do r. 2000 do signdlu GPS. Pfesto miZzeme pocitat s tim, Ze se v blizké budouc-
nosti bude rozliSeni druzicovych dat nadale zlepSovat a nartist poctu archivnich snimkt komer¢nich
systému pravdépodobné povede k jejich lepsi cenové dostupnosti. Pro archeologii by bylo zajimavé
i zvefejnéni novéjsich Spiondznich snimki. VEtsi dostupnost druZicovych dat nutné povede i k jejich
Castéjsi integraci do GIS (napf. rozsifeny program ArcGIS byl od verze 9.2 obohacen o nastroje pro
pansharpening) a do internetovych prohliZzect typu Google Earth.
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Obr. 17. Té3etice-Kyjovice (okr. Znojmo). Porostové pfiznaky neolitického rondelu a okolnich objektt v po-
loze Sutny. KH7-29, 4. 6. 1966.

Fig. 17. Té3etice-Kyjovice (district of Znojmo). Cropmarks of a Neolithic rondel enclosure and surrounding
features at Sutny. KH7-29, 4 June 1966.

Porovnavat potencial druZicovych (podobné i leteckych fotogrammetrickych) snimku a Sikmych
fotografii pofizovanych z malé vysky pfi cileném letecko-archeologickém prizkumu je stejné obtiz-
né, jako kdybychom se napt. pokouseli srovnavat vypovidaci schopnost artefaktl a ekofaktd, resp.
z tohoto srovnani stanovit miru jejich vyznamu v archeologické syntéze. Jak artefakty, tak ekofakty
jsou nezastupitelné, a stejnou mérou se podileji na poznani Zivota nasich predku v celé jeho sloZitos-
ti. Podle dosavadnich zkuSenosti je kontraproduktivni nekriticky upfednostiiovat jeden ¢i druhy typ
leteckych obrazovych dat (resp. zptisobd, jimiZ byly pofizeny), nebot kazdy z nich nabizi informace
vice ¢i méné odliSného druhu. Jako pfiklad budiZ uveden druZicovy snimek a z ruky pofizena letecka
fotografie lokality (Straskov 1: obr. 5). Na prvné jmenovaném snimku jsou velmi nejasné vidét jeden
bodovy a jeden liniovy objekt, jejichZ poloha je ovSem pomérné piesné urcitelna diky tomu, Ze sni-
mek je ortorektifikovan. Opacné je tomu u Sikmé fotografie téhoz areélu, kde vidime velmi zfetelné
kontury obou jmenovanych (a mnoha dalsich vcetné linie ¢asti velkého pravouhlého ohrazeni) objek-
th a v dokonalém detailu i konstrukci malého ohrazeni (vstup s dobfe patrnymi jamami nosnych slou-
pl brany, paralelni linie killovych jam uvnitf). Vzhledem ke zkresleni danému Sikmych pohledem
nezndme piesny tvar a velikost identifikovanych objektil. Sikmé snimky oviem lze dodatecné rektifi-
kovat a podle pouzitého postupu, s ohledem na terénni konfiguraci a thel, pod nimz byl snimek po-
fizen, velikost a tvar téchto objektii — byt i s mensi presnosti — zjistit. Pfistup k témto datim a pfipadna
preference jednoho z nich je do urcité miry ovlivnéna zamétenim konkrétniho badatele a jeho subjek-
tivni volbou, podobné jako je tomu pii préci s jinymi druhy prament/dat.

Potencial druZicovych dat pro aplikace v archeologii a vyzkumu zaniklych krajin je v posledni
dobé konfrontovan s potencidlem fotogrammetrickych snimk, které jsou ve stdle vét§i mife — ve
formé tzv. ortofotomap — dostupné k prohliZeni na internetu (zejm. Google Earth; www.mapy.cz;
http://amapy.atlas.cz; podrobn& Smejda 2007) a které je moZné od provozovatelli nakoupit a dile
s nimi pracovat (napt. historické archivni kolmé fotogrammetrické snimky CR, které jsou uloZeny
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v Dobrusce a spravovany armddni sluzbou; soucasna ortofota s nejveétSim rozliSenim ca 25 cm).
DruZzicové snimky maji ve srovnani s kolmymi leteckymi snimky, relativné vysokou cenu, nizsi pro-
storové rozliSeni a obrazovou kvalitu (u komer¢nich druzicovych archivnich snimki s velmi vysokym
rozlisenim ca 400 K&/km2, u snimki pofizenych na objednévku je cena o vice neZ polovinu vyssi;
oproti tomu cena archivniho leteckého fotogrammetrického snimku ¢ini zhruba 50 K&/km? a za méné
nez dvojnasobek lze potidit snimek ortorektifikovany). Za soucasné situace je jasné, Ze k praci s ob-
razovymi daty DPZ — zejména pro detailni vyzkum zemského povrchu, resp. identifikaci sidelnich
aredlu a sidelnich zon — jsou jak po strance kvalitativni, tak ekonomické vhodnéjsi snimky letecké.
Pfipadna hlubsi analyza tohoto problému by ovSem tak jako tak ukdzala na jednozna¢nou prednost
kombinovaného uplatnéni obou druhti dat dalkového prizkumu — Sikmych fotografii a druzicovych/
fotogrammetrickych snimku — pred apriornim upiednostiiovinim jednoho ¢i druhého.

Cldnek je vystupem vyzkumného zaméru MSM-4977751314 Opomijend archeologie (resp. tématu Leteckd
archeologie, reseného v jeho rdmci) a projektu specifického vyzkumu Fakulty filozofické Zdpadoceské uni-
verzity v Plzni.

Auto¥i dékuji K. Pavelkovi z CVUT Praha za laskavé precteni tohoto textu a za pripominky a upresnéni
tykajici se udajii o ddlkovém priizkumu Zemé.
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Remote sensing and the study of lowland ancient landscapes in Bohemia
Comparison of the potential of aerial reconnaissance
and high-resolution satellite data

The work presents the results of the first Czech archaeology project focused on an analysis of very high
resolution satellite images (IKONOS and QuickBird systems) capturing the surface of the land in the
selected territories of the Czech Basin (the territory around Rip Hill, the Terezin basin and the north
bank of the Elbe River, the middle Elbe valley in the Kolin region and the central Ohfe — Chomutovka
River valley) and the archaeological interpretation of these areas. As comparative material for deter-
mining the potential of satellite image data in archaeological surveying, we used oblique aerial photo-
graphs collected as part of a long-term project conducted by the Institute of Archaeology in Prague.
The images were taken during low-altitude air surveys (approximately 300 metres above the ground)
over the course of the last fifteen years. The main indicator by which some archaeological features can
be identified is crop marks. In isolated cases, aerial surveys identified highlighted features by means
of soil marks.

We compared oblique aerial photographs with satellite images of those sites where aerial surveys
identified a wide range of features and sites of prehistoric, medieval and post-medieval age. It was
shown that for the detection of sunken features, both maculae (pits with diameters of 1-3 metres —
the most frequent type of sunken feature in this country) and linear (enclosing ditches with a width
of less than 2 metres), satellite images with a resolution around 0.5 m are of sufficient quality. The
analysis methods of multispectral data applied in the project enabled the highlighting of the contours
of specific features (primarily vegetation indexes), which are also visible on a parallel panchromatic
image. In no case was the chosen procedure able to identify an unknown feature that was not captured
on a panchromatic image or was not visually distinguishable. The fact that the satellite images which
we had the opportunity to work with are sensitive for tracking larger linear features (former water
streams, paths, fortifications, ancient field systems, etc.) makes them a valuable source for studying
former appearances of the landscape as a whole.

Comparing the potential of satellite (as well as aerial photogrammetric) images and oblique
photographs taken from lower altitudes during special-purpose aerial reconnaissance is not a simple
endeavour. On the basis of existing experience, it is counterproductive to uncritically favour one type
of image data over the other (or the methods by which they are obtained), since each of these offers
information of a more or less distinct nature. We can use the satellite image and aerial photograph of the
site in fig. 5 (Straskov) as an example. One point feature and one linear feature are very poorly visible
in the satellite image; their position and shape, however, can be relatively precisely determined thanks
to the fact that the image is orthorectified. The opposite is true for the oblique photograph of the same
site: the contours of both designated features are highly discernible (along with many others, including
the line of part of a large rectangular enclosure), as is a structure of a small enclosure in perfect detail
(the entrance with the clearly visible holes for the load-bearing columns of the gate and parallel lines
of post holes inside). Nevertheless, due to the distortion from the oblique view, we do not know the
precise shape and size of the identified features — an obvious disadvantage of this type of image.

We should point out that oblique photographs can be rectified by special software and that it is
possible, based on the procedure used — with respect to the terrain configuration and the angle at
which the photograph was taken — to determine the size and shape of these features, though with
a lower degree of precision. Working with this data and a possible preference of one over the other
is influenced, to a certain extent, by the focus of the specific researcher and his subjective choice —
as is the case with work with other types of sources used in researching the past.

English by David J. Gaul

MARTIN GOJDA, Katedra archeologie, Zapadoceska univerzita v Plzni, Sedlackova 15, CZ-306 14 Plzeri
gojda@kar.zcu.cz

JAN JOHN, Katedra archeologie, Zapadoceska univerzita v Plzni, Sedlackova 15, CZ-306 14 Plzeri
jjohn@kar.zcu.cz
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Uniformita, ¢i rozmanitost pohfebniho ritu?

Interpretace vysledk fosfatové padni analyzy
na pohrebisti unétické kultury v Praze 9 — Miskovicich

Michal Ernée - Antonin Majer

Na pohrebisti ze starsi doby bronzové v Praze 9 — Miskovicich byla fosfdtovd analyza tispésné pouZita jako
doplnék archeologickych a antropologickych pozorovdni. S jeji pomoci se kromé ,,regulérnich* pohibii
s kompletné dochovanymi kostrami v anatomické poloze podarilo prokdzat nékteré doposud nezndmé for-
my pohrbivdni (ca 45 % ze vSech odkrytych hrobit): A) Pohibivdni samotnych kosti (nékdy ve schrdnkdch
z organického materidlu) bez mékkych tkdni, casto s milodary, charakterizované kompletné nebo fragmen-
tdrné dochovanymi kosternimi poziistatky rozptylenymi ¢i usporddanymi na dné hrobové jamy, bez fosfd-
tové anomdlie. B) Tzv. kenotafy, prdzdné jamy leZici mezi ostatnimi hroby, které se svym tvarem nelisi od
hrobovych jam s pohiby, neobsahuji vsak Zddné kosterni poziistatky ani predméty a nevykazuji fosfdatovou
anomdlii. U jednoho kenotafu byl zjistén kamenny zdval. C) ,,Hrobové* jamy bez kosternich poziistatkii
a bez ndlezit, ale s vyraznou fosfatovou anomdlii respektujici svym tvarem i velikosti piidorys jdamy.

starsi doba bronzova — tinéticka kultura — hroby — fosfatova padni analyza — Cechy

Burial rites: uniform or diverse? Interpretation of the results of phosphate soil analysis at the Unétice
culture burial site in Prague 9 — Miskovice. Phosphate soil analysis was successfully used as a supplement
to archaeological and anthropological observations at the Early Bronze Age burial site in Prague 9 — Mis-
kovice. In addition to ,,regular* burials with complete preserved skeletons resting in an anatomical position,
the soil analysis was used to document heretofore unknown forms of burial (approximately 45 % of all un-
covered graves): A) The burial of separate bones (in some cases in caskets made from organic material)
without soft tissue, often with gifts and characterized by complete or fragmentary skeletal remains spread
out or arranged in the bottom of the grave pit, without a phosphate anomaly. B) So-called ,,cenotaph*
(empty) graves situated between other graves. The shapes of cenotaph graves do not differ from other graves,
but do not contain any bones or other objects. The cenotaph graves do not have a phosphate anomaly, but
one of them has a stone packing. C) ,,Grave“ pits with neither skeletal remains nor finds, but with a distinct
phosphate anomaly respecting the shape and even the size of the grave.

Early Bronze Age — Unétice culture — graves — phosphat soil analysis — Bohemia

1. Pohrebisté v Praze 9 — Miskovicich

V letech 1999 a 2001 jsme v Praze 9 — Miskovicich (severovych. okraj Prahy) odkryli postupné
celkem 43 kostrovych hrobi z priubéhu celé stredoevropské starsi doby bronzové (ca 2200-1650 BC),
a to v nékolika skupinéch (obr. 1; ptedbézné Ernée 2000, 2005a; Ernée — Miiller — Rassmann 2009;
Ernée 2009). Vysledky terénniho vyzkumu jsou v souc¢asné dobé zpracovavany v ramci mezinarod-
niho projektu zaméfeného zejména na aplikaci ptrirodovédnych metod. Zajimavé vysledky, dilezité
nejen pro interpretaci nékterych miskovickych hrobt, ale i pro poznani pohfebnich zvyklosti pfislus-
nikd zejména tzv. klasické faze unétické kultury, pfinesla fosfatova pidni analyza.

2. Duvody, cile a metody pouziti fosfatové pudni analyzy

JiZ v prvni sez6né vyzkumu, v r. 1999, jsme mezi hroby datovanymi do tzv. , klasické* fize uné-
tické kultury vedle ,,regulérnich® pohibi skréenct, tedy viceméné kompletné a relativné dobte docho-
vanych kosternich pozstatkll uloZenych v anatomické poloze, na pravém boku, hlavou k J a oblice-
jem k V (napf. obr. 4: B; 5: B), odkryli i dal§i ,,typy* pohibii. Slo o:

a) jamy, které leZely mezi ostatnimi ,,regulérnimi‘ hroby s dochovanymi pohiby a svoji formou
se od nich nijak neodliSovaly (nékdy /hr. jama 28; obr. 5: A/ byly dokonce prekryty kamennym kry-
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tem shodnym s konstrukcemi piekryvajicimi regulérni pohiby, napt. hr. 25), ve kterych se ale ne-
dochovaly viibec Zadné kosti ani milodary (napf. hr. jama ¢. 6 — obr. 3: C; dale napt. 10 ¢i 30);

b) jamy obsahujici zjevné nekompletni kosterni pozistatky, usporddané v§ak vétSinou ,,jakoby*
v anatomické poloze — tedy kosti lebky a navazujici obratle smérem k jihu, dlouhé kosti pfiblizné
,na svych mistech® atd. (hr. 9 — obr. 3: B; hr. 34 — obr. 4: A);

¢) jamy obsahujici relativné dobte (a mnohdy i téméf kompletné) dochované kosterni poztstatky,
uloZené vSak v neanatomické poloze, na jednom misté, a to véetn¢ keramickych, bronzovych a jan-
tarovych milodart (hr. 8 — obr. 3: A); kosti uloZené v hrobé ¢. 8, vyskladané v téméf pravidelném
obdélniku o rozmérech ca 40 x 57 cm, pusobily navic dojmem, Ze se do hrobové jamy dostaly v né-
jaké schrance z organického materialu — napt. deva.

I kdyZ jsme tedy méli archeologické indicie jiného neZ ,,regulérniho* zpiisobu pohibivani, druhot-
nych zésahti do pohrbt a manipulaci s télesnymi/kosternimi pozustatky zemfelych (at jiz vykradaci
hrobu, nebo pozistalymi, z kultovnich ¢i jinych divodil), nebo mozné pouze disledki prilis kyselého
chemického slozZeni pidy, nevhodného k uchovani kosti v nékterych hrobech, nebyli jsme schopni
tyto indicie pouze na zakladé archeologickych zjisténi blize charakterizovat a vysvétlit. Pfi hledani
metody, kterd by nam pfi interpretaci zjisténych archeologickych ,,anomalii* mohla pomoci, jsme se
rozhodli pravé pro geochemické posouzeni pudy a fosfatovou ptidni analyzu.

Fosfatova pudni analyza je jiz fadu desetileti geochemickou metodou standardné vyuZivanou v ar-
cheologii. To bylo v literatufe uZ mnohokrat konstatovano, stejné jako byly nesc¢iselnékrat popsany
zpusoby a moznosti jejiho vyuZziti i méfitka, ve kterych mizZe byt nasazena (u nas naposledy Majer
2004; 2007, déle napt. Bethell — Mdté 1989; Craddock et al. 1985; Crowther 1997; 2002; Klamm —
Weber — Wunderlich 1998; Sdnchez — Canabate — Lizcano 1996; Sjoberg 1976; Zimmermann 2001,
vie s dalsi lit.). Skdla otazek, na které se archeologové a geochemici snaZi najit odpovédi mj. pravé
pomoci fosfatové pudni analyzy, je tradicné velmi Siroka. Je to pfedev§im prospekce — vyhledavani
¢i prostorové vymezovani archeologickych lokalit, zaniklych aredlt lidskych aktivit nebo jednotlivych
objekti. Miize vsak slouzit i ke zjistovani horizonta lidskych aktivit na vertikdlnich fezech uloZeninami
antropogenniho ptivodu — tzv. kulturnimi vrstvami ¢i souvrstvimi (srov. Ernée 2005; 2008, 129—139) —
nebo k lokalizaci fosfatovych anomalii v rdmci zkoumanych archeologickych situaci — vyhleddvani
z6n riiznych aktivit v ramci lokalit (srovnej napt. Wallin et al. 2008), v interiérech staveb apod.

Oblasti, ve které neni fosfatova piidni analyza vyuZivdna masové, i kdyZ prvni pokusy v tomto
sméru se odehrdly jiZ ped vice neZ Sedesati lety (napt. Stoye 1950; Johnson 1956; Pelikdn 1954;
1955; Biek 1957), jsou vyzkumy pohtebist (struény souhrn pro Cechy viz Antiiskovd 2006, 27-33,
obr. 22-25). V obecné roviné jde zejména o prostou identifikaci poziistatkll rozkladu lidského téla
v hrobech bez dochovanych kosternich pozistatkd (napt. v Sutton Hoo §lo pfimo o zodpovézeni otaz-
ky, zda §lo o kenotaf, ¢i o nedochovanou inhumaci; srov. Oddy 2004, 270-271; Barker et al. 1975).
Fosfatova pldni analyza vSak byva vyuZivana i k detailnéj$im vyzkumiim. Archeologové se jeji po-
moci nékdy pokouseji bliZze charakterizovat mozZny obsah do hrobi priddvanych nadob (srov. Majer
2004, 233-234, obr. 6.15; Turek — Majer 1999), ¢i dokonce zjistit ptivodni polohu téla v hrobové jame
(napt. Strahl 2007, 73, Abb. 1-2). Zde je v§ak na mist¢ zminit také fadu kritickych vyhrad, které
byly oproti nékterym ndslednym interpretacim (zejména rekonstrukce piesné polohy téla v hrobové
jame) téchto detailnich méfeni, prekracujicim patrné jiz sou¢asné moznosti pouzité metody, asi pra-
vem vzneseny (srov. Klamm — Weber — Wunderlich 1998, 165). V ptiznivych geochemickych podmin-
kéach je v§ak mozné s vysokou mirou pravdépodobnosti urcit, zda v konkrétni hrobové jamé doslo,
¢i nedoslo k rozkladu mékkych tkani lidského (zvifeciho) téla. Pravé snaha ziskat odpovéd na tuto
zdanlivé jednoduchou otdzku vyustila v nasazeni fosfatové pidni analyzy na pohtebisti inétické kul-
tury v Praze 9 — Miskovicich.

Dulezitym predpokladem tspésného pouziti fosfatové pidni analyzy jsou vhodné lokalni geo-
chemické podminky v prostoru zkoumanych hrobt, zejména podminky pro dobré zachovani kosti,
a také schopnost pidy/podloZi vazat fosfor. Provedena méteni prokazala, Ze 1) hrobové jamy byly
zahloubeny do silné vapenatého spraSového podloZi (obsah CaCOj; Cinil 25 %), a Ze 2) zdejsi puda
vykazuje alkalickou (zasaditou) pudni reakci. To znamen4, Ze:
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Obr. 1. Praha 9 — Miskovice. Plany skupin hrobti A-F. Sedé je vyznaceno viech 22 hrobovych jam zkouma-
nych pomoci fosfatové pldni analyzy: A — hroby 16-18, 20-23, 25-26, 28, 30, 32, 34-37, 41-43; D — 6;
E—8-9. Obr. 1-5 M. Ernée.

Abb. 1. Prag 9 — Miskovice. Pldne der Grabgruppen A—F. Grau markiert sind alle 22 mit Hilfe der Phosphat-
analyse untersuchten Grabgruben. Gruppe A — Gréaber 1618, 20-23, 25-26, 28, 30, 32, 34-37, 41-43;

D-6; E-8-9.
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a) uvolnény fosfor presly do sprasového podlozi z mékkych tkani rozkladajicich se tél byl velmi
dobfe vazan na vapnik za vzniku apatitu,

b) pidni podminky zabratiuji rozkladu kosti a vyluhovani fosforu z nich,

c) zjisténé fosfatové anomalie (tedy zjiSténé zvySené koncentrace fosforu vyjadiené jako P,Os)
proto vznikly v dasledku rozkladu mékkych tkani lidského téla, ne vSak za vyznamného pfispéni kosti.

Pomoci fosfatové pidni analyzy jsme proto v tomto piipadé schopni rozlisit, a) zda v konkrétni
hrobové jamé doslo k rozkladu mékkych tkani lidského téla, nebo b) zda byly do hrobové jamy ulo-
Zeny pouze samotné kosterni poziistatky.

Na rozdil od n€kterych méné presnych polnich metod jsme se v tomto pfipadé rozhodli pro po-
fosfatové pudni analyzy, kterou jako optimalizovany postup stanoveni obsahu ,,archeologickych*
fosfatd v padé v letech 1980-1984 vyvinul a nésledné také mnohokrat GspéSné aplikoval jeden
z autort tohoto &lanku (Majer 1984; 2007; Ctverdk — Majer 1984). A. Majer také odebral piimo v lo-
kalité vzorky pro stanoveni pudni reakce, obsahu vapniku i fadu dalSich srovnavacich vzorkil v oko-
li zkoumanych hrobt — z odkrytych profilt i podlozni sprase. Vzorky z den hrobovych jam a dalsi
srovnavaci vzorky z jejich stén odebrali po konzultaci s A. Majerem pracovnici spol. Archaia, pro-
véadéjici vlastni archeologicky vyzkum.

V1. 1999 jsme z hrobu €. 6, 8 a 9 (obr. 3) odebirali vzorky v husté siti ¢tverct 10 x 10 cm (cel-
kem 578 vzorkii; hrob 6 — 128 vz., hr. 8 — 250 vz., hr. 9 — 200 vz.). Slo vesmés o hrobové jamy zce-
la prazdné (€. 6), pfipadné s nekompletné dochovanymi (€. 9) nebo neanatomicky uloZenymi (€. 8)
kosternimi pozistatky.

V r. 2001, po odkryti skupin hrobii A a C, jsme se rozhodli pouzit fosfatovou piidni analyzu ne-
jen v hrobech néjakym zptsobem atypickych (napf. hroby &. 28, 30, 34; obr. 4: A; 5: A), ale také v hro-
bech s viceméné kompletné dochovanymi kosternimi poziistatky uloZenymi v anatomické poloze
(napt. hroby ¢. 32 a 42; obr. 4: B; 5: B), abychom ziskali srovnavaci data i z ,,regulérnich* hroba.
Z dvaceti hrobovych jam jsme odebrali celkem 114 vzorkl (obr. I). Neodebirali jsme je tentokrat
z den hrobovych jam v pravidelné siti, ale vZdy pouze v dokumentované nebo predpokladané ose
pohibu (srov. obr. 4; 5). Ke zjisténi prosté pfitomnosti ¢i nepfitomnosti fosfatové anomalie v hrobo-
vé jamé povazujeme v tomto piipadé za dostatecny pocet 6-8 vzorkd. VSechny vzorky analyzoval
A. Majer pomoci relativni metody fosfatové pudni analyzy (Majer 1984).

3. Vysledky fosfatové pudni analyzy a jejich interpretace
3.1. Hroby ¢&. 6, 8 a9 (rok 1999)

Hrob ¢. 8. Relativné dobre i kompletné dochované lidské kosti byly vyskladany v téméf pravidel-
ném obdélniku o rozmérech ca 40 x 57 cm v jihovych. ¢asti hrobové jamy. Usporadani kosti nazna-
¢ovalo, Ze se do hrobové jamy dostaly ve schrance z organického materidlu s pravidelnym ctyfihel-
nikovym pudorysem. Delsi osa ,,schranky* byla orientovana téméft presné ve sméru S-J. Na zbyvajici
ploSe dna jamy byla nalezena jen jedna drobna ktistka. Nalezly se i pozistatky relativné bohaté hro-
bové vybavy zemfelé Zeny mladsiho véku (adultus I): bronzova tnéticka jehlice, 2 br. zausnice, 7-8
draténych spiralek, 4-5 jantarovych kordlkt a miniaturni nddobka (Ernée — Miiller — Rassmann 2009,
Abb. 20: 1-5). Jantarové a kovové milodary byly rozptyleny ¢aste¢né€ mezi kostmi, ¢aste¢né po dné
hrobové jamy. Nadobka, leZici ca 15 cm severné od koncentrace lidskych kosti, byla do hrobu uloZe-
na celd. Za pozornost ale stoji predev§im skupina tfi celych draténych spirdlek stfidanych pravidelné
tfemi jantarovymi koralky — pozustatek nahrdelniku nalezeny mezi nddobkou a jednim ze tii kame-
nd. In situ dokumentovana situace doklada, Ze v dobé, kdy se ¢ast nahrdelniku do hrobu dostala,
byly jednotlivé Sperky navleceny na $itirce z organického materialu.

Na zédklad¢ archeologického zjisténi jsme se domnivali, Ze lidské kosti byly spolu s nékterymi
milodary uloZeny do schrianky z organického materialu a teprve v ni deponovany do hrobové jamy.
Distribuce drobnéjsich ozdob po hrobové jamé je vysvétlitelnd naslednou ¢innosti drobnych hlodav-
ct, podobné jako transport nékolika z nich ca 20 cm dlouhou norou do sousedni jamy hrobu €. 9 —
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Obr. 2. Praha 9 — Miskovice. A — ideélni Gaussova kfivka pro hrob bez fosfatové anomalie; B — idealni
Gaussovy kFivky pro hrob s fosfatovou anomalii; C—E — grafy dat namérenych v hrobech ¢. 8, 9 a 6.
Abb. 2. Prag 9 — Miskovice. A — ideale Gausssche Glockenkurve der Werte aus einem Grab ohne Phosphat-
anomalie; B — ideale Gausssche Glockenkurve der Werte aus einem Grab mit Phosphatanomalie; C—E — Dia-
gramme der gemessenen Daten in den Grabern 8, 9 und 6.
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pravé v jejim vyusténi pfi dné hrobové jamy jsme nalezli zdusnici, 2 draténé spirdlky a jantarovy
koral.

Hrob €. 9. V hrobové jamé bezprostiedné sousedici s hrobovou jamou ¢. 8 se dochovalo torzo
kostry ditéte ve véku infans III. Kosterni poziistatky byly uloZeny zptisobem pfipominajicim ¢astec-
né ,,straveny* pohteb v poloze na pravém boku hlavou k jihu. Zejména in situ odkryta ¢ast patere,
sestavajici ze 7 krénich a 2 hrudnich obratld, a také kosti lebky, se zdaly byt na misté pivodniho
uloZeni. Nékteré milodary byly nalezeny roztrouSené pod kosternimi pozustatky — pod kostmi lebky
br. zausnice a pod dochovanou ¢asti patefe draténd spiralka. O pfedmétech z nory, naleZejicich s nej-
vétsi pravdépodobnosti k vybavé hrobu €. 8, byla fe¢ vyse.

Hrob €. 6. Hrobova jama byla zcela prazdna.

3.2. Interpretace méfeni v hrobech ¢. 6, 8 a 9

Hodnoty naméfené pro urcité prostfedi podléhaji teoreticky norméalnimu rozloZeni podle Gausse.
Funkce tohoto rozloZeni hodnot ma tvar Gaussovy kfivky priléhajici k ose x. Sterilni pozadi bez se-
kundéarniho obohaceni fosforem se tedy projevi Gaussovou kifivkou bliZe nule (obr: 2: A), anomalni
oblast pak dalsi kiivkou posunutou smérem k vys$$im hodnotam (obr: 2: B). Data naméfena v hrobech
¢. 8 a 9 se projevuji pouze jednou kiivkou (obr. 2: C, D), a objekty proto vykazuji v celém rozsahu
pouze geologické pozadi. K obohaceni pudy fosforem z rozkladajiciho se téla zde nedoslo. V hrobé
¢. 8 nebylo zvySeni hladiny fosforu zjisténo ani pod koncentraci kosti — alkalita pidy neumoznila
jejich vyluhovani a rozklad. Hodnoty obsahu fosfatli naméfené v hrobé €. 6 vykazuji dvé Gaussovy
kfivky, a miZeme se proto domnivat, Ze naméfené hodnoty odpovidaji v jedné ¢asti sterilnimu po-
zadi, ve druhé pak fosfatové anomalii. Za anomalni 1ze povaZovat hodnoty nad 0,11 mg P,O5/1 g
ptdy. Fosfiatovd anomalie odpovida svoji velikosti i tvarem pldorysu objektu.

Hodnoty naméfené ve zminénych tfech hrobech (€. 6, 8 a 9) mizeme interpretovat nasledujicim
zpusobem:

Hrob ¢. 6. Z vyplné jamy nepochdazeji Zadné archeologické nélezy (kosti ani pfedméty z jinych
materidlll), na jejim dné vSak byla zjiSténa fosfatova anomadlie, kterd se svymi rozméry i polohou
shoduje s pidorysem objektu. Objekt proto povazujeme za fosfatové pozitivni v dusledku aktivit zdej-
Siho pravékého obyvatelstva. Vzhledem k relativni blizkosti hrobt ¢. 4 a 5 (ca 5-6 m; obr. 1) s dobre
dochovanymi kosternimi poztistatky se moznost iplné dekompozice kostry jiz od pocatku nezdala byt
ptili§ pravdépodobnd. V tvahu pfipadala interpretace objektu jako symbolického hrobu — kenotafu,
i ta v§ak byla vysledky fosfatové analyzy piinejmensim zpochybnéna. V hrobové jamé totiz ptivodné
néjaké télesné pozustatky obsahujici dostatecné mnoZstvi mékkych tkani uloZeny byly — pravé fosfor
presly z nich do podlozni sprase vytvofil naméfenou fosfatovou anomaélii. Byly-li tu kromé mékkych
tkani uloZeny i kosti, byly tyto po zetleni m&kkych &asti z jamy opét vyzvednuty. Slo-li o pozistatky
t€l lidskych ¢i zvifecich, nejsme schopni rozhodnout. I z toho diivodu jsme jednoznacné interpretaci
objektu oznaceného jako hrob ¢. 6 vzdaleni.

Hrob ¢. 8. T kdyz se lidské kosterni poztstatky dochovaly v relativné dobrém stavu, fosfitova ana-
lyza vyloucila, Ze by v hrobové jamé probéhl proces rozkladu mékkych tkani lidského téla. Kosti
se do hrobové jamy dostaly jiZ bez mékkych tkani. Zptsob uloZeni kosti naznacuje, Ze k pfeneseni
a uloZeni mohlo dojit v néjaké schrance vyrobené patrné z organického materidlu. Spolu s kostmi
zemielého byly pieneseny a deponovany i relativné bohaté milodary.

Hrob ¢. 9. Fosfitova analyza jednozna¢né vyloucila moznost ptivodné predpokladané ¢aste¢né
dekompozice kostry v disledku chemismu pidy. I do této hrobové jamy se kosterni poziistatky,
a patrné ne vSechny, dostaly teprve poté, kdy byly zbaveny mékkych tkani. Na rozdil od hrobu €. 8
vSak byly uloZeny v poloze evokujici anatomické usporadani.

V hrobech €. 8 a 9 najdeme nékolik indicii pro domnénku, Ze k pfeneseni a znovupohibeni kos-
ternich pozistatkl doslo nedlouho po jejich prvotnim uloZeni:

1. V hrobé ¢. 8 byla nalezena ¢ést ndhrdelniku (3 br. spirdlky a 3 jantarové koraly) v ,,anato-
mické“ poloze — v momentu vhozeni do hrobové jamy musely byt tedy tyto Sperky jesté navleCeny
na Sitirce.
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Obr. 3. Praha 9 — Miskovice. Vysledky fosfatové analyzy v hrobech 6, 8 (fotografie vpravo a vlevo) a 9 (fo-
tografie uprostfed). Naméfené hodnoty pod 0,1 mg P,O5 / 1 g plidy nejsou zakresleny.

Abb. 3. Prag 9 — Miskovice. Ergebnisse der Phosphatanalysen in den Grabern 6, 8 (Fotos rechts und links)
und 9 (Foto in der Mitte). Die gemessenen Werte unter 0,1 mg P,O5 / 1 g des Bodenmaterials wurden
nicht eingezeichnet.

2.V hrobé ¢. 9 byla nalezena ¢ast patefe pohtbeného jedince (7 krénich a 2 hrudni obratle) v ana-
tomické poloze — kdyZ byla ukladana do hrobové jamy, musela jesté drzet pohromadé.

3. I pfes zna¢nou torzovitost kosternich pozistatkti v hrobé ¢. 9 dodrzuji dokumentované ¢asti
kostry alespoti obecné elementarni orientaci obvyklou pro pohiby unétické kultury, tedy uloZeni na
pravém boku, hlavou k jihu, s pokréenim koncetin. Toho jsme si povSimli pfimo v terénu, coZ vedlo
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Obr. 4. Praha 9 — Miskovice. Vysledky fosfatové analyzy v hrobech 34 (vlevo) a 42 (vpravo).
Abb. 4. Prag 9 — Miskovice. Ergebnisse der Phosphatanalysen in den Grabern 34 (links) und 42 (rechts).

k pivodni domnénce, Ze se mizZe jednat o hrob s kosternimi pozlstatky ¢astecné stradvenymi agresiv-
nim chemismem pudy.

4. Hroby obsahuji relativné velké mnozstvi milodart z bronzu a jantaru i pres to, Ze hrobova vy-
bava patrné nebyla po preneseni do jam vloZena kompletni (viz napf. ¢ast nahrdelniku).

Zjisténé skutecnosti nasvédcuji tomu, Ze k pfeneseni a znovuuloZeni kosternich pozustatkti zem-
felych mohlo dojit jesté v dobé ,,fungovani* komunity, ktera tyto neboztiky ptivodné pohibila a méla
k nim néjaky vztah. Za prokdzané v tomto piipadé povazujeme ukladani nékdy nedplnych kosternich
pozustatkil do hrobovych jam i s ¢asti milodart poté, kdy kostry pozbyly (nebo byly zbaveny) mék-
kych tkani.

3.3. Hroby skupiny A — méfeni a jejich interpretace

Pii odkryvu skupin hrobit A a C (obr: 1) v 1. 2001 jsme se pti odbéru vzorki pro fosfatovou ptdni
analyzu nesoustiedili jen na néjakym zptisobem ,,podezrelé hroby (napt. hroby ¢. 28, 34 — obr. 4: A;
5: A), ale také na hroby s kompletné dochovanymi kosternimi pozistatky uloZzenymi v anatomické
poloze (napf. hroby €. 32, 42 a dalsi — obr. 4: B; 5: B). Cilem bylo ziskat srovnavaci data také z ,,re-
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Obr. 5. Praha 9 — Miskovice. Vysledky fosfatové analyzy v hrobech 28 (A — nahote) a 32 (B — dole). Kfizky
jsou oznacena mista odbéru vzorkd.

Abb. 5. Prag 9 — Miskovice. Ergebnisse der Phosphatanalyse in den Grabern 28 (A — oben) und 32 (B —
unten). Mit den kleinen Kreuzchen sind die genauen Stellen der Probenentnahmen markiert.

gulérnich* pohibt. Odebrali jsme za timto tcelem celkem 114 vzorkt z 20 hrobovych jam skupiny A
(obr. 1). Mnozstvi vzorki i rozmisténi mist jejich odbéru (viz vyse) bylo v tomto piipadé prizpliso-
beno cilim méfeni — zjisténi pritomnosti ¢i nepiitomnosti fostatové anomadlie v hrobové jame a ziska-
ni argumenti ke zodpovézeni otazky, zda v dané hrobové jamé doslo, ¢i nedoslo k rozkladu meékkych
tkéni lidského téla.

Tlustrativni je v tomto sméru srovnani dvou sousednich hrobi ¢. 34 a 42 (obr. 4). V hrobé ¢. 42
byly odkryty relativné dobre a téméf kompletné dochované kosterni pozistatky Zeny ve staii adultus I
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uloZené v anatomické poloze a odpovidajici orientaci hrobl unétické kultury. Hrob obsahoval také
fadu milodari — miniaturni nddobku, bronzové, jantarové i kosténé predméty (Ernée — Miiller — Rass-
mann 2009, Abb. 25). V bezprostfednim sousedstvi leZici hrob ¢. 34 obsahoval naopak nekompletni
kosterni pozistatky (predevsim kosti lebky a koncetin) nedospélého jedince (infans III), roztrousené
po dné hrobové jamy, zejm. v jeji jizni ¢asti, kde byla pohozena i ¢ast br. zdusnice a jantarova perla.
Primérna hodnota obsahu fosforu namétend pod kostrou v hrobé ¢. 42 ¢inila ca 0,16 mg P,O5/1 g
pldy, naproti tomu primérna hodnota v hrobé ¢. 34 pouze 0,04 (max. 0,065) mg P,O5/ 1 g pudy,
tedy 4x méné. Vzhledem ke shodnym geochemickym pomérim v obou sousednich hrobovych ja-
mach miZeme fici, Ze v hrobové jamé ¢. 34, na rozdil od hrobu ¢. 42, nedoslo k rozkladu mékkych
tkani lidského téla. Mame pied sebou opét ,,pohieb* samotnych kosternich pozistatkii s nékolika
patrné ndhodné se objevujicimi milodary — torzy osobnich $perku ¢i zbytky ptivodni pohfebni vy-
bavy.

Srovndni primérnych hodnot pro a) sterilni pozadi (0,05 + 0,002 mg P,O5/ 1 g piidy; n =51 vzor-
ki) a b) fosfaty jednoznacné obohacené ¢asti hrobovych jam pod kompletné a v anatomické poloze
dochovanymi skelety (0,13 + 0,008 mg P,O5/ 1 g pidy; n = 25 vzorki) ukdzalo, Ze sterilni ptda
a pida obohacend fosforem se od sebe obsahem fosforu zna¢né odliduji, a to i s ohledem na tzv.
sttedni chybu méfeni (ke zpiisobu matematicko-statistické interpretace namétené fosfatové anoma-
lie viz Ctverdk — Majer 1984, obr. 7; dnes Ize interpretaci podobnych méfeni provadét s vyuZitim
vypocetni techniky). Analyza naméfenych dat pomoci metody nejmensich ¢tvercii vymezila dva
vzajemné se nepiekryvajici intervaly hodnot oddélené hidtem (obr. 5, intervaly jsou vyznaceny Sedé),
coz umoziuje vcelku jednozna¢nou interpretaci. To si miZeme ukazat na ptikladu hrobové jamy
¢. 28 (obr: 5: A). Slo o prazdnou hrobovou jému (poloha v rdmci pohtebi§té viz obr. 1), které ne-
obsahovala ani kosterni pozustatky, ani Zadné jiné predméty, kterd vSak byla, podobné jako napft.
hrob ¢. 25, prekryta kamennym zavalem, respektujicim svym pidorysem tvar jamy. Jako srovna-
vaci materidl miZzeme v tomto piipadé pouZit hrob ¢. 32 (obr. 5: B) s kosternimi pozustatky v ana-
tomické poloze a fadou bronzovych a jantarovych milodarid (dlato, dyka, 2 tnétické jehlice, 4 jan-
tarové korale; srov. Ernée — Miiller — Rassmann 2009, Abb. 27). Zatimco u zadného ze vzorka
odebranych v jamé ¢. 28 (primérna hodnota 0,048 mg P,Os5 / 1 g pidy) nepiekracuji namérené
hodnoty interval pro sterilni pozadi (obr. 5: A), lezi hodnoty pro vzorky odebrané pod kostrou v hro-
Ostatni vzorky z okrajovych ¢asti hrobové jamy pak spadaji opét do intervalu charakterizujiciho
sterilni pozadi.

4. Diskuse

Vysledky fosfatové pidni analyzy nam poskytuji data, kterd musime vZdy interpretovat v sou-
vislostech konkrétni archeologické situace (Klamm — Weber — Wunderlich 1998, 164). Tak je tomu
i v pfipadé vyzkumu pohtebisté v Miskovicich, kde vysledky fosfatové analyzy dopliiuji a podporuji
predchozi archeologickd a antropologicka pozorovéni. Analyza naméfenych dat umoznila rozpoznat
hroby, v nichZ doslo k rozkladu mékkych tkani lidského téla, od hrobi, ve kterych k tomuto rozkla-
du nedoslo. V souvislosti s témito zjisténimi se miizeme pokusit o interpretaci jednotlivych pohibt —
hrobi — hrobovych jam. Kombinaci archeologickych a antropologickych pozorovéni a vysledku fos-
fatové pudni analyzy se na pohtebisti v Miskovicich podle naseho nidzoru podartilo dolozit Ctyfi zpt-
soby pohibivani — zachdzeni s mrtvymi, a to vétSinou ve vice variantach:

1) Regulérni pohiby intaktnich tél, charakterizované kompletné ¢i téméf kompletné dochovany-
mi kosternimi pozustatky v anatomické poloze a soucasné také vyraznou fosfatovou anomaélii pod
nimi (napf. hroby €. 16, 21, 26, 32, 42).

2) Ukladani samotnych kosternich pozustatkli bez mékkych tkani, asto ale s dal§imi predméty
(dyka, jehlice, jantar, nddoby atd.), charakterizované kompletné nebo fragmentarné dochovanymi
kosternimi pozistatky, riznym zptisobem usporadanymi ¢i rozptylenymi na dné hrobové jamy, a ab-
senci fosfatové anomalie (napf. hroby €. 8, 9, 34). Kosti byly do hrobové jamy nékdy ukladany ve
schrankéch z organického materidlu (hrob ¢. 8)
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3) Existenci tzv. kenotafti, tedy symbolickych hrobt ve formé prazdnych hrobovych jam mezi
ostatnimi hroby na pohiebisti. Svym tvarem se nijak neliSily od ,,regulérnich* hrobovych jam s pohi-
by, neobsahovaly vSak Zadné kosterni poziistatky, Zddné nalezy a nevykazovaly také Zadnou fosfa-
tovou anomalii (€. 30). V jednom piipadé (¢. 28) byla takovito jama prekryta zavalem z drobnych
kamend, respektujicim svym tvarem pldorys jamy a také piesné odpovidajicim kamennému zavalu
regulérniho* hrobu €. 25.

4) Existenci ,,hrobovych* jam bez kosternich poziistatkd a bez ndlezi, vykazujicich vSak vyraz-
nou fosfatovou anomalii respektujici svym tvarem i velikosti ptidorys jamy (C. 6). Pravé v takové jamé
mohla byt kostra zbavena mékkych tkani. Po jejich zetleni mohly byt zbylé kosti vyjmuty a znovu
uloZeny zptisobem, dokumentovanym v hrobech ¢. 8, 9 nebo 34.

K tomu miZeme pripocist také jeden détsky pohteb v nadobé (hrob ¢. 36). Je také nutné uvést,
Ze ani jeden ze zkoumanych hrobt nebyl vykraden a nenesl znamky nasilného otevieni.

Vzhledem k relativné vysokému podilu ,,neregulérnich® pohtbti na miskovické nekropoli (ca 45 %)
si dovolime uzaviit, Ze v ramci klasické faze unétické kultury musime pocitat s jesté daleko vétsi roz-
manitosti pohfebniho ritu, nez se doposud predpokladalo.

5. Zavér

Na pohfebisti ze star§i doby bronzové v Praze 9 — Miskovicich byla fosfatova analyza tspésné
pouZzita pii pokusech o vysvétleni archeologicky ne vZdy zcela jednozna¢né interpretovatelnych hro-
bovych nalezii. Za dilezitou tu povazujeme zejména skute¢nost, Ze vysledky fosfatové padni ana-
lyzy jsou v souladu s vysledky piedchozich archeologickych a antropologickych pozorovani, ktera
dopliiuji, zpfesiiuji a podporuji.

Nasim zdmérem bylo také upozornit na pfetrvavajici nevycerpanost moznosti samotné terénni
faze archeologického vyzkumu hrobd, jak to pfed ¢asem na jiném prikladu naznacili V. Cerny
s P. Cechem (Cerny 1995; Cech — Cerny 1996), zejména pak na skutecnost, e fadu mnohdy dile-
zZitych analyz nelze provést, pokud s nimi nepocitdme jiz v pribéhu terénni faze vyzkumu a napt.
opomeneme odebrat piislu§né vzorky.

Dals$im nutnym ptdpokladem tspéSného nasazeni fosfatové piidni analyzy (i dalSich metod vy-
uzivajicich fyzikalnich ¢i chemickych vlastnosti ptd) je uzké spoluprice archeologa s pfislusnym
specialistou, a to ve vSech fazich vyzkumu, po¢inaje odbérem vzorkil a konce zavére¢nou interpre-
taci naméfenych dat ve vztahu k terénni situaci i vysledkiim jinych analyz. Pouze tak se 1ze vyhnout
na jedné stran€ nékterym spekulativnim, neredlnym, ¢i pfimo metodicky chybnym interpretacim,
nereflektujicim nékdy zakladni zakonitosti chemickych vazeb a zpisobti migraci fosforu v piidé, na
druhé strané ale i zbyte¢nému nevyuZiti v§ech moznosti, které fosfatova analyza skyta.

Cldnek vznikl v rdmci grantového projektu GA CR ¢&. 404/07/1408.
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Uniformitat oder Vielfalt des Bestattungsritus?
Interpretation der Ergebnisse der Phosphatanalyse
auf dem Graberfeld der Aunjetitzer Kultur in Prag 9 — Miskovice

Das Griéberfeld der Aunjetitzer Kultur in Prag 9 — Miskovice (NO-Rand der Stadt Prag) wurde in den
Jahren 1999 und 2001 zu groflen Teilen ausgegraben (Abb. ). Im Rahmen eines internationalen Pro-
jektes werden die Befunde und Funde mit Hilfe mehrerer naturwissenschaftlicher Methoden untersucht
(z. B. Strontium- und Sauerstoffisotopie der Zihne, Blei- und Osmiumisotopie der Bronzegegenstin-
de, Analyse von Metallspuren in Knochen, Geschlechtsbestimmung mit Hilfe der DNA-Analyse usw.).
Vorldufige Ergebnisse der anthropologischen Bestimmung, die ersten sieben 14C Daten sowie die
Ergebnisse der bisher durchgefiihrten Metallanalysen wurden bereits an anderer Stelle veroffentlicht.
Das Schlimmen aller GefiBinhalte erbrachte keine Makroreste, nur im Gefifs aus Grab 20 (klassische
Aunjetitzer Tasse) wurden 2 Fingerknochen eines Bos primigenius taurus gefunden. Die interessan-
testen Ergebnisse, die eine groBe Bedeutung fiir die Interpretation einiger Gréber spielen konnten,
hat die Phosphatanalyse der Grabgrubenbdden gebracht.

Bereits im Jahr 1999 wurden, neben ,,regulidren‘ Bestattungen, d.h. rechten Hockern mit komplett
erhaltenem Skelett in ,,anatomisch korrekter* Lage und mit allen Knochen in mehr oder weniger
gutem Zustand (z. B. Graber 13-15, 26-27, 29, 31, 39-40; Abb. 4B, 5B), auch Grabgruben gefunden,
in denen entweder a) gar keine (6 D, 10 E; Abb. 3), bzw. b) verstreute (9 E; Abb. 3), oder c) nur an
einer Stelle konzentrierte (8 E; Abb. 3) menschliche Knochen, bzw. andere Funde lagen (siehe auch
Ernée 2000). Sehr markant war das vor allem bei den nur wenige cm voneinander liegenden Grab-
gruben 8, 9 und 10 der Grabgruppe E (Abb. I).

Im Grab 8 verteilten sich sehr gut und groBtenteils auch komplett erhaltene Skelettreste einer
etwa 20-30 jahrigen Frau (?) auf einer regelméBig viereckigen Flache von 60 x 40 cm im siidostlichen
Teil der Grabgrube. Teilweise zwischen den Knochen, teilweise auch iiber dem Rest des Grabgruben-
bodens verstreut, wurden auch Bronze- (eine Osenkopfnadel, Noppenringe, Spiralrélichen), bzw.
Bernsteinperlen und ein Miniaturgefil gefunden. Bemerkenswert war der Befund bei einem Teil
einer Halskette aus Spiralrollchen und Bernsteinperlen in diesem Grab. Drei Spiralréllchen und drei
Bernsteinperlen lagen im siidwestlichen Teil der Grabgrube noch in situ, also in wechselnder Reihen-
folge nebeneinander, wie auf einer Schnur aufgereiht. Die Schnur hat sich zwar nicht erhalten, der
Befund zeigt aber, dass die Schmuckgegenstinde in die Grabgrube noch auf einer Schnur aufgefadelt
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gelegt worden sein mussten. Der ganze Befund erweckte den Eindruck, als wenn die Knochen in
einer Holzkiste zusammen mit einigen Beigaben (eine Bronzenadel, Noppenringe, Teile der Hals-
kette) in die Grabgrube gelegt worden waren. Dabei wurden weitere Gegenstidnde (ein Miniaturgefil3,
weitere Teile der Halskette) und auch drei Steine in die Grabgrube geworfen.

Im Grab 9 wurden mehrere verhdltnismifig gut, aber unvollstindig erhaltene Knochen eines
etwa 7-jahrigen Kindes in ,,quasi anatomisch korrekter Lage gefunden. Fragmente des Schédels,
9 Wirbel und die erhaltenen Extremitéten lagen in der Grabgrube ungefihr dort, wo sie bei einem
»echten® rechten Hocker liegen wiirden. Vor allem die 9 Wirbel befanden sich noch in korrekter
Lage eng beieinander, woraus zu schlieBen ist, dass sie im anatomischen Verband niedergelegt wor-
den sein miissen. Es liegt daher der Schluss nahe, dass in dieser Grabgrube urspriinglich der ganze
Korper bestattet wurde, dessen heute fehlende Teile (fehlende Knochen) im aggressiven, sauren
Boden spiter vergangen sind.

Bei Grab 6 in der Gribergruppe D handelt es sich um eine leere Grabgrube ohne Knochen und
Funde.

Im Falle einer unvollstindigen oder génzlich fehlenden Erhaltung von Skeletten oder Skelettres-
ten in anatomisch nicht korrekter Lage, liegen als Erkldrung Grabraub oder aggressive, die Knochen
auflosende Bodenchemismen nahe. Ahnliche Befunde wurden in der Vergangenheit in einigen Fiillen
erfolgreich mit Hilfe der Phosphatanalyse untersucht. Daher bot es sich an, diese Methode auch auf
dem Griberfeld in Prag-Miskovice anzuwenden.

Zuerst wurde der Boden der Fundstelle (vor allem in der unmittelbarer Nihe der Griber) auf sei-
nen Kalkgehalt und die chemische Konsistenz des Bodens hin analysiert. Dabei wurde festgestellt,
1) dass die Grabgruben in einen stark kalkhaltigen LoBboden eingetieft worden waren (der Gehalt
von CaCOj lag bei etwa 25 %), und 2) dass der Boden hier alkalisch, d.h. basisch reagiert. Dies be-
deutet,

a) dass der Boden das Phosphat aus den verwesenden Weichteilen sehr gut binden kann,

b) dass die Bodenverhiltnisse die Verwesung der Knochen und die Auslaugung des Phosphats
aus den Knochen verzogern,

¢) dass die Phosphatanomalien (d.h. hohere Phosphor-Konzentrationen) in den Grabgruben somit
von den Weichteilen des Korpers und nicht aus den Knochen stammen.

Mit Hilfe der Phosphatanalyse konnte dann untersucht werden: A) ob es in der Grabgrube zur
Verwesung der Korperweichteile kam, oder B) ob der Tote in bereits skelettiertem Zustand bestattet
wurde.

Nach der Feststellung der Eignung der Bodenverhiltnisse an der Fundstelle fiir Phosphatana-
lysen, wurden in den drei Grabgruben (6, 8 und 9), jeweils in einem Raster von 10 x 10 cm, insge-
samt 578 Bodenproben genommen (Abb. 3; Grab 6 — 128 Proben, Grab 8 — 250 Proben, Grab 9 —
200 Proben). Die fiir ein bestimmtes Milieu charakteristischen Werte entsprechen theoretisch einer
Gaussschen Normalverteilung. Die Werte fiir einen sterilen Untergrund ohne sekundire Anreicherung
durch Phosphor zeichnen sich als eine Gausssche Glockenkurve nahe dem Nullwert ab (Abb. 2: A),
die Phosphatanomalie macht sich dann durch eine weitere, in Richtung hoherer Werte verschobenen
Kurve bemerkbar (Abb. 2: B). Die im Grab 8 gemessenen Daten (Abb. 2: C; 3) zeigen nur eine Kurve
und die Grabgrube weist nur Werte fiir den normalen Untergrund auf — zu einer Anreicherung des
Bodens mit Phosphor aus der Leiche kam es hier also nicht. Ahnliche Verhiltnisse zeigen auch die
Messungen fiir Grab 9 (Abb. 2: D; 3). Die Daten aus der Grabgrube 6 weisen zwei Glockenkurven
(oder eine zweifache Kurve) auf, was darauf hindeutet, dass, neben dem Hintergrund, auch eine
Phosphatanomalie vorliegt (Abb. 2: E; 3). Als anomale Werte, d.h. solche von mit Phosphor angerei-
cherten Bodenproben, konnen, und dies gilt fiir alle drei Griber, Werte mit iiber 0,11 mg P,O5/1 g
Bodenmaterial angesehen werden. Die gemessene Phosphatanomalie in der Grabgrube 6 verteilt
sich fast genau iiber die gesamte Grabgrube (Abb. 3).

Die gemessenen Daten aus diesen ersten drei analysierten Gribern sind folgendermafien zu inter-
pretieren: In den Gribern 8 und 9 hat keine Verwesung von Leichen stattgefunden, weshalb die dort
gefundenen Knochen in diesen Grébern als solche, also ohne Weichteile (ohne Fleisch) niedergelegt
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wurden. Hingegen weist die Grabgrube 6 eine starke Phosphatanomalie auf, die noch dazu mit ihrer
Grofle und Form der Grabgrube fast genau entspricht. Sie diirfte durch Aktivititen der hiesigen urge-
schichtlichen Bevolkerung verursacht worden sein.

Nachdem im Jahr 2001 die Gribergruppen A und C untersucht wurden, wurde beschlossen, auch
bei weiteren Grabgruben Phosphatanalysen durchzufiihren. Diesmal sollten nicht nur irgendwie ,,ver-
déchtige* Griber (z. B. die Griber 28, 30, 34; Abb. 4: A; 5: A) oder der sterile Untergrund untersucht
werden, sondern auch Griber mit gut und komplett erhaltenen Skelettresten (z. B. die Gréber 32 und
42; Abb. 4: B; 5: B), um dadurch auch Vergleichsdaten aus ,,reguldren Bestattungen mit gut erhalte-
nen Skelettresten in anatomisch korrekter Lage zur Verfiigung zu haben. Im Jahr 2001 wurden daher
insgesamt 114 Bodenproben aus 20 Grabgruben der Griabergruppe A genommen (Abb. I). Diesmal
wurden die einzelnen Gruben nicht durch Hunderte von Bodenproben rasterartig untersucht. Es sollte
lediglich herausgefunden werden, ob jeweils in den Grabgruben urspriinglich auch die weichen
Korperteile (also vor allem Fleisch) niedergelegt wurden und ob es dort auch zur Zersetzung ganzer
Leichen kam oder nicht. Um die Frage nach der Prisenz oder Absenz einer Phosphatanomalie in
einem Grab zu beantworten, reichte es 6—8 Bodenproben aus einem Grab zu entnehmen und zwar
stets entlang der dokumentierten (oder vorausgesetzten) ,,Bestattungslinie* (siche Abb. 4; 5). Auch
dabei wurden sehr interessante Ergebnisse gewonnen, von denen einigen Beispiele hier vorgestellt
werden sollen.

Abb. 4 zeigt deutlich, wie sich die gemessenen Daten aus zwei unmittelbar benachbarten Gribern,
a) von einem mit einem komplett und gut erhaltenen (Grab 42) und b) von einem mit einem unvoll-
stdndigen menschlichen Skelett mit verstreut liegenden, vor allem vom Schédel- und den Extremi-
taten stammenden Knochen (Grab 34), voneinander unterscheiden. Der Durchschnitt der unter der
Leiche im Grab 42 gemessenen Werte betriigt 0,15 mg P,O5 / 1 g Bodenmaterial. Dagegen betrug
der Durchschnittswert der Daten aus dem benachbarten Grab 34 nur 0,04 (hochstens aber 0,065) mg
P,05/ 1 g Bodenmaterial. Dank der gleichen Bodenverhiltnisse in beiden Grébern ist eindeutig fest-
zustellen, dass es in der Grabgrube 34, im Unterschied zum Grab 42, nie zu einer Zersetzung von
Weichteilen kam. Daraus ist zu schliefien, dass es sich auch hier um eine reine ,,Knochenbestattung*
handelt.

Die Analyse der Durchschnittswerte fiir den sterilen Hintergrund (0,05 + 0,002 mg P,O5/ 1 g
Bodenmaterial; n = 51 Proben) der durch Phosphor deutlich kontaminierten Grabgrubenteile unter
den komplett erhaltenen Skeletten (0,13 + 0,008 mg P,O5/ 1 g der Erde; n = 25 Proben) hat gezeigt,
dass sich der sterile Boden von dem durch das Phosphor aus einer Leiche angereichertem Boden
signifikant unterscheidet, und zwar auch im Hinblick auf den sog. mittleren Fehler der Messungen.
Diese mittleren Fehler der Messungen grenzen hier zwei sich nicht iiberlappende Intervalle der Werte
ab (Abb. 5: graue Streifen), was eine klare Interpretation der gemessenen Daten ermoglicht. Dieser
Umstand konnte sehr gut z. B. bei der Interpretation des Befundes im Grab 28 (Abb. 5: A; 9: Stein-
konzentration in der Mitte) ausgenutzt werden. Es handelt sich um eine leere Grabgrube ohne Ske-
lettreste oder Funde, die aber wie Grab 25 mit einer Steinschiittung bedeckt wurde. Als Vergleich
kann hierzu Grab 32 mit einem komplett erhaltenen Skelett in anatomisch korrekter Lage dienen
(Abb. 5: B). Auf Abb. 5 ist gut zu erkennen, dass wihrend keine der Bodenproben aus dem Grab 28
(Durchschnittswert 0,048 mg P,Os / 1 g des Bodenmaterials) das Intervall fiir die sterilen Bodenpro-
ben iiberschreitet, im Falle des Grabes 32 die Werte fiir die Bodenproben (2) 3-5 aus dem Bereich
unter der Leiche viel hoher liegen, und zwar meistens in dem Intervall der kontaminierten Proben.
Die weiteren Proben aus den Randbereichen der Grabgrube entsprechen dann den nichtkontaminier-
ten aus Grab 28.

Eine Phosphatuntersuchung sollte immer im Zusammenhang mit einem konkreten archiologi-
schen Befund interpretiert werden. In Miskovice unterstiitzen die Ergebnisse der Phosphatanalyse
die archiologischen und anthropologischen Beobachtungen. Es lieen sich wenigstens vier folgende
,.Bestattungsarten® identifiziert:

1) ,,Reguldre Bestattungen intakter Korper, die durch komplett oder fast komplett erhaltene Ske-
lette in anatomisch korrekter Lage und gleichzeitig durch eine Phosphatanomalie charakterisiert sind.
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2) Niederlegung von Skelettresten, d.h. der Knochen ohne Weichteile, oft aber zusammen mit
reichen Beigaben (Dolch, Nadeln, Bernstein, Gefifl usw. — Griber 8§, 9, 34).

3) Sog. Kenotaphe, d.h. symbolische Bestattungen in Form von leeren Grabgruben ohne Funde
(Skelettreste und Beigaben) und ohne Phosphatanomalien, manchmal aber mit ,,normaler* Steinab-
deckung (Gréber 28, 30).

4) Grabgruben ohne Skelett und Beigaben, die aber eine eindeutige Phosphatanomalie aufweisen
(Grab 6).

Hinzu kommt eine Pithosbestattung (Grab Nr. 36).

Insgesamt zeigt sich, dass zumindest wihrend der klassischen Phase der bohmischen Aunjetitzer
Kultur mit erheblich voneinander differierenden Bestattungsriten zu rechnen ist.

Deutsch von Michal Ernée, English by David J. Gaul
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Dlouhé mece ze sbirek muzei v Chocni a Vysokém Myté
Petr Zakovsky

V rdmci soupisu stredovékych a rané novovékych militdrii z ceskych a moravskych sbirek byly zpracovdny
i predmeéty z muzei ve Vysokém Myté a v Chocni. Pro studii byly vybrdny dlouhé mece, z nichZ jeden byl
lidajné nalezen v aredlu hradu Zampach a ostatni pak na riiznych, dnes bohuZel bliZe nezndnmych mistech
katastru Chocné (kraj Pardubice). Me¢ ze Zampachu je na Cepeli znacen vievo béZicim vikem a jednoroZ-
cem, diky cemuZ jeho vyrobu miiZeme kldst do Pasova kolem prelomu 13.—14. stoleti. Ze stejné doby pochdzi
typologicky shodny mec z Chocné. Zbyvajici dva mece (typy XVII, HI, 1 a XVII, HI, 1b) Ize datovat do
2. pol. 14. a 1. pol. 15. stoleti.

dlouhy me¢ — pasovsky vik — jednoroZec — znacka na fapu — Pasov — Zampach — Chocef

Longswords from the collections of the museums in Choceii and Vysoké Myto. As part of the process
of cataloguing medieval and early modern militaria contained in Czech and Moravian collections, the
author processed several items from the museums in Vysoké Myto and Choceri, Eastern Bohemia. This
study focuses on longswords, one of which allegedly was found on the site of Zampach Castle. The others
hail from various locations — unfortunately no longer known — within the city limits of Choceri (Pardubice
region). On the blade of the Zampach sword, there are a wolf and unicorn running to the left, thanks to
which we can identify it as having been manufactured in the town of Passau around the turn of the 13™ and
14" centuries. A typologically identical sword from Choceri hails from the same period. The remaining
two swords (types XVII, H;, 1 and XVII, H1, 1b) can be dated to the second half of the 14" century and
the first half of the 15 century.

longsword — Passau wolf — unicorn — markings on tang — Passau — Zampach — Choceft

Béhem sestavovani soupisu stfedovékych a ran¢ novovékych militarii ze sbirek ¢eskych a moravskych
muzei byly zpracovény i kusy, jeZ jsou dnes v majetku mésta Choceii a Pardubického kraje. Pro pted-
kladanou studii byly vybrany dlouhé mece, z nichzZ tfi jsou uloZeny v Orlickém muzeu v Chocni
a jeden v Regiondlnim muzeu ve Vysokém Myté.

Prvni exemplar predstavuje torzo dlouhého mece (obr: 1: 1; 2; 4; 5), jez bylo nalezeno patrné
v . 1836 v aredlu hradu Zampach spole¢né s &asti draténé brné a které bylo piivodné uloZeno na faie
v obci Pise¢né (Adamec 2006, 111). Odtud pak ptesla zbran dle prirtstkového ¢isla v r. 1978 do sbi-
rek Regiondlniho muzea ve Vysokém Myt&, kde je uloZena pod inv. &. 15371 (Vich 2006, 26, tab. 48;
Zikovsky 2008, 476-477). Jedna se o zbraii o dochované celkové délce 945 mm, ktera je vybavena
Zepeli o délce 710 mm, pii¢emz piiblizng 1/3 a hrot zbran& jsou odlomeny a ztraceny.2 Maximalni
§itka Cepele u zastity dosahuje azZ 57 mm a smérem k dnes odlomenému hrotu se plynule zuZuje tak,
Ze v misté lomu je Sifka cepele jen 33 mm. Obdobné se zuZuje i jeji tloustka, ktera z ptivodnich 6 mm
klesa na 3 mm. Cepel je vybavena pomérné Sirokym i hlubokym oboustrannym Zlabkem o maximal-
ni Sifce priblizné 26 mm, ktery je v mistech pfedpokladané druhé tfetiny délky cepele ukoncen, a ta
tak dostava Gockovity priifez. Zlabek zadina aZ na vlastni Eepeli a do fapu nezasahuje. Ve Zlabku jsou
navic umistény i pivodné tauzované znacky. Na licni strané Cepele je znacka tvorena bez rentgeno-

1 Za umoznéni studia materialu ze sbirek Regionalniho muzea ve Vysokém Mytg, stejné jako za fadu cennych
rad a pfipominek jsem srde¢né zavazan Davidu Vichovi, bez jehoZ vyrazné pomoci by snad predklddana studie
vzniknout nemohla.

2 O pogkozeni mece se zachovala zminka od kronikafe Viclava Dostélka: ,,Dole na $pici me&e jest me¢ zlomeny.
To se stalo za Casu pant BiSoft.. Navstivil jej bratr Beno BiSof, oficir vojensky, a ten prohybal ten me¢ tak, az
praskl dole. Varovali jsme ho, ale on pravil, Ze dobrd ¢epel se prohne do oblouku, ale zapomnél, Ze mec jest jiZ
moc seZrany od reze a tak jiZ nakaZeny. Ale musi na ném byt dobry kov, neb mnoho vydrZzel prohybovéni. Pani
dali pak me¢ ten u kovare Zampasského svafit, a tak to neni ani mnoho znat* (Adamec 2006, 111).
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Obr. 1. Dlouhé mece: 1 — Regiondlni muzeum ve Vysokém Myté, inv. ¢. 1537; 2 — Orlické muzeum v Chocni,
inv. ¢. 1109; 3 — Orlické muzeum v Chocni, inv. ¢. 1206; 4 — Orlické muzeum v Chocni, inv. ¢. 1207.

Fig. 1. Longswords: 1 — Regional Museum in Vysoké Myto, inv. no. 1537; 2 — Orlické Museum in Chocen,
inv. no. 1109; 3 — Orlické Museum in Chocen, inv. no. 1206; 4 — Orlické Museum in Chocen, inv. no. 1207.

grafického priizkumu prozatim neidentifikovatelnym znakem, situovanym v blizkosti z4stity, a pak
zejména velmi zfetelnym obrysem vlevo béZiciho jednorozce. Na rubové strané Cepele pak té€sné pod
zastitou nalezneme tauzovanou znacku v podobé rovnoramenného kiiZe a pod nim ponékud niZe
umisténou rytou a tauzovanou siluetu vlevo béziciho vlka. Na ¢epel navazuje oboustranné odsazeny
fap o délce 235 mm, jehoZ §ifka se smérem k hlavici v podstaté parabolicky zuZuje z 32 na 17 mm.

Obdobné se snizuje i jeho tloustka, ktera ¢ini 7-5 mm. Ve spodni partii licni plochy fapu nalezneme
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Obr. 2. Me¢ z hradu Zampachu (Regionalni muze- Obr. 3. Me¢ z feky Ticha Orlice v Chocni (Orlické

um ve Vysokém Myté, inv. €. 1537). muzeum v Chocni, inv. €. 1109).
Fig. 2. Sword from Zampach Castle (Regional Mu-  Fig. 3. Sword from the Tich4 Orlice river in Chocef
seum in Vysoké Myto, inv. no. 1537). (Orlické Museum in Chocen, inv. no. 1109).

rytou znacku v podobé ondfejského kiize. Na fap je navleCena prosta, piima zastita s mirné se rozsi-
fujicimi rameny o délce 202 mm, kterd je zhotovena z Zelezné tyCinky pfiblizn€ kruhového prifezu
o priméru asi 14 mm. Na svrchni ¢4st fapu je pak nanytovana hlavice kruhového tvaru o délce a Siice
55 mm, ktera dosahuje maximalni tloustky aZ 45 mm. Celkova vaha zbrané pak ¢ini 1489 g, pficemz
jeji t€zisté nebylo vzhledem k jeji fragmentarnosti métreno.

Studovanou ¢epel miZzeme na zaklade jejich morfologickych znaki klasifikovat nejspise jako cepel
typu XIIIa. Dany typ byl vy¢lenén pfi studiu zépadoevropského materidlu E. Oakeshottem (Oakeshott
1964, 42-47), pticemz byl o néco pozdgji prevzat i modifikovanym typologickym systémem M. Gloska
(Glosek — Nadolski 1970, 23; Glosek 1984, 28). Pro dany typ cepele je typickd jeji stfedni délka,
pohybujici se kolem 900-1000 mm a pomérna Sitka, kterd se jen pozvolna smérem k hrotu zuZuje.
Na cepeli typu XIlla se v nejvétsi mite setkdme pouze s jednim, znacné Sirokym, ale pomérné mélkym
Zlabkem, ktery je ukoncen vétSinou v poloviné, nebo v malé vzdalenosti od poloviny cepele. Ve vétSiné
pfipadii pak tento Zlabek pocind jiZ na fapu zbrané. Jen v ojedinélych pfipadech miZeme na cepelich
typu XIIla pozorovat dva, ¢i tfi Zlabky. Rukojet mec¢t typu XIlla je urena pro obourucni tichop a jeji
charakteristicka délka spada do rozmezi 180-250 mm. Jako nejtypi¢téjsi funkeni atributy se na Cepe-
lich popisovaného typu objevuji hlavice typt H, I a K a zastity typu 1, 2, 3. Obecné jsou pak mece
typu XIIla datovany do pribéhu 13.-14. stol., s ojedinélym vyskytem i v 15. stol. (Oakeshott 1964, 42;
2002, 101; Glosek — Nadolski 1970, 23; Glosek 1984, 28). Neni bez zajimavosti, Ze mece studované-
ho typu patii k nejrozsifenéj$im typim stiedovékych meca ve stfedoevropském prostoru. Podle posled-
niho, i kdyZ ne zcela uplného soupisu, mizeme k typu XIIla pfifadit celkem 71 exemplait ze stfedni
Evropy (Glosek 1984, 28). I na tizemi zépadni Evropy se s meci daného typu setkavame pomérné
Casto a patii zde téZ mezi nejrozsifenéjsi typy vibec (Oakeshott 1964, 42-51; 2002, 98-108).
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Zastitu zbran& miZeme klasifikovat jako typ 2,3 pro které je charakteristické mirné roz§ifovani
ramen (Oakeshott 1964, 114; Glosek 1984, ryc. 4). Dany typ z4stit se vSak na mecich objevuje v pod-
staté po cely stfedovek, a tudiZ nAm nemize bliZe napomoci k dataci studované zbrané. Obdobné
jsme na tom i pfi hodnoceni hlavice mece, kterou na zékladé jejich morfologickych znakld mizeme
jednoznacné pfiradit k typu I (Oakeshott 1964, 96; Glosek 1984, ryc. 3). Tento typ hlavic se totiZ
na mecich vyskytuje od 13. aZ do poloviny 15. stol. t¢méf v nezménéné formé.

Mame tedy pred sebou zbrari, kterou miiZeme klasifikovat jako mec typu Xllla, I, 2, pfi¢emzZ svym
celkovym charakterem vcelku odpovida typu C z nedavno vyclenénych Sword families, jehoz vyskyt
je obecné shleddvan od konce 13. do pribéhu 2. pol. 14. stol. (Oakeshott 2002, 12). MliZeme jej za-
Clenit i do dnes jiZ téméf nepouZivanych typologickych systémi A. B. Hoffmeyerové, kde bychom
mohli me¢ zaradit ke skupiné Illc (Hoffmeyer 1954, 64-68), ¢i systému A. N. Kirpi¢nikova, podle kte-
rého by me¢ ze Zampachu naleZel do typu VI (Kirpicnikov 1966, 55-56, ris. 10). Na zakladg studia
mecl z izemi Slovenska klasifikoval A. Ruttkay mece podobnych tvart jako typ XVI, ktery datuje
do 13.—14. stol. (Ruttkay 1976, 259, Abb. 1).

Do daného Easového tiseku je datovina celd fada analogickych me&i z izemi téméF celé Evropy.# Obdobné
mece byly nalezeny také v lokalité¢ Demmin (Schoknecht 1971, 284-286, Abb. 214: a), ¢i rumunské lokalité Ora-
dea (Pinter 2007, 100102, pl. 46: a-b). Z hrobu Cangrande della Scala, pdna Verony, jenZ zemfel r. 1329, pochazi
obdobny me¢, u kterého se dochovala také kompletni garnitura rukojeti i pochvy (Blair 1962, 4, fig. 24; Oakeshott
1964, 134, fig. 46a; Boccia — Coelho 1975, 327, fig. 26-27). Podle mece z ptivodni sbirky E. A. Christensena
(Hoffmeyer 1954, 17, pl. XIV: g) si navic miZeme utvofit alespoti pribliznou predstavu, jak mohla ptivodné vypa-
dat rukojet studovaného mece.

Velké mnoZstvi obdobnych mect zname také z izemi stiedni Evropy. Za vSechny sta¢i uvést nalezy z loka-
lity Cieszyn (Gtosek — Nadolski 1970, 33, tab. II: 5), Kalisz (Gfosek — Nadolski 1970, 36-37, tab. VI: 17, fot. 10),
Wierzowice Male (Marek 2008, 72, ryc. 89: a-b), Sikorzyce (Biborski — Zabiriski 2006, 148-156), Lutol Mokry
(Gtosek — Nadolski 1970, 41, tab. X: 31; Glosek 1973, 141, tab. XXIV: 2), ¢&i Morzystaw (Nadolski 1984, ryc. 16).
Studovanému meci se svym tvarem velmi bliZi i prekrasny mec z Elblagu, ktery ma hlavici zdobenou fadou tau-
zovanych kiizk (Chodyriski 2003, 28). Asi nejblizsi analogii pak predstavuji mece z lokality Gorzoéw Wielkopol-
ski (Glosek — Nadolski 1970, 36, tab. V: 15; Glosek 1973, 138-139, tab. XIV: 1) a dva mece z hromadného nale-
zu z koryta Vahu u Drahoviec (Baca — Krupa 1991, 19, obr. 2: 2; Kic¢o — Krupa 1994, 141, 143, obr. 1, 4; 1994a,
19, obr. 1; 2004, 38-39, obr. 1: 1, 4). Me¢ popisovaného typu pochazi také napt. z Dlhé nad Vahom (Ruttkay 1975,
138, Abb. 5: 1), Plostina (Ruttkay 1975, 168, Abb. 14: 6), ¢i ze sbirek Podunajského miizea v Komarne (Ruttkay
1975, 199-203, Abb. 14: 4-5). Z ceskych sbirek stoji za zminku pfedevsim analogické mece z Narodniho muzea
v Praze (Dolinek — Durdik 1995, obr. 27, Snajdrova’ 1997, 27), mezi nimiZ vynika jeden exemplaf, jenZ ma hlavici
zdobenou tauzovanou rytinou v podobé rostlinného motivu (Wdgner 1993, 113, tab. 19).

Me¢ z hradu Zampachu nese na &epeli a fapu fadu znacek, které mohou vypovidat o jeho dataci,
a zejména o jeho provenienci. V prvni fadé se musime zminit o znacce v podobé ondfejského kiize,

3 Ve studii o dlouhych megich ze sbirek M&stského muzea v Broumové byl studovany me¢ ze Zampachu chybné
klasifikovan jako me¢ typu X1lla, J, 1 (Zdkovsky 2008, 477). Po diikladn&jsi studii predmétu viak je tato klasifi-
kace zkorigovana na XIlIa, I, 2. Pro chronologické zarazeni mece vSak tato korekce nehraje podstatné;jsi roli.

4 7 nejblizsich analogii uvedme alespoii me&e ze sbirek Glasgow Museum Art Gallery (Oakeshott 2002, 100),
Historisches Museum v Basileji (Hoffmeyer 1954, 19, pl. XIII: c), Nationalmuseet Kgbenhavn (Schwietering
1920, Abb. 5: b; Hoffmeyer 1954, 16, pl. XIII: a, XIV-XV), Museum of London (Oakeshott 2002, 99), Wallace
Collection v Londyné (Hoffineyer 1954, 18, pl. XVI: ¢; Mann 1962, 242, fig. 105), Guildhall Museum London
(Blair 1962, 34, fig. 26), Musée de TArmée v Patizi (Hoffmeyer 1954, 18, pl. XVIII:b), Germanisches National-
museums Niirnberg (Willers — Nawroth — Grofimann 2001, Abb. 20: 4), Museum fiir Kunst- und Kulturgeschichte
v Liibecku (Schwietering 1920, 250-251, Abb. 2: b), Museum fiir Deutsche Geschichte Berlin (Wegeli 1905, 264-265;
Miiller — Kolling 1986, 364, Abb. 26, 28; Oakeshott 2002, 106), Museum of Art ve Philadelphii (Hoffmeyer 1954,
23, pl. XIX: a), Muzeum Wojska Polskiego ve VarSavé (Zygulski 1975, ryc. 17; Marek 2008, 70-71, ryc. 87) i z fa-
dy soukromych sbirek (napt. Oakeshott 2002, 101-103). Analogické mece s tauzovanou hlavici a znackami v po-
dobé pasovského vlka zndme i ze sbirek Magyar Nemzeti Muizeum v Budapesti, kde jsou vesmés datovany od
13. do prelomu 14. a 15. stol. (Hampel 1897, Abb. 9-12; Kalmdr 1971, 61, kép. 101: a; Kovdcs 2001, 154-155).
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Obr. 4. Me¢ z hradu Zampachu: a — detail znacky v podobé vlevo béZiciho jednoroZce; b — detail znacky
v podobé vlevo béZiciho vlka (Regionédlni muzeum ve Vysokém Mytg, inv. & 1537).

Fig. 4. Sword from Zampach Castle: a — detail of marking in the shape of a unicorn running to the left;
b — detail of marking in the shape of a wolf running to the left (Regional Museum in Vysoké Myto, inv. no.
1537).

Obr. 5. Me¢ z hradu Zampachu: a — detail znacky v podobé rovnoramenného kFiZe; b — detail znacky
v podobé déleného kruhu (Regionélni muzeum ve Vysokém Myté, inv. ¢. 1537).

Fig. 5. Sword from Zampach Castle: a — detail of marking in the shape of a cross with arms of equal length;
b — detail of marking in the shape of a divided circle (Regional Museum in Vysoké Myto, inv. no. 1537).

vyryté na fapu v jeho spodni ¢asti (obr: 1: 1; 2). Tyto znacky, které nalezneme na mecich sporadicky
jiz od laténského obdobi a béhem celého stfedoveéku, jsou interpretovany bud jako znacky vyrobct
Cepeli (napt. Gtosek 1973a, 325-327), ¢i jako vyrobni znacky, izce souvisejici s vlastni konstrukci
zbrané (napt. Zdkovsky 2008, 481-483). Dalsi, pfed nedidvnem publikovan teorie je pak identifikuje
jako ¢islice, kterymi vyrobce ¢epeli znacil pocet vyrobki, jeZ mély byt svazany po deseti kusech do
jakychsi balikil a takto odevzdavany k osazeni rukojeti jil¢afim a dal§im tvirctim, podilejicim se
na kompletaci (Aleksic 2007, 119).

Mec navic nese na Cepeli dalsi fadu znacek. Na licni ploSe to je prozatim bliZe neidentifikovatel-
né znacka, nachézejici se tésné pod zastitou, jejiZ piivodni tvar miZeme za dnes$niho stavu poznani
rekonstruovat nejspise jako déleny kruh (obr. 5: b). Takto situované znacky, které se na mecich obje-
vuji v masovéjsim mefitku zhruba od 1. pol. 14. stol. jsou jiZ tradicné€ povazovany za znacky vyrob-
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ct téchto zbrani (napt. Glosek 1973, 118; 1973a, 325). V nevelké vzdélenosti od ni se pak nachazi
znacka v podobé vlevo béZictho zvifete s napadné protaZenou hlavou, které miizeme s velkou davkou
pravdépodobnosti povaZovat za ztvarnéni bajného jednoroZce (obr. 4: a). Na druhé strané Cepele se
tésné pod zastitou setkame s tauzovanou znac¢kou v podobé jednoduchého, rovnoramenného kiizku
a pod nim s reliéfem vlevo béZiciho vlka (obr. 5: a). Zda mezi t€mito dvéma znackami byl ptivodné
situovan néjaky népis, nelze bez rentgenografického prizkumu jednozna¢né potvrdit, ale ani vyvra-
tit, prestoze pti makroskopickém prizkumu zbrané po ném nenalezneme zadné pamatky. O znackéach
v podobé vlka a jednoroZce bylo psano pred nedavnem na jiném misté ve spojitosti s takto znacenou
epeli ze sbirek Méstského muzea v Broumové, a proto nema smysl tyto informace zde opakovat’
(Zdkovsky 2008, 474—477). MiiZeme jen konstatovat, Ze pojeti figury jednoroZce je zcela originalni
a v doposud registrovaném materialu se s nim nesetkavame (srov. obr. 11).

Vétsina autor pak mece opatfené danymi znaCkami povaZuje za vyrobky pasovskych dilen, kde
miZeme, za dne$niho stavu pozndni, shledavat také vyrobu studovaného mece. Otazka datovani me-
&e ze Zampachu je pak pon&kud sloZit&jsi, nebot vétina me&i znadenych figurou vlka a jednoroZce
je datovana do pfelomu 13. a 14. stol., ¢emuz odpovida i typ pouzité Cepele, ktery mizeme klasifi-
kovat jako typ XIIIa. Pro ponékud mladsi dataci by pak mohlo svéd¢it pouze pouZziti fapu, které do-
volovalo obouru¢ni tichop zbrané, prestoze zbran€ s rukojetmi uréenymi pro obé ruce se v ojedinélych
ptipadech vyskytuji jiz ve 3. ¢tvrtin€ 13. stol. (napt. Oakeshott 2002, 85-87). S nejvétsi pravdépodob-
nosti tak miiZeme vyrobu meée z hradu Zampachu datovat nékam do pribéhu 1. pol. 14. stoleti. Snad
by se ztrata studovaného mece mohla hypoteticky spojit, ve shodé s mistni lidovou tradici, se znamym
dobyvanim hradu vojskem Karla IV. v r. 1355, kdy objekt patfil vyhlasenému loupeZivému rytiti
Janovi Pancifi ze Smojna (napt. Sedldcek 1883, 125; Durdik 1999, 639—640).

Témér analogicky mec byl ziskan pfi regulaci feky Ticha Orlice z jejiho koryta na bliZe nezné-
mém misteé (Vich 2009, 15). Dnes je zbran uloZena ve sbirkach Orlického muzea v Chocni pod inv.
&. 1109/77 (obr. 1: 2; 3; 6).6 Jde o torzo mede o celkové dochované délce 1080 mm a vaze 1342 g.
Zbrail je vybavena Cepeli o dochované délce 835 mm, jejiZ §itka se smérem k dnes odlomenému hro-
tu plynule zuZuje z pivodnich 50 na 30 mm u lomu. Obdobné se sniZuje i jeji tloustka, ktera ¢ini
5-2 mm. Cepel je opatiena oboustrannym, pomérné mélkym Zldbkem o maximadlni $ifce p¥iblizné
26 mm, ktery se néco malo po poloviné predpokladané délky Cepele plynule vytréici, a Cepel tak zis-
kava cockovity prifez. Obdobné jako na megi z hradu Zampachu za¢ina Z1abek a7 na vlastni cepeli
a do fapu nezasahuje. Na licni plose ¢epele byla pak v jeji svrchni ¢asti umisténa ptivodné tauzova-
na znacka, ze které se dodnes dochovalo jen nepatrné torzo. Tuto znacku miZeme s velkou davkou

5 Mett znaenych tzv. pasovskym vlkem a jednoroZcem neznime prozatim piili§ mnoho. Mimo zde studovany
me¢ ze Zampachu stoji za zminku napf. zbrati, kterd byla draZena aukéni sini Hermann Historica v Mnichové
(Hermann et al. 2005, Kat. ¢. 246; Gilliot 2008, 126), mec¢ z Bassinu (Schoknecht 1969, 213, 215, Abb. 1: b, 2: b;
Glosek — Kajzer 1976, 245-246; Glosek 1984, 51), Szczecina (Glosek 1973, 41, 155, tab. XVIII: 1; 1984, 51;
Glosek — Kajzer 1976, 221), Jaworza (Gtosek 1973, 41, 151, tab. XVII: 1), Satu Mare (Bader 1985; Pinter 2007,
pl. 18), Fiirstenwalde (Wegeli 1905, 223, Abb. 17), ¢i soukromé sbirky K. Kucnera ve VarSavé (Glosek 1973,
162-163, tab. XXXII: 1). Me¢, ktery na své ¢epeli nese znacku v podobé& jednoroZce chova ve svych sbirkach
také Museum fiir Deutsche Geschichte v Berliné (Gosek 1984, 152, tab. XI: 196) a nékolik téchto mecu na-
lezneme i ve sbirkdch Magyar Nemzeti Muzeum v Budapesti (Glosek 1984, 172, 173, 175, tab. XVII: 430,
XVIII: 442, XIX: 466), Visegradu (Glosek 1984, 174, tab. XVIII: 451), ¢i byvalé Alexandrijské zbrojnici (Ale-
xander 1985, 90, fig. 8, 33). Z Ceskych sbirek musime uvést takto znaceny me¢ z kolekce Narodniho muzea
v Praze (Glosek 1984, 143, tab. V: 77), Vychodoceského muzea v Pardubicich (inv. ¢. 609), nebo Méstského
muzea v Broumové (Zdkovsky 2008, 472-478). Obdobné snad mohl byt znacen i me¢ ziskany pii archeologic-
kém vyzkumu hradu v Lelekovicich (srov. Zdkovsky 2008, 477). Na mecich z Baldrzychowa (Glosek — Nadolski
1970, 31-32, tab. I: 1, fot. 9; Glosek 1973, 136, tab. XXII: 1, fot. 12; 1984, 51, 155), Kosic (Glosek 1984, 51,
142) a sbirek Bayerischen Nationalmuseum v Mnichové (Schmid 1905, Abb. 2) je pak s nejvétsi pravdépodob-
nosti misto jednoroZce vyobrazen kun, ktery je vSak ve vSech piipadech nékterym jednoroZcim formalné velmi
podobny.

6 Za umoznéni studia materialu ze sbirek Orlického muzea v Chocni jsem zavizin RNDr. Zdeiiku Staffenovi.
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Obr. 6. Mec z feky Tichd Orlice v Chocni: detail
torza znacky v podobé vlevo béZiciho vlka (Or-
lické muzeum v Chocni, inv. ¢. 1109).

Fig. 6. Sword from the Ticha Orlice river in Cho-
cen: detail of remnants of marking in the shape
of a wolf running to the left (Orlické Museum
in Chocen, inv. no. 1109).

pravdépodobnosti interpretovat jako vlevo béZiciho vlka (obr. 6). Na ¢epel navazuje oboustranné od-
sazeny fap o délce 245 mm, jehoZ Sitka se smérem k hlavici v podstaté parabolicky zuZuje z piivod-
nich 27 na 17 mm. Obdobné se sniZuje i jeho tloustka, ktera ¢ini 6—4 mm. Na licni ploSe fapu je si-
tuovana ryta znacka v podobé ondrejského kiizZe, kterd je umisténa v jeho spodni partii (obr. 1: 2; 3).
Na fap je navleCena piima zastita o délce 189 mm, kterd je vyrobena z Zelezné tyc¢inky pfiblizné kru-
hového prifezu, jejiZ primér se smérem ke konci ramen plynule zvySuje z 8 na 12 mm. Na svrchni
Cast fapu je pak nanytovana ovalna hlavice o délce 55 mm, kterd dosahuje maximalni $ife azZ 56 mm.
¢epele méreno.

Tvar ¢epele miZeme klasifikovat nejspiSe jako typ XIlla a zastitu jako typ 2, tedy ve shod€ s vy-
e zmin&nym medem z hradu Zampachu. Od né&j se odliSuje pouze pon&kud jinym tvarem hlavice,
kterou miZeme s nejvétsi pravdépodobnosti klasifikovat jako typ J, jenZ se objevuje na mecich pra-
bézné od poloviny 13. stol. do konce 15. stol. (Oakeshott 1964, 96). Chronologické zafazeni mece
miizeme tedy predpoklddat stejné, jako u mede z hradu Zampachu. Pokud navic pfijmeme navrho-
vanou interpretaci torza znacky jako znacku v podob€ vlevo bé&Ziciho vlka, mohli bychom usuzovat
i na stejné misto vyroby zbrané.

Dalsi dva mece ze sbirek Orlického muzea v Chocni byly tdajné nalezeny pied r. 1940, spolec-
né na bliZe neznamém mist& v katastru mésta.” Nejasny idaj by mohl podporovat fakt, Ze oba mede
jsou si typoveé velmi piibuzné, a tim padem i jejich datace bude shodna.

Prvni me¢, inv. ¢. 1206/77 (obr: 1: 3; 7), dosahuje délky 1116 mm, pficemz jeho ptivodni délka
byla o néco malo vétsi, nebot nepatrnd &st epele je odlomena (Vich 2009, 16). Stihla Eepel dosahu-
je nejveétsi §itky 36 mm a smérem k dnes nedochovanému hrotu se plynule zuZovala tak, Ze v misté
lomu jeji $ifka ¢ini pouhych 15 mm. Obdobné se sniZovala i jeji tloustka z ptvodnich 7 na 4 mm.
Cepel je vybavena oboustrannym, pomérné izkym Zlabkem, ktery nezasahuje do fapu a je ukoncen
priblizné v jedné tretin€ celkové délky cepele, kterd tak dostava zhruba Sestiboky prurez. Na cepel
navazuje oboustranné odsazeny Stihly fap o délce 216 mm, jehoZ Sitka se smérem k hlavici plynule
zuzuje z 19 na 12 mm. Obdobné se sniZuje i jeho tloustka, kterd ¢ini 7-5 mm. Na fap je navleCena
ptima zastita o délce 220 mm, jeZ je vyrobena z Zelezné tyCinky pfiblizné ¢tvercového prifezu
o délce stran kolisajici mezi 8—15 mm. Na svrchni ¢ast fapu je pak nanytovana ovalna hlavice o dél-
ce 57 mm a maximadlni Sifce 75 mm, pfi¢emZ jeji tloustka je konstantni a ¢ini 27 mm. Vaha zbrané
dosahuje 1283 g. PfestoZe chybi nepatrna ¢ast Cepele, bylo orientacné méfeno i jeji t€Zisté, které
bylo shledano pfiblizné ve vzdalenosti 100 mm od zastity.

7 Podle tstniho sd&leni feditele muzea RNDr. Zdeiika Staffena mély byt ob& zbrang nalezeny pii hloubeni zakladi
transformétoru pobliZ Zelezni¢ni traté.
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Tvar ¢epele ma nejblize ke Stihlym, bodnym ¢epelim typu X VII, které se vyskytuji zejména v ob-
dobi od poloviny 14. do pocatku 15. stol. (Oakeshott 1964, 65-67; Glosek 1984, 29). Pro studovanou
zbran byla pouzita rovna zastita, kterou miZeme jednoznacné klasifikovat jako typ 1, ktery je obecné
nejrozsifenéjsim typem zastit na mecich jiz od mladohradistniho obdobi (napt. Oakeshott 1964, 113;
Gtlosek 1984, ryc. 4). Ovélnou, pomérné masivni hlavici pak miiZeme s jistotou zafadit k typu H;, ktery
se na mecich objevuje prevdzné od poloviny 14. do 1. ¢tvrtiny 15. stol. (Oakeshott 1964, 102-103),
ojedinéle snad jiZ na konci 13. stol. (Glosek 1984, 34-35). Mece obdobnych tvart pak klasifikoval
A. Ruttkay na zdkladé studia materialu ze Slovenska jako typ XIX a jejich vyskyt spatfuje v prubéhu
14. stol. (Ruttkay 1976, 260, Abb. 1).

Hlavice daného typu patfila ve své dobé relativné k velmi oblibenym, a proto ji nalezneme na pomérné vel-
kém mnoZstvi me&i z riiznych sv&tovych sbirek.8 Tém&F analogické mede popisovanému exemplifi z Chocnd
chova ve svych sbirkdch napt. Palazzo dei Vicari v Scarperii (Calamandrei 1978, 8), Muzeum Narodowe Krakow
(Glosek 1973, 153, tab. XXX: 2, XLII: 2; Zygulski 1975, ryc. 21), Muzeum Narodowe Wroctaw (Gtosek 1973,
158, tab. XXXVI: 2), Wielkopolskie Muzeum Wojskowe v Poznani (Glosek 1973, 162, tab. XXXVIII: 1), Schwei-
zerischen Landesmuseum Ziirich (Schneider 1980, kat. ¢. 24.3804), Nationalmuseet Kgbenhavn (Schwietering
1920, Abb. 4: d; Hoffmeyer 1954, 16, pl. XX: a-b), Museum fiir Deutsche Geschichte Berlin (Miiller — Kolling 1986,
364, Abb. 27) a nalezneme jej i ve sbirkdch muzea v Brescii (Boccia — Coelho 1975, 333, fig. 70-71). Témér
analogicky mec¢ z neznamé lokality, jehoZ Cepel je zdobena znaCkami v podobé biskupské berly chova ve svych
sbirkdch také Kunstsammlungen der Veste Coburg (Geibig 1996, 66—67). Byly ziskany také z izemi Slovenska,
odkud miZeme jmenovat piedev§im analogicky me¢ z Trencina (Ruttkay 1975, 182, Abb. 15: 4) ¢i torzo mece
z lokality MuZla (Ruttkay 1975, 159, Abb. 15: 3).

VEtsi mnoZstvi meci s danym typem hlavice registrujeme i z izemi Ceské republiky, kde byly nalezeny
napt. v aredlu zaniklé vesnice Msténice (Krajic — Kukla — Nekuda 1997; Nekuda 2007, 57, obr. 1), ¢i hradu v Le-
lekovicich (napt. Unger 1989, 247; 1990, 150, obr. 6: 3; 1999, 117-118; Ptdckovd — Unger 1994). Za zminku
stoji 1 mece ze sbirek Vojenského historického dstavu (Wdgner 1993, 113, tab. 20) a Narodniho muzea v Praze
(Dolinek — Durdik 1995, obr. 24). Do poloviny 13. stol. byl zafazen i analogicky mec z Prelouce (Kalferst 2007, 87),
s nejveétsi pravdépodobnosti jej vSak muzeme ve shodé s dosud publikovanymi meci tohoto typu datovat az do
prelomu 14./15. stoleti.

Dataci meci s hlavicemi typu H; do okoli pfelomu 14. a 15. stol. podporuji i nékteré ikonogra-
fické prameny. Hlavice daného typu je asi nejnazornéji zobrazena na slavném Paramentu z Narbonne
(obr. 9), zhotoveném ve Francii kolem r. 1375 (napt. Fajt — Suckale 2006, 132-133, kat. ¢. 36).
Znacné stylizovany me¢ s ovalnou hlavici patrné studovaného typu, bodnou Cepeli a snad i se za-
Stitou s konci ramen ohnutymi smérem k fapu, drZi v rukou také Karel IV. na iluminaci z Grandes
Chroniques de France (fol. 467v). Rukopis byl zhotoven v Pafizi v r. 1378 ¢i 1379 (Boehm 2006,
139, kat. ¢. 11.42).

8 Za viechny sta&i uvést mece z lokality Sompolno (Gorczyca 2005, 421-422, ryc. 1: a) & ze sbirek E. A. Chris-
tensena (Oakeshott 2002, 160), Museum of Art ve Philadelphii (Hoffineyer 1954, 23, 30, pl. XXI: b, XXIV: c;
Oakeshott 2002, 161-162), The Royal Ontario Museum (Blair 1962, 4-5, fig. 32), Wallace Collection v Londyné
(Hoffmeyer 1954, 18, pl. XXI: a; Seitz 1965, 152, Abb. 90: ¢; Edge — Paddock 1988, 90; Oakeshott 2002, 225-226),
Magyar Nemzeti Mizeum v Budapesti (Szendrei 1896, kat. €. 794) ¢i Muzeu Wotyriském (Fitzke 1937, 193). Ob-
dobné mece byly nalezeny napf. i v polskych lokalitich Tychy (Glosek — Nadolski 1970, 51, tab. XX: 61; Glosek
1973, 148, tab. XX VIII: 1), Cykarzew Stary (Glosek — Nadolski 1970, 33, tab. II: 6; Glosek 1973, 137, tab. XXXIX: 1),
Plock (Gtosek — Nadolski 1970, 46, tab. XV: 45; Glosek 1973, 145, tab. XL: 2), Wieprz (Gtosek — Nadolski 1970,
53, tab. XXII: 66), Lutol Mokry (Gfosek — Nadolski 1970, 4041, tab. X: 29; Nadolski ed. 1978, 36, tab. 21, kat. ¢. 83),
Olkusz (Gtosek — Nadolski 1970, 43-44, tab. XII1: 38), Rdziostow (Glosek — Nadolski 1970, 47, tab. XVI: 49),
Michréw (Nadolski ed. 1978, 37, tab. 20, kat. ¢. 85), Komorow (Glosek — Nadolski 1970, 37, tab. VI: 19; Glosek
1973, 139, tab. XXXIX: 2) ¢i Kalisz (Nadolski ed. 1978, 38, tab. 21, akt. ¢. 96). Mece s analogickymi hlavicemi
v§ak mame v ojedinélych pripadech registrovany i z Litvy, kde byl me¢ ziskan v lokalit€¢ Kriiminiy (Volkaite-Kuli-
kauskiene 1979, 116-117, pav. 4). Z Makedonie pak zndme mec s hlavici typu H; z lokality Ko¢anska (Mikulcic
1996, 90). Analogické mece byly draZeny napt. v aukéni sini Herrmann Historica v Mnichové (Dietz — Hermann —
Wagner 1990, kat. ¢. 710; Wagner — Hermann — Wagner 1994, kat. ¢. 394; Hermann et al. 2005, kat. ¢. 248)
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Obr. 7. Mec z Chocné (Orlické muzeum v Chocni, Obr. 8. Mec¢ z Chocné (Orlické muzeum v Chocni,

inv. ¢. 1206). inv. ¢. 1207).
Fig. 7. Sword from Chocer (Orlické Museum in Cho-  Fig. 8. Sword from Choceri (Orlické Museum in Cho-
cen, inv. no. 1206). cen, inv. no. 1207).

Druhy me¢ ze sbirek Orlického muzea v Chocni, inv. ¢. 1207/77 (obr. 1: 4; 8), dosahuje celkové
délky 1000 mm a véhy 1242 g (Vich 2009, 16). Zbraii je vybavena Stihlou cepeli o délce 765 mm,
jejiz maximalni $itka u zastity ¢ini 41 mm, odkud se plynule zuZuje do hrotu. Tloustka cepele se pak
smérem k hrotu taktéZ plynule zuZuje z pivodnich 8 na 3 mm. Cepel je vybavena izkym a m&lkym
oboustrannym Zlabkem, ktery po¢ind aZ na vlastni ¢epeli a je ukoncen pfibliZzné po poloviné délky
Cepele. Na Cepel navazuje oboustranné odsazeny §tihly fap o délce 235 mm, jehoZ Sifka se smérem
k hlavici plynule zuZuje z vychozich 21 na 14 mm. Obdobné se ztencuje i jeho tloustka, kterd ¢ini
8—4 mm. Zhruba uprostfed délky fapu nalezneme na jedné strané prohlubeii pomérné pravidelného
kruhového tvaru. NemiiZeme zcela vyloucit, Ze se jednd o pozistatek kolkované znacky (obr. 1: 4; 8).
Na fap je navlecena zastita specifického tvaru o délce 240 mm, vyrobend z Zelezné hranéné tycCinky
o prufezu pfiblizné 12 x 12 mm. Ramena zastity jsou mirné¢ ohnuty smérem k Cepeli a vlastni konce
ramen pak zpétné smérem k fapu. Na svrchni ¢ast fapu je pak nanytovana ovalnd, masivni hlavice
o délce 55 mm, jejiZ maximalni $ife dosahuje aZ 72 mm. Tloustka hlavice je konstantni, a to 27 mm.

Tvar ¢epele m4, obdobné jako u predchézejici zbrané, nejblize ke Stihlym, bodnym Cepelim typu
XVII, které se vyskytuji zejména v obdobi od poloviny 14. do pocatku 15. stoleti. Danému ¢asovému
useku odpovida i pouZiti ovalné hlavice typu H;, kterou nalezneme na znacném mnoZstvi vrcholné
sttedovékych mect z tzemi celé Evropy, jak bylo uvedeno vyse. Od predeslého mece se tak dany
exemplar odliSuje pouze pouZzitim jiného typu zastity, kterou miZzeme jednoznacné klasifikovat jako
typ 1b, kterym modifikoval Oakeshottovu typologii M. Gtosek (1984, ryc. 4). Dany typ zastit byva
nékterymi autory povazovan za specificky vyrobek polskych dilen (napt. Gtosek — Nadolski 1970,
23-24; Gtosek 1973, 82; 1973a, 329; 1984, 39-40).



518

Obr. 9. Me¢ s hlavici typu Hq z tzv. Paramentu z Nar-
bonne, vzniklého ve Francii kolem roku 1375 (podle
Fajt — Suckale 2006, kat. ¢. 36).

Fig. 9. Sword with type Hy pommel from the “Pare-
ment de Narbonne” — France, ca. 1375 (according
to Fajt — Suckale 2006, cat. no. 36).
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Obr. 10. Me¢ se zastitou typu 1b z obrazu Tfi svétice
z dilny tzv. Mistra Treboriského oltare, ktery byl zho-
toven kolem roku 1380 (podle Matéjcek 1950, obr. 93).
Fig. 10. Sword with type Tb guard from the painting
of the Three Saints from the workshop of the Master
of the Trebori Altarpiece, which was produced some-

time around the year 1380 (according to Matéjcek
1950, fig. 93).

Tomu by mohlo nasvédcovat pomérné velké mnoZstvi mecl vybavenych zastitami typu 1b z tizemi Polska.
Prozatim jsou registrovany napf. z lokalit Szczecin (Gfosek 1973, 144, tab. XVI: 1; Nadolski ed. 1978, 38, tab. 20,
kat. €. 92), Plock (Glosek 1973, 145, tab. XXVI: 1), Warszawa (Dziewanowski 1937, 115, ryc. 2; Glosek — Nadol-
ski 1970, 52-53, tab. XXII: 65; Glosek 149, tab. XXVIII: 2), Krakow-Rakowice (Gfosek — Nadolski 1970, 40,
tab. IX: 27; Nadolski ed. 1978, 36, tab. 20, kat. €. 82; Glosek 1984, 158; Glinianowicz 2005, 153-154, tab. VIII: 2),
Tropie (Glosek 1984, 163) ¢i Luzki (Glosek — Nadolski 1970, 41-42, tab. X1: 33; Glosek 1984, 159). Jeden me¢
se zaStitou typu 1b se nachazi i ve sbirkich Muzeum Wojska Polskiego ve VarSavé (Gtosek 1984, 169). Zname je
vSak z tizemi celé Evropy. Za zminku stoji pfedev§im me¢, ktery byl vytazen z TemZe pobliZ Westminsterského
opatstvi v Londyné (Oakeshott 1964, 138, fig. 125), ¢i dva mece ze sbirek Nationalmuseet Kgbenhavn (Hoffmeyer
1954, 33, 40, pl. XXXII: a, XXXVII: a) a jeden ze soukromé sbirky v PafiZi (Laking 1920, 135). Me¢ se zastitou
daného typu byl uloZen také v nékdejsi zbrojnici v Alexandrii (Alexander 1985, 87, fig. 33). Nékolik mecu s da-
nym typem z4gtit zndme i z zemi Ceské republiky. Sta¢i zde uvést me¢ ze sbirek Narodniho muzea v Praze, jenz
byl nalezen nékde v oblasti Velkého Blanika (Radomérsky 1962, 6, obr. 2; Gtosek 1984, 144), nebo osamocené
nalezenou zastitu z aredlu hradu Landeka u Ostravy (Méchurovd 2004, 226, obr. 1: 6, tab. I: 3). Se zastitami typu 1b
se ojedinéle setkdme i v ikonografickém materialu. Za vSechny staci uvést alesponn mec, kterym je vyzbrojen jeden
ze zbrojnost na desce UkfiZovani z Oltare z Hronského Benadiku, ktery byl vytvofen patrné v r. 1427 Tomasem
z Kolosvaru (napt. Bartlovd 2001, 152-153, obr. 34; Franzen 2006, 583-585, kat. ¢. 215; Poszler 2006, 580-586,
kat. €. 7.19) ¢i mec, jenz tfima v ruce sv. Katefina z obrazu Tti svétice z dilny tzv. Mistra Treboniského oltare (obr: 10),
ktery byl zhotoven nékdy mezi lety 1380—1385 (napt. Matéjcek 1950, 90-91, obr. 93). Neni bez zajimavosti, Ze
mec¢ svaté Katefiny je vybaven i $tihlou, bodnou ¢epeli, ktera je velmi podobna ¢epelim mec¢t z Chocné. Otazka
provenience mecu se zastitami typu 1b tedy zustava nadale oteviena.
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Obr. 11. Vybrané znacky v podobé jed-

noroZce a koné z evropskych a ceskych

sbirek: a — Nelokalizovano, soukroma

sbirka (podle Hermann et al. 2005, kat.

¢. 246); b — Bassin (podle Schoknecht

1969, Abb. 2: c); ¢ — Szczecin (podle

Gtosek 1973, tab. XVIII: 1); d — Jawor

(podle Gfosek 1973, tab. XVII: 1); e —

Satu Mare (podle Bader 1985, Abb. 3: b);

f — Visegrdd (podle Gfosek 1984, tab.

XVIII: 451); g — nelokalizovdno, Magyar

Nemzeti Muzeum Budapest (podle

Gtosek 1984, tab. XIX: 466); h — neloka-

lizovédno, Bayerische Nationalmuseum

Minchen (podle Schmid 1905, Abb. 2);

i — nelokalizovano, Narodni muzeum

Praha (podle Gtosek 1984, tab. V: 77);

j — nelokalizovdno, soukroméa sbirka

K. Kuchera Warszawa (podle Gfosek

1973, tab. XXXII: 1); k — nelokalizovéno,

Museum fur Deutsche Geschichte Berlin

(podle Gtosek 1984, tab. XI: 196); | — ne-

lokalizovdno, Magyar Nemzeti Muzeum

Budapest (podle Gfosek 1984, tab. XVII:

430); m — nelokalizovano, Magyar Nem-

zeti Muzeum Budapest (podle Gtfosek

1984, tab. XVIII: 442); n — byvala Ale-

xandrijska zbrojnice (podle Alexander

1985, Abb. 33); o — Furstenwalde (podle

Wegeli 1905, Abb. 17); p — byvala Alexandrijska zbrojnice (podle Alexander 1985, Abb. 8); r — nelokalizo-
véno, Vychodoceské muzeum Pardubice (inv. ¢. 609); s — Lelekovice, Podhordcké muzeum Predklastefi
(inv. €. 6642); t— 2ampach, Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (inv. ¢. 1537); u — nelokalizovdno, Mést-
ské muzeum Broumov (podle Zékovsky2008, obr. 1); v—Batdrzychow (podle Gfosek 1973, tab. XXII: 1);
x — nelokalizovdno, Bayerische Nationalmuseum Muinchen (podle Schmid 71905, Abb. 2); y — nelokalizové-
no, Bayerische Nationalmuseum Muinchen (podle Schmid 1905, Abb. 2).

Fig. 11. Selected markings in the shape of a unicorn and horse from European and Czech collections: a —
not localized, private collection (according to Hermann et al. 2005, cat. no. 246); b — Bassin (according to
Schoknecht 1969, Abb. 2: c¢); c — Szczecin (according to Gtosek 1973, tab. XVIII: 1); d — Jawor (according
to Gfosek 1973, tab. XVII: 1); e — Satu Mare (according to Bader 1985, Abb. 3: b); f — Visegrad (according
to Gfosek 1984, tab. XVIII: 451); g — not localized, Magyar Nemzeti Muzeum Budapest (according to Gto-
sek 1984, tab. XIX: 466); h — not localized, Bayerische Nationalmuseum Miinchen (according to Schmid
1905, Abb. 2); i — not localized, National Museum Prague (according to Gfosek 1984, tab. V: 77); j — not
localized, private collection K. Kucher, Warszawa (according to Gfosek 1973, tab. XXXII: 1); k — not loca-
lized, Museum fir Deutsche Geschichte Berlin (according to Gfosek 1984, tab. XI: 196); | — not localized,
Magyar Nemzeti Muzeum Budapest (according to Gfosek 1984, tab. XVII: 430); m — not localized, Magyar
Nemzeti Muzeum Budapest (according to Gfosek 1984, tab. XVIII: 442); n —former Arsenal of Alexandria
(according to Alexander 1985, Abb. 33); o — Firstenwalde (according to Wegeli 1905, Abb. 17); p — former
Arsenal of Alexandria (according to Alexander 1985, Abb. 8); r — not localized, Vychodoceské Museum
Pardubice (inv. no. 609); s — Lelekovice, Podhorécké Museum Predklastefi (inv. no. 6642); t — Zampach,
Regionalni Museum in Vysoké Myto (inv. no. 1537); u — not localized, Méstské Museum Broumov (accord-
ing to Zékovsky2008, obr. 1); v — Batdrzychow (according to Gfosek 1973, tab. XXII: 1); x — not localized,
Bayerische Nationalmuseum Minchen (according to Schmid 1905, Abb. 2); y — not localized, Bayerische
Nationalmuseum Munchen (according to Schmid 71905, Abb. 2).
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Celkové | Celkova ) Cepel Rap Hlavice Za4stita
Inv. ¢. . < Tézisté

délka vaha délkal| Sitka | tl. |délka| $itka | tl. |délka|3itka| tl. |délka| Sitka| tl.
1537 | 945 1489 — | 710|57-33] 6-3| 235 (32-17| 7-5| 55 | 55 | 45 | 202| 14 | 14
1109 | 1080 1342 — | 835(50-30| 5-2| 245 [27-17| 6-4| 50 | 56 | 49 | 189| 12 | 12

1207 1000 1242 98 765 | 41-1| 8-3|235|21-14|8-4| 55 | 72 | 27 | 240| 10 | 10
1206 e 1283 100 | 900 [36-15| 7—4| 216 |19-12| 7-5| 57 | 75 | 27 | 220| 15 | 15

Tab. 1. Rozméry mecu ze sbirek Regionalniho muzea ve Vysokém Myté a Orlického muzea v Chocni.

Zavérem shriime uvedené poznatky. Me¢ z hradu Zampachu, ktery je opatfen na Cepeli znackami
v podobé vlka a jednoroZce 1ze podle morfologickych znak klasifikovat jako me¢ typu XIlla, I, 2.
Toto zatazeni ndm umozZiuje datovat zbrai do pfelomu 13. a 14. stol., maximalné pak do priibéhu
1. pol. 14. stol., ¢emuz odpovidaji i obé uvedené znacky, jezZ navic poukazuji na misto vyroby zbra-
né, které miZeme s nejveétsi pravdépodobnosti hledat v bavorském Pasové.

Do stejného ¢asového intervalu snad spadd i vyroba mece, ktery byl nalezen v koryté Tiché Orlice
v Chocni. Tuto zbrani miZeme klasifikovat jako mec typu Xllla, J, 2, a jde tedy o me¢ velmi podobny
exemplafi z hradu Zampachu, od kterého se li§i pouze pouZitim ponékud rozdilného typu hlavice.
Na cepeli mece z Chocné nalezneme i torzo znacky, pomoci které opét miizeme hypoteticky stanovit
misto vyroby zbrané v Pasové.

Navzdjem podobné jsou si i zbyvajici dva mece ze sbirek Orlického muzea v Chocni, jeZ byly
udajné spole¢né nalezeny kdesi v katastru mésta. Obé€ zbran€ jsou vybaveny pomérné $tihlymi Cepe-
lemi s vyraznym hrotem a masivni plochou hlavici ovalného tvaru. Lisi se od sebe pouze pouZitim
odliSného typu z4stity. Prvni z téchto zbrani miZeme klasifikovat jako me¢ typu XVII, H;, 1. Diky
pouZiti uvedeného typu Cepele a hlavice jej s jistotou miiZeme datovat do pribéhu 2. pol. 14. a 1. pol.
15. stoleti. Shodné miZeme datovat i druhou zbrati, kterou 1ze klasifikovat jako me¢ typu XVII, Hy, 1b.
Od predeslého se tedy 1isi pouze pouZzitim specifického typu zastity, jejiZz pivod néktefi autofi hle-
daji na izemi Polska. Mame tedy pted sebou ve vSech ¢tyfech exemplarich velmi kvalitni ukazky
pobocnich zbrani vrcholného stfedovéku.
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Longswords from the collections of the museums
in Chocen and Vysoké Myto

As part of the process of cataloguing medieval and early modern militaria contained in the collections
of Czech and Moravian museums, the author processed several such items which today are found
in the collections of the Orlické Museum in Choceni and the Regional Museum in Vysoké Myto.
The present study focuses on several longswords, three of which are kept at the Choceiit Museum
and one at the museum in Vysoké Myto.

The most interesting item is a fragment of a longsword that was found on the site of Zampach
Castle sometime in the middle of the 19t century and which was originally stored at the parish house
in the town of Pise¢né. The blade of the Zampach sword is contains markings in the shape of a wolf
and unicorn, and can be identified on the basis of its morphology as a type Xllla, I, 2 sword. This
categorization allows us to date the weapon to the turn of the 13t and 14t centuries, which corresponds
to the two markings mentioned above; these also hint at the weapon’s place of manufacture — which
with the greatest likelihood can be identified as the Bavarian town of Passau.

The sword that was found in the riverbed of the Ticha Orlice river in Chocei can in all likelihood
be dated to the same period. This weapon can be classified as a type XlIlla, J, 2 sword, meaning that
it is very similar to the sword from Zampach, the only difference being its somewhat different pommel.
The blade of the Chocein sword also contains the remnants of markings that, again, allow us to iden-
tify Passau as the weapon’s hypothetical place of manufacture.

The two remaining swords from the collection of the Orlické Museum in Chocenl show a mu-
tual similarity as well. They were allegedly found together somewhere within the town limits. Both
weapons are fitted with relatively narrow blades containing a conspicuous point and a massive, flat,
oval-shaped pommel. They differ from each other only in their use of a different type of guard.
The first weapon can be classified as a type XVII, H;, 1 sword. The type of blade and pommel
allow us to date it with certainty to the second half of the 14th and the first half of the 15t centuries.
The second weapon can be dated to exactly the same period; it can be classified as a type XVII, H|,
1b sword. It differs from the previous sword only in the use of a specific type of guard, which some
authors have identified as originating in Poland.

All four items are thus excellent examples of sidearms from the High Middle Ages, undoubtedly
deserving our full attention.

English by Stephan von Pohl

PETR ZAKOVSKY, Ustav archeologie a muzeologie FF MU, Arne Novéka 2, CZ-602 00 Brno
zakovsky.p@volny.cz
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Pravne aspekty ochrany archeologického kultirneho dedi¢stva
v Eurépe

Tomas Michalik

Pre vedenie korektnej diskusie odbornej verejnosti o vhodnom pristupe k archeologickému kultiirnemu
dedic¢stvu v ustavicne sa meniacich podmienkach je nevyhnutné disponovat zdkladnymi informdciami
o sposoboch, ktoré v danej oblasti zvolili iné stdty a o ddsledkoch, ktoré ich prdvna iiprava vyvolala v prak-
tickej rovine. Prispevok poskytuje prehlad o sticasnom stave prdvnych viprav ochrany archeologického kul-
tiirneho dedicstva vo vybranych Stdtoch Eurdpy, konkréme o zdkonnej definicii predmetu ochrany, oznamo-
vacej povinnosti ndlezcu archeologického ndlezu vo vztahu k Stdtnemu orgdnu, otdzke vlastnickeho prdva
k predmetom archeologického kultiirneho dedicstva, ndleznom a detektoroch kovov.

archeologické kultdrne dedicstvo — prévo — detektory kovov — nélezné — vlastnictvo — Eurépa — Maltsky
dohovor

Legal aspects of archaeological cultural heritage protection in Europe. For the purpose of holding a prop-
er discussion within the professional community about a suitable approach to the archaeological cultural
heritage in continually changing conditions, it is necessary to have basic information about the ways which
other states have chosen in the given area, as well as to be aware of the effect, which their legal regulations
have had on the practical level. In an informative way, this contribution provides an overview of the cur-
rent state of legal regulations pertaining to archaeological cultural heritage protection in selected European
states, in particular describing the legal definition of an object under protection, the notification obligation
of the finder of an archaeological find in relation to state authorities, the question of ownership rights to
objects which are part of the archaeological cultural heritage and the finder’s reward. The issue of legal
regulation of the use of metal detectors in archaeology is presented in a detailed way.

archaeological cultural heritage — law — metal detectors — finder’s reward — ownership — Europe —
the Malta Convention

Uvod

Predkladany prispevok je zamerany na porovnanie pravnych tprav ochrany archeologického kul-
turneho dedicstva, vyjadrenych ako v zdkonoch a podzékonnych pravnych predpisoch (vyhlaskach,
nariadeniach a pod.) vybranych Statov Eurépy, tak i v Maltskom dohovore. Kvoli aktudlnym disku-
sidm odbornej obce je osobitna pozornost venovand otazke pravnej reguldcie pouZivania detektorov
kovov jednotlivcami mimo povoleného archeologického vyskumu.

Prispevok je skratenou a upravenou verziou rigoréznej prace (Michalik 2008), zameranej na ad-
ministrativnopravnu stranku pravnej upravy vybranych aspektov archeologického kultirneho dedic-
stva.! Cielovou skupinou st v tomto pripade predovsetkym odbornici z oblasti archeologie, preto je
pravnicka terminoldgia pouZita len v nevyhnutnej miere, podobne preklady cudzojazycnych ustano-
veni pravnych predpisov st v snahe zachovat plynulost a zrozumitelnost textu niekedy volnejSie ako
v odbornom pravnom texte. Kvoli plynulosti textu tieZ doslo k znaénému zjednoduseniu formalnej
stranky ¢lanku vo vztahu k podrobnému citovaniu konkrétnych ustanoveni pravnych predpisov; vset-
ky pravne predpisy, z ktorych prispevok cerpd, st uvedené na konci prispevku, v ¢asti Pravne predpi-
sy. Udaje v préci st aktudlne k prvej polovici r. 2008, okrem pripadu Slovenskej republiky, kde doglo
k vyznamnej novelizicii zakona v priebehu prvej polovice r. 2009 a v pripade zmeny v konkrétnom
ustanoveni je okrem neplatného uvedené aj novelizované znenie zakona.

1 Prave charakter sledovanych pravnych noriem je ddvodom, preco nie je v prispevku venovany dostatocny pries-
tor inym témam, upravenych predovsetkym predpismi iného ako spravneho prava (napr. zmluvnej archeoldgii
alebo tlohe tretieho sektoru v archeolégii). Zjednodusene povedané, predmetom analyzy je vztah $tat — jednotli-
vec — archeologické kultirne dedicstvo.
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K pojmu archeologické kultirne dedi¢stvo

Archeologické kultiirne dedicstvo? je slovnym spojenim umelym. Nie je rozsirené ako v archeo-
logickej, tak ani v inej odbornej literatire, pricom sa preferuji spojenia s jednym pridavnym menom
(napr. kultiirne dedicstvo, menej frekventovane archeologické dedicstvo a pod.). Hlavnym dovodom
pre zvolenie slovného spojenia archeologické kultiirne dedicstvo je na jednej strane snaha o reSpekto-
vanie skutocnosti, Ze hnutelné i nehnutelné archeologické nalezy a ich kontext st sucastou kultirne-
ho dedi¢stva, avsak na strane druhej je potrebné vyjadrit nesporné $pecifikd, ktorymi sa v ramci kul-
tirneho dedi¢stva vyznacujui prave archeologické nélezy. Termin archeologické dedicstvo je tiez
definovany v tzv. Maltskom dohovore a spojenie kultiirne dedicstvo je beZne pouZivané v beZnom,
hovorovom jazyku (Bures 2006, 92). Jedinym zo sledovanych §tatov, ktory mé uvedeny pojem defi-
novany strictu senso v tejto podobe, je Dansko.

Cudzojazy¢na odborna literatira na tému archeologického kultirneho dedicstva, jeho ochrany,
prezenticie a manazmentu poskytuje pomerne Siroké spektrum odbornych ndzorov, avSak zdkladné
principy uzndva prevazna vic¢Sina autorov bez ohladu na ich inklinovanie k niektorej z ndzorovych
$kol. Podla tychto Styroch zakladnych principov, ktorych pdvod treba hladat najma v anglicky pisa-
nej literature, je archeologické kultirne dedi¢stvo

— definitivnym a neobnovitelnym zdrojom informécii

— verejnym zaujmom

— upravené pradvnymi predpismi

— kvoli svojmu archeologickému vyznamu predmetom Specifickej ochrany (Carman 1996, 3;

tu i dalSia lit.)

K Styrom zékladnym principom je potrebné priradit i dalSie — napr. vlastnictvo archeologického
kultirneho dedi¢stva celym ludstvom, nielen jednotlivymi $tatmi alebo dokonca jednotlivcami alebo
potreba uchovania nehnutelnych prvkov archeologického kultirneho dediéstva in situ, t.j. priamo na
mieste nalezu.

Spolo¢nymi zdsadami, vyjadrenymi v striktnej ¢i benevolentnej uprave v prakticky vSetkych
sledovanych Statoch, si popri vyssie uvedenych i poZiadavky odbornej verejnosti na:

— vedenie zoznamu /registra/ listiny archeologickych nalezisk zo strany Statu

— zabezpecenie vhodnych podmienok na konzervovanie a restaurovanie predmetov archeologic-

kého kultdrneho dedi¢stva

— kvalitu vykondvanych vyskumov

— preferovanie nedestruktivnych metéd vyskumu

— vykonévanie vyskumov vylu¢ne opradvnenymi osobami

— postavenie konania, ktoré ma za nasledok znicenie alebo poskodenie archeologického dedicstva

mimo zakon

— zodpovednost kazdého jednotlivca za ochranu archeologického kultirneho dedicstva

— populariziciu archeologického kultirneho dediéstva primeranym spdsobom

Uvedené pocetné zakladné principy st na narodnej (napr. Svédsko: Holm 2000, 84; Holandsko:
Willems 2001, 573) 1 nadnarodnej trovni (Eurépska asocidcia archeol6gov, Europae Archaeologiae
Consilium) dopliiané etickymi kédexmi.

V sicasnosti silneji tlaky odbornej archeologickej obce na rieSenie problémov ochrany archeolo-
gického kultirneho dedi¢stva v procese izemného planovania3, resp. v ramci posudzovania vplyvov

2 Obdobne manazment archeologického kultirneho dediéstva sa najmi v anglickej literatiire oznacuje ako ,,Cul-
tural Heritage Management®, v literatire z USA ako ,,Cultural Resources Management‘ (Green — Doershuk 1998
ainé) a v ,kontinentdlnej* literattire vac¢Sinou ako ,,Archaeological Heritage Management*. Vo vSetkych pripadoch
predstavuji uvedené pojmy Siroku Skalu aktivit, prostrednictvom ktorych sa vykonéva sprava a ochrana archeo-
logického kultirneho dedicstva.

3.0d 70. rokov 20. stor. moZno pozorovat v jednotlivych Eastiach Eurdpy zvyiené tempo vystavby velkych a na-
ro¢nych stavieb. Ich charakter je determinovany regionalnym a temporalnym prvkom. Najméd v zdpadnej Eurépe
bolo v 80. a 90. rokoch objavenych vela lokalit v sivislosti so stavbami dialnic, letisk, vodnych priehrad a pod.
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na Zivotné prostredie (Environmental Impact Assessment) ako prvy, avSak najdoleZitejsi krok k pred-
chadzaniu situdcidm, ktoré by mohli mat za nésledok devastaciu archeologického kultirneho dedicstva
alebo jeho jednotlivych prvkov4.

Z ddvodu vyvarovania sa terminologickych nepresnosti je nevyhnutné vysporiadat sa s pojmom
pravna archeoldgia. Tito je sti¢astou sylabov vybranych studijnych predmetov alebo odborov niek-
torych univerzit s pravnickym zameranim. Pravnou archeol6giou’ sa nazyva vedny odbor, predmetom
skimania ktorého st hmotné pravne pamiatky (Schelle 2006, 60). Medzi hmotné pramene podla
uvedeného prispevku patria:

— dstavné a administrativno-pravne pramene (symboly vladnej a vykonnej moci — napr. koruno-
vacné klenoty, dradné palice, mece, koruhvy a zéstavy, budovy snemov a snemovych zhromaz-
deni, colnice, mincovne a pod.)

— majetkovopravne pomery (t.j. vSetko, ¢o oznacuje hranice nehnutelnosti, vahy a miery a pod.)

— trestnoprdvne pramene (muciace a popravéie néstroje, praniere, Sibenice®, viznice a pod.)

— sidnoprocesné pramene (vSetko, ¢o patri k sidnemu konaniu, napr. budovy sudov)

Na rozdiel od pravnej archeoldgie sa pravnymi aspektmi archeoldgie v nasledovnom texte rozu-
mie Siroky okruh vztahov zahfiiajici legislativny proces, vydavanie individudlnych pravnych aktov
spravnymi organmi a s tym suvisiacu aplikdciu zdkonnych i podzadkonnych pravnych predpisov na
vybrané aspekty v oblasti archeoldgie; skratka vztah jednotlivec — Stat — archeologické kultirne de-
di¢stvo.

Najvyznamnejsich pravnym aktom Rady Eurdpy v oblasti archeolégie je Eurépsky dohovor
o ochrane archeologického dedic¢stva Eurépy (revidovany), podpisany 16. janudra 1992 v hlavnom
meste Malty la Valletta — odtial skrateny ndzov Maltsky dohovor, resp. Dohovor z la Valletty (dalej
len Dohovor). Pravnym zdkladom Dohovoru bol Dohovor o ochrane archeologického dedicstva
Europy, podpisany 6. mdja 1969 v Londyne, ktory sa kvoli spolo¢enskému a ekonomickému vyvoju
(nové koncepcie, ciele a formy tizemného planovania) stal pre pomery 90. rokov 20. stor. neaktudlnym,
¢o je i uvedené v preambule Dohovoru.

Dohovor nadobudol v zmysle svojho ¢l. 14 ods. 3 platnost 25. méja 1995.7 Pre Ceskd republiku
nadobudol Dohovor platnost 23. septembra 2000 a pre Slovensko 1. mdja 2001 (tab. I).

Tento trend zasiahol neskor stredni Eurépu, kde bola viac—-menej dspeSne podchytend povinnost investora zabez-
pecit archeologické preskimanie tych miest, ktoré budu zasiahnuté stavebnou ¢innostou. Napr. v Slovinsku bolo
nych. Vysledky vyskumov neznamenaju iba kvantitativne zvySenie poctu archeologickych nalezov, ale v niekto-
rych pripadoch boli objavené kultiry alebo kultirne skupiny, ktoré boli predtym na uzemi Slovinska nezndme
(Djuric 2003, 21). Podobné uspechy boli zaznamenané aj v regioéne strednej Eurdpy. Velké investicné akcie
(v danom pripade vodné elektrarne) mali za nasledok preskimanie viacerych lokalit z prekeramického neolitu
v Turecku.

4V pripade dokladnej pripravy projektu predkladaného na tizemné rozhodnutie by sa organy verejnej spravy vyhli
takému fiasku ako v pripade mesta Rim, ktoré zamyslalo vybudovat pétposchodové parkovisko vo vyznamnej
archeologickej lokalite, proti comu protestovali nielen ob¢ania mesta, ale aj odborna obec, a problém bol rieSeny
az na trovni Eurépskeho parlamentu (Official Journal C021, 1998). V Eurépskom parlamente bola prejedndvana
i otazka etruskej nekropoly v Papulonii (Official Journal C310, 1998).

5 O skuto&nosti, Ze ,,pravna archeolégia“ nie je pojmom pouZivanym vyluéne v poslednom obdobi, sved&i pris-
pevok K. Adamovej z prvej polovice 70. rokov 20. stor. (Adamovd 1971) alebo nemecka monografia z obdobia
Tretej riSe (von Amira — von Schwerin 1943).

6V sicasnosti je venovana zvySena pozornost najmé archeolégii popravisk (napr. Sokol 2003; Michdlek 2006).
7 Zoznam $tatov, ktoré prijali Dohovor, je uvedeny v tab. 1. Dohovor poéas stretnutia v La Vallette 16. januara 1992
podpisalo 19 statov. Ako prvé Dohovor ratifikovalo Bulharsko (2. jun 1993), potom Madarsko, Finsko a Malta.

Do dne$ného diia Dohovor neratifikovalo 12 Statov, z toho okrem Bieloruska vSetky st ¢lenmi Rady Eurépy
(http://conventions.coe.int, 01.05.2009).
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Clensky $tat Rady Eur6py Détum podpfsania Détum ratifikdcie | Nadobudnutie Gc&innosti
Albansko 6.2.2008 19.2.2008 20.8.2008
Andorra 10.3.1998 26.6.1998 27.12.1998
Arménsko 26.5.2000 17.12.2004 18.6.2005
AzerbajdZzan - 28.3.2000 29.9.2000
Belgicko 30.1.2002 - -
Bielorusko* - - -
Bosna a Hercegovina 15.10.2008 - -
Bulharsko 16.1.1992 2.6.1993 25.5.2005
Cyprus 8.4.1998 26.4.2000 23.9.2000
Ceska republika 17.12.1998 22.3.2000 23.9.2000
Cierna Hora - - -
Dénsko 16.1.1992 16.11.2005 17.5.2006
Estédnsko 3.5.1996 15.11.1996 16.5.1997
Finsko 15.9.1994 15.9.1994 25.5.1995
Franctzsko 16.1.1992 10.7.1995 11.1.1996
Grécko 16.1.1992 10.7.2006 11.1.2007
Gruzinsko 17.9.1999 13.4.2000 14.10.2000
Holandsko 16.1.1992 11.6.2007 12.12.2007
Chorvétsko 2.10.2001 6.8.2004 7.2.2005
Island - - -
irsko 16.1.1992 18.3.1997 19.9.1997
Lichtenstajnsko 2.5.1996 1.7.1996 2.1.1997
Litva 26.1.1998 7121999 8.6.2000
Loty3sko 28.2.2003 29.7.2003 30.1.2004
Luxembursko 16.1.1992 - -
byvalé republika Juhoslavie 6.2.2006 6.2.2006 8.7.2006
Macedénsko
Mad‘arsko 16.1.1992 9.2.1993 25.5.1995
Malta 16.1.1992 24.11.1994 25.5.1995
Moldavsko 4.5.1998 21.12.2001 22.6.2002
Monako 21.10.1998 21.10.1998 22.4.1999
Nérsko 24.8.1995 20.9.1995 21.3.1996
Pol'sko 16.1.1992 30.1.1996 31.7.1996
Portugalsko 16.1.1992 5.8.1998 6.2.1999
Rakisko - - -
Rumunsko 22.7.1996 20.11.1997 21.5.1998
Rusko 16.1.1992 - -

San Marino 16.1.1992 - -
Slovensko 30.6.1993 31.10.2000 1.5.2001
Slovinsko 15.11.1996 7.5.1999 8.11.1999
Srbsko 21.9.2007 - -
Spanielsko 16.1.1992 - -
Svajiarsko 16.1.1992 27.3.1996 28.9.1996
Svédsko 16.1.1992 11.10.1995 12.4.1996
Taliansko 16.1.1992 - -
Turecko 16.1.1992 29.11.1999 30.5.2000
Ukrajina 2.7.1998 26.2.2004 27.8.2004
Vatikdn** 9.2.1994 7.5.1999 8.11.1999
Velké Britdnia 16.1.1992 19.9.2000 20.3.2001

Tab. 1. Maltsky dohovor a clenské Staty Rady Eurépy (http://conventions.coe.int, 1.5.2009).

* — kandidat na clenstvo

** — pozorovatel pri Rade Eurépy
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Vybrané pravne aspekty ochrany archeologického kultiirneho dedic¢stva
Definicia predmetu ochrany

Zakladnym predpokladom kazdého pravneho predpisu je predmet, ktory pravny predpis upravu-
je, resp. na ktory sa pravny predpis vztahuje. Z legislativno-technického hladiska zvykne byt predmet
Upravy (t.j. pre potreby tohto prispevku predmet ochrany) uvedeny v tivodnych ustanoveniach jednot-
livych pravnych predpisov.

Z formélneho hladiska neupravuji predpisy pojmovu zlozku predmetu ochrany rovnako. Preto
mo¥no hovorit o archeologickom ndleze (Slovensko, Ceskd republika), archeologickej pamiatke
(Polsko), pamiatke situovanej v zemi (Bodendenkmal — Rakisko), pamiatke alebo kultiirnej pamiatke
(spolkové krajiny v Nemecku), archeologickom dedicstve (Rumunsko, Madarsko), automaticky chrd-
nenej kultiirnej pamiatke (N6rsko), archeologickom kultiirnom dedicstve (Dansko), siicasti archeolo-
gického dedicstva (Franciuzsko), predmete hnutelného kultiirneho dedicstva (Albansko), starobylom
ndleze (napr. Svédsko), ndleze kultiirnej hodnoty (Estonsko), historickom dedicstve (Spanielsko),
kultiirnom majetku (Taliansko) a pod.

Definicia predmetu ochrany pozostava z viacerych prvkov, resp. naleZitosti, z ktorych viacSina
musi byt splnena kumulativne. Medzi tieto naleZitosti patri:

— hnutelny alebo nehnutelny charakter archeologického nalezu: Obycajne sa v zdkonoch kladie
doraz na hnutelny alebo nehnutelny charakter veci, ktord ma byt povaZovand za archeologické
kultirne dedic¢stvo (Polsko, Slovensko). Pre tizemia s archeologickymi nalezmi sa pouZiva ter-
min archeologické ndlezisko (Slovensko), archeologické iizemie (Spanielsko) a pod. Viaceré typy
archeologickych ndlezisk ma vo svojom nariadeni definované Rumunsko (zndme a skiimané
tizemie s archeologickym dedicstvom, archeologickd lokalita ndrodného zdujmu, lokalizované
tizemie s archeologickym dedicstvom a ndhodne objavené iizemie archeologického zdujmu),
historicka, archeologicka, umelecka, vedecka alebo ind hodnota archeologického nélezu: Aby
mohol byt predmet povaZovany za sticast archeologického kultirneho dedi¢stva, musi podla
zdkonov niektorych §tatov okrem inych ndleZitosti spifiat podmienku hodnotnosti. Tato je zvig-
$a doplneni privlastkami ako ,,archeologicka“,8 , historickd®, ,,umelecka®, ,,vedeck4*, , kultirna‘
a pod. (napr. Esténsko, Irsko, jednotlivé spolkové krajiny v Nemecku a pod.),
archeologické kultirne dedi¢stvo musi pochadzat z ddvnej minulosti: Tato poZiadavka predsta-
vuje pomyselny pociatok Iudského osidlenia izemia konkrétneho $titu a zvykne byt vyjadrend
pojmami ako ,,od poéiatku vyvoja ¢loveka* (Cesk4 republika), ,,z ddvnych ¢ias* (Rumunsko)
a pod. V suvislosti s Casovym aspektom je relevantna i nasledujica poZiadavka,
urcenie hornej casovej hranice, ktoru je potrebné dosiahnut na to, aby bol predmet povaZovany
za sucast archeologického kultirneho dedi¢stva: Pravna tprava sa touto opravnenou poZiadav-
kou snazi vyhnut prili§ striktnej aplikacii zakonnej definicie, ktord vyZaduje, aby bol za archeo-
logicky nalez povaZovany predmet, indikujuici pritomnost ¢loveka az do novoveku. Hranica je
zvicSa ur€end konkrétnym rokom (Noérsko — rok 1537, pripadne 1650; Madarsko —rok 1711),
menej Casté je vSeobecné vymedzenie veku, ktory musi predmet dosiahnut, aby bol povazova-
ny za archeologicky nélez, resp. pamiatka (napr. Svédsko — 100 rokov, Nérsko v pripade pa-
miatky narodnostnej mensiny Saamov® — 100 rokov, Finsko v pripade vrakov lodi — 100 rokov).
V poslednej novele slovenského zékona (i¢innej od 1. jina 2009) boli z definicie ,,archeologic-
kého nélezu* ako ,,hnutelnej veci alebo nehnutelnej veci, ktora je dokladom o Zivote ¢loveka
a o jeho ¢innosti od najstarSich dob az do novoveku ...* odstranené posledné tri slova (t.]. ,,az
do novoveku®), ktoré pdsobili v interpreticii zdkona matico,

— archeologické kultirne dedi¢stvo musi byt dokladom pritomnosti alebo cinnosti cloveka:

8 Pojem archeologickej hodnoty nie je chapany jednotne, niektori autori (napr. Carver 1996) pritom delia archeo-
logickd hodnotu na viacero zloZiek.

9 Saami (Laponci) v Nérsku v su¢asnosti prostrednictvom Saamskeho parlamentu (Sametinger) disponuju roz-
hodovacimi a konzultaénymi pravomocami vo vztahu k svojmu kultirnemu dedi¢stvu.
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Archeoldgia ako veda, v systematike vied stojaca medzi prirodnymi vedami a spolo¢enskymi
vedami musi nejakym spdsobom reflektovat ¢innost ¢loveka v minulosti. Pihe doklady pdso-
benia vyluéne prirodnych ¢initelov, nech st akokolvek vyznamné, bez akéhokolvek kontextu
s ¢lovekom, patria do sféry prirodnych vied. Je preto logické, ak v legislativnej praxi vyvstala
potreba definicie archeologického nélezu s ohladom na jeho vypovednd hodnotu vo vztahu
k ¢loveku. Doklad pritomnosti alebo ¢innosti ¢loveka obsahuju ako pojmovii ndleZitost praktic-
ky vSetky Studované predpisy,

— absencia vlastnickeho prdva k archeologickému kultirnemu dedic¢stvu: Niektoré zakony v le-
gélnej definicii ako jednu z néleZitosti pravne relevantného povaZovania nalezu za predmet
archeologického kultirneho dedi¢stva vyZaduji skutocnost, Ze k ndlezu nikto nenamieta svoje
vlastnicke prévo, resp. toto pravo nie je schopny dokézat (Svédsko, Esténsko),

— situovanie archeologického kultirneho dedicstva vicSinou pod zemou: Z povahy veci vyplyva,
Ze archeologické nélezy sa v prevaznej vic¢sine pripadov nachadzajui v zemi, takyto nalez vSak
mozno objavit i v koryte rieky, pripadne v inom prostredi. Osobitnou kapitolou st podmorské
archeologické nalezy, ktoré su upravené takmer vo vSetkych zakonoch primorskych Stétov.

Niektoré krajiny povazZuju za archeologické kultirne dedicstvo i také nalezy, ktoré boli vybraté
z pévodnych nalezovych sivislosti, a tito naleZitost upravuji i v zakone (napr. Spanielsko).

Niekedy byva v zdkonoch taxativne, menej demonstrativne uréené, ktoré typy predmetov sa po-
vaZuju zo zékona za archeologické kultirne dedic¢stvo. Tieto ustanovenia st obsiahnuté najmi v za-
konoch severskych $titov (Nérsko, Svédsko, Finsko, Dansko), av§ak v modifikovanej miere aj
v Polsku, Rumunsku alebo Francuzsku.

Jednym z diferen¢nych kritérii modZe byt i skuto¢nost, ¢i je archeologické kultiirne dedicstvo ex
lege povaZované za kultirnu pamiatku, resp. za sucast kultirneho dedi¢stva, ako tomu je v nemec-
kych spolkovych krajinach alebo v Norsku. NemozZno nespomeniit i rozdelenie na ,,vyznamnejsie*
a ,;menej vyznamné“ archeologické pamiatky (napr. LotySsko — archeologické pamiatky $tatneho
vyznamu a archeologické pamiatky miestneho vyznamu).

Niekedy st osobitne definované ndhodné archeologické nalezy (napr. Rumunsko) alebo konkrét-
na sti¢ast archeologického kultiirneho dedi¢stva (napr. Spanielsko a Franctizsko — v oboch pripadoch
jaskyne). Osobitne st v niektorych predpisoch upravené ,,poklady* (napr. Velka Britania, Dénsko)
a ich definicie.

Maltsky dohovor za predmet pravnej ochrany oznacuje archeologické dedicstvo, ktorym podla
¢l. 1 ods. 2 Dohovoru st vSetky pozostatky, objekty a vSetky ostatné stopy Iudskej existencie z minu-
lych vyvojovych obdobi
i) ktorych zachovanie a Stidium pomoZzu ziskat poznatky o historii [udstva a jeho vztahu k prirod-

nému prostrediu
ii) pre ktoré su vykopavky a iné metdédy vyskumu ludstva a jeho prostredia hlavnym zdrojom in-

formacii a
iii) ktoré sa nachadzaju v ktorejkolvek oblasti patriacej do pravomoci zmluvnych stran

CL. 1 ods. 3 Dohovoru obsahuje demonstrativny vypocet stiasti archeologického dediéstva, ako
su objekty, stavby, skupiny budov, sidelné celky, hnutelné objekty, hnutelné objekty, historické pa-
miatky iného druhu spolo¢ne s prostredim, v ktorom sa nachddzaju, ¢i uZ na zemi alebo pod vodou.

Podla dovodovej spravy k Dohovoru je doleZitym nielen samotny archeologicky predmet, ale
kazdy dokaz, akejkolvek povahy, ktory moZe vniest svetlo do minulosti ludstva. Kontext archeologic-
kého nalezu ma minimalne taky isty vyznam, ako samotny nélez. Predmety, vytrhnuté z ich povod-
ného kontextu stracaji svoju vypovedni hodnotu. Ddévodova sprava dalej uvadza, Ze pocas archeo-
logickych vyskumov maju stopy po objektoch taky isty vyznam ako objekt samotny.

Notifikacna povinnost nélezcu archeologického kultirneho dedicstva

Notifikacna (t.j. oznamovacia) povinnost nilezcu ozndmit nalez archeologického kultirneho
dedic¢stva kompetentnym Statnym orgédnom je jednotiacim prvkom prakticky vSetkych Studovanych
pravnych predpisov.
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Archeologicky ndlez moZe byt okrem archeologického vyskumu odkryty aj neimyselne. V praxi
mdZe vyvstat viacero situicii, kedy je ndlez odkryty pri beznej, inej ako archeologickej ¢innosti.
Medzi najcastejSie iste patri odkrytie nalezu pocas stavebnych, polnohospodarskych alebo inych prac
(napr. vyoranie nalezu), pdsobenim prirodnych cinitelov (napr. zosuv brehu potoka) a odkrytie nale-
zu ndhodne, t.j. pri beZnej Cinnosti (napr. pri prechadzke). Situdcie sa, samozrejme, mézu vyskytnit
vo vzdjomnych kombinécidch. Aby sa takyto nalez dostal na odborné spracovanie, musi byt informa-
cia o ilom dorucend odbornikovi.

Pravdepodobne najvyznamnej$im rozdelenim je delenie podla ¢asového aspektu splnenia tejto
povinnosti. Niektoré $tity (Spanielsko, Svédsko, Nérsko) vyzaduji bezodkladné ozndmenie, iné v z4-
kone stanovuju urciti ¢asovu hranicu, do ktorej ma byt o naleze podané ozndmenie. Tato lehota moZze
byt relativne kratSia (Taliansko — do 24 hodin; Cesk4 republika, Slovensko — najneskor druhy pracov-
ny defi po objaveni nilezu; Polsko, Rumunsko — 3 dni; frsko — 96 hodin) alebo dlhsia (Albansko —
20 dni; Velka Britdnia — 14 dni; LotySsko — 10 dni: Sne 2000, 104).

Notifikacna povinnost je niekedy nahradend alebo doplnena povinnostou nélezcu dorucit nalez
kompetentnému orgdnu (napr. Dansko, Finsko, Nérsko).

Nalez moZno oznamit bud priamo prisluSnému orgénu alebo prostrednictvom iného, ,,sprostred-

Z hladiska kvantity administrativnopravnej tpravy dominuje Irsko. O nie¢o menej byrokraticky
ndroény je systém vo Svédsku.

Splnenim notifika¢nej povinnosti vo véacSine pripadov vznikd zdvizok Stitu nahradit nilezcovi
naklady, spojené so splnenim oznamovacej povinnosti. V pripade splnenia zdkonnych podmienok
mé nélezca viacsinou pravo na nalezné (viac v dalSom texte).

Maltsky dohovor upravuje notifikacni povinnost ndlezcu iba velmi vSeobecne, konkrétne za-
vizuje Staty, aby prijali také legislativne opatrenia, ktoré budid mat za nisledok oznamenie nalezu
archeologického kultirneho dediéstva.

Vlastnictvo archeologického kultirneho dedicstva

Vlastnicke pravo k archeologickému kultirnemu dedic¢stvu alebo jeho Casti patri v jednotlivych
Studovanych $tatoch kontinentalnej Eurépy vi&Sinou $tatu. Stat si ponechéva pravo na ndlez mini-
malne vo forme predkupného prava (Svédsko — v pripade, ak nélez patri nalezcovi, aviak je vyhoto-
veny z drahych kovov alebo nalez pozostdva z minimalne dvoch predmetov, u ktorych je predpoklad,
Ze boli povodne uloZené spolu) alebo v povinnosti nalezcu previest v urcitych pripadoch vlastnicke
pravo k archeologickému nalezu na $tat. Vzhladom na réznorodost pravnych tGprav na narodnej drov-
ni je logické, Ze vyluéné vlastnicke pravo Statu je v niektorych krajinach modifikované.

V Nemecku vo vicsine spolkovych krajin je vlastnicke pravo k predmetu archeologického kul-
tirneho dedicstva upravené vo forme tzv. Schatzregal, podla ktorého sa vlastnikom archeologické-
ho nélezu stava spolkova krajina (Gumprecht 2003, 35). Podmienky a predpoklady nadobudnutia
vlastnickeho prava st vs$ak v jednotlivych spolkovych krajinich upravené r6zne.

Od vlastnickeho prava Statu treba odliSovat vlastnicke pravo kraja alebo obce. Vhodnym prikla-
dom je Ceska republika, kde archeologicky nélez prinaleZi v zsade kraju, v izemnom obvode ktoré-
ho bol najdeny. V pripadoch, ked vyskum realizuji organizicie obce alebo Statu, vlastnictvo k archeo-
logickému nalezu prechadza na tieto subjekty. Obdobny princip bol prijaty v poslednej novele zdkona
na Slovensku, ked sa zaviedla moZnost prevodu vlastnictva archeologického nalezu zo strany $tatu
na obec alebo samospravny kraj.

Mozno teda konStatovat, Ze v kontinentdlnej Eurdpe existuju Staty s viac (Polsko, Slovensko
(do 31. maja 2009) — v pripade tychto krajin nemdZe vlastnit archeologicky nélez nikto iny nez §tat)
alebo menej striktnou tipravou (frsko, Madarsko — §tat sa prostrednictvom ministra kultiry moZe
vzdat vlastnickeho prava v prospech urcitych subjektov), ktord upravuje Statne vlastnictvo archeolo-
gického kultirneho dedi¢stva. V severskych krajinach je zo zédkona urcené, ktoré predmety patria
Statu (napr. Norsko — predmety vyrobené pred rokom 1537, mince vyrazené pred rokom 1650 a pred-
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mety saamskeho pdvodu, ktoré st starSie ako 100 rokov). Stit v§ak mdZe vlastnicke pravo k niekto-
rym nalezom previest na nlezcu alebo vlastnika pozemku.

Uplne odli$ny pristup moZno pozorovat v pripade Velkej Britanie, kde nadobtida k archeologic-
kému nalezu vlastnicke pravo vo vicSine pripadov vlastnik pozemku, na ktorom bol nélez objaveny.
Vlastnicke pravo mdZe prejst na nélezcu, ak vyhladédval archeologické nélezy so sihlasom vlastnika
pozemku. Presne Specifikované predmety, ktoré maji charakter pokladu (treasure)!0, patria kralovi,
ktory sa ich vSak mdZe vzdat.

Jednym z kritérii, ktoré moZno pouZit na rozdelenie $titov z hladiska upravy vlastnickeho prava
k archeologickému nélezu je pouZitie Specidlneho predpisu (v prevaznej viacSine zdkona o ochrane
kultirneho dedi¢stva) alebo ponechanie urcenia vlastnictva na v§eobecné pravne predpisy (najmé
obciansky zdkonnik). Typickymi reprezentantmi druhej skupiny st Francuzsko a Rakusko.

Nalezné

Nalezné predstavuje ocenenie pre nalezcu predmetu archeologického kulttirneho dedicstva, ktory
splni zakonné povinnosti. Medzi zdkonné povinnosti obvykle patri splnenie notifikanej povinnosti,
ponechanie tohto archeologického nalezu zdkonom urceny Cas bezo zmeny, zabezpecenie archeolo-
gického nalezu proti moznému poskodeniu a pod. Samozrejme, jednotlivé pravne predpisy mdzu za-
konné predpoklady udelenia nilezného modifikovat.

Toto ocenenie sa vo vic¢§ine pripadov poskytuje v peniazoch. Zo Studovanych predpisov iba
v Polsku moZno za objavenie archeologického nélezu dostat i tzv. diplom. Ojedinele nie je vylicené
priznanie nilezného vo forme Casti nilezu.

Vyska nélezného (tab. 2) je vacSinou viazand na hodnotu nilezu a vyjadrend zlomkom z nej.
Hodnota sa urcuje znaleckym posudkom (Slovensko) alebo mdZe byt urcend prisluSnym Statnym
alebo inym orgdnom (Norsko — kompetentné archeologické mizeum).

V niektorych $tatoch nema nalezca pravo na nalezné automaticky. Vhodnym prikladom je Svéd-
sko, kde nélezné pripadne nalezcovi v pripade, ak ma nalez charakter nalezu, ku ktorému patri $tatu
predkupné préavo.

Jednym z kritérii pre urcenie vySky nalezného je materidl, z ktorého je archeologicky nélez vyho-
toveny. Casto je vyska nalezného diferencovand na zdklade toho, &i je nélez vyhotoveny z drahych
kovov alebo inych vzacnych materidlov (napr. jantar).

Detektory kovov v archeologii

Detektor kovov moZe byt definovany ako pristroj, ktory umoZzni bezkontaktnym spésobom iden-
tifikovat pritomnost kovového predmetu pod povrchom terénu. PouZitie detektoru kovov odborni-
kom — archeolégom pri archeologickom vyskume alebo prieskume je vysoko efektivnym spdsobom
ziskavania poznatkov.

Problematickym sa javi neopravnené pouZivanie detektoru kovov osobami, ktoré vyuZivaji detek-

10 Princip tzv. ,,Treasure Trove®, ktory u predmetov zo zlata a striebra, ktoré boli do zeme ukryté s imyslom ich
opitovného neskorsieho vyzdvihnutia, avSak u ktorych nie je zndmy vlastnik, predpoklada vlastnictvo panovnika.
Tato stara pravna doktrina je prvym pravom, ktoré bolo z dévodu ochrany starobylych predmetov na tizemi dnes-
nej Velkej Britanie prijaté (Cooper et al. eds. 1995).

Obdobnt pravnu konstrukciu mozno najst i v stredovekom danskom prave. UZ v r. 1241 bolo prijaté tzv. Jut-
ské pravo ako dosledok nariadenia krala Valdemara II., ktoré obsahuje najstarSiu normu pre zaobchddzanie s nale-
zom. Takyto nalez mal povahu pokladu a nazyval sa ,,danefae,” t.j. ,,majetok mitveho Dadna“. Norma znela nasle-
dovne: ,,Ak sa ndjde v mohyle alebo pri orbe zlato alebo striebro, toto patri kralovi.“ V r. 1683 bolo toto nariadenie
potvrdené kralom Kristidnom V. (,,Zlato a striebro najdené v mohyle, vyorané alebo inak nijdené, ku ktorému sa
nikto nehldsi a ktoré sa nazyva danefae, patri krdlovi a nikomu inému.*). O vySe 50 rokov potvrdil narok koruny
na danefae svojim dekrétom kral Kristidn VI. V 1. 1752 bol rozsah danefae tzv. plagidtom Frederika V. roz§ireny
i na staré mince, pri¢om po prvy krat bola za nalez prislibend odmena (Szpanowski 2000, 114).
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Stat Vy3ka nélezného (z hodnoty nélezu) Poznamky
vzacny material ‘ beZny material

Albénsko urcuje osobitna komisia

Ceska republika| max. 100 % * max. 10 % * —z hodnoty materialu

Finsko min. 125 % + moZnost priznania zvladtnej odmeny nélezcovi

Francutzsko dohodou / znaleckym posudkom

irsko urcuje riaditel Narodného muzea

Nemecko vacsinou "primerana"* * - v zévislosti od spolkovej krajiny

Nérsko min. 110 % "primerana" rozdelenie medzi nalezcu a vlastnika pozemku

Pol'sko max. 25-, resp. 30-ndsobok mzdy* | * - ur€uje sa z priemernej mzdy v narodnom
hospodarstve; namiesto periaznej odmeny
mozno udeliti diplom

Rakusko 100 % rozdelenie rovnym dielom medzi nélezcu
a vlastnika pozemku

Rumunsko max. 30 %* * + 15 %, ak je nalez vynimocnej hodnoty

Slovensko! max. 100 % * * - z hodnoty nélezu

Spanielsko 50% rozdelenie medzi nélezcu a vlastnika pozemku

Svédsko min. 112,5 % "primerand" nalezné sa prisudzuje iba za nélezy, na ktoré
ma $tat predkupné pravo; Specidlna odmena
za ,starobyly nélez”

Taliansko max. 25 % 20 % predpokladanej hodnoty nédlezu moéze
byt vyplatené v procese ocefiovania nélezu
ako ,zaloha”

Velké Britania | max. vo vyske trhovej hodnoty Uplne odlidné koncepcia Upravy a chapania

nélezu nélezného ako v kontinentdlnom préave

Tab. 2. Nalezné vo vybranych 3tatoch Eurépy.

T Do 31. méja 2009 sa vyska nalezného na Slovensku posudzovala v dvoch rovinach. Ak bol nalez vyhoto-
veny z drahych kovov alebo z inych cennych materiélov, vyska nélezného predstavovala 100 % hodnoty
materialu. Ak bol nélez vyhotoveny z iného materialu, vyska néalezného predstavovala 20 % hodnoty nélezu.

vstane v pripade predaja kovovych archeologickych nalezov na ilegdlnom trhu so staroZitnostami
bez toho, aby nilez, Casto nesmiernej hodnoty, mal k dispozicii odbornik.

Nelegalni hladaci v poslednych dvoch dekddach spdsobili prakticky nepredstavitelné Skody na
prakticky vSetkych druhoch archeologickych lokalit. Rozsah $kody moZno ilustrovat na nespocetnych
zaberoch jam, ktoré zostali na archeologickych lokalitdch ako vysledok ¢innosti nelegalnych hlada-
¢ov. Do stikromnych rik sa tak nelegilne dostali hromadné i ojedinelé nalezy minci, zbrani, nastrojov,
$perkov, nddob a pod. Vela nalezov bolo vyhotovenych z drahych kovov a vSetky nélezy mali velky
vyznam pri poznavani najstarsej historie regionu. Napriek medializicii nelegalnych hladac¢ov neubida,
naopak, vo viacerych Statoch maju svoje aktivity prezentované i na internete.

Z tohto dovodu prave otdzka pouZivania detektorov kovov fyzickymi osobami pri nie odbornej
&innosti je predmetom nezriedka vasnivych diskusii nielen na Slovensku alebo v Ceskej republike,
resp. na narodnych trovniach, ale i v Eurdpskej komisii.!l Jednotlivé krajiny pouZivaja v boji proti
nelegalnym hladatom rozdielne spdsoby!2 a dosahuji rozdielne vysledky.

11 VoIny preklad otdzky poslankyne Karin Junker na Eurépsku komisiu zo diia 17.11.2003: ,PouZitie detektorov
kovov v oblasti archeolégie, odbornikmi pokladané za kontroverzné, je v jednotlivych ¢lenskych Statoch Eur6pskej
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V eurdpskych Statoch sa postoj k vlastnikom detektorov kovov diferencuje o. i. na zaklade tstavno-
pravnych tradicii, resp. vztahu §tat — oban. Je preto logické, ked na jednej strane pomyselnej barikady
bude stat Velka Britdnia a na druhej $taty s menej liberalnym pristupom k stikromnému vlastnictvu.

Pravna uprava problematiky vyhladavania archeologickych nalezov neopravnenymi osobami
(t.j. nie archeol6gmi) pomocou detektoru kovov v prevaznej vécsine Statov vychddza z povolovacieho
principu. Vo vicSine $tatov je vyhladdvanie archeologickych nalezov pomocou detektoru kovov zaka-
zané. V pripade, Ze jednotlivec nema povolenie kompetentného Statneho orgénu, je takéto konanie
menej Casto trest odiiatia slobody alebo prepadnutia ndlezov a detektoru kovov v prospech Statu.

V pripade povolenia na vyhladavanie archeologickych nalezov pomocou detektoru kovov je samo-
zrejmou sucastou hladacskych aktivit sthlas vlastnika pozemku, na ktorom ma prebiehat vyhladavanie.

V stvislosti s detektormi kovov je zaujimavou skuto¢nost, e v niektorych krajindch (napr. Svéd-
sko, viac v nasledovnom texte) je nezakonna samotna drzba detektoru kovov, minimélne na vymed-
zenych uzemiach.

V rumunskej zékonnej a podzakonnej pravnej uprave sa Specialny reZim uplatni uZ pri nadobu-
dani detektorov kovov do osobného vlastnictva, ked pravna uprava vyZzaduje od fyzickych aj prav-
nickych osdb, ktoré maji v imysle vlastnit detektor kovov alebo s detektormi kovov obchodovat,
ziskanie povolenia od miestneho policajného inSpektoratu alebo od Generdlneho riaditelstva policie
v Bukuresti a povinnu registraciu u tychto organov.

Tato povinnost neplati pre detektory pre potreby Ministerstva obrany, Ministerstva vnitra, Ru-
munskej informacénej sluzby a Sluzby ochrany a bezpe¢nosti.

Specializovanym licencovanym odbornikom, registrovanym v Archeologickom registri, je pred
podanim Ziadosti vydané potvrdenie Ministerstva kultiry a naboZenskych veci.

Vstup s detektorom kovov a jeho pouZivanie je v archeologickych lokalitdch, najmi na tizemiach
archeologického zaujmu a lokalizovanych uzemiach s archeologickym dedi¢stvom, podmienené
povolenim, vydanym Ministerstvom kultiiry a ndboZenskych veci.

tinie upravené rozdielne. Vstupom dalgich 10 krajin v mdji 2004 sa rozdiely iba prehibia. V niektorych (v dalsom
texte sa Clenskymi §tatmi mysli ,,starych 15, t.j. pred tzv. Velkym rozsirenim Eurépskej tnie v r. 2004 — pozn. TM)
Clenskych Statoch je samotné vlastnenie niektorych druhov detekénych zariadeni priestupkom, zatial ¢o v inych
nie, ¢o vedie u jednotlivych ¢lenskych Statoch k rozdielnej pravne;j situécii. Aké su rozdielne pravidla v ¢lenskych
Statoch? M4 Spolocenstvo v tejto oblasti nejaké spolocné pravne predpisy? Ak nie, neciti Komisia potrebu, bertic
do uvahy princip subsidiarity, stanovit pravidla s cielom prostriedkami eurépskeho prava harmonizovat pravidla
jednotlivych ¢lenskych Statov? Ak nie, pre¢o? (Official Journal C78E, 2004, s. 275).

Volny preklad odpovede p. Reding v mene Komisie na uvedenu otazku zo dia 22.12.2003: ,,Komisia nie je

kompetentnd posudzovat pouzitie detektorov kovov v oblasti archeoldgie. V pripade zaujmu o informaciu, tyka-
jucu sa pouzitia tychto zariadeni v jednotlivych ¢lenskych Statoch, sa moZe pani poslankyiia obratit priamo na pri-
slusné spravne organy na narodnej Grovni. Na Grovni Spolocenstva Zmluva o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva
neposkytuje Ziaden pravny zaklad pre prijatie pravidiel o pouZivani detektorov kovov v oblasti archeoldgie.
Z tohto dovodu Komisia nezamysla zaoberat sa a/alebo navrhnit na eur6pskej urovni predpisy, regulujiice tito
oblast &innosti. Cldnok 151 Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spologenstva opraviiuje Spolocenstvo podporovat
spolupracu medzi ¢lenskymi Statmi v oblasti kultiry, av§ak vyslovne nepriptsta harmonizaciu zakonov a inych
pravnych predpisov ¢lenskych Statov.” (Official Journal C78E, 2004, s. 276).
12 Ako vhodny priklad koopericie §tatnych organov na tseku starostlivosti o pamiatky so silovymi zlozkami
Statu, ktoré priniesla prvé vysledky, mozno uviest Polsko, kde Stredisko pre vyskum a dokumentaciu pamiatok
(Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw) v spolupraci s Kriminalistickym odborom Hlavného veli-
telstva policie (Biuro Kryminalne Komendy Gléwnej Policii) pripravilo sériu $koleni pre policajtov z oblasti ar-
cheoldgie, metodiky ochrany pamiatok a pamiatkového prava. Spolocne s krajskymi konzervatormi (wojewodski
konserwator zabytkow) Stredisko pripravuje mapy archeologickych lokalit, ohrozenych rabovanim, ktoré budd
k dispozicii policajtom v okresoch i obciach. Jednou z ¢innosti je i sledovanie internetovych aukénych portalov,
na ktorych st pontikané archeologické artefakty. Stredisko pri tejto aktivite spolupracuje s Utvarom pre boj s kri-
minalitou vo veciach narodného dedic¢stva (Krajowy Zespol do Walki z Pzrestepczoscia Przeciwko Dziedzictwu
Narodowemu), ktory je zaradeny do Hlavného velitelstva policie (Krajowy 2007, 11-12).
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Nariadenie upravuje postih za vstup s detektorom kovov a jeho pouZitie v archeologickej lokalite
bez predchddzajticeho sthlasu. Za tento trestny ¢in, ako i za pokus o trestny ¢in moZe byt uloZend
sankcia zhabania detektoru, ako i trest odfiatia slobody v trvani od 1 do 5 rokov.

Trestnym ¢inom nie je len vstup na archeologicku lokalitu a pouZivanie detektoru kovov na nej,
ale i nepovoleny predaj, resp. obchodovanie s detektormi kovov, pricom nedovolenym je tento trestny
¢in 1 vo faze pokusu.

Podla nariadenia je nelegélna (t.j. bez povolenia alebo potvrdenia) drzba detektoru kovov prie-
stupkom, ktory mdzZe byt sankcionovany pokutou vo vyske 25 000 az 75 000 lei a zhabanim detek-
toru kovov.

Podobnym spdsobom upravuje akékolvek vyhladavanie alebo vykopy v archeologickej lokalite
neopravnenou fyzickou alebo pravnickou osobou zékon, podla ktorého mdZe byt za takéto protiprav-
ne konanie uloZeny trest odiiatia slobody v di7ke trvania od 5 mesiacov do 5 rokov.

Franciizsky zikon z 18. decembra 1989, upravujici vyslovene pouZivanie detektorov kovov
a jeho vykondvaci dekrét zakazuju pouZivanie detektorov pre ucely vyhladdvania archeologickych
nalezov bez sthlasu prefekta. Z dikcie zdkona teda vyplyva, Ze pouZivanie detektoru kovov nie je
vylicené. Prefekt je opravneny autorizovat Ziadost (v ktorej musi byt uvedené, ¢o hlada¢ zamysla
spravit s pripadnym archeologickym nilezom), ktort je potrebné zaslat na miestne prislusny Urad
pre kultirne zaleZitosti. Sucastou Ziadosti je uvedenie identity Ziadatela, jeho prislu$nost a odborné
skiisenosti, ako i lokalizacia, charakter naleziska a predpokladana di7ka prospekcie. Obligatérnou
sucasfou povolenia prefekta v pripade vykonu prospekcie na inom ako vlastnom mieste je suhlas
majitela pozemku.

Nevyhnutnou a neoddelitelnou stcastou kazdého detektoru kovov je upozornenie o zakaze jeho
neopravneného pouZivania, o moZnych sankciach a dovodoch, pre ktoré bola prijata tato legislativa.

Pocas povoleného archeologického vyskumu, pri ktorom je pouzity detektor kovov, je opravnend
osoba povinnd v pripade detekcie kovového artefaktu zapustit na mieste nalezu sondu z dévodu vy-
bratia archeologického nédlezu z nélezovych stvislosti (www.archeodroit.net, 14.05.2008).

V Nemecku plati pre kazda spolkovu krajinu osobitna pravna tprava. Napriek iba marginélnej
Uprave pouZivania detektorov kovov je ich spolo¢nym menovatelom povolovaci princip, t.j. na pouZi-
vanie detektoru kovov v archeoldgii sa vyZaduje povolenie prislusného Statneho organu. Spolok ne-
meckych krajinskych archeol6gov dokonca ustanovil osobitni komisiu pre nelegalne vykopavky a de-
tektory kovov (Kommission ,,Raubgrabungen und Metallsuchgerite®; www.landesarchaeologen.de,
22.06.2008).

Obdobne v Rakisku sa pouZivanie detektorov kovov sa riadi povolovacim principom. Podla
zakona vyskumy, nisledkom ktorych je premiestnend zem (vykopéavky) a iné vyskumy, cielom ktorych
je objavenie a preskimanie archeologickych nalezov mdéZu byt vykondvané vylu¢ne s povolenim
Spolkového pamiatkového tradu. Toto povolenie mdZe byt udelené fyzickej osobe, ktord dosiahla
vzdelanie v prislusnom odbore. Na udelenie povolenia nie je pravny narok. Zékon pomerne striktne
upravuje podrobnosti tohto povolenia (napr. konkrétny tcel vyskumu, priestorové obmedzenie pou-
Zitia a pod.).

Podla zakona je takéto povolenie potrebné pre pouZitie pristrojov na vyhladavanie kovov (Metall-
suchgerdten) alebo podobnych pristrojov na preskimavanie pddy (Bodensuchgeriiten), ibaZe by Slo
o konanie smerujice k odvrateniu nahleho ohrozenia Zivota, zdravia alebo majetku.

Kto umyselne pouZiva niektory z vysSie popisanych pristrojov v rozpore so zdkonom, spicha
priestupok, pokial jeho konanie nema znaky trestného ¢inu. Za priestupok mdze byt udelena pokuta
az do vysky 70 000 schilingov.!3

Modifikovany povolovaci princip sa uplatiiuje i v Polsku, kde zdkon sice vyslovne nezakazuje
pouZzivanie detektorov kovov, avSak toto viaZe na povolenie krajského konzervatora (wojewodski
konserwator zabytkow), ked uvedena norma stanovuje takéto povolenie na vyhladavanie ukrytych

13 rakdskom zakone ostalo nezmenené ustanovenie upravujiice vysku sankcie po prechode na euro. V sias-
nosti uvedena vyska pokuty predstavuje vyse 5000 €.
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alebo opustenych hnutelnych pamiatok, najmé archeologickych, pri vyuZziti vSetkych druhov elektro-
nickych a technickych zariadeni alebo potdpacského vystroja. V polskych pobreznych oblastiach
takéto povolenie vydava riaditel miestneho morského dradu so sihlasom krajského konzervétora.

Povolenie krajského konzervatora je potrebné i v pripade vyhladdvania ukrytych alebo opuste-
nych hnutelnych pamiatok, najmé archeologickych s pouzitim akéhokolvek druhu elektronickych
alebo technickych zariadeni, ako aj potdpacského vystroja.

V pripade vyhladavania archeologickych predmetov za pouZitia technickych alebo elektronickych
pristrojov alebo potapacskej vybavy bez povolenia alebo v rozpore s podmienkami povolenia toto
konanie moze byt kvalifikované v zmysle zakona ako trestny ¢in a sankcionované pokutou, trestom
odnatia slobody alebo obmedzenim osobnej slobody.

V stvislosti s uvedenym trestnym ¢inom mozno zhabat pristroje a predmety, ktoré sliZzili alebo
mohli byt pouzité pri protiprdvnom konani, aj ked nie st vo vlastnictve drzitela. Zhabat moZzno tiez
predmety, pochidzajice z trestného ¢inu.

Slovensky zakon zakazuje nepovolené vyskumy a vykopy na kultirnych pamiatkach, pamiatko-
vych uzemiach, archeologickych nalezoch a archeologickych naleziskach, ako aj nepovoleny zber
a premiestiiovanie hnutelnych nalezov, ich neopravnend drzbu alebo ich vyhladdvanie pomocou de-
tek¢nych zariadeni.

Akékolvek vyhladdvanie a zber hnutelnych archeologickych nalezov na povrchu zeme, v zemi
alebo pod vodou je v zmysle slovenského zédkona archeologickym vyskumom. Podla zakona archeo-
logicky vyskum je opravneny vykonavat iba Archeologicky tstav Slovenskej akadémie vied. Ind
pravnicka osoba je opravnena vykonavat archeologicky vyskum vyluc¢ne na zdklade opravnenia, vy-
daného Ministerstvom kultiry SR. Povrchovy zber a nedeStruktivna prospekcia opravnenymi prav-
nickymi osobami sa s u¢innostou od 1. jina 2009 nepovazuji za nepovoleny vyskum.

Nepovolené vykondvanie vykopov a vyskumov na kultirnych pamiatkach, pamiatkovych tze-
miach alebo archeologickych néleziskach, vyhladdvanie archeologickych nalezov a vykonévanie ich
zberu je v zmysle zakona skutkovou podstatou priestupku, za ktory mdze prislusny krajsky pamiat-
kovy trad uloZit pokutu, ktord bola poslednou novelou zakona navySend az do vysky 200 000 €.

Okrem predpisov spravneho prava je nepovolené vyhladdvanie archeologickych nélezov regulo-
vané aj predpismi trestného préava. ,,Kto bez povolenia vykondva archeologicky vyskum alebo vyko-
py na tzemi s archeologickymi nélezmi, potrestd sa odiiatim slobody aZ na jeden rok® — citovani
veta je zédkladnou skutkovou podstatou trestného ¢inu poskodzovania a znehodnocovania kultirneho
dedicstva podla § 249 Trestného zdkona. Kvalifikované skutkové podstaty predstavuji spachanie
trestného ¢inu zavaznej$im spdsobom konania alebo z osobitného motivu, prisvojenie si veci, ktord
je archeologickym nalezom a spdsobenie tymto vicSej Skody, prisvojenie si veci, ktora je archeolo-
gickym nalezom a spdsobenie tym znacnej Skody alebo Skody velkého rozsahu, spachanie trestného
¢inu ako ¢len nebezpecného zoskupenia alebo za krizovej situécie.

Albansky zakon zakazuje vykopy archeologického charakteru a pouzitie detektorov kovov ne-
opravnenymi osobami. PoruSenie tejto normy je v zmysle zdkona priestupkom, za ktory je mozné
ulozit pokutu vo vyske 50 000 — 500 000 albanskych lekov. V stivislosti s pokutami je nezvyklou
normou ¢l. 50 ods. 3 zdkona, podla ktorého sa vyska pokuty rozdeli v pomere 50 : 50 v prospech
Statu a inStitdcie, pravne zodpovednej za objekt.

V stlade s prisluSnym ustanovenim zakona st archeologické prieskumy a vyskumy na celom
uzemi Albanska povolené vylu¢ne albanskemu Statu.

Slovinsko sa vo svojej novej pravnej dprave (zdkon z r. 2008) pouZivania detektorov kovov
v archeoldgii in§pirovalo francizskym modelom. Detektor kovov mdZze byt na vyhladévanie archeo-
logickych nalezov pouZity vylu¢ne so suhlasom kompetentného Statneho orgdnu a aj to s podmien-
kou zabezpecenia tohto pouZitia osobou, ktord mdZe vykonavat archeologicky vyskum. Pre predajcov
detektorov kovov stanovuje zdkon povinnost obozndmit kupujicich so skutonostou, Ze pouzitie
detektoru na vyhladavanie archeologickych nalezov je zakdzané.

V pripade porusenia uvedenych povinnosti mdzZe byt priestupcom uloZena pokuta az do vysky
40 000 €, ako i zhabanie detektoru.
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NérsKy zakon neobsahuje o pouziti detektorov kovov jednotlivcami mimo povoleného archeo-
logického vyskumu Ziadnu zmienku. Zakazané je vSak akékolvek naruSenie automaticky chranenej
kultirnej pamiatky, kam patria o.i. vSetky archeologické lokality, ktoré pochddzaji spred r. 1537.
Pouzivanie detektoru kovov mimo znamych archeologickych nélezisk teda nie je protipravnym kona-
nim, avSak uvedend pravna Gprava umoziiuje vyhladavat archeologické nélezy vylu¢ne na archeolo-
gicky marginalnych dzemiach.!4

Vo Svédsku je pouZivanie detektorov kovov dovolené iba pre vojenské ticely na vyhladavanie
veci, ktoré nemajt charakter starobylého nélezu a v pripade opravneného pouzitia Statneho organu,
tieZ na vyhladavanie veci, ktoré nemaju charakter starobylého nalezu.

Zakon tieZ zakazuje mat detektor kovov v drZbe na starobylych pamiatkach a naleziskach, okrem
verejne pristupnych ciest, ktoré vedua cez takéto lokality.

Zakazy sa nevztahuji na opravnené pouZitie Narodnou radou pre dedi¢stvo, ktora je Svédskym
Statnym orgédnom pre kultirne dedi¢stvo a pre vyskumy starobylych pamiatok a nilezisk alebo miest,
na ktorych boli objavené starobylé nalezy, pokial tieto boli povolené orgdnmi miestnej Stitnej spravy
a nie st vykondvané Narodnou radou pre dedi¢stvo.

V pripade oddvodnenej potreby mdZe miestny organ $tatnej spravy udelit suhlas pre drzbu a po-
uzivanie detektorov kovov aj v inych pripadoch.

NedodrZiavanie uvedenych ustanoveni zédkona je priestupkom a mdZe byt sankcionované pokutou
alebo trestom odiiatia slobody v trvani do 6 mesiacov. V pripade, Ze priestupca spachal zavazny prie-
stupok, mdZe sa dizka trestu odiiatia slobody prediZit az na 4 roky.

Zakon umoZiiuje zhabanie detektoru kovov, pouzitého pri pachani priestupku, pokial takéto ko-
nanie nie je zrejme neoddvodnené. Iné zariadenie, pouZité pri pachani priestupku, alebo jemu po-
dobné v porovnatelnej hodnote mdZe byt zhabané, ak je takyto postup potrebny pri predchadzani
priestupku alebo ak je takyto postup odévodneny.

Na druhej strane vo Velkej Britanii je vyhladavanie archeologickych nilezov pomocou detekto-
ru kovov pomerne beZnou zéleZitostou a pre niektorych jednotlivcov dokonca spdsobom obZivy.l5
V suvislosti s liberdlnou upravou vyhladévania archeologickych nélezov detektorom kovov nie je
prekvapujuce, Ze vo Velkej Britanii existuje niekolko oficidlne zaregistrovanych zdruZeni hladacov.
Vzhladom na enormné rozmery vyhladdvania pomocou detektoru kovov vo Velkej Britanii sa pre
tuto ¢innost polozZartom vZilo pomenovanie ,,anglickd choroba.” Na internete moZno n4jst viacero
$pecializovanych stranok, z ktorych niektoré dokonca poskytuji zédkladné pravne poradenstvo v ob-
lasti vyhladdvania archeologickych ndlezov pomocou detektorov kovov.16

Zakladnym pravnym predpisom, ktory v Anglicku, Walese a Severnom Irsku upravuje otdzku
vyhladdvania archeologickych, resp. historickych artefaktov pomocou detektoru kovov, je tzv. Zakon
o pokladoch (Treasure Act 1996), na ktory naviazuje Nariadenie o pokladoch ¢. 2666 (Treasure /De-
signation/ Order 2002) a ktory je relevantny najma pri ur€ovani vlastnickeho prava k nalezu. Ako
vyplyva z uvedeného, zdkon sa nevztahuje na tizemie Skétska. Obmedzenia vyuZivania detektoru

14 Napr. miizeum v Stavangeri spolupracuje s miestnym hladagskym klubom Rygene Detektorklubb (za informa-
ciu dakujem Olle Hemdorftovi).

15V novembri 1992 objavil hlada& Eric Lawes pri obci Hoxne v grofstve Suffolk poklad priblizne 15 000 zlatych
a striebornych rimskych minci a asi 200 inych striebornych artefaktov a Sperkov, pochddzajucich z konca 4. a za-
Ciatku 5. storocia. Za nalez bolo vyplatenych 1,75 miliéna £, ktoré boli rozdelené rovnym dielom medzi nalezcu
a vlastnika pozemku, na ktorom sa poklad naSiel.

V septembri 1985 hlada¢ Ted Seaton nedaleko hradu Middleham v gréfstve North Yorkshire objavil tzv.
Middlehamsky Sperk, ktory predstavuje stcast gotického relikvidra v tvare kosoStvorca, vyrobent zo zlata, na
ktorej je osadeny velky zafir. Po postideni, Ze tento predmet nie je pokladom, bol Middlehamsky $perk predany
na aukcii Sotheby’s v r. 1986 za 1,3 miliéna £, pricom sa predpokladalo, Ze kupcom bol vysokopostaveny ¢len
kralovskej rodiny. Neskor bol Sperk predany na aukcii za 2,5 mil. £, kupcom bolo v tomto pripade Yorkshirské
muzeum, kde je Sperk deponovany dodnes (www.detecting.co.uk, 18.05.2008).

16 Napr. http://www.ncmd.co.uk/, http://www.ukdetectornet.co.uk/, hitp://www.garysdetecting.co.uk/, a pod.
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kovov su stanovené v ¢l. 42 Zikona o starobylych pamiatkach a archeologickych naleziskidch
(Ancient Monuments & Archaeological Areas Act 1979).

Detektor kovov je v britskom zdkone definovany ako kazdé zariadenie, uréené alebo pouZivané
pre vyhladavanie alebo lokalizovanie kovov alebo minerdlov pod zemou.

Pre nadobudanie detektorov kovov do vlastnictva neplatia prakticky Ziadne $pecidlne predpisy.
Majitel detektoru kovov mdze so suhlasom vlastnika pozemku (v pripade pddy v stikromnom vlast-
nictve) alebo prislusného Statneho organu (v pripade pody v sprave Statu) vyhladavat archeologické
nalezy takmer na celom tizemi §tatu. Vynimky platia v pripade chranenych miest, t.j. zapisanych sta-
robylych pamiatok (Scheduled Ancient Monuments) a v miestach oznacenych ako ,,izemie archeo-
logického vyznamu* (Area of Archaeological Importance), pricom niektoré gréfstva maji vlastné
predpisy, zakazujtice pouZivanie detektorov kovov na ich tizemi.

V pripade pouZivania detektoru kovov na chranenych miestach bez pisomného sihlasu Statneho
sekretara je takato osoba pachatelom priestupku. Sankciou v tomto pripade je pokuta vo vyske max.
200 £. Pisomny suhlas Statneho sekretdra moze byt dany s uvedenim podmienok pouZitia alebo bez
nich.

V pripade podozrenia z priestupku znasa dokazné bremeno podozrivy, ktory musi dokazat, Ze na
chranenych miestach pouZzival detektor kovov za inym ucelom ako vyhladdvanie archeologickych
alebo historickych nélezov.

Nalezca je povinny splnit si notifikanii povinnost, t.j. ozndmit nalez v lehote 14 dni odo dfia
nalezu kompetentnému tradnikovi — koronerovi. V pripade nesplnenia tejto povinnosti mdZe byt
nalezcovi udelend sankcia — trest odiiatia slobody najviac na tri mesiace alebo pokutu najviac do vys-
ky 5000 £, alebo oboje.

V koronerskych obvodoch zvyknu byt uzavreté miestne dohody koronerov so sty¢nymi tradnik-
mi pre nalezy (Finds Liaison Officer)!7, miestnymi vladnymi dradnikmi pre zéleZitosti archeoldgie
a miestnymi alebo ndrodnymi muzeami. Ndlezcovi je ndsledne vystavené potvrdenie o prevzati na-
lezu, v ktorom je o.i. vyzvany na ¢o najpresnejSie urcenie polohy, z ktorej bol nalez ziskany.

V priebehu konania musi byt upovedomeny miestny Urad pre zaznamenavanie lokalit a pamia-
tok (Sites and Monuments Record Office), ktory moze v pripade potreby iniciovat archeologicky
vyskum na mieste, kde bol nlez nijdeny.

Dalsi postup zavisi od skuto¢nosti, ¢i ndlez je ,,pokladom* v zmysle zakona.

V 1. ¢lanku zdkona z roku 1996 a 3. ¢lanku nariadenia je definovany pojem ,,poklad, ktory je
pozitivne vymedzeny nasledovne:

1. kazdy predmet, v Case ndlezu star§i ako 300 rokov, ktory

a) nie je mincou (podla ¢l. 3 ods. 2 zdkona sa ,,mincou® rozumie akykolvek kovovy ,,token* (t.j.
platidlo v SirSom slova zmysle), ktory bol alebo sa d4 dovodne predpokladat, Ze bol pouZivany
alebo zamyslany pouZit ako peniaz), ale ktory obsahuje kov, z ktorého aspoti 10 % hmotnosti
je drahym kovom (t.j. zlato alebo striebro)

b) je jednym z najmenej dvoch minci, pochidzajicich z toho istého nalezového celku, ktory je
najmenej 300 rokov stary a obsahuje drahy kov

¢) je jednym z najmenej desiatich minci, pochadzajuicich z toho istého nédlezového celku, ktory
je najmenej 300 rokov stary

2. kazdy predmet, v ase nalezu starsi ako 300 rokov, ktory nariadenim vyhlasi Statny sekretar za nalez
mimoriadneho historického, archeologického alebo kultirneho vyznamu!8

17 1. 2003 bola v Anglicku a Walese zriadena nérodna siet tychto tiradnikov.

18 Nariadenim ministra pre kultiru, média a $port &. 2666 z r. 2002 boli za poklad vyhlasené aj dalsie dve kate-
gorie — predmety prehistorického datovania, ktoré nie st mincami, ktorych akdkolvek cast je z neuslachtilého
kovu (t.j. akykolvek kov okrem zlata a striebra) v pripade, Ze si ndjdené najmenej dva takéto predmety a predmety
prehistorického datovania, ktoré nie si mincami a ktorych akakolvek Cast je vyhotovena zo zlata a striebra. Pre-
histériou sa rozumie obdobie od zaciatku doby Zeleznej po invaziu Rimskej riSe na Britské ostrovy (43 n. 1.).
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3. kaZdy predmet, ktory by mohol byt pokladom, pokial bol ndjdeny este pred vyhldsenim v zmysle
¢l 4

4. kazdy predmet, ktory bol ndjdeny ako stucast iného nalezu
a) predmetu podla bodov 1.-3., ndjdenych v tom istom case alebo skor
b) predmetu ndjdeného skor, ktory bol podla bodov 1. alebo 2. ndjdeny v tom istom Case.

Negativne je ,,poklad* vymedzeny v €l. 1 ods. 2 zdkona, podla ktorého pokladom nie st neopra-
cované prirodné predmety ani minerély (pokial su vybraté z prirodného loZiska alebo pokial ich ne-
vyhlasi za poklad Statny sekretar). Podla ¢l. 3 ods. 7 zdkona nie je pokladom ani vrak lode v zmysle
Casti IX zakona o obchodnej plavbe (Merchant Shipping Act 1995).

Ak nélez nie je ,,pokladom,* kompetentny organ (napr. mizeum) oboznami s touto skutocnostou
koronera, ktory mdZe nésledne rozhodnit, Ze nalez bude nalezcovi vrateny bez dalSieho uradného
vySetrovania.1?

Ak nélez je ,,pokladom,” stava sa jeho vlastnikom Koruna, teda kral. V tomto pripade su Britské
muzeum alebo Narodné muzea a galérie Walesu opravnené rozhodnit, ¢i oni alebo iné mized maju
v tmysle ziskat takyto nilez od Koruny.

V pripade, Ze Ziadne z muzei neprejavi zdujem o ziskanie ,,pokladu,” mdZe sa ho Statny sekretar
v mene Koruny zriect. Vtedy koroner ozndmi vlastnikovi pozemku, Ze v priebehu 28 dni zamysla
»poklad* vrétit nalezcovi. Vlastnik pozemku, resp. iny opravneny ucastnik moze vzniest proti vra-
teniu ,,pokladu* nalezcovi namietky, na ¢o je koroner povinny zadrZat ,,poklad aZ do rozhodnutia
o namietkach.

Ak miizeum prejavi zaujem o nalez (ktory nemusi byt ,,pokladom®), koroner za¢ne vySetrovanie,
v ktorom mozu nalezca, ndjomca a vlastnik pozemku obhajovat svoje prava. Nélez je ohodnoteny
Komisiou pre ur¢enie hodnoty pokladov (Treasure Valuation Committee), zloZenou z nezévislych
odbornikov. Tato posudzuje ohodnotenie nilezu jednym alebo viacerymi odbornikmi z oblasti obcho-
du s mincami alebo staroZitnostami. Zucastnené strany sti opravnené byt pritomné na ohodnocovani
a v pripade zdujmu predlozit komisii iny posudok. Proti oceneniu nilezu je moZzné podat odvolanie
najprv komisii a nasledne §titnemu sekretdrovi. Statny sekretar potvrdi trhovi cenu nélezu, vysku
nélezného, osobu, ktorej ma byt vyplatené nalezné a v pripade viacerych takychto osdb i pomer, v kto-
rom bude uspokojeny ich narok na nélezné. VySka nilezného nesmie presiahnut trhovi hodnotu ,,po-
kladu.“ Pravo na nédlezné si mozu v sulade s ¢l. 10 ods. 5 zakona uplatnit nalezca alebo ind osoba,
zainteresovana na naleze, vlastnik pozemku a osoba, ktord ma pravne relevantny vztah k pozemku.

Cl. 11 ods. 1 zakona uklad4 $tdtnemu sekretarovi vo vztahu k ,,pokladu‘ pripravit Pravidla &in-
nosti (Code of practice), tieto vyhodnocovat a v pripade potreby dopliiat. PodIa &l. 11 ods. 2 zdkona
Pravidla budu zakladat principy, ktorymi sa bude Statny sekretar riadit pri posudzovani, komu moZze
byt ,,poklad pontiknuty a pri svojej ¢innosti vo veci urCenia nalezného a v ktorych pripadoch sa
Koruna zriekne svojho ndroku na ,,poklad.“ Pravidl4 maj tieZ obsahovat navod pre tych, ktori vy-
hladavaju ,,poklady,” ako i pre miized. Vo vztahu k britskému parlamentnému systému je zaujimavé
ustanovenie zdkona, podla ktorej Pravidla ani ich zmena nenadobudnu platnost, kym nie st schva-
lené obomi komorami parlamentu.

V kontexte opisaného systému nie je prekvapivé, Ze od zaciatku 80. rokov 20. stor. st vo Velkej
Britanii oficidlne zaregistrované viaceré organizicie hladacov (napr. National Council for Metal
Detecting, Federation of Independent Detectorists a pod.), ktoré vyvijaji a propaguju svoju ¢innost.

19 Samotny fakt, Ze nilez nie je ,,pokladom®, v zmysle zidkona neznamena, Ze nalez je bezcenny. Kvoli evidencii
menej vyznamnych nalezov, ktoré v§ak mozu priniest neocakdvané vysledky, vznikol v r. 1997 Zoznam hnutel-
nych starozitnosti (Portable Antiquities Scheme). Jeho tlohou je zaznamenavat dostupné informécie o nalezoch,
ktoré nemaju charakter pokladu a ktoré boli najdené s pouzitim detektoru kovov alebo nahodne pri zemnych
pracach alebo napr. pri prechadzke. Podla webovej stranky Zoznamu k aprilu 2008 bolo v Zozname zaregistrova-
nych vySe 300 000 nélezov vo vySe 200 000 zdznamoch. Iba v r. 2007 bolo v Zozname zaregistrovanych takmer
78 000 nélezov v takmer 50 000 zaznamoch (www.finds.org.uk).
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Vyrobcovia detektorov kovov dokonca organizuju stifaZe hladaCov, ktorych sa zicastiiuji Casto stov-
ky hladacov.

V Severnom Irsku platné nariadenie &. 1625 z r. 1995 o historickych pamiatkach a archeologic-
kych predmetoch v ¢l. 29 ods. 1 upravuje skutkovi podstatu priestupku, v zmysle ktorej sa za pries-
tupok povazuje drzba detektoru kovov na chranenom mieste bez stihlasu Ministerstva Zivotného pro-
stredia. Za detektor kovov sa povazuje akékolvek zariadenie urcené alebo navrhnuté na vyhladdvanie
akéhokolvek kovu alebo minerédlu na zemi alebo pod zemou. Chranenym miestom je zapisana pa-
miatka alebo akakolvek pamiatka vo vlastnictve alebo v sprave Ministerstva Zivotného prostredia.
Priestupkom je tieZ premiestnenie archeologického nélezu, ktory bol objaveny prostrednictvom de-
tektoru kovov na chrdnenom mieste bez povolenia ministerstva. Povolenie mdZe byt vydané bez pod-
mienok alebo moZu byt v povoleni ur¢ené podmienky.

Ak opravnena osoba (t.j. so suhlasom ministerstva) nesplni podmienky, uvedené v povoleni,
stdva sa pachatelom priestupku.

V pripade podozrenia nesie dokazné bremeno podozrivy. Je povinny preukdzat, Ze sa oddvodnene
domnieval, Ze miesto, na ktorom mal v drZbe detektor kovov, nie je chranenym miestom.

Podobny systém ako vo Velkej Briténii platil aZ do r. 2004 v Dansku?0, av§ak kvoli neprimera-
nému ndrastu neZelanych hlada¢skych aktivit bol pomerne liberalny dansky zédkon v roku 2004 nove-
lizovany. V stcasnosti je reZim v Dansku pomerne prisny, ked pouZitie detektoru kovov je zakdzané
na Uzemi, zapisanom v Zozname zapisanych pamiatok.

Obdobne do irskeho zakona bol zakaz pouZivania detektorov kovov na vyhladdvanie archeolo-
gickych predmetov inkorporovany novelou z r. 1987, dovtedy zdkon neobsahoval o pouZiti detektoru
kovov Ziadnu zmienku.

Detekéné zariadenie je v Trsku definované ako zariadenie skonstruované alebo pouZivané na zi-
stenie alebo lokalizovanie akéhokolvek kovu alebo minerdlu pod zemou, pod hladinou mora alebo
na pdde pokrytej vodou, ktoré neobsahuje fotoaparat.

Podla zékona je zakdzané pouZivat alebo drzat detekéné zariadenie:

— v pamiatke alebo na pamiatke vo vlastnictve alebo sprave orgdnov miestnej spravy alebo komi-
sariatu verejnych préc, na ktord je vydané ochranné nariadenie alebo ktora je zapisand v Registri
historickych pamiatok,

— na archeologickom tzemi, zapisanom v Registri historickych pamiatok

— na Uzemi so zdkazom vstupu.

Zakézané je dalej na inom mieste ako na uvedenych pouzivat detekéné zariadenie na vyhladavanie
archeologickych predmetov a propagovat, reklamou alebo inym spdsobom predaj alebo pouZivanie
detek¢ného zariadenia na Gcely vyhladdvania archeologickych predmetov.

Komisér verejnych prac méZu na pisomnu Ziadost udelit opravnenie na pouZivanie detekéného
zariadenia. Ak je opravnenie udelené na pouZivanie detekéného zariadenia na pamiatke, ktord vlast-
ni miestna sprava, je udelenie takéhoto opravnenia viazané na sthlas dotknutej miestnej spravy.
Opravnenie mozno v pripade poruSenia zdkona kedykolvek odobrat.

20 Este v roku 2000 Szpanowski (2000) uvadza, 7e danske 3titne organy s fenoménom vyhladavania archeologic-
kych nalezov pomocou detektoru kovov nebojuju, ale s vybranymi skupinami hladacov spolupracuji. Hladaci
vtedy museli mat na svoje legalne aktivity sthlas vlastnika pozemku. Miizea dokonca uzatvarali dohody s vlast-
nikmi pozemkov s najvia¢§im archeologickym potencidlom, predmetom ktorych bol zavizok vlastnika pozemku
umoznit vyhladdvanie iba osobe, ktora ziskala Specidlny sihlas miestneho miizea. Mizeum v Kalundborgu spo-
lupracovalo s 3 hlada¢mi, ktorych vysledkom bolo velké mnoZstvo $perkov a nastrojov, ktoré boli hlada¢mi za-
znamenané a lokalizované.

BezZne sa narabalo s pojmom ,,detektorova lokalita®, ktora predstavovala lokalitu, odkial boli zname iba alebo
prevazne nalezy ndjdené pomocou detektoru kovov, pricom zvicsa §lo o lokality, na ktorych prebiehala polnohos-
podarska ¢innost a z ktorych pochadzali ndlezy zo znicenych vrstiev. Na priklade komplexu lokalit z doby rimskej
Gudme — Lundeborg autor ilustruje ohromny ndrast vynimo¢nych nélezov, pochddzajicich z hladani detektorom
kovov. V modifikovanej podobe pokracuje spolupraca muzei s hlada¢mi dodnes.
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V pripade, ak je prokurdtorom dokazané pouzitie detekéného zariadenia, predpoklada sa, Ze toto
zariadenie bolo pouZité na vyhladdvanie archeologickych predmetov, pokial podozrivy nepreukaZe
opak. Dokazné bremeno v pripade preukazatelného pouZivania detektoru kovov teda znisa podozrivy,
¢o orgdnom opravnenym na udelenie sankcie znacne zjednodusuje situdciu. LiberaCnym dévodom
je komisdrom verejnych prac udelené opravnenie alebo opravnenie vyhladdvat nerastné suroviny
v zmysle zdkona o mineraloch (Minerals Development Act, 1940).

Od r. 1994 mozZe policajny dostojnik neopravnene pouZivané detekéné zariadenie i zhabat. O zha-
banom detekénom zariadeni mdZe rozhodnit sid, pricom nie je vylicené ani jeho znicenie.

Jednotlivé pravne Gpravy na Stitnej urovni mozno rozdelit o. i. na zaklade kvantitativneho aspek-
tu administrativnej Gpravy. Ojedinele (Ceska republika, Nérsko) nie je problematika detektorov ko-
vov v pravnych predpisoch vyslovne upravend vobec. V niektorych $titoch je tprave vyhladavania
detektorom kovov venovana jedna veta (napr. Dansko, Slovensko, Albansko a pod.), v inych je re-
gulacia pouZivania detektorov kovov predmetom niekolkych odsekov (frsko, Velk4 Britania, Fran-
cuzsko), pripadne sa normy, upravujice tito problematiku, vyskytuji vo viacerych ustanoveniach.
Samozrejme, vzhladom na Specifikd jednotlivych Statov vyvolavaji podobné znenia konkrétnych
ustanoveni odli$né pravne nésledky.

Systém vo Velkej Britanii teda ostal so svojim, na kontinentdlne pomery aZ ,,latentnym* pristu-
pom osamoteny; Staty kontinentalnej Eurdpy zaujali k tejto ¢innosti relativne striktny postoj a vo vac-
$ej ¢i mensej miere zakazali pouZivanie detektorov kovov na vyhladavanie archeologickych nalezov.
Zarovein badat jednoznac¢ny trend dalSej administrativnej reguldcie problematiky detektorov kovov a to
i v Statoch, ktoré sa na zaciatku masového rozsirenia detektorov kovov snazili postupovat vo vztahu
k hladagom nie cestou restrikcii, ale kooperacie (najmé Irsko — od roku 1987 a Dénsko — od roku 2004).

V pripade Maltského dohovoru je vo vztahu k pouZivaniu detektorov kovov na vyhladavanie
archeologickych nélezov relevantny ¢l. 3 bod iii) Dohovoru, v silade s ktorym sa kazda zmluvna
strana zavizuje zabezpecit pouZivanie detektoru kovov a akychkolvek inych detekénych zariadeni
alebo postupov archeologického vyskumu predmetom predchadzajiiceho osobitného schvélenia vzdy,
ked to vyzaduje vnitroStitna legislativa prislusného Statu.

Vzhladom na rozdielnu pravnu dpravu pouZivania detektorov kovov pri vyhladdvani archeologic-
kych nalezov na nirodnych trovniach Dohovor priamo nezakazuje tieto zariadenia vyuZivat, avSak
viaZe ich pouZivanie na Stitom udeleny suhlas alebo opravnenie.

Dovodova sprava k Dohovoru pomerne priamociaro $pecifikuje dovod, preco je detektorom ko-
vov v Dohovore venovana pozornost, ked uvadza zdkladny princip vyhladdvania detektorom kovov
tymito slovami (volny preklad): ,,Ked je detektorom nieCo zaregistrované, tato skuto¢nost je okamzi-
tym impulzom na vykopanie predmetu. Neexistuje spdsob, ako zistit, ¢i predmet predstavuje vyznam-
ny archeologicky nalez alebo odpad z dvadsiateho storo¢ia. Vysledkom je v kaZdom pripade nasilne
porusend poda a vsetky nekovové prvky a stopy ostant zni¢ené.*

V konec¢nom ddsledku dovodova sprava konstatuje, Ze neriadené vyuZivanie detektorov kovov
vedie k podstatnym stratdm na archeologickom kultiirnom dedicstve, najmi kvoli zniceniu kontextu
archeologického kultirneho dediéstva.

Pod ,,inymi detekénymi zariadeniami‘ ddvodova sprava rozumie zariadenie, pouZivané na obdob-
né ucely, ako napr. pristroje na baze ultrazvuku a podzemny radar.

V suvislosti s detektormi kovov a v SirSom slova zmysle s poZiadavkami na vykondvanie vysku-
mu je vyznamny cely ¢l. 3 Dohovoru. Uvedeny ¢lanok v zaujme zachovania archeologického dedic-
stva a zaru€enia toho, aby archeologické vyskumy boli vedecky zmysluplné, upravuje zavizok zmluv-
nych stran

1) uplatiiovat postupy k povolovaniu vykopavok a dalSich archeologickych ¢innosti a k dozoru
nad nimi tak, aby

a) sa predchadzalo akymkolvek nezakonnym vykopavkam alebo odstrafiovaniu stcasti archeo-
logického dedicstva

b) sa zabezpecilo, Ze archeologické vykopavky a prieskumy budd vykonavané vedeckym spdso-
bom a za predpokladu, Ze kedykolvek to bude mozné, budi sa pouZivat nedestruktivne metddy a Ze
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sucasti archeologického dedi¢stva nebudi pocas vykopavok a po nich odkryté alebo ponechané ne-
chranené bez toho, aby boli prijaté opatrenia na ich riadne zachovanie, konzervaciu a spravu

ii) zabezpedit, aby vykopavky a dalSie potencidlne destruktivne techniky budi vykonavané vyluc-
ne kvalifikovanymi osobami s osobitnym opravnenim.

PodTa ¢l. 10 bod iii) Dohovoru sa zmluvna strana zavézuje podniknut potrebné kroky na zaistenie
toho, aby muzed a podobné institicie, ktorych akvizi¢na politika je pod kontrolou $tatu, nenadobudali
sucasti archeologického dedicstva, u ktorych existuje podozrenie, Ze pochadzaji z nekontrolovanych
nalezov alebo nepovolenych vykopavok alebo nezdkonne z povolenych vykopavok.

Spolo¢nym problémom Statov, ktoré ¢elia prakticky nekontrolovatelnej ¢innosti nelegalnych hla-
dacov, je vyndtitelnost prava v podmienkach, ktoré hrajui jednoznacne v prospech takychto hladacov.
V odbornej literatire (napr. Archeologické rozhledy 58, 2006, 284-328) je navrhovanych niekolko
moznych rieSeni, aviak prakticky vSetky z nich su zavislé na ludskom faktore.2! Systémové rieSenie
je v nedohladne a nie je nepravdepodobné, Ze spolo¢nost k nemu dospeje az v §tadiu, ked uz nebude
¢o chranit.

Zaver

Po porovnani pravnych tprav v oblasti archeolégie na nirodnej drovni moZno konstatovat, ze
pravna reguldcia nie je v sledovanych $titoch jednotna, ale zodpoveda sic¢asnym socidlno-ekonomic-
kym podmienkam, ako aj pravnej tradicii jednotlivych krajin.

Najviac zjednocujticim prvkom zo sledovanych je oznamovacia povinnost nalezcu archeologic-
kého nélezu, v pripade ktorej neboli v pravnych predpisoch jednotlivych $titov pozorované vyraznej-
Sie rozdiely. Zakladnym principom je povinnost nalezcu archeologického nilezu ozndmit tito skutoc-
nost kompetentnému organu §titnej spravy v ramci urcenej lehoty.

Pomerne vysoka miera podobnosti pravnych tprav je charakteristicka i v pripade odmeny, vy-
platenej nélezcovi archeologického nélezu v pripade splnenia si svojich zakonnych povinnosti, tzv.
nalezného. Cielom inStititu ndlezného je poskytnit ndlezcovi istd formu majetkového prospechu.
Vyska a podmienky udelenia ndlezného su sice v jednotlivych Statoch rozdielne, avSak timysel za-
konodarcu vhodnym spdsobom ,,odmenit* pravom vyZadované konanie subjektu pravnych vztahov
je v prevaznej vacSine Statov zakotveny prave v instittite nilezného.

Vlastnictvo archeologického kultirneho dedicstva vo vicsine sledovanych $titov patri bez ohla-
du na spdsob jeho objavenia §titu, ¢o je dal§im zo spolo¢nych znakov pravnych tprav. Niektoré prav-
ne Upravy za urcitych predpokladov umoZiiuju, resp. nevylucuju nadobudnutie vlastnickeho prava
i inému subjektu ako Statu.

Rozdielna je pravna uprava i v definicii archeologického kultirneho dedi¢stva, resp. inych rov-
nocennych pojmov ako predmetu, na ktory sa konkrétny pravny predpis vztahuje. V ramci legélnej
definicie moZno sledovat viacero aspektov, ktoré jednotlivé pravne tpravy preferuju a ktoré, naopak,
nie sd sucastou tejto definicie predmetu ochrany.

V pravnych normach, upravujicich pouzivanie detektorov kovov je badatelné zrejme najvicsia
variabilita zo vSetkych sledovanych aspektov. Pravna tprava variuje od reSpektovania pouZivania
detektorov kovov cez uzdkonenie tzv. povolovacieho principu (t.j. na skimanie detektorom kovov
treba povolenie, resp. stihlas kompetentného Statneho organu) aZ po zékaz pouZivania a nadobtidania

21 Odborni obec Zivo diskutuje i na tému, do akej miery spolupracovat s nelegalnymi hlada¢mi. Prakticky vietci
odbornici verejne odsudzuji konanie hladacov, avSak velka Cast s nimi v snahe zachranit alebo minimélne zdoku-
mentovat aspori ¢ast archeologickych nélezov, ktoré vo vécSine pripadov zmiznu na ¢iernom trhu, spolupracuje.
Zvysok zaujal pomerne rigidny postoj a akiikolvek spolupracu s hladaémi odmieta. BohuZial, vzhladom na pravne
reélie regionu strednej Eurdpy ostdva Casto jedinou moZnostou, ako zabranit strateniu archeologického nélezu bez
stopy, viac ¢i menej ucelova spolupraca s hlada¢mi, ¢im sa archeoldg vystavuje nebezpecenstvu postihu za svoje
konanie, ktoré je ¢asto na hranici zdkona. Za dve dekddy, ktoré boli pre hlada¢ov postaCujiice na znicenie prevaz-
nej vic¢siny archeologickych lokalit, na ktorych bolo mozné ndjst kovové predmety, mozno $kody iba na Slovensku
odhadnit na sumu rovnajiicu sa milionom eur, avSak $kody na kultirnom dediéstve st nevy¢islitelné.
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detektorov kovov do vlastnictva. Pre objektivitu treba podotknit, Ze Skody, spdsobené na archeo-
logickom kultirnom dedicstve pouZivatelmi detektorov kovov printtili zdkonodarné zbory jednotli-
vych $tatov na Casto radikédlne sprisnenie podmienok na ich pouZivanie.

Z hladiska koncepcie, resp. filozofického zamerania pravnych predpisov mozno vy¢lenit niekolko
skupin, ktoré v zdsade zodpovedaju rozsireniu vplyvu pravnych podsystémov. Potvrdili sa tak publi-
kované informdcie (Bures 2006), Ze pristupy k ochrane archeologického kultirneho dedic¢stva sleduju
urcité pravne modely. Tieto pristupy mozno v prvom rade rozdelit na kontinentalny a anglosasky
(Velka Britania, resp. Anglicko, Wales a Severné Irsko). Kontinentalny pristup, vo svojej podstate
vychadzajuci z tradicii pisaného rimskeho prava, reprezentuje najmi nemecky, francizsky a Skandi-
navsky model, z ktorych zas Cerpaju tpravy Statov s tradicne menej rozvinutym systémom ochrany
archeologického kultirneho dediéstva.

V poslednom obdobi (od 90. rokov 20. stor.) sa do pravnych poriadkov inkorporuji pre dany
pravny poriadok cudzorodé prvky a situdcia sa z tohto dévodu stdva neprehladnejSou. Na druhej stra-
ne mozno pod vplyvom Maltského dohovoru pozorovat trend k unifikécii pravnych noriem, minimal-
ne v niektorych oblastiach.
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Legal aspects of archaeological cultural heritage protection in Europe

The contribution focuses on the comparison of legal regulations of archaeological cultural heritage
protection, as expressed in law as well as in subordinate legislation (ordinances, orders, etc.) of se-
lected European states, including the Malta Convention.

A fundamental prerequisite for each legal regulation is the definition of the object, which is be-
ing regulated by it, or to which it is related. From the formal point of view, the regulations do not
define the object equally. Therefore, we can talk about an archaeological find (e.g. Slovakia, Czech
Republic), an archaeological monument (Poland), a monument located in the ground (Bodendenk-
mal — Austria), a monument or a cultural monument (federal states in Germany), archaeological
heritage (Romania, Hungary), archaeological cultural heritage (Denmark), a part of archaeological
heritage (France), an object of movable cultural heritage (Albania), an ancient find (e.g. Sweden),
a find of cultural value (Estonia), historical heritage (Spain), cultural possession (Italy), etc.

The notification obligation, i.e. the finder’s obligation to report the discovery of archaeological
cultural heritage to state authorities is a unifying element of practically all studied legal regulations.
Probably the most important division is the division according to the time aspect of the fulfilment
of this duty. Some states (Spain, Sweden, Norway) require immediate notification, other states set
a certain time limit in the law, within which the find shall be reported. This time period can be rel-
ativelly short (Italy — within 24 hours, Czech Republic, Slovakia — the next day after the discovery
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at the latest, Poland, Romania — 3 days, Ireland — 96 hours) or longer (Albania — 20 days, Great
Britain — 14 days, Latvia — 10 days). Provided that the notification obligation is fulfilled, in most of
the cases, there arises the obligation of the state to reimburse to the finder the expenses associated
with the fulfilment of the notification obligation. In case of fulfilment of legal requirements, the
finder is usually entitled to a reward.

In continental Europe, there are states with stricter (Poland, Slovakia /till the end of May 2009/ —
in the case of these states, an archaeological find can be owned only by the state and not by anyone
else) or less strict regulations (Ireland, Hungary — the state can, through the Ministry of Culture, waive
its ownership rights in favour of certain entities) defining state ownership of archaeological cultural
heritage. In North European countries, it is explicitly stated in the law, which objects belong to the
state (e.g. Norway — objects older than the year 1537, coins older than the year 1650, and objects of
Saami origin that are more than 100 years old). A completely different approach can be observed in
the case of Great Britain, where, in most cases, ownership rights belong to the owner of the land on
which the discovery was made. The ownership rights can be transferred to the finder, in case he was
looking for archaelogical finds with the agreement of the landowner. Precisely defined objects that
have the nature of ,,treasure®, belong to the monarch, who, however, can relinquish his right.

The finder’s reward represents a recognition for the finder of an archaeological find who fulfills
his legal obligations. Among these legal obligations is usually to fulfill the notification obligation,
to leave the archaeological find without change for a legally defined period of time, to secure the
archaeological find against possible damage, etc. In the majority of the cases, the reward is provided
in the form of money. In the framework of the studied regulations, Poland is the only country, where
it is possible to receive the so-called diploma for the discovery of an archaeological find. Rarely, it is
also possible that the finder’s reward is provided in the form of a part of the find. The amount of the
finder’s reward is usually related to the value of the find and expressed as a fraction of it. The value
can be determined by an expert’s opinion (Slovakia) or by the appropriate state or another authority
(Norway — the competent archaeological museum).

The metal detector can be defined as an instrument that allows us to identify the presence of
a metal object under the surface of the ground in a contactless way. However, the use of metal de-
tectors seems to be problematic in the case of unauthorized persons who use it for illegal searches
for metal archaeological finds.

The approach of the individual European states to the owners of metal detectors is differentiated,
among others, also on the basis of constitutional traditions, i.e. the relation state — citizen. It is there-
fore logical that, on one side of the imaginary barricade, there would be Great Britain, and on the
other side, states with a less liberal attitude to private ownership. The legal regulations of the issue of
searching for archaeological finds by unauthorized persons (i.e. not by archaeologists) with the help
of metal detectors are, in the majority of the states, based on the enabling principle. In most states,
searches for archaeological finds with the help of metal detectors are forbidden. If the individual
does not have a permission issued by a competent state authority, such activity is viewed as an of-
fence or as a criminal act. The sanction for the breach of the legal obligation is usually a fine, less
commonly imprisonment or forfeiture of the finds and of the metal detector in favour of the state.

In case the searching for archaeological finds with the help of metal detectors was permitted,
the approval of the owner of the land where the searching activities should take place, is understood
as a natural prerequisite.

In connection with metal detectors, the fact that the possession of a metal detector itself can be
considered illegal in some countries (Sweden), at least in delimited areas, is interesting. Romanian
legal regulations require, for the purpose of possession or trade in metal detectors, to obtain a per-
mission from the local police inspectorate or from the General Police Headquarters in Bucharest.
France has gone the furthest in this direction, because there it is necessary to equip metal detectors
with notices saying that the use of metal detectors for the purpose of searching for archaeological
finds is illegal. Advertisements for metal detectors are also banned. The promotion of the use of
metal detectors for treasure hunting is also illegal in Ireland and in Slovenia.
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In Great Britain, on the other hand, searches for archaeological finds with the help of metal
detectors are quite common and for some individuals, this is even the way they earn their living.
When we take into account the liberal regulations governing prospecting for archaeological items
with metal detectors, it is not surprising that there are several officially registered detectorists’ clubs
in Great Britain. A number of specialised web sites can be found on the Internet, of which several even
provide basic legal advice in the sphere of searching for archaeological finds with a metal detector.

A system similar to that of Great Britain was valid in Denmark until the year 2004. Due to an
inadequate increase in the number of unwanted searching activities, this rather liberal Danish law was
amended in 2004. At present, the regime in Denmark is relatively strict, when the use of the metal
detector is forbidden in territories which are registered in the List of Registered Monuments.

The system in force in Great Britain with its attitude which is too “lax” for the continental situa-
tion, remains therefore isolated; the states of continental Europe took a rather strict stance towards this
activity and, to a larger or smaller extent, they banned the use of the metal detector for treasure
hunting. At the same time, we can see a clear trend of further administrative regulation of the issue
of metal detectors, also in states which at the beginning of the mass spread of metal detectors tried
to proceed, in relation to detectorists, not in a restrictive, but rather in a cooperative way (especially
Ireland — from 1987, and Denmark from 2004).

A common problem of the states which face practically uncontrolled activity of illegal detectorists
is the enforceability of law under conditions which are unambiguously favourable for such treasure
hunters.

Approaches to archaeological cultural heritage protection follow certain legal patterns. In the first
place, these approaches can be classified as the continental and as the Anglo Saxon one. The con-
tinental approach, in substance building on the traditions of written Roman law, is especially repre-
sented by the German, French and Scandinavian model, from which in turn the other states with less
developed systems of the archaeological cultural heritage protection draw.

Over the recent period several alien elements have been incorporated into the given law and the
situation has, for this reason, become more complicated. On the other hand, under the influence of
the Malta Convention, one can observe a certain trend towards the unification of legal rules.

English by Jan Machula

TOMAS MICHALIK, Ministerstvo kulttiry Slovenskej republiky, Namestie SNP 33, SK-813 31 Bratislava
tomas.michalik@culture.gov.sk
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DISKUSE

Rekonstrukce stredovékych opevnéni z hlediska antropologie
Josef Unger

Jednim z témat archeologické antropologie je studium vztahu ¢lovéka a artefaktu. Z tohoto hlediska je také
mozZné studovat problematiku rekonstrukce stredovéekych opevneéni. Vyzkumu rané stredovekych opevnéni se
vénovala tada badatelii, ale jen v nékterych pripadech interpretace dospéla aZ do stdadia ndavrhu celkové
kresebné rekonstrukce fortifikace. Z hlediska hdjitelnosti téchto zarizeni Ize posuzovat rekonstrukce z po-
hledu vztahu hradby a lidského téla. Na nékterych kresebnych rekonstrukcich podoby vrcholné a pozdné
stredovékych opevnéni se na ndspu objevuji opeviiovaci prvky v podobé palisddy. Ty nejsou spolehlivé
dolozeny a jejich existence by byla z hlediska obranyschopnosti kontraproduktivni.

stredovék — opevnéni — Morava — Slezsko — motte — rekonstrukce

Reconstruction of medieval fortifications from an anthropological perspective. One of the subjects of
archaeological anthropology is the study of the relationship between man and artefacts. From this per-
spective it is also possible to study questions surrounding the reconstruction of medieval fortifications.
A number of researchers have studied Early Medieval fortifications, but only in several instances has the
interpretation reached the stage of drafting the overall graphic reconstruction of these fortifications. From
the perspective of the defensibility of these structures, it is possible to assess the reconstruction from the
point of view of the relationship of the walls and the human body. Fortifying elements in the form of pal-
isades appear on the ramparts in several of the graphic reconstructions of the High and Late Middle Age
fortifications. These are not reliably documented, and their existence from a defence perspective would be
counterproductive.

Middle Ages — fortification — Moravia — Silesia — motte — reconstruction

Ke studiu vztahu ¢lovéka a artefaktu je kromé archeologickych znalosti zapotfebi také znalost ana-
tomie, v nekterych pripadech i anatomie vyvojové (Unger 2005; 2008). Z tohoto hlediska je také
mozno studovat problematiku rekonstrukce stfedovékych opevnéni.

Archeologicky vyzkum rané stfedovékych opevnéni, dochovanych v podobé vall, ma jiz svoji
tradici a vénovala se mu celd fada badateli. Bez vétsich problému je stanoveni $itky zkoumaného
opevnéni a vétSinou se dafi poznat i zpusob konstrukce. Z mnozstvi destruovaného materidlu
a s ptihlédnutim ke statice si lze udélat predstavu o vysce pivodni hradby (Kavan 1960; Mattus —
Prochdzka 2009). Pro tGpravu koruny hradby vSak terénni archeologicky vyzkum neposkytuje takika
zadné podklady. Zatim jen v nékterych pfipadech dospéla interpretace az do stadia navrhu celkové
kresebné rekonstrukce opevnéni. Viem badateltim, ktefi vétSinou ve spolupraci s dal§imi osobami
publikovali kresebné studie, jako podklad k diskusi patii dik, protoZe vlastnim smyslem archeologie
je rekonstrukce Zivota v minulosti (Bialekovd 1978, obr. 17, 23; Dostdl 1979, obr. 6; 1984, obr. 5;
Stefanoviéovd 1989, 88; Hruby 1964, obr. 17; 1979, 18; Galuska 1998; 2006; S'alkovsky 2006, obr. 9;
Prochdzka 1990, obr. 2; 2009; obr. 88, 92, 125). Kresebné rekonstrukce v podobé, kterd by ve sku-
te¢nosti silné problematizovala obranyschopnost téchto zafizeni (mald nebo velkd vyska cela hrad-
by bez cimbuii, kterd by nechranila obrance, nebo ztéZovala bojeschopnost, $itka ¢ela hradby ne-
dovolujici kontrolu prostoru u paty hradby, zahrocené palisady znemoziujici naklanéni pres tento
prvek, prili§ uzké ochozy, nékolikandsobna palisdda bez ochozu) se dostaly, vétSinou jako prevzaté
z literatury, také do nejnovéjsi prace shrnujici vysledky vyzkumu opeviiovaci techniky na Moravé
a Ceském Slezsku v raném stfedovéku (Prochdzka 2009, obr. 70, 73, 88, 92, 106, 139, 141, 142,
143, 144).
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Obr. 2. Celni pohled na kresebnou rekonstrukci pali-
sady na koruné hradby.

Fig. 2. Front view of graphic reconstruction of pali-
sades on top of the walls.

Obr. 1. Schematické znazornéni lidského téla s mirami
dilezitymi z hlediska rekonstrukce hradeb.

Fig. 1. Schematic depiction of human body with measure-
ments critical from the perspective of wall reconstruction.

Vzhledem k tomu, Ze hradby vymezujici aredly hradisek mély predevs$im funkci opevnéni chra-
niciho lidi uvnitf pfed témi, kteii se silou snaZzili dostat dovnitf, je mozné diskutovat o hajitelnosti
téchto zafizeni a posuzovat i publikované rekonstrukce. Z tohoto ditvodu jsou dtileZité nékteré miry
lidského téla. Pfedevsim se jednd o vysku postavy dospélého ¢loveéka. Primérna vyska postavy mu-
71, odvozend od skeletd na pohtebistich v Breclavi-Pohansku, byla 169,3 az 171,4 cm (Drozdovd
2005, 130). Hradby by mély byt konstruovany tak, aby za nimi nasli kryt celého téla nejen primérné,
ale i nadprimérné vysoci jedinci. Dalsi dileZitou mirou byla vyska po prsa, protoZe pii kryti spodni
Casti téla zustavaji horni koncetiny funkéni pro obranu. Vyska po pas byla dilezita kvili predklonu,
ktery byl zapotiebi pro kontrolu prostoru pted hradbou. Kvili predklonu, pfi némz l1ze vizudlné i hla-
sové kontrolovat prostor pred hradbou, je dilezita délka mezi pasem a bradou. Z tohoto rozméru lze
odvodit i maximalni $iiku ¢asti hradby, pies kterou bylo tfeba se nakldnét. Sitka ramen naznacuje
minimélni akéni prostor pro obranu (obr. I). S pfihlédnutim k vySe uvedenym antropometrickym
udajum lze uvazovat o nékterych fortifikacnich prvcich na temeni rané stfedovékych hradeb.

Na drevohlinitém télese s roStovou nebo komorovou vyztuzi, vysokém 3—4 m a Sirokém 4-7 m,
s ¢elni kamennou zdi a zadni dfevénou sténou (skofepinova konstrukce; Prochdzka 2009, 281), by-
lo vhodné vybudovat hustou palisadu ze svisle zapusténych kuli a tuto hluboko zapustit do télesa
hradby. Palisdda byla vhodnéjsi nez sténa proplétand z prouti, kterou bylo mozno snadnéji zapalit.
Kamennou zed kryjici ¢elo dfevohlinité konstrukce télesa hradby, kterd byla u paty Siroka nékdy az
2 m, bylo tfeba smérem nahoru zdZit aZ na 30 cm (1 stopa), coZ umoziiovalo kontrolu upati hradby
na vné&jsi strané (obr. 3). Zizeni kamenné plenty bylo moZzno provést i tak, Ze sténa zustala kolmou
a palisada byla zasazena do ni. Tuto palisddu bylo dobré vybudovat v podobé cimbufi se stinkami
o vysce 180 cm (6 stop) a délce 120 cm (4 stopy) a prolukami o vySce 90 cm (3 stopy) a minimalni
délce 60 cm (2 stopy). Vyska proluky umozZiiovala kontrolu prostoru na vnéjsi strané hradby a také
stielbu z luku. Za stinkou se mohli ukryt dva obranci, a to i nadpramérné vysoci (obr: 2). V ptipadé,
Ze se povazovalo za zadouci, aby hradbu v proluce byli schopni soucasné branit dva obranci, bylo
tfeba proluku rozsitit minimalné na Ctyfi stopy. Palisadu ve stinkach ani v prolukach nebylo nutno
na svrchni strané zahrocovat, protoZe v prolukdch by to komplikovalo naklanéni pfes hradbu a ve
stinkdch by oblehatelé mezi hroty mohli pozorovat pohyb osob. Nevylucuje to v§ak Sikmé sefiznuti
vrchni ¢asti kult stinek tak, aby pii desti voda mohla stékat vné hradby. Vnéjsi stranu hradby, pokud
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Obr. 3. Rez navrzené kresebné rekonstrukce hrad-  Obr. 4. Kresebna rekonstrukce motte u Grifenbachu
by s vyznacenim palisady. podle Karla Gumperta. Podle Zeune 1992, Abb. 11.

Fig. 3. Section view of proposed graphic wall re-  Fig. 4. Graphic reconstruction of motte at Grafenbach
construction with palisades marked. as proposed by Karl Gumpert. After Zeune 71992, Abb. 11.

nebyla chranéna kamennou plentou, bylo dobré omazat hlinou jako ochranu pred zapélenim, jak se
o tom uvazovalo pfi konstrukci hradby v Pobedimi (Bialekovd 1978, 152). Koruna hradby by méla
byt rovnd, aby umoziovala bezpecny pohyb vét§iho mnoZstvi obranct (Prochdzka 1990, 299), coz
se povazuje za hlavni ucel Sifky hradeb, které nebylo mozné tehdy béZznymi prostfedky prolomit.
Rovnou korunu hradby bylo dobré pokryt otesanymi foSnami, ale mozna byla i kamenna dlazba
(obr: 3). Vhodné bylo i mirné spadovani kvuli odtoku vody. ZastfeSeni celého ochozu by z hlediska
ochrany pted nepohodou bylo sice Zadouci, ale na druhé strané by zvySovalo nebezpeci poZéru, takze
se o ném neuvazuje. V rozestupech asi po dvaceti krocich by mél byt z vnitini strany umistén vstup
na hradbu kvili moznosti rychlého pfemistovani obrancii. Vstup na hradbu tizkym vydfevenym kori-
dorem prochézejicim télesem hradby, jak o ném uvazuje Petr Dresler (2007, 11) na Pohansku u Brec-
lavi, by natolik zkomplikoval komunikaci, Ze se jevi nepravdépodobny. Zadni strana hradby mohla
byt opatfena zdbradlim.

Navrzené postupy pri rekonstrukci rané stitedovékych opevnéni vychézejici ze vztahu hradby
a lidského t€la, resp. obrance, jsou mysleny jako pfispévek do diskuse. NemtZzeme vSak pocitat s tim,
Ze lidé pri budovani fortifikaci pouZivali vZdy jen ty nejraciondlnéjsi postupy. Velkou roli zde hréla
nejen zkusenost a tradice, ale i casové a fyzické moZnosti a v neposledni fadé také symbolické vyjad-
feni ambici.

Na nékterych kresebnych rekonstrukcich podoby vrcholné stfedovékych opevnéni se na naspu
vzniklém navr$enim zeminy na vnéjsi stranu ptikopu objevuji opeviiovaci prvky v podobé palisady.
Palisadou vybavil vnéjsi nasep kresebné rekonstruované motte v Grifenbachu (obr. 4), zkoumané
v poloving minulého stoleti, Karl Gumpert (1950, Abb. 5) a jeho pojeti prevzali i dalSi badatelé
(Schwabenicky 1980; Hinz 1981, Abb. 4: 3, 4: 6, 5: 1; Zeune 1992, Abb. 11). Pomérné Casto jsou
palisady ¢i jiné dfevéné opeviiovaci prvky kresleny na vnéjsich naspech moravskych a slezskych
hrada (Kohoutek 1995, obr. 95; Kouril — Prix — Wihoda 2000, obr. 65, 168, 217; Kouril — Wihoda
2004, Abb. 8, 11; Placek 2007, obr. 15, 181, 202). V nékterych pfipadech jsou témito prvky opatio-
véany i modelové rekonstrukce (Placek 2007, obr. 222, 223, 225, 226).
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Obr. 5. Hrad Dinan na tapiserii z Bayeux.
Podle Hinz 1981, Abb. 22.
Fig. 5. Dinan Castle on Bayeux Tapestry.
After Hinz 1981, Abb. 22.

Obr. 6. Hrad Dol na tapiserii z Bayeaux.
Podle Hinz 1981, Abb. 23: 2.
Fig. 6. Dol Castle on Bayeux Tapestry.
After Hinz 1981, Abb. 23: 2.

Obr. 7. Hrad Rennes na tapiserii z Bayeaux.
Podle Hinz 1981, Abb. 23: 3.

Fig. 7. Rennes Castle on Bayeux Tapestry.
After Hinz 1981, Abb. 23: 3.

Xoxe

Podkladt pro uvahu o palisaidovém ¢i jiném opevnéni na vnéjSich naspech neni v literatuie mno-
ho. Na vyobrazeni cetnych motte z tapiserie v Bayeaux z 11. stol. se takové prvky na vnéjsich nas-
pech nenachdzeji (obr. 5-7; Hinz 1981, Abb. 22, 23: 2, 3). V popisu motte z Merchhemu v Belgii
z 1. 1130, kde se piSe podrobné o mohutném dievéném palisddovém opevnéni okraje motte i 0 mostu
ptes piikop podpiraném dvojitymi az trojitymi kily, se Zddny opeviiovaci prvek na vnéj$im naspu
neuvadi (Antonow 1983, 33).

Za doklad palisadového opevnéni na vnéjSich naspech se povazuje zjiSténi pfi archeologickém
vyzkumu motte ¢i ,,Hausbergu® v dolnorakouském Gaiselbergu, kde byly n€kolika fezy protaty tii pfi-
kopy s vnéjSimi naspy. Na publikovaném profilu fezu, vedouciho od SV k JZ, jsou na vné&j$im naspu
prvniho piikopu (W8) patrny tfi ktiilové jamky zapusténé do ¢astecné jiz navrSeného naspu (obr. 8).
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Obr. 8. Rez naspem v lokalité Gaiselberg.
Podle Felgenhauer 1973, Abb. 9.

Fig. 8. Section view of the ditch and ram-
part at Gaiselberg (Lower Austria). After
Felgenhauer 1973, Abb. 9.

Obr. 9. Rekonstrukce motte
v zaniklé vsi Kovalov u Zabcic
v 3. ¢tvrtiné 13. stoleti.

Fig. 9. Reconstruction of the
motte at the deserted village
of Kovélov outside of Zabcice
(Southern Moravia) in the 3rd
quarter of the 13th century.

Situace byla interpretovana jako poztstatek palisadového opevnéni (Felgenhauer 1973, 71-73, 82).
Neni vSak vylouceno, Ze se jednd o zbytky kratkodobého technického zafizeni souvisejiciho s budo-
vanim celého aredlu nebo o prvky souvisejici s pristupem na centrlni plosinu. Kazdopadné by bylo
tieba znat profily z ostatnich fezi.

Archeologickym vyzkumem motte osidlené v 2. pol. 13. stol. a ve 14. stol. v (zaniklé) vsi Kova-
lov u Zabgic byla prozkoumana situace na temeni, na ,,predhradi“ a v pfikopech. Sonda III/73 doséh-
la a7 na nasep na vngjsi strané vnéjiiho piikopu. Zadné poziistatky po palisadé zde objeveny nebyly
a celd situace byla vyhodnocena tak, Ze vnéj$i nasep byl velmi plochy, aby neumoziioval tkryt osob
(obr. 9; Unger 1994, obr. 8, 14).

Budeme-li uvazovat o existenci dievénych opevitovacich prvki na vnéjsich naspech, tak na jed-
né strané je zfejmé, Ze tyto prvky nebyly vzhledem k délce ndspt pfimo hajitelné. Dale by znesnad-
fovaly, ¢i pfimo znemoZiiovaly obranciim nejen vizudlni kontrolu, ale i ostfelovani pfedpoli. Na dru-
hé stran€ by se mohly stat zastitou pro pfipadné oblehatele. Jen st€Zi by tyto nevyhody byly vyvazeny
tim, Ze by je oblehatelé museli prekondvat a tim se vystavovat stfelam obhdjct. Kazdopadné lze do-
porucit, aby se na situaci vnéjsich naspt zaméfila pozornost archeologt a pfi kresebnych i modelo-
vych rekonstrukcich stfedovékych hrada se s umistovanim dievénych obranych prvki na vnéjsi na-
spy postupovalo s ohledem na obranyschopnost chranéné lokality velmi obezietné. Z tohoto pohledu
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je mozno hodnotit i Gvahy o funkci pfedsunutych palisad u rané stfedovékych opevnéni. Jen stézi
mobhly plnit funkci prvni obranné linie (Prochdzka 2009, 174), a spiSe bude tfeba hledat jejich vyznam
pouze ve stabilizaci podlozi hradby.
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Reconstruction of medieval fortifications
from an anthropological perspective

One of the subjects of archaeological anthropology is the study of the relationship between man and
artefacts. It is also possible to study questions surrounding the reconstruction of medieval fortifications
from this perspective. To date, there have only been some cases in which an interpretation has reached
the stage of a complete graphic reconstruction of a fortification. Due to the fact that the walls circum-
scribing fortified settlement grounds mainly served to protect the people inside from those attempting
to gain access into the fort by forcible means, it is possible to discuss the defensibility of these struc-
tures and even evaluate the published reconstructions. Certain human body measurements (fig. /) are
important for this reason, as they can be used to infer the construction of the wall crowns in a way
that provided defenders with sheltered protection and an optimal defence position (fig. 2, 3).

In some of the graphic reconstructions of High and Late Middle Age fortifications, defence
elements in the form of palisades appear on the ramparts created by piling earth on the outer side of
the ditch. In certain cases, these elements are even accompanied by model reconstruction. Literary
sources do not provide many examples for palisades or other fortifications on outer ramparts (fig. 5—7).
The discovery of a motte or ,,Hausberg™ during archaeological excavations in Gaiselberg, Lower
Austria, where three ditches with outer ramparts were bisected in several areas (fig. 8) is considered
evidence of palisade fortifications on outer ramparts. No remains of palisades on the outer ramparts
were discovered during the archaeological excavations of a motte inhabited in the second half of the
13t century and the 14t century in the deserted village of Kovalov outside of Zabgice (Southern
Moravia); the outer rampart at the site was deemed to have been very flat so that individuals would
have no source of cover (fig. 9).

If we are to consider the existence of wooden fortification elements on the outer ramparts, it is clear
that such elements could not have been directly defensible due to the length of the rampart. They would
also have made it more difficult or directly prevented the defenders from having visual control or a field
to fire at attackers. On the contrary, they would have provided a shield for those laying siege to the
fortress. It would have been difficult for these drawbacks to be counterbalanced by the necessity of
attackers to climb the palisades, thus exposing themselves to the defenders’ fire. In any case, it can be
recommended that archaeologists focus attention on the situation at the outer ramparts and that great
care be taken with respect to the defensibility of the protected site when placing wooden defence ele-
ments on the outer ramparts during the graphic reconstruction and modelling of medieval castles.

English by David J. Gaul

JOSEF UNGER, Pfirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity, Ustav antropologie, KotlaFska 2, CZ-61 137
Brno; unger@sci.muni.cz
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Uvahy nad Archeologii pravékych Cech
Slavomil Vencl

Autor se pokusil o dilci komentdF k osmisvazkovému projektu Archeologie pravékych Cech, a to z pozice
aktivniho ticastnika pripravy syntéz pravéku Cech z roku 1978 i 2007-2008. Novd syntéza uspokojivé shr-
nuje vysledky ceského terénniho vyzkumu i stav zpracovdni pramenii, ale — podle ndzoru autora — fakto-
grafické limity domdcich pramenii spolu s dnesni tirovni integrace vysledkii humanitnich a prirodnich véd
omezuji moZnosti jejich celistvého interpretacniho vyuZiti. Dalsi rozvoj, resp. preZiti oboru bude zdviset
dilem na mite uspésnosti integrace ceského vyzkumu v rdmci Evropy, dilem na schopnosti archeologii
presvédcit domdci vefejnost, Ze péci a hospodarenim s archeologickymi prameny plnime nepominutelnou
spolecenskou objedndvku nadndrodniho dosahu.

pravék — Cechy — syntéza — integrace poznatk( — prezentace archeologie

Reflections on the “Archaeology of Prehistoric Bohemia”. The author comments on the eight-volume
Archeologie pravékych Cech [Archaeology of Prehistoric Bohemia] from the position of an active participant
in the preparation of the synthesis of information concerning prehistoric Bohemia in 1978 and 2007-2008.
This new synthesis provides a satisfactory summary of the results of Czech field research as well as the state
of the processing of sources. However, in the opinion of the author, the factographic limits of domestic
sources together with today’s unsatisfactory integration of the results of the humanities and natural sciences
restricts the possibilities of their cohesive interpretive use. Further progress, or even the survival of the field,
will depend in part on the success of the integration of Czech research into the framework of Europe and
in part on the ability of archaeologists to convince the public that care and management of archaeological
sources is a vital social mission of supranational importance.

prehistory — Bohemia — synthesis — integration of information — presentation of archaeology

Na soubor knih Archeologie pravékych Cech! (ddle APC) o véze 9 kg Ize pohliZet bud s povzdechem
nad odstrasujicim objemem, tarasicim cestu k nalezeni rychlych a jednozna¢nych odpovédi na kon-
krétni otazky, nebo jej lze uvitat jako aktudlni, dokumenta¢né bohaty a vice méné utfidény vybér in-
formaci, jako vychozi materiél ke srovndvacimu studiu pravéku Cech v ¢asové horizontélnim a také
v opomijeném vertikalné orientovaném sméru. K nepopiratelnym piinosiim projektu, jenz odpovida
roli poradajici instituce i potfeb& doby, nepochybné patii vesmés aktualizované vybéry stfedoevrop-
ské literatury (tvofici ve svazcich €. 2 aZ 8 mezi 7 % a 9 % obsahu, ale divodné zaujimajici 17 %
v polytematickém svazku APC 1); nicméné v diisledku rozsahu soucasné produkce — zv1asté v piipa-
dé& problémovych studii — do§lo ob¢as k opomenuti i v ramci CR (tak APC pfimé&fené nereflektuje
napf. moravské piispévky k poznani t€¢Zby kamennych surovin). Jesté vétsi publikacni prostor si vy-

1 Lubog Jiraii — Natalie Venclova, editofi: Archeologie pravékych Cech, sv. 1-8. Archeologicky tstav AV CR,
Praha, v. v. i. Praha 2007-2008. Celkem 1446 str. se 674 ilustracemi a 124 str. bar. pfiloh.

Svazek 1: Pravéky svét a jeho poznani. Editor Martin Kuna, autofi: M. Kuna, J. Brazek, V. Cerny, D. Dres-
lerova, M. Hajek, 1. Horacek, A. Kra¢marova, J. Likovsky, E. Neustupny, P. Pokorny, P. Stranskd, | Z. Smahel,
M. Urbanova, P. Vaieka, P. Veleminsky. 163 str. + 16 str. pfilohy. — Sv. 2. Paleolit a mezolit. Editor Slavomil
Vencl, autofi S. Vencl a § J. Fridrich. 164 str. +16 str. pfilohy. — Sv. 3. Neolit. Editor Ivan Pavl, autofi I. Pavla,
M. Zapotocka. 118 str. + 12 str. pfilohy. — Sv. 4. Eneolit. Editor EvZen Neustupny, autofi E. Neustupny, M. Dobes,
J. Turek, M. Zapotocky. 185 str. + 16 str. pfilohy. — Sv. 5. Doba bronzova. Editor Lubo§ Jiraf, autori L. Jiran,
T E. Cujanové—]ilkov:i, +J. Hrala, J. Hirkova, O. Chvojka, D. Koutecky, J. Michalek, V. Moucha, I. Pleinerova,
Z. Smrz, V. Vokolek. 265 str. + 16 str. pfilohy. — Sv. 6. Doba halstatska. Editorka Natalie Venclova, autofi
N. Venclovd, P. Drda, M. Chytracek, D. Koutecky, J. Michalek, V. Vokolek. 173 str. + 16 str. pfilohy. — Sv. 7.
Doba laténska. Editorka Natalie Venclov4, autori N. Venclova, P. Drda, J. Michalek, J. Militky, V. Sala¢, P. Sankot,
V. Vokolek. 164 str. + 16 str. pfilohy. — Sv. 8. Doba fimska a st€éhovani narodd. Editor Vladimir Sala¢, autofi
E. Droberjar, J. Militky, J. Musil, K. Urbanova. 214 str. + 16 str. prilohy.
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Zadaly pro orientaci neméné uZite¢né rozmanité ilustrace véetné barevnych piiloh, zahrnujici nejen
artefakty, nalezové situace, ptiklady mikroregionalnich sidelnich siti, stratigrafie, ale i grafy, tabely,
ptipadné i boxy, tedy ilustrace vyuZzité kupft. ke struénému a ndzornému vykladu zfidka uzZivanych
analytickych postupti obecné uZite¢nosti (viz obr. 39 a 53 nebo pfilohu 16 v APC 2). Nezbytnou sloZ-
ku dokumentace projektu piedstavuji mapy Cech jednotného méfitka a vétSinou i provedeni: jakkoli
jejich obsah nadéle do urcité miry deformuji rizné faktory (vybér lokalit, pfetrvavajici lokalni ne-
rovnomeérnost vyzkumu, a to zejména okrajovych tzemi), i letmé srovnavani map navozuje otizky
(napf. o diivodech nevelkého vlivu Sumavy jako komunikacni pfekazky zdpadnim smérem ve srov-
nani s ndpadnéjsSim plisobenim orograficky méné vyrazného labsko-dunajského rozvodi v oblasti
Ceskomoravské vrchoviny; v éem tkvi specifikum chamské kultury, jestliZe jeji populaci jako jediné
v pritbéhu eneolitu konvenovalo piirodni prostfedi jiznich Cech?).

Na vzniku osmi svazkd APC se v roli editord podilelo 7 archeologi, vesmés pracovnikii ARU
AV CR Praha, autorsky se zdic¢astnilo 45 specialistil, z nichZ nepatrna vétSina pochazi z ARU a témé&f
polovina z mnoha instituci s ARU dlouhodobg spolupracujicich. Ze vSech autort je 35 archeologii
(78 %) a 10 ptirodovédct (22 %). Uvedené ddaje umoziiuji srovnéni s predchiidcem APC, toti
s Pravékymi d&jinami Cech (PDC) z 1. 1978, obsahujicimi i piehled starSich podobnych pokusti:
PDC maji 871 stran s 236 ilustracemi, 104 stranami piiloh, 10 vloZenymi mapami, a navic s rejst-
fikem a résumé. Autorsky se na nich podilelo 47 specialistti, z toho 34 (ca 72 %) z ARU Praha a 13
(zhruba 28 %) z jinych instituci; z nich bylo 39 archeologti (asi 83 %) a 8 pfirodovédci (ca 17 %).
Mezi archeology dominovali odbornici z ARU, 1 pochézel z UK a 6 z nich pracovalo v muzeich.

Navzdory tficetiletému odstupu spojuje obé syntézy tcast 14 archeologil, tedy zhruba dvou pétin
autort: jde o absolventy Filipova seminéie z 50. let, jejichZ odborné kariéry — zahrnujici vesmés
i pedagogické pisobeni, tedy formovani dalich generaci — se nyni viceméné zavrSuji. Jejich ucast
na APC misty bezd&¢né& uchovéva stopy vychoziho postaveni discipliny ve formativnim obdobi jejich
vyvoje. Proto mi nepfipadd samoticelné, jestlize nyni zdanlivé odbo¢im do d€jin archeologie ptipo-
menutim relativniho mladi nasi profese, nebot zminénou generaci vychovaval jeste prof. Jan Eisner,
jenZ teprve pred sto lety (v r. 1910) obhgjil na UK v Praze viibec prvou doktorskou préci na téma
z praveéké archeologie.

V 50. letech se v Praze vyucoval pravék hlavng podle Pravékého Ceskoslovenska (Praha 1948,
418 stran se 103 obr., 48 tab. a francouzskym souhrnem), sepsaného zkuSenym pedagogem prof. Ja-
nem Filipem jako informacné solidni a formalné snadno pfistupny piehled s dominantnim dirazem
na artefaktudlni sféru. Orientace na artefakty tehdy u nds dominovala pro objektivni potfebu vypraco-
vat ndplii, vnitni chronologii a taxonomii kultur, coZ adepty oboru pfirozené smétovalo k horizontal-
ni specializaci. Vilkou zbidacend Evropa tehdy omezovala vydaje na védu, profesiondlni archeologo-
vé se pocitali jen na desitky a nové publikace se objevovaly ziidka. Prof. Filip si aktivné zjedndval
pfistup k nim vyménou, ale hlavné prostfednictvim redakénich vytiskl pro referativni ¢ast Archeolo-
gickych rozhledl (¢imZ cilevédomé pripravoval materidl ke svému encyklopedickému slovniku z let
1966 a 1969, jehoz idea kofenila v jeho studentském obdivu k Ebertovu Reallexikonu). V 50. letech
predstavovaly knihy jediné studijni médium, takZe umisténi volné ptistupné knihovny ve studovné se-
minafe Prehistorického tstavu — jakkoli s pfevahou mezivale¢né a starsi literatury — utvarelo obzory
studentt stejné jako povinné referovani o novych publikacich a zahy také ucast na skladbé ostatnich
rubrik prvych ro¢nik AR. Cetli jsme hltavé a pro neschopnost rozeznat kvality zvédavé, tedy bez
vybéru, a tim spis na nds v zaplavé prevazné popisné némecké a sovétské literatury zapusobila set-
kani s vynikajicimi dily osobnosti typu V. G. Childea nebo u nds méné proslulého J. G. D. Clarka
(mj. autora zasadnich knih o mezolitu, ale zejména Casopiseckymi studiemi dlouhodobé pfipravované
monografie Prehistoric Europe, The Economic Basis, London 1952, u nds od r. 1957 snadno dostupné
v prekladu J. Kostrzewského; mne osobné zminéné Clarkovo dilo rozhodujicim zptisobem ovlivnilo
zjevenim vertikalné, problémove orientované archeologie). Se zahanbenim pfiznavam, Ze mnohym
z nds se teprve po studiu otevielo sofistikované pojeti Ceského pravéku Jaroslava Bohma (a docenili
jsme pfinos Kroniky objeveného véku, Praha 1941: k tomu zevrubnéji Smetdnka 2008), jehoz pred-
nasky nam na zacatku studii jevily nesrozumitelné. — Pokud tyto fadky Ctenafi ptipadaji jako bez-
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obsazné, ma samoziejmé pravdu, protoZe ziejmé jen pamétnik rozeznd ozvuky stavu archeologie
kolem poloviny 20. stol. jesté v n&kterych tezich erstvych svazkia APC.

Ze srovnani tematicky identickych projektd v odstupu asi 30 let na pudé téhoz ustavu vyplyvaji
shody i rozdily. Oba projekty nevznikly snadno a rychle: prvy z nich zatadil do programu ustavu
J. Filip r. 1963 (ndhradou za dlouhodobé a ndkladné pfipravovanou syntézu slovanské archeologie
Cech, projektovanou J. Bohmem, kterou se nepodafilo dokonéit uz nikdy, jen pozdgji byl jeji rukopis
individualng vyt&Zovén); autorské prace na PDC skon¢ily v r. 1973, ale dalSich pét let do publika-
ce si vyzadalo stylistické i obsahové zpracovani rukopist (R. Pleiner ve spoluprici s A. Rybovou),
schvalovaci fizeni a tisk. Ve své dob& nezbytny povrchovy marxisticky natér PDC predstavoval od
pocatku nesSkodnou a snadno rozeznatelnou ulitbu dobovym boZstviim normalizace, ovem vedle
toho b&hem stylistickych dprav misty podlehla pfesnost autorskych formulaci literarné plynulému
vykladu, zahlazujicimu rozpory a mezery obecnymi Gvahami a interpolacemi. Naproti tomu realiza-
ce projektu APC sice netrvala tak dlouho, zapocala r. 2001 (Jirdsi 2001), oviem postup praci vazné
narusila povodeni v 1été 2002, jejiz nasledky (ztrata ustavni knihovny, z¢asti archivu, fotoarchivu,
laboratofi, depozitait atd.) nejsou plné zahlazeny dodnes. Na rozdil od poméri pred 30 lety vSak
soucasna technika umoznila snadnou aktualizaci i dopliiovani rukopisti t¢éméf az do doby tisku, a to
v trvani tydntl. Tolerantni pfistup editord navic pfipustil paralelni vyklady autori, takZe se v textech
vyjevuji inspirativni nesrovnalosti.

Projekt APC tedy prozrazuje jistou navaznost, zdroveii se od svého pfedchiidce lisi nejen vétsim
rozsahem, vy$8im podilem literatury, ilustraci, map a mirné stoupajici ucasti prirodovédct Sir§iho
spektra specializaci, vzestupem autorského podilu regiondlné specializovanych archeologt atd. Pod-
statnou koncep¢ni zménu vSak znamenalo rozdéleni planovanych kapitol na knihy, coZ usnadiiuje
manipulaci s nimi a vyhledavani literatury, ale navic zanikla potieba zahlazovat stylovy nesoulad,
piipadné i diskrepance mezi navazujicimi partiemi.

Diference mezi jednotlivymi svazky maji z¢asti objektivni pficiny, nebot vyplyvaji z povahy
a stavu zpracovani prament: Svazek APC 1 se od ostatnich 1i§i nejndpadn&ji, protoZe se obira nejen
definici pfedmétu studia a archeologickymi metodami, ale jeho tematické bohatstvi odpovida jak
prezentaci komplementarnich, vesmés pfirodovédeckych oborl s disparatnimi poznavacimi postupy,
tak aspektiim vztahi archeologie ke spole¢nosti.

Ostatni svazky APC se zabyvaji chronologickymi dseky pravéku, pfi¢em# svazek APC 2 se od
vSech nasledujicich zasadné odliSuje obsahové i trvanim. I pfi stfizlivém odhadu pokryva vice nez
99 % trvani pravéku, zatimco 6 zbylych svazki se vénuje necelému 1 % doby, tedy jednotlivym ob-
dobim, trvajicim v souhrnu pouhych ca 6000 let. Béhem téch Sesti tisicileti ov§em doslo k obrovské-
mu zrychleni kulturniho i demografického vyvoje v disledku roz§ifeni a rozvoje zemédélstvi jako
ekonomiky, kterd vyvolala ndvazné a kumulujici se inovace ve vSech oblastech, od vyroby po spotie-
bu, od zplsobu sidleni po vztah k pfirodé, od techniky po mysleni, myty a ptedstavy o svété i v orga-
nizaci spole¢nosti.

Svazek APC 2, vénovany nepiedstavitelng dlouhému obdobi paleolitu a mezolitu (vZdyt 2,5 mi-
liénu let predstavuje kolem 100-125 tisic generaci Cetnych vyvojovych vétvi a forem ¢lovéka), vni-
manému proto nezbytné jen v teleskopické zkratce, vykazuje specifika v mnoha ohledech. Jsou jimi
jak znacna zavislost na poznatcich piirodnich véd, tak mimotadna postdepozi¢ni redukce archeolo-
gickych prament, a proto i extrémné idké a chronologicky vagni informacni sit. Napf. pro obdobi
nejstarsiho a starého paleolitu, které podle J. Fridricha v Cechach zapocalo tdajné pied ca 1,5 milio-
nem let, eviduje APC 2 (obr. 1A) pouze 14 lokalit; pro stiedni paleolit s trvanim kolem 250 000 let
sice informaci pfibylo, uvadi (obr. 1B) jiz 28 lokalit; nadéle vSak data ani zdaleka nedosahuji uspo-
kojivé hustoty, pfipada-li jedna lokalita primérné na téméf 10 000 let. Poznani pocatkl paleolitu
navic ztéZuji specifické problémy s identifikaci intencionality nejstarSich artefakt na zdkladé jejich
krajné jednoduché morfologie. Za jednoznacny diikaz existence nejstar$iho paleolitu se proto pova-
Zuji soubory morfologicky evidentnich nastroji, nalezené v primarni stratifikované poloze, pokud
mozno v kontextu s faunou a florou, pficemz datovani se musi opirat o souhlasné vysledky nezavis-
lych prirodovédnych datovacich metod; lokality takovych kvalit ov§em ve vétSiné evropskych zemi
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véetné CR dosud schdzeji. Glyn Isaac pfirovnaval ubyvani moznosti poznani smérem do minulosti
k pohledu do hluboké studny, na jejimZ roubeni vidime kazdy detail, uvnitf v§ak s ubyvajicim svétlem
rozeznavame jen konstrukéni prvky, které se postupné stavaji méné€ urcitymi, aZ kone¢né se v hloub-
ce Sero zméni ve tmu. Ale zahledime-li se do ni, po chvili se ndm zd4, Ze tam dole v té tmé& néco mi-
hotavého a navic i povédomého rozeznadvame. Jde o pozorovani sice spravné, jenze jsme zahlédli jen
odraz naseho vlastniho stinu na vodni hladin€. Svym pfirovnanim Isaac obrazné varuje pfed nasim
podvédomym sklonem k sebeklamu misenim a dopliiovanim nedostatecnych nejstarSich dat nasimi
modernimi pfedstavami, odleskem nasi vlastni existence. Proto se interpretace paleolitu jindy pfirov-
navaji k usili o sestaveni sloZitého puzzle, z néhoz disponujeme pouze nékolika malo dilky: nedosta-
tek dat zvétSuje prostor pro pocetné konstrukce interpretaci sporné pravdépodobnosti. Na druhé stra-
né vsak ve prospéch poznani paleolitu psobi fakt, Ze paleolitici byli skute¢nymi Evropany (tfebaze
si to sami neuvédomovali), nebot jako lovci Zili znaéné pohyblivym zpiisobem Zivota a jejich indu-
stridlni tradice — spise neZ kultury — proto mély evropské nebo i vétsi rozsiteni, takze regionélni cha-
rakteristiky doby 1ze celkem vérohodné rozsifovat o obecna data ze shodnych kulturnich kontextt
i vzdalengjSich oblasti. V kazdém piipadé je zfejmé, Ze zdanlivé plynuld liceni vzestupného vyvoje
béhem paleolitu vznikaji velkorysym spojovanim ¢asoprostorové bezprostfedné nesouvisejicich in-
formacnich ostrivki; realité bezpochyby neschazely regionalni slepé ulicky, nezdary a kolapsy kul-
turni i demografické, které nim unikaji nebo se projevuji nejvys jako mezery v pramenech. Béhem
mladého paleolitu sice ndlezt oproti pfedchozim obdobim znatelné pribylo i v Cechach, ale presto
jednotlivé kultury trvajici nékolik tisicileti zatim znime pouze z jednoho aZ dvou tucti lokalit (APC 2,
obr. 26, 33 a 43; mapy mladopaleolitickych kultur sice jeSte konstruuji ,,soucasnost v ramci tisicile-
ti, ale jejich intervalovy charakter 1ze z nezbyti tolerovat vzhledem ke kulturni sourodosti dat, ¢imzZ se
principidlné li§i od obsahové nesmyslnych map shrnujicich regionélni nélezy paleolitu jako celku).
Relativné nizkou frekvenci prament zpiisobila souéinnost fady faktort: osidleni mélo zifejmé pre-
trzity charakter, nebot v dobach extrémné drsnych klimatickych vykyvi i ty necetné lovecké tlupy
prostor Cech nejspi§ opoustély, ale ani v relativng p¥iznivé&jsich obdobich neprodukovala nase zemé
pro polohu mezi alpskym a severskym zalednénim tolik biomasy jako napf. k jihu oteviend Morava.
Zkrétka Cechy nejenZe nepatfily k oblastem lovci mladopaleolitickych kultur zv1a3t — natoZ trvale —
vyhleddvanym, ale navic jesté ve zdej$im drsnéjSim klimatu probihaly postdepozi¢ni procesy (pro
stavaji skryty pod mladSimi sedimenty. V neposledni fadé se vSak na relativné niZ§im objemu dat
podili i pfetrZitd tradice vyzkumu pfedneolitickych obdobi zaujimajici v radmci Ceské archeologie
neménné okrajovou pozici: kupf. vy&et osob, které za celou dobu vyzkumu paleolitu v Cechach pfi-
spély k jeho poznani (tj. prokdzaly kontributivni odbornost, tedy nejen Ze o paleolitu publikuji nebo
prednaseji), nedosahuje napt. ani poétu odborniki, ktefi se nyni autorsky podileli na svazku APC 5.

AC genetici shleddvaji v DNA dneSnich Evropani prvé stopy ptichodu modernich lidi jiZ béhem
star§ich fazi mladého paleolitu, vyraznéji se do evropského genofondu otiskly pfilivy nositeld kultur
ze sklonku doby ledové, kdy po odeznéni posledniho glacidlniho minima nastalo kolisavé oteplovani,
béhem néhoz se do (t¢mét?) liduprazdné stfedni Evropy od zapadu rozsitily populace magdalénienu,
jenz se pozdéji podilel na formovani vétSiny lokédlnich stfedoevropskych kultur pozdniho paleolitu.
Teprve od relativné kratce trvajiciho obdobi pozdniho paleolitu Ize nejspis pocitat s viceméné souvis-
lym (nebo alespoii dlouhodobé nepferusovanym) a navic poprvé regiondlné diferencovanym osidle-
nim Cech. Nasledné obdobi mezolitu, pfislusejici oviem jiz star§imu holocénu, vykazuje stejné jako
obdobi pozdniho paleolitu tendenci k riistu intenzity osidleni (APC 2, 19, tab. 3). P¥iznivé pfirodni
podminky holocénu umoziovaly v severnéji leZicich zemich Evropy mezolitikim Cerpat bohatou lo-
kalni biomasu, a to kombinaci zdroji marinnich, sladkovodnich i suchozemskych. Vzestup motské
hladiny v dasledku tani severského ledovce zvedal hladiny spodnich vod, coZ vytvofilo podminky pro
uchovani organickych hmot (véetné rozmérnych artefaktd typu monoxyld, lyZi, sani, lukti, nadob,
vr$i atd.). Celoro¢ni dostupnost biomasy vedla k popula¢nimu riistu, k setrvavani komunit v rdmci
revirt,, coZ mimo jiné piispélo k zakladani nejstarSich pohiebist; z nich pochazeji doklady prvych
ozbrojenych konfliktt, nejspis v disledku spori o zdroje, resp. o hranice izemi. Oproti paleolitu se
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moznosti poznani mezolitu podstatné rozsitily. Mezolit predstavoval posledni vyvojovou fazi civili-
zace lovcd, rybart a sbéraci v dobé, kdy se jiz Evropou od jihu postupné Sifilo zemédélstvi.

Svazkem APC 3 o neolitu za¢ina fada charakteristik kulturnich obdobi ekonomicky zaloZenych
na zemédélstvi, na vyrobnim hospodafstvi spojenym s dlouhodobym planovanim a odloZenou spo-
ttebou, s tim souvisejicim vesnickym sidlenim, ndslednou fetézovitou kumulaci zkuSenosti a také
inventafe (jejZ uz nebylo tfeba v podminkach usedlého Zivota vdhové minimalizovat pro nutnost
Castého prendseni na dalsi tabofiste), naslednym rozvojem hmotné kultury v disledku specializace
ndstroji, zafizeni, staveb. Neolitem pocinaje nabyva obraz pravéku Cech — jakkoli i nadale staticky,
barvoslepy a hluchonémy — informacné tplnéjsi podobu diky druhovému bohatstvi a trovni docho-
véani prament sidliStnich i pohfebnich s bohatym a také materidlové specializovanym a diferencova-
nym inventdfem. TrebaZe neolitické populace souvisle osidlily pouze drodngjsi ¢asti Cech (APC 3,
obr. 2 a 3), existence stovek sidlist obyvanych jiZ celoro¢né a ¢asto po delsi obdobi, resp. opakované,
dosvédcuji podstatné vétsi intenzitu osidleni zemé neZli kdykoli diive. Ackoli ¢esky neolit patii k ob-
dobim dlouhodobg, usilovné a Gsp&sné zkoumanym, APC 3 eviduje oproti PDC objevy je$té nedévno
unikajicich jevi a kvalit, napt. jednak (jiz pfedpokladanych) surovinovych zdrojii pro vyrobu brou-
$ené industrie, jednak jevi doneddvna prehliZzenych, a¢ rozmémych a zifejmé pocetnych (mladoneoli-
tickych rondeli evidentné jihovychodniho piivodu a obtizné prokazatelnych funkci — APC 3, obr. 31).
Pozoruhodné obohaceni poznani doméciho neolitu predstavuji objevy externich kontakti kultury
s vypichanou keramikou (naposled zjisténi importii ze skupiny Samborzec-Opatéw: Zdpotockd 2004).
Neni jisté, zda jen nahodou z Cech schazeji doklady osad obehnanych/opevnénych piikopy (v Podu-
naji od staré faze kultury s LnK, v Poryni ¢etné v mladsich fazich: napt. Vencl 1983, 284 sq.; 1984,
106, s lit.), v nichZ se obcas kumuluji nejen desitky, ale az sta pohozenych, neritualné uloZenych po-
zustatkd lidskych té€l. Rovnéz stopy masakri v podobé masovych hrobt (interpretovanych jako sto-
py sousedskych konfliktd o nutri¢ni zdroje, o Zeny apod.: napt. Vencl 1999, s lit.) narusuji diivéjsi
predstavy o mirumilovnych zeméd€lcich. Pres vyskyt relativn€ pocetnych pohtebist nedosahuji infor-
mace o neolitickych populacich uspokojivé tirovné: zavéry morfologickych antropologickych rozbo-
1t (APC 1, obr. 24) nadale postradaji presvédgivost, pripoustéji protichiidné interpretace, a Setnost
vysledki genetickych rozbort a dil¢i poznatky dalSich modernich metod, jako napt. sledovéni izo-
topt stroncia v zubni skloviné (napt. Smrcka 2005, 115), zistavaji dosud spi§ nadéjné neZ ucelené
interpretovatelné.

S bohatg strukturovanym inventafem nejstar§ich zemédélcd se v Cechach poprvé pro jednotlivé
kulturni celky objevily prameny, které zahrnuji mnoZstvi riznorodych skladebnych prvki a kultur-
né specifickych znakli (nejen vyzdobu keramiky, v niZ je vytrvale a v souladu s tradici neolitického
badani stale sofistikovanéj$imi postupy hledan kli¢ k pochopeni poselstvi doby), nicméné ani tyto
informacéné bohatsi a riiznorodéjsi prameny kupodivu pro nespornou interpretaci vzniku archeolo-
gickych kultur zjevné nedostacuji. A¢ podle stavu poznani lokalniho mezolitu svéd¢i proti vyvojové
kontinuité absence ndvaznosti a shod jak v oblasti artefaktudlni, tak v sidelni strategii a v preferenci
odli¥nych prostiedi v Cechach (srov. APC 2, 132 sq., 148-150, piiloha 16 s komentafem) atd., a na-
opak z hlediska znalosti evropského neolitu neni sporu o souvislosti inventare (véetné kultigend, sta-
veb, ozdob, kultovnich pfedmétil, keramického tvaroslovi i dekoru atd.) nejstarsi faze kultury s LnK
s jihovych. sousedstvim CR, piesto fada archeologii zastav4 sice bez opory archeologickych argumen-
th (zejména bez konkrétni znalosti intenzity mladého stupné lokalniho mezolitu), ale jen s odkazy na
teoretické konstrukce (vzniklé na pramenech severni Evropy) a na dosavadni interpretace vyzkumu
DNA piesvédceni o rozhodujicim nebo alespoil podstatném podilu autochtonni populace na formo-
véani nejstarsiho neolitu (APC 3, 14, 106, s lit.). Objektivni potiZ pii feSeni rozport v interpretaci
vztahli mezolitu a neolitu predstavuje jednak nedostatek kontaktnich nalezti (coZ by pfi strategii vza-
jemného vyhybani nemélo piekvapovat: APC 2, piiloha 16) i vérohodnych dat o popula¢ni dynamice
v prubéhu mezolitu (archeologické prameny naznacuji, Ze pravé mladsi obdobi vykazuje pokles in-
tenzity osidleni: APC 2, 133, s lit.) a neolitu (ndzory n&kterych antropologii o nevyraznych rozdilech
v urovni fertility pfedneolitickych a neolitickych populaci pak ¢ini obtizné vysvétlitelnym evidentni
kvantitativni vzrist intenzity osidleni starSiho neolitu: APC 1,70, APC 3, 106), jednak absence roz-
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lisiteln€ presnych absolutnich dat. Nanejvy$ zZadouci by proto bylo testovani konstrukei teoreticky
popisovanych transforma¢nich mechanismi na lokalnich archeologickych pramenech.

Ve svazku APC 4 shrnuli &tyfi autofi znalosti o vice nez dvé tisicileti panujicim obdobi eneolitu,
kdy se objevily vyznamné inovace (patriarchat, oradlo, vliz, polozemnice, mohyly, doly s vodorovny-
mi Stolami, Sifeni médi, specializované zbrané aj.), jimzZ ovSem svazek vénuje pozornost leda mimo-
chodem, nebot diskurs je veden predevsim v roviné taxonomicko typologické, a to s tradi¢né nepfi-
méfenym zdiraznénim role keramiky. Na poznéni ¢eského eneolitu se od 50.—60. let 20. stol. zasadné
podileji dva z autor?, E. Neustupny a M. Zapotocky. Svazek APC 4 se od ostatnich &4sti projektu
odlisuje jak formalnim ¢lenénim obsahu a z¢asti paralelnim vykladem dvou hlavnich autort, tak
i objektivni riznorodosti kulturnich komponent a detailni pozornosti vénovanému chronologickému
¢lenéni na vyvojové faze.

Casny eneolit v délce ca 700 let se déli na 2 stupné se 6, resp. 7 (v&etné jedné hypotetické) fize-
mi po 100 letech, k nimzZ patii asi 7 kulturnich entit rizného ptivodu (kupf. star§Simu pozdné lengyel-
skému stupni naleZejici skupina StfeSovice souvisi geneticky s vyvojem na Moravé, kdeZto soucasna
aichbiihlska skupina jevi zfetelné zadpadni afinity; mladsi stupen tvoii michelsberskd kultura véetné
schussenriedskych dzbank, kterd udajné méla v nékolika regionech stfedni Evropy vzniknout kon-
vergenci na kulturné nehomogennich zakladech: srov. APC 4, 57, kdeZto mladsi faze jordanovské
skupiny kupodivu nenavazuje na starsi fazi, nebot projevuje takovou miru diskontinuity, Ze nezbyva
neZ u ni — pro autora toho textu nesystémové — piipustit imigraci: srov. APC 4, 27-28). Casnou fazi
eneolitu dokladaji jen vzicné prameny (APC 4, 38), coZ ma byt diisledek zejména obtizného chro-
nologického zatazovéani prevazné nezdobené keramiky; charakteristiky entit navic komplikuje jak
stfidavé chybéni sidlist a pohibu, tak i chybéni pramenti pro jednotlivé chronologické faze, a to i na
rozlehlych tzemich.

Obdobi star§iho eneolitu v trvani ca 450 let patfilo kultufe nalevkovitych pohari (KNP), vzniklé
na Moravé a v Polsku z lengyelské tradice (tfebaZe u baalberské faze lze uvazovat spi§ o michelsber-
ském podlozi: APC 4, 60), zanechavsi zvI43té ze star$i faze vyrazn& hojn&jsi prameny. Oproti prefe-
renci tzv. ritudlniho vale&nictvi E. Neustupnym (APC 4, 26 sq.) prokazuje M. Zapotocky pro KNP
existenci hradi3t (zatimco E. Neustupny, APC 4, 58, pfipousti nanejvys, Ze ,,symbolickd opevnéni
mohla jen vyjimecné slouZit k obran€ proti lidskému nepfiteli*), které rozliSuje od jinak ohrazenych
nebo opevnénych — pravdépodobné polyfunkénich — vysinnych sidlist, pojedndva o zbranich muzi-
bojovniki atd. (APC 4, 68, 78). Do prosttedi KNP zaséhla z Moravy zatim slab& doloZenou imigraci
do Cech bolerazskd skupina starf faze badenské kultury.

Obdobi asi 450 az 550 let vyplnil stfedni eneolit nékolika nehomogennimi kulturnimi skupinami,
vymezenymi uvnitf Cech nejen kulturnimi, ale moZn4 i etnickymi hranicemi (APC 4, 15). Z4kladni
slozku stfedniho eneolitu v Cechach tvofila kultura badenska, o niZ zistava nejisté, zda vznikla z lo-
kalniho bolerazského zdkladu, nebo pronikdnim badenskych vlivli do ¢eské salzmiindské faze KNP
(APC 4, 87). Priinik pozdni faze badenské kultury, totiZ bosacké skupiny z vychodni Moravy do Cech
predstavuje dalsi doklad prostorové diskontinuitnich dilkovych migraci, jejichZ motivace ndm unika.
Nezvykle solidni objem prameni zanechala fivnacska kultura (jeji trvani se odhaduje na 200 let a zjis-
téna byla dosud na ca 200 katastrech): tato entita vznikla ve stfednich a severozap. Cechich vyvojem
z faze Kamyk badenské kultury. Do fivnac¢ské oikumeny od severu pronikali a v pozdni fazi ji pfimo
zatlacovali imigrujici piislusnici kultury kulovitych amfor, jejichZ tlak snad utvrdil ndklonnost fivnac-
ské populace k sidleni na méné piistupnych mistech. V jesté vyhranénéjsi podobé preferovali expo-
novand mista nositelé sousedici chamské kultury (vyhledévajici — z obav pted napadenim? — k sidleni
nepohodIn4 a je$té podstatné vyse poloZena mista neZ kultura fivna¢ska: APC 4, 89), vzniklé z baden-
ského podloZi severné od Dunaje v jihozap. sousedstvi Cech. Poznani chamské oblasti v poslednich
desetiletich zna¢né pokrocilo, ov§em nikoli kvalitativné, ale pouze extenzivnim smérem: dokud zii-
stanou nejdilezitéj$imi informaénimi zdroji Francovy vyzkumy, Groveni poznani se nezméni.

Mladsi eneolit — ca 600 let — zahrnuje dva nasledné tzv. poharové komplexy (prvy se Siitirovou
keramikou — SK, druhy se zvoncovitymi pohary — ZP) kontrastujici s pfedchozim lokalnim kultur-
nim rozdrobenim stfedniho eneolitu imponujicim geografickym rozsahem a unifikaci; oba komplexy
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se vyznacuji vyskytem celoevropskych i lokalnich typt a také dominanci pohiebist v pramenech.
Migrace se u obou komplext pripoustéji v rozsahu jen omezeném; tiebaze se naopak lokalné vysky-
tuji i doklady kontinuity, u Zddného z nich zifejmé neexistuje jedna matefska kultura, takze pro jejich
vznik schdzeji navzdory relativné bohatému nalezovému fondu uspokojivé interpretace. Zatimco
okruh SK zaujal prostor severné Alp aZ po jizni Skandinavii, od Poryni na Ukrajinu, do Pobalti az
do Finska, komplex ZP se rozprostiel od Karpatské kotliny a Malopolska do Irska a ptes Pyrenejsky
poloostrov az na SZ Afriky; oba komplexy se prostorové piekryvaji ve stiedni Evropé. Kulturni okruh
SK mél idajn& vzniknout z réiznych kultur stfedniho eneolitu centralni Evropy konvergentn& a navic
rychle (APC 4, 147), aniZ tusime hybatele t&chto hlubokych synchronnich zmén. Preference nejirod-
n&jich tizemi do 350 m n. m. a vysoka hustota osidleni (z Cech pochazi asi 300 lokalit se 1200 hro-
by, ale jen se zanedbatelnymi stopami po sidliStich) a nlezy srpovych ¢epeli ma svéd¢it pro zemé-
dé&lsky charakter kultury SK (APC 4, 124, srov. Neustupny — Neustupny 1960); rozdéleni lokalit do
generaéni naslednosti v prubéhu nékolika staleti fakticky sniZuje dojem kartografické hustoty vyvo-
lany pohledem na sumérni mapu (APC 4, obr. 43). V piipadé kultury ZP (APC 4, 147 sq.) vykazuje
osidleni v CR relativng nejbohatii ndlezovy fond v celé Evropé (z Cech pochazi 500 lokalit s pohtby
a sotva 30 sidlisti, z Moravy asi 400 pohfebist a kupodivu 230 sidlist). Komplex ZP mél tidajné vznik-
nout z riznych regionalnich skupin $ifenim jakéhosi ,,balicku®, tj. souboru ideologicky spjatych arte-
faktd, stylu a technologii, nikoliv migraci, s ¢imZ ovSem nepfili§ souzni podiv antropologti nad ne-
objasnénym plvodem a nahlym zmizenim vyrazné homogenni populace , kratkolebych lukostfelci‘
(APC 1, 71). Nevyplyvi z toho, Ze pokud zména nenastala kupf. vyhlazenim lokalnich elit véetn&
jejich muzskych potomki a obdivuhodnou plodnosti zcela homogenni populace invadorti na tzemi
zhruba o rozloze dnes$ni EU, pak jinou moZnost vysvétleni predstavuje teze, Ze do tzv. ,,balicku ZP*
kdosi pfibalil také genetické informace?

A& se od doby publikace PDC nélezové fondy eneolitu i jejich zpracovani vyrazné obohatily,
M. Zipotocky (APC 4, 96) nikoli bezd(ivodné konstatoval, Ze publikace z posledni doby prezentuji
predevsim vysledky jednotlivych vyzkumt a jen v omezené mife se vénuji $ir§im a obecnéjs$im té-
matiim; zaroven vyjmenoval fadu starSich a dosud nevyhodnocenych zasadnich prament, zejména
velkych odkryvi. V poklesu obsahu mnohych sou€asnych praci — v€etné publikaci rozsahlych terén-
nich vyzkumi — na troveri registrace dat (nezfidka bez kritiky pfebiranych) se zfejmé jiz odrazi fakt
dnesni preference hledisek kvantitativniho hodnoceni védy.

Soucasné vyroky o ptivodu a zéniku nejen eneolitickych kultur budi dojem, Ze zminéné otazky
znac¢nou mérou presahuji vypovédni moZnosti dostupnych prament, a to bez ohledu na rozdily kvan-
tity pro jednotlivé kulturni komplexy. (Stdlo by za tivahu, zda by v pfipadé nedostate¢nosti pramentl —
a nejen v tomto kontextu — nebylo na misté rezignovat na sporné argumentované odpovédi a radéji
klast otazky.) Bylo by uZitecné, kdyby byly vyroky o procesech vzniku a zaniku pravékych kultur
chépéany jako mnoZina otevienych problémil, dosud feSend nekoherentnimi pokusy o vyklad ptfipad
od pripadu, ktera by spi§ zaslouZila sumarni studium se zdmérem vytvofit obecn4 kritéria a testova-
telné alternativni vyklady.

Dalsi problém pfedstavuje opomenuti SirStho kulturniho kontextu. Vyklad sice sleduje fadu ar-
cheologicky dostupnéjsich aspektti kazdodennosti (jako napt. domy), ale jiné pomiji; mimo zustaly
alespori rekonstrukéni nécrty civiliza¢ni drovné kaZzdodennosti (napf. vyznam vynalezu vozu, taznych
a nakladnich zvitat, event. jizdy na koni atd. v transportu, jejich role v mobilité lidi, artefakti, suro-
vin, ideji v socidlni organizaci, vyrob€, vojenstvi atd.). Rovnéz rozliSeni typt eneolitického hospodar-
stvi 1ze ocekavat leda od budoucnosti: existenci oradla Ize povazovat za prokdzanou stejné jako podil
obilnéiského zeméde€lstvi na hospodarstvi zfejmé vSech eneolitickych entit; vyrazné odlisnosti v ar-
cheologickych pramenech jednotlivych kulturnich entit v§ak naznacuji, Ze hruba opozice zemédélstvi
a pastevectvi, resp. chovatelstvi, nepfedstavuje redlnou variantu feseni problému, nebot v Cisté a sa-
mostatné formé prakticky neexistovaly a neexistuji (etnohistoricka data dokladaji lokéalné diferen-
cované rejstiiky nejriznéjsich kombinaci zpravidla nékolika komplementarnich zdroju: Vencl 2000,
obr. 1 s Murdockovym grafem, upravenym podle Zvelebila 1996). Jakkoli lze sotva véfit v reprezen-
tativnost vysledkt dosud velmi vzacnych analyz pozustatki potravy, nezbyva, nez je trpélivé shro-
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mazdovat s nadéji, Ze se jednou podaii odlisit kultury eneolitu podle toho, Ze obZiva nékterych z nich
zavisela na obilnéfstvi napft. z 20 % a na chovatelstvi ze 60 %, kdeZto u jinych §lo o pomér praveé opac-
ny; ihned se vSak lze zbavit modernich predsudka (napt. povazovat nékteré slozky vyZzivovych strate-
gii pravéku za neracionalni, srov. APC 4, 19 a 20: pii lovu ryb pro skladovani susenim se napf. jejich
velikostni tfidéni jevi podle svédectvi etnohistorickych zdroju jako raciondlni chovani; lov, sbér a ry-
bolov jist¢ nepiedstavoval jen nouzova feseni nedostatku potravy, ale stabilni zdroj stopovych prvki,
vitamind, nejen kalorii: Smrcka 2005, s lit.). Vyznam alternativnich — spiSe neZ pouze doplitkovych —
zdroju potravy dokladaji obrysové i antické zminky o tom, Ze se n€které stfedoevropské pravéké po-
pulace obavaly stejné ,,hladomoru polniho* jako ,,hladomoru lesniho* (Montanari 2003, 33).
Predstavu demografické stacionarity eneolitickych populaci (primérmé rodiny mély mit méné nez
4 osoby véetné& déti — srov. APC 4, 16 —, takZe tidajné dlouhodobé existovaly bez popula¢nich pri-
rustki) 1ze vzhledem ke kolisani kvality i kvantity archeologickych pramentl pro jednotlivé kultury
doloZit jen obtizn€. Nepodporuji ji ani etnohistorické idaje, které naopak prokazuji nepravidelné zmé-
ny Cetnosti populaci, které — pro archeologa kupodivu — nezaviseji na dostupnosti potravy (ze srov-
nani novovekych vyvojovych kiivek demografie a vyZzivy vyplyva, Ze se obé kiivky nejen vyvijeji
autonomné, ale dokonce paradoxné koreluji negativné: srov. Montanari 2003, 144 sq., s lit.). Na okraj
1ze pfipomenout sou¢asnou demografickou situaci v CR, kde strategie primérnych rodin o méné nez
Ctyfech ¢lenech vede k nezvratnému kolapsu populace béhem jednoho stoleti (Mozny 2008, 279).

Svazky APC 5 az 8 se vénuji obdobim pro zdjmy autora t&chto tivah odlehlej§im, nehled& k pfi-
padnym osobnim problémtim vyplyvajicim z potencidlnich konflikt mezi zastdvanymi kritickymi
postoji a nékterymi hodnotami Zivotnimi. Proto se referent pfi vyuziti dat téchto svazkii omezil na
orientacni sledovéni vztaht k jeviim dlouhého trvani (tedy pro zjisténi miry kontinuity jeva vertikal-
né orientovanych, napf. v oblastech jako jsou vyZiva, doprava, vojenstvi apod.); i nesoustavné priizku-
my v tom sméru nezfidka vyjevuji diskontinuity nebo diskrepance.

Posledni ¢tyfi svazky pokryvaji isek pouhych 2500 let, béhem nichZ vzrist objemu i kvality dat
umoznil rozeznat 4 az 5 obdobi, které maji ve shodé s kulturné specifickymi rysy pramenti odli§né
tematické dominanty. PovaZuji za pozoruhodné, jak nepfiméfené ovliviiuji diskurs posledniho svazku
APC negetné a struéné antické zminky a jen ojedinglé vymluvné&jsi zpravy o barbarskych spole&nostech
na okraji starovékého svéta, a to navzdory faktu, Ze struktura archeologickych prameni se od predcho-
zich pravékych obdobi zasadné nelisi. Z aktivit etnicky a lingvisticky anonymnich entit pravéku se —
vlastné ndhodnym — okamZikem dochovani nejstar§ich zminek razem staly ¢iny identifikovatelnych
etnickych skupin a z relativné statickych souborti archeologickych dat vystoupila nestabilni a pohyb-
liva spolecenstvi, poutajici pozornost pfedev§im projevy soupefeni a vojenskych konfliktd. Ve vykla-
dech svazku APC 8 pievzaly pisemné zpravy vedouci roli a ¢innost mas se ve shodé s povahou pisem-
nych prament prezentuje jako dusledky aktivit a zdamért viid¢ich osobnosti, jejichZ ¢iny a osudy se
nadale jevi hybateli déja, pro néZ archeologické prameny spise jen kulisovité dotvareji pozadi.

Obecné vS§ak hmotna povaha archeologickych pramenti vZdy svadi k prezentaci toho, co zbylo
z toho, co bylo. Pfehledy archeologického vyvoje na omezenych tizemich navic pfirozené trpi zkres-
lenim v disledku netplnosti vysledkti lokdlniho vyzkumu, event. limity dochovani rejstfiku mistnich
pramend. Proto svazek APC o paleolitu obsahuje jen prehlédnutelné zminky o vyznamnych skuted-
nostech, k nimz naleZi napt. organické komponenty inventare (véetné dfevénych néstroji od starsich
fazi paleolitu) a pfiméfené nezdlraziiuje vyznam néastupu pohiebist v pribéhu mezolitu (hibitovy od
pocatku predstavovaly socidlni pouta nebo spis kotvy spolecenstvi, které opousti teprve nase doba),
na nichZ se — mimo mnohé jiné — v kontinentdlnim méfitku dochovaly nejstarsi evidentni doklady
o vnitrodruhovém zabijeni zbranémi. RovnéZ jen mimochodem se mezolitem pocinaje uvadéji nejen
nalezy nadob z organickych hmot, ale hlavné prostfedky mobility v podobé nejstarSich dochovanych
lodi, lyZi a sani/smykd, resp. archeologickych stop po komunikacich. Svazku o neolitu tradi¢né do-
minuje pozornost obracend na stale vyCerpanéjsi pole interpreta¢nich moznosti dekoru keramiky na
ukor ostatnich aspekti, resp. vyznamnych inovaci (jaké napft. predstavuji konstrukce domi, budova-
né jiZ s vyuzitim tesarskych vazeb, jakkoli nejlépe doloZenych na zbytcich vydfev studni); navzdo-
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ry pozornosti vénované problematice vztahii mezolitu a neolitu v méfitku kontinentalnim, okolnosti
expanze zemédelstvi, které vyznamné zménilo dynamiku vyvoje déjin, nejsou objasnény ani zdaleka
uspokojive; s vyskytem palisdd, zlabki, piikopt a vala se zase v archeologii neolitu azZ novovéku vy-
nofil napadny piiklad jevii homonymického charakteru, kdy zaméniteln€ identické, kvalitativné srov-
natelné pozistatky nesou nerozliitelné¢ odlisné, tfebaze neztidka se sdruzujici a pripadné stfidajici
funkce v rozsahu od ohrad pro dobytek, pies defenzivni vyuZiti aZ po kultovni nebo socidlni funkce;
existence skute¢nych neolitickych pevnosti v jihovych. Evropé nebo doklady masakrii v rdmci kultury
s LnK nevyluéuje v soucasnosti obCas podcetiovany vojensky aspekt problému (srov. Vencl 2002).
Svazek o eneolitu jako o dobé vyraznych zmén dynamiky kulturniho vyvoje sice naznaCuje existenci
migraci i pfenosu ideji, ale archeologickymi korelaty transportu se prakticky nezabyva.

Oproti PDC vykazuje APC mimodék napf. rozptylené, ale nezavislé poukazy na prekvapivou po-
hyblivost pravékych lidi (analyzy DNA lidi kultury s LnK, odlehlé a teritoridlné nesouvislé vyskyty
souborti bolerazské nebo bosacké faze badenské kultury na Moravé, v Cechdch i zépadné odtud), do-
sud vykladanou zdsobovanim surovinami, sménou, obchodem. Na nadregiondlnim aZ panevropském
rozsiteni loveckych kultur mladého paleolitu se samoziejmé podilely nesrovnatelné ptirodni a hospo-
darské podminky, technické prostfedky, ale i vyrazné jiny rozmér ¢asu, nez kupt. na zhruba srovna-
telném rozsifeni poharovych komplext mladsi faze eneolitu: neptedstavuje vSak fakt relativné rych-
1ého plosného rozsifeni podnét k tvaham o vztahu k dobovym objeviim vozu a vyuziti koné, jejichz
historicky vliv nesporné daleko piesahuje jejich archeologickou viditelnost?

Znamena kuprt. nesoulad mezi star$i a mladsi fazi jordanovské kultury rozsifeni dvou vyvojové
izolovanych naslednych vin téZe kultury, obdobné jako v ptipad€ nejstarsi a starsi faze kultury s LnK?
Co vSechno se muze skryvat za ddlkovym a izemné disparatnim vyskytem nikoli izolovanych arte-
faktd, ale jejich homogennich soubort, jako v pfipadech nalezt kupf. bolerdzské nebo bosacké faze
badenské kultury? Extrémni samoziejmost technickych prostfedkil dne$ni mobility zatlacila do nevé-
domi prekvapujici miru a dosah mobility v minulosti, napf. cestovani evropskych stfedovékych du-
chovnich i svétskych elit (srov. Antonin 2009), p&si cesty misionafi, poutniki stejné tak jako vzpo-
minky na chozeni femeslnikt, studentd a dalSich osob napf. mezi Vidni a Prahou, béZné jeste v 1. pol.
19. stol., kdy i obchodnici s ¢eskymi granaty navstévovali vychodni Evropu a nékdy se pésky vraceli
napf. z Moskvy pres Smolensk a VarSavu na Turnovsko (napt. Kredba 1886, 90). V archeologickych
pramenech se pohyby jednotlivell mohou skryvat v relativné fidkych nélezech kulturné cizorodych
artefaktd, nejnovéji je 1ze prokazovat z kosterniho materidlu biochemickymi analyzami zubni sklo-
viny lidi. Vyskyt archeologickych soubort, odpovidajicich svym sloZenim sidli§tnim pozlstatkiim,
se vSak zda nasvédCovat pfesunim nezjiSténych segmentl kulturné cizorodych populaci. Jaké pro-
cesy mohly zpusobit kulturni roztiiSténost stfedni faze eneolitu a co naopak mohlo byt hybatelem
napadné kulturni unifikace mlad$iho eneolitu? Lze pravéké kultury povaZovat za projevy stylovych,
resp. médnich zmén, pokud je doprovazeji paralelni zmény antropologické? Byl vyskyt valek nebo
presunti populaci na trovni st¢hovani narodl skutecné synchronni aZ s lokdlné odliSnymi nastupy
pisemnych zprav? Kolik obdobi st¢hovani narodd bychom u nds asi napocitali v pfipadé existence
pisemnych pramend tfeba jen od eneolitu nebo doby bronzové?

TtebaZe tivahy o budouci syntéze ¢eského pravéku lze povaZovat za predcasné, z realizace pro-
jektu APC vyplyvaji obecngjsi pozorovéani. Néktera z nich rozvedu:

1. Mira integrace poznatk humanitnich a pfirodnich véd je v disledku oboustranné malo inten-
zivniho zajmu o tizkou spolupraci dosud neuspokojivé: archeologtim by se jevilo idedlnim, kdyby se
vychodiskem zdjmil vSech zucastnénych staly problémy domdaciho pravéku, zatimco prirodovédci
davaji pfednost feseni vlastnich priorit za pouziti poznatkl archeologie. Zda se, Ze Siroky rozptyl mi-
mobéZnych z4jmil neuchrani ani badatele téZe instituce pred oboustranné nedostate¢nou informova-
nosti, projevujici se v jejich rozpornych a nekomentovanych vyrocich i v textech APC. Casté tiskali
predstavuji na obou stranach pokusy o samostatné prebirani a interpretaci poznatkil z obori mimo
vlastni specializaci, v nichZ vesmés dochaziva ke zkreslenim, nebot na cizi pidé nebyvame schopni
kritické reflexe. Nezbytnd specializace sebou nezfidka nese ztratu smyslu pro souvislosti a také pro-
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porcionalitu. Ze strany archeologli by byla Zadouci dlouhodoba podpora nabizenych analytickych
metod (napt. Vencl 2007, s lit.), a to i v pfipadech, Ze jejich vysledky zatim nedosahuji stadia histo-
ricky smysluplné interpretace (ptikladnym je pro otazky pravéké vyzivy perspektivni vyzkum stopo-
vych prvki /srov. Smrcka 2005/, a¢ absence kosternich pozistatkli z mnoha kulturnich obdobi pra-
véku souvislé poznani problému timto zptisobem apriorné limituje).

2. Budouci syntéza by se méla vyhybat autoritativné vyslovovanym nebo nedostate¢né argumen-
tovanym interpretacim (napf. vzniku kultur), stejné jako vyuZivani pseudointerpretaci, resp. nedefi-
novanych pojmi, které v APC reprezentuji toho ¢asu médni ,,balicky. Nevim, zda vlastn& nejde
o vypujcku z mimovédnich oblasti (i politici skryvaji svou bezradnost v krizovych situacich za kon-
glomeréty nesouvisejicich polozek s tymzZ oznacenim), ale jde o feSeni srovnatelné hodnoty jako
anticky pojem ,,deus ex machina* (Eurypidtv objev). Tvirci, odesilatelé a nosici ,,balickd* totiz zl-
stavaji stejn¢ jako jejich motivy a zdméry zahaleni tajemstvim, zfejmé se snaseji s nebes.

3. Hlavni desideratum budouci syntézy — alespoii pro mne — pfedstavuje obrysové vyplnéni fak-
tografickych mezer, vyplyvajicich z limitli doméacich prament. I nejvérnéjsi popis praveékych nalezt
z Cech totiZ obraz minulosti vyrazné zkresluje, nebot v diisledku tuzemské absence dokonale docho-
vanych situaci (nlezt z tzv. ,,mokrych®, zcela suchych, tj. poustnich nebo ,,zmrzlych* lokalit) redu-
kuje prameny pievazné jen na anorganické slozky. Nepochybuji o tom, Ze napf. jednostrankovy box o —
jakkoli kulturng specifickém — nalezu t&la eneolitického pastevce Otziho v alpském ledovci by infor-
macné vykryl predstavu ¢tenafti nejen o rejstiiku materidlii bézné v pravéku pouzivanych, ale nale-
zové podreprezentovanych (dfeva, kiry, kosti, kozZeSin, kiZe, §lach, lyka, provazkd, travy), stejné ja-
ko pfedmétii denni potieby, odévu, obuvi, o postradatelnosti keramiky vzhledem k alternaci nadobami
z organickych hmot, o povaze vojenstvi t€ doby (pIn€ vyzbrojeny muz podstoupil v poslednich dnech
svého Zivota alespoil dva stfety na Zivot a na smrt: prvy boj zblizka preZil za cenu pofezéani pravé
ruky — coZ mu asi znemoZnilo opravit poskozené Sipy aj. —, pfi¢emZ stopy cizi krve na jeho dyce svéd-
& o tom, Ze se uto¢nikovi ubrénil, po nékolika dnech v§ak n&kolikanasobné zranény Otzi zemfel z4-
sahem Sipu do pravé lopatky; stopy krve n€kolika cizich osob na jeho plasti, na sekete, dyce a dvou
Sipech, které Otzi musel vytrhnout z t&l zabitych, nejspis nesvéd&i o symbolické povaze stieti), ale
zaroveni by demonstroval informac¢ni potencidl hmotnych prameni pii vy€erpavajicim uplatnéni sou-
Casnych analytickych metod.

Podobné boxy, vénované vybranym jeviim a procesiim priibéZného neboli dlouhého trvani by jed-
nak vhodné ucelily predstavy o kaZzdodennosti v pravéku a upozornily by ¢tenéfe, Ze nastup urcitého
jevu v Cechach vétsinou neni totoZny s dobou jeho objevu (napf. Ze dolovani kamennych surovin
technikou vodorovnych $tol, jaké se u nds vyskytlo v eneolitu, se v Egypté objevilo jiZ béhem cas-
né faze mladého paleolitu — srov. Vermeersch et al. 1995, 24 sq., fig. 8 —, kupt. keramické nadoby se
v Cing vyrabély jiZ v dobé stfedni fize mladého paleolitu apod.; podrobng napt. Paviii 1996), jednak
by systematicky usporddaly v APC rozptylené zminky, pfip. chybgjici tidaje o jednotlivych tematic-
kych okruzich, napt. o obZivé a vyZivé jako materidlnich zakladech existence, o ndboZenstvi a uméni
jako o nejstarSich projevech prekracovani urovné kazdodenniho zajiStovani byti atd. V nasi literature
ojedinély, ovSem jiZ zcela antikvovany pokus v tomto sméru predstavuje kulturné historicky 2. dil
skript Pfehled pravéku svéta (Bouzek et al. 1976).

4. Teprve po dokondeni praci na APC znovu vyvstéavaji a nabyvaji naléhavosti okruhy myslenek
sice zvazovanych, le¢ nerealizovanych. Mezi né patii zakladni otdzka formulace funkci projektu:
publikovana verse bezpochyby dobie poslouzi domécim studenttim oboru i laickym zdjemctm o re-
giondlni archeologii, ov§em autofi projektu APC budou ziejmé s obtiZzemi Celit vytkdm vztahujicim
se k absenci cizojazy¢nych souhrntl a popiskd. I v rdmci limitd danych zdméry editord a uréenym
rozsahem mélo byt v projektu APC dopfdno misto cizojazyénym souhrniim. Geograficka poloha
Cech ¢ini z mistnich pramend nepominutelnou slozku evropského pravéku. Publikace bez résumé
(ne-li paralelniho ptekladu) predstavuje anachronismus, diskriminuje vétSinu nasich zahrani¢nich
kolegti a veelku piedstavuje kontraproduktivni p¥ispévek k postaveni CR v Evropé. A to tim spis,
Ze posledni reprezentativni cizojazy¢ny prehled ¢eského pravéku vysel uz takika pred pul stoletim
(Neustupny — Neustupny 1961).
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5. Dalsi okruh otdzek souvisi s prezentaci oboru na vefejnosti. Jednu z jejich soucasti nepochyb-
né tvori promyslend koncepce vizudlniho piisobeni, do niZ spadaji také obalky nasich knih: detaily
keramické vyzdoby na svazcich APC 3 az 8 jisté esteticky uspokojuji. Pfedstavuje dekor kuchyiiské
keramiky sméfovani dne$ni védy priléhaveé, nebo pisobi naopak tradi¢né az archaicky, piimo staro-
Zitnicky? Pokud se jiz koncepce APC priklonila ke zdtraznéni pedagogicky tcelného, popisné ar-
cheologického aspektu oboru, pak by i uziti symbolt prehistorického kulturniho vyvoje (pluh, viz,
zbran, Zelezo apod.) patrné piisobilo vystiznéji. JenZe neméli bychom se spiSe pokouset o charakteri-
zaci soucasné archeologie zdlraziovinim vyznamu studia souvislosti a vztahd, a to prostfednictvim
ikonografické prezentace struktur za pouZiti map, leteckych snimkd, rozbort apod.? Jak jinak nés
vefejnost alesponi opticky, kdyZ toho neni schopna jinak, odlisi od hledact artefaktti, napt. od detek-
torara?

6. Za zvlastni problém lze v oblasti prezentace oboru povazovat absenci aktivniho usili o zménu
chépani archeologie vefejnosti. N4s obor se dosud medidlné uplatiiuje prevazné zpravami charakteru
banalit a kuriozit nebo hastefenim se stavebniky a viceméné bezvyslednymi stiZnostmi, resp. zpra-
vami o navrzich na spravni nebo soudni fizeni ve véci poskozovani nebo niceni archeologickych
tence oboru archeologie v&etné projektd typu APC piedstavuje plnéni spolecenské zakazky evropské-
ho dosahu. Zistava-1i nam — z&asti pro nasi medialni neobratnost, z¢4asti pro nepiekonatelné povrchni
pfistup médii k poznani — povést vice méné zdbavnych podivint, v mezich zakona nekrofilnich, Zivi-
cich se odpadky a pfilepSujicich si vykradanim hrobi, bezohledné péstujicich své soukromé konicky
nejen za stitni penize, ale pfimo na tkor ekonomické budoucnosti CR, pak bychom méli do vefej-
ného prostoru standardné vstupovat s lapidarni a védomé agresivni propagandou. V konfliktech si
libujici média s potéSenim poskytuji prostor stiznostem stavebnikl a investorti na udajné $kodlivé
chovani archeologt, ktefi prodrazuji a zdrZuji vystavbu dalnic nebo skladd na dosud nedotéenych
plochach, dalsich obchodnich center, bank a podzemnich garaZzi v centrech historickych sidel atd.
Proto je chybou, Ze viude, a tedy i v ivodu kazdého svazku APC, vytrvale a aZ do tinavy neopaku-
jeme ndm samoziejmou, ale vefejnosti ignorovanou skutecnost, Ze Zijeme v dobé nejrozsahlejsiho
ni¢eni archeologickych prament, nebot femeslnd, popf. manufakturni praxe nékolika set archeolo-
gt CR nemiZe zvladnout disledky kazdodenniho primyslového provozu, tedy ¢innost desetitisict
zemédélskych, téZebnich a stavebnich strojii na celém tzemi republiky.

Se zpoZzdénim, aZ po odeznéni stresu pii autorském, redakénim i technickém dokoncovéni pro-
jektu si uvédomujeme, Ze jsme na kazdou nepotisténou stranku na konci svazkli méli umistit nikoli
texty, ale graficky ndpadné plakaty ve prospéch ochrany pravékych prament se srozumitelnymi, za-
mérné jednoduchymi a imysIné opakovanymi slogany podobného obsahu:

,~Archeologie usiluje o poznani toho, co bylo, na zakladé toho, co zbylo. A to, co zbylo, mizi
dnes nendvratné tempem nemajicim v minulosti obdoby. Hmotné pozistatky predstavuji pro poznéni
pravéku informacni hodnoty srovnatelné s vyznamem pisemnosti pro historii. Nerekultivovatelné
nic¢eni archeologickych prament predstavuje barbarstvi srovnatelné s palenim unikatnich knihoven
nezndmého obsahu. Je pfitom lhostejné, zda takové zhoubné chovani motivuje hloupost, nete¢nost,
zvédavost nebo ziskuchtivost.

Ochranu archeologickych prament si nevynucuje tizce odbornicky zdjem nepocetné skupiny
Ceskych archeologti, ale zavazky dnesni spole¢nosti vici spole¢nému kulturnimu dédictvi lidstva.
V Evropé sidli lidé pies milion let. Cesi a jejich predkové tuto zemi obyvaji sice jen poslednich
ca 1500 let, nicméné pocitujeme zdvazky k ohleduplnému uchovavéani poztistatkii minulosti nejen
pro své vlastni pocity dédické vdécnosti k této zemi, ale stejné tak z ohledll a odpovédnosti vici
budoucim generacim, jimZ po sobé a své ¢innosti nechceme zanechat misto kulturniho bohatstvi
holou a poni¢enou zemi, kulturni poust. A zaroven solidirné uznidvame, Ze na poznani a ochranu
pravékych pamatek v Cechach maji stejné pravo a zijem evropské narody, jejichz predkové tu kdy-
si 7ili. Cesti archeologové plni zdvaznou evropskou kulturni zakazku, kdyZ pracuji a jednaji jako
nositelé profesni zodpovédnosti ve prospéch ochrany a nekomer¢niho hospodareni se specifickou
soucasti kulturniho dédictvi nadnirodniho vyznamu.*
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Osm svazkit APC shrnulo souasny stav poznéni, aniZ by se pokouselo zakryvat odli§nosti v pfi-
stupech, jak se vyvinuly v zavislosti na charakteru pramentl, vyzkumné tradici a autorském pfistupu
a orientaci jak metodologické, tak regiondlni (zda se, Ze némecky diskurs u nds ustupuje anglofon-
nimu, tfebaze nikoli v§ude). Dvodi k odliSnostem lze vypocitat celou fadu, zda se vsak, Ze zdsadni
z nich pred lety shrnul José Ortega y Gasset (1969, 70 sq.) tvrzenimi, Ze perspektiva tvofi vyznam-
nou slozku reality (Zadnd krajina nevypada z riznych mist identicky), Ze kazdy Zivot predstavuje
jedno hledisko na svét (nebot kazdy z nas vnima vcelku nezpracovatelné slozitou realitu vybérove,
jakoby skrze selektivni sito nebo sit, které jedny véci propoustéji a druhé zadrzuji, takze je tfidi, ale
nedeformuji, pokud ovSem za deformaci nepovaZujeme vztah jejich vybéria k celku): ,,Z bezpoctu
prvku, z nichz se skute¢nost sklad4, nechava jedinec, /jako/ prijimajici aparét, prochédzet urcity pocet
téch, které se shoduji s oky jeho citlivé sit€. Ostatni véci — jevy, fakta, pravdy — zdstavaji stranou
nepovS§imnuty a nezaznamenany.*

Z hlediska obsahu jevi APC sklon k popistim na tikor Gsili o analyzy a interpretaci, v niZ navic
nadale pretrvava jednostrannd tendence diskutovat obecné jevy a problémy v ramci jednotlivych chro-
nologickych useki, tedy horizontdlnim smérem bez promysleni souvislosti s pfedchozim a naslednym
vyvojem, coZ moZnost poznavéni d&ji dlouhého trvéni takika vylucuje. Ve srovnani s PDC se obraz
poznéni pravéku Cech v APC sice nepochybné zna¢né obohatil jak kvantitativng, tak kvalitativng ve
smyslu objevii makrostruktur (vyuZzitim vSech typt geofyzikalniho a dilkového prizkumu, ploSnymi
odkryvy t€Zenych a zastavovanych ploch a dlni¢nich tras), tak sledovanim vysledki evropského ba-
dani, ale navzdory dosaZenym pokroklim zlistdva zkoumani vétSiny obtiZné dostupnych jevi (véetné
zasadnich otdzek vzniku a zaniku kultur, studia tendenci a kvantifikace demografického vyvoje, de-
tailniho poznani podili zeméde€lskych sloZek i nezemédélskych aktivit obZivy v prabéhu zemédél-
ského pravéku apod.) tikolem budoucnosti stejn€ jako pokusy o standardizaci interpretacnich zasad
archeologickych prament. Rist pramentl i poznani na druhé strané zdlraziuje limity archeologie
jako statické, barvoslepé a hluchonémé piibuzné etnohistorie; pokracujici poznavani deformaci ar-
cheologickych prament postdepozi¢nimi procesy muze deprimovat podobné jako pobyt v bludisti
z kfivych zrcadel. A nadéje opakované z pocatku vkladané do objevii novych metod Casto nenapl-
fuji oCekavani pro metodologickou mimobé&znost humanistickych a pfirodnich véd, pro postupné
a opozdéné objevovani vnitinich limitd nové metody a nezfidka i pro prekotnost interpretaci kazdého
pravé dosazeného vysledku, hnané potiebou ziskat dalsi granty na stile nakladnéjsi provoz pristrojo-
vé techniky. Kromé toho mezery v pramenech, nesrovnalosti a rozpory archeologickych a pfirodové-
deckych analyz usti v zatim nefalsifikovatelné alternativni nebo protichiidné interpretace (napt. v po-
jeti procesu neolitizace). Relativni titéchu predstavuje jednak fakt, Ze nabyly-li neshody a mezery ve
vykladech APC misty ostiejsi obrysy, alespoii se vyrazné&ji nabizeji k Gsili o feSeni, a jednak védomi,
Ze pro ziskavani zdkladnich pramenti pro obdobi pravéku beztak nemame Zadnou alternativu.
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NOVE PUBLIKACE

Michal Ernée: Pravéké kulturni souvrstvi jako archeologicky pramen. Pamatky archeologické —
Supplementum 20. Praha 2008. 162 str., 90 obr., 13 fotogr., 20 tab., 31 grafu.

Kniha M. Ernée o metodice archeologického terénniho vyzkumu a poexkava¢nim zpracovani te-
rénnich dat, se zvlaStnim zfetelem na pravéka (a rané stfedoveéka) kulturni souvrstvi, vychazi z auto-
rovy disertacni prace, kterou obhdjil na Univerzit¢ Karlové v r. 2006. Text je rozdélen do sedmi kapi-
tol. V ivodu popisuje M. Ernée hlavni cile prace a svoji motivaci, kterd k jejimu sepsani vedla. Vyty¢il
si nelehky tkol ,,vyvratit vZitou pfedstavu o tom, Ze kulturni vrstvy ¢i souvrstvi na naSich rovinnych
sidlistich téméf nenajdeme* a ,,zpochybnit podobné zaZity nazor o jejich informacni ménécennosti‘.
Zamysli se nad rozdilnym piistupem k metodice vyzkumu terénnich situaci v ,,pravéké* a ,,stfedové-
ké* archeologii a upozoriiuje, Ze ,,predpoklad vSeobecné trividlnosti pravékych terénnich situaci ve
srovnéni napiiklad s témi stfedovékymi je nebezpecnou iluzi. Pfic¢iny nedobrého stavu, ktery vladne
v terénni metodice pravéké archeologie, vidi nejen v oddéleném Skoleni specialistll na riizna obdobi,
ale predevSim ve stdvajicim paradigmatu, které bylo prosazovano prednimi teoretiky nasi archeolo-
gie — M. Kunou, S. Venclem, a predev§im E. Neustupnym. Jejich zavérim vénuje M. Ernée velkou
pozornost, protoZe se domnivd, Ze v kone¢ném duisledku vedly k masovému podcetiovani a nasledné-
mu prehliZeni a ni¢eni kulturnich vrstev na pravékych (rané stfedovékych) sidlistich. Tato polemika
prostupuje celou praci, nema vSak charakter samoucelné kritiky, ale spise ucené disputace, v jejimz
ramci se M. Ernée snazi vymezit vi¢i ndzorim téchto badatell. Je pifi tom veden snahou zménit
,,zakofenéné paradigma ve vztahu ke kulturnim vrstvdm na pravékych (rané sttedovékych) sidlistich*
a na zdkladé své vlastni badatelské prace definovat nové pojeti jejich vyzkumu.

Historii a dosavadnim vysledkiim vyzkumu kulturni vrstvy na pravékych sidlistich vénoval autor
ve své disertaci hodné prostoru v kapitole 3. Snad az pfili§ detailné popisuje na 43 stranich nekteré
archeologické terénni vyzkumy, na nichz byly zkoumany pravéké kulturni vrstvy. Soustfedi se pre-
vazné na Ceskd ,,rovinna sidlisté* kde se, na rozdil od hradist ¢i jeskyni, s existenci kulturnich vrstev
drive ,,jakoby nepocitalo®. Text je doplnén i fadou prevzatych obrazkd. Zvlasté pojednava o vyzku-
mech tzv. ,,podmacenych* nebo ,,vIhkych* lokalit, vyzkumech let 80., a pfedev§im o akcich z posled-
nich dvaceti let, které znamenaly jisty posun v chapani vyznamu kulturni vrstvy jako archeologické-
ho pramene. Velice cenny je souhrn této kapitoly, v némz jsou prehledné resumovény predchézejici
partie. Autor zde konstatuje, Ze archeologové u nas nalézali kulturni vrstvy v pravékych lokalitach od
samotnych pocatkt archeologického badani, ale jen zfidka je detailné zkoumali a jesté vyjimecnéji
podrobné publikovali. ZvySena pozornost jim byla vénovana aZ v poslednich 10-15 letech. Kulturni
vrstvy o mocnostech od nékolika centimetrti po nékolik metrd z nejriznéjsich obdobi miZeme pied-
pokladat v riznych polohach, v¢etné temen navrsi ¢i na svazich. Stupeii dochovani kulturni vrstvy
v konkrétnich lokalitach souvisi podle autora pfedevs§im s postdepozi¢nimi procesy, antropogennimi
zasahy a mikroreliéfem lokality.

Vztahu kulturni vrstvy a mikroreliéfu terénu M. Ernée vénuje specialni kapitolu (4). Shrnuje do-
sud publikované nazory na rekonstrukci pravékého terénu a dopliiuje je poznatky z vlastniho vyzku-
mu v Praze-Miskovicich. Dochézi k ndzoru, Ze mikroreliéf terénu byl v pravéku mnohem ¢lenitéjsi
neZ dnes, coZ ho vede k (pfehnané?) optimistickému zavéru, Ze v depresich, jez se podle néj nachaze-
ly v intravilanech téméf vSech pravékych sidlist, zlstdvaji dodnes zachovany kulturni vrstvy in situ,
které je moZné archeologicky zkoumat. Mikroreliéf pravékého terénu je kazdopadné€ vyznamna kra-
jinné charakteristika, kterd by méla byt studovana a podrobné dokumentovana.

Jadro recenzované monografie tvofi vyhodnoceni autorova vyzkumu v Praze-Zabéhlicich z r. 2001
(kap. 5). Na relativné malé plose (10 x 9 m) zde bylo prozkoumano praveéké kulturni souvrstvi mocné
vice neZ 1 m s nalezy z eneolitu, mladsi aZ pozdni doby bronzové a raného stfedovéku az novoveéku.
V dvodnich subkapitoldch popisuje autor piikladnym zptisobem metodiku terénniho vyzkumu, geo-
logicko-pedologickou situaci a zpisoby zpracovani vysledkt vyzkumu. Ctendr zde miiZe ziskat fadu
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zajimavych udajf, jakym je napt. celkovy objem prozkoumanych uloZenin. Text je doplnén obrazo-
vou dokumentaci vysoké drovné, v niZ jsou pouZity inovativni grafy, schémata a plany.

V ramci vyhodnoceni vyzkumu v Zabéhlicich se M. Ernée zaméfil nejdfive na ,,objekty*, k nimz
priradil jakékoli nepravidelnosti v ramci homogenniho souvrstvi, véetné kilovych jamek, riiznych
nejasnych probarveni ¢i kumulaci kamend. Téchto ,,objektid* bylo na plose vyzkumu 59. Nejvyraz-
néjsi skupinu mezi nimi tvofily zasobnice. Nélezy z ,,objekti* — pfedevsim keramiku, zvifeci kosti
a mazanici — doktorand piesné kvantifikuje. Diky tomu miZe posléze srovnéavat soubory nalezi z ,,0b-
jekta* a vrstev. Zvlasté alarmujici udaj, ktery by nemél uniknout pozornosti nasi odborné verejnosti,
se tyka mnozstvi ndlezi vyzvednutych z ¢asti objektti zahloubenych do podloZi, tedy téch situaci,
které jsou bézné zkoumany pri konvencné vedenych vyzkumech. V Zabehlicich se v nich nachazelo
pouze 1,5 % vsech keramickych stfept. Je otazkou, do jaké miry lze tento vysledek zobecnit, faktem
vsak zlstava, Ze mechanickym odstranénim kulturnich souvrstvi nad podloZim dochézi k nenahradi-
telné informacni ztrat€. Nastésti si to i u nds uvédomuje stéle vice archeologul.

M. Ernée vénoval dile zna¢nou pozornost kritice zkoumaného souvrstvi jako archeologického
pramene. Zvlasté se zaméfil na tzv. intruze ¢i spise, jak autor spravné upozoriiuje, rezidualni a infilt-
rované nélezy. Srovnavani podilt keramiky z ¢asové odlisnych komponent v jednotlivych mechanic-
kych vrstvach, do kterych byl vizualné homogenni profil roz¢lenén, mu poméha definovat post-
depozi¢ni historii celého souvrstvi. Podafilo se mu rozpoznat pfechodovou tiroveii mezi sttedovékym
a pravekym terénem. Podle vyssi fragmentarizace mladsi keramiky pfedpoklada, Ze v obdobi stiedo-
véku dochazelo k zeméd€lskému obhospodarovani zkoumané plochy. Nemnoho eneolitickych stiept
se koncentrovalo v niz$ich partiich, kde jejich vyskyt spojuje M. Ernée s pozustatky kilové stavby.
Integrita textu je naruSena vloZenym exkurzem, v némZ doktorand shrnuje dosavadni ndzory na pro-
blematiku intruzi. Zavére¢na sumarizace prinasi konstatovani, ze pravéké vrstvy zistaly z vetsi Casti
intaktni a ve stfedoveéku byla poruSena pouze jejich povrchova ¢ast do hloubky 20 cm.

V nésledujici subkapitole se M. Ernée zabyva distribuci rizné zdobenych stfepti ve vyplnich
objekti i v jednotlivych rovnich souvrstvi. Definuje tak ur€ité trendy, které spojuje s chronologic-
kym vyvojem keramiky.

V dal$im oddilu popisuje M. Ernée aplikaci pfirodovédnych metod, pfedevsim fosfatovou pidni
analyzu. Vyplyva z ni, Ze jak v kulturnim souvrstvi, tak ve vyplnich zahloubenych objekti je obsah
fosfatl ve vertikdlnim sméru zna¢né€ heterogenni, coZ znamend, Ze se zde stiidaji vrstvy fosfitem
obohacené s neobohacenymi. Autor na zaklad€ téchto zjiSté€ni dochazi k vyznamnym zavértim. Dafi
se mu predev§im pochopit genezi vyplné zahloubenych objektli. Dochazi mj. k zavéru, Ze jamy na
sidliSti v Zabéhlicich nezistavaly po delsi dobu prazdné a neslouZily k odhazovani odpadu. VSechny
analyzované jamy byly naopak v relativné kratké dobé zasypany materidlem, ktery nepochazel z je-
jich bezprostedniho okoli, ale z vétsi vzdalenosti (mohlo jit o stavebni sut ¢i bliZze nespecifikovanou
zeminu). Nékteré z vrstev v hornich partiich vSak presto vznikly zanaSenim z blizkého povrchu, kte-
ry mél identicky obsah fosforu. Na pfikladu jedné z jam presvédc¢ivé rekonstruuje postdepozicni
historii jeji vyplné a doklada, Ze nalezené artefakty a ekofakty se do ni dostaly relativné soucasné
jako sekundarni odpad. Precizni kritika pramene dokazuje, Ze v soucasné terénni archeologii neni
misto pro neodtivodnitelnou skepsi, reprezentovanou napi. nazory Si. Vencla (2001).

Text vénovany vyzkumu v Zabéhlicich uzavird doktorand obsahlou diskusi. Pfedné konstatuje,
Ze se mu nepodafilo plné vyCerpat informa¢ni potencidl obsaZeny v exploatovanych datech. Zaméfil
se spiSe na popis vyuzitych metod a hodnoceni vyznamu pravékého kulturniho souvrstvi. V ramci
diskuse podrobné popisuje celou zab&hlickou stratigrafii, véetné jeji geneze. Znovu upozoriiuje na
nebezpeci, které nam hrozi, interpretujeme-li lokality skryvané az na podloZi, u nichZ zmizela pod-
statnd ¢ast archeologické informace. V dal§im textu se pokousi o srovnani vysledkl své prace se
zavéry dalSich badateld. Nejdiive komparuje primérné hmotnosti keramickych fragmentt, pfi¢emz
konstatuje, Ze jejich zjisStovani ma v diskusi o fragmentarizaci a dalSich postdepozi¢nich faktorech
smysl. Pred diskusi o hustoté nalezt vklada dvahu o vypoctu objemu zahloubenych objektl u riznych
autortl. Zde zaujima velmi kriticky postoj ke stdvajicim zpiisobim, mezi nimiz za zvlast€ pochyb-
ny povazuje vypocet objemu idealizovaného tvaru zjistovany vynasobenim maximalni délky, Sitky
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a hloubky objektu. Tento ndzor je jisté opravnény, pokud jde o absolutni a faktické objemy zahloube-
nych objektli. Domnivam se vSak, Ze dand metoda je dobte aplikovatelna pfi relativnim srovnavéni,
a to zvlaste u objekti, které jsou si tvarové blizké, jak ostatné uznava i sdm autor recenzované knihy.
Ur¢ité moznosti pro feseni tohoto technického problému ndm vsak jiz dnes nabizi vypocetni tech-
nika v kombinaci s podrobnym terénnim zaméfovanim (totalni stanice, ptip. 3D skener) a 3D mode-
lovani. Zjisténé udaje o hustoté keramickych nalezli poslouzily M. Ernée k dal§im dvahdm, napt.
0 mnozstvi stiepil, které se miZe nachazet na 1 ha plochy zkoumaného sidlisté.

Shrnuti nazvané Zavére¢na diskuse je rozdéleno do patnacti bodl. Podle autora existuji téméf na
vSech rovinnych pravékych sidlistich kulturni vrstvy in situ, které byly doposud nasi archeologii vi-
ceméné ignorovany, a to i pfesto, Ze mohou podstatnym zplsobem rozsifit nase znalosti o pravéké
spole¢nosti. Jejich odstrariovéni a likvidace pfinasi fatalni informacni ztraty. Naopak jejich vyhodno-
ceni, provadéné na zékladé propracované metodologie, otevird nové moznosti vyzkumu sidlistnich
kontextu.

Monografie konci ponékud neobvyklym Zavérem, ktery je pfedevs§im apelem na nasi archeo-
archeologickych vyzkumech praveékych a rané stfedovékych sidlist. Svoji tivahu tim vSak neuzavira,
ale naopak ji dale rozviji a bez ostychu pojmenovava hlavni nesvary dnesni ¢eské archeologie. Kon-
statuje predevsim, Ze nejvétsim likvidatorem archeologickych situaci je neznalost, nekompetentnost,
pohodlnost, ¢i dokonce ziStnost samotnych archeologi, ktefi provadéji rutinné€ a bez védeckého zéjmu
fadu terénnich vyzkumii. ReSenim viak neni alibistické odmitani tzv. ,destruktivnich* metod spoje-
né s adorovanim ,,nedestruktivni archeologie®. Tento pristup (stile?) prosazovany mnoha vlivnymi
Ceskymi archeology totiz v kone¢ném disledku vedl k retardaci metodiky terénniho archeologického
vyzkumu, ktery stale je a jist€ i zdstane primarnim zdrojem nasich informaci. Metoddm tzv. ,,destruk-
tivniho* archeologického vyzkumu a jejich inovativnimu rozvoji by se mély podle M. Ernée vénovat
predevsim akademické &i univerzitni instituce, které mohou v terénu vice experimentovat. Cdste¢né
se tak jisté i d&je, o cemZ svédci neékteré nové prace (viz Machdcek ed. 2008). Je vSak alarmujici, Ze
mnozi archeologové (a dokonce i néktefi vedouci védecti pracovnici akademickych instituci) posilaji
misto sebe do terénu tzv. ,,dodavatelské* firmy, provadéjici terénni ¢innost mechanicky bez zpétné
vazby, kterou lze ziskat pouze védeckym vyhodnocenim terénnich vyzkumui. Dokud archeologicka
obec jako celek tyto a podobné praktiky neodmitne, nedo¢kdme se zfejmé vyznamnéjsiho zlepseni.
Prelomova metodologicka prace M. Ernée je kazdopadné dobrym vykrocenim na této nelehké cesté.

Jiri Machdcek
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Labe, jedin4 splavna feka spojujici Cechy s vnéjsim svétem, hralo v d&jinach naseho tizemi vZdy
vyznamnou roli.* Svéd¢i o tom i Cetné prace, zabyvajici se jeho vyznamem v pravéku a raném stiedo-
véku (napt. Zdpotocky 1969; Rulf 1997, Salac 1997). S prvnimi pisemnymi zpravami o stfedni Evropé
na sklonku starého letopoctu se objevuji i zminky o Labi, které se stavaji soucésti historickych i archeo-

* Tento text vznikl v rdmci vyzkumného projektu ,,Ceské zemé uprostied Evropy v minulosti a dnes* (MSM
0021620827).
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logickych interpretaci. Jako zdroj informaci o pisemnych pramenech byva v ¢eském prostedi uZiva-
na prakticky vyhradné syntéza od J. Dobidse (1964), v niz v§ak mohlo byt vénovano Labi jen malo
prostoru a vzdy jen v souvislosti s ceskym tzemim. Od vydani DobidSovy prace vsak ucinilo histo-
rické badani o této fece vyznamny pokrok, a zv1asté v poslednich letech je tématu vénovana zvysena
pozornost (napt. Busch Hrsg. 1995; Kehne 1995). Vydana byla i prvni ucelena prace shrnujici pisem-
né zpravy o Labi od doby Augustovy aZ po panovani Karla Velikého (Deininger 1997). Publikovano
bylo hned nékolik dil¢ich studii, v nichZ byla vénovéana Labi tstfedni pozornost z hlediska skutecnych
¢i zdanlivych snah Rima posunout k nému své hranice (napt. Christ 1999; srov. Salac 2008, 120-121).
Literatury o Labi v nejstarSich déjinach stfedni Evropy je tedy jiZ zna¢né mnoZstvi a stavéa se malo
prehlednou. Lze proto jen uvitat, Ze vznikla shrnujici prace.

Autorem knihy je vyznamny historik starovéku, emeritni profesor Humboldtovy univerzity v Ber-
liné K.-P. Johne, jehoZ specializaci je pfedevsim fimské hospodarstvi ve 3. stol. (napf. vznik a rozvoj
kolonatu). V neposledni fadé se vSak jiz nékolik desetileti vénuje tématu Labe v dobé fimské (Johne
1983; 1998; 2002).

Pfedmluva knihy neni, jak byva obvyklé, ur¢ena k obecnym proklamacim a dékovanim, ale pred-
stavuje struény nastin postaveni Labe v dé€jinach od prvnich historickych zminek aZ po hranici usta-
novenou na této fece mezi obéma némeckymi staty po druhé svétové vélce. Kromé zajimavych his-
torickych udalosti zde nalezneme odkazy na dileZitou literaturu a edice pramentl.

Schon ist die Elbe néiher als der Rhein..., motto Germanikova provolani! pted bitvou s Germany
v 1. 16 po Kr. kdesi na jihu Dolniho Saska, tvofi ndzev prvni kapitoly (13-23). Bitvu sice Rimané
vyhréli, nicméné dobyt izemi mezi Rynem a Labem se jim nepodafilo. Germanikova fe¢ byva ¢asto
vydavana za doklad, Ze Rim usiloval o posunuti svych hranic az k Labi. Autor viak spravné pou-
kazuje na skutecnost, Ze idajnd Germanikova fe¢ byla zachycena Tacitem aZ o sto let pozdéji a z ni
samotné nevyplyva, zda jde o cil vytéeny od samého pocéitku expanze, nebo o metu stanovenou az
v jejim prabéhu. Kromé téchto dvou moznosti nachdzi mezi badateli zastani i ndzor tieti: Ze vytce-
ni hranice na Labi je dilem aZ novovékych historikll (ndstin problematiky Salac¢ 2008, 120-122).
Autor vénuje vS§em tfem ndzorovym smérim pozornost a sleduje jejich vznik a vyvoj jako dvod do
problematiky. Na zakladé citované feci si poloZil tfi otazky, kterym se v knize chtél vénovat prede-
v&im: 1. Odkdy bylo Labe znamo Rekéim a Rimantim?, 2. Kdy a za jakych okolnosti vznikl plan na
vytvofeni hranice Impéria na Labi?, 3. Jakou roli hrdlo Labe v antickych pramenech po ztroskotani
expanze za Ryn? JiZ zde prokazuji ¢etné odkazy na literaturu a prameny autorovu peclivost, diky niz
Ize déle pronikat hloubégji do tématu. Pro éeského Ctenéie je vyznamny fakt, Ze vétSina citované lite-
ratura vySla aZ po vydani prace J. Dobidse (1964).

Druha kapitola (Das Stromgebiet der Elbe aus der Sicht der Griechen in vorgeschichtlicher Zeit,
27-38) je vénovana nejstar$im zpravam, které by bylo moZno vztahnout k Labi. Pfimé zminky o fece
zatim neexistuji, a tak text pfinasi spiSe obecny piehled feckého poznavani Evropy severné od Alp.
Zavér je pomérné jednoznacny — az do 2. stol. pi. Kr. predstavoval hranici geografickych znalosti
antickych autord Dunaj. Presto jde o kapitolu zajimavou a uZite¢nou, zvlasté pro ty badatele o dobé
laténské, ktefi s jistotou pisi o Bgjich na nasem uzemi, o jejich taZenich apod.

V kapitole Furor teutonicus (39-56), se poukazuje na skuteCnost, Ze v souvislosti s taZzenim
Kimbrt a Teutonti Evropou v letech 113 az 101 pf. Kr. vstoupili do povédomi oblasti severné od
Dunaje a snad i uzemi pii Labi. V antickém svété bylo zndmo, Ze pravlasti obou kmenti byl Jutsky
poloostrov. Autor pochopitelné uvadi Strabonovy zminky (7,2,2), ptevzaté od Poseidonia, o stfetnuti
Kimbri a Teutont s B6ji, ktefi Zili v Hercynském lese. Ziejmé jiz v této dobé existovalo povédomi
o Labi, vyslovné jmenovano vSak neni.

1 Si taedio viarum ac maris finem cupiant, hac acie parari: propiorem iam Albium quam Rhenum neque bellum
ultra, modo se patris patrique vestigia prementem isdem in terris victorem sisterent. — Protivi-li se jim /vojaktim/
jiZ cesty po zemi i po mofi a touZi-li po konci, touto bitvou ho dosdhnou. BliZe neZ Ryn je nyni Labe a za nim jiZ
nebude vilky, jen kdyZ mu [Germanikovi] ve stopach otcovych a strycovych [Drusus a Tiberius] zjednaji v tychz
zemich vitézstvi (Tacitus, Annales 2,14,4. Pfeklad A. Minafik a A. Hartmann, pozndmky V. S.).
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Kapitola Caesars Suebenland (57-82) je vénovéna 1. stol. pt. Kr. pfed fimskymi vyboji za Ryn.
Jeji nejvetsi Cast se zabyva objevovanim této feky a Caesarovym vpadim na germéanské dzemi. Jde
o Ctivé pasédze prinasejici pohodlny souhrn poznatkil o pocatcich pojmii German, Germania, german-
sky apod., o dal§im pozvolném objevovani stfedni Evropy Reky a Rimany atd. Zavér ¢asto kom-
plikovanych, vice ¢i méné logickych konstrukci, predstavuje domnénka, Ze Poseidonios, Caesar ¢i
Augustus mohli mit jiZ tehdy o Labi urcité informace. Pfes veskery piinos textu se nelze ubranit doj-
mu, Ze prvnich vice neZ 80 stranek (bezmadla Ctvrtina knihy), které jsou vénovany obdobi pfed prvni
pisemnou zminkou o Labi, je pfece jen pfili§ mnoho.

Pravé pfi rozsdhlych exkurzech a li¢enich udalosti souvisejicich s Labem nanejvys velmi volné
se ovSem ukazuje jeden z problémi historickych texti, a sice opomijeni vysledkti archeologického
badéni. K.-P. Johne napf. na s. 73 sd€luje bez jakychkoliv pochyb, Ze keltsky kmen B6jd, ktery na
predchozi strané lokalizuje jednozna¢né do Cech, mezi 80.—60. lety pt. Kr. pod tlakem Germani
opustil izemi ozna¢ované od ¢asné doby fimské jako Boiohaemum. Ziejmé maloktery ¢esky archeo-
log by se s timto sdélenim plné ztotoZnil. Zvlasté tvrzeni o tlaku Germéni ze severu pfedstavuje
klisé postradajici oporu v archeologickych pramenech. S autorovym rozhodnutim ponechat stranou
archeologické badani nelze souhlasit. ZarazZejici je ale i jistota, se kterou autor jako historik zachazi
s udaji z pisemnych pramentl. Ve snaze pribliZit antické znalosti o Labi, ¢i alesponi o Labi blizkém
uzemi, dochazi na zdkladé Caesarova sdéleni Boiosque, qui trans Rhenum incoluerant et in agrum
Noricum transierant Noreiamque oppugnabant, receptos ad se socios sibi adsciscunt?> (B.G. 1,5,4)
k nazoru, Ze pojem trans Rhenum se vztahuje k Cecham. O tomto zavéru je jisté moZno pochybovat,
stejné jako o predpokladu (s. 65), Ze Markomani poprvé zmitiovani Caesarem v souvislosti s Ario-
vistovym vojskem tehdy sidlili mezi Neckarem, Mohanem a Dunajem, kam presidlili ze stfedniho
Polabi, odkud je vypudil vpad Kimbrii a Teutont na sklonku 2. stol. pt. Kr. Jisté€ neni ndhodou, Ze
toto tvrzeni je doprovozeno citacemi vyhradné praci historikd, mezi kterymi ov§em chybi J. Dobids
(1964, 75). V archeologickych pramenech bychom opory pro toto tvrzeni nenasli, ostatné i mezi
historiky byly vyjadieny zasadni pochybnosti (Timpe 1978).

V r. 9 pt. Kr. doséhl labského biehu adoptivni syn cisafe Augusta Nero Claudius Drusus. Touto
udalosti, kterou vstoupilo Labe definitivné do fecko-fimského svéta, zacina ¢tvrta kapitola s nazvem
Drusus an der Elbe (83—114). Na pocétku jsou opét vyli¢eny Siroké souvislosti: vytvareni fimské hra-
nice na Ryné& v letech 16-12 pi. Kr. a geografické objevy Rimanti. Nalezeny byly prameny Dunaje,
prekvapivé byla zjiSté€na téZ feka Visla, kterd méla predstavovat hranici mezi Germanii a Sarmatii.
Jeji existenci mél zachytit M. Vipsanius Agrippa (f 1. 12. pt. Kr.) ve svych Commentarii geographici.3
Pravé tato informace naznacuje, Ze i Labe mohlo byt Rimaniim znamo jiZ pfed Drusovym taZenim,
jehoZ prehistorie je disledné vyli¢ena: vojenska taZeni na germénské izemi po mofi i po sousi v letech
12 az 9 pt. Kr., objeveni EmZe, Vezery a dalSich fek. NastupiStém vyprav na tizemi za Rynem se stalo
usti feky Lippe, podél jejichZ brehti pronikaly fimské legie na germanské tizemi, coZ se odrazilo
i v budovani linie opérnych vojenskych tdbort. Zde se autor obraci i k vysledkiim archeologickych
vyzkumi, kdyZ popisuje opevnéni tdbora v Oberradenu (s. 94) a v Bad Nauheim, ¢i zminuje pfedpo-
kladany zanik oppida Diinsberg v r. 9 pt. Kr. (s. 97), vZdy se vSak jedna o pohled z hlediska archeo-
logie fimsko-provincidlni, a koneckoncti o jevy z hlediska Labe marginalni.

Teprve druha ¢ast kapitoly je vénovana vlastnimu Drusovu taZeni. Jsou zde shrnuty ndzory a li-
teratura, které se pokouseji rekonstruovat jeho trasu a zjistit, kde dosdhlo Labe. Prevlada nézor, Ze
Drusus téhl od dolniho Mohanu na sever aZ k dolnosaskému Hildesheimu a poté severné od Harzu
k Labi, kterého mél dosahnout v oblasti dnesniho Magdeburku. Vzhledem k uvedeni Saly v prame-
nech v souvislosti s akcemi v roce 9 pt. Kr. se pfedpoklada, Ze fimské vojsko dosdhlo Labe prave pri
jejim usti. Pfi pohledu na mapu se pochopitelné vnucuje otdzka, pro¢ takové oklika? Pro¢ nemohli
Rimané postupovat krat3i cestou pres dnedni Durynsko? Pravé na tomto misté by bylo moZno oce-

2 Ptiberou Béje, kteii kdysi sidlili za Rynem, presli do izemi Norika a pravé obléhali Noreiu (pieklad I. Bures).

3 Tento udaj se dochoval zprostfedkované u Plinia (Nat. hist. 3,3,17).
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kavat sneseni mnoZstvi argumentt, jiZ jen proto, Ze v pisemnych pramenech Zadné presnéjsi opory
pro pribéh taZeni nejsou — obecné se mluvi o tizemi Cheruski, fekdch Vezete a Labi. Autor pouze
odkazuje na ndzory ostatnich badatelt, jejichz prace cituje, av§ak neuvadi citace pramentl, ¢imz sta-
vi ¢tenére-archeologa do svizelné situace.

Tento nedostatek jsem se pokusil preklenout nahlédnutim do Deiningerovy (1997) prace o Labi,
kde jsem citace pramenil sice nalezl a ubezpecil se, Ze z nich priibéh taZeni odvodit nelze, avSak kro-
mé toho jsem zjistil i drobnou nesrovnalost. K.-P. Johne (s. 97) uvadi, Ze jim predpokladany smér
Drusova taZeni k Labi byl akceptovan v posledni dobé riznymi autory, kromé jinych i J. Deiningerem
(1997, 11). Na citované strance se vSak Deininger o trase viibec nezminuje a vyslovné uvadi, Ze mis-
to, kde Drusus dosahl Labe, je nezjistitelné. V pozn. 15 ovSem uvadi, Ze se nékdy uvazuje o okoli
Magdeburku, a cituje naopak K.-P. Johne (1982). Kruh autocitace se tedy uzavira, nikoliv vsak pro-
blém sméru tazeni. Napadné je, Ze po objeveni tdbora v Hedemiinden (teprve v r. 2003) by se dle
autora méla trasa zménit v tom smyslu, Ze by se pfedpoklddané misto piekroceni Vezery posunulo
jizn&ji. Naskytd se ovSem otdzka, co kdyZ se najde dalsi fimsky tabor, a dokonce na stejné fece?
S ptekvapenim zji§tujeme, Ze autor zde zachdzi s archeologickymi poznatky podobné jako ¢asto ar-
cheologové s pisemnymi zpravami — hodi-li se pro pfedem vytvorenou piedstavu, pouZije je, anizZ by
se pokousel dolozit, zda mezi obéma druhy prament existuje pficinnd a chronologicka souvislost.
V ostatnich pfipadech jsou archeologicka zjiSténi opomijena. Nejnovéjsi udaje o tdbore v Hedemiin-
den (Grote 2008) sice presvédcivé dokladaji jeho augustovské stafi, zaroven vSak ukazuji, Ze z ta-
bora vedly dvé komunikace — jedna sméfovala na sever podél ficky Leine, coZ by odpovidalo pred-
poklddanému taZeni severné od Harzu, druha vSak prokazatelné vedla na vychod k fece Unstrut a dél
do Posali. Tedy podstatné krat§im smérem k Labi. Ostatné v dneSnim Durynsku se v soucasné dobé
mnoZi fimské ndlezy vcetné minci datovatelné do augustovského obdobi (Grasselt 2007). Domnivam
se proto, Ze smér taZeni k Labi od jihu pres Durynsko je pfinejmensim stejné pravdépodobny jako
smér severni.

Zpatedni cestu od Labe piedpoklada K.-P. Johne kupodivu pravé podél Saly# na jih a ddle na za-
pad do sev. Durynska — vSe opird o Strabontv tidaj (7,1,3), Ze Drusus mél zemfit pii zpatecnim taZeni
nékde na tizemi mezi Salou a Rynem. Pro¢ vSak autorovi neptipada tatdz cesta vhodna i pro opacny
smér, neni zfejmé. Signifikantni miZe byt, Ze jiz Th. Mommsen (1885, 27) predpokladal cestu podél
Saly az pro zpatecni cestu (smér postupu k Labi ovS§em neuvadi). Z néjakého nedolozeného divodu
se tedy dnes predpokladd, Ze pribéh Drusova labského tazeni vytvari okruh obepinajici Harz.

V celé historii pronikani Rimanti k Labi pfedstavuje sice trasa Drusova taZeni pouze diléi pro-
blém, archeolog na ném vSak muiiZze pozorovat oSemetné propojovani archeologickych a historickych
prament, které se nejen historikim nedaii uspokojivé fesit. Text v§ak také naznacuje, Ze se timto
problémem autor knihy o Labi ani pfili§ zabyvat nechtél, vZdyt mu vénuje mensi pozornost nez tieba
Caesarovym aktivitim na Ryné. Kupodivu vice prostoru vyhradil opravdu marginalni otdzce: proroc-
tvi o blizké Drusové smrti, které mu méla sdélit pravé na biehu Labe nadpfirozené velka germanska
Zena. Pravé tento moment sepsany Cassiem Dionem (55,1,3) mu slouZi k liceni tradice podobnych
proroctvi v antické literature.

K.-P. Johne se dale vénuje Drusové smrti po padu z koné a ceste jeho bratra Tiberia z Itdlie za nim
do letniho tébora, ktery se nachdzel hluboko na izemi Germéand. Zde ¢tenafe zarazi, Ze tento tdbor
mél byt zfizen kritce po Drusové zranéni. Skoda, Ze nejsou uvedeny argumenty pro toto tvrzeni, tak-
to se laik miiZe domnivat, Ze tdbor mohl byt zfizen jiZ pfi taZeni k Labi, jako opérny bod na cesté.
V zavéru kapitoly shrnuje autor vyznam Drusovych vojenskych akci, které oteviely Rimantim tizemi
za Rynem a predstavovaly nejen vojensko-politické akty, ale i objevitelské cesty. Prinik Drusa k La-
bi je nutno chépat také jako zdsadni geograficky objev. Nasleduje zajimava pasdz, ktera sleduje vyvoj
nézord na toto taZeni z hlediska celkové strategie Rimanti v Germanii a ukazuje, jak se b&hem posled-
nich desetileti proménily nazory badatelti — na zaklad¢ stale stejnych pisemnych prament.

4 Jeji nazev piipisuje Keltim s odvolanim na heslo v Paulyho lexikonu z r. 1920 (1), podle n&hoz méli Keltové
v Posali zZit v pfediimské dobé Zelezné (s. 103).
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Immensum bellum (nesmirna vélka) je nazev Sesté kapitoly (115-132) o dobé po Drusové smrti,
kdy veleni vojska na Ryné ptevzal pozdé&jsi cisar Tiberius, ktery se vSak v roce 6 pf. Kr. uchylil na
deset let do exilu. Absence ¢lena cisafské rodiny v konfliktech s Germany mezi Rynem a Labem se
odrazila v zajmu antickych autorti — azZ do roku 4 po Kr. jsou informace o tomto Gzemi velmi vzacné,
coz se tykd i druhého fimského taZeni k Labi, které podnikl L. Domitius Ahenobarbus. Tento fimsky
sendtor mél proniknout k Labi od Dunaje a jako jediny je i pfekrocit. Na Labi mél s tamnimi Germa-
ny uzavfit pratelstvi a postavit pomnik Augustovi. O udélosti informuje Cassius Dio (55,10), ktery
zaroven uvadi — v Ceské archeologii ¢asto zmifiovanou — udalost, Ze Ahenobarbus usadil Hermun-
dury na dzemi dfive obyvaném Markomany. Je-li viibec v pisemnych pramenech zachycena néjaka
fimsk4 akce, jeji# interpretace by umoZiiovala vyslovit alespoii hypotézu, Ze se Rimané ocitli na La-
bi i na tizemi Cech, pak je taZeni L. D. Ahenobarba této moZnosti nejbliZze. Oviem zjevné nejen pro-
to, Ze mél k Labi vyrazit od Dunaje, ale i proto, Ze zpravy o tomto taZeni jsou vice neZ torzovité.

V odstavcich vénovanych hypotézam, kdy a kde Ahenobarbus prekrocil Dunaj a kdy a kde do-
sahl Labe, se velmi dobfe ukazuje lesk a bida historického badani o fimskych taZenich do Germanie.
Na jednu stranu sice existuje tato vyznamnd zprava o dosaZeni Labe, na druhou stranu se pozapomi-
na, Ze se tato akce méla konat béhem Ahenobarbova mistodrZitelstvi na Dunaji, které ovSem neni ani
presné datovanod, ani lokalizovano!© Stile tak napf. nejsou zapomenuty nézory, Ze Ahenobarbus vy-
razil z Carnunta na Dunaji a Labe piekrocil v severnich (!) Cechéch. Stejng Easto se uvadgji proti-
argumenty, Ze by v takovém pripad€ narazil na odpor Marobuda, o cemzZ by se prameny jisté zminily.
Prisné vzato ovSem tento argument platit nemusi, nebot J. Dobids (1964, 90) uvadi, Ze pro ptichod
Marobuda do Cech pfipada v dvahu ¢asovy tsek 9—1 pi. Kr. Dle Deiningera (1997, 16) nelze Aheno-
barbovo taZeni k Labi datovat bliZe neZ do let 6-1 pi. Kr. Ahenobarbus by tedy na Marobuda v Cechich
Labe v severnich Cechach otdzka, s kym by zde Ahenobarbus uzaviral pfételstvi, kdyZ odtud z pie-
lomu letopoctu postraddme jakékoli doklady osidleni.

K.-P. Johne zastdva nazor (s. 124), Ze Ahenobarbus piekro¢il Dunaj nékde v okoli dne$niho Rezna
a dale postupoval pies Pomohani na horni Salu; Labe mél dosdhnout nékde mezi Torgavou a MiSni.
I zde vSak vyvstava stejny problém — také zde nezndme, jako ostatné skoro v celém Sasku z inkri-
minovaného obdobi (ca R A-Bla), doklady osidleni. Z hlediska archeologického by se tedy fimska
vojska pohybovala po vétSinu trasy v liduprizdném tzemi, ¢imzZ by taZeni postradalo smysl, a uz
viibec by nemohlo predstavovat demonstraci sily, jak byva nékdy interpretovano! Ignorovani archeo-
logické situace na germanskych tzemich nejen autorem, ale prakticky v§emi ucastniky diskuse, tak
Casto vede k zavérim, které archeolog nemuiZe plné akceptovat.

Sedmad kapitola Tiberius und Marbod (133—158) na zacatku zddraziiuje, Ze zhruba od r. 4 po Kr.
se pisemné zpravy zmnoZuji diky Velleiu Patercullovi. Autor jej pravem oznaduje za jediného ,,Ri-
mana na Labi“, o jehoZ pobytu se zachovaly jeho vlastni zpravy. Kapitola se ptes sviij ndzev vénuje
zprvu politickym okolnostem navratu Tiberia do Germanie v r. 4 a v poradi tfetimu dosaZeni Labe
v 1. 5, kdy dorazil na dolni Labe pravé Tiberius. V této souvislosti autor poukazuje na nediveéryhod-
nost nékterych tdaji Velleia Patercula (2,106,2). Ten totiZ navzdory skutecnosti tvrdi, Ze Tiberius
dosahl Labe jako viibec prvni fimsky vojevidce. Je pfitom krajné nepravdépodobné, Ze by mu pred-
chozi tazeni nebyla zndma. Teprve v zdvéru kapitoly se autor dostava k Tiberiovi a Marobudovi, pfi-
¢emZ se soustieduje na fimské taZeni proti Markomanim v r. 6 po Kr., o jehoZ konani nepochybuje
a nesouhlasi s ndzorem P. Kehne (2006), Ze nepfesahlo ramec pouhého planovani. K.-P. Johne se do-
mnivé, Ze fimsk4 vojska vyrdzejici z Carnunta a zfejmé z Mohuce se méla setkat v jiZnich ¢i zédpad-

5 J. Deininger (1997, 16) uvadi, Ze v uvahu pfipada Casovy tsek 6-1 pf. Kr., Johne se spokojuje s udajem
(s. 121) Cassia Diona o prekroceni Labe pfi liceni udélosti v r. 1 po Kr.; moZnost, Ze by se akce konala dfive,
v§ak neuvadi.

6 Jiz dlouhd léta probiha diskuse, zda byl mistodrZitelem v Illyriku & v Raetii — shrnuti na s. 121-124.

7 Nutno viak dodat, 7e recenzent kombinuje pouze tvrzeni riznych historikii, pfi¢emz neni schopen je do dii-
sledkil ovéfovat. Pro archeologa je v8ak varujici, Ze vSichni historikové vychézeji ze stejnych pramenu.
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nich Cechach. Pro podporu svého ndzoru se viibec prvné obraci k ,,nefimské* archeologii, odvolava
se totiz na nazor K. Motykové (1976), 7e v dobé taZeni byly jizni a zapadni Cechy jen sporadicky
osidleny. Odtud pak méla fimska vojska vtrhnout do ¢eského Polabi a Poohti, kde se nachédzelo jad-
ro markomanského osidleni. Nazoru nelze upfit urcitou logiku, méné logické vsak je tvrzeni (s. 155),
7e zmin&ného prostoru mél Tiberius dosghnout taZenim z Carnunta pies Ceskomoravskou vysocinu,
zhruba po linii Znojmo — T¥ebi¢ — Jindfichtiv Hradec — Ceské Bud&jovice — pfip. Plzeii (Karte 4).
Tato trasa autorovi prfipada z hlediska prostorovych a pfirodnich podminek piihodnéjsi nez tazeni
proti proudu podél Dunaje a dale napf. z oblasti Lince na Budé&jovicko, nebo po Zlaté stezce na Pra-
chaticko, ¢i pfes Regensburg a Chamskou sniZeninou na Domazlicko. Kazdy, kdo absolvoval autorem
navrzenou trasu, vi, Ze Tiberiovi pfisuzuje pravé s ohledem na prirodni podminky trasu viibec nej-
neosidleny. Recenzent se naopak z dopravné-geografického hlediska priklani k vyse uvedenym tra-
sam, které K.-P. Johne za pravdépodobné nepovazuje (srov. Salac 2006).

Dale se autor vénuje Marobudovi a Markomantim, pfi¢emzZ opakuje zndmé interpretace pisem-
nych pramenti — Marobud mél dorazit do prazdné zemé se sporadickym bdjskym osidlenim z Po-
mohani atd. Novou archeologickou literaturu k problematice neuZivd, pracuje pouze se studii
K. Motykové (1976) a Reallexikonem der Germanischen Altertumskunde, ¢imZ mu unikaji podstat-
né zmény v chronologii pozdni doby laténské i vyvoj v interpretaci osidleni nejstarsi doby fimské
v Cechich i ve stfedni Evropé. Piekvapivé oviem neuZivd ani vyznamné starsi prace (napt. Dobids
1959; Peschel 1978).

Kapitola Varus in Germanien (159-177) se zabyva obdobim, kdy mistodrzitelstvi v Germanii vy-
konéval P. Q. Varus a které skoncilo katastrofalni fimskou pordzkou v Teutoburském lese v r. 9 po Kr.
Kapitola je zaméfena na mocenskou situaci mezi Rynem a Labem v letech 7-9 po Kr., v§ima si pii-
¢in povstani Cheruskt vedenych Arminiem a nasledné fimské porazky. Labe se zde stava zcela okra-
jovou zaleZitosti, nebot autor je presvédcen, Ze v této dobé nepredstavovalo skutecnou fimskou hra-
nici. Ostatné neni doloZeno, Ze by v této dobé fimska vojska Labe vibec dosdhla. Stile platil
Augustiv piikaz, Ze Labe se nesmi piekracovat. V historické i archeologické literatufe (u nas napf.
Dobids 1964; naposledy Droberjar 2008) se sice Casto objevuje predpoklad redlné hranice na Labi,
diné kapitole nemél autor pochopitelné prostor dikladné toto sloZité obdobi vylicit. V dobé dvou-
tisiciletého vyroci bitvy v Teutoburském lese vSak existuje snad aZ nadbytek literatury, v niZ 1ze zis-
kat skute¢né detailni informace (ze seriéznich praci uvedme napt. Wiegels Hrsg. 2007; Lehmann —
Wiegels Hrsg. 2007; Wolters 2008; Katalog 2009).

Devata kapitola Triumph iiber alle Volker bis zur Elbe (179-198) zacin4 citaci z Res gestae Divi
Augusti (dokonceny letech 13—14), v nichZ cisaf vypocitava dobytd uzemi a dava si zdleZet, aby sever-
ni hranici ovladnutych oblasti pfedstavovalo Labe — ad ostium Albis fluminis pacavi (Mon. Anc. 26).
Vzhledem k predeslym kapitoldm zni pfekvapive, Ze pravé tato pasdz predstavuje viibec nejstarsi jisté
datovanou zminku o Labi v celé antické literatute! Kapitola popisuje obdobi po porazce v Teutobur-
ském lese, imrti Augusta a jeho dopad na disciplinu vojsk v Germanii, vojenské aktivity Germanika
v letech 14 az 16 a jeho navstévu mista bitvy v Teutoburském lese. Popis bojist¢ v dobé Germaniko-
vy navstévy, zachyceny v Tacitovych Andlech (1,59,1), pfedstavuje ojedinély etnograficko-historicky
pramen. Neni proto divu, Ze této pasazi, zv1asté ve spojeni s archeologickymi nalezy z predpoklada-
ného mista bitvy u obce Kalkriese v Dolnim Sasku, je v némecké literatufe vénovana zna¢né pozor-
nost (napt. Timpe 1968; Carnap-Bornheim 1999; Kehne 2002; Wolters 2003 ad.).

Autor ponechava v podstaté stranou diskusi, nakolik se pordzka v Teutoburském lese promitla do
mocenskych pomérti na izemi mezi Rynem a Labem. Zastava nézor, Ze Labe bylo v této dob¢ sice
Casto propagovanym cilem taZeni, ale fimskd moc k nému nikdy nesahala. Nic na tom nezménila ani
Germanikova taZeni, kterd sice prinesla dil¢i vitézstvi, k ovladnuti tohoto prostoru vSak nevedla.
TaZeni v r. 17 jiZ Tiberius Germanikovi nepovolil a prohlasil, Ze izemi za Rynem maji byt ponecha-
na svarim samotnych Germand. Germanikovi vSak bylo povoleno 26. kvétna roku 17 slavit triumf za
,.velmi Gspésna‘ taZeni v predchozich letech, pfi kterych si mél podrobit Germany az k Labi. K.-P.
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Johne pfesvédcivé doklada, Ze toto tvrzeni predstavuje propagandu, kterd byla v ostrém rozporu
s realitou. Autor povaZuje den triumfu naopak za symbolické datum konce fimskych mocenskych
ambici za Rynem.

Jiz v r. 17 se ukazalo, Ze na Tiberiové nazoru o vnitrogermanskych neshodach je mnoho pravdy,
jak doklada vojensky stfet mezi Arminiem a Marobudem, ke kterému mélo dojit severné od Cech
(Dobids 1964, 104). Bitva skoncila nerozhodné a Tacitus (Annales 2,46,5) dodava, Ze kdyby se Maro-
bud v noci potajmu nepresunul z vlastniho tdbora na vysinu, jisté by doslo k dalS§imu boji. K.-P. Johne
z toho bez bliZsi argumentace vyvozuje, Ze by se misto bitvy mohlo lokalizovat nékam do stfedni-
ho Saska ¢i Horni LuZice, a pak by zminénou vySinou mohly byt Kru$né hory, Labské piskovce ¢i
Luzické hory! Vzhledem k archeologické situaci (ze vSech zmitiovanych oblasti postrddame nalezy
ze star$i doby fimské), ke geografickym pomériim, ale i samotnému Tacitovu sdéleni je tento nazor
nepfijatelny.

V r. 19 Germanikus zemfel na Blizkém vychodé a od té doby se Labe neobjevuje v fimské pro-
pagandg ani jako vzdaleny cil. K.-P. Johne zdiraziiuje, Ze poté uz viibec nelze mluvit o Rimanech
na Labi, a proto se v nasledujicim textu zaméfi na jevy a situace, které se v Germanii v oblasti Labe
odehrély a mély zpétné odezvu na fimském uzemi. Zmeéna se projevuje hned v kapitole Von Strabon
bis Plinius (199-216), ve které autor ustupuje od li¢eni historickych udélosti a zaméfuje se na his-
torické prameny, které nas zpravuji nejen o Labi, ale o celé stfedni Evropé na prelomu letopocti.
Hodnoceni Strabénovych ddajii o Labi, véetné napt. mylnych piedstav o jeho délce, plasticky ukazuje
na potiZe, které je nutné pfi praci s historickymi zpravami brat v ivahu. Tento dsek je pro archeologa
mimoradné zajimavy, stejné jako text vénovany ,.,germanskym® pasdZim v nejstar$im latinsky psaném
geografickém textu De chorographia Pomponia Mela. Tento autor mél mnohem ptesnéjsi informace
napt. o fi¢nim systému v Germanii neZ Strab6n. Ostatné praveé v jeho spise, ktery vznikl ve 40. letech
1. stol., je viibec prvné v antickych pramenech zmitiovan Mohan.8 Archeologa tedy jist€ napadne, kdo
a na zdklad¢ jakych argumentil prvné pfisel se vZitou predstavou, Ze se sidla Markomant pied jejich
prichodem do Cech nachézela pravé na Mohanu. Recenzentovi se nepodafilo zjistit vice, neZ Ze ten-
to nazor zastaval jiz J. E. Wocel (1868, 156). A snad jesté jedna poznamka: Johneova kniha doklada,
Ze je nutné interpretovat a kontrolovat nejen starovéké historiky, ale i historiky starovéku. D. Timpe
(1978, 119) totiz udava, Ze nejstarsi zminku o Mohanu lze nalézt az u Plinia Star$iho, ktery psal
ca o0 20 let pozdéji. Jak snadno archeolog takovy chybny udaj prevezme, vi nejlépe sdm recenzent
(Salac 2006, 469).

Pliniovi Star§imu jsou ostatné vénovany nasledujici stranky, nebot v jeho spisech 1ze nalézt mno-
ho informaci o Labi, Germanii i stfedni Evropé. Plinius Starsi je vedle Velleia Patercula jediny antic-
ky autor, ktery v Germanii pobyval, nebot zde slouZil v fimském vojsku. Problematice fimsko-german-
skych vztaht se systematicky vénoval a sepsal rozsahlé dilo Bellorum Germaniae libri XX, které se
sice nedochovalo, ale Cerpali z né€j mnozi autori véetné Tacita. K.-P. Johne se vénuje pfedevsim roz-
sahlému dilu Naturalis historia, ve kterém kromé idaji o Labi sleduje i ostatni zpravy o stfedni
Evropé, kromé jiného zaznamenava zajimavou nejstar$i zminku o tzv. jantarové stezce (Nat. hist. 37),
jez udéava i jeji délku — 600 mil, tedy ca 888 km, coZ predstavuje v podstaté redlny udaj.

Einst war sie ein bekannter und vielgenannter Fluss... je nazev kapitoly (217-234) vénované
2. pol. 1. stol., tedy dobé, kdy se obecna povédomost o Labi v antickém svété vytraci stejné jako fim-
ské vojenské aktivity za Rynem. Rim se soustfedil na taktiku udrZovat dobré diplomatické kontakty
s germanskymi kmeny na Labi a snaZil se, aby tyto kmeny nevyvijely na své jiZni sousedy tlak, kte-
ry by vedl k atakiim fimské hranice. Nelze zapominat, Ze praveé v této dobé se zacina uskuteciovat
rozsahly projekt vybudovani pevné hranice vici barbarskym dzemim — limes romanus. Zna¢na pozor-
nost je vénovana Corneliu Tacitovi, ktery zaznamenal mnoho cennych informaci o Germanii a Labi,
predevsim z obdobi na pfelomu letopoctu. Ostatné z jeho Germanie (41,2) pochdzi i citat, jehoZ pfe-
klad pouzil K.-P. Johne pro nazev kapitoly: ... in Hermunduris Albis oritur, flumen inclutum et notum

8 ... amnium in alias gentes exeuntium Danuvius et Rhodanus, in Rhenum Moenis et Lupia, in oceanum Amissis,
Visurgis et Albis clarissimi (Pomponius Mela 3,331).
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olim: nunc tantum auditur.® Autor citat kupodivu nevyuziva k dvaham o etnickém sloZeni obyvatel-
stva v Ceské kotling, jak byva u nas zvykem (napt. Dobid§ 1964; Droberjar 2006a), ale jemnym ja-
zykovym rozborem textu doklada Tacitiv zamér kritizovat fimskou politiku vii¢i Germantim, prede-
v§im rezignaci na podmanovéani novych germanskych uzemi. Tato pasaz je prikladnou ukazkou prace
historika se starovékym textem, ze kterého dokaze vytéZit informace a vyznamy, jeZ archeologiim
zpravidla zUstavaji utajené. Takové pasdZe predstavuji silnou stranku historie starovéku, ktera ji ¢ini
nenahraditelnou i v badani o dob¢ fimské ve stfedni Evropé. Na druhou stranu autor na dalSich stran-
kach pise, ze Hermundufi sidlili v dne$nim Durynsku (232-233), pficemzZ rozpor s Tacitovou zpra-
vou, Ze Labe prameni na jejich izemi, nijak nevysvétluje.

Kapitola Die Elbquelle in den Vandalischen Bergen (235-253) pojednavé o dalSich zpravach
o Labi, které 1ze nalézt u Tacita, Claudia Ptolemaia a Cassia Diona. Za zminku stoji, Ze zatimco Ta-
citus klade pramen Labe kamsi do Zemé Hermundurt, Claudius Ptolemaios jej nechidva pramenit
v Sudetech, pfi¢em? neni ziejmé, které z hrani¢nich pohoii Ceské kotliny ma na mysli. AZ Cassius
Dio (55,1,3) uvadi, Ze Labe prameni ve ,,Vandalskych* horach — tedy v Krkonosich. K.-P. Johne zdii-
raziuje, Ze se jedna o viibec jedinou spravnou antickou zminku o prameni Labe. Zajimavé je, Ze po-
chézi az z pocatku 3. stol., tedy z doby, kdy o Labi védélo pouze nékolik mélo vzdélancii, zatimco
z doby skute¢ného pronikani Rimant k Labi, oviem na jeho dolnim a stfednim toku, zpravy o jeho
hornim tseku ¢i prameni zcela chybé&ji. Dilo Cassia Diona obsahuje posledni pivodni relevantni
antické zpravy o Labi. VSechny pozd€jsi zminky, tedy zhruba po r. 230, pfedstavuji pouze literarni
reflexe star$iho stavu poznani.

Kapitola Semnonen am Lech (254-279) se zabyva 3. stoletim, ve kterém prudce klesa fimské
povédomi o svobodné Germanii, a tedy i o Labi. NejenZe nové znalosti nepfibyvaji, ale staré jsou
zapomenuty a leckteré zpravy o jevech dfive znamych se ocitaji mimo realitu. Pfesto se ¢ast bada-
telt (napt. Becker 1992) domniva, Ze nékteré vypady Rimant pronikly hluboko na germanské tizemi,
véetné Posali a Polabi. K.-P. Johne tyto ndzory odmita s tvrzenim, Ze by takovy podnik nalezl odezvu
v pisemnych pramenech. OSidnost takové argumentace dokldda nedavny objev bojisté hluboko na
germanském uzemi (nalezisté Kalefeld ca 20 km severné od Gottingen), na némZ se stietla fimska
vojska s Germany. Nalezy 1ze datovat pravé do 3. stol. (sdéleni prof. Siegmara von Schnurbein), pfi-
¢emz antické prameny o jakémkoliv taZzeni ml¢i.

Kapitola dostala nazev dle oltife vybudovaného na podest vitézstvi Rimant nad germanskymi
Semnony v dneSnim Augsburgu. Autor se mu vénuje proto, Ze kmen Semnoni naleZi k tzv. polab-
skym Germéantim, a doklada tak vpady téchto kmenti ve 2. pol. 3. stol. hluboko do fimskych provin-
cii. K.-P. Johne se ndhle vénuje i archeologickym naleziim z Durynska a Saska-Anhaltska. Popisuje
objevy dilen na vyrobu keramiky toc¢ené na kruhu (Haarhausen) ¢i objev bohatého hrobu (Gommern).
Dtivodem je fimsky import, at jiZz pfedméta ¢i technologii. Oboji vSak s ndzvem knihy souvisi jen
velmi volng. Skoda, Ze podobnou pozornost nevénoval archeologickym nalezim, predevsim german-
skym, i z obdobi redlné fimské pfitomnosti ve svobodné Germanii.

Epilog predstavuje kapitola Ein Fluss im Barbarenland, weit entfernt vom Rhein (281-310).
Nazev pochazi z dila Breviarium ab urbe condita, které sepsal Eutropius v 2. pol. 4. stoleti. Autor
doklada, ze pravé nutnost étenafim vysvétlit, ze Labe je feka nachdzejici se daleko za Rynem, uka-
zuje na vseobecny upadek védomosti o jeho existenci. Zasadni zlom v postaveni feky v pisemnych
pramenech predstavuje poté az prvni taZeni Karla Velikého k Labi v r. 780.

Zavér knihy tvofi Casova tabulka literarnich zminek o Labi a historickych udélosti, ddle seznam
zkratek, soupis literatury a rejstiik.

Kniha je dobfe a ¢tivé napsana a jeji zabér je rozhodné §irsi, neZ by napovidal nazev. Misty se
dokonce zd4, Ze se samotné Labe ocitd na okraji popisovanych déjt, ba n€kdy i mimo jejich ramec.
Pro z4jemce o shrnujici a poutavy text o objevovani stiedni Evropy Rimany ji 1ze jen doporugit. Ba-

9V kraji Hermundurt vyvéra Labe, feka kdysi proslula a znama; ted o ni slychiame jen tu a tam (pieklad V. Bah-
nik).
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datel sledujici konkrétné problematiku Labe vSak ziejmé radéji séhne po praci Deiningerové (1997),
ktera ji nastifiuje v koncentrovanéjsi, av§ak nikoliv ochuzené podobé. Archeolog si jisté povSimne
opomijeni vysledki svého oboru, zv1asté pokud jde o vyzkumy germéanskych nalezist. Cesky archeo-
log bude postradat citace ¢eskych badateld, a pfedev§im ndzory na vysledky ceského historického
i archeologického badani. A co Cesky archeolog zajimajici se o Labe v dobé fimské? Jisté by v pa-
sazich vénovanych konkrétnim problémum (napf. taZeni fimskych vojsk k Labi) uvital dukladné;jsi
rozbor situaci a zminéni v§ech moZnosti jejich vysvétleni. Tak je totiZ naucen z prace J. DobidSe
(1964). Napt. nejen u nas Casto citovanou Tacitovu zpravu, Ze Labe prameni v zemi Hermundurt, kte-
rd se vyuZiva k tvrzeni, ze Hermundutfi Zili v Cechach (napt. Peschel 1978; Sakar 1981; Droberjar
2006) v tomto sméru K.-P. Johne viibec neinterpretuje. Pfitom by bylo velmi zajimavé znét autorav
ndzor na moznost jejiho vyuziti pro stanoveni etnicity obyvatel Ceské kotliny v 1. stol. pf. Kr. Vzta-
huje se viibec tato informace nutné k tizemi Cech? Vzdyt se neziidka mezi archeology objevuji na-
zory, Ze prameny Labe se mohly tehdy (ale i za Tacita?) zaménovat za prameny Saly, Vitavy atd. Jde
tedy o libovolné, ¢i dokonce svévolné zachazeni s pisemnymi prameny, kterého se archeologové
dopoustéji? A zachazeji s nimi historikové starovéku ve svych interpretacich vyrazné 1épe? To jsou
otazky, kterym se autor pomérné disledné vyhyba. MoZna pravé proto se jeho kniha tak dobfe cte.

Viadimir Salac
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Z osmi prispévku posledniho ¢isla SMP je vétSina vénovana archeologii raného stfedovéku. Au-
tory jsou hlavné doktorandi ptisobici na tomto ustavu, témata ¢lanka vychazeji z jejich diplomovych
(B. Marethova, F. Laval, J. Kosta) nebo dizertacnich praci (K. Flekova-Kienkova, H. Chorvétova).
Celkové lze konstatovat, Ze prispévky maji vysokou drovei, také po formalni strance svazek prozra-
zuje peclivou redakéni praci.

Cilem prace B. Marethové ,Prispévek k poznani ran€ stfedovékych pohrebist (zvyk vkladani
minci do hrobd)“ (7-44) bylo predevsim shromézdit veskeré hroby s mincemi od 2. pol. 10. stol. do
r. 1346 na tizemi Cech a Moravy. Katalog, ktery mé4 podobu tabulky a obsahuje celkem 123 lokalit
s 432 hroby, pfedstavuje velmi zasluZné dilo, z néhoZ bude moci vychazet kazdé nasledujici zpraco-
vani této problematiky. Naproti tomu autor¢ina analyza shromazdéného souboru je prekvapivé struc-
na, mj. konstatuje zna¢nou variabilitu v umisténi minci vzhledem k télim pohtbenych, pficemz po-
lohy minci nemaji vétsi chronologickou vypovidaci hodnotu. Prace zfetelné ukazuje, Ze ,,sumarni*
analyza minci z vétSiho izemi narazi na stézi prekonatelné limity, pfedevsim na skute¢nost, Ze jed-
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notlivé lokality se od sebe podstatné 1i§i kompletnosti zaznamenanych archeologickych i antropolo-
gickych dat. Posun v badani 1ze podle mého nazoru dosahnout predevs§im analyzou vybranych, kva-
litné prozkoumanych a publikovanych lokalit. Jak ostatné ukazuje i katalog hodnocené prace, v tomto
jsou na Moravé zna¢né rezervy, nebot zde zistdvda mnozstvi nepublikovanych pohiebist (Brno-Holas-
ky, Jitikovice, Mistiin, Novy Poddvorov, Vicemilice aj.), prestoze nékteré obsahuji nemaly pocet minci.

M. Kara se ve studii ,,Tron Ksiazecy ad sanctam Mariam w Poznaniu. Przyczynek do studiéw
nad stanowieniem i manifestacja wtadzy zwierzchniej w Polsce piastowskiej* (45-104) vénuje ka-
mennym kniZecim stolctim z 10.—13. stol. na izemi Polska. Vychazi z listiny z r. 1247, ve které po-
znatisky knize Premysl 1. potvrdil poznaniské katedrile darovani vsi Rogalin; tento pravni akt se
uskute¢nil na ,,trinu u kostela Panny Marie®, stojiciho uvniti tehdejsiho kniZeciho hradu v Poznani.
Autor zasadil uvedenou zminku do kontextu politickych pomért v piastovském statu a shrnul stav
badéani o kamennych stolcich a trinech vladct v rané stfedoveké Evropé (novéji také Schulze-Dorr-
lamm 2004). V této souvislosti upozornil na severni portal dne$niho kostela Panny Marie v Poznani,
ktery vykazuje neobvykly prah tvofeny masivnim Zulovym blokem okrouhlého tvaru. Podle autora
je mozné, Ze jde o onen ,,trin* zminény v listin€ z r. 1247.

F. Laval v prici ,,0 stfedovéké tvrzi v Cimicich a o tom, co ji pfedchazelo. P¥iklad vyvoje sidel-
niho arealu v prazském zazemi‘ (105-142) pfinasi vyhodnoceni archeologickych vyzkumi, které na
katastru obce Cimice provadél predevsim V. Huml v letech 1975-1984. Na z4kladg dnes vy¢&lenénych
horizontt stfedoveké keramiky v prazské oblasti F. Laval v Cimicich vy¢lenil tfi horizonty, které cel-
kové zabiraji priblizné obdobi od 2. pol. 10. stol. do 14. stoleti. Nejvyznamnéjsi nalez predstavuje
zbytek zahloubené pravouhlé stavby s kamennou zdi po obvodu, pfi¢emZ vnitini lic je z kvadiikové-
ho zdiva. Sice asi neslo o celokamenny objekt, presto je ve venkovském prostiedi pritomnost takové
stavby prekvapiva. Pozdégji byl kvadiikovy objekt nahrazen dvouprostorovou kamennou tvrzi obklo-
penou kruhovym piikopem a po jejim zéniku nékdy v 1. pol. 15. stol. v lokalit€ fungoval rozsahly
hospodarsky dvir ¢i tvrz. Autor velmi peclivé analyzuje dokumentované stratigrafické vztahy objek-
th a vrstev, promysli moZnosti jejich interpretace a v nékterych otazkach dospiva k jinym zavérim,
nez jaké vyslovil V. Huml ve svych pfedbéZnych zpravéch o lokalité.

K. Flekovd-Krenkovd: Gotickd mozaikova dlazba z chramu cistercidckého Klastera v Hradisti
nad Jizerou (143-175). Terminem ,,mozaikova“ se oznacuje dlazba sestavend z hladkych dlaZdic po-
krytych barevnymi glazurami a opatfenych zkosenymi boky, aby spolu dlazdice mohly t€sné€ souse-
dit a nevznikaly pfiliS Siroké spary. Autorka zpracovala rozsdhly soubor téchto dlazdic z uvedené lo-
kality (vyzkumy J. Waldhausera) a vyhodnotila plany tamnich podlah, pofizené pfi odkryvech kostela
jiz v poloviné 19. stoleti. Shrnula déjiny a stavebni vyvoj klaStera, stejné jako pribéh archeologickych
vyzkum kostela (na planku na obr. 1: 3 bohuZel nejsou vyznaceny Waldhauserovy sondy, které bada-
telka popisuje v textu, dale je k nému pripojeno nespravné méfitko). Nastinila déjiny badani o mozai-
kovych dlazbéch v naSich zemich i ve stfedni Evropé, uvadi jejich nalezy z dalSich ¢eskych a morav-
skych klasterti. Z pfispévku zietelné vyplyva, Ze vyzkum tohoto typu dlaZby je teprve v pocatcich.

J. Kosta a J. HoSek se v ¢lanku ,,Mec z hrobu 580 ve III. kostele v Mikulcicich. Pfispévek k dis-
kusi o jednom ze zdstupcl nejvyssi staromoravské elity* (177-207) podrobné a kriticky zabyvaji
pohibem uvnitf mikul¢ické baziliky, ktery Z. Klanica jiz dfive ptipsal moravskému arcibiskupovi
Metodéjovi. Jelikoz hlavnim autorem archeologické argumentace je J. Kosta (pfinos J. Hoska se ome-
zuje na metalografii mece), bude v nasledujicim textu zmitiovan hlavné on. Hned v ivodu konstatuje,
Ze Klanicova prace neobsahuje Gplny popis a vyobrazeni hrobu a vSech pfedmétii v ném nalezenych;
tento deficit se autor snazi napravit. Nejdiive predklad4 dostupné udaje o vzhledu a velikosti hrobo-
vé jamy, které se s pomoci ptivodnich fotografii hrobu snazi nepfedpojaté interpretovat. Z textu vy-
plyva, Ze se pfili§ nepriklani ke Klanicové interpretaci, Ze hrob byl n€kolikrat otevien, nebot malto-
vé kry, kameny atd. se po zetleni rakve mohly do zasypu hrobu propadnut z vyse poloZenych vrstev.
J. Kosta nesdili ani nazor, Ze absence kostry svéd¢i o zamérném vyzdviZeni ostatkli zemielého, nebot
v mikul¢ickych hrobech s rakvemi se obecné kostrovy materidl zachoval velmi $patné — osobné se
domnivam, Ze zde musime pocitat s moznosti dekompozice koster napt. vlivem dfevokaznych hub
(srov. StasSikovd-Stukovskd 1993). Pokud jde o samotnou rakev z hr. 580, nevénuje autor vétsi pozor-
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nost Klanicovu vyjadieni, Ze mohla mit ptivodné pudorys o rozmérech asi 250-300 x 150 cm — otdz-
kou do diskuse je, jestli Ize na piivodni rozméry rakve usuzovat z polohy kovani in sifu, a pokud ano,
zda pak neslo spiSe o rozmérnou hrobovou komoru nez o rakev ve vlastnim slova smyslu. Nésledné
autor podéava uplny vycet a popis nalezl; i zde se na zékladé jejich polohy v hrobé pfiklani k vykla-
du, Ze vSechny pfedméty byly nalezeny ve svém pivodnim umisténi a Zadny prokazatelné nechybi,
tedy ani ony piimo nesvéd¢i o sekundarnim otevieni hrobu. K nejvétsim pfinostm prace patii po-
drobny popis a metalograficky rozbor dlouhého Zelezného predmétu, ktery J. Kosta a J. HoSek bez
sebemensich pochybnosti interpretuji jako karolinsky dvouse¢ny mec s chybéjici hlavici. Toto zjis-
téni, stejné jako pritomnost dalSich zbrani (sax a bradatice), jsou zdsadni pfekazkou pro interpretaci
pohibeného coby vysokého cirkevniho hodnostare. Namisto toho se pochopitelné nabizi zavér, Ze Slo
o prislusnika nejvyssi laické elity velkomoravského statu.

J. Kosta vénuje nemalou pozornost datovani artefaktli, kdy chronologicky citlivéjsi pfedméty
(predevsim sekeru bradatici a vertikdlné Zebrovany gombik) klade do starSiho velkomoravského
horizontu. Pravé zde se vzhledem k dosud neustélené rané sttedovéké chronologii nabizi nejvice pod-
nétl k polemice. V prvé fadé lze pozorovat, Ze se systematicky zabyva hlavné pocatky zminénych
typt pfedméti, zatimco horni hranici jejich vyskytu pojednava jen velmi letmo, bez jakychkoliv po-
drobnosti a odkazli na konkrétni ndlezové celky (napt. s. 195, 197). Mimochodem totéz lze sledovat
i v praci Z. Klanici (2006), kterou J. Kosta pfi psani prace jesté nemél k dispozici (recenzované ¢islo
SMP vyslo se zna¢nym zpozdénim). Pokud jde konkrétné o konec vyskytu bradatic, oba badatelé
argumentuji jejich absenci mezi nalezy z mikulCickych ri¢nich ramen, kterd maji podle J. Kosty pocha-
zet ze ,,zaveéru velkomoravského obdobi®. Proti tomu Ize namitnout, Ze absence urcitého typu pred-
métu v konkrétnim nalezovém celku malokdy néco pfimo dokazuje, nebot mize mit i jiné nez Cis-
té chronologické pficiny. Ohledné ¢asného pocatku bradatic zase neuspokoji argument, Ze v hr. 221
u kostela v Bfeclavi-Pohansku byla sekera tohoto typu nalezena s trojbfitou Sipkou, jaké jsou ,,vyraz-
né zastoupeny na pohtebistich avarského razu“. Ve skutecnosti zdaleka ne kazda trojbrita Sipka musi
byt nutné avarského ptivodu (von Freeden 1991), a tim relativné vysSiho stafi. U vertikdlné Zebro-
vanych gombikl J. Kosta spravné zdlraziuje jejich chronologickou spojitost s relativné ¢asnymi
nausnicemi s vyzdobou na hornim oblouku (srov. jiZ Ungerman 2005, 714). Je diskutabilni, nakolik
pfi datovani uvedenych gombikd pomiiZe hr. 50/50 ze Starého Mésta — Na valach, ktery obsahoval
¢tvercova plechova kovani s vyfezem a privleckou, jejichZ funkce (,,pasova kovani*), provenience
a datovani jsou nejasné. Podle V. Hrubého maji byt pozdné avarska, ale pti vyctu potencidlnich ana-
logii odkazuje jen na nestratifikované nalezy publikované J. Hampelem (1905, 1, 443-448; 111, tab.
467: 4-6b), kde jde Casto o ctvercové agrafy z lisovaného plechu, tedy o zcela odliSny druh pfedmétu.
Obecné se da fici, Ze J. KoSta Casto operuje s pfesnym absolutnim datovanim, které ale z pfedmétl
a hrobovych celkl nelze nijak piimo ,,vycist” (Ungerman 2005, 709; 2007, 37), slovy J. Kldpsté
(1999, 796) jde jen o jakousi ,,datovaci konvenci“. Tu soucasnou sice badatelé Siroce sdileji a pfiji-
maji jako ,.fakt”, nicméné pfi kriti¢téj$im pohledu pro ni nachazime jen malo skutecné nezpochybni-
telnych opor. Konkrétné u (Casto J. KoStou zminiovaného) pohtebisté ve Starém Mésté — Na valach
je takovym zdanlivé ,,pevnym bodem® datovéni stavby tamniho kostela do poloviny 9. stol., takze
hroby vyhloubené pozdéji byvaji standardné datovany do 2. pol. 9. stol., zatimco star$i naopak do
1. pol. 9. stoleti. Uvedené datovani tohoto kostela sice mtize rdimcové odpovidat historické skutec-
nosti, dosud vSak prokdzano nebylo.

H. Chorvdtovd: K problému terminoldgie a interpretacie gulovitych priveskov — velkomoravskych
gombikov (209-218). Autorka podrobné rozebira pouzivani termind ,.knoflik* a ,,gombik* v archeo-
logické literatufe od pocétku 20. stol., stejné jako etymologii obou slov. Sama ovSem tyto terminy
odmita a pfi oznacovani analyzovaného druhu velkomoravského Sperku davé prednost oznacenti ,.ku-
lovity privések®. Souvisi to s tim, Ze gombikiim (v tomto textu se drZim tradi¢niho pojmenovéni)
upiré jakoukoliv praktickou funkci, podle ni slouzily ¢isté jako ozdoba, a to jako soucést kordlovych
nahrdelniki, nebo se pry mohly nosit nasité na lemu vystfihu tuniky. Jinymi slovy odmita, Ze by se
pivodné mohly pouZivat ke spinani odévu. Ackoliv jde o jedno z nejzdsadnéjSich tvrzeni celé prace,
je zdivodnéno velmi vagné, autorka jen heslovité uvadi, Ze tak soudi z jejich velikosti, zptisobu zho-
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toveni z tenkého plechu ¢i skla, a kone¢né z jejich vyzdoby provedené filigranem a granulaci; po-
drobnéjsi argumentace bohuzel chybi. Podle mého nizoru Zadny z nastinénych diivodi nemuiZe plné
obstat. Je sice pravda, Ze ¢ast kovovych gombiku z archeologickych vyzkumu vykazuje poskozeny
plast nebo vyzdobu (ostatné po tisici letech v zemi by na tom nebylo nic divného), obecné vSak ten-
to druh $perku neni tak kfehky, jak autorka sugeruje. I kdyZ nékteré exemplare byly prokazatelné
navle¢eny do nahrdelnikli, domnivam se, Ze hlavni a prvotni funkci gombika bylo spinani odévu. Za
presvédcivy doklad povazuji dva gombiky z hr. 498 u mikul¢ické baziliky, jenZe ty dosud nebyly pub-
likovany, a H. Chorvatova je tudiZ nemohla zohlednit; presto pokladam za uZite¢né na né upozornit.
Oba parové polyedrické gombiky ze silné pozlaceného bronzu maji na plasti zachované (korozi pro-
sycené) textilni poutko, kterym se zapinaly. U jednoho z nich se navic v draténém ousku dochovalo
poutko, kterym byl gombik pfisit k odévu. Gombiky jsou shodné zdobeny vétsimi granulovanymi
zrny, jejichZ zlaceni je na exponovanych mistech otielé, coz svéd¢i o Castém nosSeni nebo dlouhé
dobé pouzivani; presto je vyzdoba takika kompletni, odpadlo jen nékolik malo zrn. Dalsi indicii ve
prospéch vykladu gombikt coby spinadel predstavuje skuteénost, Ze nezanedbatelné ¢ast kovovych
exemplait pochézi z hrobd muzid a chlapet, ktefi jinak nemaji Zadné , klasické* Zenské Sperky (napt.
nausnice, koralky). Jejich gombiky 1ze srovnavat s honosnymi opaskovymi garniturami, jezZ kromé
své dekorativni a symbolické funkce slouzily i ryze prakticky k pfepasani odévu.

H. Chorvatova se déle vénuje mj. socidlnimu vyznamu gombikt. Z pomérné vzacného vyskytu
na pohiebistich (ve 2-11 % hrobt) usuzuje na jejich ,,vylucnost™ a na spojeni s piislusniky elity. To
je podle mého nézoru ponékud zjednodusené. Samoziejme neni sporu o tom, Ze zlaté a stiibrné exem-
plare byly majetkem elity. S autorkou se rozchdzim v tom, Ze odmitdm povazovat vS§echny gombiky
za jednu homogenni skupinu artefaktt, v zavislosti na jejich materialu lze rozliSit dvé znacné odlis-
na socidlni prostiedi, kde se gombiky nosily. Na pohfebistich u velkomoravskych kostelit pocetné
dominuji exemplare z drahych kovi, zatimco sklenéné se zde vyskytuji minimalné (napf. u mikuldic-
ké baziliky se vyskytly jen ve 3 hrobech z celkového poctu 57 hrobii s gombiky). Naopak na venkov-
skych pohfebistich jsou malo zastoupeny honosné gombiky z drahych kovi, pfevazuji levnéjsi bron-
zové, a predev§im sklenéné gombiky (napf. v Dolnich Véstonicich — Na piskach se sklenéné nasly
ve 48 z celkového poctu 67 hrobl s gombiky). Zjisténé rozdily maji evidentné v prvé fadé socidlni
podtext, ten vSak zjevné nedokaZe vysvétlit vSe: napft. i na hradiStich Zily pocetné vrstvy chudého oby-
vatelstva, ale pfesto zde jejich piisluSnici ve vétSi mife se sklen€énymi gombiky pohibivéani nebyli.
Do hry zfejmé vstupovaly regiondlné odlisné médni zvyklosti, o nichZ zatim vime velmi malo
(Ungerman 2007, 207).

Studie O. Kotyzy ,,Nejstarsi prazsky most pfes Vltavu a rané stfedovéké mostni stavby ve stfedni
Evropé* (219-276) predstavuje podrobny a kvalifikovany pfehled o archeologickych vyzkumech
rané stfedoveékych dfevénych mostll. Vyznamnd ¢ast prace je vénovana dokladiim z Gzemi dne$ni-
ho Némecka a Polska, kde se mostli dochovalo nejvice. Autor cituje pisemné prameny o vile¢nych
vypravach Frankt, popt. Dand proti Polabskym Slovanim, v nichZ jsou mosty zmiflovany, a hleda
(popt. pfipomind nazory badateltl), kterym archeologicky prozkoumanym lokalitdm by se tyto uda-
je daly prifadit. Archeologicky byly v ¢eskych zemich odkryty pouze tfi mosty v Mikul¢icich, ale
uspokojivé informace mame k dispozici jen o jednom z nich. Autor konstatuje, Ze tento most mél
konstrukci odlisnou od most znamych u Polabskych Slovani, byl totiZ stabilnéjsi, nebot musel vy-
drZet silny proud feky Moravy, zatimco pomérné subtilni mosty zndmé z Némecka a Polska vedly
vétSinou pies stojatou vodu jezer a bazin. Dievény most spojujici oba vltavské biehy, ktery v Praze
zminuje Kristidnova legenda, by tudizZ musel byt podobny mikul¢ickému.

J. Kosta se v ¢lanku ,,Nékolik pozndmek k chronologii pohtebisté u VI. kostela v Mikul¢icich*
(277-296) snazi ziskat nové poznatky k chronologii velkomoravské hmotné kultury na zakladé po-
hrebisté kolem mikulCické dvouapsidové rotundy. Nejdfive stru¢né sumarizuje nalezovou situaci
a chronologii pohfebisté od N. Profantové. Z tamni hmotné kultury se zabyva hlavné paskovymi
ostruhami, které se u VI. kostela objevuji relativné ¢asto. Dospiva k zavéru, Ze tyto ostruhy, které
D. Bialekova oznacuje jako typ III, jsou relativné mladé. Na zékladé pohiebisté ve Starém Mésté —
Na valach a jinych lokalit dospél k nasledujici chronologické sekvenci ostruh: nejstarsi je Bialekové



582 Nové publikace

typ V (hlavné varianta V A), nasleduje typ IV, zatimco typ III je s typem IV viceméné soucasny,
nebo je dokonce jesté mladsi. Jde o podstatny posun viici star§imu badani, kdy mj. D. Bialekova
datovala ostruhy typu III v Pobedimi jizZ do 1. pol. 9. stoleti. Jak J. Kosta spravné fika, pro tak ¢asné
datovani chybéji v tamnich (sidliStnich) situacich vérohodné doklady. Absolutni datovani zéniku
pobedimského hradisté vychazelo z dnes jiZz opousténé koncepce tzv. blatnicko-mikuléického hori-
zontu a dale z predstavy, Ze zniceni hradi§té odraZi Pribinovo vyhnani z Nitry kniZetem Mojmirem.
Autor se proto zcela opravnéné primlouva za pozdéjsi zanik hradiSté; stejnym smérem se ubiraly
i moje uvahy ohledné datovani hradisté v Bojné (Ungerman 2005/2006, 129-135). Za velmi cenné
povazuji autorovy postiehy k Bfeclavi-Pohansku, kde upozornil na nékteré nesrovnalosti v publiko-
vanych stratigrafickych vztazich hrobt a palisaidového Zlabu kolem tzv. velmoZského dvorce. V pfi-
pravovaném zpracovani pohrebisté bude nutné je provéfit a konfrontovat s originalni terénni doku-
mentaci. Na druhé strané povazuji za problematické napf. jeho absolutni datovani hr. 142, které
odvozuje od tvrzeni, Ze pohrebisté u kostela na Pohansku ,,pravdépodobné* patii do 2. pol. 9. stoleti.
Zde se nabizi otazka: chceme opravdu vyvozovat datovani hrobu z jakési ,,celkové™ ¢i ,,obecné* da-
tace pohrebisté (jak ji ale zjistit?), nebo naopak na dobu pouZivani pohfebisté usuzovat z datovani
nejstarsich a nejmladsich hroba?

Vratime-li se k VI. mikul¢ickému kostelu, ve véci trvani tamniho pohfebisté J. Kosta spravné
konstatuje, Ze horizonty a subhorizonty vyc¢lenéné N. Profantovou jsou pouhé soubory stratigrafic-
ky starSich a mlad§ich hrobu. Stejné tak 1ze pochopit jeho rezervovanost vii¢i absolutnim datacim
téchto ,,horizonti*, které N. Profantova odvozuje od dat znamych z pisemnych prament (napf. zanik
pohfebisté klade do r. 906/907). J. Kosta je v této véci mnohem opatrnéjsi, podle néj ,,velkomoravskd
faze* pohibivani (pred destrukci kostela, tzn. bez zohlednéni sporadickych mladohradistnich hrobt
zahloubenych do destrukénich vrstev) miZe zahrnovat jeSté celou 1. tfetinu 10. stoleti. Autor neskry-
v4, Ze jde o pouhy odhad, nebot nejmladsi hroby neobsahuji chronologicky citlivy material. Na zmi-
néné datovani usuzuje z toho, Ze na pohftebisti chybéji ndusnice s ockem a esovité zausnice. Na uska-
li datovani pomoci absence ¢ehokoliv jsem upozornil vyse; ndusnice s ockem se na Moravé vyskytu;ji
pomérné vzacné, navic se zatim nepodafilo spolehlivé prokazat, Ze by jejich pouzivani bylo omezeno
na ca 1. pol. 10. stol. (Ungerman 2007, 74). Pocéatky esovitych zausnic jsou zde taktéZ znacné nejas-
né, malo pocetné hroby s timto druhem Sperku na jihomoravskych hradistich neni jak absolutné da-
tovat a na venkovskych pohfebistich se objevuji nejdiive na zacatku 11. stol. (Ungerman v tisku).
Kazdopadné bez ohledu na nékteré drobné vyhrady mohu s potéSenim konstatovat, Ze oba piispévky
J. Kosty jsou pro badani o mikul¢ickych pohtebistich vyznamnym piinosem.

Simon Ungerman

Literatura
von Freeden, U. 1991: Awarische Funde in Stiddeutschland?. Jahrbuch RGZM 38, 593-627.
Hampel, J. 1905: Alterthiimer des friihen Mittelalters in Ungarn, Band I-Ill. Braunschweig.

Klanica, Z. 2006: Nechvalin, Prusanky. Ctyfi slovanska pohtebisté. Dil I. Prispévek ke chronologii ¢asn&
sttedovéké hmotné kultury ve stfedni Evropé. Spisy Archeologického Ustavu AV CR Brno 28. Brno.

Kldpsté, J. 1999: Prispévek k archeologickému poznavani Glohy mince v pfemyslovskych Cechach. Archeo-
logické rozhledy 51, 774-808.

Schulze-Dérrlamm, M. 2004: Der Mainzer Konigsthron aus der zweiten Hélfte des 8. Jahrhunderts. Archéo-
logisches Korrespondenzblatt 34, 571-587.

Stassikovd-Stukovskd, D. 1993: Neue Erkenntnisse zur Dekomposition menschlicher Skelette am Beispiel des
frihmittelalterlichen Graberfeldes von Borovce, Slowakei. Prahistorische Zeitschrift 68, 242—-263.

Ungerman, 8. 2005: Zensky $perk starsiho velkomoravského horizontu. Archeologické rozhledy 57, 707-749.

— 200572006 Pravlecka s prodlouzenym kr¢kem z Dolnich Véstonic ,Na piskach”. PGvod, funkce a da-
tovani jednoho typu kovéni z raného stfedovéku. Sbornik praci filozofické fakulty brnénské univerzity
M 10/11, 117-141.

— 2007: Rané stfedovéké pohrebisté v Dolnich Véstonicich — Na piskach. Ms. dizert. prace, FF MU Brno
(http://is.muni.cz/th/18484/ff_d/text.pdf).

— v tisku: Po¢atky mladohradistnich pohtebist na Moravé. In: Sbornik k 60. narozenindm prof. Zderika
MéFinského, Praha.



Archeologické rozhledy LXI-2009

Sabine Felgenhauer-Schmiedt: Hard. Ein
Wiistungskomplex bei Thaya im niederoster-
reichischen Waldviertel. Archiologische For-
schungen in Niederosterreich 6. Selbstverlag des NO
Instituts fiir Landeskunde, St. Polten 2008. 245 str.

Stéle plati, Ze nejvétsim dluhem stfedoevropské
archeologie stfedovéku zlstavaji podrobné publi-
kace dnes uZ nepfehledného mnoZstvi dileZitych
terénnich vyzkumi. O velkém S§tésti proto mohou
mluvit zdjemci o poznatky ziskané systematickymi
odkryvy zaniklych vesnic. Maji jedine¢nou moz-
nost probirat se nékolika vice ¢i méné obsahlymi
monografiemi, mezi néZ se neddvno vfadila souhrn-
né prezentace dlouhodobé zkoumaného sidelniho
aredlu Hard, nachazejiciho se na SZ Dolniho Ra-
kouska, v kopcovitém kraji Waldviertel. Tato publi-
kaéni novinka u ¢eskych ¢tenait zarucené vzbudi
pozornost, vZdyt pojednavana lokalita lezi pouhych
19 km vzdusnou ¢arou od z¢4sti soudobého Pfaffen-
schlagu. Terénni vyzkum tu probihal kazdorocné
v letech 1977-1999. PrestoZe v jedné vykopové
sezoné bylo pro odkryv vyhrazeno zpravidla pou-
ze 5 dni, podafilo se prozkoumat 11 domt a jeden
rozlehly hospodarsky dvur.

Prvni zminku o lokalité obsahuje soupis desatki
odvadénych klasteru v Herzogenburgu. V pfislusné
listiné oznacované jako Prima Fundacio (jedna se
ovSem o pozdé€jSi dokument, jenZ zachycuje stav
neznamo kdy ve 13. stol.) jsou mj. zminéna sidlisté
hard a hard minor, ktera se podle svédectvi mlad-
§ich pisemnych pramend nachdzela v blizkosti
méstecCka Thaya. Z téchto pisemnosti také odvodi-
me, Ze k zpustnuti obou sidlist doslo nejpozdé&ji ve
14. stoleti. Hmotny protéjsek nalezneme v lesnim
komplexu na katastru méstecka, kde lze ve dvou
blizko sebe situovanych polohéch identifikovat ka-
menné destrukce staveb. ProtoZe plochy sond po-
stihly pouze tyto nipadné terénni utvary, nemaji
poznatky vyzkumu dostatecné reprezentativni po-
vahu. Neni zfejmé, zda sidlisté, kterému autorka
pridélila nazev hard minor (Kleinhard), sestavalo
pouze z jediné usedlosti objevené pii povrchovém
prizkumu a nasledné z&asti zkoumané, nebo zda se
zde nachézely i dalsi dvory, jejichz zéstavba mohla
byt kompletné dievéna. Naproti tomu o celkovém
usporadani druhé lokality (Hard) mame diky vyzku-
mu predstavu jasnou: spiSe jen Sir$i ulici neZ naves
vymezuji dvé stejné dlouhé fady poddanskych used-
losti, po péti seskupenych po obou stranich, pfi-
¢emz jejich Stitove orientované domy vytvareji pres-
né protilehlé dvojice. V §ifce obou fad usedlosti je
obdélny ptdorys vesnice na jedné z kratSich stran
uzavien pozemkem vydéleného a rozlehlého hospo-
darského dvora. JelikoZ i v této poloze byly zkou-
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many vylucné objekty projevujici se na povrchu
terénu, zname z parcel poddanskych usedlosti pouze
obytné domy. Vzhledem k narokiim zemédélského
provozu ale musime uvaZovat také o existenci hos-
podafskych staveb nejspiSe dfevéné konstrukce.

Referovand monografie vyznamné obohacuje
debatu o proménich venkovské architektury na pra-
hu vrcholného stfedovéku. Diim odkryty v poloze
Kleinhard pfitom spada do samych pocatka vyskytu
obytnych kamennych staveb na venkoveé. Ma pomér-
né jednoduché, avsak rozlehlé dispozi¢ni schéma
sloZzené ze dvou samostatné piistupnych mistnosti.
Na portaly obou vstupt, prolomenych tésné vedle
sebe v rozich pii délici pricce, navazuje ttvar, ktery
v Cestiné oznac¢ime jako Zudro (popt. §ije) — z prace-
1i kolmo vystupuji kratké zidky. Analogické staveb-
ni prvky se do novovéku uplatiiovaly u samostatné
stojicich $pychart a komor vicedilnych domi napf.
v n&kolika regionech jiznich Cech (Vodéra — Ska-
brada 1986, 78-87). Unikétni je ovSem vzajemné
propojeni vstupnich koridorti prichodem v mistech
prerusené obvodové zdi domu. Tim ale zvlastnosti
komunikacniho feseni nekonci: Zudro pred portalem
do vétsi mistnosti bylo dodatecné zaslepeno a zce-
la vyplnéno otopnym zafizenim nezndmého ucelu,
volny zlstal pouze priichod v sile zdi. VEtsi pudo-
rysny dil domu, jenZ zaujima vice jak dvé tfetiny
z celkové plochy interiéru, patrné slouzil jako hlav-
ni obytny prostor. Postradal sice dymnou pec, zato
byly na jeho podlaze odkryty tfi blizko sebe situo-
vané relikty ohnist, z nichZ jedno mozna slouzilo
pfi kovérském provozu. Jednoduché ohnisté se na-
chézelo i v sousedni mensi mistnosti, jejiz vyuZiti
zifejmé odpovidalo funkcim komory, popt. spodni-
ho podlazi $pycharu. Jeji (pfilezitostné) vytapéni
nepiekvapuje, jako analogie 1ze uvést napt. domy
v Pfaffenschlagu (Nekuda 1975, 41, 49).

Autorka stanovuje dobu existence stavby v po-
loze Kleinhard do prekvapivé ¢asného rozpéti 1. pol.
13. stol., pfi¢emz zanik bez pochybnosti klade do
kratkého useku 30.—40. let. Na uvedenou dataci je
vsak nutné nahliZet s velkou obezfetnosti, nebot po-
strada prikazné zdivodnéni. Jedinou jistéjsi oporu
nabizeji dva videnské feniky z 30.-50. let 13. stol.,
z nichZ jeden byl objeven v podlahové vrstvé. I po-
kud pripustime o néco mladsi dobu vystavby i zani-
ku, zlstane uvazovany interval pozoruhodné ¢asny,
nebot nalezenou keramiku Ize datovat nejvyse (resp.
spiSe) do 2. pol. 13. stol. (podle Iépe datovatelnych
analogii z jiZzni Moravy, napt. Kovalov: Unger 1994).
Autorka diim poklada za Slechtické sidlo, nebot vy-
lucuje, Ze by uz v 1. pol. 13. stol. takto bytelné zbu-
dovany objekt pfislusel zastavbé poddanské used-
losti. Pokud ale nemdme moznost srovnani (domy
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poddanych v sousedni vesnici Hard jsou o néco
mladsi a analogické objekty z jinych lokalit nezna-
me), setrvaji dané uvahy v roviné hypotézy, byt se
nam dnes mohou jevit jako pravdépodobné. UzZiva-li
vSak autorka pfi popisu dispozice domu specifické
latinské terminy aula a camera, posunuje tim vy-
klad do roviny nepatfi¢nych spekulaci. Stejné tak
problematicky ptsobi prezentovana hmotova re-
konstrukce, kterd znazorfiuje v pidoryse mensi dil,
oznacovany jako camera, ve formé vézZe. Autorka
daveéryhodné nezdiivodiiuje ani predpoklad o pat-
rovém feSeni Casti charakterizované jako aula, bez
potfebného vypoctu pouze poukazuje na vyrazny
objem kamenné destrukce.

Podle nélezt keramiky 1ze uvazovat, Ze k zalo-
Zeni vesnice Hard dochazi patrné v zavéru 13. sto-
leti. Neni ale viibec jisté, zda se tak udalo az po za-
niku sidlist¢ Kleinhard, jak se domniva autorka.
Dobu jejiho zpustnuti miiZzeme jen volné polozit do
14. stoleti. Domy poddanskych usedlosti maji bez
vyjimky trojdilné schéma a vyznacuji se vyraznym
uplatnénim kamennych konstrukci, jizbu vsak zpra-
vidla obemykaly roubené stény. Pfi bliZ§im pohledu
na jejich ptdorysy upouta celd fada vzajemnych
rozdild, jak co se tyce celkovych rozméru, tak inte-
riérového ¢lenéni. Pozornost vyvolaji mj. masivni
pec uprostied sin€ jednoho z domd i stopy prestaveb
souvisejicich se zménou ¢i rozsitenim dispozice do-
mu. O etapovitém vyvoji svéd¢i zejm. neorganické
navaznosti mistnosti a nelogické tstupky licti zdiv.
ProtoZe ale davni stavitelé vesmés bezezbytku od-
stranili star$i nepotfebné konstrukce, nedobereme
se spolehlivych interpretaci podoby prvotnich sta-
vebnich fazi. Autorka presto konstatuje, Ze puivod-
ni forma domovnich puadorysu byla dvojdilna. Pfi
argumentaci poukazuje zejm. na nilezovou situaci
domu 10, ktery tdajné jako jediny pretrval s prvot-
nim jednoduchym ¢lenénim interiéru az do doby za-
niku vesnice. Relikty zminéné stavby se ale docho-
valy ve velice fragmentarnim stavu, proto je nelze
jednoznacné interpretovat.

Rozlehly hospodatsky dvir se od zastavby pod-
danskych usedlosti napadné odliSuje jak velkym
poctem prevazné kamennych hospodafskych sta-
veb, tak obvodovym ohrazenim pozemku. Vzhle-
dem k absenci relevantnich pisemnych prament
nemuiZeme s jistotou charakterizovat socialni statut
zdejSich hospodéri. Patrné ale nebudeme chybovat,
pokud je pfifadime mezi drobné Slechtice. Aredl
statku, pfiloZeny k hrané pfirozené strouhy, vyme-
zuji na zbyvajicich tfech stranach uméle vyhloube-
né prikopy. Zatimco naproti zastavbé poddanskych
usedlosti dosahuje piikop nejvétSich rozméru,
humna oddéluje mnohem uzsi i méléi vykop, a to
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davame napf. v zaniklé stfedovéké vesnici Kii ve
stfednich Cechdch. Tamni dvir drobného $lechtice
je vydélen piikopem jen vici navsi a sousedni pod-
danské usedlosti, v tylu volné prechazi do zahrady
(Klir 2008, 146). Takova ohrazeni zjevné neplnila
ulohu skutecnych fortifikaci, jejich vyznam naopak
dzce souvisel s pravnimi zvyklostmi a reprezen-
taénimi naroky. S tim souzni i celkové usporadani
zastavby dvora ve vesnici Hard, nebot jeho nejmo-
hutnéjsi objekty se nachazely praveé na strané pfi-
vracené k poddanskym usedlostem. V této linii mj.
stala véZ Ctvercového pudorysu, kterd jako jedina
stavba v celé vsi byla zbudovana s vyuZitim malty.
Zarazi nas, Ze v arealu dvora chybi , klasicky* troj-
dilny dim. V interiéru jedné vicedilné stavby byly
sice objeveny relikty masivniho kamenného otop-
ného zafizeni, patrné pece jizby, do dané mistnosti
se v8ak vchazelo pfimo ze dvora. U vétSiny hospo-
darskych objekti nedokdZeme bliZe postihnout je-
jich funkce, s jistotou pozname alespoii Spychar se
zapusténym spodnim podlazim a charakteristickou
vstupni $iji. Soucasti pudorysi dvou staveb jsou
zvlastni kruhové utvary — jakési kamenné vénce,
jez autorka hypoteticky (i tak dost odvazné) pokla-
da za zaklady plastt Snekovych schodist. Obdobny
objekt vystupuje z ptidorysu kamenné stavby situ-
ované v predpoli tzv. hridku ve Msténicich.
I v tomto pfipadé autor vyzkumu hypoteticky uva-
Zuje o schodiStovém piistavku (Nekuda 1985, 32).
Tomu ale odporuje velice malé Sitka otvoru, jimZ
je tento prostor spojen s interiérem budovy. Davé-
ryhodnéjsi interpretace ov§em (zatim?) nejsme s to
predlozit.

Jelikoz hodnoceni vysledkd vyzkumu vesnice
Hard patii k stéZejnim tématim diskuse o vyvoji
venkovského vicedilného domu, o to vice mrzi, Ze
v predlozené kresebné dokumentaci stavebnich re-
liktd shleddvame vazné nedostatky. Zatimco torza
zdiv jsou detailn€ zndzornéna s obrysy jednotlivych
kament, zaznamy nélezovych situaci jiného druhu,
vcetné pozistatkll otopnych zafizeni, maji velice
schematickou podobu. Absence profild znemoziiuje
posouzeni stratigrafickych vztaha. Kupf. pfi popi-
su domu 3 se autorka zminuje o dilezitém objevu
star$i pece, jejiZ poloha pry doklada odlisny priabeh
stén prvotni jizby oproti dispozi¢ni situaci nejmlad-
§i faze. Relikty starSi pece ale na pfislu§ném planku
postradame. BohuZel se miZeme jen dohadovat,
nakolik jsou naSe nejistoty pfi snaze postihnout
nym terénnim odkryvem (zpravidla jen 5 dni po-
stacilo ke kompletnimu odkryvu jednoho domu).
Nutno ale zdtiraznit, Ze interpretace zt€Zuje prede-
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v§im charakter nalezovych situaci. Vzhledem k to-
mu, Ze konstrukce domi ve vesnici Hard takika bez
vyjimky nezasahovaly pod povrch nékdejsiho teré-
nu, musime se smifit s tim, Ze o usporadani prvot-
nich pidorysti mizeme leda tak spekulovat. Dané
konstatovani by patrné nezménil ani ¢asové daleko

Jan Kypta
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Sbornik prispévkl ze seminare katedry evrop-
skych kultur v neolitu a v dobé bronzové na College
de France v PafiZi vznikl pod odbornym vedenim
prof. Jeana Guilaina, jenZ na této katedfe pusobil
fadu let. Autofi prispévku se rekrutovali z oblasti
zejm. ptirodovédnych obori, ¢imz se vyrazné roz-
§ifuje moznost poznani dané problematiky.

Sbornik sestava ze tii tematickych oddild, které
riznym zpusobem nahliZeji vliv ¢lovéka na Zivotni
prostiedi v obdobi neolitu. VSechny pfispévky vice
¢i méné spojuje otazka, zda byl ¢loveék tspésny pii
prekondvéni pfirodnich nastrah diky novym techno-
logiim, nebo se jednalo o postupny proces v pribé-
hu mnoha generaci, ktery stfidavé provazely zdary
i nedspéchy. Na toto zakladni téma se pokousi bada-
telé odpovédét s pouZitim predevsim prirodovéd-
nych (sub)disciplin: antropologie, paleodemografie,
genetiky, archeozoologie, sedimentologie, palyno-
logie, antrakologie ad. S tim souvisi i rozdéleni kni-
hy na tematické okruhy: prvni se tyka demografie,
druhy je vénovany vztahu piirody a ¢lovéka, zejmé-
na pak proméndm lesa, vegetace a klimatu. Treti
okruh se dotyka ekonomickych zvyklosti, které mé-
ly pfimy vliv na pfirodni i kulturni prostiedi. Pfed
kazdym z 12 ¢lankd je uvedena strucnd prezentace
problematiky od editora sborniku.
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Jean-Pierre Bocquet-Appel: La transition démo-
graphique néolithique (11-20). I pes urcitou skepsi
k paleodemografii mezi odbornou vefejnosti se autor
pokousi rekonstruovat pocetni vyvoj neolitické po-
pulace v Evropé a sev. Africe na zakladé analyz 68
mezoliticko-neolitickych pohfebist. Zjisténi, Ze pocet
skeletl nedospélych jedinci se za dobu 500-700 let
zvysil 0 20-30 %, vede autora k nazoru, Ze se jedna
0 odraz porodni exploze. Tuto skute¢nost srovnava
se 62 nekropolemi ze Severni Ameriky, kde pozo-
ruje na pocatku neolitu podobny jev. Dale se autor
zabyva otazkou, zda tato porodni exploze predchaze-
la, ¢i nasledovala zmény v ekonomice, anebo to byl
dasledek kulturni pfemény. Ve srovnani s vyvojem
poctu obyvatel na Pfednim vychodé dochazi k zjis-
téni, Ze zatimco predovychodni populace rostla po-
malu, v Evropé doslo ke strmému nartstu poctu oby-
vatel zejména kviili zméndm v ekonomickém systému
a mobilité lidi. Populacni riist se zastavil aZ po na-
syceni zemédélského ekonomického systému.

Philippe Chambon: Des morts aux vivants.
Populations et société au Néolithique (23—40). Na
rozdil od predchoziho autora je Phillipe Chambon
podstatné skeptic¢téjsi k moznosti rekonstruovat po-
Cet obyvatel v neolitu na zakladé nalezti inhumaci,
které se podle formy a hloubky uloZeni dochovaly
riznym zpusobem. Dal$imi diavody k opatrnosti
jsou odli§né ndlezové oblasti a rizné zplsoby a in-
tenzita archeologickych vyzkumi. Autorova skep-
se je dale prohloubena srovnanim sidelnich a fune-
ralnich lokalit v Pafizské kotliné, jejichZ Cetnost je
ve znacném nepomeéru. Badatel se zabyva socidlnim
statutem zemfelych a upozorfiuje na oSemetnost
interpretace socialniho postaveni jedince na zakladé
hrobové vybavy, coz demonstruje srovnanim napf.
starovékého Egypta s feudalni Evropou: obé silné
stratifikované spolecnosti mély uplné odlisny zpu-
sob vybaveni hrobu. Autor se domniva, Ze v neoli-
tu mohl byt zpisob uloZeni jedince do hrobu ovliv-
nén spiSe okolnostmi ¢i pri¢inou smrti, téZ podle
spolecenské funkce, pohlavi nebo partnerskych/se-
xudlnich vztahu.

Eric Crubézy — Bertrand Ludes — Jean Guilaine:
Génétique et peuplement néolithiques (43-60).
Autofi predstavuji vyzkumy lidského genomu, jeho
historii, metodologii a interpretacni zptsoby. Na za-
kladé ziskanych udajti dochazeji k zavéru, Ze spo-
le¢ny evropsky genom je vysledkem migrace neo-
litickych zemédélct z Blizkého vychodu, ktery byl
déle kombinovén asimilaci pivodnich lovet sbéraci.

Jean Zammit: homme néolithique et les mala-
dies (63-83). Neolit byl klicovym obdobim pro vy-
voj lidského zdravi aZ do soucasné doby. Tato doba
prinesla nejen novy Zivotni styl a zptisob obzivy, ale
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i fadu novych chorob, predevsim infek¢nich, dege-
nerativnich, genetickych a zanétlivych. Autor se po
kratkém tdvodu do metod paleopatologie zabyva
zménou Zivotniho stylu v neolitu a jeho vlivem na
lidské zdravi. Zatimco pro paleolitiky byl typickym
pohybem béh a skok, neolitici predevsim tahli, tla-
¢ili a kopali. Nova choroba s tim spojena tsti v au-
torovo zvolani: ,,Neolit, to je artréza!“. V neolitu
rovnéZ dochézelo k prehodnoceni vztahu mezi ¢lo-
vékem a zvifetem. Kvuli t€snému kontaktu a Zivotu
mezi zvifecimi exkrementy se na ¢lovéka prenesla
fada novych chorob. Dle minéni J. Zammita méla
nemaly podil na Sifeni chorob i zoofilie. Zavérem
autor pfipomind, Ze pro Zivé bytosti neexistuje
v ramci prirody zZadné strategické vité€zstvi. Neolit
znamend vic chorob.

Jean-Denis Vigne: Maitrise et usage de 1’éle-
vage et des animaux domestiques au Néolithique:
quelques illustrations au Proche-Orient et en Euro-
pe (87-115). Podobné jako ostatni autofi sborniku,
iJ.-D. Vigne seznamuje ¢tenafe s moznostmi, zpu-
soby a limity studia svého oboru, tentokrat osteolo-
gického materialu. Nasledné se zabyva zpusobem,
jakym cloveék ovladl zvirata béhem domestikace.
Domniva se, Ze domestikace je odrazem spise vy-
voje poznani a socio-kulturnich zmén, nez novych
technologii a poznatki. Na pfikladu Kypru ukazuje,
ktera zvitata byla domestikovana béhem jeho neoli-
tické kolonizace (koza, prase, ovce, skot, pes, kocka,
neuspésné domestikovany dan¢k mezopotamsky,
pfivezena byla téZ liSka). Pozornost vénuje autor
i zménam ve fyziologii a etologii domestikovanych
zvifat a téZ moznostem vyuziti mléka, viny i tazné
sily jiz v pocatcich neolitu, ¢imZ popira teorii
A. Sheratta (1983) o vyuziti téchto produktd az
v pozdé€jsi dobé. Konstatuje vsak, Ze troven zna-
losti této problematiky je stile nedostatecnd, aby
bylo mozno ¢init detailnéjsi zavéry, ale na druhou
stranu postacujici k vyvraceni zjednodusujicich li-
neéarné evolucionistickych modela.

Didier Binder: Autour de 1’obsidienne: un aspect
des processus d’interaction entre agro-pasteurs et
chasseurs-cueilleurs en Anatolie centrale (119-136).
Tézba anatolského obsidianu, vyroba kvalitnich pris-
matickych Cepeli a jejich import do nékolik set kilo-
metrti vzdalené Levanty umoZiuje ilustrovat proble-
matiku smény v pocatcich neolitu a ustanovit zdklad
modelace jejich riznych zpusobu. Zatimco v pied-
keramickém neolitu A (PPNA) byl obsidian impor-
tovan z Anatolie do okoli stfedniho toku Eufratu
v celych blocich a tam Stipan, v PPNB jsou v Anato-
lii identifikovany dvé kulturni a ekonomické entity,
které se vyrazné lisi: jedna vyrabi cepele a dodava
je do Levanty, druha Zije v tradici stfedomotského
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epigravettienu, i ta v§ak vyuziva stejné zdroje obsi-
dianu. Interakce téchto skupin zpiisobila vznik nové,
typologicky smiSené $tipané industrie. V zavérec-
nych fazich PPNB dochézelo k upadku téZby obsi-
didnu a zaroveni neolitické kolonizaci Anatolie.
Fakt, Ze lovecko-sbéracsky zptisob Zivota se udrzel
v Anatolii relativné dlouhou dobu, interpretuje autor
jako diavod, pro¢ se neolitizace Evropy zpozdila
o dvé tisicileti.

Jacques Elie Brochier: Des hommes et des
bétes: une approche naturaliste de I’histoire et des
pratiques de 1’élevage (137-152). Sferolit je vapnita
konkrece se specifickymi morfologickymi znaky,
meéfici neékolik desitek mikrometrd, kterou vylucuji
jétra dobytka a je tedy obsazena i v exkrementech.
V pripadé, Ze na exkrementy nepuisobi erozni vlivy,
uchovavaji se sferolity aZ do soucasnosti, a to ze-
jména v jeskynich a pod previsy. Detailnim rozbo-
rem vrstev v jihofrancouzskych jeskynich autor stu-
duje zpusoby vyuzivani jeskyni v daném obdobi.
Na zakladé sekvence sedimentt ze stfedniho neoli-
tu zjistuje, Ze jeskyné obyvali vyhradné pastevci se
svymi stady. V mladém neolitu a na pocatku doby
bronzové eviduje pocatky transhumance.

Jean-Frangois Berger: Sédiments, dynamique
du peuplement et climat au Néolithique ancien
(155-212). Clanek zeSiroka pojednavé prirodni
prostiedi ve stfedni ¢asti udoli Rhony v 6. tis. pt. n. 1.,
které dale srovnava se sttedomoiskymi a atlanticky-
mi ¢astmi Evropy a se stfedni Evropou. Zabyva se
vlivem agropastoralistickych praktik na okolni pro-
stfedi, jejich vztahem k pfirodnim procestim a eko-
logickym krizim. Zatimco se kulturni zmény vy-
svétluji povétSinou spolecenskymi a ekonomickymi
jevy, autor se zaméfuje na vliv klimatu a Zivotniho
prostfedi ve vztahu k neolitickému osidleni. Rada
starSich ndzord na vyvoj Zivotniho prostfedi jako
linearniho procesu (Ammerman — Cavalli-Sforza
1984), na skladbu vegetacniho pokryvu nebo zda-
feni, resp. pivodu rozsahlych lesnich pozaria je
v tomto ¢lanku prezentovana novym pohledem.

Guy Jalut: Le climat, la végétation et I’homme
en Mediterranée a I’Holocene (215-240). Usadily
se prvni zemédé€lské skupiny v prubéhu holocénu
do stabilniho klimatu, nebo neustdlé klimatické
variace znesnadiovaly ¢lovéku trvalou adaptaci?
Jako palynolog se G. Jalut zabyva touto otdzkou na
zakladé nékolika studii z raznych ¢asti Stredomofi.
Dochazi ke zjisténi, Ze zmény klimatu, které probi-
haly béhem prvni poloviny holocénu, byly zejmé-
na soucasti globalnich zmén, na néz ¢lovék nemél
velky vliv. Autor se rovnéZ zabyva aktudlni otdzkou
objemu sklenikovych plynt v atmosféfe a jejich vli-
vu na klima, které jimi bylo vyrazné poznamenano
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uz na pocatku neolitu pravé kvili lesnim pozarim
a v dalsi fazi na pocatku doby bronzové v souvis-
losti se vznikem metalurgie.

Stéphanie Thiébault: 1.’ Homme, la végétation et
la montagne au Néolithique (243-257). Na zakladé
palynologie a antrakologie autorka studuje slozeni
vegetace v podhlii francouzskych Alp ve vztahu
k pastevectvi, které povazuje v neolitu za profesio-
nalné organizované. Hlavni potravou dobytka neby-
ly jen lu¢ni byliny, dileZitou roli ve skladbé potravy
hraly i lesni zdroje, napf. sbér drobnych vétvicek.
Tim se pozménoval charakter lesa. Jednim z hlav-
nich mist pobytu ¢lovéka a dobytka v neolitu byly
jeskyné a previsy; ty ovSem neslouZily jen jako ov-
cince, ale i jako vyhradné lidska obydli, coZ autorka
ilustruje na nékolika pfipadovych studiich. Zavérem
pfipomind, Ze neolit byl v historii podhorskych ob-
lasti hlavnim obdobim jejich vyuZivéani ¢lovékem;
hory nebyly pro tehdejsi spolecnost hranici, ale spi-
Se pojitkem, coZ dokazuji hojné nalezy kultur po
obou stranach Alp.

Jean-Louis Vernet: Du site archéologique aux
paysages, une contribution de 1’anthracologie
(261-276). J. Guilaine oznacuje v Gvodnim textu
k tomuto pfispévku autora za prvniho velkého pro-
pagétora antrakologie ve Francii. J.-L. Vernet sezna-
muje ¢tenafe s historii a metodologii antrakologie
a prinasi rekonstrukci vyvoje vegetace v jizni Fran-
cii, kde neshledéva uplné stejné vysledky s ostatni-
mi zainteresovanymi badateli. Shoduje se s nimi
vSak na klimatické nestabilité v neolitu.

Didier Galop: La conquéte de la montagne py-
renéenne au Néolithique. Chronologie, rhytmes et
transformations des paysages a partir des données
polliniques (279-295). Clanek otevird otazky spoje-
né s pronikanim ¢lovéka do horskych oblasti Pyre-
neji, s jeho zpsoby a dopady, které autor studuje
na zékladé pylovych analyz. Nejen pastevectvi, jez
autor pro neolit prokazuje, mélo dopad na skladbu
lesniho porostu, kde se vyznamné prosadil diive
neznamy buk, ktery odrazi neolitickou intervenci
do Pyreneji aZ dodnes.

Z pohledu ctenare ze stfedni Evropy lze tézZko
uplatnit kritické nahledy na néktera témata, naSemu
prostiedi vzdalend. Lze snad jen vytknout mensi
grafické defekty, nekompletni seznam literatury
(zejm. v ¢lanku J.-F. Bergera) a pouzivani chybnych
geografickych pojmi (v pfipadé téhoZ autora). Zad-
ny z piispévki neni doprovazen anglickym souhr-
nem, coZz muze odradit nefrankofonni Ctenére.

Za ptinos této publikace povazuji zejména ruz-
norodost pohledii na spole¢nou problematiku. Pravé
takovyto pfistup umoziuje osvobodit se od dogma-
tickych tezi a vyhnout se zjednoduSujicim popistim,
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které Casto vychazeji pouze z jednoho thlu pohledu.
Potvrzuje se tak nezbytnost tizké spoluprace archeo-
logie s ptirodovédnymi obory, které disponuji pro
archeologii nedostatkovymi exaktnimi daty. Velkym
prinosem, a to zejména pro tuzemské badatele, je
téZ prezentace riznych védnich subdisciplin, které
v naSich zemépisnych §itkach nejsou béZné. Stejné
tak rozvinuté kritické mysleni a schopnost interpre-
tovat nalezovou skute¢nost mimo tradi¢ni a nasi
dobou poznamenané zptisoby muZe byt napomocno
pri feseni rtiznych otazek.

Frantisek Trampota
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Sbornik obsahuje prispévky kolokvia zamére-
ného na strategii fimskych vojenskych akci ve svo-
bodné Germdnii, na pochodové trasy, organizaci
a zabezpecCeni téchto taZeni. Organizatorem kolokvia
bylo Vestfalské archeologické muzeum a Archeo-
logicka pamatkova péce (nyni v Miinsteru; podle
dnesni organizace Landschaftsverband Westfalen-
Lippe, Archidologie fiir Westfalen) spolu s historic-
kym seminafem univerzity v Hannoveru. V navaz-
nosti na zaméfeni archeologickych vyzkumu doby
fimské v této oblasti a na konani kolokvia v Anrep-
penu (méstska ¢ast Delbriicku), je nékolik prispév-
kit vénovano ranym prinikéim Rimant v oblasti fek
Lippe a horni Vezery.

J.-S. Kiihlborn (8-35) shrnuje poznatky z velko-
plosnych vyzkumi fimskych opérnych bodi, roz-
misténych smérem k V podél Lippe — v Holsterhau-
senu, Halternu, Oberadenu, Beckinghausenu a An-
reppenu, které tam probéhly v poslednich asi dva-
ceti letech. V Holsterhausenu objevil pied vice nez
padesati lety fimsky pochodovy tibor W. Winkel-
mann, v poslednich letech tam vsak bylo zjisténo
a zkoumano dalich pét tdbort. Slo tedy o dileZity,
podle dnesnich poznatkd k Rynu nejbliz§i opérny
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bod pro postupujici vojsko, ale i pro zasobovani
fimskych pevnosti a jednotek bojujicich hloubéji
v Germanii. Jednotné budované pochodové tabory
vymezoval piikop a zemni val beze stop dfevéné
konstrukce, kterou zfejmé nemély ani brany. Na
vnitini plose byly mj. zjistény pece (asi chlebové),
studny, odpadni jamy a snad latriny, zbytky dfevé-
nych staveb vSak chybély. V lokalité byl téZ v délce
440 m zachycen tsek téméf 40 m Siroké vojenské
silnice. Také v Halternu byl na dohled od tzv. hlav-
niho tdbora objeven dalsi polygonalni, zfejmé krat-
kodobé uzivany (absence studni) pochodovy tébor.
V linii jeho hrotitého piikopu byla zjisténa brana ty-
pu clavicula, datovana dfive az do 2. ptle 1. stoleti.
V Halternu je dobfe dokumentovan fimsky obycej
pohibivani za branami mést nebo taborti podél hlav-
nich cest. Pohfebisté augustovské doby mélo znacny
rozsah, vesmés Zarové hroby (zachyceno celkem asi
100 pohibi) byly situovany jednak pravé podél 37 m
Siroké nezpevnéné cesty, jednak v dal§im pasu sever-
néji na izkém névrsi. Z¢asti Slo o prosté popelnico-
vé pohiby, objevily se vSak také kruhové, pravouihlé
nebo osmitihelnikové hrobové konstrukce a mohyly.
Pohiby Zen a déti svédci o podilu civilniho obyva-
telstva. Cenné je zjisténi mista kremace (Zaroviste)
o rozmérech 4,5 x 5,5 m, nad nimzZ pak byla navr-
Sena mohyla. V dalSim tabore, v Oberadenu, byla
zkoumana ,,$tdbni budova‘“ (principia), jizné€ od ni
situované domy vysokych distojniku v tradici ital-
ské vilové architektury a také ¢ast hradby s dievénou
konstrukei a hlinitou vyplni. S tdborem v Oberadenu
byla zifejmé té€sné spjata jen 2,5 km vzdéalena mala
pevnost v Beckinghausenu pfimo na brehu Lippe,
jejiz plochu (2,5 ha) chranila dfevéna hradba a tro-
jity prikop. Misto asi zabezpecovalo vodni cestu
a mélo vyznam pro zasobovani velkého tabora.

Je ziejmé, Ze kratké trvéani taborl na Lippe, ur-
¢itelné znacnou mérou podle historickych udalosti,
vytvaii vynikajici pfedpoklady zv1asté pro datovani
nélezi. Tak tabor v Anreppenu, zaloZeny r. 4 po Kr.,
zanikl jiz v 1. 6-7 nebo nejpozdéjir. 9 po Kr. V An-
reppenu byly v 1. 1995-2004 prozkoumany vychod-
né od via principalis domy centurionii, muZzstva
a také prekvapivé velky pocet Spychart a dalSich
sklada.

B. Tremmel (147-168) sleduje nilezy z Anrep-
penu, kde z celkové plochy 23 ha bylo prozkouma-
no 6 ha, z hlediska zdroji, smért a postupt pfi za-
sobovani tabora. Keramicky soubor asi 3000 nddob
i Cetnych olejovych lampicek nasvédcuje tomu, Ze
tato vybava byla zajisténa rychle a asi v dostatecném
mnozstvi. Dovoz do Anreppenu pfichazel zna¢nou
mérou z tabora v Halternu, o nékolik let starSiho,
kde byly i hrn¢itské dilny. Fragmenty nejméné 150
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fimskych amfor svéd¢i o dovozu potravin ze Stredo-
mori. O transportu vina také v dfevénych sudech
svédd¢i i v Anreppenu naznaky druhotného pouziti
sudd jako vyplné studnic¢nich Sachet a mimoto jed-
notlivé nalezy sudovych duzin (studny s dobfe za-
chovanymi vloZenymi sudy o obsahu ca 700 1 byly
objeveny jiz pocatkem 20. stol. v Oberadenu). Pro
zasobovani obilim, jez bylo jist¢ hlavni slozkou
potravy, chybéji pfimé doklady. Autorka spravné
soudi, Ze produkce okolni oblasti (ve Vestfalsku
hlavné jeCmen a proso), at jiz jakkoli opatfovana,
mohla byt jen doplitkem, takZe je asi tfeba pocitat
s rozsdhlym dovozem hlavné pSenice z kraji na
Z od Ryna. Zvifecich kosti se nalezlo velmi mélo,
takZe 1ze jen uvazovat o tom, zda byla od mistniho
obyvatelstva ziskdvana domaci zvifata pro zaprah,
transport a na maso.

A. Becker (37-47) vychazi z vysledka archeo-
logickych vyzkumi po r. 1993 ve Waldgirmesu
v Hesensku, na stfednim toku feky Lahn, podle
nichzZ interpretuje taméjsi opevnéné sidlisté (7,7 ha)
augustovského obdobi jako pokus o zaloZeni fim-
ského mésta. Svédci o tom stavebni dispozice (jed-
notlivé bloky ¢i ostrovy, nikoli pasova zastavba vo-
jenskych tabort) i typy staveb, jako jsou atriové
a s portikem, kramy nebo dilny a zvlasté velky cent-
ralni stavebni komplex s vnitfnim dvorem a bazili-
kou, kterd je se svymi pfistavky typicka pro fora
fimskych mést daného obdobi. Typicky vojenské
stavby (kasdrenské budovy) chybéji, podobné mi-
litaria v nalezech. Na zdkladé charakteristiky vy-
znamnéjSich nalezi$t mezi fekami Lahn, Rynem
a Dunajem nastifiuje autor taméjsi poméry a vyslo-
vuje nazor, Ze pred bitvou v Teutoburském lese, kdy
sidlisté ve Waldgirmesu zanika, 1ze v uvedené ob-
lasti predpokladat pomérné pokojné souZiti Rima-
nu, star§iho mistniho obyvatelstva a pfistéhovalct
z Polabi a SZ Némecka, které umoziiovalo zakladat
také civilni fimska sidlisté.

A. Stuppner (49—67) zkouma problematiku fim-
skych pevnosti a pochodti v Dolnim Rakousku na
Dunaji a severné od jeho toku v obdobich, k nimz
se zde vztahuje vojenskd aktivita Rimand, tedy
v augustovsko-tiberiovském, markomanskych valek
a st€hovani narodd. ProtoZe pocatky noricko—pa-
nonského limitu, a tedy pfipadné i trvalého tabora
v Carnuntu spadaji azZ do doby cisafe Klaudia, vzni-
kéa otdzka lokalizace Carnunta augustovské doby,
resp. Tiberiova zimniho tabora na Dunaji v jeho
blizkosti, zmifiovanych ve zpravach o vypravé pro-
ti Marobudovi r. 6 po Kr. Autor pfitom vylucuje
Braunsberg u Hainburgu a Dévin, upozoriiuje v§ak
na novd geomagneticka zjisténi piikopl na tfech
mistech v antickém méstském aredlu Carnunta, kde
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by ovsem jen archeologicky vyzkum ovéfil, zda
mohlo jit o polni tabory ve vztahu k uvedené vypra-
vé€. V souvislosti s markomanskymi valkami uvadi
autor v naddunajské ¢asti Dolniho Rakouska 4-5
pochodovych nebo polnich tabort podél hlavnich
spojnic k S (Engelhartstetten, Bernhardsthal,
Kollnbrunn, Plank am Kamp, asi i Stillfried). Jsou
to pravouhlé az lichobéZnikovité objekty vymezené
hrotitym piikopem, rozlohou velmi odli$né (1-37 ha);
jen ve dvou piipadech byla zachycena poloha a tvar
brany, o vnitfni zastavbé neni nic znamo. Pokud
jde o zavér doby fimské a dobu stéhovani narodi,
pfipousti autor, Ze oznaceni praesidiaria castra
u Ammiana Marcellina v souvislosti s fortifikacni
aktivitou v limitnim pasu za cisafe Valentiniana I.
se nemusi vztahovat jen k opevnénym predmostim
(Fels am Wagram), ale ke vS§em naddunajskym sid-
Iim s fimskymi stavbami, jeZ mohly patfit prede-
v§im germanskym klientskym vladcim.

Clanek J. Tejrala (69-101) je vénovén archeo-
logickym dokladim pronikani Rimant v $irsi oblas-
ti Pomoravi. Pro augustovské obdobi se naskytaji
v tomto sméru spise jen drobné nalezy, zv1asteé spo-
ny ranych fimskych typt podél toku Moravy, a také
doklady soudobého fimského sidlisté na Deéviné.
To vsak mélo pfevazné civilni raz a nelze je spojo-
vat s jednorazovou akci. Ani u drobnych nalezii ne-
musi jit podle autora o souvislost s vojenskymi ak-
tivitami, ale o kulturni vliv z prostiedi klientského
norického kralovstvi. Vyrazny pokrok v poznani
fimskych pochodovych tras se tyka hlavné obdobi
markomanskych vélek. Nejlépe doloZen je smér
zprvu proti toku Moravy, jak jej dokumentuji polni
tébory (Engelhartstetten, Suchohrad, Zavod, Bern-
hardsthal), dale podél Dyje k MuSovu a pak k S
(Pribice, Modfice) a k SV Vyskovskou branou. Na
jihozéap. Slovensku vyznacuji pravdépodobné po-
zlistatky pochodovych tabori v Suranech, Velkém
Kyru a v Nitfe—Janikovcich linii postupu od usti
Vihu a podél fek Zitavy a Nitry k S. Autor zddraz-
fuje vyznam stfedniho Podyji s muSovskou pev-
nosti a vojenskymi tabory jako hlavni zakladny fim-
ského priiniku v celé oblasti severné od Carnunta
a mozna i jako pravdépodobného spravniho ustredi
po asi realné planované anexi dal$iho tizemi.

B. Komoroczy (103-146) se podrobné zabyva
otazkou, zda vysledky vyzkumu v 1. 1993-1994
(M. Bilek — O. Sedo) v poloze Neurissen v Mugo-
vé lze povaZovat za pravdépodobné doklady casné
fimského tabora, vybudovaného za Tiberiova taZzeni
proti Markomantim r. 6 po Kr. Pfes omezeni dana
absenci podrobné publikace uvedeného vyzkumu
koriguje autor udaje o naleziSti a podle dostupné
dokumentace posuzuje objevené konstrukce. Pokud
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jde o hrotity piikop, pfipomina obvykly vyskyt to-
hoto typu u kratkodobych tabort z doby markoman-
skych valek, v piipadé dalSich zjisténych dseku pri-
kopt predpoklada z¢asti soucasnost s hrotitym pii-
kopem, nebo pitvod nejspise v rané dobé bronzové
(dseky se svislymi sténami a plochym dnem), pfip.
v jiném neZ fimském obdobi. Pak by ovSem nebylo
mozno pocitat ani s koncentraci fimskych polnich
tabort v této poloze. Podobné kriticky Komoroczy
posuzuje Balkovu a Sedovu interpretaci konstruk-
ce valu, umisténi vézi a brany a jeji typové urceni
a datovani. Dievéna stavba s apsidou nema podle
autora obdoby ve vojenskych tdborech augustovské-
ho obdobi, ale jeji predlohy je tfeba hledat v civilni
architektufe provincidlnich vil. Také v historickém
kontextu lze objekty v MuSové—Neurissenu, budo-
vané pro dlouhodobéjsi vyuZiti, jen téZko spojovat
s polnim taborem z taZeni r. 6 po Kr. Presvédcivy
je zvlasté poukaz na problematicky smysl silného
opevnéni, pokud by bylo vybudovéano v dobé, kdy
oblast obyvaly zfejmé jen nepocetné zbytky Keltt.
Podle autora je opevnéni zachycené v Neurissenu
soucasti fortifikaci musovského Hradiska, také ci-
vilni raz stavby, slouzici snad jako obydli vysokych
dastojnikd, neni v rozporu s celkovou koncepci
Musova v dobé markomanskych vélek jako fimské
pevnosti s prvky sidlisté typu vicus.

V souvislosti s pfitomnosti Rimand za marko-
manskych valek v oblasti Trencina, kde o pfezimo-
vani jejich jednotky svéd¢i znamy napis, zkouma
J. Rajtdr (169-185) otdzku, zda bylo tudoli Vihu
dilezitou trasou pruniku na kvadské uzemi. Autor
poukazuje na nedavno objevené polni tdbory v Rad-
vani nad Dunajem, Virtu a Chotiné, jejichZ poloha
naznacuje, Ze Rimané zprvu postupovali spise proti
toku Zitavy a Nitry (ve Velkém Kyru byl snad opér-
ny bod také jiz ve 2. stol. po Kr.). Divodem byl asi
hlavné bazinaty terén pfi dolnim toku Vahu, jehoz
udoli mohlo byt vyuzito jako pochodova trasa az
v severnéjsich dsecich.

Ph. Mason (187-198) seznamuje s novym obje-
vem fimského tabora v ObreZzje ve vych. Slovinsku.
Naslednost obou linii dvojitého hrotitého piikopu,
vymezujiciho na tfech stranach priblizné Sestihekta-
rovy areal, a také jedna ze dvou bran, typu clavicu-
la, stavénd ve dvou fazich, svédci o nejméné dvou
obdobich vystavby a vyuziti tohoto raného tabora,
ktery je na JV stfedni Evropy dosud unikétni. Ke
star§imu opevnéni patiily zfejmé jen hlinéné valy,
az v mladSim obdobi je zpeviiovaly trdmy. Stopy
drevéné konstrukce bran, jinak obvyklé u augustov-
skych tabori, se zde nezachovaly, nebyly zjiStény
ani pozustatky kamennych staveb a sypek. Podle
autora tabor vznikl nejspi§ v zavéreéném obdobi
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podmanéni Panonie (1413 pt. Kr.), byl znovu vy-
uZivéan za panonského povstani (6-9 po Kr.) a opus-
tén nejpozdéji na pocatku vlady Tiberiovy.

D. Timpe (199-236) se na zékladé psanych pra-
menti zamy3li nad znalostmi a predstavami Rimanii
o Germanii jako podstatné soucasti predpokladi
a vychodisek jejich expanze. Teprve taZzeni Kimbra
na sklonku 2. stol. pt. Kr. vedlo v Rimé& k re4ln&;si-
mu pohledu na severnéjsi ¢asti Evropy a jeji obyva-
tele. V dalsi etapé konfrontace zaujimal Caesar vici
Germanii defenzivni pfistup a byl to zv14ste on, kdo
vyty¢il tok Ryna jako jeji zdpadni hranici. Hlavni
postoje Rimanii v augustovsko-tiberiovské dobé
spatfuje autor v trvale antagonistickém vztahu vici
stfedoevropskym kmenim jako zdroji nebezpeci
pro impérium, v ndzoru na ohroZeni rynské hranice,
vyZadujici obranu a v souhrnném etnografickém
pohledu na stfedni Evropu, jevici se jako Germania
magna. Chybéji v§ak autentické vypovédi o strategii
a cilech vici Germanii, a zistava tak nejasné, zda
tehdy viibec existovala celkova koncepce, nebo zda
Rimané planovali své taZeni spiSe jen v reakci na
aktudlni déni. Nesporné vsak bylo uplatiiovani za-
sad fimského vélecnictvi, jejichZ poruseni (Varova
,nedbalost a bezstarostnost) kritizovali jiz antiéti
autofi. Cetna svédectvi dokladaji ni¢eni zdroji ob-
zivy nepratelskych kment a oslabovani poraZenych
jejich odzbrojenim, odnétim rukojmi nebo deporta-
cemi. Trvalou snahou bylo udrZet germanské skupi-
ny v jejich sidlech, mobilita ¢asti kment a bojovych
druzin se jevila Rimanim obzvlast nebezpecnd
(ostatné jesté na konci markomanskych valek chtéli
zabranit zamySlenému odchodu Kvada k Semno-
nim obsazenim prasmyku, podle J. Dobiase nej-
spiSe v Beskydech). Velmi dilezité byly poznatky
o cestich v Germanii, které pak Rimané vylepsova-
li, propojovali a roz$ifovali. Smérem na V od Ryna
museli ovSem pocitat s vyraznym tbytkem jimi vy-
uzitelnych komunikaci i znalosti o nich. Vzdalené
useky cest pri Vezere a dale k Labi se neobesly bez
alespon sezonnich tdboru — zakladen, jejichZ kon-
krétni pfiklad poskytl novy objev u Hedemiindenu
nedaleko Gottingen. Pro tyto oblasti jsou vSak his-
torické i archeologické prameny velmi omezené.
Casto zmifiované ndmotni trasy a plavby proti toku
fek mély byt zavislé na synchronnich pozemnich
akcich a na podpote spojeneckych germanskych
skupin. V oddile o cilech strategie Rimand zaslou-
Zi pozornost mj. Timpeho presvédceni, Ze zminky
0 jejich moci mezi Rynem a Labem byly v augustov-
ské dobé politickou formuli, z niZ nelze vyvozovat
konkrétni ndrok Rima na kontrolu nebo vladu nad
celym izemim zdpadné od stfedniho a horniho lab-
ského toku. Podle autora byla fimska vlada provin-

Nové publikace

cidlniho rdzu v Germanii, symbolizovana labskou
hranici, spiSe jen ctizadostivou vizi, zatimco zékla-
dem vojenské a politické praxe zlistavala v daném
obdobi kontrola nejblizsich germanskych skupin
a zabezpeceni hranice na Ryné. Pfi podobném po-
hledu nepfipadd ovSem porazce Varovych legii
v Teutoburském lese tak zasadni vyznam. Zminé-
né praxe byla vcelku GspéSna a dale na JV doslo za
soucinnosti Rima k potladeni mocenského rozma-
chu Svévi, kterym mohla byt ohroZena Panonie
nebo i Italie. Autor poukazuje na to, Ze Tiberius
veelku povazoval vysledky fimské strategie vuci
Germanii za pozitivni a s poukazem na delSi nasle-
dujici pomérné klidné obdobi na Ryné a Dunaji se
s takovym hodnocenim v podstaté ztotoZiuje.

R. Wolters (237-251) pise o Germanikové ta-
Zeni . 16 po Kr. a pfipomind, Ze prvni dvé knihy
Tacitovych Letopist, kde v zahrani¢ni politice fiSe
dominuji Germanikovy akce z let 14-16, skytaji
nejdikladnéjsi popis antickych vale¢nych tazeni
viibec. Autor se zaméfuje na 8. kapitolu 2. knihy
Letopisu, jejiz text povazovali badatelé odedavna
za nejasny. Wolters nalézd reSeni v tom, Ze v uve-
dené kapitole je chybné uvedena EmzZe (Amisiae)
namisto Vezery (Visurgis). Germanikus tak ve sho-
dé se svymi ,,bitevnimi plany* (Letopisy 2, 5) do-
pravil vojsko po mofi bliZe ke ,,sttedu Germanie®.

P. Kehne (253-301) se zabyva strategii a logisti-
kou fimskych vpadi do Germanie v augustovském
obdobi obecné, ale predevsim ve spojeni s Tiberio-
vymi tazenimi let 4-5 po Kr. Uvadi, Ze mezi histo-
riky starovéku se stale vyraznéji prosazuje odmitnu-
ti nékterych tradicnich pfedstav, napf. o programu
fiSe sledujicim zkraceni stfedoevropské hranice je-
jim posunem k Labi nebo o soustavné sledované
fimské generdlni strategii. Casto se naopak objevu-
je nazor, Ze v dusledku stilého konfliktu mezi ideo-
logii svétovlady a nutnosti pragmatického postupu
v pohranici se politika vii¢i Germdnii spiSe ménila
podle situace. Autor popira predpoklad, Ze by za-
mérem byla plo$nd okupace Germanie a pocita jen
s obsazenim urcitych mist podél hlavnich tras po-
stupu aZ po Vezeru. Pfi taZeni r. 4 po Kr. prosadili
Rimané nejprve svou moc nad zapadogermanskymi
kmeny zvlasté Sugambrt, Chattuaritt a Bruktert
a nasledné se jim poddali Cheruskové. Dosahli tak
az do r. 9 trvajici pacifikace rozsahlé oblasti podél
fek Lippe a Ruhr, jeZ byly duleZitymi osami prini-
ku do nitra Germéanie. Kam dale za Vezeru zasahlo
toto taZeni, trvajici oproti zvyklostem aZ do prosin-
ce, neni znamo. Mozny smér mohl byt podle autora
i podél Unstruty a Werry proti Svéviim a Hermun-
durim. Za zimni tabor, ktery v tomto kontextu zmi-
nuje Velleius Paterculus, povazuje Kehne s velkou
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pravdépodobnosti Anreppen. K Tiberiovu taZeni
z nasledujiciho roku se poji z hlediska logistiky
obzvlast cenny udaj — totiz Ze fimské vojsko po po-
chodu dlouhém ca 600 km dospélo k Labi a bylo
tam zasobovano fimskou flotilou. Pfi tomto taZeni
zvitézili Rimané nad Chauky (kteii se podrobili)
a Langobardy (pfechodné se ziejmé stihli za Labe),
Kehne nicméné predpoklada, Ze jesté predtim upev-
nili svou moc nad Amsivarii, Chasuarii a Angrivarii.
TaZeni obou let, jak se v ndvaznosti na R. Wolterse
domniva autor, se vSak zaméfovala zvlasté proti
Cheruskum, ktefi pii druhé akci, a¢ novi spojenci
Rima, méli byt izolovéni prosazenim fimské moci
na rozsdhlém dzemi. Svédcilo by to o tom, Ze si
Rimané byli védomi, &tyfi roky pred bitvou v Teuto-
burském lese, vyznamnych sil odboje u Cheruska,
které se zfejmé formovaly dlouhodobéji.

H. Konen (303-322) pojednéva na zakladé his-
torickych zprav, archeologickych nélezi a fimskych
reliéfti vyuzZiti vodnich cest pro zasobovani fim-
ského vojska v Poryni a v Podunaji v 1. aZ raném
3. stol. po Kr. JiZ na pocatku tohoto obdobi dosahl
fi¢ni transport neobycejné intenzity vzhledem k Cet-
nym akcim vychodné od Ryna a v neddavno ovlad-
nutych oblastech v Podunaji, kde vSude mohlo
fimské vojsko jen velmi omezené Cerpat z mistnich
zdroji. S rozvojem hospodarského zazemi fimské-
ho pohrani¢i v klidnéjSich dobach pozdéjsiho
1. a 2. stol. potfeba zasobovani po fi¢nich trasich
znacné poklesla, aby naopak v dobé markoman-
skych vilek, kdy hospodafstvi postiZzenych provin-
cii bylo ochromeno, dospéla ke svému vrcholnému
rozsahu.

V zavérecném clanku sborniku seznamuje
A. Grote (323-343) s novym objevem fimského
opérného bodu u Hedemiindenu v jiZni ¢asti Dol-
niho Saska, pfi brodu prfes Werru, ve strategicky
exponované oblasti, kde nedaleko soutokem Fuldy
s Werrou vznika Vezera. Tabor objeveny r. 2003
sestava z nékolika Casti, jejichZ funkce a chronolo-
gie musi byt jesté vyjasnény, zda se vSak, Ze je spjat
zvlasteé s ranym obdobim expanze (Drusova taZeni
v 1. 12-9 pi. Kr.). Pii vzdélenosti ca 200 km vzdus-
nou ¢arou od porynskych pevnosti v Xantenu a Mo-
huci predstavuje zédkladnu daleko predsunutou do
nitra Germdnie. Autor poukazuje na n€kolik solnych
zfidel v dosazitelné vzdalenosti, na vyznam soli pro
konzervaci transportovanych potravin a vyslovuje
predpoklad, Ze tyto zdroje soli byly pro potfeby ta-
bora vyuZivany.

Sbornik vcelku znamena cenny piispévek k do-
sud méné sledovanym hlediskéim interakci Rima
a Germanu v pocatcich nového letopoctu.

L. KoSnar
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Stefanie Martin-Kilcher et al.: Der romische
Goldschmuck aus Lunnern (ZH). Ein Hort-
fund des 3. Jahrhunderts und seine Geschich-
te. Collectio Archaeologica 6, hrsg. vom Schweize-
rischen Landesmuseum. Chronos Verlag, Ziirich
2008. ISBN 978-3-0340-0908-9. 369 str. s obr.,
plany, mapami a tabelami.

Publikace pfinasi analyzu a kulturné historické
zhodnoceni fimskych zlatych ozdob, které byly
spolu se stfibrnymi mincemi uloZeny v poloviné
3. stol. po Kr. a objeveny r. 1741 pfi vibec prvnim
archeologickém vyzkumu v curySském kantonu
v Lunnern (dnes Obfelden — Unterlunnern). Ozdoby
zvefejnil 1. 1767 hrabé Caylus v 7. svazku svého
starozitnického dila, naposled se jimi badatelé za-
byvali pred vice nez sto lety.

Uvodni kapitola, seznamujici na zakladé dobre
zachované dokumentace s okolnostmi nélezu a jeho
néaslednym hodnocenim a zkoumanim, je také cen-
nym pfispévkem k pocatkim archeologického ba-
dani ve Svycarsku. Depot nalezeny v rohu zdéné
stavby sestdval ze 17 zlatych ozdob a 84 stfibrnych
minci. Pfedméty byly pivodné nejspiSe opatifeny
textilnim nebo koZenym obalem a uschovany moz-
na ve vyklenku zdi. Nekteré zlaté predméty a ves-
keré mince se ztratily, diky pivodni dokumentaci
je vsak celé sloZeni depotu dobfe znamo. Pivodni
védha ozdob (335 g) je velmi blizk4 fimské libre,
pficemZ témér stejnou vdhu mél téZ soubor minci,
z néjZ nejmladsi popsand razba skyta terminus post
quem pro uloZeni k r. 249.

Sestavu $perkut tvofily 2 pary nausnic, 6 néhr-
delnikt a fragmentarni uzavér dalsiho, 5 zavésku
a naramek. Jeden par nausnic byl vicedilny z tlace-
ného plechu, s trojicemi zavéskl a ptivodné s dvo-
jici barevnych vlozek v kruhovém lizku, druhy
z prostého dratu spojeného ockem a hackem. U dvou
néahrdelnikd se kruhové, resp. srdcité clanky ze Ctyf-
hranného zlatého dratu stfidaji s ty¢inkovymi, na
nichZ jsou nasazeny slonovinové, resp. ametystové
zbarvené sklenéné koralky. Oblouk dalSich ctyr
nahrdelnika tvorii draténé fetizky, splyvajici jednou
ve tfech a jednou ve Ctyfech proudech ze SirSich
prolamovanych a bohaté zdobenych ¢asti uzaveru.
Mezi zavésky vynikaji ter¢iky, jejichZ obvodovy pés
tvoii koncentrické, letovanim spojené hladké a pre-
sekavané draty a stfedni Cast, rovnéZ vypracovanou
z dratt, palobloucky vymezeny ttvar s vy¢nivajici-
mi spirdlovymi kuzely.

S. Martin-Kilcher rozlisuje tfi komponenty de-
potu: fimskou (italskou), galo-fimskou a regionalni.
K prvni sloZce patii oba pary nau$nic a dva nahr-
delniky se slonovinovymi a se sklenénymi koralky.
Tento Sperk charakterizuje lehkost (tlaceny plech),
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barevnost i exoticky material (slonovina). Pivodu
galo-fimského maji byt oba nahrdelniky s vicerady-
mi fetizky a dalsi, dnes ztraceny nahrdelnik s kolec-
kovitou rozetou na zavéru. Rozsifené ¢asti uzavéru
u néhrdelniku s trojici fetizkd jsou ozdobeny tyrky-
sové zbarvenymi sklenénymi kulickami a stfidmé
i granulaci. U téchto t€zsich a objemnéjsich nahr-
delnikt vynika bohaté clenény povrch. Regionalni
slozku pak reprezentuji oba zavésné teréiky a dva
kruhovité ¢i lunicovité zavésky s delSi objimkou ze
zlabkovaného plechu. Popsané terciky se objevily
v L. stol. po Kr. jako novy tvar v galo-fimském pro-
stfedi pfi stfednim a dolnim Rynu, ve 2. a 3. stol. se
nosily v oblasti Agri decumates a v zapadni Raetii.
Granulace a filigran, hojné aplikované na téchto
regionalnich vyrobcich, zlstaly v alpskych oblastech
v oblibé dlouho do 3. stol. (stejné jako v severnéjsi
stfedni Evropé zvlasté ve stupni C2), v samotné Ita-
lii se vSak tehdy téchto technik jiz téméf neuzivalo.
Nejvyssi ryzost vykazovaly Sperky galo-fimské.

Zlato jako material a cely raz ozdob svédci
0 zamoznosti a o kulturni romanizaci jejich majite-
18, v jejichZ prostredi noSeni Sperkii podléhalo mé-
dé — s vyjimkou zavésnych tercikti ozdoby témér
nenesou stopy opotiebeni; paskovy lity naramek
s rytou a vybijenou vyzdobou, ktery byl pfehnuty
a zlomeny, zfejmé jiZ nemél byt pouzivan.

Obecnéjsi prispévek k poznani provincialni kul-
(z celkového poctu 60) depotiim konce 2. a 3. stol.
z tizemi od Galie do Panonie. Ve vyclenénych sku-
pinach A a B vyrazné pfevazuji zlaté ozdoby, ve
skupinich C a D stfibrné. Velké a drahocenné po-
klady pochézeji zvlasté z Galie a z oblasti jizné od
horniho tdseku Ryna (po Basilej), nékteré dalsi po-
dobné z Italie a z Podunaji. Absence depott zlata pri
hornogermansko-raetském limitu a v jeho zdzemi je
vysvétlovana tamé&jsimi strukturami sidlist a obyva-
telstva, které znacné zaostavaly za vyspélym prostre-
dim mést a vil v Galii s jejich bohatou vyssi spole-
¢enskou vrstvou.

Provincialni poklady Sperkt obsahovaly témér
vzdy také mince, coZ umoziiuje jejich chronologic-
ké srovnani s ¢isté mincovnimi depoty, které veelku
naprosto pfevazuji (v Galii a germanskych provin-
ciich tvofi poklady s ozdobami jen neceld 3 %).
V pribéhu 3. stol. je patrna vyrazna koncentrace
pokladi po r. 230 a zvlasté v letech 253-270.
V tomto obdobi, do néhoz spada i nalez z Lunnern,
neslo tedy zfejmé o votivni depoty, které jsou jinak
doloZeny psanymi prameny i archeologicky, ale
o ukladéani drahocennosti v nebezpecné dobé krizi
a barbarskych vpadu, kdy za Aurelidna pronikli
Alamani az do Itdlie. S timto horizontem poklada
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ze 3. stol. 1ze uvadét do souvislosti urcitd zjiSténi na
sidlistich, jako vrstvy po poZaru a niceni, ale také
odklizeci price a zmény ve struktufe sidel. Slo
o zlom v osidleni, provazeny pifechodnym zdeci-
movanim vyssi spolecenské vrstvy, po niz zistaly
nevyzvednuté poklady s ozdobami a také se stiibr-
nymi nadobami.

Pokud jde o mista ukladani depotd na SirSim
zkoumaném tizemi provincii, bylo mozno zjistit, Ze
(zlaté) poklady skupin A a B se nalezly vétSinou na
sidlistich, uvnitf dom nebo v jejich bezprostiedni
blizkosti, pfi¢emz mnohdy zfejmé Slo o Castéji uzi-
vané schranky na cennosti. Druhy typ volené de-
pozice, tentokrat prevazné (stiibrnych) pokladii sku-
pin C a D, predstavovala topograficky markantni
mista, kterd mivala také posvatny raz; nékteré z téch-
to pokladii byly objeveny pifimo ve svatynich.

Dosti rozsahla zavérecna ¢ast referované publi-
kace je vénovana souhrnnému hodnoceni jednak sta-
rych vyzkumi objektd fimského obdobi v Lunnern,
jednak novym poznatkiim letecké prospekce, geo-
elektrického odporového i magnetometrického mé-
feni a archeologie. Ziskany celkovy obraz s hustou
zastavbou podél ulice, vyraznym souborem vefej-
nych budov (chrdm, 14zn€) a moZnou trznici nebo
trzistém ukazuje, Ze v této lokalité (antické jméno
neni znamo) nebyla villa, ale méstecko — vicus, které
si podrzelo vyznam jesté ve 4.-7. stoleti. Bylo to
regiondlni stfedisko na fece Reuss a ve vzdalenosti
jedné denni cesty na jih od tabora Vindonissa, téZici
jisté ze své polohy na trase, ktera mohla pokracovat
pfes prusmyk Briinig do kraje Valais a déle do Italie.

Je zfejmé, Ze jednim z vysledkl nového zpra-
covani dlouho opomijeného souboru mistrné zho-
tovenych antickych Sperki je obohaceni podkladti
pro studium analogickych vyrobkt uméleckého re-
mesla v germanském barbariku.

L. KoSnar

Margherita Mussi: Earliest Italy. An Overview
of the Italian Paleolithic and Mesolithic. New
York — Boston — Dordrecht — London — Moscow
2001. 399 str.

Profesorka fimské univerzity La Sapienza pfi-
blizuje poutavym zpisobem bohatost a rozmanitost
italského paleolitu a mezolitu spolu s historii badani
o tomto obdobi. Italské lokality jsou vyznamné jak
nélezy vyroby kamenné a kosténé Stipané industrie,
nékdy dokonce vyrobené ze schranek korysu, tak
bohatosti paleontologickych prament, mnoZstvim
kosternich lidskych pozistatki, a v neposledni fadé
i mohutnymi stratigrafiemi s opakovanym osidle-
nim. Autorka preferuje vybér lokalit s jasnym néle-
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zovym kontextem — stratigrafii a 1ze fici i s relativ-
né presnou dataci.

Po obecném predstaveni daného obdobi, a pre-
devsim pak jeho chronologie, nasleduje charakteris-
tika geomorfologie Apeninského poloostrova a jeho
geologického vyvoje. Samoziejmé nechybi prehled
jednotlivych lokalit — popis jejich stratigrafie, his-
torie vyzkumu, nalezl, mnohdy i rtznych typt da-
tace; tyto Casti jsou obvykle doplnény piehlednymi
tabulkami, ukazujicimi sloZeni soubortt kamenné
Stipané industrie a paleontologickych nalezii. Na
konci jednotlivych kapitol zpravidla nasleduje dis-
kuse o kliovych tématech jednotlivych obdobi —
o technologii vyroby kamenné ¢i kosténé Stipané
industrie, uméleckych a ozdobnych pfedmétech,
vyrobé a pouZzivani kosténé industrie, obecnych
trendech jednotlivych obdobi atd. Kazdou kapitolu
uzavira prehled literatury.

Prvni kapitola The Land and the Scientists
geografie Apeninského poloostrova. Tradice vyzku-
mu paleolitu v Italii saha do 70. let 19. stol., kdy
sjednoceni zemé dodalo impuls k badani, a to nejen
o nejstarSim obdobi lidské prehistorie. Od konce
19. stol. je vyzkum spojen predevSim se jménem
L. Pitioniho. V obdobi mezi svétovymi valkami do-
chézi k dal§imu rozvoji zajmu o paleolit a k vytvo-
feni dvou hlavnich kol — tzv. fimské, reprezentova-
né L. Pitionim a jeho nasledovniky, a tzv. florent-
ské, kam patii A. Mochi, G. A. Blanc, A. C. Blanc,
P. Graziosi ad. Pfedev§im druha z nich kladla diraz
na komplexné&jsi poznani obdobi paleolitu, véetné
zapojeni prirodnich véd. V povéle¢ném obdobi, pre-
devs§im pak v 60. a 70. letech 20. stol., nastupuje
nova generace.

Druha kapitola (The Earliest Settlement, 13-54)
nas seznamuje s osidlenim z obdobi konce spodniho
pleistocénu a pocatku stiedniho pleistocénu, které
patii k nejstarSim v Evropé. V tomto obdobi se na
tzemi Italie Sifila kultura acheuléenu, ale zazname-
nany jsou i nalezy lokalit bez péstnich klini. Mezi
nejstarsi patii lokalita Monte Poggiolo, kter4 je da-
tovana do obdobi mezi 1,3 ma BP aZ do 780 ka BP.
Dalsi bohaté nalezy pfinesl vyzkum naleziSté Iser-
nia La Pineta (mezi 730 ka BP a 550 ka BP), kde se
podafilo odhalit ¢tyfi sekvence osidleni. V lokalité
Venosa-Loreto bylo v souvrstvi o mocnosti 30 m
ur¢eno 42 kulturnich vrstev. Nejstarsi osidleni pii-
fazené acheuléenské kulture spada do obdobi mezi
550 a 500 ka BP. Priblizné do stejného doby jsou
fazeny nélezy acheuléenu z lokality Venosa-Notar-
chirico. V nasledujicich partiich M. Mussi pfehledné
nastiniuje prevazujici trendy v typologické skladbé
kolekei ¢i v pouzivanych technologiich.
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Tteti kapitola (Real Colonisation, 55-100) po-
jednava o mladsi fazi stfedniho pleistocénu, tedy
0 obdobi OIS 9 a 7 (330-130 tis.), kdy se v oblas-
ti Apeninského poloostrova rozsifila acheuléenska
kultura. Vyraznd je v ramci této kultury koncentrace
lokalit — i kdyZ fada z nich ma charakter povrcho-
vych nalezi — v niZiné Padu, kde se jich nachazi
vice nez 100: Ghiardo, Torrente Conca ad. Vyznam-
na nalezi$té s kamennou Stipanou a s kosténou in-
dustrii jsou pocetna i v jinych oblastech Italie, a to
bud v samotném Rimé& (Sedia del Diavolo & Mont
delle Goie) nebo v Latiu (Via Aurelia, Castel di
Guido, La Pollerada), ¢i v Ligurii (Gr. del Principe).
Rada lokalit poskytla pomé&rné bohaté paleoantro-
pologické nalezy (Castel di Guido, Casal de Pazi,
Sedia del Diavolo, Gr. del Poggio ad.). Nejvyznam-
néj$im objevem zustava takrka tplny skelet dospé-
1ého muze z lokality Altamura u Bari v Apulii na-
lezeny v Sachté krasové jeskyné. Autorka rozebira
moznosti interpretace rozdilnych, navic i ¢asové
vzdalenych soubort. V§ima si zde také zajimavého
faktu — vzajemné asociace péstnich klint a velkého
mnozstvi kosternich pozutstatki velkych savct. Ta
se také, jak zdaraziuje, projevuje ve starSim obdobi
napt. v lokalitach Isernia La Pineta, Venosa. Autor-
ka zdlraziiuje nutnost dalSiho vyzkumu v tomto
sméru, ktery by mohl, napf. za pomoci hodnoceni
sidelnich strategii, poukézat na specializaci obyva-
tel jednotlivych lokalit.

Ctvrta kapitola nese ndzev On Neanderthals and
caves (101-166). Pocatek stiedniho paleolitu vzta-
huje k OIS 8, pficemz osidleni Itdlie za¢ina v OIS 7.
Hustota osidleni se poté opét zvySuje az b&hem
OIS 5 a 3. Pro toto obdobi je charakteristické prede-
v§im rozsifeni kultury moustérienu a fady jeho facii,
mezi néZ je fazen i tzv. pontinien, ktery je zde vzta-
hovan pravé k moustérienu typu Quina. Mezi vy-
znamna nalezisté tohoto obdobi patii napf. skalni
previs Riparo Tagliente u Verony, Gr. Guattari na
upati Monte Circeo ¢i Gr. de Cavallo. V ramci této
kapitoly je zafazen oddil, ktery hodnoti paleontropo-
logické nalezy z lokality Gr. Guattari. Poodhaluje ta-
ké historii dalsich nalezt lidskych poztstatkit Homo
sapiens neanderthalensis ze Saccopastore, které
pochazi z riznych drovni dolni terasy feky Anien.
Kriticky se stavi k naleztim lidskych zubt z vrstev
s industrii moustérienu v Gr. del Cavallo a Gr. Tad-
deo, u nichz neni zcela jasné zda patfi druhu Homo
sapiens neanderthalensis, ¢i jiZ modernimu ¢lovéku.

V nésledujici ¢asti rozsahlé 4. kapitoly pfiznac-
né nazvané Mousterian Variability se miZeme se-
znamit s fadou bohatych vicenasobné osidlenych lo-
kalit, které se vétSinou vyskytuji v jeskynnich napf.
Riparo Mezzena, Riparo Zampieri, Gr. Romaneli,
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Gr. del Capriolo, nebo i na otevienych sidlistich
Botrai Marmi, Pagnano d’ Asolo ad. V tomto obdobi
je pro prostor Apeninského poloostrova charakteris-
ticka bohatd kulturni rozmanitost. Mezi hlavni kul-
tury mladsi faze stfedniho paleolitu patii typicky
moustérien rozsiteny v Toskansku, Ligurii a Ka-
labrii. Ve Venezii a severni Itdlii je naopak rozsifen
moustérien typu Ferassie. Oblast stfedni a jiZni Ita-
lie je obsazena moustérienem typu Quina. Latium
je pak doménou pontinienu, ktery autorka oznacuje
za moustérien typu Quina, vyrobeny na malych va-
lounech. V nékterych jeskynich v Apulii, Kampanii
a severovychodni Italii dokonce pfeZiva i pozdni
acheuléen. V rdmci kulturniho prehledu si M. Mussi
v§ima zajimavého vztahu mezi vyskytem levalloiské
techniky v ramci jednotlivych kultur/regiont v na-
vaznosti na kvalitni surovinu. Spektrum preferované
suroviny se méni region od regionu, ale dokonce
i v ramci jedné oblasti. Tak napt. ve vychodni Ligu-
rii jsou nejvice vyuZzivany kvalitni silicity, prede-
v§im pak radiolarity. Naopak v jeji zdpadni Casti
jsou preferovany méné kvalitni, zato vSak snadnéji
dostupné suroviny.

V paté kapitole s nizvem Moderns versus
Neanderthals (167-218) se setkdvame s popularni
problematikou prechodu mezi stfednim a mladym
paleolitem. Pro nejstar$i fazi mladého paleolitu
v Italii, vymezenou v praci obdobim pfiblizné mezi
40-30 ka BP, jsou charakterické kultury nasledujici
po mousterienu — uluzzien a aurignacien. Uluzzien,
jehoZz ptivod je hledan v pozdnim mousterienu, je
synchronizovany s chatelperronienem. Nejstarsi
aurignacien se objevuje v severni Italii v obdobi
mezi 31-30 ka BP. Mezi vyznacna naleziSté starsi
faze mladého paleolitu patii napt. Gr. del Cavallo,
Gr. Di Castevicita, Gr. La Fabrica, Riparo Mochi,
Riparo di Fumare, kde je nejlépe datované osidle-
ni kultury aurignacienu — 40 000 + 4000/-3000 az
31 700 + 1200/ —-1100.

Sest4 kapitola Fully Equiped Hunters — Gathe-
rers (219-281) nas piivadi do obdobi mezi 30 ka BP
a 16 ka BP, v jehoZ rdmci jsou hlavnimi reprezen-
tanty kultura gravettienu a po vrcholu glacialniho
maxima (pfiblizné 20-19 ka BP) epigravettien, je-
hoZ vymizeni Ize klast do okoli konce wiirmu (ca
10 300 BP). Po konci aurignacienu (okolo 30 ka BP)
nastava v osidleni hiét trvajici minimalné do 28 ka
BP. Na zaklad¢ novych radiokarbonovych dat a diky
datovani pomoci metody AMS se v poslednich letech
dafi dokézat existenci osidleni gravettienu i v ob-
dobi mezi 28 ka BP a 25 ka BP napi. Gr. La Cala
(vrstvy Q VI-V, Q IV, Q III-]) a Gr. del Broion.

Italie, podobné jako Morava, disponuje velmi
bohatym paleoantropologickym materidlem. Je zna-
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mo 16 pohrbti obsahujicich na 20 dospélych jedinci,
1 novorozené a 1 fetus, a to z lokalit Gr. Fainculli
(vrstva H a G), Gr. Delle Candide, Gr. Paglici,
Gr. Delle Veneri, Gr. Maria di Agnano, Gr. Del Ca-
viglione a Barma Grande, které se nachazi v Ligurii
a Apulii. Na konci této kapitoly se autorka zabyva
rozborem uméleckych projevl, napf. venusemi
(19 exemplart), rytinami, pfenosnym uménim.

Posledni kapitola (The Great Shift, 282-388)
hodnoti zavérecnou fazi mladého paleolitu po
astupu posledniho zalednéni, kdy se v prostoru
Apeninského poloostrova rozviji epigravettien
(ca 16-14 ka BP) a posléze konecna faze této kultu-
ry (14-10 ka BP). Mezi vyznamné lokality tohoto
casového useku pak patii napt. Riparo Tagliente,
Gr. Polesini, Gr. Paglici atd. Ke konci popisovaného
obdobi dochazi k vyrazné regionalizaci a ke vzniku
fady mistnich kultur. Kapitola je zakonc¢ena hodno-
cenim mezolitu, ktery je nejlépe prozkouman v se-
verovychodni Italii. V pribéhu preboredlu a v bo-
redlu zde existuje kultura sauveterrian a béhem
¢asného atlantiku pak castelnovian.

Prace pfedstavuje kvalitni celkovy prehled ital-
ského paleolitu. Vybeér stratifikovanych a relativné
presné datovanych lokalit, na kterych je zaloZen
chronologicky rdmec monografie, ddva vyniknout
bohatosti a rozmanitosti pramenné zékladny nejstar-
$iho obdobi lidské prehistorie v zemi, kde existuje
bohaty potencidl pro budouci vyzkum. V tomto smé-
ru pak M. Mussi zcela navazuje na své predchidce
(Guidi — Piperno eds. 1992; Palma di Cesnola 1996),
i kdyz k interpretaci nékterych typt nalezu a jejich
kontextl ziistava ponékud zdrZenlivd. Monografické
zpracovani italského paleolitu je nejen ctenarsky
atraktivni knihou, ale také kvalitni pomuckou pro
studenty ¢i zajemce o obdobi paleolitu.

Ondrej Levinsky
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Mezi podstatna témata medievistiky, ktera
umoziuji Sirokou mezioborovou spoluprici, bez
rozpaki zapocitime pozdné stfedoveéké vojenstvi.
Poznavaci postupy ceského badani vynikajii v ev-
ropském meéfitku, pfedevsim co se tyce problema-
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tiky obléhani pevnosti v 15. stoleti. Jako celek jsou
totiz jedine¢né vysledky tzv. geodeticko-topogra-
fickych pruzkumu pozistatki ¢innosti vojenskych
oddili v predpolich hradd. V zahranicni literatufe se
s obdobné zaméfenymi studiemi, jezZ podéavaji po-
drobnou planovou dokumentaci terénnich reliktt
obléhacich praci, setkdme sporadicky (teprve v ne-
davné dobé byla nekolikrat publikovana zaméreni
takovych lokalit ze stfedniho Némecka).

Ikonografické a pisemné prameny o podobé
a usporadani vojenskych lezeni sice skytaji fadu
cennych informaci, ty ale maji vesmés charakter
topoi. Vyjma pisemnosti ucetni povahy lze jediné
prostiednictvim prizkumi terénnich reliktd oblé-
hacich praci zkoumat v konkrétnich souvislostech
taktiku dobyvatelti. A dluzno dodat, Ze hmotné pra-
meny piibliZuji i kazdodennost vojaka. Vypovédni
hodnota terénnich pozistatki v jednotlivych lokali-
tach se ovsem rizni. Nékdy nedokdZeme tyto stopy
vibec nalézt, prestoZe strategické polohy v zalesné-
ném piedpoli té které pevnosti k tomu zdanlive sky-
taji pfihodné podminky. Poznatky ucinéné v okoli
hradu Lopaty maji — doufejme, Ze jen zatim — uni-
katni charakter dany tim, Ze vychazeji z kombinace
detailniho a opakované provadéného geodetického
zaméfeni dobfe dochovanych terénnich relikt
a systematického priizkumu pomoci detektoru ko-
vi. Ziskany byly stovky cennych artefaktt, zejm.
militarii. Nelze zastirat, Ze druha z uvedenych me-
tod se jevi jako problematicka, jelikoZ prospekce
probéhla (ve 2. pol. 90. let) bez spolupréce s insti-
tuci povéfenou provadénim archeologickych vyzku-
mu. JestliZe ale tato pracovisté na takovy programo-
vy vyzkum v nedavné i v soucasné dobé zpravidla
rezignovala, 1ze ze vSeobecné znamych divodui
aktivitu autora knizky jediné ocenit. Jim vyzdviZené
artefakty byly v terénu pfesné zaméfeny, pfitom —
vzhledem k charakteru lokality — nedoslo k poru-
Seni stratigrafickych souvislosti. Kresebnou doku-
mentaci vSech ziskanych kovovych predméta si
kdokoli miaZe prohlizet v predkladané publikaci.
Pokud by zustaly v zemi, dfive ¢i pozdéji by prisly
vnive¢. I tento priklad proto predstavuje velkou
vyzvu pro instituce zodpovédné za péci o archeo-
logické pamatky.

Hrad Lopata se nachéazi nedaleko Plzné v Ko-
zelském polesi. Zanikl v disledku bezmala ¢tyfmé-
si¢niho obleZeni na prelomu let 1432-1433, kdy
k nému pfitahly oddily Slechticti a mést z jihozapad-
nich Cech, sdruZenych virou podoboji. Vojenska
akce se sice konala proti katolickému $lechtici Ha-
bartu z Lopaty, spiSe neZ z konfesijnich diivodi ale
byla motivovana snahou zneskodnit sidlo obdvané-
ho lapky. Ten vsak z obleZeni vyvazl a uchylil se
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na jihocesky hrad Hus. Stavebni relikty poborené-
ho hradu Lopaty kompletné odkryl uz v 80. letech
19. stol. F. X. Franc. Z tehdy shromazdéné pocetné
kolekce artefakti, které bohuzel ztstavaji souborné
nevyhodnoceny, M. Novobilsky publikuje nalezy
militarii (mj. vzacné nalézanou pfilbu, formy na od-
1événi projektild do rucnich palnych zbrani, tesaky).
O znicujicim G¢inku t€zkych palnych zbrani a pra-
ka dobyvatelt snad svéd¢i zcela zborcené tdseky
hradby a znacné destruovana torza véZi. Je ale také
mozné, Ze vitézové z velké Casti strhli tyto stavby
az poté, co se hradu zmocnili.

Obléhatelé kolem pevnosti, vystavéné na dobie
hajitelném skalnim suku, vybudovali ve vzdalenosti
zhruba 80-120 m pas stieleckych postaveni, z¢asti
v podobé souvislého okopu doplnéného bastou. Nej-
méné ve Ctyfech polohach lze urcit postaveni téz-
kych palnych zbrani, rozpoznatelna jak podle cha-
rakteristickych zemnich dprav, tak podle artefaktt
ziskanych pomoci detektoru: v okoli predpoklada-
nych pozic dél se koncentruji nilezy otupenych ku-
Sovych Sipek a zplostélych projektilt palnych zbra-
ni, vystielenych obranci hradu. Stejnym zptisobem
I1ze identifikovat i dalsi stfeleckd postaveni ttocnikt
v mistech, kde terénni relikty samy o sobé nejsou
jednoznacné klasifikovatelné nebo zcela chybéji.
Diskutabilni je autorova snaha o pfesné urceni dru-
hu lafetované palné zbrané v jednotlivych okopech.
O nasazeni praku svédc¢i pfedevsim nalezy velkych
kamennych projektild, koncentrovanych pfi apati
hradniho kopce. Nékdejsi umisténi rozmérného vr-
haciho stroje Ize patrné ztotoznit s terasovou platfor-
mou situovanou ve vétsi vzdalenosti neZ okopy pro
déla. Autor predpoklada, Ze tézky prak uzivali také
obréanci hradu, coZ odvozuje z nélezi pritesanych
kamend na ploSe tabora obléhateli, kam udajné
mély byt vstieleny z hradu. Nelze ale vyloucit, Ze
tyto projektily zde mohly byt naopak vyrabény.
Francem odkrytou rozmérnou jamu na nadvori
predhradi pak autor hypoteticky spojuje s t€Zbou
kament pro prak sestrojeny obleZenou posadkou.

Tabor husitského kontingentu se nalézal ve ve-
lice pfihodné poloze skryté za skalnatym hibetem.
Tato bariéra, vzdalena zhruba 350 m od hradu, G¢in-
né eliminovala stfelbu obrancti. Autor zde objevil
nékolik desitek jam vesmés obdélnikového ptdo-
rysu, z nich vétsi ¢ast lze povaZzovat za pozistatky
provizornich pribytkd — zemnic. Tento typ objektd
je pfiznacny pro leZeni rozbitd v zimnich mésicich,
coZ potvrzuji i zdznamy kronikaii o obleZeni Lo-
paty. Artefakty nalezené pfi prospekci detektorem
kovil v aredlu tdbora mj. napomohly urcit funkci
centrdlniho volného prostoru. Rozkladala se zde
ohrada pro koné, dolozend koncentraci ztracenych
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podkov. U okraje jedné z rozmérnych zahloubenin/
zemnic byl objeven vétsi pocet zlomkt nadobko-
vych kachli. Autor zvazuje podobu pfislusného
otopného zafizeni podle zndmé rekonstrukce kach-
lovych kamen, navrhnuté kdysi P. Chotéborem na
zakladé hromadného souboru kachll ze Sezimova
Usti. V prostiedi vojenského lezeni si viak spis nez
nepfimo vytapéné vyhfevné téleso predstavime
mnohem jednodussi zafizeni: dymnou pec, byt
z podstatné ¢asti vystavénou z kachli. Bez detailni-
ho archeologického odkryvu se nase tivahy ovSem
nevymanuji z rdmce hypotéz. Le¢ ani takovy vy-
zkum nemusi byt zarukou prikazné interpretace. Na
rozpacich jsme pii hodnoceni obdobnych nalezd
z predpoli Nového hradu u Adamova. Jeho blizké
okoli ohranicuje systém dfevohlinénych pevnustek
vybudovanych patrné oddily obléhatelti pri akci
z let 1479-1480. Na temenech naspii dvou z téchto
drobnych fortifikaci odhalil archeologicky vyzkum
relikty dfevénych staveb, jejichZ destrukce obsaho-
valy torza nadobkovych i komorovych reliéfnich
kachli. Podoba a zpisob obsluhy otopnych zafize-
ni vak zUstaly nejasné. Mozna bychom byli stejné
bezradni, i pokud by byla pofizena (¢i snad zvefej-
néna) kvalitnéj$i dokumentace nalezové situace.
Rozhodné ale neplati publikovand argumentace:
,Jak 1ze soudit z dochovanych typi a reliéfnich vy-
zdobnych motivi, §lo o technicky i umélecky po-
mérné velmi vyspéld pozdnégotickd kamna® (Ko-
necny — Merta 1976, 241).

Vypovédni hodnota neobycejné dobie dochova-
nych pozistatkt ¢innosti obléhateld v predpoli Lo-
paty je jesté umocnéna tim, Ze skyta pfimé srovnani
s obdobnymi objekty militarniho charakteru v okoli
uz zminéného hradu Hus. Shoduji se totiZ ob€ stra-
ny protagonistd vale¢nych udalosti. Po svém ttéku
z obleZené Lopaty se Habart stal velitelem druZiny
lapkd na Husi. S nimi opét suzoval Sirokou oblast,
proto v r. 1441 k hradu pfitahlo utrakvistické vojsko
v ¢ele s Pfibikem z Klenové a Petrem Zmrzlikem ze
Lnar a Kasperku, ktefi veleli uz oddilim obléhatelt
u Lopaty. Podrobny terénni prizkum opét prinesl
doklady palebnych postaveni dobyvateld, dochoval
se i jimi zbudovany liniovy okop se strazni bastou
(Anderle — Prochdzka — Svdbek 1993). Naopak po-
stradame pozustatky vlastniho leZeni, zato nové pii-
byla zemni pevniistka — tzv. stanovisté velitele. Je
ziejmé, Ze taktika obléhateli se neméni, pfitomnost
vyrazné ohrazeného objektu charakteru tvrze ale
predznamenava dalsi vyvoj. V dobé podébradskych
vélek se tzv. stanovisté velitele, zpravidla mohutné
opevnéna, stavaji béZnou soucasti vojenskych le-
Zeni. Patrné pravem jsou tyto fortifikace nahlizeny
jako doklad ménici se socidlni skladby vojsk, ve
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2. pol. 15. stol. sloZenych prevazné ze Zoldnért se
v§im vSudy, jichZ se ne bezdiivodné obavali i jejich
velitelé (srov. Meduna 1994).

Pri védomi neustélého ohroZeni aredlti podob-
nych predpoli Lopaty — bezohlednymi ,,detektorasi‘
(kdo vi, kolik jich uz ,,vysbirali®) i t¢Zkymi lesnimi
stroji (ke smutnym piikladim patii devastované re-
likty obléhacich praci u stfedoceskych hradi Staré
Dubé a Zboreného Kostelce; i nékteré objekty u Lo-
badatele, tzv. amatéra, jenz objevil, peclivé zdoku-
mentoval a nadto ndleZit¢ publikacné zhodnotil
mimoradné cenny soubor rozli¢nych druhii hmot-
nych prament. Vyhrady téch, ktefi takovou ¢innost
(zejm. detektorovou prospekci) stale vnimaji jako
kontroverzni, tentokrat neobstoji v konfrontaci s po-
zoruhodnou knizkou.

Jan Kypta
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W-32. Takové oznaceni bylo pfidéleno vraku
lodi, potopené kdysi u Kasubskych bieht, jeho no-
vodobymi nalezci. Na dno zde klesla anglicka lod
General Carleton, ktera se u breht tehdejsich Kni-
Zecich Prus potopila za podzimni boufe v r. 1785.
Jeji archeologicky vyzkum zacal v r. 1995 a prova-
déli jej pracovnici nejvétsiho polského muzea spe-
cializovaného na vyzkum more, které také o nalezu
vydalo vypravnou publikaci.

Soubézny anglicko-polsky text provéazi rada
kvalitnich ¢ernobilych, a zejména barevnych snim-
ki a kreseb. Svazek je ¢lenén do dvou ¢asti. V prv-
ni je ¢trnact kapitol vénovanych lodi, jejimu obje-
vu, déjinam, vyzkumim i nalezenym artefaktim.
Dopliuji ji tfi kapitoly analyz neartefaktualnich
nélezt. Druhou ¢asti knihy je strukturovany a dobre
vybaveny katalog nilezu.
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Prvni ¢ast zahajuje kapitola napsand feditelem
gdariského muzea, Jerzym Litwinem (15-34), véno-
vand obchodni plavbé a vojenskému namornictvu
na Baltu v 18. stoleti. Tato doba plavbé v Baltském
mofi nijak zvlast neptala. Rostouci moc Ruska, bo-
je se Svédskem, Danskem i upadajici polské kralov-
stvi, jehoZ druhym délenim v r. 1793 celé stoleti
prakticky konci, to vSe ovliviiovalo cesty lodi sméfu-
jicich do ruznych pristavii na Baltu. Autor se vénuje
predevsim vyznamnému pfistavu Gdansk, ktery byl
tehdy soucasti Polska, avSak spis jen formalné. V le-
tech 1791-1793 sem priplouvalo celych 37,1 % lodi
z Britskych ostrovii. Odtud vyplul i General Carle-
ton. Autor nds také seznamuje s typy lodi brazdicich
tehdy Baltské mote i se zdklady jejich konstrukce.

Ve druhé kapitole, napsané W. Ossowskym
(35-64), se jiz dostavame na dno mote pri usti feky
Piasnica, které se stalo archeologickou lokalitou.
Zde v letech 1995-1999 probéhl podmoisky archeo-
logicky vyzkum, ktery nad hladinu vyzvedl 775
predmétt z nakladu i vybaveni lodi, véetné osobnich
véci namorniku. Z hlediska archeologického je asi
nejvyznamnéjsi, Ze jsou velmi dobie datované a ma-
ji 1 kvalitni urceni ptvodu. Diky tomu je kazdy
lodni vrak unikétni srovnavaci sbirkou pro studium
hmotné kultury daného obdobi.

Doba, ze které vrak pochazi, dovoluje vyuZzit
bohatych zdroju anglickych archivi. Identifikace
vraku General Carleton umoznila vydat se v kapito-
le Stephena Bainese (65-94) do anglického prista-
vu ve Whitby. Tam kdysi majitele lodi Nathaniela
Campiona potkaval i James Cook. Archivy vydaly
napt. prakticky kompletni seznamy posadky lodi
postavené v r. 1777. Jiz prvni plavba lodi vedla pies
Hull a Londyn na Baltské mote, kde byla cilem Ri-
ga. Naklad tvotilo zfejmé predevsim jedlové dievo.
Valecné udalosti spojené s americkou valkou o ne-
zavislost a naslednym evropskym konfliktem zpu-
sobily, Ze lod byla vyzbrojena Sestilibernimi dély.
Lod se také této valky zacastnila, kdyZ se podilela
na evakuaci britskych vojsk z americkych kolonii.
Zrejmé byla pfi kapitulaci Savannah. Po ukonceni
této mise se bark vratil na Balt a po smrti jeho maji-
tele jej nadale provozovala jeho manZelka. Tak tomu
bylo aZ do boufe 17. zafi 1785, kdy se u pobiezi
KniZecich Prus potopil.

S. Baines je autorem také nasledujici kapitoly
(95-116), ktera nas zavadi do reality pfistavu Whit-
by na pobrezi Severniho more. Prosperita tohoto
pfirozeného a bezpecného piistavu byla v 18. stol.
postavena na produkci ledku a transportu uhli pro
potieby primyslu a Londyna. Velky rozvoj prodé-
laly i tamni lodénice. To ov§em vyvolalo zvySenou
potiebu kvalitniho dfeva, pfedev§im dubu a jedle.
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Prave ve Whitby byl asi pétisettunovy bark General
Carleton postaven. Jeho délka c¢inila 32,1 m, Sitka
9,06 m, byl tedy vétsi nez Endeavour Jamese Cooka.
Posadku tvofilo asi 18 ndmornikil. Téméf jisté to byl
trojstéznik. Jeho pofizovaci cena se mohla pohybo-
vat okolo 3300 liber, coZ by v prepoétu na dnesni
ceny bylo asi 250 000 liber.

Dalsi kapitola nas seznamuje s nelehkym tko-
lem konzervovat fadu artefakti ziskanych vyzku-
mem lodi. Napsaly ji Beata Jakimowicz a Irena
Rodzik (117-130). Konzervované predméty rozde-
lily na tfi skupiny. Prvni tvofi neorganické nalezy
(zelezo, barevné kovy, sklo i keramika), druhou na-
lezy z organickych materialtl (dfevo, kiize, rostlin-
na vlékna a zvifeci kosti), tfeti predméty vyrobené
kombinaci obou zakladnich druhti materiala. Pri
zakladnim popisu konzervace jednotlivych skupin
nélezll zaujmou zejména textilie.

Konstrukci a vybaveni lodi se vénuje W. Ossow-
ski (131-150). Vzhledem ke Spatnému dochovani
vraku autor pouzil k rekonstrukci 1épe znamé lodi
tohoto typu, jako jsou napt. jiz zmitiované lodi Jame-
se Cooka. Zachovana ¢ast lodi byla dlouha 29,5 m
a §irka pravého boku ¢inila 4,5 m. Spojovacim mate-
ridlem byly pfevazné dievéné klinky, nékdy hieby.
Slo o bark, nezname vsak typ jeho oplachténi. Ve
vybaveni bylo obvykle pét kotev, z nichZ byly nale-
zeny tfi. Vyzdvizeny byly také pozustatky dvou Cer-
padel a kompletni Zelezna pec.

Dodnes je zakladnim identifikacnim predmé-
tem lodi jeji zvon a pravé jeho nalezu je vénovana
kapitola Elzbiety Wréblewské (151-158). Lodni
zvon nese ndpis General Carleton a je dochovan
véetné srdce a dievéného jarma.

Ani v miru nebyla lod a jeji posddka zcela bez-
branna proti ndhlému korzarskému prepadu. Nélezy
militérii, které zpracoval Piotr Czerepak (159-166),
to presvédcivé dokladaji. Lod byla sice po skonceni
vale¢nych uddlosti provazejicich americkou valku
o nezévislost odzbrojena, presto ji zlistalo minimal-
né jedno pulliberni oto¢né délo vyzdvizené pii vy-
zkumu. Jeho oznaceni pismenem P znamenalo, Ze
bylo urceno pro obchodni, nikoliv vojenskou lod.
Pamatku na odstranéna Sestiliberni déla predstavuje
nalezena délova koule. Z vraku byly vyzvednuty
také 4 kresadlové pistole a olovéné kulky, svédec-
tvim o vyzbroji lodi je i prachovy roh.

Zminéné textilni nalezy predstavuji mimoradné
zajimavou nalezovou polozku. Kapitolu o nich napsa-
li Lawrence Babits a Matthew Brenckle (167-198).
Z lodi pochazeji klobouky a Cepice, vesty, kosile,
kabaty, plaste i spodky. Také pletené rukavice a $4-
ly byly v Baltu nezbytné, stejné jako puncochy.
Elzbieta Wroblewska (199-212) popisuje nalezy
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spon, zejména od bot, a bot samotnych. Obliba spon
na botich konc¢i nékdy kolem roku 1800. Doba,
kdy klesl General Carleton ke dnu, byla dobou nej-
vétsiho rozkvétu jejich vyroby. Hlavné o boty (25 ks)
a jejich fragmenty (71 ks) jde i v kapitole, v niZ se
Irena Rodzik a Beata Jakimowicz (213-222) zaby-
vaji vyrobky z kiize. Nalezen byl dédle maly zbytek
svrchniho odévu, pétiprsta rukavice, opasek, pené-
Zenky, pouzdro na bfitvu, pochva noze, vazba knihy.
Pro vétSinu archeologickych vyzkumi je ty-
pickym néalezem keramika. Tou se v knize zabyva
Joanna Dabal (223-234). Ze dna byly vyzdviZzeny
4 kameninové dzbany anglické provenience. Dalsi
keramiku predstavuji nocniky, rendliky a lahve.
Nalezeno bylo i 19 fajansovych vyrobkd, zejména
talift, hrnki, nddobek na hoicici, no¢nikd a misek.
Posledni skupinou jsou porceldnové misky. Michat
Maciaszek (235-240) se vénuje sklenénym néle-
zum z trupu lodi. Nalezeny byly cylindrické lahve,
zlomky sklenic, kalamare, presypacich hodin a 1é-
kovek. Dalsi skupinou nalezi, které se vénovala
opét Joanna Dabal (241-248), jsou hlinéné dymky.
Z vraku jich pochazi 9, z toho 3 hlavicky a 6 zlom-
ki troubeli. Diky monogramu zname dokonce jmé-
no vyrobce, kterym byl bud John Fearn z Notting-
hampshire nebo James Fitzgerald z Chesteru.
Posledni prispévek vénovany konkrétnimu na-
lezu je antropologicky rozbor jediné nalezené lebky
(Tomasz Koztowski, 249-253). Lebka vsak nepat-
fila Zadnému z ¢lenti posadky, nebot ti katastrofu
prezili. Amalgamova vypli v jednom ze zubl
(T. Koztowski a Mirostaw Sawczak; 254-256) v§ak
ukazuje, Ze byt nalezend pfi vyzkumu lodi, je lebka
nejméné o sto let mladsi. Jind analyza se vénuje
petrograficko-mineralogickému vyzkumu vytvorené-
ho pokryvu vraku (Roman Chlebowski a Stanistaw
Hatas; 257-278). Na povrchu vraku se za 211 let od
potopeni lodi do jeji exkavace vytvoril siderit.
Druhou ¢ast knihy vypliuje katalog nalezi
(279-475). Na témér dvou stech strankach, véetné
tvodu W. Ossowského, jsou nejprve predstaveny
predmeéty souvisejici s konstrukci a vybavenim lodi.
Nasleduje jeji inventar (mince, pisemnosti a psaci
potieby, navigaéni pomicky atd.). Treti oddil napl-
nuji pfedméty osobni potieby posadky. Posledni
polozkou katalogu pak jsou zbytky néakladu.
Kniha, kterou jsme si predstavili, nese pro nase
prostiedi punc jisté exoti¢nosti. Zdanlivé do kontex-
tu archeologie stfedni Evropy ani nepatii. Dle mého
nazoru ale podobné knihy néleZi k t¢ém ojedinélym
pracem, které prezentuji kvalitné definovany soubor
archeologickych nélezi, jeZ podlehly archeologizaci
v jednom jediném okamziku. Svou provenienci na-
leZi soubor nélezt prevazné k jednomu vyrobnimu
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okruhu a je vymluvnym piikladem hmotné kultury
Whitby a Anglie 2. pol. 18. stoleti. Podobné jasné
definované soubory jsou podnétné také pro studium
obecnéjsich otazek, které se mohou dotykat i nase-
ho prostiedi, a to nejen jako srovnavaci material.
Martin Tomdsek

Priizkumy pamatek XV/2, 2008. Vydava NPU —
tiz. odb. prac. sttednich Cech ve spolupraci se Sdru-
Zenim profesionalnich pracovniki pamatkové péce.
198 str.

J. Vesely — M. Patrny: Romanska véZ na malo-
stranském konci Karlova mostu v Praze (3—-38). Ve
vycerpavajicim zpracovani Siroké Skaly dostupnych
pramenti (jak tomu v PP Casto byva, ani tentokrat se
v ptipadé téch pisemnych nevychézi z edici, nybrz
z prekladi) je pro analyzu budovy klicovy jeji po-
drobny popis a precizni dokumentace. Zejména pro
gotickou etapu ¢lanek opravuje fadu tradovanych
néazort. Zavérem se autofi zabyvaji otdzkou chrono-
logického poméru véZe vici Juditinu mostu.

J. Kypta — B. Marethovd — Z. Neustupny: K po-
¢atktim hradu Kfivoklatu (vysledky archeologické-
ho vyzkumu tzv. dolniho hradu v letech 2004-2006)
(39-68). Autofi se podle svych slov ,,snazi umensit*
,.velky dluh archeologického badani* provedeného
doposud na hradé Kfivoklaté. A¢ se to vzhledem
ke vSeobecné znamym objemam v 70.-90. letech
20. stol. mnohdy zcela zbytecné vytéZenych terént
zda byt neuvéfitelné, dafi se jim predsevzeti plnit.
Dokumentované sondy byly hloubeny kvuli static-
kému zajisténi jihozap. partie hradu, pfedevsim pri
jiznim priceli tzv. hejtmanstvi.

Autofi zacinaji rekapitulaci nazori o nejstarsich
déjinach hradu, véetné diskuse pisemnych prament.
Opét mezi nimi ale schdzi jeden ze zasadnich, tyka-
jici se lokality oznacované v dobé Vaclava I. jako
Castellum Vetus. Tu T. Durdik v tragikomickém usi-
li podpofit své nazory o hradni typologii uz fadu
desetileti shani po Rakovnicku, aby ji mohl spojovat
s hradem zvanym Hlavacov a oznaceni Castellum
Novum z listin Vaclava 1. pak pricitat Krivoklatu
(¢imZ by se ze hry napf. vyloucil Tyfov). Prosta
konfrontace materialu listinného (CDB 1V, ¢. 461,
s. 581) a kronikérského (FRB 11, 290) pfitom umoz-
fuje Castellum Vetus spolehlivé lokalizovat jinak,
neZ jak opakuji pocetné, znalosti pramenii nezatiZe-
né kastelologické prace o Kiivoklatsku. Obé pisem-
nosti k r. 1253 informuji o t¢émZe ,,mezinarodnim
jednani: zatimco kronikéf hovofi o misté setkani
Veteri castello, listina vypocitavajici zdicastnéné
byla stvrzena ve Zbec¢né, tradi¢nim misté vrcholnych
jednani pod Ktivoklatem.
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Jadrem clanku v PP je ale popis a podrobna
dokumentace odkrytych situaci, véetné prezentace
ziskanych nalezu a jejich rozboru. Zlomky kerami-
ky z 9.-10. stol. potvrzuji, Ze Kosmou zminovany
Kfivokldt byl v dob& vzniku Kroniky Cechli uZ
vskutku staroddvnym hradem. Bude napinavé sle-
dovat, zda by si T. Durdik i nadéle préal nalézt rané
sttedoveéky Krivoklat jinde nez na Kfivoklate, aby
mohl hrad 13. stoleti pokladat za ono Castellum
Novum.

Sondy vedené télesem dievohlinéné hradby,
resp. jejiho reliktu, sestavajiciho z pfemisténé zemi-
ny obsahujici mj. zlomky keramiky z doby bron-
zové, prinesly tedy mnoho podnétd k dalSimu vy-
zkumu. Mezi né patii i autory diskutované otazky
promén komunikaéniho schématu hradu a vyvoje
jeho fortifikacnich partii.

V. Razim — P. Zahradnik: Méstské opevnéni
a jeho vztah k vyvoji stfedovéké Telce (69-98). Pod
troSku zamotanym ndzvem se skryva diikladna studie
o dosud opomijeném stfedovékém opevnéni Telce.
z4vér o indiciich samostatného vymezeni nejblizsiho
okoli romanského kostela sv. Ducha. Tel¢ské téma
pokracuje souhrnem dendrochronologickych po-
znatkl od J. Bldhy a T. Kyncla (99-118). Tel¢ patii
k mistim s nejkvalitnéj$imi lokalnimi datovacimi
chronologiemi pro jedli a smrk ve stfedni Evropé
a datovdno odtud je 120 historickych konstrukci
z vice neZ 60 stavebnich objekti; fada dendrodat
zde zacina rokem 1388.

Dalsi doplnék katalogu prazskych kvadiikovych
doml umozZnila rekonstrukce suterénnich prostor
Hrzanského paléce v prazské Celetné ul., sledovana
Z. Dragounem a M. Semerddem (127-131). Odha-
leni intaktné dochované mistnosti dovolilo uzavfit
diskusi o umisténi vstupni $ije, identifikace oken-
nich otvori smérem do ulice poprvé narusila tra-
dovanou predstavu o orientaci takovych prvka do
(predpokladaného) prostoru dvora. Nalez pozoru-
hodnych reliktii rané gotické stavby ve Vejvodové ul.
na Starém Mésté prazském zarazuji do SirSich sou-
vislosti M. Kovdr a J. Podliska (119-126).

Nepomifime ani poutavy a vymluvné dokumen-
tovany Clanek S. Flodrové (132-158) o nastésti ne-
realizovanych planech promény prazského Petfina
a Ujezdu z posledni tietiny 19. a 1. téetiny 20. sto-
leti. Postup vyzkumného zdméru ,,Operativni pri-
zkum a dokumentace historickych staveb v NPU*
komentuje J. Sommer (159-167) na zdklad€ vybéru
realizovanych akci. SeSit uzavira bibliografie od-
bornych praci o movitych i nemovitych pamatkach
v CR za rok 2007.

mj
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Markus Roth: Rheinau-Heerenwis. Friih- und
hochmittelalterliche Siedlungsspuren. Mit Bei-
tragen von H. Graf, M. Kiihn, P. Nagy, B. Stopp,
B. Zich. Ziircher Archéologie 25. Ziirich — Egg
2008. 1309 str.

V posledni dobé pfibyvaji dikladné publikace
archeologickych vyzkumu realizovanych v historic-
kych jadrech mést kantonu Curych. V evropském
srovnani by to nemuselo byt ni¢im vyjimecnym,
dokud si neuvédomime, Ze se velkou mérou tykaji
drobnych méstecek. K nim se fadi i Rheinau, sidlis-
t€ v soucasnosti sotva odliSitelné od vesnice. Malo
rozvinutd zastavba se rozprostird v pozoruhodné
Ryna, jenz zde zaroven tvofi dneSni némecko-§vy-
carskou hranici. V té€sné blizkosti se na nevelkém
ostroveé v fecisti rozklada aredl zruSeného benedik-
tinského klastera, zaloZeného snad uz v 9. stoleti.

Publikace vSestranné zpfistupniuje zjisténi uci-
nénd béhem zhruba ro¢niho vyzkumu (z let
2004-2005) polohy Heerenwis, louky pfi okraji his-
torické zastavby méstecka. Vyjma objektl z latén-
ské a moderni doby byly na skryté ploSe o vyméie
0,62 ha odkryty situace ze 7. — 1. pol. 13. stoleti.
Jamy a nékolik zemnic ze 7.—11. stol. vypovidaji
o podobé davné vesnice jen mélo. O to vice mrzi, Ze
pevné opory postradame pro dataci Zlabem vyme-
zeného dvora, v jehoZ stfedu stdla rozmérnd stavba
(popt. stavby) sloupové konstrukce. Dobie byl po-
znan pudorysny tvar vstupniho koridoru do ohraze-
né plochy, lemovany rovnob&Znymi fadami sloupo-
vych jam. Data ziskana z uhlikl vyjmutych z vyplni
sloupovych jam centrélni stavby jen volné vymezuji
Casovy interval do Sirokého rozpéti 11.—12. stoleti.
Mnohem vice poznatki se vaZe k nejmladsim sidel-
nim fazim. Mezi vzacné objevy naleZi poZarem za-
nikla zemnice z poloviny 12. stol., na jejiZ podla-
hu se zfitil proutény vyplet stén se svislymi latémi,
které byly ukotveny v draZce prahového tramu. Po-
dle dendrodat byly kmeny pouZité na vyrobu masiv-
néjsich prvka skdceny s vysokou mirou pravdépo-
dobnosti v letech 1144—1154. Ve spalenisti zustalo
mj. Zelezné hieblo na vycesavani viny.

Pozornost vzbuzuje rozmérny suterén, resp.
fada tfi spojenych suteréni o celkovém pudorysu
5 x 20 m. Podle stratigrafické situace muzZeme roz-
liSit minimalné tfi stavebni fize datovatelné do
2. pol. 12. az 1. pol. 13. stol.; zmény doznaly jak
délka padorysu a vnitini ¢lenéni, tak zpusob zajis-
téni stén jamy (pGvodni dfevéné obloZeni v nej-
mladsi fazi z¢asti nahradila kamennd plenta pojena
maltou). V podlaze sklepa bylo vyhloubeno velké
mnoZstvi sloupovych jam, pravidelné rozmisténych
tak, aby v protilehlych dvojicich urc¢ovaly rohy
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Ctverce o strané priblizn€ 2 m. Z analogii vyplyva,
Ze se jedna o pozlstatky podnozkovych horizontal-
nich tkalcovskych stavi, coz dosvédcuji i charakte-
ristické mélké zahloubeniny v mistech nékdejsich
,,pedali®. Pro prvni stavebni etapu napocitdme pét
soucasné provozovanych stavl, pro druhou Ctyfi;
ve tieti fazi suterén funkci tkalcovské dilny pozbyl.
M. Roth podéava strucny souhrn dosavadnich po-
znatktl o dé&jinach podnozkového stavu, ktery pied-
stavuje jednu z nejpozoruhodnéjsich technickych
inovaci stfedoveéku. Prvni archeologické doklady
spadaji moznd do 7., jednoznac¢né ale az do 10. sto-
leti. Na rané stfedovékych sidliStich se zpravidla
vyskytuji dilny/suterény s jednim ¢i dvéma stavy,
rozsahlejsi suterény s vétsim poctem takovychto za-
fizeni byly dosud zndmy vyhradné z jader vrcholné
sttedovekych mést. Diky tomu, Ze jedna z dilen ve
mésté¢ Winterthur, rovnéZ v kantonu Curych, v polo-
viné 14. stol. vyhotela, dochovaly se tam kupf. zu-
helnatélé podpéry pedali. Rozlohou vyniké stavba
zkoumana v Milané, ma spiSe charakter ,,manufak-
tury®, nebot se v ni ve 14. stol. nachdzelo minimal-
né 15 stava.

Vyzkumu v lokalit¢ Rheinau-Heerenwis pripa-
da velky vyznam, jelikoZ se jedna o nejstar$i znamé
pracovisté se soustfedénou tkalcovskou vyrobou na
podnozkovych stavech. Proto prekvapuje, Ze hospo-
darsky raz sidlisté se patrné nevymanoval z regiondl-
niho ramce. BohuZel jen tusime jeho majetkopravni
statut, snad vazany na doménu blizkého klastera.
Abychom uzavieli vycet pozoruhodnych objevi,
zbyva zminit soustavu Zlabovitych zahloubenin
s vrstvami zdmérné uloZenych kamend ve vyplni.
Byt funkéni interpretace téchto zvlastnich objektl
zUstava nejasnd, utvrzuji predstavu o specifickém
charakteru sidlisté. Zavérem podotknéme, Ze jednu
z cennych datacnich opor skyta mince z poloviny
12. stol., vyzdvizena z jedné z podlahovych vrstev
na dné sklepa s tkalcovskou dilnou. Zachranéna
byla jen diky proplavovani vyplné objektu.

Jan Kypta

N. I. Shishlina - J. van der Plicht - R. E. M.
Hedges — E. P. Zazovskaya — V. S. Sevastya-
nov — O. A. Chichagova: The Catakomb Cul-
tures of the north-west Caspian stepe 2007:
14C Chronology, reservoir effect and paleodiet.
Radiocarbon 49 (2007), 713-726.

VyuZiti radiokarbonového datovani v mnohych
periodéach pravéku predstavovalo a stale pfedstavu-
je vyrazny prinos k diskusi a synchronizaci skupin
archeologickych nélezt a jejich kontextl nebo ar-
cheologickych kultur. Tato metoda je od prvych
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méfeni na archeologickém materidlu v poloviné
20. stol. intenzivné zpfesfiovana, mnozstvi pfimych
i neptimych aplikaci je postupné rozsifovano. Vy-
razné zpresnéni této metody znamenalo vybudovéni
kalibracni kfivky pro méfené hodnoty konven¢niho
stafi. Jednou z podminek radiokarbonové metody
urcovani stafi je prfedpoklad, Ze proces zabudovava-
ni radioaktivnich izotopt 14C v Zivém organismu
nepodléha vyraznym zménam a obmeéna téchto izo-
topt béhem Zivota organického materialu probiha
za konstantnich podminek neménnou rychlosti.
Dalsim piedpokladem je, Ze béhem vymény radio-
aktivniho izotopu s okolim nedochdzi v pribéhu Zi-
vota k jinym zmé&ndm poméru 14C/C ve vyménnych
médiich (potravé atp.) tim zpiisobem, Ze by napt. do-
chazelo ke smichavani s dfive vytvofenymi a viza-
nymi sloZzeninami uhliku, které se pfimo nepodili na
prirozeném cyklu kolob&hu tohoto izotopu. To, Ze
tento predpoklad neni v uplnosti splnén, se nejlépe
ukdazalo pfi srovnani stejné starych vzorki sucho-
zemskych rostlin se vzorky z mofe. Vodni prostredi
vykazuje odli§né parametry diky svym akumulac-
nim schopnostem, coZ nejlépe prezentuje srovnani
kalibracnich kfivek vytvorenych na zékladé dendro-
dat a posloupnosti nartistu koralti pro konvenéni
data ze vzorki ze suchozemského a motského pro-
stfedi. Proces zpusobujici tyto rozdily v zavislosti
na ptivodu vzorku se od 80. let 20. stol. v literatufe
oznacuje jako rezervoarovy efekt (napf. Stuiver —
Braziunas 1993). Napt. chronologicky posun vzorki
z motského prostiedi kolisa, pfi¢emz se velmi zhru-
ba v priméru pohybuje napf. pro severni pobiezi
Baltu ca 260 let, pro Cerné more 420 a pro Kaspic-
ké mote 380 let (Olsson 1980; Siani et al. 2000).

Vyse uvedeny mezindrodni kolektiv autord ve
svém prispévku diskutuje jeden z vystupl programu
vyzkumit Stepni archeologické expedice Statniho
historického muzea v Moskvé, v ramci kterého bylo
téZ zkouméano vét§i mnoZstvi mohyl jamové a kata-
kombni kultury.

Jamovy i nasledny katakombni kulturni kom-
plex zaujimaji od prelomu 4. a 3. tisicileti pt. Kr.
siroky lesostepni pas od feky Prut po povodi Donu
véetné prikavkazské oblasti. Tradi¢ni badani na za-
kladé statigrafickych pozorovani a typologického
posouzeni fadi jAmovy kulturni komplex chronolo-
gicky pred katakombni kulturni komplex (v ceské
lit. prehled problematiky i s dal§imi odkazy napft.
Marsdlek 1999). V prispévku autofi diskutuji toto
chronologické postaveni spolecné se ziskanymi
kalibrovanymi radiokarbonovymi daty pro jamo-
vou kulturu (33 dat), starsi fazi katakombni kultury
(24 dat) a vychodni manyc¢skou kulturu (v lit. téz
pfikavkazskd katakombni kultura — je soucasti



Archeologické rozhledy LXI-2009

mladsi faze katakombniho kulturniho komplexu).
Na zékladé srovnani téchto kalibrovanych radiokar-
bonovych dat méfenych na lidskych kostech kon-
statuji nesrovnalosti ve tfech hlavnich oblastech:
a) 14C data z lidskych kosti ve srovnani s 14C daty
dfev ze shodnych archeologickych kontexti jsou
starsi; b) data ziskand z lidskych kosti pro starou
katakombni kulturu se ¢asové ve stejnych oblastech
prekryvaji s daty pro jamovou kulturu, coz by zna-
menalo nekratkodobou soucasnost téchto kultur;
c) data ziskana z lidskych kosti pro vychodni ma-
nyCskou kulturu ve stejnych oblastech se Casové
prekryvaji s daty v kontextu jamové a staré kata-
kombni kultury. Tyto nesrovnalosti, které nesouhla-
si se statigrafickymi pozorovanimi se autofi snazi
vysvétlit pisobenim rezervoarového efektu pii vzni-
ku méfenych vzorkid. Své vysvétleni zakladaji na
srovnani 14C dat z raznych material ze stejnych
archeologickych kontextll v zévislosti na dietické
charakteristice ptivodnich Zivych organismi. Die-
ticka charakteristika jako indikator zdroje proteint
pro stavbu téchto Zivych organismu je stanovena
méFenim odchylek poméru stabilnich izotopd 1SN
a 15C od referenéni hodnoty.

Vlastni problematika dietickych parametrt sta-
novenych na zdkladé méfeni odchylek pomért sta-
bilnich izotopti je pomérné §iroka a v pfispévku je
dotcena pouze okrajové. Pro feSené otdzky je vSak
dalezité, Ze vysledky umoznily autorim presveédciveé
vydélit u zvitat dvé skupiny v souladu s teoreticky-
mi ofekavanimi. Srovnani s dietickymi parametry
méfenymi na lidskych skeletech poté autofi dospi-
vaji k zavéram (s. 718), Ze vyraznou slozkou potra-
vy a zdroje proteint u lidi byly zdroje z vodniho
prostredi (ryby, Skeble atp.). Podil tohoto typu po-
travy autofi ohodnotili na 70 % celkového pfijmu
proteind. Naslednym vypoctem byla poté ohodno-
cena potiebnd mira korekce konvencnich dat v di-
sledku rezervoarového efektu. Autofi téZ na nékoli-
ka ptikladech ukazuji, Ze dosazené vysledky neod-
poruji rozdilnym datiim z riznych materialt obsa-
Zenych v témZe archeologickém kontextu — hrobu.
S jistou rezervou pak uvadéji hodnoty korekce v du-
sledku rezervoarového efektu pro starou katakomb-
ni kulturu v rozsahu 400-500 let a pro vychodni
manyc¢skou kulturu v rozmezi 300450 let. Touto
korekci by poté byla dosaZena shoda vysledki ra-
diokarbonovych dat na lidskych kostech se strati-
grafickymi pozorovanimi. Pfiblizna data existence
téchto kultur by se pro starou katakombni kulturu
pohybovala v rozmezi 2600-2350 BC misto 3300/
2900-2450 BC a pro vychodni manycskou kulturu
2500-2000 BC misto 2900/2800-2300 BC. Prace je
doplnéna poukazy na archeologickou evidenci do-
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kladajici jako jeden ze zdrojui potravy ryby a vodni
ZivoCichy (s. 717) a téZ je diskutovano, zda existuji
doklady o moZnosti pfijmu takové rostlinné stravy,
ktera by mohla vyrazné ovlivnit dosaZzené vysledky
(s. 722-725).

Zavéry préace autofi formuluji jako prispévek do
diskuse, kterou bude nezbytné na téma pusobeni
rezervodrového efektu na méfrena radiokarbonova
data nadale rozvijet. Popsany efekt je bézné uva-
Zovan pro piimofské oblasti nebo jinak specifické
mikroregiony. Diskuse vysledkii méfeni dat !4C
i pro dalsi oblasti v zavislosti na zpisobu obZivy
a prenesené i na kulturnich vzorcich chovani mize
do jisté miry i ovlivnit jejich zplsob interpretace.
Shoda teoreticky dosazenych vysledki byla ziskdna
na zékladé zprimérovanych hodnot. Z naméfenych
dat ale napriklad vyplyva vysok variabilita dietic-
kych charakteristik méfenych na lidskych kostech.
Autofi ji vysvétluji pohyblivosti skupin nositeli stu-
dovanych kultur napfic¢ riznymi ekosystémy nebo
nerovnomérnou postupnou zménou celého ekosys-
tému. Dalsim problémem zlstava, do jaké miry jsou
méfené hodnoty charakteristické pouze pro nositele
studovanych kultur, tj. zda je na zakladé takové ar-
gumentace nezbytné uvazovat i o korekcich dat ji-
nych kultur. V tomto ohledu by bylo nezbytné pro-
vést srovnatelnou analyzu pfinejmensSim pro nalezy
z hrobt jamové kultury. V neposledni fadé by bylo
vhodné diskutovat alespon ve vybranych pfipadech
opravnénost pfenosu méfenych dat mezi jednotli-
vymi vzorky po archeologické strance, tj. pomoci
spole¢ného kontextu (moznost intruze?; tab. 1).

Upozornéni autorti na nezbytnost dal§iho ové-
fovani dosazenych vysledkd je plné na misté. Inter-
pretacni ramec statisticky vyznamného systematic-
kého vychyleni 14C dat z lidskych kosti smérem
k vétSimu stafi je postaven predev§im na Ciselné
shodé dosazenych vysledkd. Lze proto ocekévat, Ze
diskuse na toto téma pfinese jesté zajimavé vysled-
ky. Zavéry této prace mohou zpiesnit vyhodnoco-
vani vysledkt radiokarbonové metody, a to nikoliv
pouze ve smyslu stanoveni presnéjs$iho casového
urceni, ale pfedevs§im pfi pfifazeni odpovidajici
vahy vypovédi tomuto zdroji informaci.

Petr Limbursky
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Henryk Stoksik: Technologia warsztatu cera-
micznego Sredniowiecznego Slaska w $wietle
badan specjalistycznych i eksperymentalnych.
Wydawnictwo PWT we Wroctawiu, Wroctaw 2007.
ISBN 978-83-60370-27-8. 399 str.

Diky tradici sahajici od W. Hotubowicze pres
J. Kazmierczyka k P. RzeZnikovi se slezska Vrati-
slav stala vyznamnym centrem archeologického
studia technologie stfedovéké keramiky. Pfistupy
rozvijené v tamnim prostiedi vZdy vyznamné ovliv-
novaly i ¢eskou archeologii stfedovéku. Habilita¢ni
rozprava H. Stoksika vzesla z izkého kontaktu s vra-
tislavskou archeologii, jeji poznavaci vychodiska
jsou vsak odliSna, opira se totiz o fyzikalni, chemic-
ké, ale také experimentalni pristupy. Zakladni kon-
cept se zda jednoduchy, zaméfuje se na hrncifstvi
6. az 15. stol. a ke svym analyzam si z regiondlni
keramické produkce vybira 49 nadob. Voli tedy pii-
stup, od n¢hoz lze ocekavat zachyceni dlouhodo-
bych tendenci. Pfipomerime si, Ze ¢eska archeologie
postupuje odlisné, znova a znova zadava rozbory
keramiky z relativné kratkych obdobi, aby potom
shledala, Ze ziskana data o Zadnych tendencich ne-
vypovidaji a bez SirSich komparacnich moZnosti
zustavaji jen stéZi posuzovatelna.

Souhrn Stoksikovych poznatka v prvé fadé po-
tvrzuje obecné a zajisté ocekavané schéma, které ve
sttedovékém hrncifstvi rozlisSuje tii etapy. Prva sa-
hala od 6. do 7./8. stol. a vyznaCovala se nespeciali-
zovanou (domaci) vyrobou, druhd trvala do pocatku
13. stol. a pfinesla poc¢atecni specializaci, zavérec-
na etapa se vyznacovala rozvinutou specializaci.
V posuzovanych kategoriich se projevuji zmény
v podilu a v povaze neplastickych slozek hrn¢irské
hmoty: v prvé etapé H. Stoksik shledava ostfiva
25-30 %, ve druhé 15 % a ve tieti méné nez 10 %.
Meéni se i samotné ostfivo, na zacatku §lo o netfi-
dénou pfimés s organickou sloZkou, potom se pro-
jevuje zamérny vybér z pfirodnich zdroju, posléze
dochazi k eliminaci organickych pifimési a v zavéru
nastupuji specidlni ostfiva. Dodejme, Ze uz diive se
H. Stoksik zabyval tuhou v hrn¢ifské hmoté. Podle
jeho vysledkt zlepsovala modelacni vlastnosti
a usnadnovala utvafeni nadob. Zmény v povaze
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hrncifské hmoty samoziejmeé souvisely s cestou od
ruéni modelace k ¢asteCnému a potom tplnému
obtaceni a nakonec k vytaceni nadob.

Hned dvodem H. Stoksik deklaruje zdjem vy-
volat diskusi o dosavadnich archeologickych inter-
pretacich, jakoZ i o vysledcich specializovanych vy-
zkum stfedovéké keramiky. Po diskusi, a to velmi
Zivé, jednoznacné vola Stoksikovo hodnoceni hrn-
¢irského vypalu. V celém rozpéti studovaného ob-
dobi, tedy od 6. do 15. stol., nepfedpoklada teploty
pres 600 °C. V pocitcich, u tzv. keramiky prazského
typu, by tento zavér nemusel prekvapovat. Nezapo-
minejme ale, Ze podle rozborl zvefejnénych v Ceské
literatute by napf. vypal keramiky prazského typu
z Roztok mél dosahovat 960-1118 °C. Stanovisko
k tomuto problému ma samoziejmé dalsi zadvazné
diasledky, vyznamné totiz ovliviiuje tvahy o pii-
slusnych pyrotechnologickych zafizenich. Jestlize
u roztockého analytického vysledku se nezbavime
rozpaki nad vysokymi hodnotami, u Stoksikovych
analyz keramiky z mladsiho stfedovéku vyvstavaji
pochyby nad hodnotami extrémné nizkymi. Ani
mladsi stfedovek tdajné nijak podstatné nezvysoval
teploty vypalu, hlavni zména pry spocivala v zdmér-
né regulaci oxidacni ¢i redukéni atmosféry.

Reseni naznacenych rozpori éek4 na kritickou
komparaci pouzivanych metod. Rozbory v ¢eském
prostiedi se opiraji o asi vesmés vizudlni klasifikaci
fazového sloZeni v keramickém stfepu. Z krystalic-
ké faze se potom odvozuje teplota vypalu (anortit
900-1000 °C, mullit minimaln¢ 1000 °C atd.).
H. Stoksik zachazi s derivatografickou analyzou
(Derivatograph 1500Q) a s termogramy stanovujici-
mi nejvyssi teplotu vypalu. Oba pfistupy predklada-
ji ,.exaktni® vysledky, které v§ak v obou pripadech
nedokdZeme zbavit pochybnosti. Prvym krokem
k feSeni by mélo byt zadani shodnych vzorkd do
riznych laboratofi. Nezavisle na tom si uz konec-
né mizeme uvédomit, Ze v Ceském prostiedi porad
jesté chybi kriticky hodnovérny standard, jenz by
pro hodnoceni mikrostruktury a fizového sloZeni
sttedoveké keramiky definoval naroky na laborato-
fe, které se t€émito analyzami zabyvaji.

Jjk

Wallfahrtskirche St. Corona in Altenkirchen,
Markt Frontenhausen. Archéologische und
archivalische Spurensuche. Katalog zur
Ausstellung s’Croafrauerl im Niederbayeri-
schen Archiologiemuseum Landau a. d. Isar
vom 17. 8. — 7. 10. 2007. Archidologie im Land-
kreis Dingolfing-Landau 3. Hrsg. von L. Kreiner.
Landau a. d. Isar 2007. 257 str.
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Obsahly a ilustracemi bohaté vybaveny sbor-
nik, na némz se autorsky podilel pocetny kolektiv
archeologtl, etnografi, historiki a historikti uméni,
v pozoruhodném detailu pfiblizuje tzv. lidovou
zboznost v Dolnim Bavorsku na sklonku stfedové-
ku a v raném novovéku. Byt nahlédneme do déjin
jediné lokality, ziskame predstavu, jezZ ma Sirsi re-
giondlni platnost. Stavebni délnici, kteff v r. 2002
opravovali kostel sv. Korony v drobné vesnici Alten-
kirchen nedaleko Landshutu, narazili na vskutku
bizarni ,,poklad* uloZeny v zasypu klenby pod pod-
lahou prvniho patra véZe. Ptivolani archeologové
prozkoumali cely prostor nad klenebnimi kapémi
a vyzdvihli z ného pocetny soubor artefaktll nejriz-
néjsi povahy. V ném prevazuji keramické plastiky
Casti lidskych tél: téméf dvé stovky hlav v lehce
podZivotni velikosti (dilem zhotovenych za pomoci
téZe matrice, valna vétsina jich ale byla schematicky
vytvarovdna pouze v ruce), zhruba stovka koncetin
(nohy, ruce) a nékolik o¢i. Shromazdény byly také
tfi miniaturni nddobky, dva modely bot a cetné
drobné figurky: asi Sest desitek zvifecich (koné,
kravy, pes, prasata, Zaby) a sedm lidskych postav.
Kolekci keramickych vyrobka dopliiuji tii nevelké
Trojici i ryze profanni motiv — muZe pracujiciho
v domécnosti, vedle n¢hoz stoji kolébka s ditétem.
V suchém prostiedi klenebniho zdsypu se uchovaly
rovnéz dievéné predméty: sedm modelt ¢asti lid-
skych dolnich koncetin, dvojice oci, asi Ctyfi stov-
ky jidelnich 1Zici (nékolik jich bylo zhotoveno také
z parohu), nékolik soucésti riZencu. Jeden naleze-
ny kovovy poutni odznak znizoriiuje Assumptu.
Zbyva dodat, Ze v altenkirchenském kostele doslo
k podobnému objevu uz v r. 1929. Z niky v obvodo-
vé zdi lodi byl tehdy vyjmut soubor 45 keramickych
plastik (lidska hlava, zvifeci a lidské figurky).

Uvedené artefakty miZzeme bez pochybnosti
pokladat za votivni dary pfinesené ddvnymi poutni-
ky. Dosud Ize v nékolika koutech Evropy a Latinské
Ameriky navstivit kostely a kaple, jezZ jsou doslova
preplnény takovymi devociondliemi. Ve vesnici
Altenkirchen se pfedmétem tcty stal obraz sv. Alz-
béty. Povést pravi, Ze kdysi visel na stromé, do né-
hoZ uhodil blesk. Obraz piesto zistal neposkozen.
Vefici v misté zazraku nejprve postavili dievénou
kapli, posléze, ve 20. letech 17. stol., zdény chram,
jenz pretrval do soucasnosti. Byt zasvéceni kostela
patii sv. Koroné, netieba si s tim ldmat hlavu. Zna-
me celou fadu pozoruhodnych dokladi vzdjemného
prolinani tcty k obéma svéticim. Zejména pfi studiu
tzv. lidové zboZnosti registrujeme tytéZ obrazy své-
tic, jeZ davni véfici povazovali za vyobrazeni jak
sv. Alzbéty, tak sv. Korony. Pfitom osudy obou Zen
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se od sebe dost liily. Ve skladbé votivnich dart na-
lezenych v altenkirchenském kostele se zrcadli okol-
nosti smrti sv. Korony, drasticky zavrazdéné roztrze-
nim. Proto ji véfici pokladali za vhodného piimluvce,
ktery by mohl odpomoci od bolesti tdd vseho dru-
hu (mimochodem, ne ndhodou byvaji v Bavorsku
modely lidskych hlav objevovany vesmés v koste-
lech upominajicich na svétce popravené setnutim).
Pfitomnost stovek jidelnich 1Zici poukazuje na ne-
duhy v tustech, zejména zubi, coz dokladaji boha-
té zaznamy etnografli. Projevy zboznosti davnych
poutniki lze ale stézi striktné klasifikovat; 1Zice,
kterd v tzv. lidové kultufe predstavovala symbol
hojnosti, mohla zhmotfiovat i jiné druhy prani.
Votivni dary figurek domécich zvifat 1ze mj. nazirat
také jako vyraz snahy zabezpecit bohatstvi a prospe-
ritu domacnosti. Zato o vyznamu drobnych plastik
zab dokaZeme jen neurcité spekulovat.

Horni hranice datac¢niho intervalu altenkirchen-
skych devocionalii spada do poc. 17. stoleti. Tehdy
byly dary poutnikd, prenesené ze starSiho dievéné-
ho svatostanku, pietné¢ uloZeny v nové zbudovaném
zdéném chramu. Dolni hranici ur¢ime jen volné do
2.pol. 15.— 1. pol. 16. stoleti. Do daného rozpéti 1ze
klast vyrobeni matrice s reliéfem tvare (snad andé-
la), jejiz otisky nese skupina sériové zhotovenych
modelt lidskych hlav. Zptisob ztvarnéni obliceje
i vlasu se vyznacuje charakteristickymi rysy pozdné
gotického uméni. Do stejného stylového kontextu
Trojice, vytvofenym rovnéZ za pomoci matrice.
V rliznych muzejnich sbirkiach dohledame dalSich
10 plaket (z pélené hliny ¢i papirové hmoty), je-
jichZ vyzdobné reliéfy pochézeji z téhoZ prvotniho
modelu. Jméno jeho tvirce sdéluje signatura vyve-
dena na exempléfi uchovdvaném v Miinsteru. Byl
jim Judocus Vredis, kartuzian, ktery na pielomu
15. a 16. stol. pusobil ve vestfalském klastere Wed-
dern. Proslavil se pravé produkci nevelkych hliné-
nych devocionalii, které se vyznacuji vysokou vy-
tvarnou kvalitou (Andachtsbilder). Dluzno ovsem
dodat, Ze masovd produkce keramickych plaket
s reliéfy, jejichZz autorstvi pfindlezi zminénému
mnichovi, trvala aZ do 18. stoleti.

Je pravdépodobné, Ze v budoucnu se dockame
podobnych nalezii i v ¢eskych zemich: pfipomen-
me, Ze votivni Zelezné predmeéty byly objeveny
v jihomoravském Musové (Unger 1984) a v zanik-
1ém kostele pod vrchem Krudum na Karlovarsku
(Klsdk — Hereit 1994). Mnohé z desitek dolnobavor-
skych a hornorakouskych lokalit, z nichZ pochaze-
ji keramické devociondlie, leZi velice blizko hranic
dnesniho Jihoceského kraje. Ostatné tfeba Kajov
u Ceského Krumlova navitévovali v hojném poétu
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némecti poutnici. Do okamzikd, kdy dospéli k cili
své cesty, se miZzeme dobre vZit diky (v referované
knize otisténému) podmanivému grafickému listu
z pfelomu 2. a 3. desetileti 16. stol., jenZ zachycuje
kapli Panny Marie v Rezng&, obklopenou bezpodtem
poutnikt. Nés zvlasté zaujme, Ze na pruceli svato-
stanku visi ohromné mnoZstvi predmétll, mezi nimiz
rozpoznavame kupf. model lidské nohy (popft. vyso-
kou botu). Pred kapli stoji sloup se sochou Panny
Marie, kolem néhoZz na zemi lezi né€kolik poutnikt
v extazi — o dlivod vic, pro¢ srovnavat s Kdjovem.

Nové publikace

V exteriéru i interiéru jihoceského chramu, ktery je
rovnéz zasvécen Panné Marii, se na n€kolika mistech
dochovala pozdné goticka vyobrazeni Bohorodicky.

Jan Kypta
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CENA JANA RULFA

Reditel Archeologického tstavu AV CR, Praha, v.v.i., vypisuje
6. ro¢nik soutéZe o Cenu Jana Rulfa za nejlepsi praci v oboru archeologie

SoutéZ je urcena mladym autordm. Navrh na zatazeni prace do soutéZe podava
autor (autorsky kolektiv) nebo jakykoli jiny odborny navrhovatel. Pokud préci ne-
prihlasi saim autor (autorsky kolektiv), vyZada si feditel Archeologického tstavu
jeho souhlas s Gcasti v soutéZi.

Prace musi spliiovat nasledujici kritéria:

e jde o puvodni teoretickou préci z oboru archeologie;

o prace byla publikovdna nebo dokoncena v obdobi od 1. 12. 2007 do 31. 12. 2009;

o prace s privodnim dopisem bude dorucena v jedné tisténé kopii (publikace, sepa-
rat, rukopis) do Archeologického dstavu v Praze nejpozdéji do 31. 12. 2009;

 autor dosahl k 31. 12. 2009 nejvyse 36 let a je obanem statu EU. Pokud ma
prace vice neZ jednoho autora, plati tato podminka pro vSechny autory.

Prace vyhovujici vySe uvedenym podminkdm budou posouzeny hodnotitelskou
komisi jmenovanou ad hoc feditelem Archeologického tstavu AV CR v Praze. Pri
hodnoceni bude pfihlédnuto predev§im k piinosu prace pro obor, originalité feSeni
problému a metodologické vyspélosti postupu. Komise stanovi poradi praci; prvni
tfi prace budou ocenény. Kromé toho budou vybrany a ocenény tfi nejlepsi prace
ze skupiny bakalafskych a magisterskych praci.

Nejlepsi prace v soutéZi o Cenu Jana Rulfa bude odménéna ¢astkou 17 000,- K&,
préce na druhém misté ¢astkou 12 000,- K¢, na tfetim misté 8000,- K¢. Tti nejlepsi
bakalérské a/nebo magisterské prace budou ocenény 7000,-, 5000,- a 3000,- K¢.
Hodnotitelskd komise mutiZze navrhnout rozdéleni odmény mezi vice praci nebo
neobsazeni ur¢itého mista v poradi.

Vysledky soutéZe budou zvefejnény na webovych strankdch Archeologického usta-
vu. Hodnotitelskd komise doporuci vybrané prace k prednostni publikaci v perio-
dikach Archeologického ustavu v Praze. PfedloZené publikace i rukopisy budou
autorim po skonceni soutéZe vraceny.

Navrhy na zafazeni do soutéZe s jednou kopii prace doructe laskavé do uvedeného
terminu na adresu:

doc. PhDr. Lubos Jiran, CSc., feditel
Archeologicky tstav AV CR, Praha, v.v.i., Letenska 4, CZ-118 01 Praha 1
e-mail: jiran@arup.cas.cz
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