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Vyznamna némecka archeolozka, ktera je mimo jiné i au-
torkou dvou dilt této edice o zavéscich v jihozapadnim Né-
mecku a Bavorsku (Wels-Weyrauch 1978; 1991), se v re-
cenzovaném svazku vénuje médénym a bronzovym dykam
z ¢asového intervalu od kultury zvoncovitych pohart po ob-
dobi popelnicovych poli, nalezenym na bavorském utzemi.
Dyky obecné naleZeji v ramci fady Prahistorische Bronze-
funde se svymi 15 dily ke zhruba stfedné publikovanym
artefakttim, pri¢emZ k nejlépe pokrytym oblastem tradi¢né
néaleZi zapadni a jizni Evropa (10 svazkud). Nicméné v tomto
pripadé si velmi dobfe stoji i byvalé Ceskoslovensko, odkud
mame publikovany vSechny médéné/bronzové dyky, coz je
celkem vyjimecné, zejména co se tyce Cech (cf. Viadar 1974;
Novdle 2011). Dyky a ,sekerovité dyky“ jsou pak zpracovany
iu naSich severnich sousedt, tedy v Polsku (Gedl 1980) a ve
vychodnim Némecku (Wiistemann 1995).

Uvodni ¢4ast studie U. Wels-Weyrauch obsahuje obvyklé,
avSak v tomto pripad€ pomérné stru¢né kapitoly, vénované
déjinam badani, chronologii, chorologii, pramenné zaklad-
né, technologii vyroby a také nékterym sociologickym
aspektiim (funkce, pracovni stopy, antropologicky kon-
text, poloha dyk v hrobech, zvlastni vybava ¢i uloZeni ze-
mielych v hrobech s dykami, kombinace dyk se zbranémi
a/nebo nastroji v hrobech a depotech, socialni vyznam).
Z Bavorska autorka k roku 2015 shromaZzdila celkem 602
kovovych dyk, ¢tyfi piskovcové lici formy na dyky a ¢tyfti
bronzova kovani pochev z organického materialu (dfeva,
ktize?). Ve dvou pripadech se dokonce poztistatky takovéto
drevéné pochvy dochovaly spolu s dykami (Niederlauter-
bach, Obereglfing).

Pouze 32 exemplait (cca 5 %) lze priradit kulture zvon-
covitych pohart, pricemz sedm z nich jsou ojediné€lé nalezy,
zatimco ostatnich 25 kust pochazi z hrobti. Témér ¢tvrtina
znamych dyk naleZi starobronzovym formam s trojuhel-
nikovitou ¢epeli a rizné zaoblenym tylem s nyty (,Griffplat-
tendolche*), dykam s plnou rukojeti (,Vollgriffdolche®) a se-
kerovitym dykam (,Stabdolche”). Stfedobronzové dyky se
dvéma az ¢tyfmi nyty v tylu (oblém, rovném, hrotitém, roz-
Sifeném, lichobéZnikovitém ad.) predstavuji zhruba polo-
vinu nalezového fondu a méné nez 20 % pak tvoii dyky
z obdobi popelnicovych poli spolu s formalné podobnymi
exemplari ¢i atypickymi dykami riizného stari.

Celkem 26 ze 110 starobronzovych dyk s rtizné zaoble-
nym tylem a nyty jsou ojedin€lé nalezy (z nichz étyti pochéa-
zeji z mokfin, jedna ze sidliSté a jedna z jeskyné), jedna byla
patrné soucasti depotu a zbyvajicich 87 exemplaiti bylo ob-
jeveno v hrobovych kontextech. Téméf polovina (6 ks) ze
13 bavorskych dyk s plnou rukojeti byla souc¢asti jednoho
depotu, odkrytého v té€sné blizkosti vodniho toku (Ingol-
stadt). V Sesti pripadech se jedna o ojedinélé nalezy (tfi opét
ve vlhkém prostredi - ,Feuchtbodenmilieu®) a pouze jedna
dyka s plnou rukojeti pochézi z hrobu.

Z 22 jistych nebo pravdépodobnych sekerovitych dyk
jich bylo osm nalezeno ve tfech depotech, uloZenych ve vlh-
kém prostfedi blizko vody. Jeden zvlastni exemplaf (Stticht)
byl zjiStén u paty skalni ploSiny a je pravdépodobné, Ze se
rovnéZ jednalo o zamérné deponovani, souvisejici v tomto
pripadé s vyraznym krajinnym prvkem. Zbyvajicich 13 se-
kerovitych dyk predstavuji ojedin€lé nalezy, u¢inéné na vy-
Sinném sidlisti (1 ks), svazich kopcu (3 ks) a osmkrat ve
vlhké pudé (o jednom exemplari nejsou vibec Zadné bliZsi
informace). Ze sidlistniho kontextu (Karlstein) pochazi zlo-
mek lici formy na cepele sekerovitych dyk, zhotovené ze
svoru (fj. pfeménéné krystalické bridlice), tedy pro tento
ucel znacné nevhodné horniny.

Ze sledovaného tizemi se autorce podarilo zdokumento-
vat celkem 89 dyk se ¢tyfmi nyty v tylu, které jsou datova-
telné do stfedni doby bronzové, resp. starsi mohylové kul-
tury (Br B). T¥i pochéazeji z depottl, osm jich bylo nalezeno
v mokfinach a 52 v jistych hrobovych kontextech (mohy-
lach). Jedna dyka se ¢tyfmi nyty byla zjisténa na sidlisti, 26
exemplait jsou ojediné€lé/ndhodné nalezy z mohyl ¢i postra-
daji blizsi nalezové okolnosti.

Jednoznaéné€ nejveétsim pocétem jsou mezi dykami z Ba-
vorska zastoupeny stredobronzové Cepele se dvéma nyty
v tylu, kterych je v recenzované praci shromazdéno 191.
K nim je treba pricist dvé piskovcové oboustranné lici
formy, z nichZ jedna ma kromé negativu dyky na zadni
ploSe jesté negativ hrotu ostépu/kopi (Leiblfing). U dru-
hého kadlubu je na jedné strané€ negativ dyky spolu s dla-
tem, zatimco druha plocha slouZila k odlévani hrott1 ostépt
(Margarethenberg a. d. Alz — spole¢né byl v této ,diln€” na-
lezen i dalsi kadlub na hroty o§tépt1, doprovazeny bronzo-
vou sekerkou s liStami a keramickou nadobou).

Jedna dyka se dvéma nyty byla snad soucéasti depotu,
81 exemplait (véetné jednoho kadlubu) lze povaZovat za
ojedinélé nalezy, z nichZ 10 pochézi ze zamokifeného pro-
stredi (Stérkovny) ¢i primo z vody. Ze sidlist zname ¢tyri
tyto dyky a jednu lici formu (,kovolitecka dilna?*), zbyvaji-
cich 106 kusu je z hrobu, prevazné mohyl.

Posledni vétsi stredobronzovou skupinu tvori dyky se
tfemi nyty v tylu, znamé dosud z bavorského tizemi v poctu
28, z ¢ehoZ se v 15 pripadech jedna o ojedin€lé nalezy.
Jedna tato dyka byla nalezena v arealu vySinného sidlisté
(Ehrenbtirg bei Schlaifhausen), a to zabodnutéd kolmo do
zemé, coz evokuje pomérné realny vyklad, Ze jde o zaAmeérné
ritualni uloZeni, oznacované také jako tzv. ,jednokusové
deponovani“ (,Einstiick-Depot*“). Funeralni kontext je do-
lozitelny pouze u 12 dyk se tfemi nyty v tylu.

Jen mensina shromézdénych dyk z Bavorska (52 ks,
véetné jedné lici formy) spadd do mladsi doby bronzové,
resp. na pocatek obdobi popelnicovych poli (stupent Rieg-
see, Br D), kdy tento druh kovové industrie ve stredni
Evropé obecné na nékolik stoleti mizi, aby se pak znovu
rozsifil s nastupem doby halStatské, a to jiZ prevazné vy-
robeny z nového technického kovu - Zeleza (nékteré vzacné
exemplare thrako-kimmerijského typu ze stupné Ha B2-3
jsou jesté celobronzové, pripadné bimetalické, tj. maji bron-
zovou rukojet, avSak Zeleznou ¢epel — cf. napf. Salas 2005,
67-68).
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Hlavni skupiny bavorskych mladobronzovych dyk pred-
stavuji dyky s plnou rukojeti, dyky s ramovou rukojeti
(.Rahmengriffdolche”), dyky s jazykovitou rukojeti (,Griff-
zungendolche®) a dyky s fapem, opatfenym jednim aZ dveé-
ma nyty (,Dolche mit Griffplattenzunge®). Zadny z téch-
to exemplaru nepochazi z depotu a pouze fragment pi-
skovcového kadlubu na odlévani dyk s ramovou rukojeti
zakoncenou zavésnym krouzkem byl nalezen na plose
sidlisté (Oberdiinzing). Ve 39 pripadech jde o ojedinélé
nalezy (11 z nich v zamokfeném prostredi) a jen 13 dyk
bylo zjisténo v hrobech.

Ze skupiny 62 formalné k dykam s jazykovitou rukojeti
analogickych a zcela atypickych dyk rizné datace se deset
nalezlo v Sesti depotech a 30 exemplait jsou ojedinélé na-
lezy, z nichZ pouze jeden pochazi z mokriny a jeden ze sid-
list&. Ostatnich 22 dyk bylo uloZeno do hrobti. Kromé toho
jsou ze sledovaného zemi znama jesté ¢tyri bronzova ko-
vani pochev dyk z organiky (,Ortbander®). Dvé jsou ze stre-
dobronzovych mohylovych hrobt a u zbyvajicich nezname
bliZs1 nalezové okolnosti.

Z autorc¢ina kritického vyhodnoceni pramenné zakladny
vyplyva, Ze vice nez polovina dosud zndmych médénych/
bronzovych dyk z Bavorska (316 ks) pochézi z hrobti, témeér
jedna tfetina jsou ojedinélé /nahodné nalezy bez podrobné;j-
Sich udaju (196 ks) a jen 30 exemplaiti zname z depotti. Je
samoziejmé velmi pravdépodobné, Ze bliZe nespecifikova-
telna ¢ast tzv. ojedinélych nalezt, postradajicich jakéko-
liv nalezové okolnosti, predstavuje ve skutecnosti doklady
votivniho ireverzibilniho uloZeni jednoho kusu bronzové in-
dustrie (,Einzel-Deponierungen®), zvlasté pokud by se jed-
nalo o nalezy napr. ze zamokrenych arealti, okoli brodu,
soutések, vyraznych terénnich utvara (svahu a vrcholua
kopcu, tpati skal apod.) ¢i okraju sidelnich oblasti. Z pro-
kazatelné vlhkého ptadniho prostredi (viesovisté, slatiny,
baZiny, Stérkovny ad.) pochézi 46 dyk a na sidlistich (rovin-
nych, vysinnych, jeskynnich) jich bylo zjisténo celkem 17.

Klicovou ¢asti publikace je katalog nalezti, usporadany
viceméné chronologicky podle typologickych skupin ¢i
forem a zahrnujici zakladni dostupné informace o jednot-
livych artefaktech (lokalita /katastr, obec, okres, vladni
obvod Svobodného statu Bavorsko, poloha/, nalezové okol-
nosti, stru¢ny popis predmétu, metrika, pravodni nalezy,
uloZeni, literatura) a ¢aste¢né také o jejich ¢asovém posta-
veni a geografickém rozsifeni. Posledni dva faktory jsou
ovSem oproti zvyklostem v ostatnich srovnatelnych svaz-
cich zna¢n€ pokraceny ¢i vétSinove zcela chybi.

Soupis logicky za¢inad dykami a dyc¢kami z konce ene-
olitu, resp. z obdobi kultury zvoncovitych poharu, které
jsou v pfevazné vétsiné€ jeSte€ vyrobeny z médi. Jsou zde za-
stoupeny hlavné exemplafe s jazykovitou rukojeti (Stihlé
dyky s delsi tizkou rukojeti, dyky s kratsi Sirsi rukojeti)
a objevuji se i vyloZené miniatury (forma Schoénfeld, 3 ks).
Dvé vétsi ploché trojuhelnikovité dyky s obloukovitym ty-
lem a nyty (forma Safferstetten) jsou jiZ datovany na pre-
chod ke starsi dobé& bronzové. Podobné je tomu s rovno-
strannymi trojuhelnikovitymi miniaturami se dvéma ¢i
tfemi nyty v tylu formy Oggau, které se vyskytly jak v hrobé
kultury pozdnich zvoncovitych pohart, tak i jako jiZ staro-
bronzova pohrebni vybava (Br Al).

Pro stars$i dobu bronzovou jsou charakteristické ruzné
dlouhé trojuhelnikovité dyky s rovnym, pozdéji i mirné pro-
hnutym ostfim a mirné ¢i vice vyklenutym, pripadné spise
hrotit&j$im tylem, opatfenym dvéma aZ sedmi otvory pro
nyty, které nékdy zustaly na misté. Z ptivodné prinytova-
nych rukojeti z organické hmoty (dfeva, kosti, rohoviny) se
v béZném archeologickém nalezovém prostiedi bohuZel do-
chovaly nanejvySe otisky ve tvaru feckého pismene Q v pa-
tin€ na tylech dyk. Trojuhelnikovité bronzové cepele byly
standardné odlévany ve dvoudilnych formach, jak ostatné
dosvédcuje i nalez piskovcového kadlubu. V nékterych pri-
padech jsou ¢éepele dyk zdobeny svazky sbihavych rytych
linii paralelnimi s ostfim, S§ikmo Srafovanymi trojuihelniky
¢i pasy a dalsimi ornamenty v tylni ¢asti.
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Autorka rozdélila tyto exemplare do dvou hlavnich sku-
pin na zakladé profilu ¢epele (prevazuje plochy, zatimco
stfechovity, resp. kosodélny prufez je v mensing) a v jejich
ramci pak vy€lenila fadu obcas jen mirn€ morfologicky se
lisicich typt a forem. V pripadé dyk s plochym profilem ce-
pele se jedna o typy Wehringen, Moétzing, Nahermemmin-
gen, Alteglofsheim, Kronwinkl, Anzing a formy Straubing,
Konigsbrunn ¢i Eisenstorf. Dyky se stfechovitym priafezem
¢epele jsou v tomto svazku rozdéleny na typ Malching
a formy Nugfidorf, Pullach, Késching a Darshofen.

Velmi vyznamnou a da se fici, Ze i typologicko-morfolo-
gicky znaéné atraktivni kategorii starobronzovych dyk pred-
stavuji tvary s plnou rukojeti, pritahujici badatelskou pozor-
nost dlouhodobé (cf. napt. Uenze 1938; Divac — Sedldcek
1999; Schwenzer 2004). Posledné citovany autor evropské
dyky s plnou rukojeti zcela nove roztridil a jeho klasifikace
se pridrzuje i U. Wels-Weyrauch. Tri exemplare (ojedinélé
nalezy; jeden na biehu Innu a jeden pfimo v koryté Dunaje)
podle této typologie naleZeji baltsko-padskému typu, ktery
ma litou rukojet sloZenou ze dvou polovin spojenych nyty
(drive byly oznacovany jako unéticky typ — Uenze 1938, 31).

Jeden nahodny nalez s vcelku litou dutou rukojeti a vét-
$im lichym poétem nytt (9) s plochymi roztepanymi hlavi¢-
kami Ize prifadit k Schwenzerovu italskému typu 1. Depot
z Ingolstadtu obsahoval Sest dyk odersko-labského typu
s jednodilnou dutou rukojeti litou na hlinéné jadro, jen
mirné sklonénymi rameny a malym obloukovitym vytezem.

Jediny bavorsky exemplaf dyky alpského typu (Svycar-
sky typ podle Uenze 1938, 24) byl nalezen teprve roku 2009
v kostrovém hrobé pii archeologickém vyzkumu (Friedberg).
Tato dyka ma charakteristickou kompozitni rukojet, kdy
bylo na dvoudilny trn zakonc¢eny hlavici, ktery vybiha
z obloukovitych ramen prinytovanych k tylu ¢epele, na-
vle¢eno obloZeni z organického materialu, patrné dreva,
jehoZ poztuistatky se dochovaly uvnitf objimky hlavice.
Zajimavé je i rozdilné chemické sloZeni ¢epele (95,2 % Cu;
3.9 % Sn; 0,9 % Ag) a rukojeti (90,1 % Cu; 4,3 % As;
4,4 % Sb; 1,2 % Ag).

Sekerovité dyky, vyznacujici se kolmym upevnénim
k delsi nasadé a lehce asymetrickym ostfim ¢epele (ploché
¢i se stredovym Zebrem), nékdy zakoncené oblym hrotem,
se v Bavorsku objevuji ve varianté s $irsi ¢epeli (Unterscholl-
nach, depot s 6 exemplari) i s uzsi delsi ¢epeli (4 ks). Stopy
po organické nasadé nejsou u téchto sekerovitych dyk do-
loZeny, av8ak ve dvou pripadech se dochovaly poztstatky
prinytované kolmé bronzové tulejky (Aham, Bruinnthal).
Kromé jedné velmi dlouhé (40,2 cm) tizké hrotité sekery se
tfemi nyty s masivnimi kuZelovitymi hlavicemi v tylu (typ
Stiicht) je ze sledovaného tizemi znamo jesté deset malych
i vétSich cepeli se tfemi ¢i ¢tyfmi nyty, které by snad mohly
také naleZet sekerovitym dykam.

Na prelom starsi a stfedni doby bronzové je datovana
¢epel typu Sogel z Dolnich Franktl (Schonungen), ktera ma
délku 33,8 cm, charakteristickou rytou vyzdobu, stfecho-
vity profil a vyrazné rozsifeny obloukovity tyl s péti otvory
pro nyty. Pravé pro svoji délku byvaji tyto exemplare, roz-
Sifené predevsim v oblasti mezi Labem a Vezerou, oznaco-
vany za kratké mece, resp. meciky.

Dyky ze stfedni doby bronzové jsou v této praci rozdé-
leny do tfi zdkladnich skupin podle poc¢tu nytt v razné tva-
rované tylni ¢asti, tedy na dyky se ¢tyfmi, dvéma a tremi
nyty, pricemz toto poradi odrazi i urcité chronologické kon-
sekvence. Delsi i kratsi §tihlé dyky se ¢tyfmi nyty v licho-
béZznikovité rozsireném tylu cepele, které mohou mit klobou-
kovitou hlavi¢ku nebo prosty tvar floku, pfipadné se kombi-
novat (2+2), Ize datovat prevazné do stupné Lochham (Br B),
coz plati i pro méné pocetné exemplare s okrouhlym ¢i az
trojuhelnikovitym tylem.

Pomérné znac¢na variabilita stfedobronzovych dyk se
dvéma nyty v tylu ¢epele, podporena jejich pocetnym vy-
skytem na bavorském tizemi (192 ks), si vyzadala vyc¢lenéni
vétsiho mnozstvi typologickych tvart (formy Bobingen,
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Ostheim, See, Rottenried, Kicklingen, Lenting, Géggenho-
fen, Riedenburg-Emmerthal, Obereglfing, Haidlfing, Hat-
zenhof, Deinsdorf, Bergrheinfeld, lancetovité dyky, dyky
s trojuhelnikovitym tylem ad.), a to zejména na zakladé
velikosti, morfologie tylni ¢asti a priifezu cepele. Tvar tylni
partie kolisa od jesSté trapézovité, pres relativné rovnou ¢i
v razné mife vyklenutou, aZ po témeér hrotitou. Profil ¢epele
muZe byt pomérné plochy (¢ockovity), ale mnohem castéji
je stfechovity (kosodélny), pfipadné prohnuté strechovity,
nebo s okrouhlym stfedovym Zebrem. Nejstarsi dyky se
dvéma nyty se objevuji jesté ve stupni Lochham, avSak je-
jich nejveétsi rozsifeni miiZzeme klast aZ do prubéhu stupnt
Goggenhofen (Br C1) a Asenkofen (Br C2).

Dyky se tfemi nyty jsou oproti pfedchozim dvéma skupi-
nam ve vyrazné mensiné (28 ks). Tyl téchto exemplaia je
ovalny nebo oble trojuhelnikovity aZ hrotity, ¢epele maji stre-
chovity prafez ¢i klenuté stredové Zebro, které mtiZze byt po
obou stranéach doprovazeno paralelnimi Zebirky. Casové za-
fazeni bavorskych dyk se tfemi nyty se v podstaté omezuje
na mladomohylovy stupenn Asenkofen (Br C2). Pouze dyka
z hrobu v Koferingu, kde byla v pohiebni vybavé i jehlice
s tercovitou hlavici ,,eského typu”“, ukazuje na jejich prav-
dépodobné preZivani aZ do pozdné mohylového obdobi, resp.
na pocatek popelnicovych poli (stupen Riegsee/Henfenfeld,
Br D).

Nejmladsi sledovanou skupinu dyk (s plnou, ramovou
a jazykovitou rukojeti ¢i fapem) z tizemi Bavorska lze dato-
vat jiZz do star$iho obdobi popelnicovych poli. Jednodilné
dyky s plnou rukojeti ploSe ovalného priifezu (6 ks) byly od-
lévany vcelku ve dvoudilnych formach a jejich €epele byly
az na jednu vyjimku (Westerhofen) opatfeny stfedovym Ze-
brem. Tyto exemplafe se objevuji pfedevSim v prubéhu
stupné Br D; pouze dyku s rukojeti vyjime¢né zdobenou
svazky obé&Znych ryh (Niederhofen) mtiZeme na zakladé ana-
logie z moravského depotu Hradisko 1 zaradit jeSté na zaveér
mohylového obdobi (cf. Salas 2005, 66-67, tab. 6: 30).

Rovnéz do stupné Br D spada sedm dyk, odlitych také
veelku ve dvoudilnych kadlubech a opatfenych pomérné
subtilni, konvexni rimovou rukojeti, zakoncenou zavésnym
krouZkem, jaky zname i u n€kterych soudobych typti nozt
a britev (ten je pouze u exemplare z lokality Niirnberg-Ham-
mer nahrazen ,hranatym okem* lichobéZnikovitého tvaru).
K nim je tfeba pripo¢itat jesté fragmenty poloviny piskov-
cové formy na vyrobu tohoto typu dyk (Oberdiinzing).

Celkem 15 jednodilnych dyk s jazykovitou rukojeti
s postrannimi liStami a jednim az tfemi nyty k upevnéni
stfenky z organického materialu nalezZi k typu Peschiera,
ktery vyé¢lenil a pojmenoval jiZ R. Peroni (1956), a to podle
vyznamné severoitalské obchodni stanice s mimoradnym
mnoZzstvim ndaleztt bronzové industrie, leZici na jiznim
brehu jezera Lago di Garda. Tento charakteristicky typ
dyk je obecné datovan na prelom pozdné mohylového ob-
dobi a ¢asnych popelnicovych poli, pric¢emz pouze jeden
bavorsky exemplar z ne zcela jistého nalezového celku
(Mantlach a. d. Laaber; mohyla?) by podle tidajnych pru-
vodnich nalezti mohl ukazovat jeSté na mladomohylovy
horizont (Br C2). H. Miiller-Karpe (1959, 189, Abb. 23: 22)
povazuje dyky typu Peschiera za vadci tvar jihonémec-
kého stupné Riegsee (Br D).

S predchozim typem geneticky tizce souvisi Sest jedno-
dilnych dyk s hladkou jazykovitou rukojeti, ktera je vyrazné
odsazenda od Cepele a opatfend jednim az tfemi nyty. Rela-
tivné chronologické postaveni téchto exemplart rovnéz ne-
vybocuje z raAmce stupné Br D a stejné ¢asové zarazeni 1ze
predpokladat i v pripadé 17 dyk z tizemi Bavorska, jejichZ
rukojet ma tvar mirné protahlého, zaobleného aZ trojuihel-
nikovité zahroceného rapu (,Dolche mit Griffplattenzunge*)
s jednim nebo dvéma nyty nad sebou a n€kdy také s oval-
nym proZlabenim v misté perforace rukojeti.

Na konec katalogové ¢asti autorka zaradila seznam 19
dyk formalné piislusejicich k exemplaium s jazykovitou ru-
kojeti ¢i fapem, jakoZ i atypickych dyk rtizného ¢asového
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postaveni. Nasleduje soupis fragmentu ¢epeli s oboustran-
nym ostfim, naleZejicich k bliZze neurcitelnym dykam (18
ks) a v soucasnosti ztracenych nebo na neznadmém misté
uloZenych dyk nezjistitelného tvaru, které také nejsou po-
chopitelné vyobrazeny v tabulkové ¢asti (25 ks). Katalog
pak uzaviraji ¢tyfi dochovana kovani (ndkonéi), jimiz byla
zpevnéna a ozdobena puvodni dfevéna/koZena pouzdra
dyk.

V priloze je moZné nalézt 86 analyz chemického sloZeni
kovu, provedenych u celkem 60 prfevaZzné pozdné eneolitic-
kych a hlavné pak starobronzovych dyk (nékteré exemplare
byly méreny na vice mistech: ¢epel + rukojet + nyty). Na-
prosta vétsina uvedenych rozboru (81) je prevzata ze starsi
syntézy R. Krause (2003). Pouze nahodny nalez trojthelni-
kovité dycky s okrouhlym fapem, naleZejici kulture zvon-
covitych pohara (Schonfeld), byl novéji analyzovan v labora-
tori Universitit Erlangen-Nurnberg (K. F. Singer / K. Nigge)
a vcelku prekvapivé vykéazal na tuto dobu zna¢né vysoky
obsah cinu (12,7 %). Je ovSem otazkou, nakolik byla z mé-
feného mista nejprve odstranéna vrstva povrchové patiny,
ktera podle soucasnych poznatktl prokazatelné vyznam-
nym zpusobem zkresluje vysledky rozborti pravé ve pro-
spéch cinu. Ctyti analyzy (Baldingen /&epel + nyt/ a Fried-
berg /cepel + rukojet/) pak byly provedeny v Zentrallabor
Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege (Ch. Gruber).

Svazek dale obsahuje standardni soucasti, jako je se-
znam zKkratek a literatury, muzei a sbirek s uloZenymi ar-
tefakty, mistopisny rejstfik a zejména velmi kvalitni obra-
zovou prilohu (kresebné tabulky naleza /Taf. 1-43/, celkova
mapa lokalit /Taf. 44-45/, mapKky rozsifeni hlavnich typt
a forem dyk /Taf. 46-53/). Jindy obvykla vyobrazeni cha-
rakteristickych nalezovych celkti zde bohuZel chybi, avSak
jsou castecné suplovana zajimavymi rekonstrukcemi po-
lohy dyky a dalSich bronzovych milodart na podkladé
schematizované siluety postavy ve 12 antropologicky ur-
¢enych Zenskych (!) kostrovych hrobech a v Sesti hrobech
s tzv. ,Zenskou vybavou® (Taf. 54-56). Tradi¢ni skladaci
prilohu (Taf. 57), prezentujici ndzorné relativné chrono-

faktd, tato cenna publikace naopak nepostrada.
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Diirrnberg u Halleinu se svymi ¢etnymi pohtebisti z doby
Zelezné nabizi bohaty pramen pro zkoumani pozdni doby
halStatské a ¢asné doby laténské. Predstavuje jedinec¢nou
archeologickou krajinu nadregionalniho vyznamu, vyzkum
zde pfinasi mnoho informaci a umoziuje hlubsi poznani
doby Zelezné ve stiedni Evropé. Od roku 2012 jsou v Diirrn-
berg-Forschungen kontinualné€ publikovany pohiebni arealy
a desaty svazek této rady predstavuje nekropoli Eislfeld,
co do rozlohy i po¢tu hrobti dosud nejvétsi pohrebisté na
Diirrnbergu. V celém pohfebnim aredlu leZi Eislfeld nej-
nejvyse poloZenou nekropoli. PohiebiSté je situovano nad 14-
zeniskym centrem Bad Dirrnberg a rozprostira se podél
zemské silnice L256. Nekropole zaujima plochu 185 x 60 m
a leZi na prirozené terénni terase orientované ve smeéru
zapad - vychod. Prvni hrob se tu objevil v roce 1928, syste-
maticky kontinualni vyzkum ale zac¢al aZ v roce 1963 odkry-
tim hrobu 59. V nasledujicich letech bylo aZ do roku 2003
prozkoumano v nekropoli Eislfeld celkem 110 hrobu. V le-
tech 2002 a 2003 se pomoci geofyzikalni prospekce stanovily
hranice pohtebiste, prozkoumany byly také posledni znamé
hroby a skonéila tak skoro 40 let trvajici vyzkumna konti-
nuita archeologickych vyzkumu v Eislfeldu.

Doba uZivani pohtebisté zasahuje ¢asovy uisek dany
stupni Ha D1 aZ LT B1, jedna se o jednu z prvnich ne-
kropoli zaloZenou na Diirrnbergu. Nejstarsi hroby jsou
Na zakladé ¢asného zahajeni pohibivani v Eislfeldu byly
pocetné starsi pohiby z nekropole prisouzeny tzv. ,gene-
raci zakladatelti*, ktera na Diirrnbergu zahdjila téZbu
soli. U nejstar$ich pohibu v Eislfeldu ve fazi Ha D1 se do
hrobt pridavaly pocetné milodary, jejichZ mnoZstvi a kva-
lita proptijéovaly hrobtim status prepychové vybavy.
Témto nakladné pohibenym jedinctim se prisuzuje poca-
te¢ni iniciativa vedouci k vyuzivani nerostych surovin
v Durrnbergu. Autofi predpokladaji, Ze se muselo jednat
o ekonomicky a socialné etablovanou skupinu, ktera své
bohatstvi ziskala jiZ dfive, nikoliv az téZbou mistni soli.
Napadné je, Ze zvlasté pro bohaté vybavené jedince z po-
catecni faze obsazovani pohiebisté byly zrizovany indi-
vidualni hrobové komory, kam se nasledné¢ umistovali
i dalsi zemreli. Nakladné vybavené pohiby Zen s plecho-
vymi opasky, bohatymi soubory bronzového nadobi nebo
zlatym Sperkem byly ale v hrobech uloZeny obvykle sa-
mostatné.
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(88 jedincu, 45 % pohibu) a ve starSim useku ¢asné doby
laténské (63 jedincu, 32 % pohibenych). Pouze 11 jedinct
muiZeme jen obecné zafadit na prechod stupnit Ha D/LT A,
jeden 1ze datovat jen vSeobecné do ¢asné doby laténské.
Dva pohiby datované do stupné LT B znaé¢{ tistup a konec
pohfebnich aktivit v Eislfeldu. Celkem 29 pohibt1 nebylo
mozné Casoveé zaradit.

Prevazujicim zptisobem pohtbivani je uloZeni zemrelého
do drevéné hrobové komory, ktera byla obloZena kameny
a nasledné prekryta mohylou. Podoby komor odpovidaly
obvyklému stavebnimu zpusobu na Diirrnbergu. Podle
sklonu terénu byla hrobova jdma zahloubena do horského
Stérku, nebo byl hrob zaloZen na povrchu terénu. Vzhle-
dem ke sklonu svahu bylo ¢asto nutné ze strany udoli vy-
tvorit z velkych kament horizontalni tiroven pro hrob.
Velikost komor se pohybovala mezi malymi komorami
o rozmérech 0,7 m x 1,1 m a velkymi komorami o rozme-
rech 2,4 x 2,8 m. Vzhledem k intenzivnimu zemédélskému
vyuzivani a pfirozené erozi nebyly na povrchu terénu iden-
tifikovany Zadné zbytky mohylovych naspti. Nalezy a nale-
zové situace se daly zachytit jiZ po skryvce drnu v hloubce
0,1-0,25 cm. Priimérna velikost mohyl se obvykle pohybo-
vala mezi 6-8 m, mohyly nad nékterymi hroby mély ojedi-
néle i vétsi pramér. Vedle mohylovych hrobti byly také
dokumentovany prosté jamové hroby, které nevykazovaly
zadné stopy po drfevénych komorach nebo obloZeni ka-
meny.

Na pohrebisti Eislfeld 1ze dobte dolozit vertikalni vy-
stavbu dalSich komor na téch jiZ drive zaloZenych. Dobrym
prikladem je napi. hrobovy komplex K124 s vertikalnim néa-
rustem hrobovych poloh. Mohyla prvni stavebni faze byla
sniZena aZ na jiZ existujici komoru a na jejim stropé doslo
k vystavbé druhé hrobové komory, kterou prekryl novy mo-
hylovy nasep. Ve tfeti stavebni fazi pak byl tento hrobovy
komplex doplnén o dalsi komoru a prokazuje nepreruse-
nou kontinuitu pohrbivani, ktera trvala po n€kolik gene-
raci. Také u hrobovych komplexti K67, K80 leZelo vice
komor rtiznych pohibti husté vedle sebe a vznikl tak stup-
novité nartstajici hrobovy monument. Podobny fenomén
tzv. ,spole¢né rostoucich mohyl* byl na nekropolich Dtir-
rnbergu pozorovan jiz vicekrat. Osobné-emocionalni nebo
socidlni vztah k jedinciim pohibenym v predchazejicich
starsich komoréch lze vytusit vzhledem k cilené prostorové
vazbé& mezi pohfbenymi. Odpovidajici socialni pouta pro-
zrazuje také horizontalni korelace postupnych hrobovych
staveb. Kolektivni pohfby predstavuji v Eislfeldu znaéné
rozsifeny fenomén. Hrob 268 obsahoval napf. 7 pohibe-
nych jedincti, mezi nimi i jedno malé dité, doloZeny jsou tu
kostrové i dva Zarové pohrby. Pocet jedincti pohibenych
v dalSich kolektivnich hrobech se méni, napf. hrob 77 mél
pét uloZenych jedinct, v hrobech 85, 122, 125, 126 a 250
se zjistilo vZdy po ¢tyrech pohtbenych. Vedle riznych kom-
binaci hrobovych komor, pripadné i mohylovych krytti, byly
v nékterych piipadech vloZzeny do mohylovych naspu i do-
date¢né hroby v podobé jednoduchych kostrovych nebo
zZarovych hrobti. Jak dalece ovSem praxe dodate¢ného po-
hibivani odraZi pravni nebo hospodaiské rozdily mezi po-
hibenymi jedinci ¢i jejich potomKky, ztistava zatim nejasné.
Nové interdisciplinarni zhodnoceni precizné prozkouma-
ného a dokumentovaného pohtebniho arealu v Eislfeldu
roz$ifuje nase poznatky o hrobové manipulaci a praxi do-
date¢nych hrobu. Ritualni pohfebni praxe zahrnuje nékdy
i op€tovné otevieni hrobt, komor a také vicestupnové po-
stfuneralni manipulace s mrtvymi tély ¢i hrobovymi objekty
a nasledné upravy hrobovych poloh. Zaroven v Eislfeldu
nelze vyloucit ani vyrazné premistovani lidskych kosternich
pozustatkul ¢i souborti milodart, které odraZzi jiné antické
porusovani hrobui. Nékteré postfuneralni zasahy lze inter-
pretovat jako vykradeni hrobu, dobu poruseni vSak nelze
urcit. Dodate¢né pohtby, pripadné jakékoli jiné sekundarni
otevieni hrobové situace, vedly k dislokaci hrobovych mi-
lodart a kostrovych pozustatktl dfive pohibenych.
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V jihovychodni oblasti nekropole se nachazi nékolik li-
nearné a ortogonalné probihajicich zdi z nasucho klade-
nych velkych kament. Nelze rozhodnout, zda zdi slouzily
jako terasy uzavirajici plochu, nebo byly ¢asti pohrebisté
v uzsim slova smyslu. Vzhledem ke vziajemnému vztahu
a orientaci zdi z blokti kamene a nékterych hrobti se vSak
nabizi urcita architektonicka souvislost. Zdi snad mély
svoji monumentalitou zvySovat vizualni ptisobeni nékte-
rych hrobut. Horizontalné stratigraficky sled postupného
obsazovani pohiebisté nebylo mozné rozpoznat, autofi jen
konstatuji ubyvani hustoty hrobti smérem na zapad.

Nekropole v Eislfeldu je biritudlnim pohrebistém. Vét-
Sina pohtbenych byla uloZena v hrobovych komorach v na-
tazené poloze na zadech s rovné€ poloZenymi paZemi po
stranach a hlavou sméfujici k zapadu nebo severozapadu.
V Eislfeldu je evidovano celkem 194 pohibenych jedincu,
jedna se o 150 kostrovych pohtbti, z nichZ bylo 121 ulo-
Zeno v drfevénych hrobovych komorach. Jako u vétSiny
ostatnich diirrnberskych nekropoli se tyto komory pouZi-
valy vicekrat jako kolektivni hroby. Vedle kostrového bylo
praktikovano také Zarové pohrbivani. Na pohiebisti se od-
krylo 38 Zarovych hrobt, z nichZ 22 pochézelo z hrobovych
komor. Pozustatky zemrelych chybély v asi 8,8 % pohrbu,
ale 18 jedinct mohlo byt identifikovano na zdkladé milo-
daru, i kdyZ se kostrovy material nedochoval. Nékteré mi-
lodary byly spaleny se zemfelym, jiné byly do Zarového
hrobu uloZeny nespalené. Prepalené kosti se ukladaly
zfejme i do organickych schranek, napt. vaki nebo dreve-
nych krabic. Zarovy ritus se v Eislfeldu ujal jiZ v pozdni

zarovych hrobu. Na dvou mistech nekropole se nachazela
Zarovisté. Ve vychodni ¢asti pohiebisté bylo zjisténo malé
Zaroviste€, ve stredu nekropole leZelo Zarovisté podstatné
vétsich dimenzi, pricemz obé lze na zaklad€ nalezeného
materialu datovat predevSim do LT A. VE&tSi ustrine 2 bylo
opakovaneé pouzivano jiZ od pozdni doby halStatské, ale Za-
rovisté 1 se vyuzilo s nejvétsi pravdépodobnosti pouze je-
denkrat.

Z celkového poétu 194 znamych jedincti mohlo byt 176
jedincua antropologicky zkoumano. U 91 zemfrelych je na
zakladé dochovaného kostrového materidlu uréeno pohlavi.
Antropologicka analyza rozliSila 48 muz a 43 Zen, urceni
u 6 jedincti ztistalo nejisté. Upfesnéni vSak umozZnila kom-
binace archeologickych i antropologickych poznatkt. V Eisl-
feldu tak mohlo byt rozliSeno 84 Zenskych koster, 56 muz-
skych, dva jedinci ztstali neurcitelni. Sleduje-li se stafi ze-
mielych, tak 54 jedinctl bylo subadultnich, 125 mohlo byt
zarazeno do skupiny dospélych, pficemz jen 29 zemfrelych
dosahlo stari maturus az senilis.

Muzi méli specifické milodary zbrani, vyskytovalo se ¢asto
kopi, také osté€p, mec nebo sekera. Pohtfeb muZe z hrobu 252
se sekerou s tuleji prozrazuje vazby k oblasti kultury Este.

K pIné vybavé zbrani halStatskych muZskych hrobt pat-
fila souprava tri o§t€pt nebo vrhacich kopi doplnéna o se-
keru. Rekonstruovana délka ratisté kopi mohla dosahovat
1,9-2 m. K dalSim milodartim, které se nalézaji v hrobech
se zbranémi, patfi rovnéz koriské postroje nebo soucasti
vozu. Jen z hrobu 126 je k dispozici Zelezna uzda, ktera
charakterizuje pohrbeného jako jezdeckého vale¢nika.
V hrobech 72 a 364 predpokladaji autofi drevény ctyrko-
lovy viiz, po némz zbylo pouze prazdné misto.

MuZi i Zeny byli vybaveni soupravou Sperkt a souc¢astmi
kroje. Ve spektru milodarti napadné vystupuji zvlasté kvalitni
spony, velké soustruZené jantarové korale, také rada zlatych
nalezl, skvostné provedené bronzové jehlice s dvojitou spi-
ralou a bronzové opasky. Spony a zapony v muZskych pohi-
bech prozrazuji béZny obraz muZské moédy tehdejsi doby.
V hrobech s me¢i z obdobi stupritt LT Ai LT B1 se neukazuji
né&jaké zasadni rozdily ve zptisobu noseni. Jedna nebo dvé
Satové spony uzaviraly vZdy plast ¢i odév na levém nebo
pravém rameni. Zenské vybava Sperkti byla bohatsi na va-
rianty jak v ramci jednoho kratsiho ¢asového tuseku, tak
i v delsim obdobi. Tyka se to jak poc¢tu a tvary, tak i zpti-
sobu noseni.
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Exemplarni pifiklad Zenské vybavy spon ¢asné doby la-
ténské poskytuje jedinec 2 z hrobu 70, ktery spada do faze
LT A2. Dvé spony uprostied prsou byly doplnény dvéma ji-
nymi, které se nosily na levé a pravé strané bricha. Dalsi
dvé spony leZely na pravém a levém stehné, snad mohly za-
pinat rozparek sukné. Nékteré Zenské hroby z pozdni doby
halStatské faze Ha D2 a Ha D3 se vyznacovaly velkymi sou-
pravami naramkt a nanoznikti. Naramky zdobily vétSinou
predlokti, na kotnicich Zen se objevovaly sady tfi aZ Sesti
nanozniku. Sady nédnoznikt nosily predevsim divky a mlad-
§i Zeny, ne starsi osoby. Stopy opotrebovani ale ukazuji, Ze
se napf. naramky nosily delsi dobu. Pro halStatskou vy-
bavu Sperkt jsou napadné skvostné plechové opasky nebo
tvarové podobné obruby pasku, které nosily Zeny. Tyto opa-
skové plechy byly snad znakem halStatskych matron pa-
tricich k elit¢ a jen ve zcela vyjimecnych pripadech se
vyskytly u mladsich Zen (u antropologicky uréenych je-
dincti pfevazuje stari senilis, doloZeni jsou 3 jedinci stari
maturus, 5 stari adultus). V ¢asné dobé laténské byly opa-
skové plechy vystfidany bronzovymi opaskovymi retézy
z ty€inkovitych ¢lanka. Jako vyvojovy spojovaci €lanek
autori interpretuji pasovy kruh z hrobu 130 datovany do
stupné LT A. Pas zde byl kombinovan s pozdné halStatskou
sponou s ozdobnou nozkou. V obou hlavnich fazich vyuzi-
vani nekropole je napadné velké bohatstvi variant Sperku
nahrdelnikt. Ve fazi Ha D3 vynikaji jantarové nahrdelniky
s velkymi kruhy z jantaru, které zdobily Zeny z jedenacti
hrobti. V ¢asné dobé laténské byly jantarové koralky
a krouZky stejné oblibeny, dopliovaly je vSak i sklenéné
koralky. Neékteré détské, snad divéi pohiby byly vybaveny
individualné sloZenymi fetizky s amulety a jantarovymi
i sklenénymi koralky, miniaturnimi sekerkami, zvifecimi
zuby nebo jinymi ojedinélymi vzacnymi predméty.

Jako exoticky a bohatstvi zprostiredkujici material par
excellence se vynoruje zlaty Sperk doloZeny v rozli¢nych
tvarech v hrobech obou pohlavi. V muZskych pohrbech se
ojedinéle objevuji zlatem platované spony nebo malé krouz-
ky, které snad slouzily jako ozdoba vlast, nebo odévu. Zen-
ské hroby obsahovaly Satova spinadla, naramky, nausnice
a dalsi ozdoby hlavy. V mnohych Zenskych hrobech se na-
lezly jen ojedin€lé zlaté predméty, napf. zlaty drat, prsten,
nebo malé draténé krouzky. Zlaté nausnice byly noSeny
v parech nebo jednotlivé po kazdé strané hlavy. Z hrobu 59
vynika bohata kombinace zlatych naramkt a zlatych vla-
sovych krouzkt spole¢né s dal$imi prestiZnimi milodary.
K pozoruhodnym naleztim patii také zlaté kulicky i zlaté
vlasové krouZky z hrobu 353. Zena pohfbena v hrobé& 73
byla vybavena zlatym naramkem, vicedilnym vlasovym
Sperkem a zlatem platovanou sponou. Sedlovité vlasové
krouZky z hrobu 73 zdobily vlasy nebo ¢epec a soupravu
Sperku doplnovaly jesté velké duté koule ze zlata. Napadna
je pravidelna asociace s bronzovymi nddobami, kterym se
tyto bohaté hroby vyznacuji.

V nékterych nakladné vybavenych hrobech Zen se obje-
vuji také zvlastni kultovni predméty. Vietenovita kultovni
ty¢inka s mési¢éni srpovitou vyzdobou nalezena v hrobé 59
ma paralely ve stfedni Italii ze 7. stol. pf. Kr., pfedmét lze
interpretovat jako vireteno nebo preslici. Funkci hakovitého
Zelezného predmeétu z pohtfbu halStatské Zeny v hrobé 68
hledaji autori také v kultovni oblasti. VSechny tyto vyji-
mec¢né predméty z hrobti pozdné halStatskych a ¢asné la-
ténskych Zen zfejmé naznacuji, Ze se jednalo o zvlastni
osoby se specidlnim védénim; prozrazuji to napf. cizi pred-
méty tzv. Semiophoren. Dvakrat byly pozorovany rovnéz mi-
lodary ulit $nekt1, v hrobé& 118 vypliiovaly nadobu s kuZe-
lovitym hrdlem, v hrobé 119 tvorily souc¢ast hlavového
Sperku Zeny. Autori ulity interpretuji jako relikt zprostied-
kovani kouzla nebo symbol hojnosti.

Dalsi specifickou kategorii hrobti predstavuji détské po-
hiby. Nékteré jsou ve srovnani s pohiby soucasnych dospé-
Iych vybaveny skuteéné bohat€. U déti z hroba Ha D2/3
se podle vypovédi médy kruhového Sperku mohlo jednat
o divky. Dité pohifbené v hrobé 271 nosilo béZné naramky
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i ndnozniky a mélo nahrdelnik z velkych jantarovych a skle-
nénych koralku. Autofi nevylucuji, Ze mezi pohrby dé&ti
s nanozniky charakteristickymi pro Zensky kroj, se mohli
vyskytovat i chlapci. Pozdné halStatsky pohteb 7-8 letého
ditéte z hrobu 133 byl uloZen samostatné ve vlastni hrobové
komote. Casné laténské pohiby déti z hrobta 71 a 77 byly
vybaveny tradi¢nimi soupravami nanozniki a naramkt
i neobvykle bohatymi Sperky zdobicimi hrdlo. Zavések ve
tvaru kola, dratény trojuhelnikovity zavések, miniaturni se-
kerka i sklenéné a jantarové koralky mély zfejmé funkci
amuletti. V pohibu ditéte se objevuje i vybava sloZena z po-
¢etnych nakrénikt, retizki a ndhrdelniki. Snad méla za
vSech okolnosti zajistit ochranu ditéte v hrobé i na onom
svété, nebo usmifit ducha zemielého ¢lovéka.

Mrtvym se do hrobu pravidelné davaly potravinové milo-
dary, které casto provazel velky ntiZ a razné€ bohaty a roz-
manité kombinovany soubor keramiky a bronzti. Kategorii
neprimych hrobovych milodart vztahuji autori pravé k mi-
lodartim nadob, jidelnim nebo tzv. masitym milodariim
a k jejich uipravé pouzivanym sekac¢tim. Velké prazdné plo-
chy v hrobovych komorach mohly byt vybaveny také nedo-
chovanymi objekty z organickych materiali, napf. dfevénym
nabytkem, textiliemi nebo rostlinami. Ze 194 zjiSténych je-
dinctt mélo 16 masité milodary, 42 jedinca bylo vybaveno
masem nebo pravdépodobné masem, jak prozrazoval sekac,
u 28 pohibenych leZel ntiZ. V jednotlivych ¢asovych fazich
nekropole je podil pohfbenych s noZi nebo masitymi milo-
dary razné vysoky, v Ha D byl okolo 48 %, v LT A/B byl jen
39 %. V celkové perspektivé bylo zjiSténo 34 muzi (ca 18 %)
a 37 Zen (19 %) s milodary masa a nozti. Pomér pohlavi byl
v Ha D vyrovnany, v LT A/B se vyskytlo 19 Zenskych jedinct
(asi 29% pohibenych v této fazi) a jen 9 muza (14 %).

Vedle sekactr a masitych milodartt poskytuji bronzové
nadoby i keramika s uvnitf uloZenymi milodary napojt
a jidel druhou rozhodujici slozku tzv. neprimé hrobové
vybavy. PribliZn€ polovina ze 194 jedinct1 byla vybavena na-
dobim. Milodary nadob se pfidavaly do hrobu jiZ od za-
loZeni nekropole v Ha D1, tato pohtebni zvyklost vSak vidi-
teln€ ubyvala ve stupni LT A. Urcité volné prostory mezi
skupinami keramickych a bronzovych nadob snad nazna-
¢uji pripadné dalsi kontejnery z organickych materialti,
pravdépodobna je pritomnost dfevénych nadob, nebo kon-
tejnerti v podobé koSt nebo textilnich schranek. Autori
sledovali kombinace tvarti nddob v hrobech — ve vétSiné
pripadt se objevuji kombinace jednoho vysokého tvaru
a dvou Sirokych tvarti. Kombinace jednoho vysokého a jed-
noho Sirokého tvaru prozrazuji milodary tekutin. Zvlaste
napadné je to u dvou souboru se zobakovitymi konvicemi
a kofliky. Nékteré fragmenty nadob se jiZ nedaly tiplné re-
konstruovat, v souvislosti s pohfebnimi ceremoniemi se
mohly do hrobu dostavat i zcela znic¢ené artefakty.

Zvlastni vyznam mély pocetné bronzové nadoby, které se
do hrobti ukladaly predev§im béhem stupné Ha D. Mezi to-
reutickymi vyrobky se nachazeji vyjime¢né kusy, napi. ucho
nadoby zdobené by¢imi hlavami. Pocetné jsou kofliky s pa-
skovymi uchy, nalezeno bylo védro i ¢etné bronzové kotle
a misy. Ve tfech pripadech se vyskytlo vice bronzovych
nadob v jednom jediném hrobé (hrob 138-2, 353, 373-1).
Vysokou nakladnost pohibti zde prozrazuje rovnéz ostat-
ni vybava, kterd tak odraZzi vyjime¢né socidlni postaveni
mrtvych, prfipadné jejich poztistalych. Bronzova c¢iSe s lo-
veckym vyjevem zdobena ve stylu situlového umeéni nale-
zena v Casné laténském hrobé 137 byla pravdépodobné
vyrobena v Diirrnbergu. Pojeti jeji vyzdoby podtrhuje dtle-
Zitou pozici Diirrnbergu v nadregionalni dopravni siti a do-
klada transfer viidéich myslenek i duSevnich konceptt
v prostoru vychodnich Alp doby Zelezné.

Rozséahléa dvoudilnd monografie pfedstavuje vyznamnou
préaci, ktera zverejiiuje velmi cenny nélezovy fond z nejvét-
Siho pohrebisSté na Diirrnbergu.
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Sbornik ,Boier zwischen Realitat und Fiktion“ predstavuje
publikaéni vystup ze stejnojmenné konference, ktera se ko-
nala ve dnech 14. az 16. 11. 2013 v Ceském Krumlove.
Jejim prfedmétem bylo stéle aktualni a do jisté miry kon-
troverzni téma kmene Boju. Toto téma stale hraje v ramci
interpretaci doby laténské dtileZitou roli; pohled badatelské
obce na danou problematiku ovSem neni zdaleka jednotny.
Pravé nazorova nesourodost, a z ni plynouci potfeba kri-
tické diskuze, se stala impulzem k realizaci konference
i k nasledné publikaci prednesenych prispévku ve formé
sborniku. Po tivodu, jehoZ autory jsou editori svazku, na-
sleduje 23 prispévku z pera 26 autort. Sbornik je rozdélen
do dvou ¢asti. Prvni obsahuje pét obecnéji pojatych pri-
spévki, ¢ast druha je pak sloZena z regionalné zameérenych
studii.

I. Allgemeinere Uberblicke

Svazek otevird prispévek rakouského historika Rolanda
Steinachera ,Ethnische Identitidt und die Meistererzahlung
von der Wanderung. Probleme der Frithgeschichte in Ge-
schichtswissenschaft und Archéologie” (s. 3-13). Autor se
v ném zabyva moZnostmi interpretaci historickych zprav
vztahujicich se k Béjum. V této souvislosti upozornuje na
nékteré limity antickych pramenu, které mohou jejich po-
chopeni ovliviiovat. NaleZi k nim napf. postupny posun vy-
znamu etnonym nebo v antice ¢asté konvenéni vyuZivani
migraci jako vysvétleni zasadnich spolec¢enskych zmén
a historickych udalosti. V zavéru pak autor ¢tenare sezna-
muje s ruznymi aspekty uZiti etnonyma Boii starovékymi
etnografy, pricemZ vyuZiva radu prikladt z mladsich tseku
protohistorie.

Prispévek Jana Bouzka nazvany ,The story of the Boii*
prinasi obhajobu tradi¢niho kulturné historického pohledu
na problematiku vyvoje mladsi doby Zelezné v Cechach
a na Moravé. Pribéh Bo¢jt, jenZ je konstruovan na zakladé
kombinace informaci z pisemnych pramenti s vypovédi na-
lezt archeologickych, je zasazen do §ir§iho evropského
kontextu. Uvadéné informace z velké ¢asti predstavuji shr-
nuti jiz dfive prezentovaného autorova postoje k dané prob-
lematice (napf. Bouzelk 2007).

Podobné jako R. Steinacher se kritickym pohledem an-
tické etnografie dotyka téz Karl Strobel. Ve své stati ,Die
Boii — ein Volk oder nur ein Name? Zur Problematik von
antiker Geographie und Ethnographie” (s. 35-67) posuzuje
vyznam pisemnych pramenu z hlediska jejich vérohodnosti
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pro feSeni problematiky Béjt, pricemz hodnoti i jejich sou-
¢asné interpretace. Zaméruje se predevSim na moZnosti
lokalizace boéjskych sidel i na identifikaci obsahového vy-
znamu diskutovaného etnonyma. Strobel dospiva k pre-
svédceni, Ze pisemné prameny nejsou k reSeni takovych
otazek dostacujici a mnohdy mohou badatele svadét na
scesti. Termin Boii dle n&j nelze chapat jako etnické ozna-
¢eni uzivané pro jedinou etnickou skupinu, proti ¢emuz
argumentuje vyskytem podobnych etnonym v rtiznych geo-
grafickych oblastech. Nazirani Béju jako jednotného kme-
nového celku autor povaZuje za pseudohistoricky konstrukt,
jehoz koreny sahaji az do starovéku.

Jiri Militky ve svém prispévku ,Die Boier und die Numis-
matik - Gegenwartiger Stand der Forschung und die Méglich-
keiten der Interpretation des Fundbestandes” (s. 69-101)
resi otazku kmenové identity na prikladu numismatickych
prament z oblasti tzv. stfedoevropského béjského teritoria,
které je konvenéné chépano jako oblast dnesnich Cech,
Moravy, Slezska, jihozidpadniho Slovenska a severni ¢asti Ra-
kouska. RaZba mincovnich platidel je v této oblasti dlouho-
dobé dokumentovana minimalné v rozmezi LT C1 az LT D,
podle novéjSich zjisténi vSak lze jeji pocatky klast nejpozdéji
do faze LT B2b (Militkyj 2018, 22). Clanek prinasi nejen
chronologicky prehled zlatych i stfibrnych raZeb z jednot-
livych tizemi, ale téZ informace o centralnich lokalitach
s doklady intenzivniho penézniho obé&hu ¢i jejich produkce.
Opomenuty neztistaly ani vyznamné mincovni depoty. Ze
srovnavacich analyz vyplyva, Ze pro stfedovychodni Evropu
piedstavuje tzv. bdjska oblast jakési krystalizaéni jadro
mincovni produkce, kde k zavedeni minci jednoznac¢né
prispéla znalost makedonskym piedloh. Je patrné, Ze pro-
dukci platidel zde doprovazela nejen zna¢né vyvojova dyna-
mika, ale téZ regionalni ikonograficka variabilita. Za jedno-
tici prvek celé oblasti 1ze pak pokladat nominalovy systém,
kterym se bojské teritorium odliSuje od okolnich regionu.
V zavéru se autor ptd, jak mtiZze numizmatika prispét k fe-
Seni béjské otazky ve stredni Evropé. I pres jisté kompli-
kace, zpusobené predevsim nedostatec¢nosti pramenu pi-
semnych, vedou jeho uvahy k zavéru, Ze uvedeny mone-
tarni systém lze za urcitych predpokladu skuteéné se
stredoevropskymi Bo6ji spojovat. Jednoznac¢né reSeni nam
ovSem samotné numizmatické prameny poskytnout ne-
mohou.

Prispévek ,Zur epigraphischen Hinterlassenschaft der
Boier” (s. 103-113) od Manfreda Hainzmanna piredstavuje
komentovany katalog epigrafickych pramenti obsahujicich
béjska etnonyma. AZ na ojedin€lé vyjimky byla vétSina
z nich vytvofena az v prubéhu prvnich dvou staleti po
zlomu letopo¢tu. Autor rozd€luje epigrafické pamatky do
tri kategorii dle predmétu uZiti diskutovaného etnonyma.
Napisy tak mohou s Béji spojovat celé komunity, konkrétni
jedince ¢i toponyma. Specifickou skupinu, jiZ se ovSem
autor hloubéji nezabyva, pak predstavuji homonymni an-
troponyma shodného zakladu. Dle jeho zavért lze témér
veskera zaznamenana osobni jména, stejné jako samotné
etnonymum, klasifikovat z lingvistického hlediska jako
keltska. Zvlastni pozornost je téZ vénovana rozsifeni epi-
grafickych pamatek, které se objevuji zejména ve stfednim
Podunaiji, v severni Italii, v Burgundsku a v okoli Bordeaux.
Jejich prezenci autor vyklada jako doklad bojské pritom-
nosti.

Il. Regionale Studien

Na zacatek druhé, prevazné regionalné ladéné ¢asti sbor-
niku zaradili editori prispévek Viadimira Salace ,Urboio-
haemum, Boiohaemum und Béhmen* (s. 117-148). Autor
svou pozornost zaméfuje na prezkum vyznamového ob-
sahu choronyma Boiohaemum, které je tradi¢ni historio-
Bo6ji a zaroven, na zakladé jazykové podobnosti s latin-
skym terminem Bohemia, ztotoztiovano s tizemim Ceské
kotliny. Problém vidi zejména v tom, Ze se z ptivodni hypo-
tézy tradované generacemi badatelti postupem casu stalo
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dogma, o némz se prilis nepochybuje. Ve své snaze danou
problematiku revidovat jde skute¢né ad fontes. Provadi ze-
vrubnou analyzu historickych zprav, stejné jako analyzuje
kontext, v némzZ se dané choronymum utvarelo, i genezi
jeho vyznamu. Tradi¢ni lokalizaci historického Boiohaema
néasledné konfrontuje s vypovédnim potencidlem pramenti
archeologickych a numizmatickych. Uvedené kli§é postupné
dekonstruuje a celé téma otevird novym interpretacnim
moznostem.

Neotrelym zptisobem k tématu pristupuje Jan Kysela.
Jak v ivodu ¢lanku ,The third life of the Boii® (s. 149-158)
uvadi, nezajimaji ho ani tolik samotni Béjové, jako spiSe to,
jakym zptisobem je dand problematika vnimana v ¢eském
védeckém prostredi a co tento pohled ovliviiuje. Reaguje
tak na tradi¢ni chapani B6jt jako keltskych obyvatel ¢eské
kotliny. Stoji v pozadi tohoto pojeti skute¢né politické ma-
nipulace ¢i zakofenéna paradigmata a je ¢eska véda sku-
te¢né prodchnutd etnickymi a migra¢nimi teoriemi, jak
soudi nékteri zahrani¢ni kolegové? To jsou otazky, na néz
autor hleda odpovédi prostfednictvim rozkladu novodobé
¢eské historiografie. V zavéru pripojuje hodnoceni ankety,
s niZ konfrontoval 30 badatelt1, ktefi se problematice doby
laténské v Cechéach vénuji v soucasnosti. Z vysledku je
patrné, Ze dnesni badatelska generace pristupuje k otaz-
kam interpretaci archeologického projevu mladsi doby Ze-
lezné v kontextu (absentujicich) historickymi prament
a etnickych pojmti s mnohem vétsim respektem, nez by se
mohlo zdat.

Prispévek ,Bohemia and markers of La Téne communi-
ties in the Middle Danube region“ (s. 159-167) se zabyva
moZnostmi identifikace specifik v projevu regionalné odlis-
nych komunit obdobi LT C1 — C1/C2 uvnitf §irsi oblasti
stfedniho Podunaji, oznac¢ované konven¢né téz jako tzv.
bojské teritorium. Autorka Natalie Venclovd svou pozornost
vénuje mapovani prostorové variability dvou skupin arte-
faktt — produktta mincovni a sklarské vyroby — které vy-
kazuji chronologické a regionalni odliSnosti a z hlediska
identity je lze vnimat jako vyznamné ukazatele. Vysledky
analyz ukazuji, Ze danou oblast sice charakterizuje jista
vnitini riznorodost patrna zejména v oblasti numizmatic-
kych pramenu, navenek se ovSem jevi jako relativné homo-
genni. Situaci lze interpretovat jako obraz nékolika regio-
nalné diferencovanych komunit propojenych na bazi spo-
lecenskych a ekonomickych vztahti. Snahy identifikovat
prislusnost tohoto konglomeratu v politické ¢i etnické ro-
vin€ ovSem vnima jako ryze spekulativni.

Béjské téma nalezlo své misto také v moravské archeolo-
gii. Béjové zde jsou, stejné jako v éeském prostiedi, tradicné
povazovani za nositele laténské kultury; pozdé&ji se predme-
tem diskurzu v obou oblastech stali téZ Volkové-Tektosa-
gové. Relevanci takovych interpretaci se z pohledu soucasné
archeologie zabyva prispévek AlZbéty Danielisové , The ‘Boii’
and Moravia — the same but different” (s. 169-182). Vycho-
diskem se ji stala komparace ¢eského a moravského laténu
na zakladé vybranych kategorii archeologického projevu
(napf. monetarni systém, projevy orientace v dalkovych kon-
taktech, formy oppidalni fortifikace aj.). Ackoli jsou oba re-
giony v daném obdobi Uzce provazany, v kulturni orientaci
Moravy se ukazuji ¢asové promény: béhem LT B2 - C1 se
primyka vice k oblasti stfredniho Podunaji a Karpatské kot-
liny, zatimco v prabéhu LT C2 - D1 vzrtsta vyznam vazeb
s ¢eskym tizemim. Zjisténi pak vedou autorku k zavéru, ze
projevy komunit obyvajici obé& oblasti vykazuji dil¢i odlis-
nosti vychazejici z rozdilnych tradic a z rozdilného postaveni
regionti, ramcove je ovSem sjednocuji zajmy jejich vladnou-
cich elit. Rozhodnout, zda se skute¢né jednalo o Béje ¢i
Volky-Tektosagy, archeologicky zaznam nedovoluje.

Kriticky pohled na sou¢asné vnimani béjské problema-
tiky ve stfednim Podunaji prinasi Peter Trebsche v ¢lanku
,Das Wandern ist der Boier Lust? Quellenkritische Uberle-
gungen zur Ethnizitat laténezeitlicher Gruppen im mittle-
ren Donauraum® (s. 183-209). Impulzem mu je znaény
posun poznani, ktery se odehral béhem vice neZ dvaceti let
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od doby publikace poslednich zdsadnich studii, které v ra-
kouském védeckém prostredi ovlivnily vniméani diskuto-
vané problematiky. Proménu mozZnosti archeologického
badani 1ze registrovat zejména v oblasti prohloubeni in-
terdisciplinarniho vyzkumu, v posunu diskurzu smérem
k otdzkam identity a v neposledni radé€ téZ v nartstu ob-
jemu archeologickych dat. P. Trebsche k tématu pristupuje
multidisciplindrné a hodnoti jej z pohledu dnesni historie,
archeologie i numizmatiky. Postupné se vyrovnava s tra-
di¢né prijimanou predstavou stredoevropskych Béju jako
etnické skupiny, kterd se po roce 193 pt. Kr. pfesunula ze
severni Italie do dnesnich Cech a pozdéji do Podunaji. Jak
1ze ocekavat, 1éta akceptovany pohled na dané otazky autor
z velké ¢asti dekonstruuje. Jediné co zanechava jako fakt,
je umisténi boéjského teritoria v pozdni dobé laténské do
oblasti zapadniho Madarska. Jiné lokalizace naproti tomu
povaZzuje za problematické.

Ve stati ,Die befestigten Héhensiedlungen in der ,boi-
schen’ Donauzone*® (s. 211-223) poskytuje Maciej Karwow-
ski, prehled laténskych vySinnych poloh z rakouského
Podunaji, které je na zdkladé¢ numizmatickych prament
konvencéné chapano jako soucast tzv. béjské zény. Pripo-
jeny jsou téZ informace o vyznamnéjsich nizinnych sidlis-
tich z uvedené oblasti. VySinné polohy lze s ohledem na
nizkou miru vyuZivani i s ohledem na registrované prosto-
rové vztahy k dalSim lokalitim interpretovat jako soucasti
refugialniho systému v zazemi rovinnych osad a neopevné-
nych center. Vyjimku predstavuje Oberleiserberg, odkud
zname nejen stopy intenzivnéjsi zastavby, ale téZ doklady
specializované vyroby i dalkovych kontaktti. Obsazovani
vySinnych poloh, k némuz dos$lo v LT C2, vysvétluje autor
historickymi udalostmi spojenymi s taZenim Kimbrti a Teu-
tont, ukonéenti jejich funkce na prelomu LT D1 a LT D2
pak klade do souvislosti s kelto-dackym konfliktem.

Béjové v Podunaji se stali téZ pfredmétem ¢lanku ,Boi-
sche Besiedlung im Oppidum von Bratislava und in seinem
Hinterland® (s. 225-242). Autorsky kolektiv v ¢ele s Rado-
slavem Cambalem se zaméfil na otazky vyznamu oppida
v Bratislavé. Autofi vychazeji ze stéle se rozmnoZujicich ar-
cheologickych nalezti, které dovoluji pohled na problema-
tiku tohoto centra béjského tizemi ve stfednim Podunaji
stale posouvat. Z aktualniho chronologického obrazu osid-
leni oppida, je patrné, Ze jeho vznik navazoval na méné vy-
razné starsi osidleni v LT C2 — D1, k razantnimu narastu
jeho vyznamu ovSem doSlo aZ v pribéhu LT D2. Pocatek
tohoto obdobi spojuji autori s prichodem boéjské populace
z dnednich Cech. Akcentuji pfitom souvislosti s historicky
zaznamenanym neuspésSnym obléhdnim Noreie, jeZ kla-
dou k roku 64/63 pf. Kr. Priliv importti, ikonografie minci
typu Biatec i pfitomnost kamenné architektury pfimo na
bratislavském hradnim navrsi ukazuje na intenzivni vazby
mistnich elit s fimskym prostfedim. Do vyvoje oblasti za-
sahl nejspis v letech 45/44 pt. Kr. konflikt s Daky. Pa-
sobeni D4kt zde ovSem mélo spiSe epizodicky charakter
a bratislavské centrum se v urc¢ité, byt pozménéné, podo-
bé mohlo dozit azZ doby kolem zlomu letopoétu. Dle ne-
ustéale pribyvajicich nélezti vSak 1ze pfedpokladat, Ze dané
schéma neni definitivni a jeho podoba se bude i nadale vy-
vijet.

Problematikou stfedniho Podunaji se v prispévku ,Boiens
de Bohéme — Boiens de Pannonie” (s. 243-251) zabyva téz
Millos Szabé. Autor fesi razna pojeti lokalizace sidel stfe-
doevropskych Béjii a moZnosti identifikace historického
Boiohaema. Pomoci rozboru antickych zprav dospiva k jiz
drive publikovanému zavéru, Ze se Béjové, kteri v roce 191
pr. Kr. opustili severni Italii, usadili ve stfednim Podunaji.
Naproti tomu obecné pfijimanou lokalizaci Boiohaema do
oblasti Cech odmita. S odkazem na antikvovany nazor V. On-
droucha (1959) ji poklada za produkt politické manipula-
ce s déjinami, k niZ mélo tidajné dojit v raném stredovéku
(k tomu kriticky Kysela v recenzovaném svazku, 149-150).
Lokalizaci bojského tizemi do Panonie podle autora dale pod-
poruji téZ nékteré doklady kontaktt s italskym prostfedim.
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V poradi druhy numizmaticky prispévek predstavuje
stat Evy Kolnikové ,Munzpragung und Geldwirtschaft an
der Ostgrenze der boischen Besiedlung — Forschungsergeb-
nisse und Fragestellungen® (s. 253-271). Autorka se v ném
na prikladu tzv. béjského mincovnictvi zabyva vyznamem
numizmatickych prament pro poznani geopolitické orga-
nizace a jejiho vyvoje ve stfednim Podunaji béhem doby la-
ténské. Vychodiskem se ji staly zejména nové mincovni
nalezy z dulezZitych centralnich lokalit v koridoru Jantarové
stezKy a z tizemi dnesniho jihozapadniho Slovenska.

Studiem vyznamu nalezu laténskych spon v nelatén-
skych oblastech Polska se zabyva prispévek Andrzeje Ma-
ciatowicze ,Handwerk, Handel und Heirat? Neues iiber
Kontakte der Boier mit den Germanen anhand von Fibel-
funden® (s. 273-293). Autor si klade otazky, zda a jakym
zpusobem mohou takové nalezy vypovidat o kontaktech
s béjskym prostredim. Analyzy ukazuji, Ze o pocatcich ta-
kovych kontaktti 1ze uvaZovat jiZ v obdobi LT C1 a v LT C2.
Rozptyl nalezt v nelaténskych oblastech, vazany v tomto
obdobi zejména na vychodni Velkopolsko, zapadni Mazov-
sko ¢i Kujavsko, 1ze chapat jako produkt pfimych osobnich
kontaktli. Zasadni zprostfedkujici roli s jiZné poloZenou
béjskou oblasti hraly laténské enklavy ve Slezsku, zejména
pak vyrobni a distribu¢ni centrum Nowa Cerekwia. OdliSny
obraz ukazuje distribuce nalezt laténskych spinadel z ob-
dobi LT D1 zahrnujicich mimo jiné exemplare severoitalské
provenience. Jejich rozSireni, které se nyni vaZe nejen na
uzemi stfedniho Polska, ale téZ na pobfeZni oblasti Sever-
niho more, naznacuje spojitosti s obchodem s jantarem.
Dtlezita centra, ktera se podilela na jeho organizaci, se dle
vyraznych koncentraci spon, doprovazenych nékdy téz na-
lezy minci, nachéazela v Malopolsku, vychodnim Velkopol-
sku, Kujavsku a ve vychodnim Pomoransku.

Clanek Marko Dizdara nazvany ,The Boii and their con-
nections with the Scordisci — Contacts between central
Europe and south-eastern Pannonia during the La Téne
Culture” (s. 295-308) mapuje kontakty mezi stfedoevrop-
skou béjskou oblasti a Skordisky osidlenym tizemim jiho-
vychodni Panonie. Nejstarsi stfredoevropské laténské prvky
se v téchto konc¢inach zacaly uplatiiovat ve vybavé Zen-
skych pohrbt jiz na po¢atku 4. stoleti pf. Kr. Chapany jsou
jako projevy pocinajici ,latenizace” mistnich stéle jesté
jinak pozdné halStatskych komunit. Spojeni mezi obéma
regiony bylo realizovano prostrednictvim dulezitych komu-
nikaci prochazejicich zadpadnim Madarskem a tidolim Du-
naje. Intenzifikaci obousmérnych kontaktti, projevujicich
se opé&t predevsim v rdmci soucéasti Zenského kroje, 1ze sle-
dovat i v nasledujicim obdobi, aZ do zavéru doby laténské.
Je otazkou zda tyto doklady odréaZeji existenci obchodu
a smény, nebo spiSe presuny jedincti ¢i malych skupin.

O préaci s archeologickymi prameny opira svou stat téz
Ana Marié. V prispévku ,Fibulae with the figure-of-eight de-
coration in the area of the Boii: testimony to their south-
eastern connections” (s. 309-321) se zabyva specifickymi
formami draténych spon s osmi¢kovitou vyzdobou. Jejich
vyskyt, dokumentovany v celém useku LT B1 - D, je cha-
rakteristicky zejména pro oblast tAhnouci se od stfedniho
a zapadniho Balkanu aZ na tizemi Moravy. Autorka rozli-
Suje ¢tyti zakladni typy s né€kolika variantami, jejichZ uzi-
vani je chronologicky i geograficky vymezeno tiZeji. Celkové
uvedena spinadla chape jako doklad dlouhodobych kon-
taktti mezi populacemi obyvajicimi tzv. stfedoevropskou
bojskou oblast a obyvateli jihovychodnich ¢asti Evropy.
Vazba nejstarsich variant na prvni z uvedenych oblasti pak
naznacuje puvod jejich ideje. Formalni variabilita a geogra-
ficka distribuce jednotlivych variant pak svéd¢i o postupné
adaptaci daného konceptu dal$imi komunitami.

Zcela odlisné k béjskému tématu pristupuje Wolfgang
David. Jeho prispévek ,Boier zwischen Norditalien und
dem Donauraum® (s. 323-354), ktery vychazi ¢ist€ z histo-
rickych zprav, prinasi prehled informaci o pobytu Béju
v severni Italii a nasledné mapuje historické stopy jejich
ptsobeni v dalSich ¢astech Evropy — v Galii a v Podunaji.
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Ackoli se ojedin€lé zpravy zminuji o bojské pritomnosti
v Itdlii jiz béhem 4. stoleti pr. Kr., za nejstarsi presvéd¢ivé
sdéleni lze v tomto sméru pokladat aZ Polybiovu informaci
o porédzce B6jii Rimany vézanou k roku 283 pt. Kr. I poz-
dé&jsi historické zpravy pojednavaji o italskych Béjich vy-
luéné v kontextu valeénych udalosti. Jejich sidla kladou
mezi pohori Apenin a udoli PAdu. Lze predpokladat, Ze
zdejsi obyvatelstvo tvofil konglomerat riiznorodych popu-
la¢nich skupin, které sem dorazily v nékolika vlnach ze za-
alpského prostoru. AZ zde, na zakladé domaciho etrusko-
italického substratu, dochéazelo k procesu formovani spo-
lecné ,bojské” identity. Termin Boii mohl ptivodné predsta-
vovat oznaceni diléi skupiny s viidéi roli, které bylo pozdéji
preneseno na veskeré obyvatelstvo tzv. Gallie cispadany.
Vyznam béjského a senonského tizemi umocrovala sku-
te¢nost, Ze tvorilo jakousi kontaktni zénu mezi keltskym
a antickym svétem. Posledni zminka o italskych Béjich se
poji s rokem 190 pi. Kr., kdy doslo k jejich nucenému vy-
sidleni. Pouze u Strabdéna nalezneme informaci, podle niz
meél jejich pfesun smérovat do Podunaji. Takova migrace
pak nepredstavovala jednorazovy kratkodoby proces a jisté
zasahla Siroké uzemi. Podle Davida to byl pravé dlouho-
doby kontakt B6jii s vyspélou mediteranni civilizaci v Italii,
ktery poskytl presidlenym komunitam vyhody, diky nimz
v novée osidlenych oblastech ziskaly viid¢i postaveni tstici
ve formovani identity podunajskych Béju. Pokud jde o geo-
grafické vymezeni stfedoevropskych boéjskych sidel, kloni
se autor k zavéru, Ze se nachazela kdesi v pasu leZicim
mezi fekou Lech a severozapadni ¢asti Karpatské kotliny,
nejspiSe mezi ceskym a zapadoslovenskym tizemim. Dle pi-
semnych zprav zde lze ovSem s pritomnosti B6ju pocitat te-
prve po jejich odchodu z Italie, tzn. po roce 190 pf. Kr.
Nazory nékterych badatel, ktefi zde hledaji vychozi oblast
italskych Béju, jejichZ koreny spojuji s lokalnimi kultur-
nimi projevy 6. a 5. stoleti pf. Kr. (napf. Drda — Rybova
1998, 15), sice nelze zcela vylucovat, predstavuji vSak pro-
dukt tvah bez nalezitych opor v pramenech.

Bernward Ziegaus se ve svém ¢lanku ,Boische Miinzen
in Stiddeutschland - Fremde Pragungen mit tiberregionaler
Gultigkeit?” (s. 355-374) zaméruje na problematiku nalezt
tzv. béjskych minci mimo oblasti jejich produkce. Autor tak
sleduje jejich vyskyt, ktery je jinak svazan zejména s tze-
mim Cech, Moravy, Rakouska, jihozdpadniho Slovenska
a jizniho Polska, v Sirokém prostoru stfedni a jizni Evropy.
Prace se opira predevsim o zevrubny pirehled depott, které
takové razby obsahovaly; v jiZznim Némecku je pak sledovan
téZ vyskyt béjskych ztratovych minci v sidliStnim prostredi.
Samotny termin ,béjsky“ autor nechape v etnickém, nybrz
¢isté geografickém smyslu. Vyskyt béjskych razeb mimo
tzv. béjskou zénu je jednozna¢nym dokladem dalkovych
kontaktu, které se velmi intenzivné projevuji prave v oblas-
tech Bavorska, jiZzné€ od Dunaje. V jejich pozadi mohly stat
jak obchodni aktivity, tak rtizné sociopolitické aspekty. Ze-
jména vysoky pocet zlatych raZeb zaznamenany v jihoneé-
meckém prostiedi pak vypovida o jejich Siroké oblibé. Je
moZné, Ze tento jev souvisi s vysokou ryzosti b6jského
mincovniho zlata, diky niZ mohly byt tyto mince vyuzivany
téZ jako zdroj suroviny pro razbu vlastnich jihonémeckych
emisi.

Dalsi dva piispévky jsou zaméreny na otazku vztahu
Bojt, respektive Boihaema a dne$niho Bavorska. Text his-
torika Matthiase Hardta ,Boier und Baiern?* (s. 385-390)
tuto problematiku znovuotevira na lingvistické a historické
bazi. Autor dochazi k zavéru, Ze mezi obéma entitami exis-
tuje zjevny vztah, ktery je potreba i nadale zkoumat.

Naproti tomu Susanne Sievers ve svém ¢lanku ,Boier in
Bayern?* k danému tématu pfistupuje predevsim z tihlu
archeologického (s. 375-383). Na zékladé aktualniho stavu
nichZ bavorské tizemi v dobé laténské nalezZelo k bojské si-
delni oblasti, jinak tradi¢né kladené do severovychodné si-
tuovanych oblasti Cech a Moravy. Autorka prinasi prehled
bavorskych nalezti, povétSinou z Manchingu, jejichZ ¢etné
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analogie 1ze hledat pravé na ¢eském a moravském tizemi.
Upozorniuje téZ na vysledky stronciovych analyz lidskych
ostatktl z Dornachu a z Manchingu, které v nékolika pri-
padech poukazuji na severovychodni ptivod pfislusnych je-
dinct. Prezentovana zjiSténi poukazuji na tizké vazby obou
regionti, v pfipadé obou vySe uvedenych lokalit pak lze uva-
Zovat i o prfitomnosti mens$ich skupin migrantt z vychodo-
laténského prostoru.

Holger Wendling ve svém prispévku ,Die Helvetier als
Nachbarn der Boier - Kommunikation und Vernetzung gal-
lischer und ostkeltischer Rdume* (s. 391-409) nahliZi boéj-
skou problematiku ve vztahu k Helvetitiim, v jejichZ spo-
le¢nosti je antické prameny ¢asto uvadéji. Z analyzy histo-
rickych zdroj vyplyva, Ze existence obou sousedicich
kmenu byla do jisté miry provazana. Otazka zni, zda
a jakym zptisobem se v archeologickém zaznamu muiZe tato
provazanost projevovat a zda lze obé uskupeni chapat jako
etnicky samostatné definované skupiny. Za timto tcelem
autor porovnava archeologicky projev mladsi doby Zelezné
severniho Svycarska, jizniho Némecka a Ceské republiky,
tedy tfi oblasti, které jsou s pritomnosti diskutovanych po-
pulaci spojovany. Vysledky ovSem ukazuji, Ze archeologické
prameny v daném prostoru nedovoluji identifikovat Zddné
teritorialné definované skupiny, jeZ by bylo mozné vykladat
v etnické roviné. Naopak, vétSina analyzovanych kategorif
svédéi pro silné vzajemné vazby, jez existovaly napfic sle-
dovanym tzemim. V pozadi tohoto jevu lze spatfovat slo-
zZitou sit klientskych a hospodarskych vztahti tehdejsi vlad-
nouci vrstvy, ktera nebyla definovana na bazi konkrétni
kmenové prislusSnosti.

Sbornik uzavird prispévek ,Les Boiens de Gaule: entre
réalité historique et mythe archéologique?* (s. 411-435),
jehoZz autorem je Gilles Pierrevelcin. Autor zde prostfednic-
tvim historickych, epigrafickych i archeologickych pra-
menu fesi otazky pritomnosti Béju v Galii. Pfichod Béjt do
Galie je historicky zachycen béhem Caesarova taZeni a je-
jich prezence je diky Tacitovi a Pliniovi StarSimu ojedinéle
hlizi na vypovédni hodnotu antroponym zachycenych
prostrednictvim epigrafickych pamatek, které 1ze obecné
chépat spise jako odraz individualni mobility neZ jako do-
klad pritomnosti rozsahlejsich béjskych komunit. Jesté
méné na dany okruh otazek odpovidaji prameny archeolo-
gické. V zadném ze sledovanych regionti se nepodarilo
archeologicky vysledovat jednoznaéné doklady migrace po-
¢etné&jsi populace. Limity spatfuje autor i ve skuteénosti,
Ze netusime, z jakych konkrétnich oblasti se historicky
zachyceny béjsky presun do Galie uskutecnil, a tedy jaké
konkrétni archeologické projevy bychom s nim méli poten-
cialné spojovat. MoZnosti poznani pritomnosti B6ju v Galii
se tak i nadale opiraji pouze o nasi davéru ¢i nediveéru
v prameny pisemné.

Bojska otazka se zejména ve stredoevropském kontextu
stala predmétem zasadnéjSich badatelskych diskuzi jiz
béhem 1. poloviny 19. stoleti (napt. Palacky 1833; Zeuss
1839). Za tak dlouhou dobu se do nazorového spektra ve-
trela fada predsudkt a kli§é, o nichZ se mnohdy nepochy-
buje. Recenzovany sbornik, ktery prinasi aktualni prehled
dané problematiky, proto pfedstavuje vitany po¢in. Cte-
néafe, ktery by v ném hledal jednoznaéné odpovédi na to,
kdo Béjové byli, ovSem patrné zcela neuspokoji. To ovSem
neni negativum, spiSe naopak. Sbornik predstavuje hutny
koncentrat nazoru prednich evropskych badatelt1, kteri se
tématem B6ju v soucasné dobé zabyvaji. Ackoli se jedna se
o téma velmi tizce vymezené, souborna publikace pohledl
mnoha autortt na strankach jediného specializovaného
svazku o to vice demonstruje nazorovou nejednotnost
a rozmanitost pfistupt, jeZ se na tomto poli uplatiiuji.
Odpovédi jsou hledany s vyuZitim prament historickych,
archeologickych i numizmatickych. Mnohé ze stati pak vy-
uZzivaji mezioborovy pristup a vypovédi jednotlivych kate-
gorii pramenu provazuji. Ihned po precteni svazku je ovSem
patrné, Ze vyslednou podobu a sméfovani tivah jednotli-
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vych autortl ¢asto ovliviiuji jejich badatelska vychodiska
podminéna regiondlné, jindy zase jejich vlastni subjektivni
postoje. V ojedinélych pripadech se dokonce nelze ubranit
pocitu, Ze duleZitou roli hraji utkvélé predstavy a touZebna
prani. Na misté je zde prislove¢né rcéeni ,Duo cum faciunt
idem, non est idem.” Nezridka se totiZ stava, Ze dva ruazni
badatelé, byt jejich mySlenky vychazeji ze stejné tizce limi-
tované pramenné baze, dospivaji ke zcela opac¢nym zavé-
rim. V tomto ohledu ndm sbornik nastavuje zrcadlo, do
néjz je nékdy bolestivé pohlédnout. Chceme-li ovSem po-
znani (nejen) daného tématu posunout dale, je takovy
pohled zcela nezbytny. Celou situaci nelze vystihnout 1épe,
nez parafrazi zavéru prispévku Jana Kysely (s. 155): Pri
reSeni béjskych otazek muZeme usilovat o objektivitu, mu-
Zeme provadét detailni analyzy pramenti, celé téma mu-
Zeme ucinit souc€asti rozsahlych historickych koncepci,
dokonce muZeme konstruovat romantické pfibéhy anebo
muZeme byt vaéi pramentim skepti¢ti. Neméli bychom se
ovSem v Zadném pripadé vzdavat diskusi, i kdyZ patné jiz
nikdy v tomto sméru nedostaneme jednozna¢nou odpoveéd.
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Antické Lopodunum, dnesni Ladenburg, je jednou z hlav-
nich fimskych lokalit na tizemi Badenska-Wiirtemberska.
Jeho vyzkumu je vénovana série monografii Lopodunum,
jejiz Sesty svazek je predmétem této recenze. Navazuje na
svazek paty, v némz Johannes Eingartner publikoval na-
lezy v oblasti féra a baziliky, jejiZ vyzkum probihal v roce
1911 a pak pfi zachrannych vyzkumech mezi lety 1984
a 1997. Sesty svazek je cely vénovan interpretaci archeolo-
gickych dat, architektonickému rozboru a virtualni rekon-
strukeci tohoto komplexu.

Architektonicky se v Lopodunu jednalo o uzavieny kom-
plex, ve kterém bylo vlastni forum uzaviené ze ¢ty stran
vstupni halou, bazilikou a parem portikli, za nimiZz byly
rady tabernae. Z vnéjSku se tak cely rekonstruovany kom-
plex jevil jako jedna stavba lemovana ze tii stran portiky
a az pohled zevnitf odhalil multifunkéni komplex tvofici
spolecenské a administrativni centrum Lopoduna. Archeo-
logické dukazy i interpretace vedouci k virtualni rekon-
strukei jsou v publikaci prezentovany velmi strukturova-
nou formou. Prvni kapitola se vénuje shrnuti predchozich
vyzkumu, stanoveni metodologie zkoumani a rekonstrukce
a typologie zkoumaného komplexu. DalSich deset kapitol
se pak vénuje jednotlivym stavbam nebo funkénim celktim,
které tento komplex tvori (bazilika, apsida, postranni mist-
nosti kolem apsidy, dvtir, vnitini portiky, tabernae, vstupni
hala, vné&jsi portiky, mobiliaf a bezprostfedni okoli). Kazda
kapitola je ¢lenéna do subkapitol, které se vénuji jednotli-
vym detailim popisované ¢asti stavby.

Virtualni rekonstrukce takového rozsahu je pro lopo-
dunské forum pomérné odvaznym pocinem, protoZe i jeho
ptdorys je dochovan velmi fragmentarné (chybi napriklad
jakakoliv data o samotném hlavnim vstupu do komplexu),
a do tak malé vysky, Ze je moZné spekulovat o prakticky
kazdém konstrukénim prvku, od vysSky a materialu podlah,
pres pocty a formy sloupt a architektonické dekorace, az
po sklon stfech. Archeologicky bylo identifikovano pét sta-
vebnich fazi, pficemz rekonstrukce kazdé z nich zvlast by
byla pravdépodobné nemozZna. Aby zabranili rozpadu re-
konstrukce na stovky rtiznych kombinaci moZnych reSeni,
autofi rekonstruuji komplex v jeho vrcholné paté fazi. Pro
doplnéni nedochovanych informaci o stavbé, jako jsou na-
priklad vyska baziliky, sklon stfechy nebo architektonické
Fady, porovnavaji autori lopodunsky komplex s chronolo-
gicky a typologicky pfibuznymi stavbami na tzemi riSe,
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z nichZ nékteré jsou mnohem lépe dochované. Ve vétSiné
pripadu tak autofi pracuji s riznymi variantami ptidorysti,
pohledti a Fezu, jako by tvorili zjednoduSenou stavebni do-
kumentaci. 3D rekonstrukce v tomto pripadé neni jen ja-
kousi obecnou vizualizaci, ale findlnim produktem této
yvirtualni stavby®. Vyhodou takového pristupu je, Ze pri
,virtualni stavbé” naraZi autor na otazky a problémy, které
by jinak mohly byt zcela opomenuty, napriklad vySkova na-
vaznost staveb, feSeni jejich osvétleni, nebo i zptisob zajis-
téni oken proti Zivlim nebo vniknuti osob; i tyto detaily
autori publikace resi, ackoliv pro n€ nebyly nalezeny Zadné
archeologické dukazy.

Exteriér lopodunského fora je ve vysledku zcela zrekon-
struovan. Z interiérti se dostalo komplexné&jsi virtualni re-
konstrukce pouze bazilice a dvoru s tabernami a portiky,
jejichZ podoba s patrem a bazilikalnim osvétlenim byla zre-
konstruovana na zakladé situaci v Pompejich a v Hercu-
laneu. Bazilika je rekonstruovéana jako patrova stavba,
s ochozem v prvnim patre, na ktery vedou schodisté po
stranach apsidy. Jeji architektonickou vyzdobu bylo mozné
zrekonstruovat s uréitou mirou pravdépodobnosti na za-
kladé nalezu fragmentu rimsy, patky sloupu, fragmentu re-
liéfniho klenaku a architektonickych paralel. Apsida ¢nici
ze stfedu del&i strany baziliky proti vchodu je rekonstruo-
vana pouze schematicky jako prostor k zasedani méstské
rady - curia. Na tfech stupnich by v ni bylo podle rekon-
strukce misto pro zhruba 60 osob, pricemzZ v ¢ele pocita re-
konstrukce s malym pédiem pro duumviry. Vnéjsi prostor
dvora, portikti a tabernae dotvari v Lopodunu mobiliar
soch a oltara. Nevime nic o jejich ptvodnim rozmisténi
a samotné dochované fragmenty jsou jen velmi malé, takze
ani na vétSin€ vyslednych obrazkt rekonstrukce neni tento
mobiliaf vidét. Na nékolika pohledech ale presto zobrazené
oltare a sochy jsou, ale prisvitnosti je naznacen vysoky
stupen nejistoty rekonstrukce. Jisté je jen to, Ze dochova-
né fragmenty dedikaci se tykaji Septimia Severa a mozna
i jeho rodiny.

Tato monografie je vzacnym, ne-li unikatnim, zastupcem
pojeti, v némzZ je virtualni rekonstrukce povazovana za se-
riézni vystup vyzkumu podloZeny archeologickymi daty
i paralelami, a nejen volnou interpretaci slouZici pro pre-
zentaci Siroké verejnosti. Domnivam se, Ze pravé tato pub-
likace by mohla v mnohém slouzit jako vzor pro dalsi
aktivity v oblasti virtualnich rekonstrukci architektury.
Velmi $patné€ dochovany komplex fora a baziliky v Laden-
burgu se mi ovSem nezd& pro takové detailni zpracovani
zcela vhodny. Je velmi dobré a uZiteéné zkonsolidovat ar-
cheologicka data ziskana diky urbannim vyzkumtim na
ploSe, ktera navenek jiz viibec nejevi znamky davné pritom-
nosti tak velké a vyznamné stavby. Z nevelkych pozustatkt
zdkladti a n€kolika kamennych architektonickych frag-
mentd je mozné zrekonstruovat do jisté miry pravdépodob-
nosti v podstaté cely ptivodni ptidorys a pokusit se alespori
o hmotovou rekonstrukci ptivodni stavby. Velka ¢ast pub-
likace se ale vénuje detailim rekonstrukce struktur, které
nejsou dochované ani fragmentarné a jakkoliv se velmi
dobfe opiraji o paralely a univerzalni pravidla fimské ar-
chitektury, na mnoha mistech musi autofi priznat, Ze nelze
najit jednoznacnou odpovéd a bud prezentuji vedle sebe
vice moznosti, které jsou prakticky rovnocenné, nebo je fi-
néalni vysledek kompromisem mezi vice variantami. V tomto
ohledu publikace naraZi i na omezeni papiru jako média
pro sdéleni informaci tohoto typu. Domnivam se, Ze do bu-
doucna bude mozné podobné rekonstrukce snadno prezen-
tovat i odborné vetrejnosti digitalni tfirozmérnou formou,
v niZ budou zakomponovany a jasné odliSeny skute¢né na-
lezy, rekonstrukce rizného stupné pravdépodobnosti, i tex-
tovy komentar.
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Po devadesati letech od prvni souborné monografie o Za-
rovém pohtebisti Grofromstedt (Eichhorn 1927) vychazi
v prestiZni edici Romisch-Germanische Forschungen (RGF)
moderni zpracovani této dulezité germanské lokality z pre-
lomu doby laténské a doby fimské. Lokalita Grofiromstedt
(dfive téZ Grof Romstedt) nedaleko Vymaru (Weimar) ve
Spolkové zemi Durynsko byla zkoumana jiz v letech 1907—-
1913 Gustavem Eichhornem (1862-1929). Dalsi hrobové
celky byly postupné zachranovany v letech 1926, 1928
a 1950, navic nékteré jsou bez oznaceni roku nalezu ulo-
Zeny v nékolika sbirkdach a muzeich. Zatimco se ¢ekalo na
nové celkové zpracovani nalezisté, byla dlouha léta cito-
vana pravé Eichhornova publikace (resp. jednotlivé nalezy
a hrobové celky).

Autorem recenzované knihy je emeritni profesor archeo-
logie na univerzité v Jené dr. Karl Peschel (narozen 1934).
Publikace neni komplexnim vyhodnocenim lokality, ale ka-
talogem nalezti a hrobovych celkti. Na pohtebisti bylo pro-
zkoumano vice nez 600 hrobu (v katalogu je popsano
a dokumentovano 614 hrobu a rfada dalSich ojedinélych
nalezut).

Po tivodnich pasaZich (kap. I) o poloze a historii nalezisté
a jeho reflexi ve védecké literatute, se autor zabyva nékte-
rymi aspekty keramickych nadob (kap. II). Hlavni napln
publikace tvori katalog (kap. III). Ten je zpracovany po-
drobné klasickym popisnym zptisobem podle jednotlivych
hrobt1 a artefakti. Soucasti katalogu jsou kresebné ta-
bulky nélezovych celktl a celkovy plan lokality, ktery jiZ byl
zvefejnén na vicerych mistech.

V prvni publikaci o lokalité (Eichhorn 1927) byla po-
uZivana pon€kud neprakticka oznaceni hrobt, tj. rok na-
lezu/¢islo hrobu, nékdy dokonce rok nalezu, pismeno a po-
radové ¢islo nebo i jinak (napf. Grab 1908 E 23 nebo Grab
1910 n. d. ¢i dokonce Grab Vor 1907 O 14). Napft. pro rok
1908 pismeno E znamenad, Ze hroby zkoumal G. Eichhorn
a u pismene K byl autorem vyzkumu Ph. Kropp. Tato ozna-
&eni prevzal i K. Peschel v posuzované publikaci. Skoda, Ze
nesjednotil ¢islovani hrobti prehlednéjSim zptisobem (napft.
podle arabskych ¢islic od jedné dale) a do zavorky mohl pak
uvést ptivodni nazvy. Daleko lépe by se s hrobovymi celky
pracovalo a lépe by se citovaly.

Pokud jde o klasifikaci né€kterych kovovych artefaktti,
zejména spon a militarii, autor pouZiva pouze obecna ty-
pologicka schémata, nejde do detailti. Dnes jiz vime, Ze né-
které prfedméty, predevsim spony s prohnutym lu¢ikem
(geschweifte Fibeln) jsou v literatufe detailn€ popsany
a maji novou typologii (napt. Vélling 1994; Bockius — £ucz-
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kiewicz 2004), ktera zasadnim zptisobem pfispiva k po-
drobné chronologii konce doby laténské a pocatktu doby
fimské. Chronologie pohfebisté v Grofiromstedtu podle
K. Peschla (Zeitgruppe 1-3, Beilage 2) ve stru¢nosti pied-
stavend v této knize, vychazi z jeho starSich praci (napft.
Peschel 1968; 2011) a nepfinasi nové postiehy.

Jisté rozpory vyvolava autorova typologie nadob, podrob-
né&ji analyzovana v samostatné kapitole (€. II, s. 27-66).
K. Peschel vyclenil tri skupiny v ruce tvarovanych nadob.
Prvni skupinu tvofi ostrohranné ¢i ostie profilované situly
(scharfkantige Situlen), které reprezentuji typickou grof3rom-
stedtskou keramiku (u nas se pro ni ¢asto pouZiva pojem tzv.
planianské pohary). Druhou skupinou jsou prohnuté situly
(gewdlbte Situlen), n€které bez hrdla (tzv. ¢asné teriny), jiné
s vy¢lenénymi hrdly. Podle obecné typologie germanské ke-
ramiky by tedy nadoby s hrdly mély patfit spiSe mezi teriny.
Kone¢né do treti skupiny radi pravé teriny (Terrinen). Za-
timco mezi prohnutymi situlami najdeme tvary bez hrdla
i s oddélenym hrdlem, teriny predstavuji v zdsad€ nadoby
shodné s prohnutymi situlami bez hrdla. V autorové typologii
je tedy znac¢na nejednotnost. Do budoucna bude nutné ty-
pologii grofromstedtské keramiky, a to nejen na eponymni
lokalité, sjednotit a zprehlednit.

Autor dale popisuje a graficky zndzornuje detailni typo-
logii okraju v8ech tfi hlavnich keramickych skupin. Lépe
by ovSem bylo uvést v kresebném prehledu celé tvary
téchto nadob, coz by umoznilo snadnéji srovnavat hlavni
typy keramiky (nékdy jesté clenéné na podrobnéjsi skupiny
~Formengruppen®) mezi sebou. Autor vénuje pozornost rov-
néZ struéné analyze vyzdoby (Beilage 3 a 4).

K. Peschel se také zabyva keramikou to¢enou na kruhu
(Drehscheibenkeramik). Analogie k nddobam z Grofirom-
stedtu nachazi na pohrebisti v Dobrichové-Pichore, hr. 1.
Podrobneéji se této problematice vénoval V. Salac (2011).

V literature se ¢asto v souvislosti s pohrebistém v Grof3-
romstedtu, oznacovaném jako lokalita eponymni, pouZi-
v4 pojem grofiromstedtska kultura (napf. Rieckhoff 1995)
nebo grofiromstedtsky horizont (napt. Peschel 1968). Prvni,
kdo pojem grofiromstedtska kultura (Grofromstedt-Kultur)
zavedli do odborné literatury, byli Martin Jahn (1941)
a Ivan Borkovsky (1942). Karl Peschel naproti tomu neni
zastancem pojmu kultura, ale soudi, Ze nalezy z uvedené
lokality patfi ke groffromstedtskému horizontu, byt v ném
nasledné vycleniuje tfi chronologické skupiny (sic!). To je
ovSem dosti protichudné.

Pod vlivem nékterych némeckych badateltl jsem se pred
1éty pokusil vymezit pojem plafianska skupina grofirom-
stedtské kultury na tizemi Cech (Droberjar 2006). Badani
se od té doby posunulo dale. Domnivam se, Ze ani pojem
kultura, ani horizont nejsou nejlepSimi terminy, ale ozna-
¢eni jako skupina Grofiromstedt s vice fazemi nejlépe
spliiuje definovani tohoto vyrazného fenoménu polabskych
Germanu na prelomu doby laténské a doby fimské. Detail-
né se vénuji novému vymezeni skupiny Grofiromstedt
(v€etn€ nové navrzené chronologie) v samostatné studii,
ktera je pred dokoncenim. Nejen kvuli této otazce je du-
leZité, Ze tato klicova lokalita byla nové publikovana. Dou-
fejme, Ze se objevi dalsi studie s grofiromstedtskou proble-
matikou, k ¢emuz recenzovany katalog vyznamné stie-
donémecké lokality jisté prispéje. Prof. Karlu Peschlovi tedy
patii dik, Ze ke svému Zivotnimu jubileu (2014) rozsahlé
dilo dokonéil.
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Monografie, zaméfend jako jedna z mala na poznani kera-
miky mladsi faze raného stfedoveéku, vychazi ve své stéZejni
¢asti z dizertac¢ni prace A. Balcarkové. Zakladni vysledky
autorka publikovala také ve zhusténé podobé v roce 2013
ve studii v takifka monotématickém ¢isle Archeologickych
rozhledu, které bylo vénovano oblasti dolniho Podyji. Vy-
hodnocovana je keramika z Kostic — Zadniho hriadu, nové
zkoumané neopevnéné nizinné lokality v dolnim Podyji.
Tato lokalita byla zkouména ploSnym odkryvem v nékolika
sezénach (2009-2011 a 2013), pricemZ plocha vyzkumu
byla vytipovana s ohledem na vysledky analytickych povr-
chovych sbérti, letecké snimkovani a geofyzikalni méreni.
Je vyjimeéna charakterem nalezt (v€éetné souboru minci
z obdobi 2. pol. 10. — 11. stoleti), diky némuz ji 1ze povazo-
vat za centrum druhého fadu. Mensi ¢ast prace je katalo-
gem sidliStnich objektt a nalezti, ziskanych vyzkumem, na
némz se spolecné s autorkou podileli dalsi ¢lenové vyzkum-
ného tymu.

Hlavni ¢ast monografie je rozdélena do Sesti kapitol.
Uvodni stat obsahuje obecnéjsi charakteristiku vzniku
prace zejména v §ir§im kontextu studia rané stfedovekeé ke-
ramiky mladsiho, tj. povelkomoravského obdobi na Moravé
a prezentuje uzité metody analyzy. Autorka upozornuje
na mezerovitost dosavadniho poznani, zejména pokud jde
o obdobi 10. stoleti. ZdGraziuje vyznam zkoumané lokality
z hlediska jak kvalitativnich, tak kvantitativnich vlastnosti
ziskaného fondu, ktery je zcela jedineény.

Druha kapitola ,Zakladni tendence vyvoje povelkomo-
ravské a mladohradiStni keramiky na Moravé” se zabyva
nejen keramikou, ale (i kdyZ pon€kud v rozporu s nazvem
této casti) i obecnéjsi problematikou daného obdobi. Obsa-
huje napf. jasné formulované stanovisko k periodizaci ra-
ného stredovéku, zejména k datovani horizontu povelko-
moravského, ktery oproti nékterym predchozim vymezenim
autorka omezuje na dobu 10. stoleti a to v souladu jak
s puvodnim pojetim J. Eisnera, tak s vysledky novéjsi stu-
die zabyvajici se mladohradi$tni keramikou na Moravé (Pro-
chazilca — PeSka 2007). Autorka zde shrnuje také soucasné
pohledy na pfi¢iny zaniku Velké Moravy (vliv prerusSeni
cest, moZna klimaticka zména, vpad Madarti spiSe dusled-
kem zmén, neZ dtivodem kolapsu, vzestup od pol. 10. stol.)
a vyjadfuje se i ke stavu sou¢asného studia dané proble-
matiky. Zabyva se déjinami badani, existujicimi prameny,
predklada podrobny a cenny pirehled stavu studia a detail-
né, na zakladé dosavadnich poznatkti, charakterizuje za-
kladni keramické horizonty doby povelkomoravské a mla-
dohradi$tni na Morave. V této kapitole, ale ¢asto i v kapi-
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tolach dalSich, srovnava rané stfedovékou produkci na Mo-
raveé a jeji vyvoj se soudobou keramikou ze sousednich re-
gionti. Nachazi sice nékteré zcela dil¢i spojitosti napft.
i s oblasti stfednich Cech, zakladni podobnosti v promé-
nach keramické produkce v $ir§im stredoevropském pro-
storu vSak nespatruje. Upozormnuje také zcela opravnéné na
zésadni problém studia keramiky raného stredovéku v Ce-
chach - totiZ minimalni provazanost poznatkti a pretrva-
vajici absenci jednoticiho deskripéniho systému. Na dru-
hou stranu lze podotknout, Ze zakladni tendence promén
zaznamenanych ve stfednich Cechéch, jakymi jsou nastup
nové morfologie (zasadni proména profilace okrajt, vnitfni
odsazeni hrdla nadob zvlasté v podobé specifického tzv.
limcovitého odsazeni posléze vyvinutého do kréku u nadob
s kalichovitou profilaci okrajti) i promény vyzdobnych
prvku (zvlaste tistup hrebenové vyzdoby, nastup jednohro-
tého a v uzké periodé€ vyskyt dvouhrotého rydla) na pre-
lomu stfedohradistniho a mladohradiStniho obdobi (cca od
zavéru 9. do poloviny 10. stol.) a vyraznd promeéna tvaro-
slovi okraju v nejmladsi fazi raného stfedovéku (cca po pol.
11. stol.) koresponduje s prezentovanym vyvojem na Mo-
ravé, i kdyZ v detailech se samozrejmé keramika v obou re-
gionech znac¢né odlisSuje.

Treti kapitola je vénovana podrobnému popisu pouZzité
metody zpracovani keramického souboru ze zkoumané lo-
kality. Ta vychazi z praci E. Neustupného a J. Machacka,
kde jsou archeologicka data formalizovana, rozloZena na
entity (strukturujici prostorové prvky) a kvality (vlastnosti
zahrnujici jak vlastnosti prvki, tak vlastnosti inventéare,
ktery obsahuji) a pro jejich vyhodnoceni je vyuZito statis-
tickych metod. Deskriptivni systém navazuje na systémy
J. Machéacka a R. Prochézky, které rozsifuje o nékteré nové
znaky. Zahrnuje technologické, morfologické i vyzdobné
znaky keramiky. Validace dat je pak provadéna na zadkladé
tzv. externi evidence, tedy pomoci dat, ktera nevstupovala
do statistické analyzy, nebyla soucasti deskriptivni matice
a jsou tak zcela nezavisl4, ale s analyzovanym souborem
archeologickych pramenu souvisi.

Ctvrt4 kapitola nese nazev ,Kostice — Zadni hrud v kon-
textu rané stredovéké Moravy“. V ivodni ¢asti se autorka
vénuje zakladni charakteristice zkoumané polohy (celkem
témeér 3000 m?), na nichz bylo zjisténo 180 sidliStnich ob-
jektt1, nékolik desitek ktlovych jam a ojedinéle i hrobové
celky. Z toho cca 90 % objekttl naleZelo ranému stfedo-
véku, zbyvajici ¢ast pak pravéku a protohistorickému ob-
dobi, zachyceny byly také dva recentni zlaby. Nasleduje
ramcovy popis nalezového souboru i metod terénniho vy-
zkumu. V této souvislosti 1ze podtrhnout skute¢nost, Ze pri
ném byla pouZivana sita s oky cca 0,5 cm, coZ prispé€lo
k nalezu pocetného souboru minci. Souc¢asti fondu se staly
i drobnéjsi béZné neinventované keramické zlomky. Na
druhou stranu u zvrstvenych vyplni objektti byla po priro-
zenych vrstvach rozebirana vzdy jen polovina vyplné. Dalsi
¢ast kapitoly se zabyva genezi nalezovych celkti, tedy trans-
formaénimi procesy. Postihnout rozdily v tvorbé vyplni ob-
jektt (rozlisit primarni, sekundarni a tercidlni odpad) se
autorka snaZi pomoci evidence fragmentarizace keramic-
kych zlomkti. Indicie objektti s primarnim odpadem vy-
zkum nezachytil, autorka se priklani k tezi, Ze prevaznou
¢ast vyplni tvori obsah tercialni.

Nasledna podkapitola obsahuje charakteristiku nalezo-
vych souborti starohradiStniho a stfedohradistniho obdobi
z jednotlivych objektti. Nejpocetnéjsi soubory stfedohra-
distni keramiky (nad 90 zlomkt) byly pomoci analyzy hlav-
nich komponent porovnany se soubory z lokality Breclav-
Pohansko a vybrany ¢tyfi faktory, charakterizujici deskrip-
tory vyznamné pro dany soubor. Tématy dalSich podkapitol
je fragmentarizace povelkomoravské a mladohradistni ke-
ramiky, kde byla sledovana predevSim hmotnost keramic-
kych zlomkt (adaje o velikosti se objevuji, tato kategorie
tedy nebyla opomenuta, ale zfejmé nebyla zarazena mezi
reprezentativni znaky, které vstoupily do druhého stupné
analyzy), obsah keramiky v tzv. homogennich vyplnich ob-
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jektti ve vztahu k trovni vyplni, hustota rozloZeni keramic-
kych fragmentt i otazka intruzi a definovan je tzv. stan-
dardni soubor keramiky zkoumané lokality. Druh4 ¢ast
skriptivni systém. Jednotlivé znaky jsou definovany slovné,
typy vyzdoby, jejich kombinace a morfologie okraje a hrdla
a znacky také kresebné. Pro postiZzeni morfologie okrajti je
zvolen jednoduchy vystiZny a logicky termin, vesmés odvo-
zeny od bé&Znych geometrickych tvaru, ktery je snadno apli-
kovatelny i na jakékoliv soubory mimo sledovany region.
Procentudlni zastoupeni jednotlivych deskriptorti v sou-
boru mladohradistni keramiky je prezentovano grafy. Kom-
plexni databaze evidujici proménné zahrnuté v primarnim
systému byla pak vyuZita k vytvoreni sekundarniho de-
skriptivniho systému, opirajiciho se o procentualni zastou-
peni nejvyznamneéjsich znakt v objektech. Nasledna analy-
za pracovala pouze s reprezentativnimi keramickymi celky
(33 entit s vice nez 90 fragmenty keramiky) popisovanymi
vybranymi 59 kategoriemi keramickych znaku. U téch byly
sledovany faktory, vysvétlujici vice neZ 5 % rozptylu kore-
la¢ni matice. Vlastni ¢isla, charakterizujici nejvyznamneé;jsi
sledované faktory dosahuji hodnot 9,2-2,2. Soubory s pod-
prahovym poctem zlomkt byly vyhodnocovany empiricky
a jednotlivé. Na zékladé této analyzy byly rozliSeny ¢tyri vy-
vojové faze povelkomoravské a mladohradiStni keramiky
(RS4 I-1V), které pak byly jeSté podrobeny statistické ana-
lyze pomoci metody hlavnich komponent s cilem dosah-
nout detailné&jSiho chronologicko-typologického ¢lenéni
definovanych keramickych skupin. Vysledky byly na zavér
validovany komparaci s keramikou ziskanou odkryvem re-
alizovanym na téZe lokalité v roce 2013 i se soubory z dal-
Sich obdobné datovanych lokalit v ramci Sir§iho regionu
(v€etné vybranych lokalit z Dolnich Rakous, Slovenska
i Cech).

Zaveérecné podkapitoly této rozsahlé a stéZejni ¢asti — vy-
hodnoceni povelkomoravské a mladohradiStni keramiky
z lokality Kostice — Zadni hrud (kapitola 4) jsou souhrnem
ziskanych poznatkt. Charakterizovany jsou rozliSené ke-
ramické horizonty, z nichZ vychazi rekonstrukce sidelnich
horizontt1 a formulovan status lokality Kostice v kontextu
Moravy doby kniZeci.

Vysledné shrnuti autor¢ina pohledu na keramickou pro-
dukeci studovaného obdobi predstavuje kapitola pata s na-
zvem ,Keramika z dolniho Podyji ve svétle novych vyzku-
mut“, v niZ autorka rekapituluje predchozi zjiSténi véetné
zakladnich charakteristik ¢tyf hlavnich vydélenych kera-
mickych horizontti. Nasledna Sesta kapitola je zavérem,
v némZ autorka kromé celkového prehledu drivéjsich zjis-
téni zdaraznuje vyznam a vyjimecnost pramenti, které pri-
nesl moderni vyzkum lokality, jejiZ existence spada z velké
¢asti do 10. stoleti. DuileZitost pramenného fondu podtr-
huje i ziskani neobvykle rozsahlého souboru rané stredo-
vékych minci, z nichZ nejstarsi spada do 2. pol. 10. stoleti
(imitativni raZba pfed rokem 976), a které poskytuji oporu
pro propojovani keramickych souborti s daty absolutni
chronologie. Autorka se znovu vraci i k tématu stavu studia
keramiky mladsiho rané stfedovékého obdobi na Moravé.
Poukazuje na absenci analyz geneze nalezovych celkt a je-
jich homogenity. V této souvislosti zdiirazinuje vyznam
vicerozmérnych analyz dat, zejména v piipadech nedo-
stateéné stratifikace.

Knihu uzavird samostatné pojaty ,Katalog sidliStnich
objektl a nalezt“, tvoreny evidenénimi tabulkami a foto-
grafickou a kresebnou dokumentaci.

Publikace je ve svém ohledu vyjimec¢nou praci, ktera se
pokousi na rozsahlém pramenném fondu z nové zkoumané
lokality v dolnim Podyji postihnout keramickou produkci
i obecnou problematiku pfedevsim dosud malo zndmého
obdobi 10. stoleti a nasledného vyvoje v raném stredovéku.
K vyhodnoceni keramiky pouZiva zejména vicerozmérné
statistické analyzy a to pro komparaci jak dil¢ich nalezo-
vych kontextti lokality, tak v mensi mife pro porovnani
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starsi ¢asti fondu s velkomoravskymi lokalitami. Sou¢asné
prace prinasi rozsahly prehled soucasného stavu studia
rané stfedoveéké keramiky i v 8irSim stfedoevropském regio-
nu a pokousi se o porovnani zakladnich tendenci vyvoje
tohoto klicového archeologického pramene. V maximalni
mife se snazi v detailu popsat metodické postupy a de-
skriptivni kritéria, které ve své praci pouZiva a které v meé-
fitku Ceské republiky zatim zdaleka k b&Zné uzZivanym
metodam prace nepatii. Nevyhyba se vSak ani tradiénimu
piistupu a hledani analogii v pfipadech statisticky nevy-
znamnych souborti.

Z hlediska uZivatele méné obeznameného s pouzivanim
statistickych metod a pracujiciho béZné se soubory z dlou-
hodobé fungujicich lokalit s dochovanym kulturnim sou-
vrstvim v podobé azZ nékolikametrovych stratifikovanych
stfedovékych terénti (véetné tzv. nosnych stratigrafii i moz-
nosti komparace stratigrafickych zaznamti, opakované za-
chycujicich shodné udalosti), vyvstavaji vSak nékteré otazky,
tykajici se vypovédnich mozZnosti uZitych metod i dosaZe-
nych vysledku.

Zda se, Ze zédkladni obecné vyvojové tendence keramické
produkce autoré¢ino ¢lenéni mladsi rané stfedovéké ke-
ramiky do ¢tyt fazi postihuje. K jejich definici dospéla
autorka analyzou keramiky z jednotlivych objekti na za-
kladé statisticky nejvyznamnéjSich souborti a vysledkt
faktorové analyzy. OvSem sama autorka upozorniuje na
skutec¢nost, Ze vypln vétSiny objektt tvori tercidlni odpad,
fragmentarizace keramickych zlomku nasvédcéuje ruznym
typam zanikovych procest, pricemZ nebyl zjistén zasadni
rozdil mezi soubory z homogennich i heterogennich vyplni
objektli. O z¢asti fizeném zapliiovani objekti sekundarnim
odpadem pak uvaZuje na zékladé analyzy cca u 1/3 ob-
jekta. Skepsi, panujici u ¢asti odborné verejnosti ohledné
vypovédnich moZnosti vyuziti statistickych analyz pro vy-
hodnoceni inventafe z vyplni objektti, jejichz geneze je vy-
slednici mnoha faktorti a u nichZ chybi stratigraficky vztah
ke kulturnimu souvrstvi, tak ani pomérné vérohodné vy-
sledky analyzy rozptylit nemohou. I z prezentovanych ta-
bulek inventare z jednotlivych objektt1 je na prvni pohled
vzhledem k rtiznorodé morfologii i typtim vyzdoby zfejmé,
Ze soubory ¢asto obsahuji pomérné velkou ¢ast rezidualni
keramiky. Je otazkou, zda by v pripadé tak vyjimec¢nych lo-
kalit, k jakym nesporné Kostice — Zadni hriad naleZi, nebylo
vhodné&jsi analyzovat soubor jako celek a pokusit se pomoci
aplikace obdobnych metod, jaké byly uZity pro analyzu
z vyplni objekt, nalézt shody mezi jednotlivymi deskrip-
tory a definovat tak exaktné typy keramické produkce
podle vzajemné vazby keramické hmoty, morfologie a vy-
zdoby. Takovou definici v pfedklddané publikaci postra-
dame. Na zakladé opakujiciho se vyskytu definovanych
typu ve vyplnich objekti by pak bylo zfejmé moZné dospét
k detailn€jSimu rozvrstveni keramickych horizontti. Dalsi
¢lenéni zakladnich v publikaci vymezenych horizontt1 pred-
poklada také sama autorka. Podle soucasnych poznatkti
o proménach stredoceské produkce srovnatelného obdobi,
jejichZ aZ napadnou obdobu (viz vySe) 1ze v prezentovaném
souboru zaznamenat, ziskany keramicky soubor detailnéjsi
poznani zfejmé umoziiuje. Na druhou stranu posuzujeme-
li keramiku pouze na zakladé€ prezentované dokumentace
a nezname-li detailn€é keramiku daného regionu z autopsie,
mohou nam nékteré jevy, podstatné pro charakter pro-
dukce daného obdobi, uniknout.

Urc¢ité nejasnosti vyvstavaji ovSem i pokud jde o dato-
vani keramiky, opfené dle autor¢ina konstatovani o vyji-
meény soubor mincovnich ndlezti a to predev§im u nej-
starsiho horizontu i u prokazatelnosti hiatu ve vyuZzivani
lokality v 1. polovin€ 10. stoleti. Po¢etny soubor minci
a dalSich drobnych ndlezti, ziskany z lokality a dokladajici
jednoznacné jeji neagrarni charakter, je opravdu jevem
zcela vyjimeénym. Na jeho zakladé je lokalita opravnéné
oznacena jako centrum druhého rfadu s femeslnicko-ob-
chodni funkci. Vysoka je i koncentrace nejstarSich minci
(5 exemplait datovanych pred rok 976 nebo do jeho bliz-
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kosti). Jednu z nich, pochazejici z objektu 73 (imitativni
razbu, datovanou pred rok 976), obsahujiciho keramicky
soubor prifazeny k nejstar$imu povelkomoravskému kera-
mickému horizontu RS4 I a ptisobici ,pomérné jednotné®,
autorka oznacuje za vyznamny pramen, ktery ,pomaha
bliZze chronologicky zaradit vSechny atributy tohoto celku,
zejména pak keramiku“ a ktery umoznuje ,vyslovit pied-
poklad, Ze prevazna ¢ast keramiky z nalezového celku z ob-
jektu 73, ktera pochazi primarné z uloZeniny v hloubce
0-20 cm, charakterizuje podobu keramické produkce v po-
kro¢ilé fazi 10. stoleti — zfejmé aZ v jeho posledni tretiné.”
K okolnosti, Ze nalezovy kontext mince ve vyplni objektu je
jinak oznacen (292), neZ keramika (291), se autorka ale
nijak nevyjadruje (jedna se patrné o bazi vrstvy s kerami-
kou, ani to vSak nezarucuje sou¢asnost uloZeni mince a ke-
ramického souboru). Jako stratigraficky starsi je pak
kresebné dokumentovana vypln (kontext 294, s. 469) ob-
jektu 81, jejiz inventar (opomenuty v inventari kontextti na
s. 326-327) je rovnéz datovan do faze RS4 1. Vyobrazena
¢ast inventare (5 ks zlomktl) vSak jednoznac¢né vykazuje
mladsi charakter, neZ soubor z objektu 73. Mince leZi na
stykové ploSe mezi obéma objekty a jeji datace spiSe kore-
sponduje se souborem ze stratigraficky starsi polohy kon-
textu 294. Vzhledem k témto skutecnostem nelze jeji
chronologickou vypovéd vaci objektu 73 povaZovat za re-
levantni. Zcela jednoznacné je tak nutné odmitnout po-
mérné zavazny autorc¢in zavér, v némz konstatuje: ,Mince
v ramci nalezového celku z objektu 73, ktery se radi do
skupiny RS4 I, validuje chronologické postaveni nékterych
keramickych znakti, diky kterym jsme schopni upresnit
a verifikovat podobu keramické produkce v 2. polovin€ 10.
stoleti na jiZzni Moravé, coZ je problematicky povelkomorav-
sky horizont vyvoje, pro ktery nemame na Moravé mnoho
analogii. Zvlasté pak postradame podobné casové sou-
sledné nalezové celky s absolutnimi prameny datace. Po-
velkomoravsky horizont vyvoje (RS4 I) tak na Zadnim
hridu zaujima pozici v pokrocilé fazi 10. stoleti, definované
zejména 2. polovinou 10. stoleti.” Dalsi minci tohoto hori-
zontu — bavorsky denar Jindficha II. (955-976, pt. ¢. 4848),
vyobrazenou u archaicky vyhliZejici keramiky z objektu 66
(datovaného v katalogu jako RS, prifazeného ale v synte-
tické ¢asti textu ke stejnému horizontu RS4 1) pak prova-
zeji urc¢ité nejasnosti — tentokrat pravé mince neni evido-
vana v inventafi kontextt (jednovrstevnata vypln 242,
s. 324-325). V textové ¢asti je soubor z vypln€ datovan jako
RS3 a o minci se dozvidame, Ze pochézi z povrchu vyplné
a neni z tohoto diivodu povaZovana za soucasnou se sou-
borem. Jakkoliv dil¢i chyby v soupisech mnoZstvi dat jsou
zcela pochopitelné a nejde o véc zcela zasadni, stratigra-
ficka pozice mince z objektu 73 mozné vyuziti minci k da-
tovani keramickych soubort jednozna¢né znevérohodruje.
V této souvislosti pak vyvstava otéazka, zda predpoklad osid-
leni v hiatu, o némz autorka uvazuje pro starsi ¢ast 10. sto-
leti, je opravnény. Shodné vySe zminéné obecné tendence
ve vyvoji keramické produkce, které byly zaznamenany ve
stfednich Cechach a jejichz datovani je podloZeno sérii den-
drodat z pocatku 10. stoleti a posléze datem post quem
929, spadaji pravé do onoho obdobi zavéru 9. a 1. poloviny
10. stoleti. Toto srovnani, které sice nezavdava duavody ke
shodnému datovani takovychto promeén v oblasti Podyji,
alespornl podporuje nezbytnost dalsiho ovéfovani a hledani
datac¢nich opor pro chronologii po¢atkti téchto promén
v moravském prostredi. V pfipadé, Ze by, jak naznacuje
autorka v pripadé€ keramiky s kalichovitou profilaci okrajt,
bylo uvaZovano o navaznosti téchto promén na zmény v mo-
ravském prostredi, mélo by k nim dojit jeSté o néco drive.
O tom, Ze nalezeny soubor minci posledni tfetiny 10. stoleti
jednoznac¢né prokazuje vyznam osidleni v poloze Kostice —
Zadni hrud v tomto obdobi samoziejmé neni pochyb.

Za problematické lze povaZovat nékteré (ovSem zcela
okrajové) poznamky, tykajici se ¢eské mladohradiStni
produkce, které je, oproti autoréinu minéni (s. 212, 242),
nejméné v poslednich desetiletich vénovana, pokud jde
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o vypovéd soubortl z centralnich lokalit ve stfednich Ce-
chach, pomérné soustavna pozornost.

Monografické zpracovani hodnotného nalezového sou-
boru z lokality Kostice — Zadni hrid je cennou a pfes né-
které zminéné nedostatky kvalitni praci a neopominutel-
nym pramenem pro poznavani keramické produkce mlad-
Siho raného stfedovéku na Moravé. Soucasné se prace
stava cennym detailnim prehledem problematiky daného
obdobi na Moravé a to nejen, pokud jde o vyvoj hmotné
kultury, ale i z obecného hlediska. Ocenit 1ze rozhodné
(a zejména ve srovnani se situaci v Cechach), i skuteénost,
Ze autorka navazuje na predchozi badani a dale jej rozviji.
Predkladana recenze upozoriuje na néktera mozna uskali
vyhodnocovani archeologickych prament, vyvolana danym
stavem dochovani terénnich situaci béZné a intenzivné ze-
meédélsky vyuzivané lokality a typem nalezovych situaci,
které jsou dnes pro jeji poznani k dispozici a jejichZ vypo-
védni hodnota je omezena. Ctenafovu orientaci v rozsahlé
a ¢lenité praci ponékud komplikuje ne vidy vhodné voleny
néazev jejich jednotlivych ¢asti, nebot text se ob¢as vénuje
i dalsim podstatnym témattim, které nazev nezohlediuje.
Pokud jde o uZzité metody statistické analyzy keramiky, na-
stoluje také otazku volby vhodnych kategorii pro analyzu
primarni.
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Prvni dil tictyhodného podniku, jehoZ cilem je podat kom-
plexni d€jiny vévodského a posléze cisarského hradu ve
Vidni, je také prvnim vysledkem iniciativy Komise pro dé-
jiny uméni pfi Rakouské akademii véd roku 2004. Vy-
pravna kniha s vysokym podilem barevnych fotografii
podava vycerpavajici charakteristiku stavebniho vyvoje
nejen vlastniho hradu, ale také blizkého augustinidnského
klastera (zalozeného roku 1327) a ,dvorského farniho kos-
tela® sv. Michala. Vyklad je kromé samostatného tivodu
¢lenén do tri chronologickych oddilti (do roku 1276, do
roku 1395 a do roku 1529). Diky stavebnim tipravam a na-
vazujicimu stavebnimu a archeologickému prazkumu pro-
vadénému v nasledujicich letech se v mezich moZnosti
podarilo objasnit charakter nejstarsiho hradu, naleZejiciho
do skupiny tzv. kastelt. Je tfeba vyzdvihnout, Ze svazek
je vénovan zesnulému Tomasi Durdikovi, coZ nepochybné
predstavuje vyraz uznani pro nasi archeologickou védu.
V nasledujicich rfadcich se zamérime na Casti tykajici se
vlastniho hradu a jejich pfinos pro kastelologické badani
s darazem na otédzku vzniku tzv. stfedoevropského kastelu.

ZaloZeni hradu predchazel rozmach Vidné od 2. poloviny
12. stoleti, zejména za vlady vévody Leopolda VI. (1190-
1230). V ramci historického prehledu z pera Maria Schwar-
ze (s. 78-81) si nelze nevSimnout pozitivniho hodnoceni
vlady Premysla Otakara II. v rakouskych zemich.

V kapitole o pocatcich hradu zminuje Paul Mitchell
dosud malo prozkoumané osidleni 9. — 10. stoleti kolem
kostela sv. Ruprechta v arealu nékdejsiho rimského vojen-
ského tabora, jakoZ i rané stredovéké pohrebisté v prostoru
pozdgjsiho chramu sv. Stépana. Skuteény rozmach Vidné
I1ze klast az do 2. poloviny 12. stoleti. Prvotni vévodské sidlo
Jindricha II. se nachdazelo v jihozdpadnim koutu nékdejsiho
rimského tébora. Za Jindfichova néastupce Leopolda VI.
kolem roku 1200 aredl mésta podstatné zvétSila nova hrad-
ba, ovSem rozmach osidleni vné ptivodniho jadra zatim
podle archeologickych nalezi nelze klast pred 13. stoleti.
To potvrzuje dosud jen predbéZné publikovany vyzkum
v arealu tzv. Stallburgu (areal cisaiskych stéji v rdimci Hof-
burgu), ktery odkryl rané méstanské parcely s dievénou za-
stavbou s pocatky po roce 1220. Samotné hradba, jejiz
dokonceni se predpoklada k do roku 1239 (obleZeni Vidn¢)
byla zkouméana na jediném mist€; dosahuje sily 1,6 m. Pro
srovnani — o malo mladsi méstska zed v Brné€ dosahuje sily
2,1 m. Predloha pro videriskou hradbu se hleda v Koliné
nad Rynem (vystavba 1179-1220).

Gotické jadro dnesniho Hofburgu lze hledat v ¢asti zvané
+~Schweizer Hof". Jeho poznani se prohloubilo diky stavebné
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historického prazkumu, ktery ovSem zasahl predevSim
sklepy a dalsi funkéné spiSe druhoradé prostory, nadzemni
zdiva bylo moZné poznavat predevSim v maloplo$nych son-
dazich. Vyjimku predstavuje odkryv velkého tiseku lice bo-
sovaného zdiva v dalsi ¢asti hradu, zvané Kesselhaushof,
mezi zapadni a jiZni vézi. Bosované kvadry se v Rakousku
rozsifily v 1. poloviné 13. stoleti. V souladu s nejstarSimi
vyobrazenimi i dal$imi zjiSténimi nyni Paul Mitchell rekon-
struoval viderisky hrad jako kastel se ¢tyfmi hranolovymi
véZemi v rozich. Vaci kurtinam nejsou véZe rozmistény stej-
nomérné — mirné dvoustranné flankuji véZe v severnim
a vychodnim rohu, tedy tam, kde jsou soucasti linie meést-
ského opevnéni, zatimco dvé zbyvajici smérem k méstu
jsou vysunuty z linie hradby pouze na ose severovychod —
jihozapad, a to kazda v jiné mife. V této souvislosti se pou-
kazuje na jihoitalské pripady, kde dvojice v€Zi na strané
k mori flankuje jen boky kastelu, nikoliv pobfezni pasmo.
Nestejné, ¢asto z¢asti chybéjici flankovani najdeme u fady
stfedoevropskych kastelli, napr. v Kadani - stavitelé zjevné
nekladli na tuto vlastnost obranného systému prili§ velky
dtaraz.

Podle videniské kroniky Continuatio Vindobonensis (1267—
1302) i s ni souc¢asné Cronicon Colmariense (do 1304) byl sta-
vitelem hradu aZ Premysl Otakar II. To pripousti i nase
badani, ovdem bez hlubsi analyzy (napf. Kuthan 1993, 50,
198 na zakladé starsi prace Kithnela 1964). Vysledky sta-
vebné historického prizkumu v8ak svéd¢i spiSe o tom, Ze
tento stavebnik hrad jen dokonéil. Z falza tzv. zakladaci
listiny blizké fary u sv. Michala se zda ovSem plynout, Ze za-
kladatelem hradu byl vévoda Leopold VI. Na zakladé€ sta-
vebné historickych zjiSténi se pfipousti, Ze znaéné ¢asti
hradu stdly jiz roku 1239. Hlavni oporou je datovani boso-
vaného zdiva v jihozapadni fasadé hradu.

Zavaznou pasaz predstavuje kapitola konfrontujici vi-
denisky hrad s otazkou vzniku a rozsifeni evropského kas-
telu z pera Doris Schén. V ivodu pripomina teorii ToméaSe
Durdika o domacim puvodu ¢eského kastelu ve vazbé na
parcelaci mést, ktera pravem vzbudila vyhrady (srov. napf.
Razim 1992). Hlub8imu poznani otazky ptivodu kastelu
v rakouskych zemich brani nizky stupen poznani konkrét-
nich lokalit — kromé Vidné jde zejména jeSt€ o Wolkersdorf.
Studium pouze na zdkladé povrchové zietelnych prvki
a planu vedlo k piili§ Sirokému chapani pojmu kastel ze-
jména v syntéze Patricka Schichta (2003). Revize lokalit,
a to i téch, které vykazuji napt. véZ s bosovanym zdivem
z 1. poloviny 13. stoleti (Bruck nad Litavou, Ebenfurth) pfi-
méla autorku mnohé hrady ze skupiny tdajnych ranych
kasteltl obsaZenych v praci P. Schichta vylou¢it nebo po-
vazovat za neprokazané, pripadné€ pozdni — v této souvi-
slosti lze vzpomenout na kastel v Dolnich Kounicich ze 14.
stoleti (Placek 2001, 192-194). Za nejlépe dochovany hrad
kastelovitého typu z Rakouska se povaZuje Pottendorf
s dvojici dochovanych véZi s bosovanymi kvadry v lici na
vychodni strané a torzem treti véZe na strané zapadni.

Zda se, Ze v Rakousku nem& Hofburg predchtidce, na-
opak slouzil jako vzor pro hrad ve videniském Novém Mésté
a snad i v ¢eské Kadani. Slechtické hrady pravidelného pti-
dorysu s rohovymi véZemi se stavély aZ v pozdnim stfedo-
véku. Prehled zapadoevropskych kastelti poskytl Paul
Mitchell. Zdtiraziuje ¢asny vznik francouzského kastelu
za Filipa II. Augusta, kdy byl kolem roku 1200 postaven
Louvre s typickym kulatym donjonem a flankujicimi véZemi
obvodové hradby rovnéz okrouhlého ptidorysu. Tento typ
véZe ma nejbliZze k normanskym a mladsim keeps v Anglii.
Okolnosti vzniku kastelu ve Francii vSak ztistavaji nejasné.
Od 20. let 13. stoleti se tento typ §ifil i v okolnich zemich,
ovSem v Némecku se neujal v ¢isté formé&, prebiraly se jen
jednotlivé prvky. Francii jako zdroj inspirace lze tudiz vy-
lougit. V jizni Italii rozvinul program vystavby hrad pravi-
delného pudorysu posledni velky Stauf Fridrich II. po roce
1229. Dominuyji ¢tyfboké ptidorysy s velkym dvorem. Varia-
bilita je vysoka, pfitomné jsou flankujici véZe okrouhlé
i hranaté (Tirani, Bari, Catania aj.). VétSina hradua slouZila
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jako mocenské opory, avSak ve vnitrozemi se setkavame
i s hrady loveckymi ¢i ,pro potéSeni“. Autor Mario Schwarz
na zékladé prokazanych vztahtt k antickému dédictvi
(brana v Capui) uvazuje o obdobné inspiraci i v pripade€ ji-
hoitalskych Fridrichovych kastelti. Prostfednictvim By-
zance se anticky kastel dostal i muslimskym vladctim
Sicilie, o ¢emZ svéd¢i hrad Mazzalaccar u Sambuky. Totéz
plati i pro nasledné hrady Normanut, kde ovSem bylo pti-
vodni schéma redukovano v kontaktu s typem hradu s do-
minantnim donjonem. Byzantskéa stavebni tradice ovlivnila
arabské stavitelstvi i ve vychodnim Stfedomori, o ¢emz
svéd¢i umajjovské poustni zamky 7. a 8. stoleti. Raz kas-
telu mély ¢etné hrady krizakt ve Svaté zemi. Autor v této
souvislosti pripomina kontakty Kralovstvi sicilského se
Svatou zemi. BohuZel je stav poznani jihoitalskych hradt
stale z hlediska souc¢asnych odbornych narokti nedosta-
tecny, chybi zejména analytické vyvojové plany, takZe ne-
zbylo neZ publikovat schematické jednobarevné pudorysy
ze starsi prace Waltera Hotze (1981).

Bosaz, klicovy stavebni prvek pro urceni ptivodu viden-
ského hradu, je znam z némeckych hradu jiZ v dobé& Fri-
dricha Barbarossy a zfejmé& jeho vliv, resp. vliv jeho
staviteld, byl pfi¢inou jejiho vyskytu v jizni Italii. Inspirace
se hleda u stojicich ruin antickych staveb, a to nejen v Ita-
lii, ale i v Némecku.

Mario Schwarz se jednoznacné postavil za nazor, Ze sta-
vebni typ kastelu se rozsiril do stfedni Evropy z jizni Italie
za Fridricha II. pricemZ Hofburgu patfi pfedni postaveni;
dalsi podobné stavby — Wiener Neustadt, Kadar, Kosszeg
v Uhrach aj. jsou od né&j odvozeny. Stavebnikem videri-
ského hradu pak byl nejspiSe Fridrich sam, a to v dobé¢,
kdy nejvice ovliviioval rakouské zaleZitosti ve snaze vytvorit
z rakouskych zemi a Styrska fiSskou drzavu pod staufskou
svrchovanosti (1236-1239, 1246-1250). Pripomina se ne-
dokonceni dalSich soudobych objekti s bosazi (Videniska
brana v Hainburgu, hrad v Brucku nad Litavou). Videnisky
projekt mél Pfemysl Otakar II. jen dokond¢it.

Jak uz to ¢asto byva, jazykova bariéra patrné zabranila
Mariu Schwarzovi v dostateéné mire reflektovat nazory
c¢eské odborné literatury na otazky souvisejici s formova-
nim kastelu ve stfedni Evropé a pfijimanim cizich podnétt.
Préace Jiftho Kuthana (1993) byla preloZena do némciny (Ku-
than 1996) a z ni prejal M. Schwarz tvahy o vlivu francouz-
ské gotiky na premyslovskou architekturu 3. ¢tvrtiny 13.
stoleti, pominul vSak jeho tvahy o aplikaci hradu typu kas-
tel. Zde se J. Kuthan v zasadé s M. Schwarzem shoduje.
Na zakladé starsi literatury z doby pred novym priizkumem
Hofburgu sice pripousti Premysla Otakara II. jako jeho sta-
vebnika, av8ak rané ¢eské kastely povaZuje spiSe za projev
vlivu z rakouského Podunaji v navaznosti na stavby cisare
Fridricha II. doloZené nejen v jiZni Italii, ale i v Némecku
(Kuthan 1993, 194-201). Nova analyza vyskytu bosovaného
zdiva na ¢eskych hradech ukazala, Ze vyjma chebského
okruhu se bosované zdivo prakticky neuplatnilo — jediny
jednoznacny priklad z doby Premyslovy vlady predstavuje
Hlizova véz na Zvikové (Varhanik 2014).

kohistoricky raz, je vénovana vzdy ve zvolenych ¢asovych
usecich, kromé hradu, detailni pozornost stavebnimu vy-
voji zminénych sakralnich staveb, tvoricich spolu s hradem
reprezentativni ,dvorsky“ komplex. Autofi si v§imaji i pro-
meén okoli téchto objektti; kolem hradu se postupné vytvari
¢tvrt s fadou Slechtickych palact. Kostel sv. Michala byl
zaloZen asi Leopoldem VI. ve 20. letech 13. stoleti; navzdory
fadé zmeén a dostaveb si v interiéru dochoval znaky rakou-
ské ,Sondergotik” 2. ¢tvrtiny 13. stoleti. V kostele nepro-
béhl archeologicky vyzkum, avSak byla vénovana pozornost
zakladovym zdivim obnaZenym v barokni hrobce; zde byl
zaznamendan vyskyt techniky opus spicatum. Souc¢asti ana-
lyzy je i urceni provenience stavebnich hornin (Andreas
Rohatsch, Barbara Hodits), druhy kamene jsou barevné vy-
jadreny ve fotografickém podkladé fasidd. Augustinian-
sky kostel s klasterem je mladSiho data, zalozil ho aZ
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neuspésny rimskonémecky kral Fridrich Habsbursky roku
1327, mél ovSem starsiho predchiidce z 13. stoleti, znice-
ného videniskymi méstany roku 1266.

V souvislosti s ipravami hradu ve 14. stoleti je vénovana
pozornost tehdej$im upravam hradnich staveb ve snaze
o zvySeni komfortu a reprezentace, které zasahly i starsi
hrady pravidelného ptidorysu (zvySeni véZi a doplnéni ob-
vodové zastavby hradu ve Wiener Neustadtu). Stavéji se
i nové hrady pravidelného ptidorysu s véZemi v rozich (Ul-
richskirchen). Videnisky hrad byl roku 1282 a pak znovu
v letech 1356/1357 vybaven diky iniciativé vladnoucich
vévodu kapli, ktera vSak zanikla pri vystavbé treti kaple
dokoncené po roce 1425. Faktickych dokladti stavebni ¢in-
nosti na hradé ve 2. poloviné 14. stoleti vS§ak bylo zjisténo
minimum.

Vyraznéjsi stavebni ¢innost 1ze klast do pozdniho 15. sto-
leti — asi pfed rokem 1458 byl zvySen jihozapadni trakt, bu-
dovaly se nové sklepy, avSak klicové zmény se tykaly okoli
hradu. V obdobi vlady cisatti Friedricha III., krale MatyaSe
a Maxmilidna I. byla vykoupena rada domut v predpoli
a roku 1530 se podarilo vykoupit a pfesunout i michalsky
hrbitov. Cilem bylo vytvoreni asi 100 m Sirokého volného
prostoru, reprezentativniho nameésti v souladu se soudo-
bymi trendy, které ménily Sirsi prostor v okoli vrcholnych
meéstskych hrada (uvadi se napf. méstsky hrad Sforza v Mi-
lan€). Zasadni vliv pro posileni reprezenta¢niho vzhledu
hrada mélo dilo vyznamného teoretika architektury Leona
Battisty Albertiho ,,O stavitelstvi® z roku 1452, kladouci
dtraz na estetiku.

Z hlediska poznani funkéni struktury vrcholného pozd-
né gotického sidla 1ze vyzdvihnout kapitolu Paula Mitchella
LProstorova a funkéni analyza hradu®. Zajimavy pramen po
této strance predstavuje liCeni smrti Albrechta VI. roku
1463 z pera jeho osobniho sluhy Hanse Hierszmanna. Dt1-
leZitym zdrojem poznani je také smlouva z roku 1458, jiz
byl hrad rozdélen mezi tfi ¢leny habsburského rodu. Ve
srovnani s mladsimi sidly ptisobi vévodské a cisarské pri-
vatni komnaty - tzv. apartméan stéle jeSté velmi skromné.
Sam Albrecht obyval jednu vytadpénou mistnost doplnénou
o komoru se zachodem. Cisar Fridrich III. obyval tfi mist-
nosti — jidelnu, jizbu a loZnici. Zenska ¢ast obytnych pro-
stor byla zcela oddélena, nachazela v jiné ¢asti hradu. Hrad
disponoval také rozsdhlym salem zvanym ,Tanzhaus® o ve-
likosti 450 m?, ktery vSak zdaleka nedosahoval Vladislav-
ského salu na Prazském hradé (800 m?).

Z hlediska poznani nékterych neobvyklych funkci si za-
slouzi pozornost vystavba véZe augustiniany v prilehlém
useku meéstského opevnéni. Méla sice plnit i obrannou
funkei, hlavnim davodem k jeji vystavbé vSak bylo vyfeSeni
potiZi s fekdlnim odpadem obyvatel konventu; véZ prosté
slouzila jako jimka, coZ potvrdil i archeologicky vyzkum. Jeho
vedouci E. H. Huber se domniva, Ze zde byla vyuZzita starsi
véz z raného 13. stoleti (Huber 2000), s ¢imz vSak nekore-
sponduje dikce listiny. Jako analogie se uvadi véZova latrina
v hradbé Greifswaldu, vyuZivana tamnimi frantiSkany.

Publikace o stfedovékém vyvoji videniského hradu a celé
hradni ¢tvrti predstavuje daleZity prispévek k vyvoji stiedo-
veké architektury ve stfednim Podunaji, byt podil archeologie
je zanedbatelny. Z hlediska badani o stredovékych hradech,
zejména pak typu kastel, jde o publikaci, jiZ se lze pri se-
ri6znim badani sotva vyhnout.

Kniha obsahuje rozsdhlou, prevazné fotografickou obra-
zovou piilohu vysoké kvality. Jeji souc¢asti jsou i c¢etné
hmotové rekonstrukce.
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