etikety s lokalitami byly umistény pouze
na balicich, nikoli u jednotlivych polozek.
Herbéat obsahoval podle Presla na &tyfi
tisice druht, ¢asto bohaté zastoupenych,
z nichZ mnohé byly dosud neznédmé. Stern-
berg védél, Ze bez védeckého zpracovani
by tato sbirka ztistala bezcennd. Proto na
konferenci prozatimniho feditelstvi mu-
zea v bfeznu 1822 podal navrh, aby byly
vzicné a jeSté nepojmenované rostliny
védecky zpracovany a publikovany pod
redakci K. B. Presla. Pivodné planovali 20
sesitd f6liového forméatu, ale pro nedo-
statek finan¢nich prostifedka jich vzniklo
jen 7. Dilo vyslo ndkladem muzea v letech

1825-35 pod nazvem Reliquiae Haenkea-
nae seu Descriptiones et Icones Plantarum
quas in America Meridionali et Boreali,
in insulis Philippinis et Marianis collegit
Thaddaeus Haenke. Je psano latinsky, do-
plnéno 72 obrazovymi tabulemi a soucasti
Sternbergovy pfedmluvy je prvni publiko-
vany Haenketv Zivotopis. V préci je uve-
deno vice nez 700 do té doby nepopsanych
druhd. Vétsinu celedi zpracoval K. B. Presl
sém, ale byli pfizvéni také dalsi vyznamni
odbornici — napt. z ¢eskych botanikti Jan
Svatopluk Presl a Filip Maximilian Opiz,
z Némecka Ernst Mayer a Friedrich Gottlieb
Bartling.

Lubomir Hrouda

Klic¢ k floristice: klice

Snad mi ¢tenaf slovni h¥icku v nadpise
odpusti, prili§ se nabizela. Mam na mysli
samoziejmé urcovaci klice, jejichZ existen-
ce zdjem o floristiku témér podmiriuje.
A zalezitost koresponduje i s na$im stole-
tym vyro¢im, nebot v r. 1912 vysel i dale
zminovany Polivkiv Kli¢ k dplné kvétens.

Ale po porfadku: zasadni publikace,
v nichZ ¢tenaf mohl najit uréovaci znaky
jednotlivych druhti a idaje o jejich vysky-
tu, se u nés objevovaly po celou druhou
polovinu 19. stol.; ale v principu $lo spise
o prodromy — tedy dila shrnujici a popisna,
v nichz je ur¢ovaci stranka velmi upozadé-
na, nebo chybi. Zakladnim a velmi kvalit-
nim dilem, ale omezenym pouze na histo-
rické Cechy, je Prodromus kvéteny ceské
prof. Ladislava Celakovského, které vyslo
napied némecky (Prodromus der Flora
von Bohmen). Morava mé z té doby dva
podobné tituly: némeckou (a ponékud lepsi)
Flora von Méhren und 6sterreichischen
Schlesien znojemského botanika némecké
nérodnosti Adolfa Obornyho a ¢eskou
Kvétenu Moravy a rakouského Slezska
brnénského Eduarda Formanka. Tyto prace
jsou monumentalni, vicesvazkové, ale po-
strddaji nadstavbu v podobé jednosvazko-
vého , kapesnfho* klice, ktery by si mohl
vzit ¢lovék s sebou do terénu. Prvni sku-
te¢né kapesni kvétenou pro nase tzemi
je Celakovského Analytické kvétena Cech,
Moravy a rakouského Slezska zr. 1870, ze-
jména jeji vylepsené tieti vydéani z r. 1897.

V té dobég, na pielomu stoleti, vstupuje
na scénu feditel olomoucké redlky Franti-
Sek Polivka — mimoradné vzdélany a psa-
vy ¢lovék, ktery v pribéhu 15 let vydal
u olomouckého nakladatele Rudolfa Prom-
bergera nékolik botanickych dél zasad-
nich pro tehdejsi fléru zemi koruny ceské,
s dirazem na jejich ur¢ovaci stranku: Kli¢
k ur¢ovani nasich nejrozsifenéjsich rostlin
jevnosnubnych plané rostoucich i pésto-
vanych (1897), Nazorna kvétena zemi
koruny ceské (4 svazky, 1899-1904) a Kli¢
k iplné kvétené zemi koruny ceské (1912).

Potadi Polivkovych publikaci bylo smys-
luplné: napfed uspokojit poptavku nécim
malym a rychlym a poté, co je dokonceno
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kompendium, je ¢as na ,,vypulérovanou®
knizku kapesniho formétu. Kapitola sama
pro sebe je jeho Nazornd kvétena, v niz lze
zasnout nad tim, kolik informaci shromaz-
dil jeden ¢lovék zivici se nadto zejména
feditelovanim realky; sice neexistovala
geobotanika a bylo zndmo jen maélo o roz-
§ffeni druhti u nas, ale informace o opylo-
vani, uzitkovosti, etymologii jmen a dalsi
drobnosti jsou skvostné a prakticky se
pozdéji v publikacich tohoto typu nikde
neobjevuji. Kvalitu jesté umocnuji ilustra-
ce akademického malife Adolfa Kaspara
(i kdyz dluzno podotknout, Ze na ilustra-
tory mély stésti i dalsi klice).

Polivka zemfel v r. 1923, jeho kli¢ mé
ale pokracovéni ve slavném klici kolektivu
K. Domin, F. Polivka a J. Podpéra, vydaném
opét nakladatelem Prombergerem v Olo-
mouci r. 1928. Tuto knihu oba univerzitni
profesofi z Prahy a Brna rozsifili na celou
tehdejsi Ceskoslovenskou republiku (véetné
Podkarpatské Rusi). Cigaretovy papir, ilus-
trace a zhusténé informace nasazuji vyso-
kou latku — mnohy knizku mé v knihovné
a obcas ji ,,provétra” i dnes (sdm jsem ji po-
uzil pfi cestdch na Zakarpatskou Ukrajinu).

FrantiSek Polivka je témito dily (vCetné
knihy Uzitkové a pamétihodné rostliny ci-
zich zemi) zapsan zlatym pismem v histo-
rii nasi botaniky, byt mu ve svétle dnesniho
hodnoceni néco chybi. Vyptij¢im si umé-
lecky piimér: Polivka je skvély interpret,
jehoZz Nazornou kvétenu ¢&ist je obdobny
zazitek jako poslech klavirniho virtuoza
v Rudolfinu, ale neni skladatel — badatel,
ktery je obvykle sou¢asnymi métitky hod-
nocen vySe. Jakozto sttedoskolsky pedagog
byl zjevné ptitahovéan k psani dél pro kon-
krétni uzivatelskou obec.

Padesata léta 20. stol. jsou ve znameni
Kvéteny redigované prof. Josefem Dostélem,
s velmi kvalitnimi pérovkami Vlasty Kne-
blové; vytvotila je neuvéftitelné rychle, ve-
smés podle zivych rostlin (a je to vidét!).
Dostélova Kvétena CSR a nasledujici Klice
k tplné kvétens CSR (1954, 1958) jsou na
dlouhou dobu posledni. Doba si z4d4 vel-
kych projektt Fléry CSR a pozdgji Kvéteny
CR (predbshnuté prvnim svazkem Fléry

Zpracovani se dockala jen ¢ast Haen-
keovych sbért. Podle jeho herbaii Karel
Botivoj Presl ve svych pozdéjsich spisech
nové pojmenoval jesté dalsi, dosud ne-
zndmé druhy. Rada druht neuvedenych
v Reliquiae Haenkeanae byla dana ke stu-
diu Augustinu Pyrame de Candollemu do
PatiZe. Ten je zpracoval ve svém dile Pro-
dromus Systematis Naturalis Regni Vegeta-
bilis (1830-37). Vsechny Haenkeovy origi-
nalni herbafové polozky, podle kterych
byly rostliny popsany a pojmenovény, pa-
tf{ mezi nejcennéjsi kolekce botanického
oddéleni Narodniho muzea v Praze (viz
také str. LXXXV).

Slovenska r. 1966), ale z mnoha dtvodu,
vymykajicich se z rdmce nasi uvahy, je p¥i-
prava tohoto dila pfedlouhd a prvni dil
Kvéteny se dostdva na svét az v r. 1988.
Kli¢ planuje Josef Holub, osoba jisté nejpo-
volanéjsi, ale nadmiru perfekcionisticka,
jez nepusti dal rukopis, byt jen s jedinym
nespravnym pismenem.

V 60. letech i pozdéji se objevuji pokusy
vydavat ,,8kolni“ klice, jez by obsahovaly
jen to podstatné z nasi kvéteny. Jich se uji-
ma Statni pedagogické nakladatelstvi. Mdm
na mysli Nase rostliny (1959) pod redakci
Jana Martinovského (evropského mono-
grafa kavylta — Stipa), K1i¢ k uréovani rost-
lin (1965) — v podstaté pfepracovany kli¢
prof. Jaromira Kliky z r. 1928, a Botanicky
kli¢ z r. 1976 — pfepracovany Polivkiv
(opét jsme u nsj!) kli¢ pod autorstvim Lud-
ka Faustuse (podle pamétnikt vynikajici-
ho ucitele). Ani jedna z téchto knizek ale
nenf Gplné stastnd a mezi adepty botaniky
se neujala, spise se dile pokoutné shanél
,Dostal“. MozZnd nejlepsi z této trojice,
Botanicky kli¢, ni¢i mnohé uzivatele ,,ne-
koneénym klicem* nap¥i¢ celou knihou.

A jsme v recentu, v dobé Klice ke kvétens
Ceské republiky (Nakladatelstvi Acade-
mia, 2002) editovaného Karlem Kubatem,
nasi soucasné floristické , bible“, ktera
v mnoha ohledech splnila ocekavan{ jak
botanikt, tak uzivateld — floristti a studen-
ta. Odbornici i amatéfi by ale pfece jenom
v pfipadném dalsim vydani ocenili néco
malo navic: pérovky rostlin (kdo je zaplati?),
cigaretovy papir (kdo ho zaplati?) a zda by
nebylo vhodné déat apomikty do druhého,
,kritického* dilu (to je otdzka pro Sirokou
diskuzi, kterou by vsak mozna vyfesil tenky
papir). Ale myslim si, Ze by vétSina sou-
hlasila s trojici nejlepsich kli¢id za posled-
nich 100 let — Polivka, Dostél, Kubat.

Floristicky vyzkum v Cechach
Predchazejici text nemél byt vyctem ces-
kych botanickych kli¢, jen pfipomenutim
Ale hlavné jsem chtél zdtraznit spojité
nadoby kvalitni uréovaci literatury a poctu
nad$enych amatérti, ktefi se s jeji pomoci
vypracovali na vynikajici floristy a velmi
prispéli k soucasnym znalostem nasi kvé-
teny. Bylo jich mnoho a vymezeného mista
je malo. Prosim proto ¢tenaie, aby nésle-
dujici medailony pfijali jako velmi ztiZeny
vybér osobnosti, které nasi floristice mimo-
fadné prispély. Podékovani generaci a icta
patfii dalsim desitkdam téch, bez nichz by
se nase profesionalni botanika neobesla.
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