Svétice Rosa
K otazce formovani kultu novych svétct v ceské radikalné levicové

poezii na pocatku dvacatych let 20. stoleti

VOJTECH MALINEK

Na prvni straince Neumannova Kwene 3 27. kvétna 1920 byly otiStény tfi basné Zdenka Kalisty,
které synekdochicky reprezentuji jeho ranou basnickou tvorbu z doby pfed vydanim debutové
sbitky Rdj srdee (1922), charakteristickou détsky naivnim pohledem na okolni realitu, zfetelnou
politickou tendenci, hlasici se ke komunismu a pfeplnénou nabozenskymi motivy. Jako nazorna
ukidzka téchto ranych Kalistovych versa, v nichz ,,vSichni and¢lé jsou socialisté / a ¢ini dobré
ubohym lidem, / ktefi potfebuji pomoci® (KALISTA 1920a), nim muze poslouzit basen

, Vzkifseni

Zemé se nahle probudila

a s nebe zaznéla trubka

a Kristus Pan vstal z mrtvych.
Drzel v usmévné ruce

rudy prapor

a kolem ného stali

Spartakus, Zizka, Kozina, Liebknecht,
Saint Simon a Mikulas Lenin.
A Kristus Pan fekl:

Bratii,

at’ zije svoboda

a rovnost vsech lidi!

Véfte tomu,

ja jsem to vidél.

(KALISTA 1920b)

Fantastickd pfedstava Krista jako hlasatele nové viry, pod jehoz rudym praporem se
sdruzila pitoreskni Sestice novych apostold, byla ve jménu nové se formujici komunistické
ideologie zfetelné zahrocena proti dobové mést’anské spolecnosti alze v ni spatfovat spise
provokativni gesto nez svébytny basnicky ¢in. Basen ,,Vzkiisen{* vSak muzeme vnimat také jako
zfetelny a dobové charakteristicky pokus o uvedeni nové ideologie do soudobého ceského
myslenkového prostfedi. Jiz jeji nazev — stejné jako nazvy dalsich dvou soubézné otisténych
Kalistovych basni (,Andélé” a ,,Zvéstovani®) — ma zfetelny sakralizacni charakter. Jako kazda

ideologie si potfebovala ita komunisticka vybudovat svou mytologii a okolo ni soustfedény
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prstenec symbolu s posvatnym vyznamem pro své vyznavace. Pavodni literarni tvorba méla
v tomto procesu v Ceském prostfedi na pocatku dvacatych let sehrat velmi vyraznou roli
a naivisticky basnik Kalista se tak nepfimo stava zvéstovatelem novych literarnich tendenci, které
mély byt kratce nato zfetelnéji rozvinuty a ideologicky dale podepfeny v proletafském umeéndi.
V tomto pfispévku bych se rad soustfedil na jednu z linif tohoto procesu mytologizace nové
ideologie, konkrétné na otazku literarntho ztvarnéni a sakralizace novych ,,svétca® tak, jak je
uchopovala a ztvarnovala formujici se ¢eska komunisticka literatura.

Prosazovani kazdé nové ideologie do soudobého spolecenského povédomi je vzdy nutné
doprovazeno vytvafenim nové hagiografie — a komunismus rozhodné nebyl v dobé svého
nastupu vyjimkou. V tvorbé mladych literatd komunistického svétonazorového pfesvédceni jsou
v tomto ohledu vyznamné pfedevs§im dva zakladni momenty — rovina bezprostiedni pfedmétné
konkrétnosti a vyrazna nabozenska rétorika této poezie. Za vzajemného spoluptsobeni obou
rovin, kdy basnicky text na jedné stran¢ odkazuje k realné existujicim skutecnostem a snazi se je
zaclenit do svéta, ktery projektuje, a na strané druhé se pokousi za pomoci vyrazné nabozenské
rétoriky konstruovat svét ne-realny, idealizovany, svét jednoznacnych, nezpochybnitelnych pravd
a hodnot, mohly byt konkrétni postavy — zejména pokud bylo lze jejich zivotni osudy vyuzit jako
vhodny pfiklad (bezmezna vira v danou ideologii, sebeobétovani se pro ni a smrt, nejlépe
pfedcasna) — povysovany do role ,,svétce®, idealu hodného nasledovani. Vznikajici komunistické
hnuti se ostfe vymezovalo vuci svym bezprostfednim predchudkynim, socialnédemokratickym
stranam, v nichz vidélo zradce a odpadliky od ,,pravé® viry, a nemohlo proto plynule pifebrat
vyznacné postavy jejich historie. Byli poptavani hrdinové novi, nespojeni s pfedchozim vyvojem,
ale naopak takovi, ktefi by svymi ¢iny a skutky komunistickou myslenku bezvyhradné podepfteli.
Jejich vybér byl zpocatku samoziejmé velmi omezeny a zejména v ceském prostredi bylo obtizné
vhodnou osobnost vtubec najit— pokusy postavit do této pozice Josefa Kuldu, délnika
zavrazdéného pfi pokusu o bolsevicky pfevrat roku 1920, ¢i Jaromira Beraka, blizkého piitele
mladych literatt, uvéznéného za jeho politické aktivity v téze dobé¢, nemély a nemohly mit vétsi
nad¢ji na uspéch. Bylo tedy potfeba hledat vhodné osoby za hranicemi.

Pomyslné nejvetsi ikonou mladé komunistické poezie se tak ponékud paradoxné stala
zena — zakladajici ¢lenka némecké komunistické strany Rosa Luxemburgova. Obraz pfesvédcené
revolucionarky a vadkyné délnickych mas, uvéznéné a nasilné zavrazdéné v chaotické situaci
povale¢ného Némecka, se pfimo vybizel jako latka pro basnické ztvarnéni. Nelze samoziejmé
pfehlizet téz dobové aktualni poptavku po zené-hrdince, kterou jen eskalovalo dramatické
urychleni procesu Zenské emancipace za prvni svétové valky a ktera sehrala pfi formovani mytu

kolem Rosy Luxemburgové nezanedbatelnou roli, stejn¢ jako to, ze Slo o politicku némeckou,
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tedy politicku ze zem¢é oznacované za hlavniho vinika rozpoutani prvni svétové valky a ocima
radikalnich marxistt nejvice odsouzenthodné imperialistické mocnosti. Je symptomatické, Ze jeji
ideovy souputnik Karl Liebknecht, zavrazdény za stejnych okolnosti spolu sni adiky své
pfedvale¢né politické a literarni ¢innosti snad 1 v ceském prostredi znaméjsi (staci pfipomenout
jeho odmitnutf hlasovat pro poskytnuti valecnych uvera némecké vlade roku 1914, coz ucinil jako
jediny v tehdejsim Reichstagu), je v ¢eské povalec¢né literatufe tematizovan mnohem méné a vzdy
spise jako souputnik ¢i doprovod Luxemburgové nez samostatna osoba.

Vlna zajmu o oba zavrazdéné politiky je jasné patrna i na strankach soudobého ceského
radikdlné levicového tisku. Neumanniv Cerven piinesl jiz ve svém tietim ro¢niku z roku 1921 jako
mimofadnou pifilohu obsahlou edici dopisi Rosy Luxemburgové Soné Liebknechtové
(LUXEMBURGOVA 1921) psanych z raznych véznic za prvni svétové valky, v prekladu Mileny
Jesenské. Jesté vyraznéji se pak k odkazu obou zavrazdénych levicovych vadcu piihlasil hned
v svém prvnim cisle, vydaném shodou okolnosti takika na den pfesné ke tfetimu vyroci jejich
umrti, nové vznikly tydenik Proletkult. ,,Shodou okolnosti ma redakce Proletkultu krasnou
piilezitost, ze muze toto prvni ¢islo ucelné vénovati pamatce dvou velikych bojovnikd, ubitych
pro véc proletariatu a revolu¢nfho socialismu, a tak nejdastojnéjsim zpusobem zahajiti ¢asopis
vénovany ukolim proletarské kultury,” zahajil svij text autor vstupniho clanku Stanislav Kostka
Neumann (autorstvi nepodepsaného textu vyplyva zobsahu rocniku; Neumann 1922b),
a zaroven o téchto zavrazdénych politicich, jejichz ,,hluboké duse socialistické padly v lednu 1919
rukou zakefnych vraht vlasteneckych® (TAMTEZ), doznava, ze ,,nemnoho podobnych jmén
revolucnich mohli bychom si napsati se stejnou laskou atctou na praceli budovy pro
proletafskou kulturu® (TAMTEZ).

Krome prekladu textt obou politikd, jejich kreslenych portréta a oficidlnich stranickych
pokynu k organizaci smutecnich tryzen u pfilezitosti zahy nadchazejiciho tfettho vyroéi jejich
zavrazdéni pfinasi c¢islo téz dva basnické piispévky vénované piimo odkazu Liebknechta
a Luxemburgové. V duchu propagovaného proletafského internacionalismu je zafazena némecka
basen expresionisty Ivana Golla ,Litanei zu Liebknechts Tod*“ (GOLL 1922) s mnohacetné
opakovanym zvolanim ,,Ave Liebknecht®, kterda muze naznacovat odlisnou pozici Liebknechtovu
v némeckém prostfedi. O druhé basni, ,,15. 1. 1919 Antonina Mat¢je Pisi, se jesté podrobnéji
zminim nize.

Kult okolo Liebknechta a Luxemburgové v ceské literatufe eskaloval praveé v roce 1922
a nasledujicim, kdy byl podepfen dvéma zasadnimi impulsy: jednak v této dobé vrcholi vlna
povale¢né proletafské poezie a za druhé po sovétském vzoru vznika kulturné propagandisticka

stranicka organizace Proletkult a spolu s ni pod vedenim S. K. Neumanna i stejnojmenny ¢asopis,
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ktery se mél stat hlavni tribunou komunistické kulturni politiky. Pravé zminéna série smutecnich
tryzen za oba revolucni vidce se méla roku 1922 konat na raznych mistech po celé republice
améla se stat prvnim velkym vefejnym vystoupenim formujicich se organizaci Proletkultu na
vefejnosti. Rejmanovo Komunistické knihkupectvi a nakladatelstvi vydalo u této pfilezitosti sérii
propagacnich materiald (dopisnice, obrazy, jednotné plakaty atp.) a tiska, centralni casopis
Proletknlt piinesl ve svém prvnim cisle sérii pifspévka, které mély byt cteny na oficialnich
shromazdénich, doprovazenou také nacrtem doporuceného programu (mimochodem jako
hudebni{ doprovod byla v zavislosti na dostupnych hudebnich nastrojich navrzena zvlastni
smeésice pfedevsim ze skladeb Beethovenovych a Smetanovych korunovanych na zavér sborovou
Internaciondlou). Zvysenou pozornost vénovalo odkazu Liebknechta a Luxemburgové téz Rudé
privo, které psalo v souvislosti s pfipomenutim vyro¢i smrti obou radikala o ,,nesmirném zlocinu
na proletariatu nejen némeckém, ale i evropském®, jeho ,hroznych dasledcich® a ,,nejsurovéjsim
teroru® burzoazie, ktera ,mohla nejhanebnéjsim zptisobem svymi nastroji odstfeliti nejlepsi
délnické vudce jako Rosu Luxemburgovou a Liebknechta,” jejichz ,,vrazda byla vrazdou
dalekosahlych politickych dusledkd, |[...] jednim z téch déjinnych okamzikl, napliujicich duse
proletait nejhlubsim smutkem®. Tato udalost pak ,,zemi Karla Marxe® zabranila ,,dovssit jeho
dilo v praxi“ (VYROCI... 1923).

V realu vsak vyznély aktivity jednotlivych mistnich organizaci Proletkultu misty pomérné
rozpacité, nebot’ oficialni smutecni tryzny byly ¢asto pojaty jako lidové veselice a celkovy prubéh
téchto akci byl hojné poznamenan nezkusenosti jejich organizatort. S urcitou davkou zklamani
upozornoval na problematické uchopeni téchto akci svymi spolustraniky jeden z aktivistd
Proletkultu Robert Burger s cilem ,,ukdzati soudruhtim, jak to udélat 1épe, krasnéji, proletafstéji
(BURGER 1922: 77). Tu odsoudil, ze se soucasti tryzny stala Zertovna pantomima na téma
Goethovy basné ,,Réslein auf der Heiden®, provedena Sesti ¢lenkami délnické télocvicné jednoty,
z nichz tii vystoupily pfevle¢ené za chlapce, jinde se mu nepozdavalo, ze byla v ramci téchto
smutecnich akei rozdavana détem zdarma kava akolace, ¢i se pozastavuje nad jejich
dramaturgickym ztvarnénim: ,,Co ma spolecného s Rosou Luxemburgovou, mava-li se kyji,
nebylo by krasnéjsi misto mavani kyji rad¢ji predcitati jeji dopisy z kaznice?* (TAMTEZ: 78) Na
pfedcitani pfitom klade zvySeny duaraz, pro proletafské akce je povazuje za vhodnéjsi nez recitaci
zpaméti, ktera byla zfejmé leckdy nad sily nezkusenych stranickych pracovnic: ,,Nac pfipravovati
pekelna muka mladé soudruzce, ktera musi stat, nac tyrati neméné jemné citici posluchace, nac to,
aby se kazdou chvili pochechtavali a smali ti, kdoz cekaji na kazdou pfilezitost k smichur*

(TAMTEZ).
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Presto se patnacty leden bezpochyby stal — alesponn v prvni poloviné dvacatych let —
vyznamnym svatkem komunistického hnuti a Liebknecht s Luxemburgovou oslavovanymi
mucedniky proletariatu. Nekritické vyzdvihovani aidealizace Rosy Luxemburgové spojené
s lacinym kontrastem délnfk versus burzoa je velmi zfetelné v dobovém stranickém tisku,
napfiklad v dvoudilném referatu tehdejstho pfedniho komunistického novinafe a basnika Josefa
Hory o nové vydané edici jeji vézenské korespondence, ktery vysel v Rudém privu v predvecer
ctvrtého vyrodi jejtho zavrazdéni (HORA J. 1923). Luxemburgova, ,,nedchylné vétici marxistka
a neumorna politicka®, mu je nejen ,,;skvélym vzorem clovéka zitfka®, jejiz ,,zivot bézel mezi
zalafem  a tribunou  politickych  schuzi ajejiz  ,volné chvile =zabralo ji studium
narodohospodarfskych a socialistickych teorii, a osobou, ktera ,,obétovala proletariatu své dny
1 noci, leta a leta a nakonec i zivot®, ale vidi v ni vyjimecnou postavu, kterd se ,,uplné odosobnila“
a ,odvrhla od sebe pohled na vse nizké, ¢im se zachvival svét. Svou vlastni osobitost tak
v Horovych ocich Luxemburgova jakoby rozpustila ve prospéch kolektivu, pfitomného svéta
a spolecnosti a jejf snahou mélo byt odstranovani vSech krutost{ a veskerého bezpravi nejen mezi
lidmi, ale vubec iv pfirode, jez ji ,,byla stejné zivou a pfitazlivou skutecnosti jako Marxav
Kapitaf‘. Soucit s chudymi a zdjem o pfirodu, zvifata a kvétiny, reflektovany pfedevsim ve
vézenskych dopisech Luxemburgové, je vubec casto tematizovanym momentem v jejim
svéteckém ,,profilu®. V celém Horové referatu pak vlastné ani nejde o recenzovanou knihu, o niz
se vlastné takfka nic nedozvidame, ale mnohem spise o sakralizacni portrét jedinecné a vzorné
osobnosti, ktera ,,nekolisa a nezrazuje®, idealn{ komunistky, ktera svym zivotem a ciny napliovala
nadosobni poselstvi, ze ,,krasa svéta i lidského dila je pro vsecky™ (TAMTEZ).

Nejdéle a nejsystematictéji byl odkaz obou revoluc¢nich vadct pfipominan na strankach
casopisu proletafskych déti Kohoutek. Ocekavanému détskému ctenafi je zde — napfiklad v ¢lanku
,2Dva hrdinové revoluce® (KLABAN 1922), ale ijinde — licen jednoduchy cernobily piibé¢h
o potiraném chudém revoluc¢nim délnictvu a prodejnych némeckych socialnédemokratickych
politicich, ktefi ,,zavrhli boj s bohaci, nenasledovali vzoru ruského, ale spojili se s nimi a slouzi
jim podnes® (TAMTEZ: 65). Patrny je pfitom pohadkovy a agitacni charakter ¢lankt — jednoduché
déleni na dobro azlo, pficemz vsak dobro nevitézi, ale naopak, a zfetelné zavérecné pouceni
a vyzva k naprave tohoto stavu: ,,Pfijde jisté cas, kdy proletariat uskutecni to, o¢ oni se snazili —
vladu chudych, a pak pfijde den odplaty!* (TAMTEZ: 60)

Podobné¢ jednoduchy oslavny portrét nabizi clanek ,,Rosa Luxemburgova® z téhoz
casopisu (ROSA... 1922). Ta je zde licena jako dama majici soucit se vSim zivym a ostfe
prozivajici zejména dobové socialni nerovnosti: ,,Rmoutila se, kdyz vidéla, jak chudi pracuji

a pracuji a prece ziji bidnéji nez pansky pes, a nenavidéla bohacu, ze je zotrocuji. Boufila proti
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nim. Proto byla casto ve vézeni” (TAMTEZ: 66). Zdurazniovana je pak jeji mucednicka smrt
a proletafskym détem je v patetickém zavéru davana za moralni vzor vhodny nasledovani: ,,Nikdy
nezapomeneme, ze ji ubili, a budeme také takovi jako ona. Jsou nas miliony a vSichni jsme pifi ni.
Ona je nam svata™ (TAMTEZ: 67). Podobn¢ naivné idealizovany je téZ zaver stejnojmenné basné
otisténé k pétiletému vyrod jeji smrti:

Hluboko v hrobé dfime, mucednice,

zbrocend krvi.

Ptackh a kvétinek, slunce
nikdy neuvidi.

Ale my, déti celého svéta,
ji v srdci nesem
a jako ona bojovat budem

za proletariat!
(FAUN 1923);

¢i az deétsky jednoduché verse o Rose Luxemburgové z basné ,,Mucednikim proletariatu®, v niz

je opétné piftomen zfetelny sakralizacni nadech:

Kdo miluje stromy, ptactvo a zvéf,
oblohu modrou a kviti,

jeho myslenkam, dité¢ mé, veér —
nemuze zlo¢incem byti

[.]

A takovou Rosa, kdyz Zila,
jemnou a néznou dusf,
velikou bytosti byla.

Pro pravdu Vas lotfi poplvali v lici,
Vy nasi spartakovsti mucenici,
Roso a Karle!

Vy, které k smrti ubili panstf kati,
jste nasi proletafsti svati,

Karle a Rosol

(HORA A. 1925: 146-147)

Osobnost Rosy Luxemburgové zfetelné pronikla téz do dél pfednich autort soudobé
ceské radikalné levicové poezie a némecka komunistka se zde stala zfejmé nejhojnéji oslavovanou
realné zijici postavou. V textech Neumannovych, Wolkerovych a Pisovych zfetelné dominuji
agitacni prvky — Luxemburgova je adorovana jako nasledovanthodny vzor a ideal. Pfesto mizeme
si muzeme vsimnout uziti odlisnych strategii pfi uchopeni jeji osobnosti — zatimco Neumann

a Wolker kladou duraz na jeji véznéni, popfipadé mucednickou smrt, PiSa pfesahuje ve své basni
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vyraznéji do soucasnosti a aktualizuje jeji odkaz. S Neumannem naopak Pisu spojuje zaméfeni na
konkrétni momenty a vyjevy ze zivota, Wolker proti tomu ve své dramatické sekvenci jen vychazi
z motivu politicky ve vézeni, povysuje ji vS§ak do symbolické roviny a zastupné skrze ni ¢rta osudy
raznych socialnich vrstev zasazenych valkou — na misto osudu jedince mu jde spiSe o zachyceni
kolektivnitho dramatu. Wolkera s Pisou pro zménu spojuje zfetelna snaha podat co nejidealnéjsi
obraz nové proletafské svétice bez jakékoli poskvrny, S. K. Neumann vsak ponékud oslabuje
jednoznacnost a bezchybnost obrazu Rosy Luxemburgové, timto ,zesvétsténim® ji vsak
pfiblizuje proletafskym vrstvam. Esteticka stranka téchto textd je zfetelné podiizena funkci
ideové a ideologické — jejich ¢asovost a dobova aktualnost je nesporna, z dnesnfho hlediska vsak
nejde o nic vic nez o dokumenty své doby, byt’ o ni mnohé vypovidajici.

Nejstarsim basnikem, ktery Luxemburgové vénoval samostatnou basen, byl tedy S. K.
Neumann, un¢hoz tyto verSe jen dokresluji jeho obrat k radikalni levici a nejaktualnéjsim
politickym otazkam po prvni svétové valce, o cemz svédci ijeho jiz jednou zminovana
publicistika. Jeho basen ,,Rosa Luxemburgova® je datovana jiz rokem 1921. Neumann ji
publikoval nejprve v prvnim rocniku casopisu Profetkult (NEUMANN 1922a), o rok pozdéji pak
v Rudyjch zpévech a v roce 1925 ji zafadil téz do rozsiteného vydani valecné sbirky Bobyné, svétice
a %eny, z niz se vsak tato basen svym zacilenim k soucasnosti zfetelné vymyka.

V pomérné rozsahlé basni se S. K. Neumann soustfed’uje pfedevsim na vylicen{ kontrastu
mezi svétem kapitalismu, militarismu a bohatstvi na jedné a komunismu a chudoby na druhé
strané. Luxemburgova je licena jako jedna z mala ,,téch, kdoz pochopili* a ,,$albou hesel k smyslu
sestoupili vrazdéni a zdurazniovan je predevsim jeji pobyt v zalafi za svétové valky. V protikladu
s okolnim valecnym svétem je ale chdpan jako ,laskavé pfistiesi a ostruvek svobody ve
valecném chaosu. Zejména vsak je vbasni do popfedi posunuta mucednicka smrt
Luxemburgové, kterou Neumann jednoznacné pficita vladnouci socialnédemokratické pravici —

spolu s dal§im vyrazné sakralizujicim momentem pfedpovédi vlastni smrti:

Ebert a Noske a Scheidemann
vztycili zrady hlavni stan,

o zada otroku vodénych za nos
opfteli 121 svjch a podvoda nanos

[..]

Ty, Rézo,

[...]

tys védéla dobfe, Ze ti pomoci nen,

ze pro toho clovéka umfes na dlazdéni,
ze opusti§ ptaky, louky a sad,

protoze musis bojovat.

(TAMTEZ: 327)
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Luxemburgova se Neumannovi stava symbolickou mluvci své spolecenské vrstvy,
délnickou svétici. Je pfitom zajimavé, Ze Neumann pracuje s kontrastem mucednického
obétovani se pro ideu s udajnou fyzickou osklivosti Luxemburgové, coz sice na jedné strané
zduraznuje obycejnost a prostotu této délnické mucednice, pro jejiz sakralizaci neni podstatny
tyzicky vzhled, ale pfedevsim jeji presvédceni a vile k sebeobétovani se za spolecnou véc, na
druhé strané vsak tato diskrepance muze pusobit ponékud rusivé a demytizacné, zejména pak
kdyz je zdtrazniovan zidovsky puvod Luxemburgové:

Tak dalas, nehezka zidovko mala,

zdolana vlast{ vlastnikd,

tak jsi se krasavici stala
vsech revolu¢nich délnika.

Nebyvsi zrozena $tihla,

pro jednoho milence $tihlého,
stala ses vécnou milenkou
zastupu nekonecného,

svétice, Rosol!
(TAMTEZ: 327-328)

O poznani paradoxnéji pak Neumannovy versSe vyzni v porovnani s tim, jak se smrti
Luxemburgové zacala nakladat oficialni ruska bolSevicka mytologie. Na zasedani petrohradského
sovétu 18. ledna 1919 totiz tehdejsi vadci ideolog Lev Trockij naopak svij popis Luxemburgové
postavil na zdaraznéni jeji chatrné télesné konstituce, kterd ji vSak nebranila ve vyjimecnych
aktivitach. Pfisuzuje ji pfitom téz fyzickou krasu: ,,Malické postavy, kfehkd, churavéjici,
s uslechtilymi rysy obliceje, s nadhernyma ocima vyzafujicima moudrost, osliovala statecnosti své
mysli. Marxismus ovladala jako organy svého téla. Da se fict, ze ji marxismus vesel do krve*
(TROCKI 1919). Rozpory v pojeti Neumannové a Trockého jsou dany odlisnou sakralizacni
strategif, u niz neni dulezity prostfedek, jakym ma byt sakralizace dosazeno, ale vysledek celého
procesu. Neumannova cesta je vsak z tohoto hlediska urcité tou méné typickou.

Kult Rosy Luxemburgové zaznamename téz uautord nejmladsich, konkrétné
v nepublikované kratké dramatické sekvenci Jiftho Wolkera ,,Rosa Luxemburgova® a v obsahlé
basni A. M. Pisi ,,15. 1. 1919 ze sbirky Pozdravy (1923), poprvé otisténé ve zminovaném prvnim
cisle casopisu Proletkult.

Wolkrova skladba je fiktivim rozhovorem Luxemburgové s jednotlivymi socialnimi
vrstvami nejvice zasazenymi valkou a bidou (vojiky, ranénymi a zenami/matkami) a je zfetelné
rozc¢lenéna do ctyt dila.

Pro Wolkerovu dramatickou scénu je charakteristické vyzdvihovani zeny, at’ jiz pfimo

v postavé Rosy Luxemburgové, kterou vnima jako ztélesnéni nadéje, lasky a lidstvi
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reprezentovaného pro néj typickym motivem srdce a jiz propujcuje jiz v uvodu skladby urcity

posvatny charakter:

Nez muze na zvifata degradovali,
tak zatkli jim srdce a zavieli sem,
a ze srdcf lidskych hluboké zavéje,
z Cervenych kvétin lasky a nadéje
stala se Zena:

Rosa Luxemburgova.
(WOLKER 1953: 204),

tak v podob¢ osamocenych Zen a matek s détmi, jez valka pfipravila o manzele:

Muz musel na vojnu, — kam, zeno, puajdes ty?
Zena tak jako mu? stavi se do fronty.

On vyfasoval smrt, — ona chléb fasovala,

on, aby zemfel hned, — ona, by umirala.
(TAMTEZ: 205)

Urcujicim faktorem pro vystavbu svéta této basné se stava jeji prostor. Rosa je uvéznéna
v kriminalu v némeckém Wronke a skrze mfize se postupné diva do vsech svétovych stran, kde
pfed ni stfidavé defiluji jednotlivé valkou stizené lidové vrstvy, které zanechaly doma sva srdce
a pfani a ,,biji se na rozkaz generala® (vojaci), ,,zmiraji na rozkaz generald™ (zranéni) a ,,trpi na
rozkaz kapitalu (zeny). Luxemburgova je pak povySena na reprezentantku téchto
vykofistovanych vrstev, a to jakymsi obricenym synekdochickym postupem — nereprezentuje
cast celku, ale naopak celek z jednotlivych ¢asti, ,,hrozen srdci, v némz je obrazné ucasten kazdy
valkou nedobrovolné postizeny jednotlivec. Stava se tak jakousi symbolickou bytost,
symbolickym splynutim veskerych tuh a snah proletafskych vrstev, mluvéim délnictva, zaroven ji
vsak nejsou vlastni zadné nadpfirozené schopnosti a zistava pouhym clovékem jako vsichni
ostatn{ okolo ni, coz vsak jen efektivné zesiluje rozpornost jeji situace zachrankyné, kterd nemuze

pomoci:

Bezvladna téla vIadi sever, zapadl a jih,

ja hroznem stdci jsem, jim z hrud{ vyrvanych.
Zastupt vola hlas — a ja jsem ozvéna,

z tuh jejich a jejich krve byla jsem zrozena.

V nich promluvila zem, — ja za n¢ mluvit mam
a ptec jen clovek jsem, ktery je strasné sam

se srdci tisictl za tézkym mif{zovim.

O stdce véznéna, jak za vas promluvim?
(TAMTEZ: 200)

1'V pavodnim textu je misto zapadu uveden vychod, coz vsak odporuje logické vystavbé basne.
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V tomto momentu, kdy Rosa dospiva kvrcholu svych béd a strasti, se obraci
k vychodnimu oknu, ,které jsi z této tmy nejblize svétlu, dni®, s prosbou o pomoc. Zde cela
Wolkerova skladba graduje a dospiva k dosti tezovitému zavéru: ve vychodnim okné se objevi
peticipa hvézda jako ukazatel nadéje a St’astné budoucnosti a Rosa ji svou promluvou oslavi jako
zaruku $t’astnych zitik. Pfes svou dobovou aktualnost, anebo mozna pravé pro ni, nebyla tato
dramaticka scéna, nemylim-li se, nikde publikovana, byt po estetické strance zfejmé pfevysuje jak
text Neumannuv, tak Pisav.

Béasen sepsanou na motivy ze zivota Rosy Luxemburgové pak najdeme iv PiSove
proletafské sbirce Pogzdravy, autorové ziejmé politicky nejangazovanéjsi sbirce. Basen ,,15. 1.
1919 patii pfedevsim pro svou jednoznacnou ideovou zacilenost a tezovitost k jejim
charakteristickym basnim. Pfestoze formalné se basen zaobira nasilnou vrazdou obou levicovych
politikti a vedle Luxemburgové je zminovan i Karel Liebknecht, je pozice obou v textu zfetelné
hierarchizovana. Jsou totiz bud uvadéni soucasné jako ,,mucednici proletariatu®, ,,svétlonosi
revoluce ¢i ,,pfesvétla dvojice®, jinak je vSak Liebknecht v textu uvadén pouze jako ten, kdo byl
spolu s Luxemburgovou zabit — ,,Drsné nds ptepadla / [...] / [...] mrazu studenéj$i zvést, / ze
s Karlem Liebknechtem Rosa Luxemburgova zabita jest. //* (PISA 1923: 23), poptipad¢ jako jeji
wjasny druh®, ktery ,,chvili pfed tebou za nas téz kles®, ¢i jako ,,tvtj druh®, ktery ,,s tebou kracel®.
Konecné iv patetickém zavéru je jméno Luxemburgové to, které se dostava na zdaraznénou
zavérecnou pozici, nadto posilenou téz rymem:

Hroby se otevrou a ve vzkiiSeni majestatu

v$em na odiv v ¢ele nasem pfijdou poznova

svetlonosi revoluce, mucednici proletariatu:

Karel Liebknecht,

Rosa Luxemburgova. —

(TAMTEZ: 20)

Je to vsak jednozna¢né Luxemburgova, na koho se Pisa v basni obraci pfedevsim, koho

davérné oslovuje a komu propujcuje zfetelné mytizujici a sakralni rysy:

Za nas jsi padla, ty velkd mezi Zenami

[..]

A tehdy srdce tvé, Roso, statecné a prosté,
ptekypujici laskou ke vSemu, co kvete, zpiva a roste,
vratilo se znovu k nam, u nasich prazdnych stolt usedlo

[..]

[...] Usmév svijj vrhla jsi v nového boje lomoz a ruch
(TAMTEZ: 24-25)
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Podobné jako u Neumanna je tou, ktera pfedpovédéla vlastni smrt, ¢imz je opét povysena

na proletafskou svétici.

A tehdy naplnila se pfedtucha tva, Roso,

jak ve Wronke snilas ji, ve véznici,

uprostied vzpoury klesli jste —

(TAMTEZ: 25)

Pistv lyricky subjekt stylizovany do role ,tesklivého zpévaka na vétvi Zivota v nasi
délnické ctvrti® pak v reflexi odkazu jejiho zivota v didaktizujicim zavéru basné plamenné slibuje
pomstu ,,sbéfi militarismu a kapitalu®, poslusnost Sovétské Rusi a provedeni proletafské revoluce,
kterou praveé Liebknecht a Luxembutgova pfinesli ,,sem k nim, kolem Prahy, Libetrce a Betlina, /
kde zapadu noc s tsvitem vychodu se protind, / kde kapitalismu val podemild revoluce proud*
(TAMTEZ). Tento motiv jednotného stfedoevropského prostoru, ,tam unas®, kde tradicni
ceskonémecké antagonismy v internacionalnim duchu ustupuji do pozadi, ¢imz umoznuji hlasit
se k Rose Luxemburgové ijako k ,nasi® svétici, tj. svétici délnika stfedni Evropy, ktera by se
meéla stat rozhodujici oblast{ pro to, zda v celoevropském méfitku zvitézi ,,zapadni* kapitalismus
¢i ,vychodni® komunismus, jen podtrhuje radikalni zacileni mladé proletaiské poezie na
nejaktualnéjsi déni. Opusténi pfedchozich rozport nacionalnich ve jménu zduraznéni ,,novych*
a vsudyptitomnych rozporu tiidnich spojenych se zvyznamnovanim nekoncictho ,,spravedlivého
boje* dovrseného proletafskou revoluci se mélo stat jednou ze zakladnich ideologickych premis
proletaiské basnické tvorby. Tato redukce funkce poezie na funkci cist¢ ideovou ¢i spise
ideologickou a pfilisné podléhani teoretickym a politickym konceptim, nadto vzajemné
rozpornym a celkové neujasnénym, omezujicim projevy svébytného autorského subjektu, vsak
vedlo k rychlému vycerpani tohoto basnického proudu a jeho nahrazeni bytostné estetizujicim
poetismem.

Od poloviny dvacatych let tak zacina kult Liebknechta a Luxemburgové pozvolna
ustupovat do pozadi, a to hned z n¢kolika divodi. Povale¢na revolu¢ni vlna pozvolna odezniva
atéz zuméni se zacind vytracet zfetelna politicko-ideologicka tendence, reprezentovana
pfedevsim proletafskou poezii a literaturou vubec. Jeji nejvyraznéjsi predstavitelé bud’ prechazeji
k poetismu (Jaroslav Seifert, Karel Teige), pfestavaji literarné tvofit (Antonin Mat¢j Pisa, svym
zpusobem i Stanislav Kostka Neumann) ¢i umiraji (Jiff Wolker, Jaroslav Hulka) a zfetelné slabne
ivliv radikalné levicovych kulturnich casopisa (zanika mj. icasopis Prolekuli). K neméné
vyraznému posunu doslo 1 v oficialni komunistické stranické propagand¢ — takika na den presné
po péti letech od smrti Liebknechta a Luxemburgové — 21. ledna 1924 — zemfel viadce ruského

bolsevického prevratu Vladimir Ilji¢ Lenin a jeho jméno se pak stalo hlavni ikonou komunistické
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mytologie na dlouho dopfedu. Nasilné umucené neuspésné predchidce z doby pocatka
svetového komunistického hnuti nahradil na celni pozici otec zakladatel, ten, jemuz se jako
prvnimu podafilo pfivést proletariat k moci a jehoz spisy se mély do budoucna stat rozhodujici
¢asti komunistického kanonu. Na dva apostoly pak zbyvalo ve stinu nového boha uz jen velmi
omezené misto 1 v ramci oficialni stranické propagandy.

Tato skutecnost ¢astecné napovida i odpoveéd na otazku, pro¢ se Rosa Luxemburgova po
urcité viné ochabnuti zajmu o jeji odkaz ve tficatych a vale¢nych letech nestala oficialni ikonou
v obdobi Macurova ceskoslovenského stastného véku, kdy mohl byt pomérné efektivné
resuscitovan jeji kult z pocatku dvacatych let. Davody byly zfejmé tii — vedle jejtho Zidovského
puvodu sehrala svou roli zfejm¢é vyhrocené nacionalni ¢i spiSe jednoznaéné protinémecka nalada
ceskoslovenské populace po druhé svétové valce a pravdépodobné téz vypjaty antimilitarismus
Luxemburgové, ktera z tohoto hlediska kritizovala bolSevicky pfevrat v Rusku a Leninav postup
pouzivajici metody zostfeného tifdntho boje.” Po roce 1948 uz zkratka byly hlavni postavy
revolué¢niho panteonu jednoznacné dany a pfifadit k nim se mohl jenom ten, kdi k nim zaujimal
jednoznacné kladny vztah, jehoz pfipadné ,,nedostatky* bylo mozné pomoci oficialni propagandy
jednoznacné zakryt a jehoz mytotvorny potencial byl natolik veliky, aby se mohl postavit kdyz uz
ne po bok Stalina, Lenina a dalsich sovétskych pohlavara, tak alespon do pomyslného panteonu
mucedniki domacich. Zpét do prvni fady uz se Rosa Luxemburgova i pfes urcitou renesanci

s .

zajmu o jeji osobu v druhé poloviné padesatych let vratit neméla.
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