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PRINCIPY

TECHNOLOGICKE AGENTURY CESKE REPUBLIKY
PRO TVORBU SMLOUVY O UCASTI NA RESENi PROJEKTU

Tento dokument neni prdvné zdvazny, ani prdvné vymahatelny, jednd se pouze o doporucujici materidl.
Technologickd agentura Ceské republiky neprebird, ani nenese jakoukoliv odpovédnost za pripadné
primé, nepirimé, zvldstni, ndhodné nebo ndsledné skody nebo nemajetkové tijmy vzniklé prijemci Ci
uchazeci nebo jinym osobdm primo nebo v souvislosti s uZitim textu tohoto dokumentu, véetné uZiti

doslovného znéni textu tohoto dokumentu.

Smlouva o ucasti na reSeni projektu, nékdy také oznacovana jako smlouva o spolupraci ¢i konsorcialni
smlouva (dale jen ,Smlouva“) upravuje vztahy mezi hlavnim pi#ijemcem a dalSimi ucastniky. Jeji
existenci predpoklada zakon ¢. 130/2002 Sb., o podpote vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci z
verejnych prostiredkii a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zdkon o podpore vyzkumu,
experimentalniho vyvoje a inovaci), (dale jen ,ZPVV“). Zde je vSak pouze zminéna v definici dalSiho
ucastnika (srov. § 2 odst. 2 pism. h) ZPVV). Toto ustanoveni sice piredpoklada uzavieni Smlouvy
s pifjemcem, tedy se subjektem, v jehoz prospéch bylo o poskytnuti podpory rozhodnuto, nicméné miize
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pokryvat i obdobi verejné soutéze a koordinovat ¢innost uchazec¢li o podporu, tzn. v obdobi, kdy je
prijemce zatim jen uchazecem.

Vzhledem k tomu, Ze ZPVV nestanovi konkrétni naleZitosti Smlouvy, je v ndvaznosti na ¢l. 6 VSeobecnych
podminek “Smlouva o tcasti na FeSeni projektu”, ktery tyto naleZitosti stanovi, vydan tento dokument
jako doporuceni, jak takovou Smlouvu sestavit. Dale jsou uvedeny

nékteré zasady a priklady konkrétnich znéni.

Smlouva je v rezii hlavniho ptijemce a ten odpovida za jeji spravnost. Kontrola Technologické agentury
CR (dalejen ,TA CR*) nad témito Smlouvami byla proto pfesunuta aZ do roviny vefejnospravni kontroly.
Smlouva tudiZ nemusi existovat v dobé predkladani navrhu projektu, jelikoZ se v novych verejnych
soutézich jeji predlozeni nevyzaduje. TA CR jako poskytovatel ma zajem piredeviim na tom, aby byla ze
strany dalSich ucastnikii dodrzovana pravidla poskytovani podpory, coz musi hlavni prijemce zajistit.
Teoreticky by tak Smlouvu ani podepisovat nemusel, pokud by dodrZovani dalS§imi ucastniky dokazal
zaridit jinym zplisobem, nicméné pro urcitou miru jistoty ji poskytovatel vyZaduje a stanovuje jeji
nékteré povinné ndalezitosti.

Co se tyce nalezitosti Smlouvy, je mozné doporucit napt. vzorové konsorcialni smlouvy pro projekty
vyzkumu a vyvoje EU. Tyto smlouvy jsou vSak pomérné slozité a pro tucely narodniho poskytovani
podpory dle ZPVV tim padem nad ramec stanovenych pozadavka.

S ohledem na to, Ze Smlouva je tzce spjata se Smlouvou o poskytnuti podpory, kterou s TA CR uzavira
pouze hlavni prijemce, bude o ni dale v textu nékolikrat pojednano. Tato smlouva byva nahrazena
v urcitych pripadech Rozhodnutim o poskytnuti podpory. Pokud bude v textu uvedena Smlouva o
poskytnuti podpory, mysli se tim obé varianty (tj. Smlouva o poskytnuti podpory i Rozhodnuti).

Pri tvorbé Smlouvy je tfeba mit na paméti nékteré zasady:

e Smlouva nenf zbyte€nym administrativnim pozadavkem poskytovatele, ale slouZi predevSim
prijemcim - vzhledem ktomu, Ze hlavni prijemce odpovida za cinnosti vSech prijemct
podilejicich se na reSeni projektu, mél by si predevSim ve svém vlastnim zajmu upravit
s ostatnimi smluvni vztahy tak, aby v prvé radé sportim predchazel, zejména by Smlouva méla
fesit fizeni projektu napric acastniky, z nichz kazdy ma na projektu preci jen jiny zajem. Pokud
ale dojde k problému, Smlouva by mu méla zajistit vymahani $kody po tom, ktery ji zptsobil,
protoze ptipadné sankce, neuznané vydaje apod. méze TA CR uplatnit jen proti hlavnimu
piijemci, a ten by proto ve vlastnim zajmu mél mit k dispozici mechanismus, jak tento nasledek
prenést na ucastnika, ktery problém zptsobil. I poskytovatel vSak ma zijem na tom, aby
k problémim nedochazelo, a proto ze své pozice hlavnimu piijemci stanovi alespon ramcové
parametry této Smlouvy.

e Na tvorbé Smlouvy by se nemél podilet pouze pravnik nebo pouze odbornik z praxe - samotna
Smlouva neni pouhou formalitou, ale méla by slouZit jako G¢inny nastroj spoluprace konsorcia
piijemcd, nebot pokud spoluprace selze, mohou vznikat Skody v fadech miliénti korun. Proto by
jeji tvorba neméla byt podcenéna a méla by vyuzivat zkuSenosti z vice oblasti. Je vhodné, aby
ramec spoluprace byl nastaven odborniky, tedy predevsim samotny predmét Smlouvy. Pravnici
by jej promitli do smluvni Upravy a zajistili by formalni spravnost spoluprace véetné kontroly
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znéni s pravidly poskytovani podpory. Pokud by tomu tak nebylo, vznikne dokument bud’ bez
pravniho zajisténi anebo naopak Cisté formalni pravni dokument nepouzitelny v praxi.

Smluvni strany sdili spolené nejen pozitiva ze spoluprace, ale i ptipadna negativa - smluvni
strany by si mély uvédomit, Ze Smlouva je vyvaZena a uplatni se klasicka rimskopravni zasada
»kazdému, co jeho jest”. Proto by Smlouva neméla nikde vybocovat a dostavat nékoho do vyhody
na ukor druhych napf. tim, Ze se zbavi rizik na Ukor ocekavanych uzitkl. I kdyZ se na prvni
pohled zda, Ze je mozné uplatnit soukromopravni smluvni volnost, zvlast kdyz jsou si smluvni
strany rovny, zde tomu tak neni, jelikoZ neopravnénou vyhodou mize dojit k poruseni prava EU
tykajici se verejné podpory.

Smlouva by méla zajistit centrdlniho manaZzera fizeni projektu — o plnéni Smlouvy o poskytnuti
podpory i Smlouvy by mél nékdo dbat z manazZerského pohledu. Pokud se toto ponechia na

resitelich, nemusi to byt dobie zvladnuto, nebot ti jsou zaméreni predevSim na vécnou napln
feSeni projektu. Manazer hlida lhiity, dodrzovani povinnosti a celkové projekt administrativné
vede. Manazer musi mit piresné definovanou pozici (ucel, cil, pole plisobnosti, pravomoci,
zodpovédnosti) se zaclenénim v organizacni - fidici i vyzkumné strukture. V ptipadé uvedeni
celého tymu je velmi Zadouci uvést jediného manaZzera jako odpovédnou osobu (kolektivni
odpovédnost nefunguje), nebo prirazeni jednotlivych osob k odpovédnostem za konkrétni
oblast.

Je vhodnéjsi, aby hlavnim piijemcem byl podnik (a tudiZ aby manazer podle pifedchoziho bodu
pochazel z podniku) - vyzkumna organizace nezna potieby trhu, jenz se ¢asto méni. V pribéhu
feSeni projektu mize nastat situace, kdy bude treba pozménit naprt. zplsob reSeni a dalsi
pokracovani stejnym smérem (ac¢ védecky velmi zajimavym) by bylo kontraproduktivni.

Smluvni strany by si mély uvédomit cile ostatnich smluvnich stran - je zfejmé, Ze vyzkumna
organizace ma jiné cile nez podnik. Vyzkumna organizace by totiZ méla mit na paméti, ze hlavnim
cilem podniku je nové know-how a zvySeni konkurenceschopnosti, potazmo zisk. Podnik si
naopak musi uvédomit, Ze vyzkumna organizace se zaméruje na prestiz, rating, zvySovani
odborné trovné pozndani, udrzeni work flow a navic byva zpravidla existen¢né zavisla na statn{
podpore. Musi proto mit na paméti, Ze pokud projekt nesméfuje i k cilim svého partnera, ten
bude vyvijet snahu o odchod. Zaroveii je treba mit pii tvorbé Smlouvy na paméti negativni
disledky, které mohou jednotlivé snahy o dosaZeni cilii zptsobit, napt. podnik ve snaze o
dosazeni zisku mtze know-how vyvést do zahranici apod.

Smluvni strany by si mély také uvédomit hodnoty, které hodlaji vytvaret - vysledky projektt
budou ve vétsiné pripadl hodnoty vyjadritelné v penézich (patenty, know-how apod.), a proto

je nezbytné myslet na jejich dostatecnou ochranu. Tyto hodnoty navic maji prispét k posileni
konkurenceschopnosti Ceské republiky a neni proto Zadouci, aby byly vynaseny do zahraniéi
(predevsim do tretich zemi mimo EU), anebo prijemci svym laxnim pristupem umoznili jejich
vyneseni a uplatnéni konkurenci. Pfijemci se musi chovat tak, jako by tyto hodnoty vytvarely za
vlastni prostredky a takto k nim pristupovat.

Smluvn{ strany by mély mit oSetreny ptipady krizovych situaci - v priibéhu feSeni projektu
miiZe dojit napriklad ke ztraté zptisobilosti Ucastnika k reSeni projektu. V takovém pripadé
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prichazi v ivahu pokracovani bez tohoto tcastnika, ¢i jeho zaména, pokud se vSak nepodaii
situaci vyresit, mize tato skutecnost vést az k pred¢asnému ukonceni projektu. Je vhodné mit
proto nastaveny mechanismy pro takové situace, zejména je tieba zvaZzit otazku pristupu
ostatnich ucastnikil k dosavadnim vysledkim reSeni projektu.

Pired samotnou tvorbou Smlouvy, ale i pired podanim navrhu projektu obecné, by si strany,
piredevs$im vSak hlavni prijemce, mély dale polozZit nasledujici otazky:

1.

10.

Mam ujasnénou piedstavu o filozofii spoluprace s aplika¢nim prostiredim: napf.
vyzkumna spoluprace / technologicka spoluprace / konecna realizace projektu v
aplika¢nim prostiedi (napr. prodej licence / patentu k zavedeni produkcni nebo procesy
zefektiviiujici technologie, prodej vysledku vyzkumného projektu k dalsimu vyzkumnému vyuZiti,
zavedeni nového produktu do sériové vyroby a jeho prodej apod.)?

Ma projekt jasnou myslenku a znam presné sviij podil na eSeni (tj. co se ode mne ocekdvd,
co budu konkrétné v projektu délat, dokdzZu odhadnout miij podil na reSeni a v jaké relaci je k podilu
na vysledku/zisku)?

Je jasny cil projektu? (u projektii spoluprdce podnikii s vyzkumnymi organizacemi je Casto cilem
zvyseni konkurenceschopnosti a/nebo zvyseni obratu podniku - definovdni ,védeckého” cile by
mélo byt naprosto vedlejsi, jakékoliv ,maskovdni cile ,zvysit zisk” cilem védeckym je a priori
podezrelé!l)

Je jasné definovany cilovy produkt projektu? (patent, novd technologie, nové vlastnosti nebo
pouZiti existujiciho vyrobku, novy vyrobek, novd sluzba, inovace stdvajiciho vyrobku/sluzby, novy
(napr. lécebny postup apod.)

Existuje pragmatické definovani trha (cilovych uzivateli) divéryhodny marketingovy
prizkum a odhad poptavky po vysledcich projektu ¢i kvalifikovany (analyticky,
kvantifikovany) odhad prinosu/piinosit v pripadé uspésného vyreSeni? Které jsou
hotové ¢i rozpracované podobné, nebo piimo konkurenéni produkty?

Jsou definované efekty, vyuziti, prinosy produktu v dostatecné uchopitelné a
divéryhodné podobé, tzn. v clenéni na regiony, obory, typy uzivateli (zakazniki)?

Dokazu piesné definovat své znalosti/dovednosti (know-how), které do projektu
vkladam a odhadnout jejich hodnotu/cenu?

Vim, kdo bude projekt ridit a jak?

Jsou ieSena rizika (finan¢ni, odborna, procesni) projektu? (KdyZ néco nevyjde, co se bude
délat?)

Znaji vSichni partneri limity nezbytné pro realizaci, dokonceni projektu (financni,
legislativni, pravni, ¢asové, technologické)?

1 Pro¢ chee podnik investovat své prostiedky do vyzkumu, ze kterého nebude mit zisk (mysleno nejen penézni)?
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11. Je jasna ,unikova“ strategie (exit strategy)? (projekty by mély byt zaméreny na rizikové

vyvojové aktivity, které maji obecné vysoké riziko netispéchu - resitelsky tym by tedy mél mit vZdy
v zdloze ,pldn B* pro pripad, Ze planované reseni nebude tispésné nebo bude tispésné jen z dsti)

Po kladném zodpovézeni navadécich otazek miize dojit k samotné obsahové tvorbé Smlouvy:

1. Obecné nalezitosti

Smluvni typ — Smlouva je sice zminéna ve vysSe uvedeném ustanoveni ZPVV, nicméné neni nijak
upravena, a proto je vhodné ji uzavtit jako smlouvu nepojmenovanou podle § 1746 odst. 2
obcanského zakoniku.

Forma - ZPVV nestanovi pozadavek, zda musi byt forma pisemna, nicméné podminky TA CR
(konkrétné Smlouva o poskytnuti podpory) pisemnou smlouvu vyzaduji.

Smluvni strany - nepredpoklada se, Ze by néktera ze stran méla dominantnéjsi postaveni (jako
napriklad zaméstnavatel - zaméstnanec nebo banka - klient atd.). Smlouvy by tedy mély byt
vyvazené. Tézko si Ize predstavit napt. formulairovou smlouvu jedné ze smluvnich stran, ktera
zpravidla nebyva ménéna a ostatni smluvni strany maji na vybér pouze mezi uzavienim ci
neuzavirenim (tedy nikoli moznost cokoliv dalSiho ménit ¢i upravit).

Oznaceni zastupcu smluvnich stran a pripadné téz kontaktni osoby:.

Pocet smluvnich stran - rovnéZ neni stanoveno, zda Smlouva ma byt dvoustranna ¢i vicestranna.
Hlavni prijemce ma na vybér, zda uzavie s kazdym dal$im dcastnikem vzdy dvoustrannou
smlouvu ¢i jednu vicestrannou, v tom piipadé nemusi byt podpisy na téZe listiné. Doporucuje se
vSak druha varianta z administrativnich diivoda a také z hlediska toho, Ze dalsi ucastnici maji
pirehled o vSech vztazich v konsorciu. V této souvislosti snad ani netfeba ptripominat, Ze Smlouva
se neuzavira, pokud bude uchazec¢ a nasledné prijemce pouze jeden.

Preambule - sice neni povinnou soucasti Smlouvy, nicméné na zac¢atku shrnuje hlavni smysl
jejitho vzniku. JelikoZ Smlouva neni pojmenovany smluvni typ, je vhodné pro rychly prehled ji
takto alespon preambuli vymezit. MoZné znéni:

~Smluvni strany uzaviraji tuto Smlouvu v souladu s § 2 odst. 2 pism. h) zdkona ¢ 130/2002 Sb., o podpore
vyzkumu, experimentdlniho vyvoje a inovaci z verejnych prostredkii a o zméné nékterych souvisejicich
zdkonti (zdkon o podpore vyzkumu, experimentdlniho vyvoje a inovaci) za ticelem vzdjemné spoluprdce pri
poddni ndvrhu projektu s ndzvem XXX do X. verejné soutéZe vyhldsené Technologickou agenturou Ceské
republiky (ddle jen ,poskytovatel®) v Programu (ndzev programu), jeho reseni a zajisténi ndsledného
vyuZiti jeho vysledkii. Ucelem této Smlouvy je stanovit vzdjemnd prdva a povinnosti smluvnich stran, zajistit

naplnéni vsech cilti projektu a ochrdnit majetkovy zdjem smluvni strany XY, kterd je hlavnim resitelem

projektu a mad zdvazky viici poskytovateli. Smluvni strany sjedndvaji, Ze veskerd ujedndni obsaZend v této

Smlouvé musi byt vykldddna a naplriiovdna takovym zptisobem, aby byly naplnény cile projektu nebo
zdvazky, které ma Smluvni strana XY vii¢i poskytovateli.”

Platnost Smlouvy - jak jiz bylo uvedeno, formalné se platnost v prvé radé vyzaduje az poté, co
se uchazeC stane prijemcem a je ziejmé, Ze reSeni projektu bude podpoieno zverejnych
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prostiedki. Je vSak vhodné, aby jeji platnost zahrnovala i dobu podani navrhu projektu do
verejné soutéze (tedy obdobi piredchazejici), jelikoZ i v této fazi miize dojit ke sportim a vzniku
skod, zejména kdyZ jedna ze smluvnich stran si rozmysli svou tcast a z konsorcia odejde. Zde je
pak problém, nebot ve verejné soutézi jednotlivé uchazece jakkoliv nahrazovat nelze a dojde tak
ke zmareni veskeré snahy ostatnich. Co se tyce ukonceni platnosti, Smlouva miiZe byt na dobu
urcitou, neméla by vSak byt ukoncena diive nezZ Smlouva o poskytnuti podpory. Toto datum je
jednoduse zjistitelné, nebot v podminkach TA CR kon¢i Smlouva o poskytnuti podpory 3 roky
po ukonceni feSeni, které si uchaze¢ sam stanovi v navrhu projektu.

e Utinnost - co se ty¢e uéinnosti, méla by zpravidla spadat v jeden okamZik s platnosti. Jeji vyznam
miuze spocivat v tom, Ze uchazeci zvoli urcitou stiedni cestu mezi platnosti zahrnujici i obdobi
veiejné soutéze anebo platnosti az pti podpisu Smlouvy o poskytnuti podpory. Uchazeci totiz
mohou uzavrit Smlouvu pred podanim navrhu projektu s tim, Ze néktera ustanoveni vejdou v
Gi¢innost az poté, co TA CR rozhodne o jeho podpotenti (tj. zvoli si odkladaci podminku). Mozné
navrhované znéni (spole¢né pro platnost i u¢innost):

»Smlouva nabyvd platnosti a iucinnosti dnem jejiho podpisu vsech smluvnich stran svyjimkou téch
ustanoventi, kterd stanovi prdva a povinnosti smluvnim strandm v obdobi béhem reseni projektu a v obdobi
ndsledujicim, kdy tato nabyvaji ticinnosti aZ v pripadé v pripadé uzavieni Smlouvy o poskytnuti podpory
nebo vyddni Rozhodnuti o poskytnuti podpory k prislusnému ndvrhu projektu. Doba platnosti Smlouvy je
odvozena od platnosti Smlouvy o poskytnuti podpory nebo Rozhodnuti o poskytnuti podpory. Smlouva
pozbyvd platnosti rovnéZ rozhodnutim poskytovatele ve verejné soutéZi o tom, Ze ndvrh projektu nebude
podporen. Timto ustanovenim neni dotéena povinnost vzdjemné si vyporddat povinnosti dle Smlouvy
vcetné ndrokii na ndhradu skody a smluvnich pokut a povinnost chrdnit diivérné informace podle ¢lanku

e (Obsah - obsahem Smlouvy je predevsim zavazek smluvnich stran (v piipadé uzavieni Smlouvy
o poskytnuti podpory) ke spolupraci béhem reSeni projektu a v nasledném triletém obdobi tak,
aby mohly byt splnény veSkeré povinnosti vii¢i poskytovateli stanovené Smlouvou o poskytnuti
podpory. Zalezi na smluvnich stranach, jestli predmét vice rozvedou, popi. se odkazi na
konkrétni ¢innosti dale v textu. Pokud bude Smlouva platna i na piredchazejici obdobi verejné
soutéze, tak predmétem je i zadvazek smluvnich stran k ¢innostem pii podavani navrhu projektu.
Mozné navrhované znéni:

»0Obsahem této Smlouvy jsou prdva a povinnosti smluvnich stran a jejich zdvazek k niZe uvedenym
cinnostem behem poddvdni ndvrhu projektu, béhem reseni projektu a v obdobi ndsledujicim.”

e Vyklad pojmi - tato polozka je Cisté doporucujici a zalezi na smluvnich stranach, zda si nékteré
pojmy upravi & ne. Rada pojmi je ve Smlouvé o poskytnuti podpory a je mozné se na ni pouze
odkazat (resp. na jeji vzor na strankach poskytovatele, jelikoZ v této dobé jesté neni uzavicena).
Vzhledem k tomu, Ze néktera zde mozna navrhovana znéni Smlouvy obcas operuji s pojmem
nasledujiciho obdobi, je mozné vylozit alespon tento pojem takto:

»,0bdobim ndsledujicim se rozumi trileté obdobi po ukonceni reSeni projektu, ve kterém poskytovatel
provddi vyhodnoceni vysledkii Feseni projektu, vypordddni poskytnuté podpory a monitoring
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implementace vysledkii v praxi. Za timto ucelem poskytovatel zavazuje Smlouvou o poskytnuti podpory
hlavniho prijemce k soucinnosti pri provddeéni téchto ¢innosti.”

2. Rozdéleni ¢innosti

Jedna se o jednu z hlavnich ¢asti Smlouvy, ktera ma podrobné popsat, kdo se bude ¢emu béhem reSeni
projektu vénovat, popf. i pii sestavovani navrhu projektu béhem verejné soutéze.

e Vycet Cinnosti pti podavani navrhu projektu - pokud Smlouva pokryva i toto obdobi. Smluvni
strany si zde upravi, kdo provadi jaké ¢innosti na pripravé (analyzy trhu, rozbor nakladi na
reSeni, kompletace navrhu projektu apod.), kdo bude hlavnim uchazecem atd.

° ijrava nakladi v souvislosti s podanim navrhu projektu - mozné navrhované znéni:

»KaZzdd smluvni strana hradi své vlastni ndklady v souvislosti s pripravou ndvrhu projektu podle rozpisu
Cinnosti uvedenych v predchozim odstavci.”

e Vycet a popis Cinnosti pti feSeni projektu - tato ¢ast mlze byt ve Smlouvé, ale i v priloze
(doporucuje se sestavit plan praci jako prilohu), anebo se lze odkazat napt. na navrh projektu.
Podstatné je, aby bylo jednoznacné a bez jakychkoliv pochybnosti urceno, kdo ma jaké ¢innosti
tedy zejména jejich pozice a podily na tikolech.

3. Ustanoveni zajist'ujici spolupraci

e (Obecnd deklarace o vymezeni roli z hlediska odpovédnosti vii¢i poskytovateli - jak jiz bylo vyse
uvedeno, hlavni prijemce je odpovédny poskytovateli za celé konsorcium. Je proto vhodné uvést
toto ustanoveni na zacatek Smlouvy, aby si to smluvni strany uvédomily. MoZzné navrhované
znéni:

e

»Smluvni strany berou na védomi, Ze hlavni uchazec, resp. hlavni prijemce, odpovidd poskytovateli za pInéni
povinnosti vyplyvajicich z pravidel verejné soutéZe a z pravidel poskytnuti podpory tak, jak jsou definovdny
ve Vseobechych podminkdch ke Smlouvé o poskytnuti podpory. Dalsi ucastnici jsou povinni poskytnout
veskerou potrebnou soucinnost k tomu, aby hlavni uchazec, resp. hlavni prijemce, mohl pinit vyse uvedené
povinnosti vii¢i poskytovateli.”

e Rizeni projektu - Smlouva by méla obsahovat nasledujici ustanovent:

0 Zpusob fungovani projektu (priprava agendy, setkani, zapisy, hlasovani atd.); mira a
zpusob zapojeni jednotlivych partnert,

0 Organizace (zplsob rozhodovani s ohledem na povahu rozhodované véci - jednohlasné
nebo urcitou vétSinou, pravo veta?, atd.); odpovédnost za rizeni projektu; odpovédnost
partneri za realizaci projektu nebo jeho ¢asti,

.....

vyzkumnd organizace povadeéjici tzv. "nezavisly vyzkum”, by bylo mozné takové pravo (i v ptipadé feseni spolecného
projektu) vykladat jako ovliviiovani “nezavislosti”vyzkumu a mohlo by znejistit status vyzkumné organizace jakozto
vyzkumné organizace ve smyslu pravidel verejné podpory.
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0 Ustanoveni projektového manaZzera a dalsich osob odpovédnych za jednotlivé oblasti.

e Informacni povinnosti pii podavani navrhu projektu — mozné navrhované znéni:

»~Hlavni uchazec se zavazuje dalsim tuicastnikiim preddvat veskeré informace o prislusné verejné soutézi a
zpravovat je o veskerych opatrenich ucinénych poskytovatelem v souvislosti s poddnim ndvrhu projektu
stejné jako o vystupech z komunikace mezi nim a poskytovatelem. Stejné tak dalsi ucastnik informuje
hlavniho uchazece obdobné, pokud bude probihat mezi nim a poskytovatelem jakdkoliv primd
komunikace.”

e Spoluprace dalSich ucastniki pti podavani navrhu projektu — mozné navrhované znéni:

»Dalsi tcastnici predaji hlavnimu prijemci veskeré poZadované dokumenty a podklady pro tvorbu ndvrhu
projektu v dostatecném predstihu tak, aby ndvrh projektu mohl byt poddn v soutézni [htite.”

e Informacni povinnosti béhem reSeni projektu a v nasledném obdobi - smluvni strany by si mély
poskytovat informace nejen o tom, jak probiha reseni projektu, ale zda také nenastava problém,
hrozi riziko nedodrZeni nékterych povinnosti stanovenych Smlouvou o poskytnuti podpory a je
zapotiebi provést zménu zZadosti u poskytovatele apod., anebo o podstatnych krocich smluvnich
stran (napf. realizace nakupu nad urcitou finan¢ni ¢astku). Nékterd doporucena znéni:

»Smluvni strany jsou povinny se pravidelné informovat o priibéhu reseni projektu a neprodlené o vsech
skutecnostech, které jsou pro teseni projektu podstatné. Za podstatné skutecnosti se pro ucely tohoto
odstavce povazuji skutecnosti, kterymi nejsou bézné (kaZdodenni) Cinnosti, o kterych ostatni smluvni
strany s ohledem na povahu reseni projektu predpoklddaji, Ze je prislusnd smluvni strana provddi.
Podstatnymi skute¢nostmi se rozumi také komunikace s poskytovatelem zejména o predpoklddanych
kontroldch ¢i hodnoceni reseni projektu.

Smluvni strany jsou povinny vzdjemné si oznamovat veskeré zmény tykajici se jejich osob, zejména o tom,
Ze nékterd smluvni strana prestala spliiovat podminky kvalifikace, ddle zmény veskerych skutecnosti
uvedenych ve schvdleném ndvrhu projektu a jakékoliv dalsi zmény a skutecnosti, které by mohly mit vliv na
reseni a cile projektu nebo zménu tidajii zverejriovanych v Informacnim systému vyzkumu, vyvoje a inovaci.
Smluvni strany se rovnéZz informuji o jakékoliv skutec¢nosti, kterd md nebo by mohla mit vliv na dodrZeni
povinnosti stanovenych ve Smlouvé ¢i Rozhodnuti o poskytnuti podpory. Hlavni prijemce ndsledné zasle
poskytovateli podle charakteru takové zmény ozndmeni o zméné nebo Zddost o zménu v souladu
s prislusnymi pravidly pro zménovd rizent.

Smluvni strany se v tomto obdobi navzdjem informuji obdobné jako béhem verejné soutéZe. Ddle se
informuji o jakémkoliv zaméru uzavreni smlouvy s dodavateli zboZi Ci sluZeb potiebnych k reseni projektu,
jejichZz hodnota presahuje X K¢ (hodnoty pro podlimitni verejnou zakdzku dle zdkona o verejnych
zakdzkdch)

Veskeré informace podle tohoto cldnku budou smérovdny projektovému manaZerovi na jeho kontaktni
udaje”

o Technické zajisténi komunikace - moZné navrhované znéni:
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JJakdkoliv komunikace mezi smluvnimi stranami probihd dle potieby telefonicky i e-mailem s vyjimkou
téch dokumenti, z jejichZ povahy vyplyvd, Ze je nutnd jejich pisemnd forma. Pro pripad telefonické Ci e-
mailové komunikace jsou uvedeny tyto kontaktni osoby:

a. Hlavni uchazec: (jméno, tel..... e-mail:..)
b. Dalsi ticastnik 1: (jméno, tel..... e-malil:..)
c.Dalsi icastnik 2 : (jméno, tel.:... e-mail...)

a v pripadé pisemnych dokumentii budou tyto zasildny doporucené postou na vyse uvedené adresy
smluvnich stran.”

4. Ustanoveni zajiStujici pInéni stanovenych cili a plnéni pozadavkii ze strany poskytovatele

e Predkladani kvalifikace ve vefejné soutéZi — ustanoveni se tyka faktu, Ze v ramci TA CR kaZdy ze
subjekti prokazuje kvalifikaci sam a ta je na jeho odpovédnost. Proto by mél mit hlavni piijemce
toto smluvné upraveno. MozZné navrhované znéni:

vs s v

»~Hlavni uchazec i dalsi ucastnici predloZi poskytovateli kaZdy sdm za svoji osobu poZadované dokumenty

rokdzdni zpiisobilosti ve stanovené soutézni lhiité a v souladu s dalsimi podminkami stanovenymi
k prok bilost. t t Ihiit ladu s dal dmink t
prislusnou zaddvaci dokumentact.“

e Obecné ustanoveni o plnéni povinnosti stanovenych pravidly poskytnuti podpory - vSechny
strany musi byt zavazany postupovat v souladu s predpisy EU, narodnimi predpisy i pravidly
stanovenymi poskytovatelem, jak je uvedeno ve Smlouvé o poskytnuti podpory. V této se
zavazuje pouze hlavni prijemce, a proto by se ostatni strany mély zavazat ve Smlouvé. Mozné
navrhované znéni:

»Smluvni strany se zavazuji dodrzovat pravidla poskytnuti podpory a ridit se jimi, tj. v souladu s pravidly
verejné podpory (GBER, Rdmec a dalsi relevantni ptedpisy3), Smlouvou o poskytnuti podpory, predevsim
spolecné se V§eobecnymi podminkami poskytovatele a Zdvaznymi parametry reSeni projektu, které jsou jeji
prilohou, a souvisejicimi vnitrnimi predpisy poskytovatele, pricemzZ dalsi ucastnici se zavazuji plnit viici
hlavnimu prijemci obdobné, jako ten plni viici poskytovateli na zdkladé Smlouvy o poskytnuti podpory.”

e Obdobny zavazek kplnéni povinnosti, tentokrat explicitné vztazeny Kk ¢innostem v ramci
schvéaleného navrhu projektu - mozné navrhované znéni:

»~Hlavni prijemce a dalsi ucastnici se podili na ¢innostech v rdmci reseni projektu v souladu se schvdlenym
ndvrhem projektu. Kazdy si bude pocinat tak, aby deklarovanych vysledkii a cilii bylo dosazeno.”

e Povinnost prevést prisluSnou ¢ast podpory dal$im ucastnikiim - této ¢asti by mél prijemce
vénovat zvlastni pozornost, jelikoZ jejim porusenim dochazi k poruseni rozpoctové kazné

3 GBER - NARIZENI KOMISE (EU) ¢. 651/2014 kterym se v souladu s ¢éldnky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji uréité kategorie
podpory za slucitelné s vnitfnim trhem.
Ramec - RAmec pro statni podporu vyzkumu, vyvoje a inovaci
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(neopravnéné zadrzovani podpory). Poskytovatel nyni nestanovi, do kdy tak ma ucinit, nicméné
v pripadé poskytnuti podpory jednorazové na dany kalendarni rok by lhita méla byt co
nejkratsi, max. 14 dni, jinak se smluvni strany vystavuji riziku, Ze Smlouva bude uzaviena
v rozporu s Ucelem, na ktery byla podpora poskytnuta. MoZné navrhované znéni:

,Hlavni prijemce prevede ze svého bankovniho uctu dalsim tcastnikiim na jejich bankovni ucty prislusné
casti poskytnuté podpory do 14 dnii po jejim obdrzeni od poskytovatele. Hlavni prijemce je oprdvnén
neposkytnout prislusnou cdst podpory v této Ihiité v pripadé jakéhokoliv poruseni povinnosti dalsim
ucastnikem, o cemzZ neprodlené uvédomi jak dalsi prijemce, tak poskytovatele.”

VSeobecné podminky rovnéz nebrani jinému zptsobu nastaveni poskytovani podpory dalSimu
ucastnikovi ze strany piijemce. Je tak moZné stanovit naptiklad ¢tvrtletni poskytnuti podpory
na zakladé dolozeni vynaloZeni této ¢asti podpory, jelikoz hlavni prijemce odpovida za radné
vynakladani podpory vici poskytovateli i dalSimi acastniky. Takova opattfeni by vSak neméla
zadnym zplsobem dalsiho tcastnika znevyhodnovat, nebo mu nepfimérené ztézovat reseni
projektu.

Je tfeba mit na paméti, Ze uvedena povinnost musi byt nastavena tak, aby byl piijemce schopen
dostat zavazku poskytovateli, a to vratit nespotiebovanou podporu v terminech stanovenych
Vseobecnymi podminkami.

e Povinnost dalSiho ucastnika vratit podporu a jiné platby - jedna se o obdobu piedchoziho
ustanoveni, nicméné tentokrat cestou navraceni zejména nespotiebované podpory a dalSich
plateb (prijmy z projektli, pokuty), které se posilaji zpét hlavnimu ptijemci k odvodu
poskytovateli.

“Dalsiucastnik je na zdkladé povinnosti hlavniho prijemce povinen odvést zpét poskytovateli za cely projekt
nespoti‘ebovanou ¢dst poskytnuté podpory, prijmy z projektii a dalsi platby stanovené pravidly poskytnuti
podpory, povinen odvést hlavnimu prijemci za néj odpovidajici Cdsti téchto cdstek, a to v dostatecném
casovém predstihu tak, aby hlavni prijemce mohl dodrzZet prislusné terminy stanovené poskytovatelem.

Pokud dalsi ticastnik odvede nespotiebovanou podporu poskytovateli piimo, neprodlené o tom hlavniho
prijemce vyrozumi.”

e Ustanoveni o kontrole hlavnim ptijemcem - vychazi z vySe uvedeného predpokladu, Ze hlavni
piijemce odpovida i za Cinnosti dalSich ucastniki. Hlavni prijemce by viic¢i nim mél vystupovat

v roli kontrolujiciho subjektu (podobné jako poskytovatel viici prijemci). MoZné navrhované

znéni:
»,Vzhledem k tomu, Ze hlavni prijemce odpovidd poskytovateli za veskerd poruseni pravidel poskytnuti
podpory i dalsimi ucastniky, vyhrazuje si prdvo vystupovat vii¢i nim primérené, jako poskytovatel vystupuje
vii¢i nému, zejména miiZe analogicky provddét kontroly a hodnoceni ve smyslu Vseobecnych podminek u
dalsich ucastnikii za ticelem dohledu nad dodrZovdnim téchto pravidel. Za timto ticelem je hlavni prijemce
oprdvnén zejména vstupovat do prostor dalsich ucastniku, kde se uskutecriuji ¢innosti v souvislosti s reseni
projektu, a to prostrednictvim svého povéreného zdstupce, nahliZet do tucetnictvi v souvislosti s Fesenim
projektu a vyZadovat si pisemné informace o postupu r'eSent (doplnit pripadny rezim kontrol — periodicitu,
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vyZadovdni zprdv od dalsich tcastnikii apod.). Hlavni prijemce upozorni na nedostatky, které zjisti, a dalsi
ucastnik provede bezodkladné opatieni k ndpravé popr. v dobé jim stanovené.”

e Ustanoveni o kontrole ze strany poskytovatele - jedna se o spiSe o informativni ustanoveni v
tom smyslu, Ze pravo kontroly plnéni cili a finan¢ni kontroly je dano jiz § 13 ZPVV. ]Jde o to, aby
si i dal$f ucastnici uvédomili, Ze byt poskytovatel s nimi nema uzavirenou Smlouvu o poskytnuti
podpory, miiZe provést kontrolu i v ramci interakce s nimi. MoZné navrhované znéni:

L»Smluvni strany se zavazuji k rddné soucinnosti s poskytovatelem v pripadé kontroly a hodnoceni plnéni
cilii projektil, kontroly Cerpdni a vyuZivdni podpory a tucelnosti vynaloZenych ndkladii podle § 13 ZPVV, a
to vsouladu s verejnosprdvni kontrolou podle zdkona ¢. 320/2001 Sb., o finanéni kontrole ve vetejné sprdvé
a o zméné nékterych zdkonii (zdkon o financni kontrole), a podle prislusnych vnitinich predpist
poskytovatele.”

5. Majetkové a finan¢ni otazky

e Ustanoveni zakotvujici rozdéleni vlastnickych prav - jedna se o dalsi velmi podstatnou cast.
Rozdéleni vysledkii musi byt takové, aby nedoslo k poruseni pravidel verejné podpory, zejména
nikomu nesmi byt ptiznano vice, nez kolik odpovida jeho ucasti na reSeni projektu (tzn.,
procentudlni podil by mél odpovidat alespon rozsahu nakladl a ¢innosti na dosazeni tohoto
vysledku). Pfedevsim vyzkumné organizace by mély védét, Ze nelze podniku prenechat svoji ¢ast
vysledku zadarmo nebo za niz8i nez trZzni cenu. MoZna navrhovand znéni:

»VSechna prdva k vysledkiim projektu patri hlavnimu prijemci a dal$im tcastnikiim. Rozdéleni prdv
kvysledkiim je za soucasného respektovdni zdkazu neprimé podpory ve smyslu Vseobecnych podminek
ndsledujici:

a. Vysledek 1:

b. Vysledek 2:

Kazda smluvni strana souhlasi s tim, Ze nebude védomé vyuZivat zZddnd vlastnickd Ci majetkovd prdva
ostatnich smluvnich stran, neni-li v této Smlouvé uvedeno jinak.

Smluvni strany berou na védomi, Ze pri vyuZivdni a poskytovdni dosaZenych vysledkii tietim strandm je
nutné dodrZovat pravidla stanovend v ¢ldnku 15 VSeobecnych podminek.

Hlavni prijemce v radmci svého prdva kontroly dalsSich ticastnikii v souladu s cldnkem (odkaz na ustanoveni
o kontrole dalsich ucastnikii hlavnim prijemcem) bude kontrolovat i nakldddni s vysledky.“

e Ochrana a vyuziti vysledki - ochrana a vyuziti vysledki se rozpadaji na nékolik podstatnych
témat:

0 Smlouva by méla obsahovat plan (véetné odivodnéni) pro zajisténi ochrany vysledkd,
které maji byt v predmétném projektu vytvoreny.

11
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0 Zaroven je tieba dbat na to, Ze pievod téchto vysledkli v budoucnu bude podléhat
ur¢itym pravidlim, mezi néz patii predevsim podminka pievodu za trzni cenu anebo za
nejvétsi mozZnou protihodnotu (vychazi z pravidel vefejné podpory), a zaroven
prednostni pristup nékterych subjektii k vysledkiim (vychazi z § 16 ZPVV). Zarovein
Ramec uvadi, Ze od této ndhrady lze odecist absolutni vysi hodnoty veskerych finan¢nich
¢i nefinan¢nich prispévkd zucastnénych podnikd na naklady cinnosti vyzkumnych
organizaci nebo vyzkumnych infrastruktur, jezZ mély za nasledek vznik dot¢enych prav
duSevniho vlastnictvi.

0 Ochrana a vyuziti vysledkii se pak prolindA do Smlouvy o vyuziti vysledki a
implementacniho planu, které by mély byt nasledné s touto Smlouvou v souladu.

0 Vyuziti vysledkd pak musi odpovidat jednomu z hlavnich uceldi, na ktery byla podpora
poskytnuta, a to aplikace vysledkii v praxi), neboli smluvni strany budou muset vyvinout
maximalni Usili, aby vysledky tzv. ,nelezely v Supliku“. Smlouva by tedy méla alespon
ramcové obsahovat zpusob, jak toho hodlaji smluvni strany v budoucnu dosahnout,
minimalné vSak zavazek smluvnich stran k tomuto.

0 S tim rovnéz souvisi potreba urceni zplisobu zapocitani vysledkid do Rejstiiku informaci
o vysledcich.

Ustanoveni tykajici se sdileni ziskt a ztrat, piip. dalSich ndkladt - v souvislosti s rozdélenim
spoluvlastnickych podild souvisi i pripadné zisky i ztraty, prip. dalSich nakladd. I zde musi byt
uprava nastavena tak, aby nedochazelo k porusovani prava verejné podpory. MoZné navrhované

znéni:

»~KaZdd ze smluvnich stran md ndrok na pripadné zisky z vysledki, stejné jako sdili pripadné ztrdty, prip.
dal$i ndklady, podle spoluvlastnickych podilii k témto vysledkiim. Zddné smluvni strané nebude za Zddnych

Vv,

okolnosti prizndn vyssi zisk ¢i odpusténo riziko ztrdty neZ jak stanovi kritéria v predchozi vété.”

Rozdéleni nakladli na reSeni - smluvni strany by si mély rozdélit naklady pri reseni projektu,

nebot' toto je vyznamny faktor predurcujici jednak vysi poskytnuté podpory a také vysi
vlastnickych podili a podilli na ztraté a zisku. Toto rozdéleni by mohlo byt soucasti planu praci
¢i jinak uvedenou u rozdeéleni Cinnosti. Zaroven by Smlouva méla obsahovat ustanoveni
explicitné uvadéjici, Ze kazda smluvni strana hradi pouze ji vzniklé naklady.

Ustanoveni tykajici se vneseného majetku - jedna se o pristupova prava napt. k vyzkumné

infrastruktuie vyuzivané pro ucely projektu, ve vztahu k projektovym vysledkiim, ve vztahu k
know-how, se kterym partnefi do projektu vstupuji atd. Pro vSechny spolecné projekty je
zasadni, aby smluvni strany prispély svymi ptivodnimi znalostmi, které maji k dispozici, a které
jsou nutné pro zajisténi radného ukonceni reSeni projektu. Tato ustanoveni se doporucuji spise
pro odstranéni nékterych pochybnosti pti budouci spolupraci, nicméné jejich znéni vyplyva jiz
ze zakladl obcanského prava tykajici se vlastnictvi a dale také z povahy reSeni projektu a
rozdéleni praci a jednotlivych dil¢ich podpor stejné jako spolecné snahy o dosazeni vysledkii.
Mozna navrhovana znéni:

12
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»NiZe uvedené smluvni strany jsou vlastniky ¢i maji prdvo uZivat ndsledujici majetek vneseny jimi pro ticely
reseni projektu:

a. Hlavni uchazec:
b. Dalsi ucastnik 1:
C. Dalsi ucastnik 2 :

Smluvni strana miiZe po jiné smluvni strané poZadovat za ticelem reseni projektu pristup k jeho know-how
nebo pristupovd prdva k poznatkiim nepochdzejicich z reseni projektu, pokud tak ozndmi hlavnimu
prijemci, a druhd smluvni strana neni oprdvnéna pristup bezdiivodné odmitnout. Po ukonceni reseni
projektu smluvni strany prestanou uZivat hmotny i nehmotny majetek vneseny ostatnimi smluvnimi
stranami a vrdti si jej navzdjem véetné hmotnych nosicti dusevniho vlastnictvi, a veSkerych prislusnych
dokumentii”

@ Ustanoveni tykajici se majetku poiizeného & vzniklého béhem feSeni projektu - v piipadé
porizeni majetku ¢i jeho vytvoreni ptireSeni projektu je tfeba vyreSit vlastnicka prava i k tomuto
majetku. [ zde vyplyva reSeni zakladnich otazek z obecnych predpist obc¢anského prava a z
povahy feSeni projektu, nicméné je Zadouci predejit ptripadnym budoucim sportim feSenim této
otazky v Smlouvé. Mozna navrhovana znéni:

»Vlastniky majetku potiebného k reseni projektu jsou hlavni prijemce a dalsi tcastnici, kteri si uvedeny
majetek poridili nebo ho pri reseni projektu vytvorili. Smluvni strany jsou nebo budou vlastniky tohoto
majetku:

(doplnit majetek, ktery tyto subjekty poridi nebo vytvori a bude v jejich viastnictvi s uvedenim vyse
jednotlivych podilii).”

e Pristupova prava po ukonceni feSeni projektu k vysledkiim projektu a k vnesenym ¢i vzniklym
pravim - zamérem tohoto ustanoveni je podtrhnout vyznam spoluprace v ramci projektu a
zajistit, aby vsichni Gcastnici méli pristup k vysledkiim, které jsou nutné k tomu, aby se projekt
posunul dale, tj. k vysledklim vzniklych béhem teSeni (tzv. dil¢i vysledky). Cilem je rovnéz
zajistit, aby pristup kvysledkim, ktery kazdy z ticastnikli potfebuje k implementaci svého
vlastniho prispévku k projektu, byl bezplatny, a to bez ohledu na to, ktery z ticastnikii konsorcia
prislusnych vysledkd dosahl. Po ukonceni fFeSeni projektu, tedy pti komercializaci musi mit
smluvni strany pristup k vysledkiim projektu a pivodnim znalostem v souladu s dohodnutymi
podminkami, a to kdykoli je to nutné pro to, aby mohli vyuzit své vlastni projektové vysledky.
Tento princip je nanejvyS dalezity ktomu, aby bylo zajiSténo vyuziti vysledki
k celospolec¢enskému prospéchu. Je-li jedna ze stran zavisla na vysledcich projektu druhé strany

nebo na jejich ptivodnich znalostech, pro to, aby mohla komer¢né uplatnit své vlastni vysledky
projektu, musi mit zajistén pristup k vysledkiim. Je vSak vhodné se dohodnout, aby byla dana
strana kompenzovana za vysledky a pivodni znalosti, které budou timto zplisobem vyuZzity.
Takovyto pristup musi byt poskytnut v souladu s dohodnutymi podminkami. Strany si nemohou
vyminit nerozumné podminky k zajisténi takovéhoto piistupu. Mozna navrhovand znéni:

13



-~

L»Smluvni strany maji bezplatny pristup k vysledkiim projektu dosaZzenym béhem jeho reSeni, které jsou
nutné k implementaci jejich vlastniho prispévku k projektu.

Po ukonceni reseni projektu maji smluvni strany pristup k vysledkiim projektu stejné jako k vnesenym,
porizenym ¢i vzniklym prdviim béhem reseni projektu za ndsledujicich podminek:

(doplnit podminky) “

e Zvlastni pripad uzivacich prav ve prospéch vyzkumnych organizaci - jedna se o ustanoveni,
které je vhodné doplnit nad ramec vySe uvedenych, pokud je jednou ze smluvnich stran

vyzkumna organizace a vznikaji vysledky, které nejsou pro podniky zajimavé z hlediska jejich
komercializace. Z podstaty véci by se nemélo jednat o ,hlavni vysledky”, ale spise dil¢i. Hlavnim
zamérem tohoto ustanoveni je zajistit Siroké vyuziti vysledkli vyzkumu k celospole¢enskému
prospéchu. Zkusenosti ukazuji, Ze mnoho spole¢nosti omezuje vyuziti svych vysledkl na oblast
vlastniho podnikani. Vysledky projektd, které lezi mimo komer¢ni zajmy spole¢nosti, by tudiz
mély byt dany k dispozici vyzkumnym organizacim v konsorciu. Pokud vzniknou vysledky mimo
komercni zajem podniki, mély by byt vyuZity alespon vyzkumnymi organizacemi ke vzdélavani
a dalSimu vyzkumu. Vyraz ,komerc¢ni zajmy“ znamena zahrnuti relevantniho vyvojového
potencialu spolecnosti. Na tento princip musi byt nahliZeno v souvislosti s pozadavkem, aby
vysledky byly vyuZzity v rdmci rozumného ¢asového obdobi. V ramci tohoto ¢asového obdobi
musi byt moZné ovéfit si relevantni vyvojovy potencial spole¢nosti.

,Vyzkumné organizace maji prdvo prijmout vilastnickd a uZivaci prdava k projektovym vysledkiim, které leZi
mimo komercni zdjmy ostatnich ucastnikii projektu. U vysledkii v komerénim zdjmu podnikii by mél tento
zplisob vyuZiti nastat az po dohodé obou stran.”

e Odpovédnost za Skody pfi feSeni projektu - stejné jako predchozi bod, navrhované ustanoveni
plisobi spiSe jako explicitni vyjadieni toho, co jinak vyplyva z obecné zavaznych predpist,
zejména obcanského zakoniku. Mozné navrhované znéni:

»KaZdd smluvni strana odpovidd za jakékoliv ji provedené ztrdty, skody a poskozeni tretich osob
v souvislosti s reSenim projektu a pri ¢innostech v ndsledujicim obdobi. KaZdd smluvni strana zdroven
odpovidd za rddné plnéni svych ¢innosti na reseni projektu a za plnéni od svych dodavatelii zboZi ¢i sluZeb
potiebnych k reseni projektu.”

e Ustanovena tykajici se piipadnych zmén smluvnich stran - pokud poskytovatel schvali zménu
ve sloZeni ¢lenid konsorcia v tom smyslu, Ze néktery z prijemct odstupuje z jakychkoliv diivodi
od reSeni projektu, mélo by dojit k vyporadani dosavadnich praci tohoto prijemce na projektu
(zejména dosazenych vysledki), finan¢nich otazek a prav k dusevnimu vlastnictvi. Typickym
prikladem je nahrazeni jednoho prijemce za druhého anebo sniZeni poctu piijemct. Tato
povinnost slouzi Cisté pro ochranu hlavniho piijemce, aby odstoupivsi piijemce v budoucnu

nemohl namitat, Ze s nim nebyly zavcasu vyreSeny vSechny otazky. Mozné navrhované znéni:

»~Pokud nékterd ze smluvnich stran hodld odstoupit z reSeni projektu, at’ uz z dilvodu zmény prijemce v
projektu, sniZovdni poctu prijemct, Ci jiné obdobné zmény, a poskytovatel takovou zménu schvdli, bude
soucdsti prislusného dodatku k této smlouvé dohoda, preddvaci protokol &i jiny obdobny dokument
stvrzujici souhlas vsech smluvnich stran o vypordddni dosavadnich povinnosti odstoupivsi smluvni strany
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vyplyvajici ji z reseni projektu, zejména stav dosaZenych vysledki, ddle financni otdzky tykajici se reseni
projektu a prdva k dusevnimu viastnictvi.”

6. Mlcenlivost

Povinnost ml¢enlivosti je béZnou soucasti i ostatnich smluv. Zde navrhovana znéni jsou modifikovana
na konkrétni specifika této Smlouvy:

L»Smluvni strany zajisti mil¢enlivost o vsech diivérnych informacich, a pokud byly postoupeny treti strane,
zajisti, aby tyto treti strany zachovdvaly mlicéenlivost o téchto informacich, které jim byly poskytnuty jako
diivérné, a pouzivaly je jen k tceltim, k nimZ jim byly preddny.

VSechny informace vztahujici se k reSeni projektu a k vysledkiim projektu jsou povaZovdny za diivérné s
vyjimkou informaci poskytovanych do Informacniho systému vyzkumu, vyvoje a inovaci nebo informaci,
které je nékteré smluvni strana povinna poskytnout jinym orgdntim stdtni sprdvy, soudnim orgdniim nebo
orgdniim ¢innym v trestnim rizeni. Za diivérné jsou povazZovdny rovnéZ informace takto smluvnimi
stranami oznacené a informace, jejichZ vyzrazenim by mohla vzniknout nékteré smluvni strané skoda.

Smluvni strany jsou povinny pri preddvdni jakychkoliv informaci, at' uZ mezi sebou nebo tietim osobdm,
pocinat si tak, aby nebyly ohroZeny vysledky a cile resSeni projektu.

Smluvni strany budou pristupovat k témto informacim jako diivérnym a takto je chrdnit alespori po dobu
3 let po ukonceni reseni projektu, ledaZe tyto informace prestanou byt diivérnymi z jiného diivodu.

Tento ¢ldnek se nevztahuje na informovdni verejnosti o tom, Ze projekt resp. jeho vystupy a vysledky byl
nebo je spolufinancovdn z prostredkii poskytovatele a hlavni prijemce &i dal$i ticastnik zdroveri postupuji
v souladu s pravidly pro publicitu vysledkii stanovenymi poskytovatelem.”

7. Disledky poruseni

Aby Smlouva byla funk¢ni, je nutné, aby obsahovala sank¢ni ustanoveni, kterd maji jednak preventivni
charakter a nasledné i represivni. Pokud si toto hlavni piijemce fadné neupravi, mohou mu v budoucnu
hrozit vysoké skody v dlisledku nemoznosti vymoci na dalsich tcastnicich regresné ty platby, které byl
nucen odvést poskytovateli.

e Nahrada Skody - je zapotiebi zahrnout nahradu skody jak obecné, tak ve specidlnim pripadé,
kdy hlavni prijemce odpovida poskytovateli. MoZna navrhovana znéni:

LSmluvni strana, kterd se dopusti poruseni nékteré z povinnosti dle této Smlouvy nebo Vseobecnych
podminek poskytovatele, je povinna nahradit ostatnim smluvnim strandm vzniklou Skodu takovym
jedndnim zptisobenou. V této souvislosti md hlavni prijemce ndrok na kompenzaci smluvnich pokut a
vratek poskytnuté podpory uplatnénych poskytovatelem v diisledku poruseni povinnosti dal$im
ucastnikem a tento je povinen hlavnimu prijemci takto plnit.”

e Sankce - pri nastaveni sankci je zapotiebi myslet na to, Ze pfednost ma udrzeni reSeni projektu.
Mozna navrhovana znén:
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,V pripadé, Ze dojde k uplatnéni smluvni pokuty ¢i vratky ze strany poskytovatele, md hlavni prijemce
k prislusné kompenzaci po odpovédném dalsim ucastniku ndrok na smluvni pokutu ve vysi X % této platby
poskytovateli.

Smluvni strany berou na védomi, Ze kazdé jednotlivé prokdzané poruseni micenlivosti md za ndsledek
uhrazeni smluvni pokuty ve vysi XXX K¢ té smluvni strané, kterd je majitelem informace, kterd byla touto
smlouvou oznacena nebo z povahy véci je nutné ji povaZovat za diivérnou.

Stanovené smluvni pokuty nezahrnuji ndhradu skody a aplikuji se nad rdmec dalsich sankci vyplyvajicich
z prdvnich predpisti nebo z této Smlouvy.”

e (Odstoupeni a vypovéd - je tifeba mit na paméti, Ze vzhledem k tomu, Ze se smluvni strany
spoletné zavazaly plnit poskytovateli, a to osobné, neni mozné bez jeho souhlasu slozeni
uskupeni jakkoliv ménit. Proto jejich vyména ¢i odstoupeni musi podléhat schvaleni
poskytovatelem. MoZna navrhovana znéni:

»~Pokud nékterd smluvni strana opakované neplni své povinnosti dané touto Smlouvou anebo se dopusti
hrubého poruseni této Smlouvy v takové mire, Ze ohroZuje priibéh reseni projektu, ostatni smluvni strany
zapocnou jedndni s poskytovatelem o ukoncent jeji ticasti na reSeni projektu a pripadné ndhradé, pokud
tak bude ohledem na povahu projektu a jeho reseni ticelné a s ohledem na zdvaZnost poruSeni mozZné.
Pokud bude takovd zména ze strany poskytovatele odsouhlasena, ostatni smluvni strany od této Smlouvy
odstoupi a uzaviou novou Smlouvu o tcasti na reseni projektu nebo dodatek k této Smlouvé s pripadnym
novym hlavnim ptijemcem ¢i dalsim ti¢astnikem. Ucastnik, ktery neplnénim svych povinnosti ohroZoval
priibéh teseni projektu, je povinen poskytnout soucinnost v procesu pievzeti jeho prdv a povinnosti
vyplyvajicich z reseni projektu ostatnim spoluprijemctim.

Zddnd smluvni strana nesmi bez pisemného souhlasu vsech ostatnich smluvnich stran a bez predchoziho
souhlasu poskytovatele zdvazky vyplyvajici ze Smlouvy vypovédét popr. prevést tyto zdvazky na tieti
osobu.”

8. Ostatni ustanoveni
Jedna se o ustanoveni, ktera se vétsinou ve smlouvach obecné objevuji. Casto byvaji oznacena jako dalsi
i zavérecna ustanoveni.

e Uchovani dokumentl - z hlediska mozné finan¢ni kontroly az do obdobi 10 let po ukonceni
feSeni je vhodné, aby ve Smlouvé byla zakotvena i tato technicka stranka véci. MoZné
navrhované znéni:

»Smluvni strany se zavazuji Fddné uchovdvat veskeré dokumenty souvisejici s FeSenim projektu nejméné
vSak po dobu 10 let od ukonceni reseni projektu.”

e Vyhrada nezavislosti smluv - podle § 1727 obcanského zakoniku mohou byt nékteré smlouvy
navzajem smlouvami zavislymi. Podle komentare k tomuto ustanoveni je mozné, aby takovymi
smlouvami byly i smlouvy uzaviené s rliznymi subjekty. JelikoZ z povahy véci mohou Smlouvy o
poskytnuti podpory a Smlouvy o Gcasti na Feseni projektu toto spliiovat, je vhodné, aby doslo k
explicitnimu vylouceni této moznosti. Mozné navrhované znéni:
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»Smluvni strany prohlasuji, Ze tato Smlouva je smlouvou souvisejici se Smlouvou o poskytnuti podpory

uzavirenou mezi smluvni stranou X a poskytovatelem. Smluvni strany vsak sjedndvaji, Ze tato Smlouva neni
smlouvou zavislou ve smyslu § 1727 ob¢anského zdkoniku.”

e ReSeni spordi - doporucuje se stanovit pifslusnost soudt k FeSeni spord s tim, Ze je vhodné
stanovit mistni prisluSnost tak, aby byl prislusny soud cesky (zpravidla podle pravidel
poskytovatele to bude mistné prislusSny soud hlavniho ptijemce). Lze si rovnéz stanovit
rozhodce (napi. rozhodéi soud pii Hospodarské komote CR nebo ad hoc rozhodce). MoZné
navrhované znént:

JVeskeré spory vzniklé v souvislosti s plnénim Smlouvy budou teseny prislusnym soudem/v rozhodcim
rizenti (stanovit rozhodce).”

e Rezim dodatki - mozné navrhované znéni:

JVeskeré zmény Smlouvy se provddi pisemnymi a Cislovanymi dodatky, pri¢emZ zmény podléhajici
schvdleni ze strany poskytovatele musi byt poskytovateli zasldny v souladu s jeho pravidly zménového
rizeni.”

Pozn.: Na konci kapitoly 5 je uveden pripad dodatku, kdy odstupuje jedna ze smluvnich stran z
reseni projektu.

e Pocet vyhotoveni - mozné navrhované znéni:

~Smlouva se vyhotovuje v poctu X (podle poctu smluvnich stran) vyhotoveni s platnosti origindlu, pricemzZ
kaZdd smluvni strana obdrZi po jednom.”

e Prohlaseni smluvnich stran - mozné navrhované znéni:

»Smluvni strany svymi podpisy niZe stvrzuji, Ze se sezndmily s podminkami této Smlouvy, s podminkami
verejné soutéZe i s podminkami pravidel poskytnuti podpory.”

Legenda:

e Modre oznacené casti jsou ty, které se tykaji obdobi pri tvorbé navrhu projektu a verejné
soutéZe.

e 7luté oznacené &asti jsou uréeny pro vyplnéni konkrétnimi smluvnimi stranami.
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