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NOVE PUBLIKACE

Lech Marek: Sredniowieczne uzbrojenie Europy laciiiskiej jako Ars Emblematica. Wratislavia
Antiqua 22. Uniwersytet Wroctawski, Wroctaw 2017. 514 dtr.

Autor, predni evropsky znalec stfedoveékych militarii, si vytkl velice ndro¢ny cil. V tvodu knihy
sebevédomé oznamuje, Ze bude proslapdvat cestu z izolace, v niZ dlouhodobé a nejen v Polsku vézi
badani o zbranich a zbroji. Pri¢inu metodologické strnulosti specializovaného vyzkumu shleddva
ve zbytné€lém precizovani typologie artefaktl, coZ se promitd i do zpiisobti mapovani analogii. Pii-
znava, Ze se po radu let také podilel na upeviiovani této tradice. Od ni se oprostil tim, Ze na zbrané
a zbroj nové pohliZi jako na prostredek symbolického jedndni sttedovékych spolecnosti, a to prede-
v§im urozenych osob. Pomérné jednoduse vytyceny badatelsky problém autor rozpracovava v §iro-
kém geografickém a chronologickém ramci.

Vyklad za¢ind u odznakt moci vladaiG a vojevadcu, ktei{ Zili v dobach ,,klanovych zfizeni*,
a kondi u luxusnich predmétd vlastnénych monarchy prelomu stiedovéku a novovéku. V ohromném
chronologickém rozponu spoc¢ivd asi hlavni kontroverznost knihy. Primadrné nikoli v méfitku absolut-
nim, obnasejicim jedno tisicileti. Autorem soustavné opomijené tskali tvi v konvencnosti zvolené-
ho ramce, oznacovaného jako stfedovék. Co maji spolecného vikinsti ¢i anglosasti velmoZové s pa-
novniky zavéru sttedoveéku? S touto kardindlni otazkou si autor nelame hlavu ani v metodologickém
uvodu, ani ve vlastnim vykladu. Ani neobjasiiuje, pro¢ neprihlizi k predeslému a naslednému vyvoji.
Véi predchozi vytce by se autor samoziejmé mohl ohradit, Ze chronologickymi piesahy by objem
latky bezbreze rostl. JenZe z jakych diivodl povazuje za icelné obsahnout v jedné knize cely strfedo-
v€k? Podobné rozpaky budi pojem ,.latinskd Evropa®, vetknuty do ndzvu knihy. Vyrazné kulturn{
délici linie vedly napii¢ kontinentem i jinymi sméry, nadto se béhem tisicilet{ rizné€ posouvaly.

Obecné je zndmo, Ze kultura spolecenskych elit z Cervankid raného stfedovéku predstavovala
integralni soucdst protohistorického obdobi, sahajiciho bez vyraznéjsich vyvojovych zlomt prinej-
mensim k prelomu letopoctu. Tato kulturni ndvaznost byla obzvlasté silnd v zemich na severu a se-
verozdpadé Evropy, které pro rany stfedovek (paradoxné) stoji v centru zdjmu autora (Vikingy lze
stéZi pokladat za predstavitele latinské Evropy). Stejné ndsilné je, Ze autor pojednava dvorskou kul-
turu pozdniho stfedovéku bez zretele k té€sné vyvojové kontinuité mezi pozdnim stfedovékem a re-
nesancni a barokni érou. Pfitom v raném novovéku dochdzelo v podstaté pouze k stylové proméné
sledovanych artefaktd, pti¢emz jejich symbolické vyznamy ztstavaly viceméné stejné jako v pred-
chozich stoletich. A pokud by pravé recené tvrzeni bylo mylné, pak pro autora tim 1épe: skrze pii-
padné vyvojové rozdily by mohl ndzornéji osvétlit symboliku pozdné stfedovékych militarii.

Vzdor pochybnostem, které se dostavuji nad vemlouvavym ohlasovanim metodologické inova-
tivnosti, je nutné autorovi slozit velkou poklonu. V prvé fadé za ohromné mnozstvi shromdzdéné
faktografie. Precetl stohy publikaci a po Evropé a Americe navstivil mnoho muzejnich a zdmeckych
sbirek militarii. Nabyté poznatky vtélit do informa¢né hutnych kapitol o nékolika druzich artefaktt,
jez se pokousi zasadit do dobového kulturniho kontextu. Nezapre svou specializaci, takZe nechybéji
obséhlé pasdZe o typologii militarii s dlouhymi vycty analogii.

V prvnich kapitoldch se autor zaobira rané sttedovékymi meci, helmami a kopimi, pfi¢emZ kon-
krétni ukazky snasi z velké ¢asti Evropy. Mezi zmiflovanymi doklady naprosto prevazuji hrobové
nalezy. PfedloZené interpretace se zdsadni mérou opiraji o dobové pisemné zminky o uloze zbrani
a zbroje pri ceremoniich (zejména pri ustanovovéani novych vladaiti), pravnich tkonech a ndbozen-
skych ritudlech. Pramenné zdroje téchto zminek jsou znaéné riznorodé a vyzadovaly by mnohem
dikladnéjsi kritiku, nez na jakou autorovi zbyly sily. Pochybnosti napt. vzbuzuji interpretace zakla-
dajici se na mechanickém piebirani tidaju ze severskych sag a kronik. Autor totizZ vibec nereflek-
tuje specializované badani, resp. nevstupuje do sloZité diskuse nad relevantnosti pamatek ze sféry
béjeslovi pro poznani redlnych kulturnich zvyklosti na severu a severozdpadé Evropy. Stejné vytky
Ize vznést k autorovu pristupu k ikonografickym rozborim vyzdoby rané stfedovékych militarii.
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V tomto ohledu se sice opird o specializovanou literaturu, cituje ale jen zlomek z mote relevantnich
publikaci. Vynortuji se tedy pochybnosti, do jaké miry jsou opodstatnéné autorovy zavéry o symbo-
lice rozli¢nych bajnych tvora a skute¢nych zvitat zobrazenych v riznych kompozicich na ptilbach
velmozu a vladct z pocatka stiedovéku.

Stranou autorovy pozornosti nezustavaji ani dopady christianizace na myslenkovy svét nobility.
Mnoho stranek textu je vénovano militariim uctivanym v souvislosti s kulty svatorec¢enych vladari.
Autor uvadi fadu proslulych mect a kopi z chramovych pokladd. Silné stranky své pripravy proka-
zuje v momentech, kdy se zabyva chronologickymi, typologickymi a provenien¢nimi aspekty arte-
faktt samotnych. Neopomiji ani sloZitou problematiku jejich ,,druhého* Zivota, nejde vak k meritu
vyzkumu relikvii. TéZko se tomu Ize divit — opét vzhledem k rozsahu literatury.
osvédCuje svou secteélost, hlavné co se ty¢e mezindrodni literatury z okruhu vlastni specializace.
Obdivuhodné jsou i jeho znalosti ddaji pochazejicich z dobovych literarnich pamatek rtiznych Zanra
a Siroké provenience. Na mnoha prikladech mimoradnych militari{ (napf. luxusnich sedel s kosté-
nymi obklady, malovanych pavéz, napisy opatienych kopi, tauzovanych ostruh) oziejmuje, jak silné
se do jejich vyzdoby zakddovala rytitskd kultura latinské Evropy. Sledovanou problematiku lze
rozdélit do dvou hlavnich okruhti, které se v autorové vykladu neustale prolinaji. Jsou to jednak
prostredky zajiStujici nadptirozenou ochranu pro bojovnika, coz vedle celé plejady obecné rozsire-
nych kiestanskych symbold zahrnuje i nejriznéjs$i magické formule a zafikdvadla. Do druhé kate-
gorie spadaji vyzdobné motivy symbolizujici ctnostné a kultivované chovani. Sem patii explicitni
kurtoazni, lovecké a rytiské scény, ale i emblémy a monogramy s pro nds naro¢né desifrovatelnym
vyznamem.

Jako priklad inovativnosti autorovych zavéri na poli vyzkumu symboliky pozdné stfedoveékych
militarii 1ze uvést tauzovanim a rytim zdobené Zelezné hroty $iptl z 15. stoleti. UZ celé stoleti jsou
v literatufe spojovany s Ceskym prostredim, protoZe nékteré z nejluxusnéjsich exemplari nesou Ces-
ké ndpisy. Velkym vkladem autora do diskuse o tcelu téchto artefaktd je zdiraznéni skute¢nosti, Ze
v jejich vyzdobé vyrazné prevazuje symbolika spjatd s fenoménem minne, tzn. s projevy dvorné
lasky (autor takto nové interpretuje nékteré motivy, které predchozi badani prehliZelo). Otazka kon-
krétni funkce strel ale zlistava oteviend. Ve stars{ literature se hojné spekuluje o jejich tcelu jako
odznaku pifsluSnosti k ur¢itému bratrstvu. Autor z jejich vyzdoby hypoteticky vyvozuje, Ze mohly
byt uzivany béhem turnajd, a to jako symbolicky dar piihliZejicich dam soutéZicim rytifim. Nevy-
rovnava se ale s faktem, Ze mnoho z téchto strel, byt v relativné jednoduché femesIné tprave, bylo
nalezeno na tvrzich v zapadlych lokalitdch. O zemanech jako tcastnicich turnaji 1ze uvazovat jen
stéZi. U skute¢né luxusnich exemplaii bez vyjimky chybi ndlezovy kontext.

Hodnotu knihy pozveddva bohatd obrazova piiloha. Jsou v ni zastoupeny artefakty notoricky
zndmé, ale i fada takovych, které sice byly publikovdny uz ddvno, avSak dnes jsou zapomenuté.
Zvlaste v pripadé sbirek, které dosud stdly stranou pozornosti moderniho umeéleckohistorického
badani, je vSak tfeba mit na paméti, Ze mohou obsahovat mnoho zdafilych, dosud nerozpoznanych
ndpodob z 19. stoleti. Ke ,.kontaminaci* tohoto druhu doslo v pfipadé pavéz zdobenych sv. Vicla-
vem s utrakvistickou symbolikou. Autor publikuje tfi, aniZ by si byl védom toho, Ze dv€ z nich jsou
ndpodoby jediné dochované (zndmé) origindlni pavézy kutnohorské provenience, kterou také za-
chytil. Zradil ho internet, diky némuz lze ndpodoby dohledat oproti origindlu paradoxné snadnéji,
ovSem bez patfi¢né kritického hodnoceni. Je pravdépodobné, Ze v obrazové piiloze budou pritomny
dalsi podobné zaludnosti.

V ramci vykladu o militariich z pozdniho stfedovéku autor vénuje velkou pozornost sepulkral-
nim pamdatkdm. Uvadi fadu piikladd pohiebni vybavy z panovnického prostiedi (zejména mece
a ostruhy). Hojné zminuje i doklady zbroje a zbrani, vystavenych v interiérech sakralnich staveb
jako trvald upominka na zvécnélé urozené osoby. Nespravné je vSak oznacuje za votivni predméty.
Jejich primérni funkce byla memoriélni, o projevy diktivzdani se vétsinou nejednalo.

Pr1i Cetbé knihy opakované tane na mysli otdzka, s jakymi predsevzetimi se autor pustil do psani
kompendia. Kazda z kapitol zasluhuje rozsiteni, které by vydalo na samostatnou tlustou knihu, jiz
by nutné piedchdzelo prostudovani dalSich a dalSich stohti literatury riznych odvétvi medievistiky,
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at’ se to tyka problematiky vyzdoby rané stfedovékych odznakt moci severskych vladcd, militarii
v tloze relikvii, ¢i ikonografickych kdda rytitské kultury. VSechny autorovy zdvéry jsou lehce pred-
vidatelné. Ze symbolika militarii byla ,,geneticky* spjata s vizualizaci moci, rodového ptivodu a pa-
mi panovnickymi dvory.

Je Skoda, Ze kniha neni vénovdna ,,pouze* militariim z pozdniho stfedovéku. Dané kapitoly, tre-
baze z celé knihy nejvice fundované, mohly byt jesté¢ mnohem piinosnéjsi, pokud by autor soustie-
dénéji tiibil svou metodologii v konfrontaci s bohatou uméleckohistorickou literaturou o fenoménu
minne a o dalSich kratochvilnych ¢innostech. Misto toho vycerpal svou kapacitu na faktograficky
sumadr, sice Uctyhodny a téZko prekonatelny, ale Zanrové spadajici spiSe mezi pifrucky. V rdmci
specializovaného badani o militariich se presto jednd o origindlni a sympatické dilo, které vedle
archeologti zaujme i historiky a historiky uméni.

Jan Kypta

Renata Prichystalova — Katefina Kalova — Katefina Boberova: Breclav — Pohansko IX. Pohieb-
ni arealy z JiZzniho predhradi (archeologicko-antropologicka studie). Masarykova univerzita,
Brno 2019. ISBN 978-80-210-9353-9. 657 str. s 382 obr. a 168 tab.

Soustavny archeologicky vyzkum na Pohansku u Beclavi zacal pred Sedesati lety a na solidnich
zékladech, které polozili Frantisek Kalousek, Bofivoj Dostal a Jana Vignatiova, probiha dodnes.
Badatelské préice se nejdrive zaméfily na pozistatky velkomoravského kostela s hibitovem a na vel-
mozsky (panovnicky) dvorec. Kromé dalSich menSich odkrytych ploch ndsledovaly prace na Jiznim
predhradi, vyvolané vodohospodarskymi tpravami Dyje. V poslednich desitiletich jiZ dal$i generace
archeologti zkoumala val, ktery je pozustatkem hradby, vnitini strukturu osidleni hradiska a v po-
slednich letech se terénni odkryvy zamértily na Severovychodni predhradi, kde byl objeven dals{
kostel s hibitovem. Pozoruhodnych vysledku bylo dosazeno také pfi zkoumdni okoli. Velikou pied-
nosti je soustavnd, v€asnd a kvalitni publikace objevenych situaci i ndleza.

Na tctyhodnou fadu studif a predev§im na vyhodnoceni sidlistnich struktur na Jiznim predhradi
(Vignatiova 1992) i zakladni vyhodnoceni kosternich soubort (Drozdovd 2005) navazala i nova pub-
likace tif autorek. PrestoZe zdmérné nikde nenf uvedeno autorstvi jednotlivych kapitol, z predchozi
publikacni ¢innosti je zfejmé, Ze vedoucim kolektivu je Rendta Prichystalova, kterd jiz del$i dobu
zpracovava vysledky vyzkumu na Pohansku a dala tvar celé publikaci. Katerina Kalova navazala
na svoji disertaci, v niZ zpracovala doklady patologie na skeletech z Pohanska, a Katefina Boberova
vloZzila do publikace své znalosti z molekuldrni genetiky. Poznatky autorek se prolinaji v jednotli-
vych kapitoldch a vytvéteji tak jeden obraz populace, kterd v druhé poloviné 9. a na poc¢atku 10. stol.
Zila na Pohansku.

V Uvodu je popsan zdamdr publikace i pod&kovéani viem, kteif n&jakym zpiisobem pomohli.
Druhd kapitola se vénuje fenoménu pohtbivani v sidliStnich aredlech, ktery se na tizemi obyvaném
Bajuvary a Alamany projevuje v posledni ¢tvrtiné 7. a v prvni ¢tvrtiné 8. stoleti. Podobny jev se
takrka o dvé staleti pozdéji objevuje v prostoru ovlddaném Velkomoravskou fi$i a je projevem po-
dobnych zmén v usporadani spolecenského a ndbozenského systému. Od pocatku 11. stol. pohiby
na sidliStich mizi a obyvatelstvo na tzemi ovladaném ¢eskymi panovniky pohtbivd na fadovych
pohiebistich, kterd byla pozdéji nahrazena kostelnimi hibitovy.

V $ir§im aredlu Pohanska bylo za poslednich Sedesét let definovdno 12 funerdlnich areélt, na
nichZ bylo evidovdno 1089 kostrovych hrobd, pfi¢emz nejvice (407) hrobi bylo na hibitové kolem
kostela na velmoZském dvorci, 205 hrobt na Jiznim predhradi a 152 hrobt na hibitové kolem ro-
tundy na Severovychodnim predhradi. Vedle standardnich pohrbi se objevuji i hroby nestandardni,
charakterizované zvl4stni polohou téla (na boku, na bfichu). Zde je moZno dodat, Ze poloha na
boku mohla byt také nasledkem nechténé zmény nastalé pii manipulaci s rakvi. Ddle jsou to pohiby
ve skréené poloze, ulozeni do zanikajici sidliStn{ jamy, nebo nasledky nestastné ndhody. S odkazem
na publikované tdaje jsou pak uvedeny charakteristiky jednotlivych pohfebnich areélt.
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Jak vyplyva z nazvu publikace, nejvétsi pozornost je vénovana Jiznimu predhradi, ovalnému
aredlu o rozmérech zhruba 700 x 350 m, z né¢hoZz byla prozkoumana jen ¢ast narusend vodohospodar-
skymi Gpravami a dvé mensi plochy na okraji (celkem 92 365 m?). Pro interpretaci osidleni a jeho
promén je duleZity paleobotanicky exkurz dokladajici odlesnéni aredlu v dob& maximalniho rozkvé-
tu lokality za suchého a teplého podnebi, které bylo na konci 9. stol. vystiiddno vlhkym chladné&j$im
obdobim. Vedle 205 hrobi s 210 jedinci byly na ploSe prozkoumany stovky riznych sidlistnich
objektu. Strojni skryvka a ¢asové limitovany vyzkum mohly byt pfi¢inou toho, Ze ne vSechny po-
hiebni i sidlistni situace byly evidovdny. Podrobné je v publikaci popsdna charakteristika hrobu
véetné hrobovych jam, jejichZ velikost doloZila, Ze ,,populace pochovana u prvniho kostela ... stila
na spolec¢enském Zebricku vySe neZ komunita z jizniho predhradi a zdroveri neboZtici ... ze severo-
vychodni ¢4sti hradiska patfili k niZs{ spolecenské vrstvé nez obyvatelé z jizniho predhradi* (str. 59).
P1i hodnoceni primédrné dutého prostoru (rakev, hrobovd komora), do néhoz byli zemfteli pohrbivéni,
byla vyuZita jiz diive publikovand studie (Prichystalovd 2008). PrestozZe pti vyzkumu nebyly zbyt-
ky dreva v hrobech evidovany, pfitomnost primarné dutého prostoru byla na zdkladé dokumentace
peclivé sledovéana u deviti vybranych hrobu, s vysledkem, Ze ,,muZeme hodnotit v§echny vybrané
hroby ... s pravdépodobnou piitomnosti primarné dutého prostoru, ktery se vSak neda blize specifi-
kovat“ (str. 66). Za dalsi indicii primarné dutého prostoru 1ze povaZovat i dislokaci kosti zptisobenou
bioturbaci (¢innosti podzemn{ fauny). K tomu Ize dodat, Ze problematice pohtbivani v rakvich ¢i
hrobovych komorach v ¢asném stfedovéku byla v posledni dobé vénovana zna¢nd pozornost, z niz
vyplynul ndzor, Ze jiz v 9. stol. bylo pohibivani{ do rakvi nebo hrobovych komor standardnim zpi-
sobem (Unger 2011; 2012; 2014; Mazuch — Hladik — Skopal 2017, 104). Z kresebné a fotografické
dokumentace hrobt na Jiznim predhradi lze vycist jesté celou fadu indicii pro pohieb v dutém
prostoru u dal§ich hrobt, bud na zdklad¢ torze femurti medialnim aspektem vzhiru (010, 014, 156),
laterdrnim sklopenim pédnevnich kosti (049, 073, 132), ¢i dislokace kosti vyraznou bioturbaci (022,
035, 082), a také ziZenim celého skeletu (032, 033, 126, 138), pokud ovSem nepocitdme se zabale-
nim téla. U hrobu 055, pavodné v tzké rakvi, je patrné, jak se dolni koncetiny musely posunout
vlevo tak, aby se do rakve vesla nddoba. Navic je$t€ miZeme poditat s tim, Ze télo uloZené v pri-
marné dutém prostoru se nemuselo rozlozZit tak, aby to bylo na skeletu patrné. Zda se tedy, Ze i na
Jiznim predhradi byl standardem pohteb v rakvi, nebo u hlubsich hrobl v hrobové komore.

Pozornost je vénovéna také orientaci pohrbenych jedinca, kterd prevazné respektuje osu opev-
néného arealu, kostelt i jednotlivych dvorct (JZ-SV). Jisté odchylky byly pozorovany v orientaci
muzskych a Zenskych hrobi, coZ byva pozorovano i na jinych (mladohradistnich) pohiebistich
(Vicemilice, Holubice). K tomu lze dodat, Ze na mladohradistnim pohrebisti u Divék, kde orientace
polohy kostry byla méfena buzolou, se orientace lebky obou pohlavi, azZ na nepatrné vyjimky, vesla
do vysece JZ-Z (225°-270°) s mirnou pievahou ve vyseci JJZ-JZ (225°-247,5°). Zadné rozdily
v orientaci podle pohlavi nebyly patrné (Unger 2012, 222-237). Na Pohansku m4 jisté vychyleni
osy hrobti 0 45° od standardu do zdpadovychodni orientace, pozorované v aredlech kosternich hibi-
tovd, chronologicky vyznam (tyto hroby jsou mladsi).

Na Jiznim ptedhradi byla sledovédna poloha pohibenych jedinct v hrobech nejen z hlediska stan-
dardni polohy na zddech, ale také na boku, ve skré¢ené poloze a na bfiSe. Déle je rozebrdna situace
prazdnych a vicendsobnych hrobt i superpozice hrobt a sidlistnich objektt. Prokazalo se stridani
funerdlnich i sidliStnich aktivit v druhé poloviné 9. a na pocétku 10. stoleti. S vyuZitim statistiky se
podafilo urcit, Ze ,,objekty z Jizniho predhradi definované jako eventudlni nerozpoznané hrobové
jamy patii do skupiny sidlistnich objektt* (str. 103). Dva ritudlné ulozené pozistatky koné na Jiznim
predhradi byly posouzeny v kontextu celého Pohanska, se zdvérem, Ze ,,spole¢ny vyskyt pohibu
jedinct ve skréené poloze a pohibt koni (je) z né€jakého divodu dmyslny* (str. 108).

Sesta kapitola pojedndvd o nélezech z hrobového inventare, z néhoZ lze vyvozovat, Ze ,,muZzst{
jedinci pohtbeni na JiZnim predhradi, muZi v obecné roviné, stali v socidlnim Zebticku rané stiedo-
veké spolecnosti vyse nez Zeny nebo déti, nezavisle na konkrétn{ socidlni skupiné* (str. 109). V hro-
bech nebyly evidovany zadné Sperky tzv. veligradského typu, ale jen Sperky z bronzu, s vyjimkou
jednoho zdvésku z pozlaceného bronzu. Ndusnice ruznych typa jsou datovdny prevazné do druhé
poloviny 9. stoleti. Dale se v hrobech nasly prsteny, sklenéné gombiky, sklenény valounek nejasné
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interpretace, sklenéné kordlky, kovové zavésky a rolnicky. Ze zbrani to byl mec s ¢epeli z damas-
cénské ocele, sekery (bradatice, Sirocina i netypicky tvar) a kopi ze zdsypu dvojhrobu muze a Zeny.
K vybavé jezdcu patfily ostruhy a ($patné dochované) soupravy k upinani. DoloZeny jsou i prezky
a pravlecky z opaski a podkolenniho vézani, noZe a zaviraci noZe (britvy). K diskusi o funkci Zelez-
ného predmétu s ozubenym ostifm, interpretovaném nékdy jako dievoobribéci ndstroj, ¢i nové jako
nastroj vyuZivany pfi tpravé povrchu kamene (zubdk), 1ze dodat, Ze tvarové podobné predméty byva-
jiinterpretovany jako soucdsti ty¢i rozpinajicich osnovu tkalcovského stavu (Windler 2008, Abb. 8;
Hardmaier 2018, Abb. 107). Podobné predméty s méné zietelnymi hroty, nalezené v prostiedi za-
niklé stfedovéké vesnice Bystrec, byly interpretovany jako otky (Belcredi 2006, tab. XXX VIII: 4-6).
Kazdopéddné Zelezné soudasti dievénych tkalcovskych stavi 1ze v kontextech ¢asné i pozdné stie-
dovékych archeologicky dokumentovanych situaci ocekdvat. JestliZze presleny se nasly v hrobech
muzi i Zen, tak ocilky a kfesaci kameny byly souddsti vybavy hrobti muzi a déti, pfi¢emz jeden
détsky hrob byl analyzou aDNA urcen jako muZsky. Déle byla v n€kolika hrobech nalezena kovan{
dievénych véder, otizkou je klasifikace pfedméti z jednoho hrobu, pokladanych v publikaci za
brousky.

Zaslouzild pozornost je vénovdna keramickym nadobam evidovanym v 35 hrobech. Posouzeny
byly podle toho, zda se naSly v trovni téla, nebo nad télem, déle z hlediska technologie vyroby
(grafit, vytaceni) a znacek na dnech. U prvni skupiny se predpoklddd, Ze nadoby slouZily jako obal
milodart vkladanych do hrobu spoleéné s mrtvym, kdeZto nddoby druhé skupiny se dostdvaly do
hrobu v rdmci pohfebnich obfadi. Zde je mozno dodat, Ze nékteré nadoby, nebo jejich zlomky nale-
zené v trovni téla, mohly slouzit k ritudlim pied uloZenim t€la, napf. pfi vykutfovani hrobové jamy.

Sedmad kapitola je vénovéna analyze hroba pomoci formalizovanych metod na Jiznim pfedhrad{
a u Lesni Skolky. Sledovény byly ,,vztahy mezi proménnymi a objekty, které hroby charakterizuji
z hlediska bohatosti hrobové vybavy, z hlediska charakteru hrobovych jam a z hlediska uloZen{ téla
do hrobové jamy.“ (str. 160). Potvrdila se odli$na socidln{ struktura obou pohiebist. Z rozdilt bylo
mozno vyvodit, Ze na ,,jiZznim predhradi hradiska sidlilo obyvatelstvo uprednostiiujici tradi¢n{ viru
predki, kdeZto v tzv. femeslnickém aredlu v severovychodnim cipu uvnitf opevnéni obyvatelé pre-
ferovali novou kfestanskou viru® (str. 175).

Vysledky analyz hrobti pomoci pifrodovédnych metod jsou uloZeny v osmé kapitole. Radiokar-
bonové datovani po sekvenénim modelovani namérenych dat zizilo datovani vybranych hrobt na
druhou polovinu 9. stol. a dal$imi operacemi na posledni tfetinu 9. stol. Statistickou kombinatori-
kou se doslo k vysledku, Ze konec pohrbivani na Jiznim predhradi nastal kolem roku 900, pfi¢emz
nékteré hroby mohou byt i mladsi. Analyza stabilntho izotopu stroncia kromé jiného naznacila, Ze
s velikou pravdépodobnosti tii dospéli jedinci z analyzovaného vzorku byli nelokalniho pivodu.

Posledni dvé kapitoly shrnuji poznatky z JiZniho predhradi v souvislosti s celou aglomeraci
Pohanska a v kontextu ¢asné stftedovéké Evropy. V podstaté byly modernimi metodami potvrzeny
poznatky Jany Vignatiové a Bofivoje Dostéla, ktef{ interpretovali Jizn{ predhrad{ jako misto poby-
tu vojenské hotovosti podfizené komunité sidlici na dvorci v aredlu hradiska. Naproti tomu vnitin{
plocha hradiska byla osidlena v mladsi fazi systémem ,,pravouhlych prostorovych struktur®, které
bychom mohli oznacit jako dvorce, na nichZ sidlili femeslnici pohibivajici na malych pohtebistich
v tésné blizkosti. Jistym problémem jsou osamocené hroby s odli$nou orientaci, a patrné i jinym
casovym zarazenim. K tomu lze dodat, Ze se muzZe jednat o pohrby lidi, ktefi se do opevnéného
aredlu uchylili v dobé nebezpeci (Unger 2010). Srovnani se stiedoevropskymi lokalitami se sou-
stfedilo na Mikul¢ice, kde poloha Stépnice I vykazuje ur¢ité shody s Jiznim predhradim Pohanska,
a na Budec¢, kde se za sidlo vojenské slozky povazuje predhradi.

Podstatnou soucdsti prace je kapitola shrnujici vysledky antropologické analyzy kosterniho ma-
teridlu z Jizniho predhradi (190 jedincti). Pozornost se zaméfila na urceni pohlavi, a to i s pomoci
aDNA. Ve ctytfech piipadech se vyskytl rozdil mezi pohlavim ur¢enym podle inventaie hrobu (ar-
cheologickym) a biologickym podle aDNA, coZ se vysvétluje tak, Ze ndusnice se do hrobu mohly
dostat ve funkci ,,milodaru s apotropaickym tc¢inkem* (str. 225). Vét$im problémem je hrob urceny
celkem jednoznacné jako Zensky se sekerou v poloze béZné u hroba muzskych, ktery je komentovan
tak, Ze ,,pro archeology (je) interpretace hrobového celku s ndlezem sekery jako hrobu Zeny velmi
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problematickd® (str. 226). Pro¢ by sekera, Zelezny predmét s ostfim, nemohla mit rovnéZ apotro-
paicky vyznam?

Z hlediska demografické struktury pocet Zen na Jiznim piedhradi pfevazoval nad potem muZti,
coZ je opacny pomér nez na hrbitoveé kolem prvniho kostela, cozZ se vysvétluje tak, Ze muZi byvali
pohtbeni na jiném misté. K tomu lze dodat, Ze to nemuselo byt na hibitové ¢i pohtebisti, ale vzhle-
dem k vojenskému charakteru muzské populace i na bojistich. Praimérny vék doziti byl u muzi 28
a u zen 30 let. Ddle byly na skeletech hodnoceny paleopatologické zmény zpiisobené biologickym
stresem. Rysuji se zde socidlni rozdily v tom smyslu, Ze proti G¢inktim biologického stresu byla vice
chranéna velkomoravska elita pohtbena v Mikul¢icich a kolem prvniho kostela na Pohansku nez
venkovské obyvatelstvo i obyvatelé Jizniho ptedhradi. Na skeletech byly zjistény rizné traumatické
zmény (zlomeniny, secné rany, amputace, artréza, diskopatie, zanétlivé zmény, anomdlie, zubni kazy).
Nizka kazivost zubt ve srovnani s jinymi lokalitami se vysvétluje pestrou smiSenou stravou s vyraz-
nym podilem masa u dospélych muzti i Zen. Soucasti antropologické studie je i mikroskopickd ana-
lyza vzorkt kosti tfindcti jedinct provedend Janem Novackem (str. 609-619), jenz zjistil hemora-
gicky (krvacivy) proces klenby lebni i dalsi patologické procesy. V zdvéreéné kapitole jsou shrnuty
vysledky dokumentované v predchozim textu.

Nadpolovi¢ni ¢ést publikace vypliluje katalog vybaveny textovymi popisy objevenych situaci
a jejich vyobrazenimi. Je otdzkou, zda nebylo mozné graficky podat vyobrazeni hrobu se skeletem
(obr. 165-367) zaroveri s vyobrazenimi skeletd s inventafem hrobové vybavy (tab. I-LXXXIII).
Katalog vCetné terénni fotografické dokumentace (tab. XCVI-CXXXVIII), nélezi ze zdsypu hrobu
(tab. LXXXIV-XCIV) a formulait zachovalosti skeleta (tab. CXXXIX-CLXVIII) umozni jisté
i v budoucnosti préci s timto ndlezovym souborem. K tomu lze dodat, Ze k ndlezim ze zdsypu hrobt
nemuseji patfit jen zlomky nddob, ale i né€které kovové artefakty (057, 063, 066, 122).

Védecti pracovnici podilejici se na vyzkumu vyznamné velkomoravské lokality Pohansko pred-
vedli v pfipadé€ publikace vysledkd vyzkumu pohrebnich aredlu na JiZznim predhradi opét velmi kva-
litnf praci.

Josef Unger
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David L. Carlson: Quantitative Methods in Ar-
chaelogy Using R. Cambridge Manuals in Archaeo-
logy. Cambridge University Press, Cambridge 2017.
431 str.

Kniha Davida L. Carlsona je prvni komplexni
priruckou k pouzivani programovaciho jazyka R
cilend na archeologickou obec. R je plnohodnotny
programovaci jazyk urceny pro statistické zpraco-
vani a prezentaci dat (R Core Team 2019). Vse-
obecny trend sdileni dat a reprodukovatelnosti
analyz dat se projevuje i v archeologii a pravé vy-
uziti jazyka R je jednou z moznosti, jak toho doci-
lit (Marwick 2017; Marwick et al. 2017; 2018).
Pojedndvand kniha se soustredi na statistické apli-
kace v jazyce R. Nelze ji proto doporucit jako pri-
marni dvod do statistiky archeologickych dat.
K tomu poslouzi mnohem lépe jiné prace (napr.
Drennan 2009 ¢i Shennan 1988).

V prvni ¢asti knihy jsou Cétendrky a Ctenari
struéné uvedeni do pouZzivéani jazyka R, importt
dat a pouzivani funkci. Prislusné kapitoly pak jiz
kopiruji obvyklou strukturu texti uvadé&jicich do
statistického zpracovani dat. Jsou predstaveny
moznosti deskriptivni statistiky, zdkladni distribu-
ce dat a grafy jak pro jednu a dvé proménné, tak
pro vice proménnych, které jsou v piipadé archeo-
logickych dat, majicich zfidkakdy jen jednu dimen-
zi, bezesporu uzite¢nymi prostfedky vizualizace.
Pomérné rozsdhly prostor je vénovan transforma-
cim dat a zachdzeni s chybéjicimi hodnotami. Tyto
operace je nutné brat v potaz témér vzdy, analyzu-
jeme-li redlnd data, ale v obdobnych textech byvaji
dostate¢né pokryty spiSe vyjimecné. Déle nechybi
klasicka kapitola k testovani hypotéz, ktera je zde
dobre ilustrovdna konkrétnimi piiklady z archeo-
logie. Uvodni oddil knihy uzavira vyklad korelace
aregrese.

Druha ¢ast textu je zaméfena na vicerozmérné
statistické metody. Metodicky nejprve rozsifuje jiz
predstavenou regresi o jeji mnohondsobnou a lo-
gistickou aplikaci. Dale jsou predstaveny moznos-
ti k rozliSeni skupin prostfednictvim linedrni dis-
kriminacéni analyzy. Metody redukce dimenzi jsou
zastoupeny analyzou hlavnich komponent a kore-
spondencni analyzou. Kapitolu o shlukovych ana-
lyzach predchézi pojednani o vzdalenostech ve
vicerozmérnych prostorech. Ze shlukovych analyz
jsou zastoupeny ty nejjednodussi, hierarchické
a k-means shlukovani. Pravé tato druha ¢ast je hlav-
najdou uplatnéni v naprosté vétsiné analyz dat po-
uzivanych nejen v archeologii, od vyhodnocen{
komplexnich soubort dat s proménnymi riznych
typt po analyzy prvkového sloZeni ¢i izotopovych
indikdtorg.

Zavérecna cast knihy se pak soustredi na stati-
stické metody vyuzivané predevsim v archeologii.
Zacina kapitolou o prostorovych analyzach, a to
i pfes to, Ze feSen{ geoinformatickych problémti v R
je stéle spiSe vyjimkou (Nakoinz — Knitter 2016;
Popa 2018). Carlson zde napiiklad nabizi ndvody,
jak mapovat data sbirana jak v kvadrantech, tak
v bodech v¢etné vypocti jadrové hustoty aj. Asi je
tfeba pfipustit, Ze autor zde nic vyrazné nového
neprinasi — jedna se prosté o standardni postupy
vyuzité v R. Dalsi kapitola je zaméfena na aplika-
ce seriace a jejich rozsiteni v archeologii. Posledn{
kapitola je vénovdna srovndvani archeologickych
souborti na zdklad¢ spektra artefaktd, které obsa-
huji, resp. proporcionalniho zastoupeni jednotlivych
typi artefakti. K tomuto tcelu je vyuZito metod
vyvinutych v ekologii pro srovnavani zastoupeni
druhti v riznych ekosystémech apod.

Jednotlivé kapitoly knihy jsou vzdy zakonce-
ny Sir§imi souhrny k funkcim kli¢ovym pro apli-
kaci predstavené statistické metody. Tyto souhrny
uleh¢uji pouziti dané metody na vlastnich datech,
pripravu dat pro jeji pouZiti atd. Na konci kapitol
rovnéz najdeme tabulkové souhrny programovych
knihoven a funkci, které byly v dané ¢asti textu vy-
uzity, coz usnadiiuje orientaci a vyhledavani.

Co lze textu vytknout, je naprosté opomenuti
Bayesovskeé statistiky, ktera je pfedevsim pro kali-
braci radiokarbonovych dat klicovym konceptem
(Bronk Ramsey 2009), nicméné vyuziti ma i jinde
v archeologii (souhrnné Otdgrola-Castillo — Tor-
quato 2018). DalSim problémem je vyuZzivani vel-
kého mnozstvi funkci ze $kdly riznych knihoven.
Ackoliv pocetné mnozstvi balickl funkei byva
Casto zmifiovano jako jedna z velkych vyhod R,
v tomto piipadé miZe byt nevyhodou, protoZe do
budoucna nelze zajistit udrzitelnost vsech kniho-
ven, resp. jejich funkci, v nezménéné podob¢, pre-
devsim v pripadé téch méné casto vyuzivanych uti-
lit. Zahlcen{ velkym mnoZstvim funkef a riznych
moznosti, jak dosdhnout vysledku, je na jednu
stranu piinosné pravé v tom, Ze ukazuje variabilitu
piistupd, na druhou stranu vSak mtiZe vést k tomu,
Ze Ctenari nejsou schopni si zapamatovat funkce,
natoz jejich rozdilnou syntaxi. Proto je kniha sku-
tecné spiSe manualem, ktery je dobré mit po ruce
k nahlédnuti a prfipomenuti si kédu a jeho syntaxe,
pokud nékterou z prezentovanych metod analyzy
dat chceme replikovat.

I pres zminéné problémy je kniha Davida L.
Carlsona uzitecnou piiruckou, a to nejen pro ty,
kterym statistické aplikace v R nedaji spat. Predsta-
vené metody jsou vesmeés nutnym zdkladem kvan-
titativnich analyz a pojeti textu jako manudlu
s mnoha priklady aplikujicimi statistické metody
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na redlnd archeologickd data je dobrym zptsobem,
jak pomérné slozitou latku vysvétlit.
Petr Pajdla
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Fabian Kiing — Jakob Obrecht — Waltraud
Horsch: Die Burg Kastelen bei Alberswil. Pra-
historische Siedlung, Adelsburg und patrizischer
Landsitz im Luzerner Wiggertal. Mit Beitrigen
von Heinrich Boxler — José Diaz Tabernero —
Ebbe Nielsen — Hans-Christian Steiner. Schwei-
zer Beitrige zur Kulturgeschichte und Archiologie
des Mittelalters 43. Schweizerischer Burgenverein,
Basel 2017. 412 str.

Ze zastavby hradu Kastelen, ktery se nachazi
ve stfednim évycarsku, pretrvala pouze zficenina
obytné véZe s plastém z bosovanych kvadrt. Loka-
lita presto patif k nejvyznamnéjsim pamatkam své-

ho druhu v Sirokém alpském prostoru. Torzo v po-
dobé obvodového zdiva se totiz dochovalo témér
do trovné stropu nejvyssiho podlazi, coz dovoluje
podrobnou rekonstrukci vnéjstho plasté i vnitni
dispozice po jednotlivych podlazich. Zaroven je
podstatné, Ze véz vznikla v poloviné 13. stoleti,
pfi¢emz jeji puvodni podobu jen minimdlné po-
zménily prestavby z pozdniho stfedoveku a casné-
ho novovéku. Jelikoz stavebniky donjonu byli pri-
slusnici mocného hrabéctho rodu Kyburgt, hrad
Kastelen predstavuje prvoradou ukazku rezidenc-
ni architektury spolecenskych $picek Staufského
obdobi.

Referovand kniha obsahuje podrobné vyhod-
noceni vSech dostupnych pramend k dé&jindm
tace a interpretace vysledkt stavebnéhistorického
pruzkumu véZe, provedeného v letech 1998-2001
beéhem zajistovacich tprav zdiva proti degradaci
vlivem povétrnosti. Podrobné je publikovan i ar-
cheologicky vyzkum z let 2001-2003 a 2009, kte-
ry prinesl dilezité poznatky o vyvoji hradu v jeho
drevohlinéné fazi. Jak je v dané edici zvykem,
k Ctivosti knihy zasadné prispiva obsahly vyklad
déjin hradu, zaloZeny na precizni reSersi pisem-
nych prament.

Navrsi s pozdéjsim hradem bylo poprvé osid-
leno v zavéru doby bronzové. Pocatky Slechtické-
ho sidla, v pisemnych pramenech prvné zminé-
ného v poloviné 13. stoleti, sahaji do 11. stoleti.
Archeologicky vyzkum doloZil v prostoru docho-
vané kamenné véZe tfi po sobé nasledujici drfevéné
stavby, jimz autofi knihy pfisuzuji véZovy vzhled.
Ani jednu z etap zastavby hradu z 11. az 1. polovi-
ny 13. stolet ale neni mozné vérohodné rekonstruo-
vat v celistvosti. Datace vystavby kamenné véze
do let 1249-1253 vychazi z vysledki dendrochro-
nologické analyzy. Vznikla patrné kratce poté, co
hrad ziskali Kyburgové, jejichz drzba je pisemnou
zminkou jasné doloZena k roku 1257. Autofi na
zakladé architektury véze i1 podle pisemnych
pramend predpoklddaji, Ze hrabata budovala hrad
Kastelen jako jednu ze svych rodovych rezidenci.
S témito plany tzce souviselo i zaloZeni blizkého
mésta Sursee kolem roku 1256. Kyburgové vsak
zahy, v letech 1263-1264, vymreli po meci. Pan-
stvi pfipadlo Habsburktiim, jejichz lenici z fad mi-
nisterialn{ Slechty poté kontinualné obyvali (a jen
minimdlné upravovali) donjon kratkodobé hrabéci
rezidence. I po roce 1415, odkdy mésto Lucern dis-
ponovalo lennimi pravy, hrad vyuzivali ministeria-
lové. Jejich éra skoncila roku 1481, kdy je v drzbé
vystiidali zdmozni lucern$ti méstané, jimz hrad
slouzil jako prilezitostné oddychové a lovecké sid-
lo. Jeden z méStani na pocatku 17. stoleti presta-
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vél nejvyssi patro véZe a soucasné zboril ostatn{
zastavbu hradu. Od konce 17. stoleti véZ postupné
chatrala.

Kniha je bohaté vybavena kresebnou a foto-
grafickou dokumentaci. Ocenéni zvlasté zasluhuji
podrobna zobrazeni nalezovych situaci na fasadach
a na vnitrnich sténach véze, realisticky provedené
kdmen po kameni. Dokumentace slouZi jako bez-
pecné vychodisko pro rekonstrukce dispozi¢niho
usporadani vSech podlazi a vnéjsiho vzhledu mo-
numentalni stavby. V jejim interiéru se podarilo
presné lokalizovat kapli a obytné (tzn. vytapéné)
mistnosti, zfejmé je také vertikdlni komunikacni
schéma. Pozornost je vénovana i rozlicnym archi-
tektonickym a konstrukénim detailim. V nejvys-
$im podlazi se na vSech ctyfech ndrozich uplatio-
valy obranné drevéné (nebo hrazdéné) arkyrte,
rekonstruované podle otiskii nosnych konstrukei
v jadru zdiva. Nechybi ani srovnavaci analyza
vnitini dispozice a architektury véze v Sirsi geo-
grafické perspektivé.

Jan Kypta

Eva Lenneis (Hrsg.): Die bandkeramische Sied-
lung von Mold bei Horn in Niederosterreich.
Teil 1 — Naturwissenschéftliche Beitrige und
Einzelanalysen. Internationale Archéologie 115.
Verlag Marie Leidorf GmbH, Rahden/Westf. 2010.
397 str., 9 priloh.

Eva Lenneis — Judith Schwarziugl: Die band-
keramische Siedlung von Mold bei Horn in
Niederosterreich. Teil 2 — Hauser, innere Chro-
nologie und Siedlungsstruktur. Internationale
Archiologie 133. Verlag Marie Leidorf GmbH,
Rahden/Westf. 2019. 322 str.

V letech 1995 az 2007 vedla Eva Lenneis, Cel-
nd predstavitelka rakouského neolitického studia,
badatelsky archeologicky vyzkum v lokalité Mold,
nedaleko mésta Horn ve Waldviertelu. Sidlisté kul-
tury s linearni keramikou (dale LBK) se rozklada
na plose 4 ha a bylo prozkoumano z vice nez jedné
Ctvrtiny. V priibéhu dvandcti let byla béhem kratsich
vyzkumnych kampani odkryta plocha 14 400 m?,
na které byly zjistény pozistatky 16 neolitickych
dlouhych domt a vicero zahloubenych objekti s ni-
mi spojenych. Vyzkum byl provadén v ramci pro-
jektu s nazvem ,,Zivot zemé&d&lca pred 7000 lety —
rekonstrukce®, financovaného prostrednictvim
Fondu pro podporu védeckého vyzkumu (Fonds
zur Forderung der wissenschaftlichen Forschung).
Dvoudilna publikace, jejiz druhy svazek byl vydan
s odstupem deviti let od prvniho, zahrnuje v prvni
¢asti zejména prirodovédné analyzy a prehlednou
databazi archeologickych nalezi. Druha ¢ast pred-

Nové publikace

stavuje souhrnnou publikaci neolitického sidlisté
s jeho objekty a nalezy, rozborem puidorysi neoli-
tickych domu a keramiky. Synteticky je pojednano
datovani jednotlivych slozek sidlisté a rekonstruk-
ce jeho struktury v kontextu evropskych neolitic-
kych sidlist.

Prvni svazek publikace uvozuje popis prirod-
niho ramce a umisténi vyzkumu v mirné zvinéné
krajiné Waldviertelu, stejné jako charakteristika
jednotlivych sezén vyzkumu (Eva Lenneis — Franz
Pieler). Nasleduje popis funkce a vyuziti analytic-
kého programu WinSerion (Eva Lenneis — Peter
Stadler), za kterym navazuje zhodnoceni ziskanych
radiokarbonovych dat (P. Stadler). Soubor 19 po-
uzitelnych radiokarbonovych dat pochazejici ze
sedmi tamnich stavebnich komplext byl ziskan
z kosti, dfevénych uhliki i spalenych obilnych zrn.
Doba trvani jednotlivych stavebnich komplexu se
pohybuje mezi 20 a 60 lety a trvani celého sidlisté
zaujima dobu priblizné 250 let.

Jako samostatna kapitola je do prvniho svazku
zarazen text diplomové price Kerstin Kowarik
z roku 2006, ktera zpracovala keramické nalezy
z prvni ¢asti vyzkumu. Tato pasdz predstavuje
komplexni popis jam a rozbor ndlezi z prvn{
zkoumané plochy. Byly zde odkryty ptidorysy ¢tyt
domi spolu se zahloubenymi objekty. Autorka
kapitoly stru¢né popisuje 17 prilehlych jam a po-
drobné se vénuje jejich keramickému obsahu. Pro
tyto potieby vypracovala podrobny popisny sys-
tém, usporddany podle standardniho ¢lenéni tvari
na segmenty téla nadob, jejich pridavnd zarizeni
(pupky, ucha, vyénélky) a na technologii prede-
v§im z pohledu riiznych druht ostfiva. Vyzdoba je
popsana souhrnné podle motivi a jejich provede-
ni. Nejsou rozliSeny kategorie hrubého a jemného
zbozi, které se v téchto popisnych tfidach mohou
riznit. Nejsou rovnéZ souhrnné popsany zdakladn{
prvky provedeni vyzdoby, zato vSak podrobné jeji
jednotlivé detaily. Obsdhly katalog nalezi zahrnu-
je popis keramickych jednotek, které jsou také sa-
mostatné vyobrazeny. Souhrnné je rovnéz popsan
keramicky obsah jednotlivych jam.

Obsah nélezovych souboril z jam byl podro-
ben srovndvaci analyze metodou seriace znakd ve
dvou krocich. V prvnim byl analyzovany prostor
definovédn 31 znaky z oboru tvart a vyzdoby, ve
druhém kroku deviti znaky z oblasti vyzdoby.
Znaky vyzdoby byly vybrany jak z okruhu motivi,
tak zpusobi jejich provedeni. Vysledky seriacn{
analyzy nebylo mozno jednoznac¢né interpretovat
jako chronologickou klasifikaci. SpiSe jen typolo-
gicky byly vyclenény skupiny objektl se starSimi
nebo mladsimi prvky, ale i objekty s typologicky
smiSenym materidlem. K. Kowarik tento vysledek
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vysvétluje chronologickou heterogenitou nalezo-
vych soubort. Je vSak ziejmé, Ze pribéh i vysle-
dek analyzy ovlivnila riznorodost znaku s riznym
chronologickym vyznamem.

Autorkou analyzy Stipané industrie ze sidlisté
je Inna Mateiciucova. Celkovy pocet artefaktd ¢inf
435 kust, coz je ¢islo sice nizké, nicméné pro sidlist-
ni vyzkumy charakteristické. Morfologicka skladba
surovinové sloZeni souboru. Vice nez tfetinu urci-
telného spektra tvoii rohovce typu Krumlovsky les
v obou zakladnich varietach (KL I a KL II). Ma-
lym podilem jsou zastoupeny kfemicité zvétraliny
hadct (plazma), kiemen a kristal. Ze surovin dal-
kové distribuce byly v Moldu zachyceny silicity
Krakovsko-Censtochovské jury, radiolarit typu
Szentgdl a silicity glacigennich sedimenti. Z po-
hledu prostorového umisténi zdroji vici poloze
sidliste tak mezi ndlezy mirné prevladaji suroviny
lokélniho pavodu (do 30 km; 40 %) nad regional-
nimi surovinami (30-80 km; 36 %). Zastoupeni{
importt je pomérné nizké (nad 80 km; 17 %).

Kamennou makroindustrii vyhodnotila Eva
Lenneis spolu se dvéma geology (Michael Gotzin-
ger a Manfred Linner). Analyzovany byly veskeré
kamenné nalezy, v¢etn€ zlomki limonitu a grafitu,
jejichz zdroje se nachdzeji v $ir§im zazemi sidlisté.
Prostorova distribuce téchto surovin, uZivanych ze-
jména jako barviva, se mezi stavebnimi komplexy
znacné lisf a predev§im v piipadé grafitu mtize mit
tato skutecnost i jistou chronologickou hodnotu.

Pestrou surovinovou skladbu ukazal rozbor
brousené industrie. Toto zjisténi vynikne prede-
vsim pii védomi jeji nepocetnosti, jde o 15 kusu.
Vyuzivany byly fylit, rula, zelend bridlice a pasko-
vané amfibolity, jejichZ provenienci autofi hledaji
na Moravé. Dva zlomky vrtanych tvarti — diskovity
mlat a (nejspiSe) dvouramenny mlat — jsou vyro-
beny z efektniho hadce.

Nejvétsi prekvapeni vSak prinesla klasifikace
surovin dvoudilnych mlynkt. Ukézalo se, Ze ze Sir-
$tho zazemi sidlisté pochazi pouze neceld tetina
z pouZzitych hornin. Prevazujicim materidlem jsou
kiemenné piskovce, jejichZ ptvod autofi kladou do
stiednich Cech, tedy do vzdalenosti 150 km vzdus-
nou ¢arou. Druhou nejpouzivanéjsi surovinou jsou
amfibolové (amfibolické) kvarcity, které by mély
pochazet z moravskoslezské oblasti (20-150 km).

Archeobotanicka analyza (Marianne Kohler—
Schneider a Anita Caneppele) zahrnula témér devét
tisic makrozbytkd. Zjisténo bylo padesit rostlin-
nych taxond. Zevrubny rozbor dolozil, Ze 80 %
z tohoto mnozstvi pfipadd na kulturni rostliny.
Prevazujici péstovanou plodinou byla pSenice jed-
nozrnka, kterd poétem dokladl dvakrat prevySuje

dvouzrnku. Zjistény je¢men podle autorek predsta-
voval pouze piimés v kulturdch zminénych rostlin.
Nechybéji ani plevele a ruderalni druhy. Obraz bez-
prostiedniho okoli sidlisté€ dokresluji ostatni, divo-
ké druhy rostlin.

Z kapitoly vénované osteologickému mate-
ridlu (Manfred Schmitzberger) vyplyva, Ze nilezy
z Moldu se tfindcti sty identifikovanymi kostmi
v soucasnosti patii k nejvétsim a nejlépe zachova-
nym soubortim z obdobi LBK v celém Rakousku.
Naprosto v ném prevazuji chovana zvirata (ovce/
koza, skot). Podil lovené zvéfe a malych prezvy-
kavci je maly. Zajimavym zjisténim je nerovno-
mérnd distribuce ndlezii mezi jednotlivymi staveb-
nimi komplexy: vétSina pochdzi pouze ze dvou
z nich (¢. 1 a 13). Pri porovnani druhové skladby
nicméné mezi jednotlivymi domy rozdily nejsou.

Posledni kapitola prvniho svazku pred zavé-
re¢nym shrnutim predstavuje analyzu nalezenych
mékkysu (Christa Frank). Identifikovand skladba
suchozemského spektra odpovida otevienym od-
lesnénym prostortim, a odkazuje tak na zdsah lid-
ského spolecenstvi do piirodniho prostredi. Slad-
kovodni spektrum mékkyst obsahuje predevsim
schranky velevruba, Casto se zarezy po rozevirani
lastur. Ojedinéla schranka kamolepa fi¢niho byla
upravena jako korélek, coz pfipomina situaci zjis-
ténou na mlad$im pohfebisti kultury s vypichanou
keramikou v Plotistich nad Labem (Zdpotockd —
Vokolek 1997), ale i jinde. Pozornost budi také dva
drobné perletové trojuhelniky nejasného ucelu.
Mohlo se jednat naprt. o keramické inkrustace.

Druhy svazek publikace vyzkumu v Moldu,
je vysledkem spole¢né prace dvou autorek. Eva
Lenneis byla vedouci vyzkumu a zpracovala dvé
kapitoly popisujici vysledky terénnich praci. Judith
Schwarzaugl analyzovala keramické nalezy. Obé
autorky spole¢né vyhodnotily vysledky archeolo-
gickych analyz a interpretovaly chronologii sidlis-
té, jeho vyvoj i jeho kontext v ramci evropského
neolitického osidleni. Na analyzach se podilel Petr
Stadler, ktery technicky zpracoval seria¢ni analyzu
chronologicky diagnostickych znaki na keramice.

Po kratké uvodni kapitole, ktera ctendfe sezna-
muje s okolnostmi vyzkumu, nasleduje popis a roz-
bor ptdorysi domi LBK. Z 16 prozkoumanych
pidoryst domi jich bylo v centralni ¢asti sidlisté
odkryto 12, z toho nejméné v Sesti pripadech byly
pozistatky pidorysné sloupové konstrukce domi
velmi dobte zachyceny. V ostatnich piipadech jsou
dilezitym voditkem jamy, které tvoii jednotlivé
stavebni komplexy. Popis je prehledné shrnut pro
kazdy pudorys v tabulkédch, z nichzZ Ize Cerpat de-
tailn{ informace jak pro metriku objektd, tak pro
jejich vypli a dalsi okolnosti. Vyzkum byl provadén
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v obvyklé siti ¢tvercti 1 x 1 m, coZ umoznilo i po-
drobnou dokumentaci fezi stavebnich jam, které
jsou ve vétsiné piipadi pomérné dobie situovany
k dochovanym i pfedpoklddanym ptidorystm.

V druhé kapitole o domech jsou pidorysy ty-
pologicky analyzovany podle tvaru a zejména po-
dle metriky celych staveb. VSechny dokumentované
stavby se vyznacuji témér presnym obdélnikovym
schématem, ve kterém lze odlisit pripadné ¢lenén{
na tfi ¢asti, jak je u staveb této kultury obvyklé.
Metrické udaje jsou prehledné shrnuty ve formé
sloupcovych grafli, coz ddva dobrou moznost ori-
entovat se v této kategorii informaci. Podobnym
zpusobem je zpracovdna i morfologie a metrika
stavebnich jam, pripadné i nékterych zvlastnich
objektt, které byly umistény mimo prostor staveb.

Kapitola o keramice predklada standardni a vel-
mi podrobnou kvantitativni analyzu, jez vychazi
z detailné definovaného popisného systému, ktery
obsahuje standardn{ kategorie znakt. Mezi nimi je
nejobsahlejsi kategorie linearni vyzdoby. Popis je
predveden v tabulce dat organizované podle ob-
jektd, kde jsou hodnoty popisnych znakd jiz suma-
rizovédny. Jednotlivé hodnoty znakd jsou kvanti-
tativné vyhodnoceny v celém nalezovém souboru.
Jejich typologické postaveni v rdmci analytického
pojeti LnK bylo podrobné diskutovano na pozadi
dosavadnich publikaci. Tato ¢ast (kapitoly 3—4) je
ziejmé v chronologické ¢asti publikace nejvyznam-
né&jsi, protoZe umoznila stanovit skupinu chrono-
logicky diagnostickych hodnot rtiznych znaki. Sa-
mostatné bylo sledovano horizontdlni a vertikaln{
rozptyleni zlomk z jednotek. Pro celkovou chro-
nologii i vzajemny ¢asovy vztah domt byla pro kaz-
dou jadmu vytvorena tabulka chronologicky rele-
vantnich znak, kterd obsahuje jak celkové pocty,
tak vybrané po¢ty hodnot z kategorif tvart, vyzdo-
by, technik vyzdoby i technologie keramiky.

Datové tabulky jam byly podrobeny seriacni
analyze a také vicerozmérné korespondencni ana-
lyze, jejichz vysledky vedly k oddéleni dvou caso-
vych horizonti na sidlisti. Jejich dalsi posouzen{
z pohledu celych soubort pro jednotlivé domy ved-
lo k odliSent tif stavebnich fazi domu, které byly na
prozkoumané plose nalezeny. Pidorysy domu se
seskupuji do nepravidelnych skupin, v nichz lze
patrné tusit jinde pfepokladané ,,dvorce®. Jejich
obsah potom autorky podrobnéji diskutuji v sou-
vislostech dosud znamych neolitickych sidlist.

Publikaci druhé ¢asti vyzkumu v rakouském
Moldu mizeme oznadit jako komplexn{ zpracova-
ni jednoho vyzkumu sidlisté¢ LBK, které se vyzna-
¢uje standardnim popisem terénnich situaci, kvan-
tifikaci nalezovych dat a chronologickou analyzou
odpovidajici souc¢asné trovni studia této problema-

tiky. Jen v ojedinélych pripadech se odliSuje od né-
kterych jinde uvadénych informaci. Uvedli bychom
jen dva, které vsak nijak nesnizuji kvalitu celé
publikace. Rozptyl zlomki nebyl sledovan v ram-
ci celych stavebnich komplext, coZ by mohlo 1épe
potvrdit sloZeni téchto celki a to, jak se vztahuji
k danému domu. RovnéZ chronologickd analyza
stavebnich komplexii podle jednotlivych jam ma-
Ze vést k urcitym nesrovnalostem. Ty jsou zaprici-
nény slozitosti formativnich procest jako takovych,
kterou (zatim) nedovedeme fesit. V piipadé analy-
zy Bylan bylo toto tskali prekonano apriornim
sectenim kvantitativnich charakteristik pro kazdy
stavebni komplex (Pavlii et al. 1986). Autorky také
ve vysledku hovoii o stavebnich fazich, coz je ob-
vyklé, prestoze nékdy se rozliSuji jesté keramické
faze. Ale vzhledem k vétsi komplexnosti relevant-
nich hodnot znakd, které pouZily, je to pfirozené.
K otdzce zminénych ,,dvorcti se vyjadiuji spiSe
zdrzenlivé, coz odpovida rozsahu vyzkumu.
Celkovy pozitivni piinos publikace nesporné
prevazuje nad pifpadnymi detaily, které by bylo
mozno diskutovat. Technické vybaveni publikace,
tGprava textu i dokumentace a prehlednost podava-
nych informaci svéd¢i o profesionalité a védecké
odpovédnosti celého tymu. Za vynikajici je nutno
oznacit predev§im vySe zmifiovanou typochrono-
logickou analyzu keramiky ve druhém svazku,
ktera ukazuje rozsahlé moznosti soucasné archeo-
logie. Autorce vyzkumu je proto mozno blahoprat
k jejimu dspésné dokoncenému Zivotnimu dilu a po-
dékovat ji i vSem spolupracovniktim za prikladnou
a uzite¢nou publikaci.
Ivan Pavlit — Pavel Burgert
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Michaela Niklova — Noémi Beljak Pazinova:
Archeologia pravekych doméacnosti. Univerzita
KonStantina Filozofa, Nitra 2018. 161 str.
Pomérné ttla monografie otevira cestu do syn-
teticky orientovaného pojeti jedné z nejdilezitéj-
Sich ¢asti oboru, jehoZ prameny vychazeji z infor-
mact, které ziskavame vyzkumem sidliStnich celku.
Prace je deklarovana jako vysokosSkolska ucebnice
nové archeologické subdiscipliny, jejiz soucasti
byly doposud rozptyleny v radé specifickych publi-
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kacich. Novy celek je predstaven v kulisach mlad-
§f doby kamenné, v klasickém pojeti neolitu a jeho
typickych velkych domu. Prace znamend vyznam-
ny pokrok v hledani cesty moderni archeologie,
jeji emancipaci vedle jinych pribuznych obort.
Archeologii je sice uzaviena narativni metoda, kte-
ré je vlastni antropologii nebo etnografii a kterou
napf. zdlraziluje soucasnd historie, ale miize se vy-
rovnat s jinym trendem spolecenskych obord. Tim
se stava studium kazdodennosti minulych spolec-
nosti, pro které nas obor oplyvd mnozstvim infor-
maci i dat.

Jedna z moznych definici oznacuje domacnos-
tf rodinu nebo skupinu vzajemné pribuznych lidi,
ktefi obyvaji dim pod jednou stiechou a spolu-
pracuji na ekonomické trovni na dennim zédklad¢.
Z definice splyvaji archeologicky obtizné rozlisi-
telné pojmy diim a domécnost, které archeologie
domaécnosti vnima jako spolecenskou jednotku se
vSemi materidlné dostupnymi projevy. Jiz v pru-
béhu utvareni tohoto sméru studia se vytvarela
struktura ¢lenéni domacich aktivit na ctyfi okruhy:
univerzalni domécké ¢innosti, domaci specializa-
ce, regionaln{ specializace a ojedinéla specializace
véazana na jednu lokalitu nebo jeden dim. Autorky
sleduji vznik specifického oboru z celkového po-
hledu postupné narGstajici specializované produk-
ce a také ze specifického pohledu studia neolitické
domaécnosti. Hned na pocatku publikace se proje-
vuje vyrazny rys celého textu, kterym je neobycej-
né obsdhly podil citované literatury. Zavérecny
soupis pouzité literatury tvori 37 % rozsahu prace
a odpovidajici citované polozky jsou podrobné
uvadény v textu u kazdého diskutovaného pojmu.
Takova forma vytvaii z knihy zcela ojedinélou stu-
dijn{ encyklopedii.

Hlavni ¢ast knihy tvorf problematika spojena
s vyzkumem pravéké domdacnosti ve 2. kapitole
a k tomu metody tohoto vyzkumu na prikladu
mladsi doby kamenné ve 3. kapitole. Problematika
prezentované subdiscipliny kopiruje jednotliva tska-
Ii celé archeologie. Vztah domu a domacnosti nen{
samoziejmé jednoznacny a meéni se v posloupnos-
ti Casu i prostoru. Predpokladem rekonstrukce to-
hoto vztahu je pojeti domacnosti jako sféry aktivit.
Cesta k vykladu archeologickych prament v tom-
to smyslu vede pres prostorovou a funkeni analyzu
a samoziejmou komplexni analyzu nalezovych sou-
borli. Domacnost predstavuje urcity dynamicky
a proménlivy systém spojeny s rodinou a domem.
Rodina je vazdna na domaci Cinnosti, které zahr-
nuji aktivity pojené s timto systémem. Odehravaji
se v ur¢itém usporadani pravéké spolecnosti, které
se projevuje zejména v usporadani celych skupin
domti. Dulezitym faktorem je symbolicka strdnka

domti, pozorovatelna nejen v jejich vyzdobé, ale ta-
ké napr. v symbolickém spalovani, jemuz byla jiz
vénovana pocetna literatura. Domécnosti se podi-
leji na zabezpecovani bézného Zivota jejich ¢lend,
ale také na specializovanych aktivitach spojenych
s produkci rtiznych vyrobki nebo zabezpeCové-
nim regiondlnich zvlastnosti do urcité vzddlenosti
od domu. Vzhledem k tematické $ifi studia ptisob{
struény prehled kaleidoskopickym dojmem rozvét-
veného a na prvni pohled témér neprehledného cel-
ku. V préci bychom jiz v tomto bod¢ uvitali stru¢ny
vécny rejstifk pojma. Jeho vyznam je zde vSak vice
méné nahrazen technickou tdpravou textu, v némz
jsou hlavni pojmové kategorie tiStény tucné.

Ve 3. kapitole je celd sitka pojedndvané pro-
blematiky demonstrovédna na neolitickych nédlezech
sidlist. V Evropé se vyznacuji dobfe archeologicky
dokumentovanymi pudorysy velkych staveb, jichZ
je dnes zndmo nékolik tisic a které se projevuji
charakteristickymi detaily poztistatki celkové kon-
strukce s detaily vnitfniho ¢lenéni. V tomto sméru
nemaji ve star§im praveku jiny archeologicky pro-
téjSek. Autorky proto opravnéné vybraly tento
archeologicky priklad jako srozumitelnou ukazku,
na které je mozno predstavit mnohostrannou pro-
blematiku studia pravékého domu a domécnosti.
Prvnim predpokladem feSeni této problematiky
je respektovani dasledkd formativnich procest
z hlediska prostorového usporadani sekundarniho
odpadu na sidlistich a jeho ¢asového usporadani
v sedimentech zahloubenych objektt. Teprve po
vyporadani se s timto velkym archeologickym
problémem je mozno pristoupit k rekonstrukci
¢innosti na neolitickych sidlistich.

Na neolitickych situacich 1ze sledovat radu ob-
jektivnich usporadani nélez, které zdsadnim zpu-
sobem umoziuji strukturovat objekty i nalezy ze
sidlist. Padorysy domt ¢leni misto sidliSté na sou-
kromé, vetejné a spolecenské prostory. Dochova-
né substrukce domd dovoluji uvazovat o funkéni
rekonstrukci domt a oddélit jejich obytnou ¢ast od
hospodarské. Byly jiz definovany jednotlivé sou-
¢asti domti i modely jejich seskupoviéni na sidlistich.
Studium nélezti i analyza v rozmisténi jejich druht
v okoli doml vede k identifikaci rtiznych typu
aktivit, které se u doml odehravaly. Vyznamnym
prvkem archeologické analyzy je zfejmé mikro-
morfologicka analyza, kterou autorky nékolikrat
zduraziuji a kterd predstavuje jeden z preferova-
nych sméri budouciho archeologického studia. Jiz
dnes je nepominutelnym zdrojem o skladbé obzi-
vy v neolitické domdcnosti a dopliiuje vyznamné
vysledky analyzy prostorového usporadani archeo-
logickych artefaktu, jako jsou keramika nebo ka-
menné nastroje.
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Autorky podrobné zdlvodiiuji vyznam studia
pravékych domécnosti a dirazné poukazuji na vse-
stranné perspektivy i problémy tohoto sméru ba-
déni. Jeho tdlohu spatiuji v definici ¢lenéni domu,
ohraniceni prostoru jednotlivych domécnost, zkou-
mani jejich aktivit a charakterizovani domacich
ekonomik. Archeologie domdcnosti predstavuje
podle autorek vlastni jadro archeologie ve studiu
zakladnich jednotek spole¢nosti, presahuje uzsi
archeologii domu a integruje archeologické bada-
ni s jinymi védnimi obory. Tato publikace, pokud
splni predpokladany tkol tim, Ze bude inspirovat
nastupujici generaci badateli, by se mohla stat vy-
znamnym predélem archeologického badani v na-
Sich zemich. Podobnou roli sehrdla v roce 1968
prace D. L. Clarka (Analytical Archaeology), ktera
Siroce povzbudila metodiku archeologické analyzy.
Sidlistni archeologie, archeologie domu a domac-
nosti si podobné povzbuzeni zaslouzi.

Ivan Pavlii

David Parma a kolektiv: Archeologie stiedni
a mladsi doby bronzové na VySkovsku. Inter-
pretaéni potencial ploSnych zachrannych vy-
zkumit. Ustav archeologické pamitkové péce Br-
no, v. v. i., Brno 2017. ISBN 978-80-86399-53-9.
448 str.

Velkoplosné archeologické vyzkumy posled-
nich desetileti pfinaseji vedle ohromného mnoZstvi
pramend také jeden zdsadni problém — jak zvlad-
nout zpracovani takového objemu materialu. David
Parma s kolektivem autort se ujali tohoto nelehké-
ho a nevdécného tikolu a vysledky predstavuji v mo-
nografii vénované poznani stfedni a mladsi doby
bronzové na Vyskovsku. S dislednosti vlastni ve-
doucimu celého tymu se vénuji dané problematice
zevrubné a hledaji odpovédi na otazky, které svoji
$ifi a zabérem dalece presahuji ramec vyzkumu jed-
né dilnice. K nim patif i otdzka, jakd je kvalita dat
ze zachrannych vyzkumu.

Po tvodnich kapitolach, v nichz se autofi (resp.
autor hlavni) vypordddvaji nejen s ploSnym vyme-
zenim zajmového tzemi, ale i terminologif, vycho-
zimi teoretickymi koncepty a otdzkou plosnych
zachrannych vyzkumi véetné jejich vyvoje, pred-
stavuji jednotlivé lokality s komponentami stfedn{
a mladsi doby bronzové zkoumané pri stavbé dal-
nice D1 u Vyskova v letech 2002-2003. Za touto
¢asti ovSem nenasleduje standardni vyhodnoceni
vykopanych jam, stfept atd., nybrz kapitola véno-
vand vyzkumu z let 2014-2015, ktery mél zasadit
(a také zasadil) poznatky ziskané vyzkumem pri
stavbé ddlnice v letech 2002-2003 do Sirsich sou-
vislosti. David Parma se (se svym kolektivem)

v téchto letech na lokalitu vratil, aby s podporou
grantového projektu ziskal odpovédi na otazky, jak
velkou ¢ast sidliStnich aredld trasa dalnice protala,
tudiz jak velkou ¢ast sidlisté prozkoumana plocha
reprezentuje, a aby ziskal vzorky umoznujici na-
hlédnout do pfirodniho prostredi, v némz ¢loveék
stfedni a mladsi doby bronzové v tomto regionu Zil.
Této problematice byla pri zdchranném vyzkumu
vénovana pouze minimalni pozornost. K zodpové-
zeni danych otdzek vyuzil geofyzikdlnitho méreni
a vyzkumu vybranych situaci formou cilenych sond
s peclivou exploataci za pouziti prosivani a plave-
ni vyplné. Mimo to hrdla velkou roli povrchova
prospekce. Zatimco povrchové sbéry se ukazaly
z divodu upusténi od hluboké orby v poslednich
ca 20 letech jako mdlo efektivni, duleZité poznatky
prinesla prospekce s detektory kovi, protoZe pouze
diky ni jsou k dispozici jasné doklady o mistnim
zpracovani kovi.

Podstatné poznatky prinesly piirodovédné
analyzy, vedle téch dnes jiz standardnich (antro-
pologickd, archeobotanick4, osteologicka, analyza
zdroji kamennych surovin) i nékteré méné tradic-
ni (malakologicka). Nemovité i movité nalezy jsou
analyzovéany s vyuZitim pifslusnych pocitacovych
nastroji. Stejné pozornosti jako sidlistim se dostalo
i pohfebnim komponentam daného obdobi, vedle
metod jiZ zavedenych se i zde uplatnily rekonstruk-
ce stravy pomoci bukdlnich mikroabrazi zubt a ana-
lyza stabilnich izotopq, i kdyZ jistd ,,pionyrskost
téchto metod sebou zatim nese urcitd omezeni.

Ziskané poznatky jsou vyuZity pfi poznavani
ekonomické strategie doby bronzové a sideln{ sité
Vyskovska a jejich promén (lokality mladsi doby
bronzové se objevuji 2,5krat Castéji nez lokality
sttedni doby bronzové, v mladsi dobé bronzové
dochdzi ke zméné vyuZiti prostoru). Za zminku
stoji napr. zjisténi, Ze sidliste stfedni a mladsi doby
bronzové neméla oproti dosavadnim predstavam
nouzi o surovinu a recyklovani kovu nebylo tak
dikladné, jak se dosud soudilo.

Pri hledani odpovédi na otazku po kvalité dat
ze zachrannych vyzkumu prinasi publikace odpo-
védi jiz difve mnohymi tuSené a diskutované,
v daném piipadé ale minimalné pro dobou bronzo-
vou podloZené jasnymi fakty. ReSenf rozporu, zda
uprednostnit vyzkum vétSich ploch hrubsimi me-
todami, nebo se detailné zaméfit na maly vysek
(protoze detailn{ priizkum vétsich ploch neni z mno-
ha dtivod mozny) a zbytek ponechat svému osu-
du, doporucuje hlavni autor fesit hledanim odpo-
védi na konkrétni otazky, které musi vychazet ze
zakladniho prehledu vedouciho vyzkumu o celko-
vém kontextu lokality. Z tohoto hlediska je nutné se
detailné vénovat vybranym situacim a postupim
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schopnym prinést odpovédi na konkrétni problémy
(pro dobu bronzovou pii dneSnim stavu poznani
napft. ziskani dostatecného vzorku kovové industrie
duslednou aplikaci detektorti kovil jiz pred skryv-
kou a plaveni vyplni vybranych objekti za tcelem
shromazdéni reprezentativni kolekce rostlinnych
makrozbytkl), u zndmych a dobie predikovatel-
nych (resp. stale se opakujicich) situaci se omezit
pouze na vhodné zvolené metody vzorkovani (napr.
pro datovani{ a vypracovéni piehledu typt zahlou-
benych objektt a jejich prostorového rozlozeni),
aby nedochdzelo k mrhanf prostedky a ¢asu na ve-
rifikaci jiz ddvno zndmych skutecnosti.
Monografie ¢tenafi nabizi mnozstvi informaci,
ale zejména ukazuje moznou cestu, jak smyslupl-
né vyuzit obsahy tisict krabic lezicich bez uZzitku
po skoncenf terénni ¢asti vyzkumu v depozitarich.
Tim bude nepochybné inspirativni nejen pro archeo-
logy zaméfené na problematiku doby bronzové.
David Vich

Dirk Scheidemantel: Kirchen und Friedhofe
von Heuersdorf mit Ortsteil GroShermsdorf.
Beitriige zu Sakralarchitektur und Toten-
brauchtum lindlicher Siedlungen im Siidraum
Leipzig. Veroffentlichungen des Landesamtes fiir
Archiologie Sachsen 63. Landesamt fiir Archéo-
logie Sachsen, Dresden 2017. 666 str.

V edici monografii saského zemského tradu
pro archeologii ma kniha tésnou paralelu v trojici
svazki vydanych v letech 1998, 2002 a 2011. Jejich
néplni je kompletni publikace archeologickych a sta-
vebnéhistorickych poznatki o vesnici Breunsdorf,
ucinénych pfi rozsdhlém vyzkumu diive, nez jeji
zdstavba v roce 1994 beze zbytku zmizela v disled-
ku povrchové tézby uhli. O 15 let pozdéji pohltil
stejny dil sousedni srostlici vsi Heuersdorf a Grof3-
hermsdorf. Béhem jejich devastace také probéhl
rozsahly archeologicky vyzkum spojeny s doku-
mentaci historické architektury. Na terénni akci se
ucastnil D. Scheidemantel, jemuZz se po relativné
kratké dobé podarilo dokoncit prvni svazek z pla-
nované dvojdilné kompletni publikace. Nutno zmi-
nit, ze autor se podstatné podilel i na zpracovani
vysledkd vyzkumu Breunsdorfu, kde vyhodnotil
veskeré odkryvy na parcelach selskych usedlosti.

Predmétem monografie jsou poznatky o sta-
vebnim vyvoji dvojice kostelti a o pohtbivani v je-
jich okoli. Kniha si do zna¢né miry uchovava for-
mu nalezové zpravy, spliiuje vSak vSechny naroky
syntézy. Bohaty obrazovy doprovod i prehledné
popisy poskytuji nazornou predstavu o ndlezovych
situacich, coz dovoluje kontrolu vSech autorovych
interpretacnich krokld. Vyhodnoceni prament je

precizni, tiebaze po metodické strance tradi¢né
nekomplikované. Autor na zdkladé reSerSe litera-
tury porovnava poznatky o predmétnych kostelich
a hibitovech s nékolika obdobné prozkoumanymi
lokalitami ve stfedonémeckém prostoru. Pri dohle-
davani analogii se mnohem vice soustiedil na po-
hi'ebni ritus neZ na architekturu kosteld.

Odlisné cirkevnéspravni postaveni kostelt ve
vsich Heuersdorf a GroShermsdorf se zfetelné od-
razilo nejen na jejich stavebni podobé, ale i ve vy-
voji pohibivani. V prvné jmenované vsi se nachazel
filidlni kostelik, spadajici do breunsdorfské far-
nosti. Podstatné vétsi kostel ve vsi GroShermsdorf
byl naopak od pocatku farni, tedy se hrbitovem.
V Heuersdorfu vznikl hibitov az v poloviné 19. sto-
leti, vedle ndvsi, v jejimZ stfedu stdl kostelik. Inte-
riér groBhermsdorfského kostela se spolu s okolnim
pozemkem hibitova staly predmétem kompletni
exkavace. Plo$né byla zkoumadna i heuersdorsfska
naves s kostelikem uprostred. Naproti tomu sonddz
na plose zdejsiho hrbitova méla v podstaté bodovy
charakter, a to kvili zpusobu provedeni recentn{
exhumace.

Zatimco groBhermsdorfsky kostel zanikl,
heuersdorfsky kostelik dodnes existuje. Nyni stoji
vedle farniho kostela v nedalekém mést€é Borna,
kam byl, odfiznuty od zdkladu, v celku transfero-
van v roce 2007. Z dominanty Groflhermsdorfu
zlstalo zachovano jen nékolik architektonickych
prvki vyjmutych béhem demolice. Farni kostel pii-
tom predstavoval relativné hodnotnéjsi pamatku.
Ze jeho transfer nebyl ani projednavén, nemé&lo
primarni pric¢inu v technické naro¢nosti takového
podniku. Hlavnf roli paradoxné sehraly pamdtkové
ohledy. Filidlni kostelik si do velké miry podrzel
stitedovéké vzezieni, naopak pivodni jadro farniho
kostela vné i uvnit’ dokonale zastfela neoroméan-
skd prestavba v roce 1866. Az béhem demolice se
ukazalo, Ze u lodi se romanské zdivo kompletné
dochovalo do trovné okennich parapetii. Zaroven
doslo k objevu velkého torza piivodniho portélu.
V knize bohaté prezentované fotografie postupné
likvidovaného groBhermsdorfského kostela smut-
né evokuji pitevni preparaty. Datovani heuersdorf-
ského kostelika se pevné opira o dendrochronolo-
gickou analyzu pozustatkti pivodniho krovu. Na
jeho konstrukcei bylo pouzito dievo skdcené v letech
1250-1260. Vystavbu groBBhermsdorfského koste-
la autor klade podle charakteru architektonickych
prvki do doby kolem roku 1220.

V okolf a interiéru kostela v Grohermsdorfu
bylo prozkoumdno ca 1050 hrobu, coZ autorovi
umoznilo celistvé postihnout jak prostorovy vyvoj
hrbitova, tak promény pohiebniho ritu od 2. polo-
viny 12. stoletf do let druhé svétové vilky. Néasled-
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kem Castého prekryvani hrobovych jam vSak doslo
ke zna¢nému tbytku sttedovékych pohibl. Ze stra-
tigrafie jasné vyplyvd, ze zfizeni hrbitova predcha-
zelo vystavbé romanského kostela. Zmény pohreb-
nich zvyklosti se nejmarkantnéji projevuji v poctu
a druhové $kéle hrobovych piidavka. Jejich ab-
sence je pfiznacnd pro stiedoveké etapy. Vyjimku
predstavuji nadoby pouzité pfi vykurovani béhem
pohiebniho obradu a poté vhozené do hrobové ja-
my. Tento zvyk, autorem datovany podle charak-
teru nadob do 2. poloviny 14. a do 15. stoleti, byl
zachycen u ca 15 pohibd.

V ramci rané novovéké etapy hrbitova se do-
klady hrobovych pridavki poji témér vyhradné
s prislusniky nizsi Slechty, sidlicimi v mistnim
hospodarském dvore. Urozeni zesnuli spocinuli
v kostele v samostatnych zaklenutych hrobkach,
postupné budovanych tésné vedle sebe, nez vypl-
nily cely prostor lodi. K artefaktiim nalezenym
v hrobkach existuje bezpocet analogii z §lechtic-
kych nekropoli napii¢ Evropou. Poéinaje zlatymi
Sperky a konce kordem. V selskych hrobech v oko-
1i kostela pochazeji nejstarsi pridavky z 2. polovi-
ny 18. stoleti, pficemz vrcholu tento zvyk dosahl
ve 2. poloviné 19. a v 1. poloviné 20. stoleti.
V druhové pestré $kéle artefakti pocetné dominuji

sklenéné a kameninové lékovky. V radech desitek
jsou dale zastoupeny stolni a kuchyiiské keramické
nadoby, nejc¢astéji plochych tvari. Byly uloZeny
do hrobu bud' v neporuseném stavu (popf. jako po-
Skozené, ale stale funkcni kusy), nebo byly rozbity
pfi pohfebnim obradu. V prvnim piipadé autor ve
shodé s prevazujicimi ndzory v literatufe uvazuje
o tzv. zneCisténych nadobach, tj. pouzitych pri
omyvani mrtvého téla. V druhém pripadé pripomi-
nd v Némecku dosud praktikovany zvyk rozbijen{
nadob v predvecer svatby; na rozbitych nadobéach
totiz spocinuly ostatky mladych Zen. Mezi hrobo-
vymi piidavky jsou zastoupeny i kuriozity, napt. dvé
porcelanové elektrické pojistky.

Kniha — tfebaze je spiSe deskriptivni nez ana-
lytickd — predstavuje v mezindrodnim srovnani je-
k poznani vyvoje pohfebniho ritu na venkové od
vrcholného stfedoveéku po moderni dobu. V mnoha
ohledech je poucnd i pro specialisty na starsi ob-
dobi. Po prolistovani jeji obrazové prilohy se nelze
ubranit skepsi nad nékterymi houZevnaté tradova-
nymi interpretacemi v archeologické literatute,
napf. Ze v raném stfedovéku vymizel zvyk kladen{
néadob do hrobd v souvislosti s prohloubenou chris-
tianizaci spolecnosti.

Jan Kypta



