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tur kuprej
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Zminku o kupreji (Bos sauveli) obsahuji mnohé publikace o vzacnych ¢i asij-
skych savcich. Pfedstaven byl i v pfispévku J. Robovského (Ziva 2003, 3: 130),
pojednavajicim soucasné i o tzv. lyrorozci Pseudonovibos spiralis. Oba tito tufi
vyvolavali debaty ohledné opravnénosti svého popisu. Zatimco lyrorozec byl jako
druh definitivné zpochybnén (Olson a Hassanin 2003), v pfipadé kupreje je otaz-
ka jeho existence nadale oteviena. V zoologickém systému je fazen v ramci Cel.
turovitych (Bovidae) do tribu Bovini zahrnujiciho recentni rody Bos, Bubalus,
Syncerus a Pseudoryx. Bezmala vsichni zastupci téchto rodi Celi bezprostredni-
mu ohroZeni. Bezpochyby nejvzacnéjsi je pravé kuprej, ktery je navic doloZen jen
nemnoha muzejnimi exponaty a vyhradné ¢ernobilymi fotografickymi ¢i filmovy-
mi zabéry. Zvlasté cenny je v tomto sméru material tykajici se krav a telat.

Historie druhu

Za nejstarsi doklad se poklada nastén-
na paleoliticka malba z jeskyné v severo-
vychodnim Thajsku, reprezentujici kulturu
Ban Chiang. Mladsi ztvarnéni kupreja lze
nalézt napf. v ¢inské dynastii Chan (viz
obr.) a kambodzské fiSi Khmert. Néktefi
autori ovSem piipoustéji, ze muze jit o jiné
tury. Prvnim nezpochybnitelnym ditkazem
tak je postorbitalni ¢ast fosilni lebky z pro-
vincie Khon Kaen v Thajsku, stara pfinej-
mensim 1 000 let.

J. Campbell r. 1860 upozoriuje na sku-
tecnost, Ze v Kambodzi mimo obvyklych
druhti Zije i Cerny nebo Sedocerny divoky
tur. Priblizné v téZe dobé (r. 1864) obdrzi
parizské muzeum lebku byka kupreje,
ktera je do katalogu zanesena pod oznace-
nim kambodzsky tur stieng. Slovo kuprej,
s khmerskym vyznamem lesni tur, se do
literatury poprvé promitlo r. 1870 v kam-
bodzsko-francouzském manualu, jehoz au-
torem je G. Janneau. S bliz§im pojedninim
o kupreji vSak prichazi az M. Dufossé
o plnych 48 let pozdé€ji. Jiz tenkrat ho ozna-
¢il za rychle mizejici formu, ktera miize byt
brzy zcela vyhubena. Pravdépodobné viibec
prvni fotografii kupreje uverejnil tentyz

autor r. 1930 v loveckém a cestovnim pru-
vodci po Kambodzi. R. Vittoz (1933) ve své
zootechnice zamérené na tury jizni Indo-
¢iny pripousti, Ze by mohlo jit o dosud
védecky nepopsany taxon. V tomto duchu
vymezil i zakladni odliSnosti od jinych divo-
kych turt. Pavodni, avsak neudplny popis
spojeny s védeckym oznacenim Bos (Bi-
bos) sauveli predlozil A. Urbain (1937).
Podkladem mu byl v zajeti drzeny dvoulety
bycek a preparovana trofej. Popis dospélé-
ho byka pozdéji dokoncil H. J. Coolidge
(1940) na zakladé kuze a uplného skeletu,
které ziskal E Edmond-Blanc r. 1939 pobliz
kambodzské obce Samrong.

Vilkami zmitana zem¢ nedala védcam
pfilis§ mnoho prostoru pro studium. V zasa-
dé se dosavadni znalosti omezuji na price
Ctyf autord. Sva autenticka pozorovani z let
1929-40 zuzitkoval R. Sauvel (1949), ktery
vymezil rozsifeni druhu a podal nékolik za-
sadnich informaci o jeho ekologii a biologii.
Na n€j navazal B. Lekagul (1950 a 1952),
jenz posunul zapadni okraj aredlu smérem
k thajské hranici. Prosadil rovnéz, aby silue-
ta kupreje nahradila pandu velkou (4iéluro-
poda melanoleuca) v logu thajské pobocky
Svétového fondu divociny (WWEF). Pozdéji
byl vyskyt kupreje prokazan i v Thajsku,
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stejné jako v dalsich s KambodZou sousedi-
cich statech — Vietnamu a Laosu. V prosin-
ci 1951 se do Kambodze vypravil Ch. H.
Wharton, ktery tohoto tura nepfetrzité po-
zoroval po dobu péti mésicu a je autorem
doposud jedinych filmovych zabéru.

V KambodZi se kuprej stiva témc¢r legen-
darnim zvifetem. Zminuji se o ném nékteré
lidové pisn€, opakované se objevil na stat-
nich znamkach a v r. 1964 byl oficialné de-
klarovan kambodzskym narodnim zvifetem.
Uspésné bylo i védecké pozorovani z kon-
ce 60. let. To uskutecnil P. Pfeffer, ktery
r. 1968 v rezervaci Phnom Prich poridil
posledni dokladovou fotografii zivého zvi-
rete (kravy). Kvuli neklidné situaci v Kam-
bodzi museli védci obritit svou pozornost
do Vietnamu, Laosu a Thajska, kde byl ku-
prej vzdy vzacnéjsi. Zpét do Kambodze se
védecké expedice vratily az po ukonceni
obcanské valky na pocatku 90. let, kupreje
vSak uz nespatfily.

Taxonomicka hadanka

Prestoze se otiazkou taxonomické pii-
slusnosti kupreje zabyvalo mnoho védc,
nema tento problém doposud zcela jasné
reSeni. Navzdory tomu byva pomérné jed-
notné zaclenovan spolecné s bantengem
(Bos javanicus) a gaurem (B. gaurus) do
podrodu Bibos. Diskutuje se provenience
tohoto tura, v némz nékteii vidi pavodni
divoky druh, jini zdivocelého domaciho
tura, pripadné jen kfizence. Nejcastéji se
setkavime s poslednim nazorem, s nimz
poprvé prisel r. 1939 G. Cheminaud. Do-
sp€l k nému i Edmond-Blanc r. 1947, kdy
kupreje oznacil za kffZzence bantenga s ji-
nym mistnim turem (buvolem, zebu nebo
gaurem). Je tedy skutecné mezidruhovym
hybridem bantenga?

Ackoli se zastupci rodu Bos s asijskym
buvolem Bubalus arnee navzajem ochot-
né pari, nebylo z tohoto kiizeni doposud
ziskano potomstvo, proto buvola miizeme
definitivné vyloucit. Kuprej se nékterymi
znaky blizi turim podrodu Bos v uZsim
pojeti, proto se jeho hybridni pavod casto
odvozuje z okruhu plemen zebu (Bohlken
1958). Timto kfizenim jiz lze ziskat potom-
stvo, ostatné balijsky domdici skot je vétsi-
nou pravé timto kfizencem. Potiz spociva
ovsem v tom, ze samci hybridi generace F1
jsou neplodni a zpétnym kfiZzenim by
vzhled potomku inklinoval k pavodnimu
typu. Pravé tak neni pravdépodobné, zZe by
se potomek domestikovaného zvirete cho-
val vici lidem extrémné plase a nadto zis-
kal odolnost vici nékterym tropickym
chorobam. Predstava, podle niz je kuprej
kfizencem divokych turti bantenga s gau-
rem, se proto jevi jako vérohodnéjsi. Tury
podrodu Bibos spojuji nékteré charakte-
ristiky, jako ovalny prufez roht, sblizené
vychozy spankovych jam (viz obr), pro-
dlouzené trnové vybézky hrudnich obratli,
bile zbarvené distilni ¢asti koncetin (po-
nozKy), bila brada atd. Kuprej se ovSem jevi
jako jasné€ vyhranény druh s pomérné ome-
zenou individualni variabilitou. Kfizenci se
taktéZ bézné plné integruji do societ rodi-
¢ovskych druhi, nicméné stada kupreja si
zachovavaji svou identitu. JiZz zminovany

Milady dospély byk kupreje (Bos sauveli) s cha-
rakteristickou svetlou sedlovou skvrnou na bo-
cich a prodlougenym krénim lalokem. U krav se
tato kresba nevytvdii a lalok je zretelné mensi.

Orig. P Hrabina
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Za jedno z nejstarsich ztvdrnéni kupreje (Bos
sauveli) se dd povagovat bronzovy ornament
z jiholinské provincie Jiin—nan objeveny r. 1956.
Podle fotografické dokumentace R. S. Hoffman-
na (1986) kreslil P Hrabina

Ch. Wharton (1957) nepozoroval zadné ku-
preje vykazujici znaky kfiZeni, i proto tuto
teorii zamitl, podobné jako Pfeffer a Kim
-San o 10 let pozd¢ji.

Postupné se védci pod tihou mnoha ar-
gumentt rozhodli kupreje jako druh ak-
ceptovat, coz potvrdili i pomoci vysledkt
molekularnich analyz (Hassanin a Ropiquet
2004). G. J. Galbreath a kol. vsak o dva roky
pozdéji pripustili, Ze prece jen muze jit
o kfizence. Pro srovnani pouzili namisto
nominotypického (javského) poddruhu ban-
tenga, jak tomu bylo v predchozi studii,
dva jedince poddruhu indocinského B. ja-
vanicus birmanicus pivodem z Kambodze.
Tuto shodu v sekvenci mitochondrialni
DNA (mtDNA) pozdéji potvrdil i francouz-
sky tym. Ackoli védci nejsou doposud jed-
notni v interpretaci téchto zjisténi, vyslovi-
li jiz n€kolik teorii (dale viz Galbreath a kol.
2007, Grigson 2007, Hassanin a Ropiquet
2007, Hedges a kol. 2007). Mezitim prisSel
Hassanin se spolupracovniky (2000) s jinou
zajimavou zpravou, podle niz byl kuprej
v Kambodzi domestikovan. Dil¢i fragment
mtDNA ziskany z tura, ktery zil do r. 1871
v pafizském zvéfinci v Jardin des Plantes,
se totiz témér kryje s homologickou se-
kvenci kupreje. Dermoplasticky preparat
z jeho kuaze byl pod oznacenim Tur z Kam-
bodze umistén do muzea v Pafizi a pozdéji
deponovan do muzea v Bourges. Tento
jedinec (byk) se od svého divokého predka
na prvni pohled 1iSi zejména menSim
vzrustem, méné vyvinutym lalokem, za-
kladnim zbarvenim a tvarem rohud. Autor
pripousti, ze v Kambodzi mutze zit hned
nékolik plemen domaciho skotu odvozené-
ho od kupreje. Nyni se je védci snazi iden-
tifikovat s cilem zajiSténi jejich Cistokrevné-
ho chovu.

Ochrana druhu

Navzdory nizké pocetnosti nechranil ku-
preje po dlouhou dobu zZadny zakon. Do-
morodci ho pravidelné lovili pro maso, tro-
fej a kuzi, které nasledné zpen€zovali na
mistnich trzich. V Kambodzi byl lov kupre-
je zakdzan az vynosem z r. 1960, pfiCemz
pod zakonnou ochranu se nejdfive dostal
r. 1961 v Thajsku. Ve Vietnamu a Laosu byl
kuprej zarazen na seznam chranénych dru-
ht dokonce az v zavéru 80. let. Od r. 1965
figuruje i v mezinarodni Cervené knize
TUCN, razeny ke kriticky ohroZenym taxo-
nam. V seznamu CITES ho zanesli do pfilo-
hy 1. Jesté v 60. letech kupreje lovci pravi-
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Rozlisit lebky jednotlivych podrodii turii rodu
Bos je pomérné snadné mj. podle vzddlenosti
spdnkovyjch jam (fossae temporales): A — pratur
Bos (Bos) primigenius; B — zubr Bos (Bison)
bonasus; C — jak Bos (Paeg/mgus) mutus; D —
kuprej Bos (Bibos) sauveli. Stika lebek byla sjed-
nocena, proto nejsou vzdjemné poméry dodrze-
ny. Podle riiznych autorii upravil P Hrabina

delné pozorovali, avSak o 10 let pozdéji byl
jiz natolik vzacny, ze se nacas pokladal za
vyhynulého. Znovu se objevil az v Cervenci
1982, kdy bylo pozorovano stado péti je-
dinct v thajské provincii Si Sa Ket. Roz-
hodnutim thajského krale se pak toto uze-
mi stalo pfirodni rezervaci. Ostatni stity
v tomto sméru nezustavaji pozadu, a tak
byly na ochranu kupreji postupné ustano-
veny dvé desitky chranénych tzemi.

Pres vsechna zminéna opatieni se stavy
kupreji nadale sniZovaly, proto r. 1988
vznikl ve spoluprici Americké asociace
zoologickych parki a akvarii (AAZPA),
IUCN a WWF plan na zachranu druhu.
Cilem byl odhad pocetnosti a odchyt pfi-
blizné 20 jedinct pro zachranny program
v zajeti. Podle domorodca populace v té
dobé citala 100-300 jedinct, nicméné pres
veskeré snahy se odchyt nezdafil. Ve stej-
ném obdobi viak podle slov jednoho lovce
proslo na trzich rukama pfinejmensim 30
lebek (Kimchhay a kol. 1998). Za trofej si
trhovci zadaji az 10 000 $, coz z ni Cini
jednu z nejdrazsich pfirodnin viibec.

R. E. Salter a kol. (1990) vymezili v jiz-
nim Laosu 8 lokalit, kde Ize podle mistnich
zprav kupreje stale spatfit. Terénni Setfeni
na nékterych z nich vSak doposud az na
udajné otisky stop neprineslo pozitivni
zpravy. Podobné dopadla i patrani v jinych
zemich. Vedle pfimého pronasledovani ho
ohrozuje i niceni a ztrata ptivodnich bioto-
pu, potravni konkurence domaciho skotu,
mozna hybridizace s domacimi, ale i divo-
kymi tury, infek¢ni choroby a pfirozeni ne-
pratelé. Zvazime-li vSechny tyto skutec¢nosti,
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Lebka byka (vievo) a krdvy kupreje demonstru-
je ndpadné sexudlni rozdily. Roztrepené vidleni-
té prstence pod Spickami rohii nejsou u nékte-
rych samcii vytvoreny. Rohy krav pripominaji
rohy africkych lesoriii rodu Tragelaphus. Podle
riiznych autorii upravil P Hrabina

pak je jasné, Ze jedinou Sanci, jak kupreje
zachranit, je cileny program chovu v zajeti.

Chov v zajeti

Do lidské péce se dostalo jen nékolik zvi-
rat, z nichz vétsina neopustila zemi ptvodu.
V evropském zajeti se pak kuprej objevoval
opravdu vzacné. V obecném povédomi je
pouze typovy bycek z francouzské zoolo-
gické zahrady ve Vincennes, kde byl k vidé-
ni mezi lety 1937-40. Nebyl ovSem jedinym.
Jedna lebka mladého byka z parizského
muzea totiz nalezela dalsimu chovanci. Ten
byl r. 1871 drZen po boku tura z Bourges ve
stejném zvérinci, kde vSak zil pouhé Ctyri
mésice. O odchyt se pokusil i sim Wharton
pfi své druhé navstévé Kambodze r. 1964.
I kdyz se mu podarilo postupné odchytit
celkem pét jedinct, jeho expedice vysla na-
konec naprazdno. Dva z nich totiz vlivem
stresu uhynuli a tfem zbylym se podafilo
uniknout. Oproti Evropé muselo v Asii zaje-
tim projit vice zvirat, avsak dostupna litera-
tura hovoii jen o dvou pfipadech. Prvni
bylo ve 40. letech udajné drzeno v Thajsku
a druhé pak v 50. letech v kralovskych za-
hradach v kambodzském Phnompenhu.

V Kambodzi a Laosu bylo zvykem vypou-
stét domaci kravy, aby se pafily s divokymi
tury, v¢éetné€ kupreje. Vznikly kfizenec, zva-
ny ko-khmer, byl velmi cenén pro odolnost
viuci dobytc¢imu moru. J. Delacour (1940)
uvadi, Ze se z téchto zvifat vytvorily na radé
mist Indoc¢iny feralni populace (ptivodné do-
nosti) ohrozujici genofond divokych turt.

Jelikoz posledni vérohodné pozorovani
pochazi z r. 1983, je osud kupreji nejisty
a neni vylouceno, Ze jiz mohou patfit minu-
losti ¢i splynuli s pocetnéjsimi populacemi
bantengt. Jistou nadéji mohou predstavo-
vat lebky kuprejii objevujici se sporadicky,
avsak pravideln€ na mistnich trzich, stejné
jako nedavné opé€tovné prokazani jiného
tura v Kambodzi, a to indocinského pod-
druhu buvola arniho (B. a. theerapati). Ten
zde byl pozorovin naposledy v 60. letech
20. stol. Opomenout nelze ani svédectvi
lovc, strazeu ¢i vojaka. Jedno z poslednich
udinili v ¢ervnu 2006 strizci thajského Na-
rodniho parku Phu Jong Na Yoi, kde nyni
probiha rozsahlé Setreni s cilem toto sdéleni
prokazatelné dolozit. Dokud se tak nestane,
je nutno tuto zpravu pfijimat s rozvahou,
nebot podobné slibna novina z Vietnamu
(r. 2003) se ukazala jako smyslena.
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