Teze k vystoupeni na Akademickém snému AV CR’

Vaclav Klaus

1. Dékuji za pozvani na VaSe zasedani, a za moznost zde dnes vystoupit, 1
kdyz musim pfiznat, Ze jsem se slova projev trochu polekal. Dovolim si
fici par slov ve Vasem dneSnim zasedani, které je povazovano za
pfelomové, protoze se kond v okamziku transformace pracovist
Akademie véd na tzv. vetejné vyzkumné instituce, od ¢ehoz si — jak vim —
mnozi z Vas velmi mnoho slibuji. Je to také prvni zasedani v Cele s VaSim
novym panem predsedou, kterému v jeho pifedsedovani pieji mnoho
uspéchli. Hned v uvodu bych chtél fici, ze Akademii véd povazuji za
nesmirné¢ vyznamnou instituci nasi zem¢, souhlasim s Vasim panem
piedsedou, Ze instituci stabilizovanou, Ze jsem rad, ze v Ceské republice

pusobi a ze jsem zde dnes 1 proto, abych to takto nahlas fekl.

2. Mgl bych asi pogratulovat a poptat mnoho Uspéchtl, coz rad ¢inim, ale
mam pocit, zZe jen toto ode mne neocekavate. Vim, ze vite, Ze se ve mné
snoubi prezidentska funkce s akademickymi pohledy a ambicemi. A praveé
to mne vede k tomu, Ze nastoluji zcela logickou otazku — a to jsem netusil,
ze si Vas pan predseda klade otazku velmi podobnou — a ze se ptam, zda
a nakolik tato zména instituciondlni formy zméni chovani a tim i

objem, strukturu a kvalitu vystupli AV a efektivnost veskeré jeji ¢innosti.

* XXVII. Zasedani Akademického snému AV CR, Ndrodni diim na Vinohradech, 15. 12. 2005



Hypotéza zastdvana prosazovateli nového zakona je ziejma: zména, a to
vyrazna, se ocekava. Chtél bych ptedeslat, ze vSechno, co budu dale fikat,
jsou spiSe kolegialni, nez prezidentské uvahy, a proto je nebudu fikat nijak
autoritativné. Prosim, aby tak byly chapany. Navic chci zdlraznit, Ze tyto
m¢é uvahy nejsou vénovany védé samotné, ani praci védci, které si velmi

cenim, ale organizaci a financovani védeckého Zivota.

. Nejsem si zcela jist, zda provedené zmény budou mit az tak velky efekt.
V tomto ohledu zastavdm — abych pouzil zargéon ekonomie — ,.elasticity
pessimism*“. Rozumim, Ze jde:

o dalsi vzdaleni se akademie od statu a o posileni jeji samospravnosti, coZ
je ale krok ekonomicky nejednoznaény, protoZe 1 nadale plijde pfevazné o
penize statu, resp. daitovych poplatniki;

o vyuziti institutu vetfejnostnosti a neziskovosti jako nastroji, jak ziskat
pro védu dalsi penize a jak propojit penize od statu s pen€zi soukromymi.
Z ekonomického hlediska vSak je kofinancovani velmi problematickym
modelem;

o vytvoreni institutu velmi komplikovanég strukturovaného Akademického
snému, jehoz C¢lenové jsou — na vysledcich bezprostfedné
nezainteresovanymi — stakeholders, se zcela nedefinovanou vlastni
odpovédnosti za rozhodovani. Ekonomie velmi odliSuje chovani instituce,
kde dominuji stockholders (drzitelé akcii) od instituci se stakeholders

(zastupci zdymil).



Moje hypotéza o efektu provedené zmény — na zékladé€ ivah tohoto typu —
je, ze tento efekt nebude pftili§ velky. To asi nevadi, ale neméla by byt

vytvérena piehnana ocekavani.

4. Véda potiebuje maximum svobody a ja myslim, Ze ji dnes v nasi zemi ma.
Ma svobodu ideologickou, protoZze naSe véda neni (a nesmi byt)
ovliviiovana jakymikoli ideologiemi, a ma i svobodu politickou, protoze
véda nedostdva zadnad politické zaddni. Nemyslim si vSak, Ze stejné
smysluplny je pozadavek svobody ekonomické, protoze to by vyzadovalo
vystavovani jakéhosi apriorniho bianco Seku na védu. To podle mého nazoru

mozné neni.

Zastavam nazor, ze véda, resp. vysledky védeckého badani, musi byt
uzite¢na ¢imzZ vibec nemyslim kratkodobou a kratkozrakou ambici rozvojem
a podporou védy zvysSit konkurenceschopnost Ceské ekonomiky, to je
détinsky, populisticky nazor a v rozporu se vSeobecné zastavanym nazorem
si nemyslim, Ze je ,,hodnotou sama o sob&*, tedy jaksi automaticky. Za
nejednoduché — a peclivé vymezeni vyzadujici — povazuji 1 obligatni tezi, Ze
je véda ,,ve vefejném zdjmu* a Ze je ,,veiejnym statkem®. Bez upfesnéni a
bez jasného vymezeni, co tato slova znamenaji, jsou zavadéjici. Byl-1i by
vystup védy opravdu Cistym vefejnym statkem, pak by musel byt — vCetné
financovani — pod kontrolou politickych struktur. Pfesné tak byste to ale asi

nechtéli.



Véda se nevymykd dvéma obecnym zakonitostem lidské spole¢nosti,
kterymi se tak intenzivn¢ zaobird ekonomie:

- disledkiim existence fenoménu opportunity costs (neboli naklady
prilezitosti), nebo n€kdy fikame nédklady obctované pftilezitosti, z néhoz
plyne, Ze skutenym ndkladem na védu nejsou na védu ptimo vydavané
penize, ale obétované efekty, které by mohly vzniknout, kdyby penize Sly
jinam;

- zakonu o diminishing returns (klesajicich vynosech), ze kterého plyne, ze
neni pravdou, Ze ¢im vice zdroji se do libovolné lidské aktivity dava, tim

1épe.

5. Méam trochu problém 1 s dneSnim piehnanym a ponékud zplostélym
dirazem na citace a na zahrani¢ni spolupraci. Ted’ by se mi chtélo dlouze
citovat Poppera, Kuhna, LakatoSe, a dal$i. Znakem racionalniho védeckého
chovani neni — podle mého nazoru — Gsili o0 maximalizaci citaci od védnich
kolegi ani pocet zahrani¢nich cest, ale nezbytny skepticismus vici
vznika metodou pokusti a omyld, je velmi ,lidské* a je smiSeno s nasimi
chybami, ptfedsudky, sny a nadéjemi. Proto je tak tézké nalézt autoritu,

ktera by nam rikala, o ¢em a v jakém rozsahu badat.



Ale kdybych pokracoval, stal bych se u€astnikem VaSeho jednani. Chtél
bych Vam proto ted’ uz jen poptat, aby se Vam prace dafila, abyste piezili
vSechny ty — panem piedsedou zminované — byrokratické prekazky a

abychom vSichni mohli byt na nasi védu pysni.
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