Nasi savci

na pocatku 21. stoleti (l.)

MiloS Andéra

S prelomem stoleti byva spojeno rizné bilancovani. I kdyz béh pfirody se leto-
poctem nefidi, mizeme této prilezitosti také vyuzit a podivat se, jakou promé-
nou prosla za poslednich 100 let nase savci fauna.

Zmény se projevovaly na nékolika urov-
nich od vykyvi pocetnosti ¢i hranic areilu
jednotlivych druhti aZ po sloZeni celkové-
ho druhového spektra. Pokud jde o vycet
druhd, pak srovnani mame o to jednodussi,
Ze je na co navazat — nékolik let pfed kon-
cem 19. stol. totiz vySel v r. 1894 z pera
Frantiska Bayera soustavny piehled nasich
savcu (Ssavci Cesti), publikovany v ramci
obsihlejsiho prehledu Obratlovel zemé
ceské. Tento komentovany soupis je pova-
Zovany za pomérné objektivni obraz stavu
poznani Ceské savci fauny na prelomu 19.
a 20. stol. Jedinou jeho nevyhodou je, ze
popisuje poméry pouze v Cechich, pfi-
pocteme-li vSak druhy v té dobé znamé
z Moravy a Slezska, pak mame vcelku solid-
ni podklad pro srovnani vyvoje nasi savci
fauny za uplynulych 100 let (tab. 1).

Bayer ve svém prehledu zaznamenal cel-
kem 56 druhd savct Zijicich v Cechéach. Po
pridani dalsich 7, tehdy vyhradn€¢ morav-
sko-slezskych druhti — kromé vétsich
Selem (kocky divoké, rysa ostrovida, med-
véda hnédého a vlka obecného) jde o ne-
topyra brvitého, hrabosika podzemniho
a plcha lesniho — se dostaneme ke konec-
nému poctu 63 druhd. Naproti tomu sou-
casné spektrum je bohat$si o 24 druhu
a zahrnuje tedy 87 druhti. Pokud vezmeme
do tuvahy i tfi vyhubené druhy — tj. norka
evropského, ktery vymizel ke konci 19.
stol., a pratura se zubrem, vyhubené nékdy
na konci ¢i prelomu 1. tisicileti — zvysi se
celkovy pocet fauny CR na 90 druhti savct.
Pak uz zbyva jen netopyr obrovsky (Nyc-
talus lasiopterus) — leccos nasvédcuje
tomu, Ze se u nas prinejmensim prilezitost-
né objevuje, ale vSechny dosavadni nazna-
ky nejsou spolehlivé dolozené. At jiz jde
o vycpaninu bez lokality (Jihoceské mu-
zeum v Ceskych Budéjovicich) ¢i nedolo-
Zena pozorovani (resp. poslech z netopyfi-
ho detektoru) na jizni Moravé.

Skute¢nost, ze se za posledni stoleti
druhové spektrum nasich savcu rozrostlo
o vice nez tretinu (38,1 %), je bezpochyby
prekvapiva a vyvolava otazku, co toho bylo
pfi¢inou. Stalo se nase uzemi cilem sou-
stfedéné migrace novych druht z okolnich
zemi, nebo nasi predkové nebyli v terén-
nich vyzkumech tak uspésni, ¢i dokonce
nedokazali rozeznat nékteré druhy? Kazda
ze zminénych moznosti ma redlny pod-
klad, a tak se podivejme, jak se na onéch
24 ,novych“ druhu pfislo.

Z tab. 2 je patrné, Ze nové zjisténé
druhy nasich savcu lze rozdé€lit zhruba do
tfi hlavnich kategorii. Prvni skupinu tvofi
druhy na nasem tuzemi nové prokazané,
druha pripada na druhy, které ziskaly jiny
taxonomicky status ¢i byly zcela nové po-
psané a tfeti nejpocetnéjsi soubor zahrnu-
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je druhy vysazené u nas nebo v sousednich
zemich.

Druhy nové€ prokazané
na uzemi CR

Mezi péti nové zjisténymi druhy maji dva
zastupce pouze letouni, u hmyzoZravcu,
hlodavcua a sudokopytnikt pribylo po jed-
nom druhu. Rejsec cerny (Neomys ano-
malus) byl u nas poprvé ohlasen v polovi-
né 30. let 20. stol. z Krkono$ a poté mél
dlouho (prakticky az do pocatku 70. let)
nalepku vzacného druhu s jednotlivymi
nalezy. Az intenzivni faunistické vyzkumy
v zavérecnych dekadach stoleti prinesly
zasadni obrat v jeho hodnoceni (viz obr.)
— ukazalo se, ze v n€kterych oblastech je
na odpovidajicich stanovistich stejné po-
cetny jako bézny rejsec vodni (N. fodiens).
Dava prednost bazinatym ¢i podmacenym
teréntim, dale osidluje bfehy pomalu te-
koucich potokd, struzek apod. Prekvapivé
je, ze zije i podél regulovanych vodoteci
v kulturni zemédélské krajiné podhufi
a vrchovin (Ziva 1997, 3: 136-137).

Tab. 1 Srovndni drubovébo spektra savcii
na tizemi soucasné CR na pocdtku 20.
a 21. stoleti. Orig. M. Andéry

Rad savca pocet pocet |Zvyseni

druhu druhu [%]
vr. 1900 |v r. 2000

Hmyzozravci

(Insectivora) 8 10 25,0

Letouni

(Chiroptera) 18 23 27,8

Hlodavci

(Rodentia) 18 25 38,9

Zajici

(Lagomorpha) 2 2 0

Selmy

(Carnivora) 13 16 23,1

Sudokopytnici

(Artiodactyla) 4 11 175,0

Celkem 63 87 38,1

Tab. 2 Kategorie nové zjisténych drubii
savcii na vizemi CR bébhem 20. stoleti

Kategorie Pocet |Podil na poctu
druhtd |novych druht
[%]
nové prokazané druhy 5 20,8
nové popsané druhy 1 4,2
jiny taxonom. status 6 25,0
vysazené druhy 9 37,5
migrace
vysazenych druht 3 12,5
Celkem 24 100
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Netopyr vychodni (Myotis blythii) je
dokonalym dvojnikem netopyra velkého
(M. myotis). V Evropé se vyskytuje hlavné
ve Stredomori a na Balkané, odkud zasahu-
je i na Slovensko, kde je misty bézny. V CR
patii spiSe k vzacnostem. Zpocatku byl od
60. let 20. stol. jeho pravidelny vyskyt
znamy pouze z Moravy (Moravsky a Seve-
romoravsky kras), pozdéji pribyly ojediné-
1é nalezy zatoulanych jedinct i ze Svitav-
ska, v Cechdch byl zastizen az v 90. letech
u Usti nad Orlici a na Semilsku (u Hrubé
Skaly).

Netopyr Saviav (Hypsugo savii) je v nasi
savci fauné ,zhavou“ novinkou — byl totiz
nahodné zjistén az v kvétnu 2001 na jizni
Moravé v Zabcicich nedaleko Brna (Ziva
2001, 6: 279-280), dalsi nalez pfisel o dva
roky pozdéji (Brno). Evropska cast jeho
aredlu rozsireni rovn€z zahrnuje predevsim
Stftedozemi a jizni oblasti Alp, severnéji se
jiz objevuje fidce jako imigrant (Rakousko,
jizni Morava, Madarsko). Neni ovSem vy-
louc¢eno, ze — stejné jako u né€kterych
jinych druhti savct jizniho pavodu (napft.
netopyra brvitého, bélozubky bélobriché
¢i Sakala obecného) — bude jeho expanze
do stfedni Evropy pokracovat. Existuje
dokonce teorie, podle niz napomaha Sifeni
tohoto netopyra rozvoj méstské zastavby
— jako zretelné petrofilnimu druhu (tedy
vazanému na skalnaté terény) mu vysoké
méstské budovy s dostatkem skvir, skulin
a dutin skytaji vhodné nahradni prostredi.
Pro uplnost vSak dodejme, Ze nemame
absolutni jistotu, je-1i netopyr Savitv u nas
skutecné druhem uplné novym. Ve zminé-
ném spisu E Bayera je totiZ o ném zminka
(uveden jako netopyr alpsky — Vespertilo
maurus) z r. 1890, ale protoze se zadny
doklad nezachoval, nebyla zprava povazo-
vana za pfili§ vérohodnou.

Prvni hlaseni o mysivce horské (Sicista
betulina) pochazeji z 1éta 1949 z Hrubého
Jeseniku (z vrcholu Pradéda a raSeliniSté
Skfitek). V Cechich byla prokazana o 11 let
pozdéji pobliz Borovych Lad na Sumavé.
Jde o druh zajimavy po vSech strankach
véetné geografického rozsifeni (viz obr.).
Vyskyt mysivky horské ma zretelné reliktni
charakter se tfemi hlavnimi (izolovanymi)
subaredly v jizni ¢asti PoSumavi a v No-
vohradskych horich, ve Vychodnich Su-
detech (novéji Jesenické podsoustave)
a v Zapadnich Karpatech. Mysivka vyho-
vuje nejlépe z nasich savci predstavam
o boreomontannim druhu — rozsah nad-
mofiské vySky jejich nalezti se pohybuje
v celkovém rozmezi 450-1 430 m, dv¢ tre-
tiny z nich v$ak lezi v 600-800 m n. m.
U Sumavské casti arealu je pozoruhodné,
Ze se dosavadni lokality soustfeduji pouze
do jihovychodni c¢asti pohori, vérohodny
doklad vyskytu na zapad od Vydry a Ota-
vy chybi. Neméné zajimavé je, Zze nebyla
zastizena ani v Krkonosich, a to pres do-
statecnou nabidku piihodnych (doslova
tundrovych) biotopud. V naSem nejvyssim
horstvu se jiz vystfidalo nékolik generaci
prirodovédci, aniz by na mysivku narazili,
a tak to muze znamenat jediné — ze zde
skutecné nezije. Vyjdeme-li z predpokla-
du, ze horské oblasti Vychodnich Sudet
byly osidleny v poledovém obdobi ze za-
padokarpatského refugia, pak se nabizi
prijatelné vysvétleni v geografické poloze
Zapadnich a Stfednich Sudet (Krkonos
a Orlickych hor), které jsou zfejmé nato-
lik vzdalené, ze v klimaticky pfiznivych
fazich poledovych dob je mySivka uz
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18zisté vyskytu rejsce cerného (Neomys anomalus) v CR le2i v pahorkatindch, vrchovindch a podhorskych oblastech, naopak v nizindch se objevuje spo-
radicky nebo chybi (stiedni a vjchodni Polabi, velkd &ist Dolnomoravského tivalu aj.), vlevo nahore & Vpravo nahore: Ceské pojmenovdni rejsce cer-
ného je nevhodné a zavddéjici — jeho zbarvent je v zdsadé stejné jako u rejsce vodniho. Navic u rejsce vodniho (N. fodiens) se pamdoxné bézné sethkd-
vdme i s tmavymi (melanickymi) jedinci ¢ Mysw/ea horskd (Sicista betulina) s éernym prubem na hrbeté a napadne dlouhym ocasem Casto splhd po
rostlindch (vlevo uprostied) % Vpravo upmstred rozsirent mysw/e_y horské v CR % Vievo dole rozsireni mysice malooké (Apodemus microps) v CR ¢

Mysice malookd (vpravo dole) se zbarvenim nejvic podobd mysi domdct. Snimbky i mapy M. Andéry

ynestihla“ osidlit. Obdobné vysvétleni lze
ostatné vyuzit i pro zapadni Sumavu pfi
predpokladu postglacialniho Sifeni my-
Sivky z vychodoalpského regionu. Stoji za
povsimnuti, Ze v obou pfipadech (Vy-
chodni Sudety, jizni PoSumavi) lezi exis-
tujici ostrivky vyskytu zhruba ve stejné
vzdalenosti (v rozmezi 150-200 km) od
zminénych refugii.

Los (Alces alces) je ve skuteCnosti u nas
druhem staronovym. Vyhuben byl nékdy
mezi 12.-15. stol. a nové se objevil ve
druhé poloviné 50. let 20. stol. v souvis-
losti se vzrastem populace lost v Polsku.
Béhem nasledujicich ¢ty desetileti pro-
béhly tii zfetelné imigracni faze. Zpocat-
ku (1957-1966) losi prichazeli sporadic-
ky (prevazné mladi, potulujici se samci)
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a zdrzovali se u nas jen kratce. Druha imi-
gracni faze (na prelomu 60.-70. let) se
vyznacovala naristem poctu migrujicich
jedinct, prodluzovanim délky jejich po-
bytu a vyrovnanym pomérem pohlavi. Od
r. 1974, kdy bylo na Jindfichohradecku
zjisSténo narozeni prvniho mladéte (treti
faze), lze povazovat vyskyt losa na nasem
uzemi za staly. V soucasnosti se losi sou-
stfeduji do 2-3 hlavnich oblasti (Jindfi-
chohradecko, okoli Lipna a pfipadné
i Nymbursko), migrujici zvifata vSak mo-
hou byt zastizena prakticky kdekoli, kde
je trochu vice lesti. Soucasna pocetnost
losi populace se odhaduje na nékolik
desitek jedinct (posledni myslivecka sta-
tistika z r. 2002 uvadi 24 kusa), ale pres-
néjsi udaje chybéji.
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Druhy nové popsané
nebo nové taxonomicky fazené

Nemalou mérou se na rozsireni naseho
druhového spektra savctt béhem 20. stol.
podilely i vysledky vyzkumi na taxonomic-
ké urovni. Prokazaly, Zze rfada forem rozliSo-
vanych ptivodné na urovni poddruht (sub-
specii) ma ve skutecnosti status ,,dobrych®
druht.

Tak napf. stfedoevropské populace jez-
ki byly ptvodné prezentovany jako jediny
druh — jezek obecny c¢i evropsky (Erina-
ceus europaeus). Az kolem pol. 20. stol. se
prosadilo pojeti dvou samostatnych druhti
— jezka zapadniho (E. europaeus) a jez-
ka vychodniho (E. concolor) odliSujicich
se nejen zbarvenim, ale i lebe¢nimi znaky

www.cas.cz/ziva
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a stavbou chromozomu. Nejnovéjsi vyzku-
my datuji ,oddéleni“ obou druht do obdo-
bi zhruba pred 450 000 lety, coz mimocho-
dem zhruba odpovida prvnimu vétSimu
zalednéni (mindel), kdy seversky ledovec
poprvé zasahoval az k pohofim stredni
Evropy. Dilezitym argumentem pro druho-
vé pojeti (nejen u jezkw) je i spolecny (sym-
patricky) vyskyt v urcité c¢asti arealu (viz
obr.). Oblast jejich vzijemného ,souziti“
zahrnuje podle soucasného stavu poznani
zhruba tfi ¢tvrtiny tzemi CR (73 %). Zatim-
co vychodni hranice vyskytu jezka zapadni-
ho bézi (zatim) z podhtfi Moravskoslez-
skych Beskyd pres Olomoucko, Brnénsko
a Mikulovsko k soutoku Dyje s Moravou
(Lanzhot), zapadni hranice vyskytu jezka
vychodniho saha na Lounsko, k severnimu
okraji Doupovskych hor pres Plzenisko do
podhtifi Ceského lesa. V porovnini s pomé-
ry v 60.-70. letech 20. stol. zaznamenaly
obé hranice znatelny postup — na vychod
u jezka zapadniho a na zipad u jezka
vychodniho — ¢imz se rozsah jejich spo-
le¢ného vyskytu zvétsil.

Podobné, tzv. podvojné druhy (sibling
species), nachazime zvlasté cCasto u neto-
pyra. Netopyr usaty (Plecotus auritus)
s napadnymi, az 4 cm dlouhymi usSnimi
boltci (pfi zimovani je sklada podél téla
dozadu), byl dlouho povazovany za jediné-
ho zastupce r. Plecotus u nas (i jinde ve
stfedni Evropé). Teprve v 50. letech minu-
1ého stoleti chiropterologové vzali vic na
védomi, Ze néktefi jedinci jsou vétsi a maji
na hibeté Sedavou srst bez primési hnédo-
Zlutych chlupi, tmavéji pigmentované usni
vicko, delsi prsty na noze i volny palec na
kfidle, coz jsou hlavni rysy netopyra dlou-
houchého (P austriacus). Tyto znaky se
daji pri zbézné prohlidce (zvlasté za nedo-
statecného osvétleni) snadno piehlédnout,
coz patrné vysvétluje, proc k odliseni obou
druht doslo tak relativné pozdé. Teprve
nasledné byly dikladnéji popsany i rozdily
ve stavbé lebky, chrupu a penisové kustky
(tzv. bakula). Zatimco netopyr uSaty —
mimochodem jeden z naSich nejhojnéjsich
netopyru vibec — dava prednost clenité
krajin€é stfednich a vysSich poloh, méné
Casty (ubyvajici?) netopyr dlouhouchy se
drzi vice v kulturni krajiné nizin. V posled-
ni dobé se zac¢ina systematika netopyru r.
Plecotus trochu ,hybat* (stejné jako
i v okruhu druht netopyra vousatého),
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Rozsirent jezka zdpadniho (Erinaceus europa-
eus) — Cerné — a jezka vychodniho (E. con-

color) — éervené — v CR. Orig. M. Andéry

a tak si musime davat pozor na piipadné
dalsi skryté (kryptické) druhy (Ziva 2003,
5: 226-227).

Netopyr Brandtiv (Myotis brandtii) byl
zprvu povazovan za vychodoevropsky pod-
druh netopyra vousatého (M. mystacinus).
Status samostatného druhu, vyskytujiciho
se s netopyrem vousatym v mnoha oblas-
tech spolecné (jak v zimnim, tak v letnim
obdobi), ziskal definitivné na prelomu 60.
a 70. let 20. stol. Oba druhy odliSuje jen
nékolik nevyraznych znakt (netopyr Brand-
tiv je v praméru veétsi a ma ponckud svét-
lejsi zbarveni stejné€ jako pfi bazi svétlejsi
usni vicko), takze ani jejich rozliSeni, zv1as-
t€ v terénu, neni snadné a vyzaduje nalezité
zkusSenosti. Relativn€ nejlépe 1ze rozpoznat
dospélé samce netopyra Brandtova, ktefi
maji na konci zretelné rozsifeny penis
(ponékud vyraznéjsi odliSnosti Ize nalézt na
kostre — napf. ve velikosti penisové kustky
a ve stavbé chrupu). Netopyr Brandtiv se
zda byt méné hojny nez predesly, detailni
obraz rozsifeni se nadale upfesiuje.

S netopyrem Brandtovym je spjata i zaji-
mava historickd epizoda. V r. 1943 popsal
K. Kostron z Javori¢skych jeskyni na stred-
ni Moravé dva nové druhy letountt — vra-
pence moravského (Rhinolopbus mora-
vicus) a netopyra komolouchého (Myotis
coluotus), které vsak nedosly uznani.
U vrapence moravského se zahy ukazalo,
Ze jde o synonymum vrapence malého,
a netopyr komolouchy byl zpocitku vse-
obecné pokladan za druh ve skutecnosti
neexistujici, pozdéji byl zafazen mezi sy-
nonyma netopyra vousatého. Pfi nedavné
revizi detailniho popisu netopyra komolo-
uchého se vsak ukazalo, ze nékteré uvede-
né znaky (zbarveni, tvar zubu) jasné na-
svédcuji tomu, Ze zminény autor nemél
v ruce netopyra vousatého, ale netopyra
Brandtova. Jeho nilez lze tudiZz povaZovat
za prvni dolozeny vyskyt tohoto druhu na
nasem uzemi.

Ale vratme se zp€t k ,dvojnikim*. V sou-
casnosti je mezi chiropterology hitem ne-
topyr nejmensi (Pipistrellus pygmaeus),
druh na prvni pohled takika k nerozeznani
od netopyra hvizdavého (P pipistrellus).
Na jeho existenci se pfiSlo zejména zaslu-
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hou porovnani letovych echolokacnich sig-
nalt z tzv. netopytich detektoru (viz téz
Ziva 2003, 5: 226-227). Zatimco u netopy-
ra nejmensiho se tzv. vrcholova frekvence
pohybuje v rozpéti 51-60 kHz (obvykle
53-55 kHz), u netopyra hvizdavého je nizsi
(42-49 kHz, obvykle 45-47 kHz). Nakolik
se oba druhy liSi ve vzhledu, je prozatim
predmétem sledovani, jisté rozdily se pro-
jevuji v osrsténi hrbetni strany ocasni 1éta-
ci blany (uropatagia), ve zbarveni penisu
apod. Také poznatky o rozsifeni netopyra
nejmensiho se shromazduji; zda se, Ze dava
prednost niz§im poloham s lesnimi porosty
luzniho typu.

S podvojnymi druhy se setkavame i u hlo-
davct, z nasi fauny je nazornym prikladem
my$ domaci (Mus musculus). Namisto né-
kdejsiho pojeti celé fady poddruhti je dnes
vlastné komplexem nékolika samostatnych
druht (nékdy se pouziva i termin ,super-
species®), jejichz spolehlivé odliSeni mnoh-
dy umoznuji jen karyologické, biochemic-
ké nebo molekularné biologické rozbory
(Ziva 1997, 1: 43-45). Tak je je tomu i v pii-
padé mysi zapadoevropské (Mus domes-
ticus). V odborné literature se od poloviny
20. stol. objevovaly zpravy o mozném
vyskytu tehdy zapadoevropského poddru-
hu Mus musculus domesticus i na naSem
uzemi (stiedni Cechy, Praha), byly vSak
malo konkrétni, bez dokladi a tudiz
nevérohodné. Az na pocatku 80. let 20.
stol. byla my§ zipadoevropska v CR spo-
lehlivé prokazana. Jeji vyskyt se vSak
omezuje na nejzapadnéjsi vybézek naSe-
ho uzemi (ASsko, Chebsko), na ktery
jesté navazuje asi 20-30 km Siroka hyb-
ridni zona, kde populace mysi nesou
genetické znaky obou druht (M. muscu-
lus/M. domesticus).

Dalsi ,novy“ druh pribyl v na$i savci
fauné také ,na ukor zcela bézné mysice
lesni. V dobé, kdy E Bayer sestavil prehled
ceskych savci, bylo totiz obvyklé uvadét
pouze jeden druh mySice z podrodu Syl
vaemus — mysici lesni (Apodemus sylva-
ticus). Vztahy mezi dvéma nejbéznéjsimi
mysicemi v dnes$nim pojeti — tj. mysici
lesni ¢i dfive zlutohrdlou (A. flavicollis)
a mysici kfovinnou (A. sylvaticus) — zista-
valy nevyjasnéné az do poloviny 20. stol,;
néktefi autofi je uvadéli jako samostatné
druhy, jini opravnénost existence druhu
A. flavicollis popirali. V nasi odborné lite-
ratufe se oba druhy zacaly pravidelné rozli-
Sovat po 2. svétové vilce.

Mysici malookou (Apodemus microps,
syn. A. uralensis) popsali jako novy druh
J. Kratochvil a B. Rosicky v r. 1952 z vy-
chodniho Slovenska, ale zahy byla zjiSténa
i v nizinach jizni Moravy a Slezska, které
dodnes predstavuiji jadro jejiho aredlu v CR
(viz obr.). Doslova zoogeografickou ziha-
dou je izolovany vyskyt této subtilni mysice
na Zatecku mezi zapadnim okrajem Dou-
povskych hor a tokem Ohfe na uzemi zhru-
ba o rozloze 25x20 km, ktery je ziroven
nejzapadnéjsi vyspou jejiho celkového
arealu rozsireni. Dosud se nepodarilo najit
prijatelné vysvétleni vzniku této populace
(relikt nékdejsiho rozsahlejsiho osidleni,
zavleCeni aj.). Drzi se v nizinach a pahorka-
tinach (jen zfidka nad 300 m n. m.) prede-
v$im na suchych a oslunénych mistech
lesostepniho charakteru s fidkym kefovym
porostem, odkud osidluje i stanovisté v kul-
turni stepi — pole, meze, uhory i vétrola-
my, obzvlasté ji pfitahuji strnisté, kultury
olejnin a okopanin, dale také vinohrady.
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