Politika nervozity

Véci nejsou tak, jak se zdaji, vse je jinak, mysli si jedni. Jini zase tvrdi, Ze pokud autoritativni vladci
zUstanou u moci, hrozi katastrofa. Proc jsou lidé tak odtrzeni od instituci, které sami vytvorili?
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eklid, roz¢arovani, nepokoj, vztek, strach, agrese,

nasili. 24/7, ASAP, real time, shon, zrychleni, vy-

hoteni. Sou¢asnd spole¢nost kmita, téka, rychle

se proménuje; emoce jsou zjitfené a zda se, Ze

za takovéto situace je tézké, ne-linemozné, na-

jit néjakou smérodatnou perspektivu vedouci
k pochopeni toho, co se déje v nas a kolem nas. Informac-
ni tok tvori tak neuchopitelnou masu, Ze se v ném ztraci
i moznost z(re)konstruovat néjakou piedstavu o realité.
Predmétem politiky se dokonce stava samotna interpretace
reality. Véci nejsou takové, jak se zdaji, vse je jinak, mysli si
jedni. Jini zase tvrdi, Ze pokud autoritativni vladci ztistanou
u moci, hrozi katastrofa.

Podle v§eho v§ak neprobihd debata mezi soutézicimi inter-
pretacemi skutec¢nosti (konzervativni vs. progresivni vize),
ale emociondlné, symbolickym, ¢asto i skute¢nym nasilim
nabity konflikt mezi odptirci jednoho a ptiznivci jiného vy-
kladu skute¢nosti. Moderni ¢lovék roku 2019 je z toho vSe-
ho nervéozni. Britsky politicky a spolec¢ensky teoretik Willi-
am Davies ve své knize Nervous States: How Feeling Took
Over the World tvrdi, Ze v sou¢asném socio-technologickém
a geoekonomickém kontextu se nervozita stava dokonce
hlavni formativni silou politiky a ekonomiky. Bez pokusu
o pochopeni toho, jak se navzajem prostupuji pocity, emo-
ce, nazory a postoje, nemuzeme pochopit duch doby. Davies
ve své knize zkouma nejen to, jak nervozni clovék interaguje
se svym okamzitym, ale i vzdalenym okolim, nybrz i to, jak
s nervozitou pracuji politika, ekonomika a sou¢asné komu-
nika¢ni technologie.

Rozpojené svéty

Situace, kdy spolecenskou a politickou agendu urcuji auto-
ritarsti demagogové, predstavuje pocit opravnéného zmaru
pro fadu stfedostavovskych konzervativnich voli¢t, ale i de-
mokratickych socialistl a progresivistt. Spolec¢enské, eko-
nomické, politické a kulturni elity, vzdélanci a intelektudlové
jako by zazivali existencidlni odcizeni ve svété absurdniho
predstaveni, jehoz hlavni déjstvi nejspis sehrava americky
prezident. Jak je vSak mozné, Ze tyto elity, jez mély vzdy k in-
stitucim statni moci a zakladtim demokratického usporadani
spole¢nosti tak blizko, svijj vliva diivéru z velké ¢asti ztratily?
Jak se naprtiklad stalo, Ze etablovana védecka fakta o klima-
tické zméné nebo o vakcinaci jsou tak lehce zpochybiiovana
jako ,,uhly pohledu®, ,nazory“ a v extrémnich ptipadech jako
yfake news* ¢i ,konspirace®, které maji byt jen mocenskym
instrumentem néjaké vlivové skupiny?

Situace je pomérné vazna, nebot odmitani védecké exper-
tizy znamenad i odmitnuti celé infrastruktury, ktera tuto ex-
pertizu vytvafi, legitimizuje a udrzuje v chodu: je to popfeni
nejen vefejnych védeckych fakti, ale zaroven autority statu.
Jak je mozné, Ze instituce demokratické moci, které zajistuji
mir ve spole¢nosti a mezi staty - parlament, politicky esta-
blishment, masova média, soudni systém, instituce, skrze
které stat vykonava moc, ale i rizné metody managementu
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penéz a lidi -, jsou jednoduse prohlaseny za mocenské na-
stroje udrzujici umélou realitu, ne-li za strijce v$eho zla?

Jedna z pomérné béznych reakci na vyse polozené otazky
by nejspis obsahovala néco o ,nevzdélaném plebsu®, jenz voli
ty, které voli, protoze ,nevi, co je dobro, co je spravné, co je
skutec¢né. Takovato odpovéd vsak neposkytuje zadné vysvét-
leni nebo néco, co by vedlo k pochopeni spolec¢enské trhliny;
trhliny, ktera déli vétsinu souc¢asnych zapadnich spole¢nosti
vedvi. Na kazdé strané této trhliny - jak bylo vidét pti volbé
amerického prezidenta, hlasovani o brexitu a v ¢eskych pre-
zidentskych volbach - stoji dva do sebe zahledéné, vzijemné
nekomunikujici a zabetonované socialni svéty, navzajem se
agresivné obvinujici z toho, Ze pravda je jina.

V kazdém z téchto svéti samoziejmé existuje spektrum
politickych preferenci a zptisobti ¢teni skute¢nosti, nicmé-
né ze sociologického hlediska by se ,,objektivita® dala takto
uchopit - alesponi provizorné, pracovné. Elity svoji nespo-
kojenost ¢asto dusi v podobné socidlni bubling, jako je ta,
proti které se stavi. Napln bublin je jina, mechanismy toho,
jak vznikaji a samy sobé rozumi, jsou stejné. Pokud chceme
pochopit zrod a povahu téchto dvou rozpojenych svét, kte-
ré charakterizuji soucasnost, Daviesova kniha predstavuje
velmi dobrého pravodce.

Aritmetizace Zivota

Abychom pochopili nervozitou prorostlou spole¢nost, mu-
sime - fika Davies - upfit pohled na historickou genezi insti-
tuci moderniho statu, technik vladnuti, zptisobt zachazeni
s ¢lovékem. Pii bliz§im pohledu na to, jak tyto faktory s ¢lo-
vékem pracuji, jak jej pojima naptiklad mainstreamova eko-
nomie - racionalné jednajici homo economicus disponujici
kompletnimi znalostmi o dané situaci a hledajici maximalni
osobni prospéch -, se nelze ubranit dojmu, Ze toto pojeti neni
uplné lidské. A to nikoli proto, ze by mélo byt nelidské hledat
v Zivoté uspokojeni a smysl, ale pfedevsim proto, Ze rtizné
modelovani, kalkulace a propocty - zpravy o ekonomickém
rastu, HDP, zaméstnanosti - na tomto modelu stojici jsou ne-
bezpetné samoziejmé. Lze namitnout, Ze tyto ukazatele jsou
Lobjektivni“, zaloZené na rozumovém jednani, védecké. Ale to
je hlavni problém. Tyto neotfesitelné ukazatele s sebou totiz
tahnou podivnou aroganci a maji déjinny otisk téch, ktefi ji
produkuji. Ekonomické indikatory - trendy, vykyvy, zmény -
vétsinou pracuyji se slozitou statistikou, agregaty, prameéry,
mediany a jesté sloZit&jsi matematikou.

Takovéto komplexni tidaje maji pramalou véhu pro ty,
kdo taktikajic nejsou z oboru. Cisla tohoto typu vypovidaji
mélo o stavu spolecnosti, nemluvé o moznych souvisejicich
psychologickych stavech jednotlivce. Cislajako takova maji
sice svou univerzalnost, ale praveé kviili této své mechanic-
ké a instrumentalni kvalité maji rovnéz odcizujici charak-
ter. Cisla nemohou zachytit hlubsi vrstvy lidské zkusenosti;
slozitost emoci, pocitt, Zivotnich ptibéht, paméti. Do Cisel
se také tak néjak nevejde tzkost, pocit samoty, opusténi,
zmatku, psychické i fyzické bolesti. Pocity a emoce mohou
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byt maximalné pteloZeny zase v ¢isla - mohou byt piedmé-
tem a zdrojem dat.

mnohdy pfipoustime. Stejné jako ekonomicka ¢isla a data,
tak i moderni politika, vladnutijak ve statni, tak v soukromé
sféte se mohou jevit jako néco exkluzivniho, az klubového:
generuji obrovské mnozstvi téch, ktefi se na praktickém
chodu téchto modernich instituci - nemluvé o rozhodovani
o nich avnich - nijak nepodili. Dokonce jsou azjaksi znevi-
ditelnéni, ,nejsou pozvani“, jako by neexistovali. A zde pra-
vé vznikda hlad po pocitech uznani, blizkosti, sounéleZitosti,
prislusnosti; pocit toho, Ze jsem néceho soucasti, pocit zno-
vuzaclenéni - aspekty, s nimiZ moderni racionalita a jeji insti-
tuce tak tiplné nepocitaly - predstavuji tfaskavé ingredience
nacionalismu a také stavidla relativizace vSech a v§eho.

Ani valka, ani mir

Dobova ambivalence pak spoc¢iva nejen v exkluzivni povaze
modernich instituci, aleivtom, Ze ty samé instituce - a diivéra
v né - vytvareji sdileny prostor, vnémz vznika konsenzus po-
mahajici udrzovat mir v ramci spole¢nosti i mezi spole¢nost-
mi. Fakta maji totiZ potencial pecovat o mir v tom smyslu, Ze
vytvareji skute¢nost, na které se vsichni vice ¢i méné shod-
neme, a tak nemame potiebu valdit: slovy a pak i skute¢né.
Piipomerime si, Ze celé generace Evropant nezazily totalni,
vSechny a v$e objimajici valku, nasili a destrukci.

To v§ak neznamena, Ze vojenské, bojové a vale¢nické me-
chanismy nejsou pfitomny v dobé ,totalniho“ miru. Dokonce,
jak tvrdi Davies, jsme svédky stirani jednozna¢ného déleni
na valku a mir. Asymetricky konflikt, kdy velké mocnosti
celi sporadickym ttoktim vzteklych bezmocnych, jako jsou
napftiklad rtizné gerily, hackefi, sebevrazedni Gto¢nici, tro-
llové, je trodnou ptdou, na které Ize sklizet plody nervozity.

Politi¢ti demagogové pravé na této pudé napiiklad mo-
bilizuji pocit ztracené a v minulosti téZce vybojované vyji-
mecnosti - identity, stalé prace, bezpedi, srozumitelnosti -
a pretvareji ho ve vztek. Autoritativni viidci velmi dobfte
chapou Napoleonuv poznatek o tom, Ze neni dilezité, co je
pravda nebo skute¢nost, ale to, co lidé povazuji za pravdu
nebo skute¢nost. Maly, ale pfitom naprosto zasadni rozdil.

Védéni totiz dnes neni nastrojem, ktery utvari mir a syti
pokrok, ale stava se z néj soukroma zbrati v komer¢ni nebo
skute¢né bitvé. Zasadni otazkou pak zistava, zda jsou insti-
tuce moderni racionality dostate¢né tvarné na to, aby svoji
omezenost byly schopny vsttebat.

Naptiklad instituce moderni politiky a ekonomiky musi
nejen abstraktné vladnout, pracovat se svou imagi a mani-
pulovat se slovy, lidmi a vécmi. Musi skute¢né - az télesné,
tak, Ze to my i oni citime - slouzit. Jinak budou vyvolavat
dojem, Ze tvofi tajemné bratrstvo vyvolenych se svou agen-
dou amocenskymi zajmy, a tim kypfit pole nedtivéry alehce
mobilizované nervozity.
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