PrehliZeni vlnovnici
s nepirehlédnutelnymi halkami:
skryta biodiverzita

VInovnici (Eriophyoidea) jsou témér mikroskopicti roztoci ovalného az cervovi-
tého tvaru téla o délce pouhych 0,1 az 0,3 mm. Pfredpokladam, Ze je malokdo
vidél, ale kazdy zajemce o prirodu si asi v§iml znetvorenin — halek (zooceci-
dii) na riznych cévnatych rostlinach, v nichz byvaji vétsinou skryti. Halky
nékterych druhi desahuji zna¢nych rozméru - tisicovky jedincti mohou vytvo-
Fit itvary délky 20-30 cm (napt. druhu Stenacis triradiatus na vrbach nebo Ace-
ria echii na hadinci, viz obr. na 1. str. obalky). Napadné jsou casto i vackovité
halky milimetrovych rozméri, ukryvajici jediného vinovnika, protoze se jich
vyskytuje obvykle vétsi mnozstvi pohromadé a mivaji i vyrazné zbarveni (velmi
bézny je tieba vinovnik lipovy — Eriophyes tiliae na listech lipy). AZ na nékolik
druhi, které mohou skodit na kulturach péstovanych rostlin, zistavaji znalosti
o vyskytu a druhovém spektru téchto rozto¢ti na nasem tizemi netiplné.

Vlnovnici tvoii dobfe odlisenou nadceled
Eriophyoidea, jejiZ ptislusnici se na rozdil
od ostatnich (osminohych) rozto¢t vyzna-
¢uji absenci dvou zadnich pard nohou. Pro-
tahlé télo ma naznacené druhotné ¢lenéni
(obr. 2). O morfologii a taxonomii stfedo-
evropskych prislusnikt skupiny infor-
muje napt. Jan Boczek (1971); srovnévaci
studium vlnovnikt ma ale specifickou
metodiku, vyZadujici vhodné vybaveni.
Miuzeme studovat roztoce z muzejnich sbi-
rek halek, ale projasnéné mikroskopické
preparaty po ¢ase vyblednou a jejich struk-
tury mizi. [ s barvenymi preparaty jsou
problémy — je tedy tieba pofizovat foto-
grafie nebo kresby.

»Vynalézavi a mocni“ roztoci

Vsichni vlnovnici saji na rostlinach. Casté
jsou ptipady, Ze jeden druh napadé pou-
ze jeden druh rostliny, asi nejobvykle;jsi
byva specializace na rostliny jednoho rodu
a jen mélo nasich druha vlnovnikt je
schopnych sat na rostlinach nékolika rodi.
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PTi sanf tito roztoci vylucuji sosdkem spe-
cifické latky a zfejmé také svym pohybem
zranuji chlupy (trichomy) rostliny. Rost-
liny reaguji tvorbou halek, charakteristic-
kych pro pfislusny druh jejich pivodce.
Daji se rozdélit do nékolika kategorii, mezi
nimiz jsou ale pomérné plynulé prechody.
VZzilo se ne dplné piesné déleni na akro-
cecidia — halky na okraji nebo vrcholu
rostlinného organu, a pleurocecidia — tvo-
fici se mimo vrchol nebo okraj organu.
Casté jsou vackovité, hrotité, vrascité nebo
boulovité tvary na plose listt (pleuroce-
cidium listu) — kromé zminénych héalek
E. tiliae z lipovych listti (viz obr. 1) vytvari
podobné, ale nezahrocené ttvary napf.
Phyllocoptes eupadi na sttems$e. Druhim
vytvafejicim takové halky se nékdy cesky
fika halcivci, ale ¢asto se oznaceni vinov-
nik a hél¢ivec zaménuji. Podobné béznym
typem haélek je ohrnuti nebo jina deforma-
ce okraje listu (akrocecidium listu) — napf.
vlnovnik zkrdceny (Aculus truncatus na
vrbach, obr. 3). ZmnoZenim nebo defor-
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maci chloupkt na listech vznika plstna-
ta, bila nebo rizné zbarvend plocha (zplst-
naténi neboli erineum) — tfeba vlnovnik
kratkonohy (Acalitus brevitarsus na lis-
tech ol3e, obr. 4). Jde o poskozeni speci-
fické pro tyto roztoce a z vlnovitych (ne
zvlnénych) dtvard na listech vychazi i je-
jich ¢esky nézev. Napadné hélky vznikaji
znetvorenim vegetacéniho vrcholu (akroce-
cidium vegeta¢niho vrcholu — termindlni
akrocecidium), coZ jsou v tivodu zminé-
né napadné velké utvary. Zvlastni pfipad
pfedstavuje postizeni vedlejsiho vege-
ta¢niho vrcholu, které zistava uzaviené
v nafouklém pupenu (akrocecidium pupe-
nu — vnitini akrocecidium); vznika tieba
¢innosti vilnovnika rybizového (Cecido-
phyopsis ribis na meruzalce rybizu, viz
obr. 5). Akrocecidium kvéta postihuje oby-
¢ejné celé kvétenstvi, zaklady kvétnich
orgdnt se méni{ na viceméné normalnf lis-
ty nebo se rizné deformuji (napi. Aceria
trifolii na jeteli, obr. 7). Vzacné vytvareji
vlnovnici pleurocecidium osy — halku na
jakémkoli misté lodyhy mimo vegeta¢ni
vrchol, jako Trisetacus pini na vétvickach
borovice (obr. 8).

Halky vlnovnikd lze rozeznat od halek
zlabatek (Cynipoidea, blanokiidli — Hyme-
noptera) a vétsiny bejlomorek (Cecido-
myiidae, dvouk¥idli — Diptera) pomérné
snadno, hlavné v p¥ipadech, kdy jmeno-
vani pfedstavitelé hmyzu zpisobuji iplné
(zlabatky) nebo skoro uzav¥ené komurky —
ty byvaji pfiblizné o jeden rad vétsi nez
komiirky hél¢ivet. Odliseni od halek jinych
organismi je ale nékdy obtizné — hlistice,
m$ice, mikromycety nebo viry vytvéreji
¢asto podobné tutvary, ob¢as vznika zne-
tvofeni i z fyziologickych p¥i¢in, napf. po
aplikaci herbicidu. Ve spornych pfipadech

1 List lipy srd¢ité (Tilia cordata)

s hélkami vlnovnika lipového (Eriophyes
tiliae). Tyto vSeobecné znamé halky
(pleurocecidium, tedy mimo vrchol
nebo okraj rostlinného organu) byly jesté
pfed 200 lety povazovany za parazitické
houby (Cornu tiliae). Pavlov u Mikulova
(25. dubna 2006)

2 Vlnovnik Aceria anthocoptes,
ptvodce nekrotickych zmén na listech

i kvétenstvich nékterych druhi pchaca
(p. oset — Cirsium arvense, p. obecny —
C. vulgare). Zna¢né snizuje jejich
vitalitu. Lokalita neuvedena.

Foto Ch. Pooley, Wikimedia Commons,
v souladu s podminkami pouZiti
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musime zkusit najit v halce ptivodce. Msi-
ce a jim ptibuzné mery, pfipadné hmyzi
larvy (hlavné bejlomorek) zjistime béznou
prohlidkou, pfitomnost vlnovniki a hlis-
tic (hadétek) odhali binokulérni lupa nebo
(1épe) mikroskop. K presnéjsi determinaci
slouzi urcovaci klice halek (Buhr 1964-65).
Na internetu je dostupna prace zamétena
pfimo na vinovniky (Fjeldallen 1995) s vy-
stiznymi fotografiemi. Dopliiujici text je
bohuzel v norsting, ale uzite¢né jsou i né-
které méné specializované webové galerie.

Jen malo druht vlnovnika charakteris-
tické halky netvoti a ptisobi nekrézu (odu-
mirani pletiva) — nekrogenn{ vagrantni
formy, tfeba v. hrustiovy (E. pyrina listech
Fenych jinymi vlnovniky, protoze si vétsi-
nou nedokaZzou vlastni samostatné zaloZit.
Oznacuji se jako inkvilini, napt. Aceria
salicina v hélkach na vrbg, jejichz ptivod-
ci jsou jiné druhy vlnovnikd. P¥ipadné
7adné zfetelné poskozen{ rostlin nevyvo-
lavaji ani nevyhledavaji (bezptiznakové
vagrantni formy); posledné zminéna eko-
logicka skupina je dost pocetnd, ale u nés
nebyla dosud studovana. Riiznymi aspek-
ty vztahu vlnovniki k jejich Zivnym rostli-
nam se zabyvé pfehledova publikace E. A.
Ueckermanna (2010).

Je zifejmé, Ze adaptivni radiace druhi
vlnovnikt v minulosti nekopirovala pies-
né fylogenezi rostlin. Na nahosemenné je
vazana starobyla ¢eled Nalepellidae (u nés
rod Trisetacus). Dva dosud na nasem tize-
mi nezjisténé, ale mozné druhy z pfeslicek
jsou piedstaviteli rodu Eriocaenus. Pokud
jde o kapradiny, vyluéné na nich Zije tro-
picky vlnovnik monotypického rodu Esal-
quia, u nas se vyskytujici Eriophyes pte-
ridis ptesel na kapradiny zfejmé teprve
v neddvné geologické minulosti. Na bazal-
nich krytosemennych fazenych obvykle
do tfidy Magnoliopsida se u nas vlnovni-
ci nevyskytuji, ale i ve svétovém méfitku
najdeme na Magnoliopsida vlnovnik jen
nékolik. Na jednodsloznyich v CR %iji vinov-
nici rodt Aculodes a Aceria (prvni z nich
je viceméné specializovany na lipnicovi-
té — Poaceae, druhy $iroce polyfagni).

Prevazna vétsina vinovniki ovsem Zije
na ,pravych®“ dvoudéloznych rostlinach
z ttidy Rosopsida — podle uz ponékud
zastaralého systému pouzitého v Kvétené
Ceské republiky jsou vlnovniky napadény
rostliny 50 z nagich 124 ¢eledi. Zvlast ¢as-
to se vyskytuji na dfevinach; bézné tu na
jednom druhu hostitele Zije vice vilnovni-
kt z nékolika rodu (kazdy ,,specializova-
ny“ na urc¢ity typ poskozeni — na jedné
dfeviné tak muzeme najit i nékolik typt
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erinea a nékolik typt znetvofeni plochy
a okraje listu). Soubor téchto nékolika
rodt je ale v podstaté totozny na riiznych
dfevinach. Plati to nejen pro skupinu vét-
rosnubnych dfevin (rody jilm, buk, dub,
ol8e, habr, bfiza, liska), ale i pro dalsi sku-
piny, jako jsou vrbovité (Salicaceae — vrba
a topol) a nékteré rody dalsich celedi
(jasan, lipa, javor). I mezi dfevinami vsak
najdeme vyjimky, které vlnovnici praktic-
ky nenapadaji — naptf. z nasich dubd ma
své vlnovniky jen Sipék a cer, coZ je snad
zpusobeno konkurenci poéetnych dubo-
vych zlabatek. Pozoruhodné jsou ob#{ hal-
ky na vrbach, ve kterych nachazi ttocisté
nékolik inkvilinich druhti. V fadu rtizokve-
tych (Rosales) jsou velmi ¢asto napadany
dfeviny, v&etné ovocnych stromi, ale i by-
liny jako kuklik, jahodnik nebo krvavec.
Mezi skupinami zahrnujicimi u nés pfe-
vazné byliny obsazuji vlnovnici vice nez
10 nasgich rodt ¢eledi bobovitych (Faba-
ceae), mofenovité (Rubiaceae, jen rod svi-
zel, ale s nékolika druhy vlnovniki), 7 rodt
¢eledi hluchavkovitych (Lamiaceae) a vice
nez 10 rodt hvézdnicovitych (Asteraceae).
Naproti tomu jen necetné zastupce zname
z jinych druhové bohatych skupin nasich
rostlin, jako pryskyinikovitych (Ranuncu-
laceae), hvozdikovitych (Caryophyllaceae)
nebo mitikovitych (Apiaceae). Do problé-
mu komplikované koevoluce vlnovniki
a jejich hostiteld by mély vnést vétsi jasno
molekularnéfylogenetické studie, kterych
je ale zatim pomaélu.

Jak bylo zminéno, na dievinach zije re-
lativné vice druhti vlnovnikt nez na byli-
nach. PfestoZe je pocet nasich druht bylin
fadové vétsi nez dfevin (ca 15 : 1), pocCet
druhti vlnovnika napadajicich dieviny se
vyrovna poc¢tu druhti z bylin. Pfi¢inou je
zfejmé& moznost pfeckavani zimy v pupe-
nech a ve §térbindch ktry. Pfezimuji vét-
$inou samice v diapauze, ¢asto jsou mor-
fologicky odlisné od samic jarnich a letnich
generaci. Téch se vystfida béhem roku vice,
protoZe vyvoj (vajicko — larva — protonym-
fa — deutonymfa — imago) vétsinou trva
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3 Akrocecidia (halky na okraji nebo
vrcholu rostlinného orgdnu) vilnovnika
zkraceného (Aculus truncatus)

na listech vrby nachové (Salix purpurea).
Lanzhot (21. za¥i 2009)

4 Erineum (zplstnaténi zmnoZenim
nebo deformaci chloupkii) ptisobené
vlnovnikem kratkonohym (Acalitus
brevitarsus) na listu olse lepkavé
(Alnus glutinosa). Bfeclav, Kanci obora
(15. ¢ervence 2008)

5 Pupenové akrocecidium vlnovnika
rybizového (Cecidophyopsis ribis) na
rybizu ¢erném (Ribes nigrum). Na tomto
hostiteli byl prokézan pfenos virového
zvratu rybizu, ktery podstatné snizuje
jeho plodnost. Napadeni jinych druhi
rybizu (Ribes spp.) a angrestu

(R. uva-crispa) byva vzacnéjsi.

Ujezd u Brna (10. éervna 2005)

6 Nekrdza pletiva listu zptisobena
vlnovnikem hrustiovym (Eriophyes pyri)
na hrusni obecné (Pyrus communis).
Ujezd u Brna (10. ¢ervna 2005)

7 Znetvoreni (proliferace) kvétenstvi,
jehoz ptivodcem je vlnovnik jetelovy
(Aceria trifolii), na jeteli zvrhlém (Trifo-
lium hybridum). Jako pf¥i¢ina této
.zelenokvétosti jetele” byva uvddéna

i nakaza bakterii Phytospora sp.; nabizi
se moznost jejtho pfenosu vlnovnikem.
Obcas nebyvaji vinovnici nalezeni,

coz ale muze byt diisledkem mensi péce
vénované jejich zjisténi. Rymatrov, Ruda
(19. ¢ervna 2004). Foto S. Krejcik

8 Pleurocecidia osy ptisobena
hél¢ivecem borovym (Trisetacus pini)

na borovici lesni (Pinus sylvestris).
Anglie, Sussex, Ambersham Common
(2. dubna 2015). Foto G. White,
Wikimedia Commons, v souladu

s podminkami pouZiti

zhruba mésic, ale v optimalnich podmin-
kach letnich vysokych teplot staci nékte-
rym druhtim pouhy tyden. Samci maji
polovi¢ni (haploidni) sadu chromozom1,
spermatofory odkladaji na povrch listt
a samice se jimi samy oplodni. K $ifeni
na del$i vzdédlenosti dochazi vétrem a pii-
chycenim na rtizné druhy hmyzu (forézii),
migrace prostym pfelézanim je také bézna,
ale jen na kratkou vzdélenost a vétsinou
bez opusténi zivné rostliny. Nékteré druhy,
napi. Abacarus hystrix, vylucuji na hrudi
voskové platky, které pomahaji zachyceni
vzdu$nymi proudy a brani vysychanf ces-
tujicich roztocu.

Vice nez 10 druhti vlnovnikd u nés vy-
znamné $kodi péstovanym rostlindm. Po-
$kozeni jsou znamé z ovocnych dievin —
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jadrovin, peckovin i bobulovin. Své vlnov-
niky maji také vinna réva, ofesédk a liska
a jeden druh $kod{ na komer¢né péstova-
ném kminu (obr. 10). Vétsi problém nez
piimé Skody ale ¢asto znamené pfenos
virovych patogent — napf. vilnovnik rybi-
zovy slouzi jako vektor vird meruzalky,
v. hrudniovy prendasi virové patogeny hrus-
né, stejné jako na obilnindch v. jezaty
(Abacarus hystrix). U vlnovniki z pecko-
vin se pfedpoklada prenos viru Sarky.
Ultrastruktura a taxonomicka p¥islusnost
uvedenych virt dosud nebyla dostatecné
prozkoumana, ani vztah k nékterym fyto-
patogennim bakteriim (Phytoplasma) neni
vyjasnény (obr. 7). U rostlin ve volné p¥i-
rodé muze masivni napadeni kvétenstvi
nebo vegetacniho vrcholu sniZit moZnost
pohlavniho rozmnoZovéni a hélky na lis-
tech v rtizné mife snizujf asimila¢ni plo-
chu. Vlnovnik Phyllocoptes fructiphilus
se v Severni Americe vyuziva v biologické
regulaci, protoZe jim pfendsend viréza nici
$ipky rize mnohokvété (Rosa multiflora)
a zabraniuje pfemnozeni tohoto invazni-
ho vychodoasijského druhu. V Evropé se
zkouma mimo jiné moznost pouziti Ace-
ria drabae proti brukvovitym plevelim
(Brassicaceae) a jihoevropské A. malher-
bae proti svlacci. Anglické oznaceni migh-
ty mites (mocni roztoci), které se pro tuto
skupinu ob¢as nadnesené uziva, mé tedy
jisté opodstatnéni.

Kratky prehled historie studia
Halky vlnovniku se zacaly zkoumat po-
mérné pozdé, jesté v poloviné 19. stol. se
soudilo, Ze erineum a dalsi halky zptso-
buji houbové choroby. Kdyz byli objeveni
pravi ptivodci, mélo se za to, Ze jsou Siroce
polyfagni. Staré idaje, véetné zprav z nase-
ho tzemi (G. Hieronymus, L. A. Kirchner,
K. S. Amerling), byvaji neurcité a nemo-
hou byt taxonomicky hodnoceny. Teprve
rakousky badatel Alfred Nalepa (1856 az
1929) prokézal dikladnym morfologic-
kym zkoumanim, Ze téméf na kazdém dru-
hu napadené rostliny se nachazeji jini
vlnovnici, které neni mozné ispésné pie-
nést na dalsi rostlinny druh, a Ze tato spe-
cifiénost plati i pro rtizné typy hélek na
stejné rostliné. Jeho nasledovnici tedy uz
mohli podle Zivné rostliny a vzhledu ha-
lek urcit roztoce, aniz by je museli pfimo
studovat.

Toho vyuzili badatelé i u nas — vsech-
ny zpravy o vinovnicich vyskytujicich se
v Ceské republice se zaklddaji na studiu
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haélek. Z prvnich t¥i ¢tvrtin 20. stol. pocha-
z{ mnozstvi tidaji o hélkach vlnovniki
z praci Emila Bayera (1875-1947), Lva
Frantiska Cernika (1878-1943) a Eduarda
Baudyse (1886—1968). Emil Bayer napsal
zédkladni prace o ¢eskych a moravskych
hélkéach (1910, 1914), z pldanovaného sou-
pisu stfedoevropskych hélek ale zistalo
jen torzo nezahrnujici dvoudélozné rostli-
ny. Lev F. Cernik je autorem série 15 fyto-
patologickych praci zamétenych na Olo-
moucko, ¢asto v nich zmiriuje i napadeni
vinovniky. Eduard Baudys, profesor Vy-
soké skoly zemédélské v Brné, dosavadni
znalosti této skupiny podstatné rozsiril
a v obdobi od konce druhé svétové valky
az do své smrti byl nagim jedinym specia-
listou v tomto oboru. Publikoval stovky
praci z nejraznéjsich odvétvi fytopatolo-
gie, Gasto o hdlkach, nejméné ve 45 z nich
(1915-67) se zmiriuje také o vlnovnicich.
Jeho nejvyznamnéjsi prace je datovana
r. 1954, ale celkovou hodnotici publikaci
zahrnujici vét$ tzemi (nap¥. Cechy nebo
Moravu) nenapsal, takZe orientovat se
v jeho dile neni dplné snadné.
Mikroskopickou strukturou hélek Ace-
ria thomasi, Phyllocoptes eupadi a dalsich
druht se zabyval prof. Bohumil Némec;
jeho prace cituje Ivana Vanéckova-Sku-
hrava (1996). Od Baudy$ovy smrti do sou-
¢asnosti mnoho novych objevt nepfiby-
lo, z rozsahlejsich faunistickych seznamu
halek zachycuji tuto skupinu jen Josef
Hubaécek, I. Vanéckova-Skuhrava a Jan
Maéca. Prace zminéné autorky predstavuje
jedinou nasi odbornou publikaci vénova-
nou vlnovnikim, ktera neni zamétena vse-
obecné na halky — specializuje se na druhy
na dievinach. Na internetu je dostupnych
nékolik diplomovych praci z poslednich
let zpracovavajicich halky na dfevinach —
vinovnikiim se vénovaly Magda Krestan-
polova (2006), Vanda Sedové (2008) a Ve-
ronika Simec¢kova (2011). Rada publikaci
o ochrané rostlin také referuje o skodach
pisobenych vlnovniky, konkrétni faunis-
tické tidaje v nich ale vétsinou chybéji.

Pokus o zachyceni druhové diverzity

Webova piiloha tohoto ¢lanku uvadi pre-
hledovou tabulku tykajici se vyskytu vl-
novnikd na nasem dzemi. Zcela vlevo je
seznam vSech zjisténych druht revido-
vany M. Lewandowskim (nomenklatura
vychézi z katalogu J. W. Amrine a T. A. H.
Stasny 1994), v dalsich péti sloupcich né-
sleduje uplny piehled druhti z rozséahlej-
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§ich vyzkumi, provadénych ptiblizné ve
20letém odstupu: I. Préce E. Bayera (1910) —
soupis tehdy znamych halek (a halkotvor-
nych organismi) z izemi Cech, a prace
téhoz autora z r. 1914 — soupis halek na-
lezenych na Moravé; II. Soubor 15 Cer-
nikovych fytopatologickych publikaci
registrujicich i vlnovniky z Olomoucka
(1925-43); III. Baudy3$ova nejrozsahlejsi
publikace z . 1954 o héalkéach severni Mo-
ravy a Slezska a t¥i jeho prace z tehdej-
$iho vychodoceského kraje (1963, 1964,
1967, pficemz publikace z r. 1964 se tyka
historického tzemi Moravy); IV. Hubac-
kv seznam hélek Hodoninska (1978) s ne-
¢etnymi doplitky, které tento autor zve-
fejnil v letech 1981 a 1985; V. Publikace
I. Skuhravé-Vanéckové (1996) tykajici se
nasich drevin; VI. Prdce autora tohoto
¢lanku o jihoceskych halkdch (Maca 1996,
2012); V sloupci VIL jsou pak vybrané ci-
tace nékterych dalsich udajt, které dopl-
nuji zdkladni piehled o plodném rozsifeni
(se zfetelem na informaci o vyskytu druht
zaznamenanych v Cechach i na Moravsé,
a v ramci moznosti uvadéjici také pons-
kud podrobnéjsi mistopisné idaje, napi.
zv]4st vyskyt na severni a na jizni Mora-
vé), spolu se snahou o zachyceni publikaci
z riznych ¢asovych obdobi (pokud takové
tudaje chybéji v pfedchozich sloupcich).
Tabulka dale obsahuje pro kazdy druh
vinovnika orienta¢né rod hostitelské rost-
liny a prevladajici typ jejiho poskozeni.
V poslednim sloupci najdete druhova
synonyma zndma z nasi literatury a jiné
determinac¢ni poznamky. Druhova syno-
nymika je celkem ptehledné, horsi se jevi
situace se zafazenim do rodd — pfesuny
v rodové pfislu$nosti probéhly témér
u v8ech druhd, ¢asto i vicekrat a v pomér-
né nedavné dobé. Doporucuji proto orien-
tovat se podle druhového jména a uvadét
disledné autora popisu taxonu, protoze
stejné druhové jméno se nékdy vyskytuje
v nékolika rodech — napt. Calepitrimerus
vitis (Nalepa) a Colomerus vitis (Pagen-
stecher). Taxony dfive vymezené jako pod-
druhy jsou nyni vesmés povazovany za
samostatné druhy.

Tabulka zahrnuje 219 druhti. Neuvadim
v ni dva — Eriophyes granulatus Nalepa,
1897, protoze jde o nejistou Buhrovu inter-
pretaci Baudysova tidaje z ruze $ipkové
(1954, typovym hostitelem je d¥istal), a de
Lilltv idaj o Vasates aceriscrumena (Riley
a Vasey, 1870), coz bude zfejmé zaména
Phyllocoptes acericola Nalepa, 1894 (nyni
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v rodu Aculus) za Eriophyes acericola
Garman, 1883, povazovaného za synony-
mum druhu V. aceriscrumena. Také ne-
jsou uvedeny druhy inkvilind, s vyjimkou
nékolika p¥ipadt, kdy autofi vyslovné je-
jich vyskyt na lokalité uvadsji. Radu v li-
teratufe zminénych znetvofeni rostlin 1ze
sice také pficist vlnovniktam, ale blizsi
urc¢eni ptivodct neni moZné.
Predstaveny pocet druhi je zhruba dvoj-
nésobny, nez od néds uvadi Fauna Euro-
paea (www.faunaeur.org) — neni divu,
registrace roztrousSenych faunistickych
sdélen{ z celé Evropy je prakticky nemoz-
na. PfedloZeny tabulkovy seznam nagich
vlnovnikt tedy zachycuje soucasny stav
poznéni podstatné pfesnéji — reSerse men-
$ich Baudy$ovych praci byla sice prove-
dena jen ¢astec¢né, ale i ty prostudované
Casto obsahuji tdaje, které v hrubsim nez
lokélnim mé¥itku nic nového nepfinéseji.
Skute¢né druhové bohatstvi bude na tze-
mi CR mnohem v&tsi, coZ je zfejmé ve
srovnéni s faunou Polska (342 druht, Sko-
racka a kol. 2005), Madarska (348 druhi,
Ripka 2008), nebo s celkovou evropskou
faunou, kde se odhaduje na tisicovku druht.

VInovnici ve 20. stoleti

s pfesahem do jedenadvacatého

Stav znalosti nasi fauny vlnovnik je znac-
né nevyrovnany — druhy Zijici na bylinach
byly hlavné v posledni dob& mélo studo-
vané a také u dievin tidaje z nékterych ¢as-
ti republiky (zdpadni a severni Cechy)
prakticky chybéji. Dlouhé ¢asové obdobi
priblizné 100 let, z néhoz méme data k dis-
pozici, pfesto umoziiuje vysledovat né-
které zmény. Objevuji se nové neptuvod-
ni druhy — Aceria lycopersici, A. tulipae
a Acalitus essigi, které Hana Sefrové a Zde-
nék Lastavka (2005) ve svém piehledu
neptvodnich druhi je$té nezaznamena-
li. Je asi jen otdzkou ¢asu, kdy k ndm pro-
niknou dalsi vyznamni sktidci — napf.
Aceria kuko, poskozujici papriku a jiné lil-
kovité rostliny, a rizné halkotvorné druhy
z dovazenych kvétin. I vyskyt dnes hojné-
ho vinovnika vignového (Aculus fockeui)
je na nasem tzemi pomérné nového data —
nélezy nejsou starsi nez 20 let, a to pfes
znacnou pozornost, kterou fytopatologové
tradi¢né vénuji ovocnym stromim. Vlnov-
nik jablotiovy (A. schlechtendali) byl sice
zminén uz BaudySem v r. 1923, ale hoj-
ny je az por. 2000. Druhy z parkovych dre-
vin — efiku, zimostrazu a pénisniku, samo-
zejmeé také nejsou pivodni. Jak upozornuji
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H. Sefrova a Z. Lasttivka (2005), mezi ne-
puvodni patii i Aceria erinea a A. tri-
striata, jejichz halky béZzné najdeme na
ofeSaku, stejné jako méné hojni Aculus
hippocastani z jirovce a Aculops allotri-
chus z akdtu — vzdyt prvni dvé jmenované
dfeviny se zde vyskytuji zfejmé teprve od
sttedovéku a akaty péstujeme piiblizné
300 let.

Zajimavé je sledovani zmén frekvence
nékterych druhi. Podle ddajt I. Vanécko-
vé-Skuhravé, zaloZenych na sbérech z let
1978-86, se druhy Cecidophyopsis ribis,
Phyllocoptes eupadi a Stenacis euonymi
v té dobé vyskytovaly na zna¢né mensim
poctu lokalit neZ prvnich 60 let 20. stol.;
druh Colomerus vitis viibec nezjistila. Po-
dle mé zkuSenosti se nyni viechny vysky-
tuji hojné na mnoha mistech; omezené
roz$ifeni na zacatku 80. let snad souvise-
lo s intenzivné&jsim pouzivanim pesticidd.
Star$imi autory vicekrat uvddény druh
Aceria loewi, ktery 1. Vanéckova-Skuhrava
nezjistila, jsem nenasel ani ja.

Jak se priibézné méni nase krajina a kli-
ma, méni se i fauna vlnovnika. Tyka se to
tfeba druht Zijicich na teplomilnych rost-
linéch, jako jsou rody plamének, Inénka,
salvéj, radyk a jehlice, které se vyskytuji
omezené v arealu svych hostitelt. Nékte-
t{ vlnovnici ale nekopiruji rozsifeni Ziv-
nych rostlin — Aceria thomasi a Aculus
minor na mnoha lokalitach s matefidous-
kou chybéji a zda se, Ze jsou teplomilnéj-
81 neZ jejich zivna rostlina. Jinak je tomu
ziejmé u Sierraphytoptus setiger (omylem
jsem ho uvedl ve svém ¢lanku v Zive
v 1. 2014, 5: CXIX-CXX jako novy pro re-
publiku), ktery Zije na jahodniku na tep-
lych lokalitach jizni Moravy a z Ceského
krasu zname vice nez 100 let stary nélez;
snad se tento druh vyskytuje jen na vépen-
covém podkladu, teplomilny zifejmé neni
(byl zjistén i v Norsku). V souvislosti s kli-
matickou zménou bude zajimavé sledo-
vat nejen pfipadné zmény arealu Zivnych
rostlin, ale také mozné $ifeni halkotvorcii
do oblasti, kde dosud nebyli nalezeni, pfes-
toZe tam rostou jejich zivné rostliny. Velkd
¢ast druhti nasi fléry je ohroZzena a v osla-
benych populacich miZe napadeni vinov-
niky a jinymi hélkotvornymi skupinami
déle snizovat jejich vitalitu — i tento aspekt
poukazuje na potfebu dalsiho sledovéni.

Fauna nasich vlnovnikd neni ani zdale-
ka tak dobte popséna jako fauna (také hal-
kotvornych) bejlomorek; lepsi prizkum
dosud opomijenych oblasti, stejné jako
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9 Erineum vlnovnika révového
(Colomerus vitis) na listu révy vinné
(Vitis vinifera). Dolni Dunajovice

(12. Gervence 2013)

10 Kvétenstvi kminu (Carum carvi)
deformované vlnovnikem kminovym
(Aceria carvi). Napadeni byva casto
masivni a podstatné snizuje produkci
semen. Velka Bite$ (25. ¢ervna 2007).
Snimky H. Sefrové, neni-li uvedeno jinak

zameéYeni na zatim spiSe opomfijené Zivné
rostliny, napf. travy a byliny vibec, mize
tedy jesté pfinést mnoho zajimavych po-
znatkid. Podstatnym nedostatkem je, Ze
prakticky vSechny nase znalosti o vyskytu
vlnovniku se zakladaji jen na studiu hélek,
piipadné jinych symptomi jejich vyskytu.
Skoro to svadi k pfirovnani se studiem
lochnesské pfisery. Musime mit na pamsé-
ti, Ze symptomy ¢innosti, které zanecha-
vaji na rostlinach, jsou prakticky nezameéni-
telné, presto existuji p¥ipady, kdy je nutné
zaméfit se pfimo na pivodce — roztoce.
V publikovanych pracich najdeme zmin-
ky o neur¢enych sbérech halek vlnovnikt
z neobvyklych hostiteld (napf. hvozdik,
mrkev, tfezalka, mérnice) — material téch-
toijinych , podezielych“ halek ulozenych
v muzeich je tfeba vyhledat, pfipadné najit
napadené rostliny v pfirodé a studovat
v nich nalezené roztoce. Jesté zdsluzngjsi
by byl odbér roztoct ze zdanlivé zdravych
rostlin (s pouZitim Setrnych detergentd,
napf. Polysorbate 80), protoZe takto 1ze od-
halit vagrantni formy nevyvolavajici p¥i-
znaky, kterych Zije ve stfedni Evropé kolem
100 druhd. Studium rozto¢t z nékterych
smiSenych hélek (hlavné na vrbach) po-
miiZe vyjasnit, ktefi vlnovnici jsou jejich
puvodci a ktefi pouhymi ,hosty” (inkvi-
liny). Velky teoreticky i prakticky vyznam
maji poznatky z fyziologie vlnovnikda.
Otazky spojené se vzajemnym ovliviiova-
nim rozto¢ a hostitelské rostliny mohou
byt experimentdlné zkoumany s nevelky-
mi naroky na p¥istrojové vybaveni. Podil
vlnovnikt na pfenosu virovych a jinych
chorob rostlin zatim do zna¢né miry jen
odhadujeme, exaktné byla tato problema-
tika studovana pouze u nékolika druhu
a jeji komplexni feSeni mutiZze mit zdsadni
dopady pro integrovanou ochranu rostlin.

Seznam pouzité literatury a tabulku

s pfehledem druht vlnovnikt
zaznamenanych na tizem{ Ceské republiky
najdete na webové strance Zivy.
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