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Emancipace filosofa

Nad spisy Karla

Nakladatelstvi Filosofia se
rozhodlo vydat Sebrané spisy
Karla Kosika. Prvni vydany
svazek (s poradovym ¢&islem 4),
predstavujici Kosikovy eseje

a ¢lanky z let 1955-1969,

je svédectvim o filosofové
postupném odpoutani od
dogmatického marxismu, ale také
o jeho blizkém vztahu k ¢eské
kultufe.

MATEJ METELEC

Po Janu Patockovi je Karel Kosik patrné nej-
znaméjsim Ceskym filosofem dvacatého sto-

leti. Dialektika konkrétniho, ktera ¢esky vysla
v roce 1963, souznéla s tehdej$im obratem
marxistické filosofie k jinym myslenkovym

tradicim. Vysledkem byla rada pokusd o né-
kdy vice, jindy méné plodné myslenkové syn-
tézy. Ze Kosikovo Usili o konfrontaci marxi-

smu s fenomenologii pattilo k tém prvnim,
dosvéd¢uje mimo jiné skutec¢nost, ze zdhy
po svém vydani byla Dialektika konkrétniho

preloZzena do tuctu jazykl vcetné japonsti-

ny a naptiklad v Némecku se dockala hned

nékolika vydani. V ¢eském prostiedi Sel Kosi-
ktiv vyznam coby nedogmatického marxis-
tického filosofa ruku v ruce s roli stranické-

ho a posléze i verejného intelektudla. A prave

texty, jimiz zasahoval do dobovych intelektu-
alnich debat, obsahuje svazek Dialektika, kul-

tura a politika, vymezeny roky 1955-1969,

kterym nakladatelstvi Filosofia zahajuje vyda-

vani Sebranych spist Karla Kosika.

Spisy jako monument

Sebrané spisy jsou, alespori pro malé narody,
vzdycky instituce, ktera prekracuje vyznam
samotného autora. Maji vystavét pomnik
minulé slavy, ukézat, Ze i my jsme méli své

velké basniky, spisovatele, védce a filoso-

fy hodné ,opera omnia“. V ¢eském pripadeé
se po roce 1989 jedna predevsim o basniky.

Z filosofti se vedle Jana Patocky, jehoZ sebra-
né spisy zacali editofi potradat jesté samizda-
tové, po listopadu dostalo této pocty Ladisla-

vu Klimovi, do jehoZ tvorby vsak patii i texty
beletristické.

Dilo Karla Kosika na rozdil od dila Patoc-
kova ¢ Klimova s sebou vsak nese nékte-
ré neprijemné souvislosti. Kosik byl ,stra-

nickym intelektudlem® v padesatych letech.

Patrné ne nahodou vychazi ¢tvrty svazek spi-

sl jako prvni a ndhoda nebude ani to, Ze jej

otevira ¢lanek Hegel a naSe doba z Literar-

nich novin ze 17. listopadu 1956, jenz je ve

znameni ,boje proti kultu osobnosti“. Tex-
ty z doby pred rokem 1956 by usili o ,revin-

dikaci“ ¢eské marxistické filosofie prokazaly
$patnou sluzbu. A tento Umysl nepochybné

v pozadi Kosikovych spist je, jakkoli to nezna-

men3, Ze by neslo o skute¢né kritickou edici.
Na rozdil od nakladatelskych poc¢int, za nimiz

stoji jednorozmérna propagandisticka inten-

ce, je obsdhly poznamkovy aparat skute¢né

uZite¢ny a zasazuje jednotlivé texty do dobo-
vych souvislosti. Tomu napoméaha i velmi dob-

ré predmluva editora svazku Jana Mervarta.
Bez ni by ¢tenat mohl snadno ptehlédnout, Ze
lecktera formulace, ktera dnes zni jako bézné

aparatnické ptydepe, mohla byt dobové doslo-

va hereticka. Nékdy komentare ovSem trpi az
prilisnou snahou vyzvednout naseho velkého
filosofa a neotevirat néktera z témat, jichz si

byl Kosik v druhé piili Sedesatych let bolest-

né védom. To ostatné dosvédcuje rozhovor
s A. ]. Liehmem z knihy Generace (ktery je
vy politicko-spolecenské eseje z let 1968-69
jsou zatrazeny do jiného dilu spist.

Kosika

Shromézdéné texty z kulturnich periodik,
tehdejstho pole zasadnich polemik, jsou roz-
déleny do dvou oddilti: Marxismus a prehod-
nocovani stalinismu a Kultura, literatura
a politika. Proces emancipace od stalinis-
mu je jim spole¢ny, pfiCemz texty v tomto
sméru nejvyraznéjsi obsahuje oddil druhy,
kulturni. Eseje HaSek a Kafka neboli Gro-
teskni svét a Svejk a Bugulma neboli Zroze-
ni velkého humoru poji snaha podat aktudalni
interpretaci Osudii dobrého vojdka Svejka za
svétové vdlky. Prvni vznikl v roce 1963, dru-
hy v roce 1969, ale az do roku 1993 zustal
v rukopisu. Vzdalenost, ktera obé haskovské
interpretace déli, odmértuje cestu Kosikovy
intelektudlni emancipace.

Kultura i politika
Kosikav osud podle Mervarta nebyl vyji-
mecny, predstavoval spi§ ,typicky priklad”.

zakladni a rozhodujici sférou, v niZ je mozné
uchopit smysl udalosti nasi epochy, charak-
terizované bojem proti zjeviim, jez stru¢né
nazyvame kultem osobnosti“. Obrat k Hege-
lovi byl pro marxisty ve vychodnim bloku
nejednou hledanim cesty z krize. Pfitom je
patrné, Ze Kosikova tehdejsi kritika stalini-
smu ma k dispozici stéle pouze stalinistic-
ky jazyk: urcujici je ,duch sjezdu®, ,vitézstvi
komunismu“ obhajuje ,zajmy vSeho prole-
tariatu”, zdjem o Hegela je projevem ,rene-
sance leninismu®.

Jak nesnadné bylo se z tohoto jazyka
vyprostit, ukazuje i ¢lanek Preludy a sociali-
smus, publikovany v bieznu 1957 v Literar-
nich novinéch. ,Stejné zaporné jevy,” pise
Kosik, ,které jsou na urcité etapé€ vyvo-
je odsuzovany a pranytrovany jako projevy
socidldemokratismu, objastiuji se v nasle-
dujicim obdobi jako dusledky slanstiny

Karel Kosik. Kresba Adolf Hoffmeister

Typicky pro jeho generaci stranickych inte-
lektudld, nutno dodat. Ty totiZ ¢asto formo-
vala krom generaéni zkuSenosti valky a oku-
pace soucasné zkuSenost odbojova. Jako
mnozi dal$i budouci stranic¢ti intelektualové
- napiiklad Radovan Richta, Vojtéch Mencl,
Milo§ Hajek, Vladimir Kasik ¢ Lumir Civrny
- byl Kosik soucasti Revolu¢ni skupiny Pred-
voj. Konec valky jej zastihl jako vézné v Malé
pevnosti Terezin, kde jesté 2. kvétna nacis-
té popravili fadu jeho soudruhti a soudruzek.
Na komunismu této generace nebylo pranic
postupnd emancipace z jeho dogmat.

V ¢lanku Hegel a naSe doba Kosik vola
po tom, aby se ,filosofie skute¢nd, obroze-
na, nedogmaticka, védecka filosofie stala
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a koneéné nachazeji vysvétleni v pisobeni
kultu osobnosti.“ Nejde o odhaleni absurdi-
ty pseudodialektického stalinského newspe-
aku, naopak. V tom, co by ,nemarxistovi
a metafyzikovi“ ptripadalo jako ,Ciry nesmy-
sl“, se podle Kosika projevuje, Ze si ,spolec-
nost uvédomuje v nejasné formé své vlastni
vyvojové zékonitosti“ a ,,dospiva k poznani
socialismu jako reality, rozvijejici se v proti-
kladech a rozporech®.

Na rozdil od mnoha jinych si v§ak Kosik
v Sedesatych letech uvédomil a nahlas tekl,
Ze tu vzdy bylo nemadlo takovych, ktefi
nesouhlasili a byli uml¢ovani; toto védomi
formovalo i jeho vztah k Janu Patockovi. Jeho
postoj k reZimu se vyvinul od bezvyhradné
duavéry k nedavére - ta oviem neznamenala

rozchod s rezimem, ale vedla ke snaze o jeho
reformu. Takova byla typicka cesta emanci-
pace stranickych intelektuald, ktefi v pade-
satych a hlavné Sedesatych letech posouva-
li verejny diskurs. Museli to byt pravé oni,
protoZe jen oni do néj byli vpusténi. Na tuto
jejich vyjimecnou roli upozortiuje i Jan Mer-
vart a dodava: ,vetrejna autorita a symbolicky
kapitdl, jimz se ¢eskoslovensti stranicti inte-
lektualové (a intelektualové ve vychodnim
bloku obecné€) celospolecensky tésili, jsou
zaroven nesrovnatelné s poméry v tehdej-
$im zadpadnim svété“. To ale neni tak tplné
pravda. Povale¢nd éra byla totiz i na Zapa-
dé zlatou érou verejnych intelektualt. Pla-
tilo to zejména ve francouzském prostiedi,
kde panovali intelektudlni ,mandarini“ Jean-

-Paul Sartre, Albert Camus nebo Simone de

Beauvoir. Velka byla ale i prestiZ Bertranda
Russella v Britanii ¢i viznam Heinricha Bolla
v zapadnim Némecku.

Odpovédnost intelektudla

O kulture psal Kosik do jisté miry proto,
Ze ji chapal jako ,nastroj zmény*“, zaroven
v Sedesatych letech kultura, v ¢eskych déji-
néch nikoli poprvé, suplovala politiku. Psat
0 Machovi patii takiikajic k ,adélu” ceské-
ho filosofa, psat o Kafkovi bylo v Sedesatych
letech v Ceskoslovensku endemické. Nejo-
riginalnéjsi a nejplsobivéjsi jsou Kosikovy
texty o Haskovi: nejde v nich zdaleka jen
o estetiku, ale o odpor proti zpupnosti moci.
DovrSeni emancipace intelektudla stranic-
kého ve verejného predstavuje ve ¢tvrtém
svazku zminény esej Svejk a Bugulma. Vzhle-
dem k tomu, Ze politicko-spolecenské texty
z konce Sedesatych let v knize chybéji, ptiso-
bi esej jako blesk z ¢istého nebe. Je to jina
atmosféra a jiny Kosik, dovolavajici se proti
Leninovi Rosy Luxemburg. Lenin uZ nestoji
proti Stalinovi, ale Svejk a polsko-Zidovska
intelektualka proti obéma.

Mervart v predmluvé poukazuje na to, Ze
Kosik v Sedesatych letech artikuloval mys-
lenku socialistické plurality, ale jako rada
dalsich ji komplexnéji nerozvijel. Stoji
za to dodat, Ze se nasli i ti, ktef{ ji rozvi-
jeli - tfeba Petr Pithart nebo Michal Laka-
tos. Kosik se v téze dobé zacina filosoficky
odklanét od marxismu, nebo ptinejmen-
$im od marxismu-leninismu. V rozhovoru
s Liehmem vyjadifuje chmurny soud o stavu
Ceskoslovenské filosofie: ,v uplynulém dese-
tileti nepodala skutecny filosoficky vykon pti
objasiiovani zékladnich filosofickych otazek,
jako je pravda, cas, byti ptirody, ¢lovék atd.”.
Samotny vycet otdzek ukazuje, Ze Kosik uz
prinejmensim napul dovrsil obrat k fenome-
nologické filosofii, s niZ nadale nepovede, tak
jako v Dialektice konkrétniho, kriticky dia-
log, ale spi$ prestoupi na jeji pozice a z nich
zacne kritizovat moderni projekt. Namis-
to stranické discipliny nastupuje ,odpovéd-
nost intelektuala®, dovrSeni emancipace od
angaZovanosti chapané jako sluzba strané
k odpovédnosti ptred vlastnim ,rozumem
a svédomim®.

Karel Kosik: Dialektika, kultura a politika. Eseje
a Elanky 1955-1969. Sebrané spisy 4. Filosofia,
Praha 2019, 291 stran.
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