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LATENSKE A RIMSKE MINCE ZO ZOHORA
NA ZAPADNOM SLOVENSKU

Prispevok k problematike laténskeho
a germanskeho osidlenia Pomoravia

Kristian ELSCHEK - Eva KOLNIKOVA

Abstract — La Téne and Roman coins from Zohor, west Slovakia. Contribution to problems of the La
Téne and Germanic settlements in the floodplain of the Morava River.

The Zohor settlement was influenced by its placement close to the Danube and Amber Roads in the La
Tene and Roman-Germanic periods. Its size and importance are documented by Celtic and Roman coins
besides other archaeological artifacts. Some nine Celtic coins were found in the central La Téene settlement
and 121 Roman coins were discovered in the Germanic settlement and burial site. The Celtic coins — obols
struck in the Moravian Boian centre Nemcice, one tetradrachm and drachms from the Bratislava oppidum,
and one Tauriscian tetradrachm — date the location to the 3"—I% century BC. Three Republican denarii
and two Augustian assarii with countermarks ‘CAE’ and VAR’ document the end of the Celtic settlement
in connection with the Roman military activities in the middle Danube region. Roman coins of the 195"
century AD found there can point to the appearance, development and disappearance of the local Germanic
settlement, and can document its political and trade contacts with Rome.

e Slovakia, Celts, Germanic peoples, Romans, settlements, burial ground, coins

Uvod

Uzemie Bratislavy a juzného Zahoria sa koncom starého a v prvych $tyroch storo¢iach nového letopod-
tu nachadzalo na krizovatke dvoch transeurdpskych obchodnych ciest. Dunajska kopirovala tok vel'toku
a Jantarova, ktorej trasa bola spojnicou medzi Jadranom a Baltickym morom. Vychadzala z Aquileje, po-
kracovala cez rimske provincie, toto izemie opust’ala pri hlavnom meste Pandnie — Carnunte, oproti Devinu
pri Bratislave.! Jantarova cesta viedla z Carnunta (obr. 1) cez centralne laténske a neskor aj germanske
sidlisko v Zohore, kde sidlila germanska nobilita (Ondrouch 1957, 13-40; Kolnik 1959, 144-150; Kras-
kovska 1959; Elschek 1996; 2007a, 259-261; 2007b, 144-145, 152-153; 2013, 8-10). Lokalita Zohor sa
nachadza 14km od rimskej hranice vymedzenej Dunajom. Plnila vyznamnu ulohu ako obchodna stanica
a colny kontrolny bod na tejto ceste, ktora smerovala Zahorim na sever (obr. 2). V ramci dvojstrannych ak-
tivit Rimskej riSe a tzv. Slobodnej Germanie sa na izemie barbarika dostaval kvalitny rimsky tovar, najma
keramika, stavebny material, Sperky, spinadla a mince. V priebehu 2. az 4. storocia po Kr. sa tu, v predpoli
limitu, budovali rimske stavby, zname napr. z Bratislavy-Devina, z Bratislavy-Dubravky a Stupavy (Kolnik
1986, 420-429; Heckova 1986; Plachd — Pieta 1986, 339-345; Kuzmova 1997, 42-50; Minaroviech-Ra-
timorska — Elschek 2007,105-111; Hrnciarik 2013, 209-214; Turcan 2012). Aj z arealov d’alSich nalezisk
v tejto oblasti pochadzaju stovky rimskych tehal a streSnej krytiny, ktoré st indikatormi stavieb budovanych
na tychto miestach rimskou stavebnou technikou. Tieto stavby pravdepodobne sluzili germanskym elitam,
ktoré bohatli z obchodu, cla, ale i pocas vojenskych t'azeni na rimske tizemie, bud’ ako spojenci Rima alebo
jeho protivnici. Pocas systematickych prieskumov i zachrannych vyskumov od 80-tych rokov 20. storocia
tu znacne vzrastol, popri laténskych najmé pocet rimskych minci. Ten je vSak ovplyvneny ¢innostou nele-
galnych hl'adacov, ktori via¢§inou zatajujii mincové nalezy pred odbornou evidenciou.?

1 Prispevok vznikol v rdmci grantov VEGA ¢. 0121/15 a APPV-14-0842.
2 Najmaé naleziska v Zohore i Stupave, ale i d’al$ie v Pomoravi su preto monitorované kamerovym systémom, miestnymi
informatormi a policiou.
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Obr. 1. Jantarova cesta a archeologické naleziska.

V ramci juzného Zahoria s pocetnejSie nalezy rimskych minci zname najmé z Bratislavy-Devina,
Bratislavy-Dubravky, Bratislavy-Devinskej Novej Vsi, Labu, Stupavy, Stupavy.Mastu a Zohora (obr.
18) (Kraskovska 1980; Fiala 1986, 160-161; Kolnikova 1986, 28-29, 80, 132, 157, 203; Elschek 1996,
218-221; 2007b, 152—-155; Elschek — Groh — Kolnikova 2015; Hunka — Kolnikova 1996, 1997, 1998;
1999; Hrnciarik 2013, 177-197).

Vypoved' nalezov minci o osidleni Zohora

Pocas prieskumov a zachrannych archeologickych vyskumov Archeologického tistavu SAV (K. Elschek)
v rokoch 1994-2010 bolo z priestoru centralneho laténskeho a germanskeho sidliska i germéanskeho zia-
rového pohrebiska ziskanych 8 laténskych a 121 rimskych minci, spolu 129, ¢o je nezvykle vysoky po-
Cet. Napriek tomu, ze ide vacsinou o nalezové exemplare bez priameho stvisu s konkrétnymi sidelnymi
alebo hrobovymi objektmi, mince z tejto lokality predstavuju reprezentativny subor so znacne signifi-
kantnou vypovedacou hodnotou.

V Ceskej odbornej literature sa pre takéto nalezy zacal pouzivat termin ,ztrdtové mince” (Militky
2008, 125), ktory sa ujal aj v niektorych slovenskych prispevkoch. V slovencine vsak stratovy predmet je
taky, ,.ktory prindsa stratu, Skodu, vyplyva z nej strata nie zisk". Spravne znenie tohto terminu by preto
malo byt ,,stratené mince”, teda také, ,,ktoré niekto stratil, nemaji viastnika* (Pisdrcikova a kol. 1995,
689). Nie vzdy vsak v pripade jednotlivo objavenych minci musi ist’ o stratené exemplare. Mo6ze to napr.
byt pol'nohospodarskou ¢innost'ou rozptyleny vacsi subor minci rézneho pdvodu (privatna alebo vo-
jenska pokladnica, suma ur¢end na obchod ukryta pred odcudzenim, siibor minci votivneho charakteru,
apod.).



Obr. 2. Plocha preskimana na lokalite Zohor-Piesky.

Niektoré jednotlivo objavené mince mohli byt tiez umyselne vynaté z obehu a pouzité napr. ako
amulety (mince s dierkou na zavesenie), alebo mohli byt pouzité na d’alsie spracovanie (kovové zliatky),
pripadne mohli plnit’ int funkciu (obetiny, tzv. obolus mrtvych — minca ulozena do hrobu). Okrem toho
pri rozrusenych sidelnych objektoch (orbou, stavebnymi aktivitami), ako je to aj v pripade Zohora, casto
sa neda zistit’, ¢i ide o stratené alebo na iny el ur¢ené nalezové exemplare. Preto v slovenskej odborne;j
spisbe je ziaduce zotrvat’ pri termine ,,jednotlivé nalezové exemplare®, a klasifikovat’ ich podl'a moznosti
ako sidliskové, hrobové, votivne, nahodné, pripadne iné (Kolnikova 1972, 14-15).

Pri hodnoteni nalezov minci z lokality Zohor, tak ako aj z inych podobnych nalezisk, je nutné vycha-
dzat’ z faktu, ze predstavuju len ndhodné torzo pdvodnej penaznej sumy, ktora tu v danom obdobi bola
v obehu. Dovtedy, nez tato lokalita bola podrobena archeologickému vyskumu, evidovali sa z nej iba tri
mince z nahodnych nalezov: bratislavska keltska tetradrachma s napisom COISA, denar cisara Hadriana
a sestercius Lucilly razeny za Marka Aurélia (Ondrouch 1964, &. 83,231, 282).

Laténske osidlenie - keltské mince, rimske republikanske denare,
asy cisara Augusta

V 3. az 1. stor. pred Kr. boli okrem vyznamného sidliska Zohor-Piesky Keltmi husto osidlené aj okolité
katastre Lozorna, Labu, Vysokej pri Morave, Stupavy a miestne Casti ,,zahorskej* Bratislavy (Devin, De-
vinska Nova Ves, Dubravka, Lamac¢ a Zahorska Bystrica). Pocas povrchového prieskumu katastra obce
Zohor sa podarilo identifikovat’ 14 laténskych nalezisk (Elschek — Vrablec 2001, 61), z toho tri rozsia-
hlejsie sidliské z rozlohou 1-2 ha. Zohorské laténske sidliskd patrili k SirSiemu hospodarskemu zazemiu
keltskych stredisk: oppid v Plaveckom Podhradi a v Bratislave-Starom meste, i v zazemi obchodno-vy-
robného strediska refugidlneho charakteru v Bratislave-Devine.

Na nalezisku Zohor-Piesky zabera centralne laténske sidlisko rozsiahly areal s rozlohou 15-20 ha. Po-
kial’ v severnej Casti duny sa podarilo preskiimat hustli koncentraciu objektov, v juznej €asti polohy bolo
osidlenie sporadické a jednotlivé zahibené zemnice su d’aleko od seba vzdialené. Chronologicki nasled-
nost’, resp. sucasnost’ objektov bude mozné zistit’ az po podrobnej analyze keramiky a chronologicky cit-
livych predmetov z objektov. Doteraz sa podarilo preskumat’ vyse 30 sidliskovych objektov od mladse;j
fazy starSej doby laténskej (LT B2) az po neskort dobu laténsku (LT D1/D2), teda cca od prelomu 4./3. az
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po 2. pol. 1. stor. pred Kr. Ide predovsetkym o hlboké zemnice a sidliskové jamy. Nie je vylucené, ze Cast’
zastavby mohla pozostavat’ aj z I'ah$ich, predovsetkym nadzemnych hospodarskych stavieb kolovej kon-
Strukcie. TunajSie kolové stavby vSak pravdepodobne zvécsa patria osidleniu z mladSej doby kamennej
az z mladSej doby bronzovej. Podrobnejsi rozbor drobnych nalezov z doby laténskej bol publikovany
na inom mieste (Elschek — Kolnikova 2014). VSeobecne sa da konstatovat’, ze chronologicky citlivé na-
lezy, medzi ktoré patria napr. sklené a bronzové naramky, Zelezné spony i stiCasti opaskov, zaberaji dlhsi
Casovy ramec od mladsieho stupna starSej doby laténskej (LT B2) po neskoru dobu laténsku (LT D1/D2).
Chronologicka pozicia deviatich (8+1COISA) laténskych minci z ¢asového useku LT C1 az LT D1/D2
zodpoveda aj ostatnym horeuvedenym chronologicky citlivym drobnym nalezom.

Mince teda dokumentuju osidlenie lokality uz v storo¢iach pred zmenou letopoctu. Je tu zastipenych
pat’ obolov typu Roseldorf/Némcice (cca koniec 3.—1.pol. 2 stor. pred Kr.), jedna bratislavska tetradra-
chma s napisom COISA, dve drachmy typu Simmering (cca 70—40 pred Kr.) a tauriska tetradrachma typu
Purdevac (cca koniec 1. stor. pred Kr.). Zaver keltského osidlenia lokality pravdepodobne ozrejmuji aj
tri rimske republikdnske dendre a dva augustovské asy, v siivise s rimskym vojenskym zasahom tesne
po zmene letopoctu.

Zastupenie obolov typu Roseldorf/Némcice v nalezovom fonde minci zo Zohora okrem toho, ze tu
potvrdzuju laténske osidlenie azda uz na prelome 3. a 2. stor. pred Kr. a d’alsi vyvoj v 1. pol. 2. stor. pred
Kr., naznacuje aj jeho kontakt s moravskym bojskym centrom Némcice nad Hanou. Tieto mince sa totiz
na jeho péde razili v znaénom poéte (Kolnikova 2006, 261-283; Cizmdr — Kolnikova — Noeske 2010,
655-700; Kolnikova 2012a, 33), ato v 1. pol. 2. stor. (Kolnikova 2006, 41), pripadne uz koncom 3. stor.
pred Kr. (Dembski 2009, 97). Ich vyskyt nielen v Zohore, ale aj na d’alSich laténskych néleziskach vy-
chodne od dolného toku Moravy, ktora predstavovala hranicu medzi keltskym osidlenim na moravskom
uzemi a na juhozapadnom Slovensku, poskytuje dokaz o Culych vzdjomnych obchodnych kontaktoch
(Kolnikova 2015a; 2015b). Bojski kupci zrejme Casto prekracovali tok Moravy. Vyhl'adavali kontakt
s vyrobnymi a obchodnymi osadami na Zahori, v oblasti medzi riekou Moravou a zapadnymi svahmi
pohoria Malé Karpaty. Také osady, ako doklada archeologicky vyskum, sa nachadzali napr. na Gzemi
dnesnych obci Sastin-Straze (Zachar 1977, 298-299), Plavecké Podhradie-Pohanské (Paulik 1976), Stu-
dienka (Zachar 1981, 326). Cesty bojskych obchodnikov vSak smerovali aj do keltskych stredisk na vy-
chodnych svahoch Malych Karpat, aké sii zname na zaklade archeologického vyskumu na lokalitach
Smolenice-Molpir (Dusek — Dusek 1995, 71) ¢i Horné Oresany-Slepy vrch (Pieta 2007). Dokumentujt to
aj nalezy minci typu Roseldorf/Némcice, napr. na hradiskach Pohanska v Plaveckom Podhradi (Frohlich
2012, 67) a Molpir v Smoleniciach (Minarovicova 1998, 221; 2002, 180-181).

Oblast’ Malych Karpat poskytovala najméd surovinové zdroje k vyrobe zeleza (Pieta 2008, 74, 138,
142), ktoré sa na uvedenych lokalitach spracovavalo nielen pre domacu spotrebu, ale aj pre obchod. Ob-
chodny zaujem moravskych Keltov (B6jov) smeroval aj k zdrojom drahych kovov, ktoré sa nachadzali
jednak v malokarpatskom priestore, jednak v rudnatych oblastiach severného a stredného Slovenska
(Pieta 2008, 154). Okrem nalezov minci typu Roseldorf/Némcice zaujem prospektorov dokumentuju
aj moravské bojske zlaté mince typu Athena Alkidemos na viacerych zapadoslovenskych naleziskach
(prehlad: Elschek — Kolnikova 2014), i ked’ v Zohore sa dosial’ nenasli. Vyrazné svedectvo o tom po-
skytuje hromadny nalez minci typu Athena Alkidemos v Hornych Ore$anoch v polohe Majdan (Frohlich
2013), objaveny v blizkosti vyznamného laténskeho vyrobného a zrejme aj obchodného centra na tejto
lokalite, v polohe Slepy vrch (Pieta 2007, 295-310; 2012, 791 — tu udaj o stredolaténskom osidleni
lokality). Nalezy bdjskych minci na uzemi Slovenska dokumentuju teda skor hospodarsko-obchodné
kontakty, a nie sidelnti expanziu Bojov na tieto izemia, ako sa im to snazi pripisat’ niektora odborna tla¢
(Militky — Karwowski 2013, 19).

Oboly typu Roseldorf/Némcice zo vsetkych uvedenych nalezisk maji hmotnost od 0,5 do 1 g, iba dva
exemplare z Pohanskej st 0 malo l'ahsie (0,48 a 0, 49 g). Tento fakt sa povazuje za dokaz, ze boli razené
neskor ako tazsie varianty, na zaciatku druhej polovice 2. stor., a to v oppide Staré Hradisko (Fréhlich
2012, 67-68), o pomdze overit’ pripravované spracovanie doteraj$ich mincovych nalezov z tejto loka-
lity. Hradisko Pohanska v Plaveckom Podhradi priblizne od prvej polovice 2. stor. pred Kr. (LT C1-2)
malo zrejme funkciu hospodarsko-administrativneho a obchodného centra keltskej oblasti Zahoria (Pieta
2008, 138), neskor aj s vlastnou razbou minci (Fréhlich 2012, 61-65). V jeho predpoli pdsobili viaceré
remeselnicko-pol'nohospodarske osady, medzi ktoré, aj podl'a ndlezov minci, nepochybne patril aj Zohor,
¢i Sagtin-Straze (Zachar 1977, 298-299; Sc¢asndr — Kliment — Cerveriansky — Zachar 1984, 133) a d’alsie
lokality.



Keltské osidlenie lokality Zohor-Piesky, podl'a vypovede minci, pokracovalo aj v mladsej laténske;j
dobe, v 1. stor. pred Kr. Doklada to nalez bratislavske;j tetradrachmy s napisom COISA a dvoch drachiem
typu Simmering. Razba tychto minci sa v Bratislavskom oppide predpoklada v 1. pol. 1. stor. pred Kr.,
resp. v rokoch 70—40 pred Kr. (Kolnikova 1998, 2-3). Naznacuju kontakt medzi bratislavskym oppidom
a osadou v Zohore. Situovana blizko krizovatky Dunajskej a Jantdrovej cesty tato osada zohravala dole-
zith lohu obchodnej a akejsi colnej stanice. Lezala ned’aleko vstupu Jantarovej cesty do Pomoravia,
do oblasti Zahoria. V tom ¢ase vSak uz centralnu poziciu zaujimalo bratislavské oppidum. V oblasti
Zahoria to doklada vyskyt minci razenych v jeho mincovni, tetradrachmy s napismi typu BIATEC a dra-
chmy typu Simmering (Stupava, Malacky, Kuchyna, Solo$nica: Ondrouch 1964, ¢. 81, 82, 85-87).

Dalsi osud laténskej osady v Zohore naznaduje nalez tetradrachmy typu Purdevac, razenej keltskym
kmenom Tauriskov na dne$Snom tzemi Slovinska (Gobl 1973, 32-33, 102-104; Kos 1977, 19, 46; 2012,
1823-1825). Nie je to prvy nalez tohto druhu z juhozapadného Slovenska, tauriské mince typu Purdevac
boli objavené aj na lokalitdch Bratislava-Devin a Bratislava-Rusovce (Harmadyova 2012, 195; Bazovsky —
Kolnikova 2011, 103). V tejto oblasti sa vyskytli aj iné tauriské mincové typy, napr. tetradrachmy s frontalne
zobrazenou hlavou (Placha — Kolnikova 1990, 241). Frekventuju aj na uzemi Dolného Rakuska (Hainburg-
-Braunsberg, Kahlenberg — Dembski 1972, 43—44). Tu majl vyrazné zastipenie aj na hradisku Oberleiser-
berg (Militky 2011, 1200-1201). Tento druh minci sa Casto vyskytuje v sprievode panonskych keltskych
minci typu Kapos (Kos 2002, 151-153), ktoré sa pripisuju panénskemu kmenu Hercuniatov, usidlenému
na uzemi dnesného juhozapadného Mad’arska, zdpadne od Balatonu. Razba minci typu Kapos (oznacuje sa
aj ako typ Regoly) sa tu predpoklada od konca 2. stor. pred Kr., ked’ sa razili zo striebra. Z bronzu boli raze-
né priblizne od stredu 1. stor. pred Kr., pravdepodobne na oppide Regdly. Obiehali az do vzniku provincie
Panonia, pravdepodobne vSak aj neskor (Biro-Sey 1972, 362-363; Torbagyi 1998, 634). Mince typu Kapos
sa v znac¢nom pocte vyskytuji na izemiach severne od toku stredného Dunaja (Slovensko, Dolné Rakusko,
Morava, Cesko — prehlad: Kolnikova 1999, 103—104; 2012a, 71, XVII/13). V oblasti Zahoria sa nateraz
eviduji dve mince tohto typu, a to z Devinskej Novej Vsi (Hunka — Kolnikova 1997, 84; 1999, 59). Mozno
predpokladat’, Ze obidva mincové typy (Purdevac a Kapos) sa sem dostali v rovnakom ¢ase a za rovnakych
okolnosti. Nie je vylucené, ze tu mali rovnaky povod aky sa pripisuje ich spolo¢nému vyskytu v hromad-
nom naleze z dalmatskeho naleziska Balina Glavica (po 4 tetradrachmy typov Purdevac a Kapos). V tomto
pripade sa predpoklada, ze ide o vlastnictvo keltského zoldniera, ktory sluzil v rimskej armade v ¢ase Tibe-
riovych vojnovych operacii na uzemi Panonie a Dalmacie, ukryté v neskoroaugustovskom obdobi. Predpo-
klada sa, Ze tento subor minci nemohol patrit’ rimskemu vojakovi, ked’ze Rimania v tom ¢ase zold svojim
bojovnikom vyplécali neskororepublikanskymi alebo augustovskymi mincami (Kos 2002, 154—156).

Zaver keltského panstva v stredodunajskom priestore do istej miery stvisel s vojnami Bojov a Dakov,
ktori podl'a pisomnych pramenov, archeologickych nalezov i minci expandovali k strednému Dunaju
najmenej vo dvoch vinach. Tu Dékovia pod vedenim kral'a Burebistu porazili Bojov a Tauriskov, ktorym
velil bojsky kral’ Kritasir (Dobesch 1994; Pieta 2008, 45; Kolnikova 1997, 37-53).

Pred zmenou letopoctu za cisara Augusta prichadzaji navyse od juhu rimske légie a od severu a se-
verozapadu germanske kmene, ktoré dovisili zanik keltskej moci a postupne zvysky Keltov asimilovali.
V oblasti juzného Zahoria umoznuju zberové nalezy z viacerych neskorolaténskych sidlisk, kde je zaro-
ven zastipené vCasnogermanske osidlenie z neskoroaugustovského, resp. tiberiovského obdobia, uvazo-
vat’ o priamom strete tychto etnik a asimilacii zvyskov keltského obyvatel'stva Germanmi (Elschek 2006,
190-192; 2009, 239-240), pricom ani uloha rimskeho vojska v tomto procese nie je vylucena. Na zékla-
de neskorolaténskych spon typu Alesia, spon s prehnutym lu¢ikom typu Almgren 18b, v€asnorimskych
spon typu ,,Aucissa“ a d’alsich charakteristickych nalezov sa v Pomoravi predpokladaju rimske vojenské
aktivity, pricom ulohu tu mohol zohravat’ aj rimsko-noricky vplyv (Tejral 1999, 133).

Rimske republikanske dendre su v Zohore zastiipené tromi exemplarmi, z d’alSich lokalit na Zahori je
ich gest: Cary, Doj¢-Jasenové, Holig, Lab, Plavecké Podhradie-Pohanska, Radimov (Kolnikovd 2015b,
166—171). St medzi nimi aj tzv. legionarske dendre Marka Antonia z rokov 32-31 pred Kr. Neda sa vy-
lucit, ze tieto mince sa sem dostali v ramci obchodnych aktivit rimskych ¢i keltskych kupcov v dolnom
Pomoravi. Spolu s mincami razenymi za cisara Augusta (Malacky, Lab), pricom dva nalezové exemplare
st aj zo Zohora,® vSak pravdepodobne mo6zu stvisiet’ s vojenskymi aktivitami Rima na stredodunajskej
hranici, mozno s tazenim Tibéria roku 6 po Kr. Zaroven tak indikuji oslabenie keltského osidlenia Zaho-
ria, vratane osady v Zohore, resp. naznacuju zanik tohto a niektorych dalsich keltskych sidlisk.

3 Novy prirastok augustovského asu zo Zohora s kontramarkou VAR v Statistike nebol zohl'adneny.
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V tejto suvislosti vyvstava problém datovacej hodnoty republikanskych denarov, ked’ze casto sa v od-
bornej literatire poukazuje na ich obeh eSte aj v prvych storociach nasho letopoctu, resp. az do 2. stor.
po Kr. Jeden zo zastancov tohto nazoru, vyznamny bavorsky badatel’ H.-J. Kellner, v stvise s vyskytom
republikanskych denarov z rokov 117/116 pred Kr. v nalezoch z keltského oppida Manching vyslovil dole-
zitt myslienku o potrebe republikanske mince hodnotit’ na zéklade regionalnych a historickych suvislosti
a odlisnosti. Svoj starsi nazor tak opravil a pripustil, Ze spomenuté republikanske denare boli v oppide
Manching v obehu pocas jeho trvania, v 1. pol. alebo okolo stredu 1. stor. pred Kr. (Kellner 1990, 27-28).

Stvis republikanskych denarov s pritomnost'ou rimskej vojenskej jednotky v lokalite Zohor naznacuje
aj nalez dvoch augustovskych asov s kontramarkou CAE a VAR z mincovne Lugdunum. As s kontra-
markou CAE bol razeny v rokoch 15-10 pred Kr. Predpoklada sa, Ze augustovské asy boli takto kon-
tramarkované na uzemi Panonie, ako dovod sa uvadza zvysenie ich nominalnej hodnoty pre vojakov,
za ich vernost a sluzby (Kos 1986, 49; Kos — Semrov 1995, 53). Mozno sa teda domnievat’, Ze prinajme-
nej republikanske dendre a dva augustovské asy (ak nie aj tauriska minca) dokladajt prienik Tiberiovho
vojska za severny breh Dunaja roku 6 po Kr. a teda aj na Gizemie Zohora. V tomto vojnovo nestabilnom
obdobi je totiz mozno vylicit obchodné pozadie ich prisunu k strednému Dunaju. Navyse, kontramarko-
vané augustovské asy sa vyskytuji vyluéne na miestach rimskych vojenskych taborov, resp. v oblastiach
s vyraznym pohybom vojsk (Kos 1986, 49; Kos — Semrov 1995, 53; ku kontramarkovaniu minci pozri
aj Frohlich 2011, 4-9). Casto sa tu vyskytuji aj rozpolené asy, &o sa vysvetluje nedostatkom drobnych
minci medzi vojakmi, potrebou takto ich nahradit’ (Berger 1996, 47).

Nazor o vyskyte kontramarkovanych augustovskych asov na miestach rimskych vojenskych tazeni
a ich zékladni podporuju napr. nalezy z Kalkriese (Dolné Sasko), z miesta rozhodujuceho vitazstva
Germanov nad Rimanmi roku 9 po Kr. Rimanom vtedy velil P. Quinctillus Varus (tu na asoch kontra-
marky VAR, ale aj IMP, AVC, C. VAL, trojlistok — Berger 1996, 47-55). Dokaz o stvise rimskych asov,
a najmi kontramarkovanych s rimskym vojenskym prostredim poskytuju aj nalezy z Devina, z miesta
predpokladaného pobytu rimskej vojenskej jednotky v ¢ase Tiberiovho tazenia k Dunaju. Tu sa nasli
dva asy a jeden sestercius Augustovych monetarov s kontramarkami AVC a AVCV (Fiala 1986, 161,
166—-167). Najnovsie nalezy kontramarkovanych asov Augusta zo Zohora s kontramarkami CAE a VAR
a dva denare z Mastu, razby Caesara s kontramarkou a Marka Antonia, by pripadne tiez mohli stvisiet
s rimskou vojenskou pritomnostou v juznom Pomoravi (Elschek — Groh — Kolnikova 2015, 69). Pocetné
kontramarkované asy sa zaznamenali aj z priestoru vojenskych taborov v Strebersdorf/Frankenau na tra-
se Jantarovej cesty, na uzemi raktiskeho Burgenlandu (Schachinger 2013, 163; pozri aj vyskyt relativne
pocetnych augustovskych minci v oblasti Weinviertel v severovychodnom Rakusku — Jedlicka 2004,
114). V stvise s nazorom G. Dobescha (2009, 42-43), zalozenom na analyze historickych pisomnych
pramenov, o prieniku rimskych vojsk v ¢ase Tiberiovho tazenia az do ¢eského vnutrozemia, sa do nové-
ho svetla dostdva aj nélez dvoch augustovskych medenych minci s kontramarkou VAR z ¢eského Polabia
(Kostomlaty nad Labem, Poceplice — Militky 2008, 231), resp. aj ndlez rimskeho kvadransu z roku 133
pred Kr. z oppida Staré Hradisko (Cizmar 1993, 417, pozri aj Kolnik 1991, 71-84, tu nazor o moznom
prieniku Tiberiovych jednotiek az k Starému Hradisku).

V tejto suvislosti nadobiida vyznam objav reprezentativnych rimskych stavieb na akropole oppida
v priestore Bratislavského hradu pre keltska vladnucu triedu (Musilova 2010, 203; Musilova — Lesdk — Re-
sutik 2012) a najma strategicky dolezité keltské sidlo Bratislava-Devin odkial’ okrem augustovskych minci
pochadza italska terra sigillata, amfory, stanové koliky, rimske zbrane a vystroj. Okrem toho sa tu podarilo
preskimat’ dreventl vezu s kamennou podmurovkou a pddorysy drevenych barakov s hlinenou dlazkou
z augustovského obdobia (Pieta — Placha 1999, 196-197; Pieta 2008, 51; Harmadyova 2009, 553-555).

Pri postupe rimskej armady zohravali délezita ulohu oba brehy rieky Moravy, urcite aj lokalita Zohor-
-Piesky a blizke naleziska (napr. Devinska Nova Ves, Dubravka, Lab, Mast a Malacky) s ojedinelymi
vcasnorimskymi nalezmi, republikanskymi a augustovskymi mincami. Otazkam suvisiacim s tazenim
Tibéria proti Marobudovi sa v minulosti venovali viaceri autori (Balek — Sedo 1996, 404; Tejral 2001,
303-305; 2009, 150-156, Abb. 4-5; Komoroczy 2006, 186; 2009, 546-547; Bouzek 2010, 91).

Ako uz bolo uvedené vyssie, pocas vyskumov na Jantarovej ceste sa v Strebersdorfe podarilo zistit’
tri rimske vojenské tabory, z ktorych najmenej jeden patri do augustovsko-tiberiovského obdobia (Groh
2009, 178—-182). Nie je vylucené, Ze jeho zaciatky mohli sivisiet’ s tiberiovskou vypravou v roku 6 po Kr.
alebo s rimskou vojenskou kontrolou Jantarovej cesty zaciatkom 1. stor. po Kr., nakol’ko z areélu tdbora
pochadzaji pocetné mince Augusta a Tiberia i drobné nélezy z obdobia ich vlady. Okrem toho st mnohé
asy kontramarkované, patria sem pocetné polené asy z republikanskeho obdobia a z obdobia v€asného



principatu, ako aj niekol’ko republikanskych dendrov a viaceré augustovské denare, typ Gaius/Lucius
(Schachinger 2013, 163).

Rimske republikanske a augustovské mince naznacuji, ze okolo zmeny letopoctu v oblastiach okolo
sutoku Moravy s Dunajom prichddza k vyraznej zmene. Dochadza k vymene obyvatel'stva, keltské osid-
lenie postupne zanika pod prevahou novych pristahovalcov — germanskych Kvadov. Zaroven vzrastal
hospodarsko-politicky vyznam Jantarovej cesty v oblasti Pomoravia, ako to naznacuju pocetné nalezy
rimskych minci v celej oblasti Zahoria, vratane rimsko-germanskej osady v Zohore-Pieskoch (Elschek
2007b, 143—155). V ramci vojenskych, ¢i obchodnych aktivit Rimanov, obdarovavania germanskych
nacelnikov, ¢i vykupovania mieru, sa otvorila cesta prisunu rimskych minci do naddunajskych oblasti.

Germanske osidlenie, vypoved rimskych minci zo Zohora
a zo slovensko-rakuskeho Pomoravia

Rimske mince doteraz objavené v juznej Casti slovenského Pomoravia (urcila E. Kolnikova) pochadzaju
z vyskumov a prieskumov K. Elscheka (Devinska Nova Ves 75 — ur¢enych 65; Zohor 121+1 — ur¢enych
106; Lab — 9, Stupava/Mast — 49 atd). Z Bratislavy-Dubravky pochadza 18 rimskych razieb (vyskum
T. Kolnika, K. Elscheka et al.), zo Stupavy bolo doteraz znamych 48 exemplarov (Kraskovska 1980) —
pribudol aureus Vespasiana (vyskum V. TurCana; pozri Minarovicova 1997, 1-3), z Devina je znamych
41exempléarov — z toho aureus Augusta (Fiala 1986,161-162; Kolnikova 2012b, 279).

Germanske kniezacie sidlo a sidlisko centrdlneho charakteru so Ziarovym pohrebiskom a kostrovymi
hrobmi miestnej elity v Zohore zaberalo plochu vySe 30 ha. Predbezne tu bolo preskiimanych vySe 100
obytnych, hospodarskych a vyrobnych objektov, priblizne 25 Ziarovych a 5 kostrovych hrobov miestnej
germanskej nobility. Sidlisko bolo zalozené okolo prelomu letopoctu. Nie je vylucené, ze v tomto ob-
dobi sa tu esSte nachadzali zvysky keltského obyvatel'stva. Narast germanskeho osidlenia bol postupny,
od zaciatku 1. po zaciatok 5 storocia (Hunka — Kolnikova 1996; 1997; 1998; 1999). Vrchol osidlenia
nastava v 2. polovici 1. stor. az 2. polovici 3. stor. Z uvedeného ¢asového tseku predbezne pochadza naj-
viac preskumanych objektov, archeologickych nalezov i minci. Doteraz preskimané ziarové i kostrové
hroby patria do 2. polovice 1. a do 2. stor., drobné nalezy z pohrebiska dokladaju zaciatok pochovavania
od prvych desatroci 1. storoCia (Elschek 2009, 245-246). Striebornych nominalov je na nalezisku 75 %,
ostatok tvoria bronzové mince. Cast’ bronzovych minci z 2. storogia navyse pochadza z germanskych
ziarovych hrobov a z aredlu pohrebiska. V urnovom hrobe €. 2 sa nasiel sestertius Faustiny mladsej z ro-
kov 166—176 (€. 39), v blizkosti hrobov 2 a 3 sa nasiel as Antonina Pia (€. 32), a v sepulkralnom objekte
15 (pravdepodobne sa jedna o vykradnuty bohaty ziarovy hrob) sa nasli dva dupondiusy Antonina Pia
(¢. 31 a 33) z rokov 152155 (Elschek — Rajtar — Varsik 2011, 106-107).* Mince v zZiarovych hroboch
su popri pocetnych rimskych vyrobkoch, najmi rimskych nadobach, d’alsim svedectvom romanizacie
a preberania rimskeho zvyku ukladania mince do hrobu ako poplatok prievoznikovi Charénovi za prevoz
duse zomrelého cez rieku zabudnutia Léthe do zahrobia. Doteraz sa na zapadnom Slovensku v hroboch
nasli len dve mince: as Hadriana v Ziarovom hrobe z C4¢ova a neuritelny denar z hrobu 5 v Abrahame
(Ondrouch 1957, 62; Kolnik 1980, 23; Kolnikova 1972, 39—43).

Rimske mince z vyskumu K. Elscheka zo Zohora tvoria predbezne najpocetnejsi komplex tejto ka-
tegorie rimskeho importu z uzemia Zahoria. Zo 121 (+1) rimskych razieb sa podarilo ¢asovo zaradit’
a presne urcit’ 106 (+1) exemplarov. Tri mince pochadzaja este z obdobia Rimskej republiky. NajstarSou
mincou rimskeho cisarstva je as Augusta s kontramarkou CAE z rokov 15-10 pred Kr., nasleduje uni-
katny as Augusta z rokov 7-3 pred Kr. s kontramarkou VAR (Elschek 2014, Abb. 6: 11), obe z mincovne
Lugdunum a as Claudia z rokov 42-43 z mincovne v Rime. V dejinnych udalostiach 1. pol. 1. stor. (napr.
vznik Vanniovho kralovstva na Gizemi medzi riekami Marus a Cusus — Morava a Vah) mince dozaista
zohravali vyznamnt ulohu v rimsko-germanskych vztahoch (Dobias 1964, 149—-155). V nélezoch zo
Zohora sa to vSak vyraznejsie neprejavuje, z tohto obdobia sa eviduje len uz spomenuta Claudiova minca.
Tento stav pravdepodobne suvisi s nariadenim cisara Traiana z roku 107, ktorym boli povinne stiahnuté
z obehu vsetky emisie spred Neronovej reformy v rokoch 63/64. Podobne, aj v mincovych nalezoch
z inych oblasti juhozdpadného Slovenska st mince z 1. pol. 1. stor. zastipené minimalne (Kolnikova
1972, 85).

4 Z arealu pohrebiska v Zohori st mince €. 26, 31-33, 39, 56, 78, 109-110, 114.
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Narast prisunu rimskych minci na pddu dnesného Zohora, ako to naznacuje zachovany nalezovy fond,
nastal az v 2. pol. 1. stor. po Kr. Znaénym poétom si1 zast(ipené denare razené za Vespasiana (7). Dopliaju ich
mince d’alsich cisarov z tohto obdobia — Tita (2), Domitiana (3) a Nervu (1). Okrem dendrov mincovnictvo
tohto obdobia reprezentuje 1 as (Titova razba pre Domitiana) a 1 dupondius (razba cisara Nervu). Zvyseny
prisun rimskych minci do severodunajského barbarika bol zrejme vysledkom vyrazného politického i hospo-
darskeho zaujmu Rima o tieto oblasti. Striedali sa v iom obdobia pokoja s vojenskymi akciami, v ramei kto-
rych Rimania pacifikovali nespokojnych Germanov. Preto prisun rimskych minci do naddunajského barbarika
moze stvisiet’ s rimskymi aktivitami, ale aj s uCastou germanskych vojakov na rieSeni vnitornych problémov
Rimskej rise. Napr. v bitke o cisarsky tron pri Cremone roku 69 podporili Vespasiana (Dobias 1964, 155).

Vyrazné zvySenie poctu minci v zachovanych nalezoch zo Zohora mozno konstatovat' v 2. stor. Za-
stupené st tu denare Traiana (4), mincovnictvo cisara Hadriana okrem dendrov (4) reprezentuju asy (2)
a sestercius (1). Antoninus Pius je zastipeny denarmi (4), dupondiami (2), sesterciom (1) a asom (1),
Marcus Aurelius zasa sesterciom (1), asom (1) a denarmi (3). Denare cisara Commoda (3) uzatvaraju
v zohorskom nalezovom fonde rimske mincovnictvo 2. stor. V tomto mincovom subore sa odzrkadl'uji
udalosti markomanskych vojen (166—180) a ich ukoncenie Commodovym mierom (roku 180). Takuto
situdciu naznacuju aj mince z d’alSich nélezisk na juhozapade Slovenska (Kolnikova 1994, 489).

Bronzové nomindly boli okrem niekol'kych exemplarov z arealu pohrebiska zastipené aj na sidlisku
(as, dupondius, sestercius), ¢o naznacuje, ze mozu pochadzat’ zo zoldu rimskych vojakov, ziiCastnenych
na vojnovych operaciach v priestore zohorskej sidliskovej aglomeracie. Mince razené z obecnych kovov
sa totiz sotva uplatnili v obchodnych ¢i inych rimsko-germanskych kontaktoch.

Prva polovica 3. stor. je v ndlezoch zo Zohora zastipena denarmi Septimia Severa (2), Macrina (1),
Elagabala (5) a Alexandra Severa (4), sesterciami razenymi Gordianom (1) a Alexandrom Severom pre
Tuliu Mamaeu (1). Bolo to obdobie vaznej hospodarsko-politickej krizy impéria, v ramci ktorej, roku 194
za vlady Septimia Severa, doslo k vyraznej devalvécii dendra. Vtedy sa podstatne zniZil obsah striebra
v mincovom kove ur¢enom na razbu denarov a znizila sa ich hmotnost. Je preto otazne, ¢i sa takéto zne-
hodnotené mince uplatnili v obchodnych rimsko-germanskych kontaktoch alebo sa v nich odraza skor
pritomnost’ rimskych vojakov za severnou dunajskou hranicou.

Vrchol vyskytu rimskych minci v ndlezovom fonde zo Zohora suvisi s 2. pol. 3. stor. V tom case
miesto dendrov zaujali antoniniany, ¢asto s minimalnym obsahom striebra. V Zohore st to najmé razby
cisarov Galliena (7), Claudia II. Gothica (11), Aureliana (7) a Proba (4). Hospodarska kriza rimskeho
cisarstva sa vtedy vyrazne prehibila, najmé za vlady cisara Galliena (253-268). Sprevéadzali ju vojenské
zrazky Rimanov a Germanov. Za takychto okolnosti nastal utlm obchodnych kontaktov, preto aj vyskyt
minci z tohto obdobia v Zohore moze reflektovat’ vojenské aktivity za vlady uvedenych cisarov.

Prva polovica 4. stor. je v ndlezovom fonde minci zo Zohora zastipena niekol’kymi folismi a cen-
tenionalismi Constantinovcov (6). Z druhej polovice 4. stor. sa eviduji uz len 4 mince, pricom okrem
centenionalisov st zastipené aj 4 maioriny. NajmladSou a teda aj poslednou mincou v tomto stubore je
polcentenionalis cisdra Honoria z rokov 408—423. Naznacuje zanik germanskeho osidlenia Zohora v bur-
livej dobe stahovania narodov.

V stibore je aj 15 neurcitel'nych minci, rozldmanych, roztavenych, previtanych alebo skorodovanych
exemplarov. Tri dendre pravdepodobne z 2. stor. su zliate do beztvarej hrce, su tak neurcitené. Vacsina
minci evidovanych v tomto subore si razby mincovne Rim, niekol’ko exemplarov je zo Siscie, po jed-
nej minci su zastipené mincovne Antiochia, Heraclea, Lugdunum, Mediolanum, a Thessalonika. Jediny
exemplar pochddza z Viminacia v Hornej Moesii.

Zriedkavé rimske razby

Popri menej beznych razbach Macrina (217-218) a Quintilla (270) medzi zriedkavé razby z obdobia rim-
skeho cisarstva zo Zohora mozno zaradit’ predovsetkym antoninian Aemiliana (253) a maiorinu Vetrania
(350). Miestodrzitel Moesie a legat Aemilianus dosiahol velké vitazstvo proti Gotom, za ¢o ho jeho
vojaci vyhlasili za cisara. Pred zahédjenim vojenského stretu s vtedajSim cisarom Trebonianom Gallom
tohto a jeho syna Volusiana zabili. Aemilianus vladol v roku 253 len tri mesiace, nakol’ko germanske
a galské 1égie vyhlasili vtedy za cisara Valeriana, miestodrzitel'a Raetie, Galie a Germanie (Petrdin — Fri-
drichovsky 2008, 164165, 204-205, 231-232). Je zaujimavé, ze z ned’alekého naleziska Lab pochadza
mimoriadne vzacny antoninian Cornelie Supery, ktora pravdepodobne bola jeho manzelkou (Elschek



2007b, 146). Maiorina Vetrania, povodne velitel’a ilyrskych a pandénskych 1égii, ktoré¢ho vojaci v roku
250 vyhlasili po smrti Constansa za cisara, je tiez pomerne vzacna. Vladol len 6 mesiacov a pred vojen-
skym stretom s Constantiom II. mu ponukol svoje vojskd, za ¢o mu bola vzbura odpustena a svoj zivot
dozil v Bithynii, kde zomrel v roku 356 (Petran — Fridrichovsky 2008, 296-297).

Grafické vyhodnotenie rimskych minci

Zastipenie minci jednotlivych vydavatel'ov spristupnuju grafy 1-2 '(obr. 3—4). Graf 2 je zostaveny podla
vzorca A. Ravetza (1964, 206): pocet minci jednej periody x 1000 : dlzka periody x pocet minci v komplexe.

Obr. 3. Grafické znézornenie poctu minci zo Zohora podla vydavatelov.

Obr. 4. Statisticky prehlad nalezov minci zo Zohora podfa metédy A. Ravetza.
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Porovnanie s poctom minci jednotlivych panovnikov z néalezov v Devinskej Novej Vsi (Elschek
2007b, Abb. 1, 3—4A) poskytuje graf 3 (obr. 5). Na rozdiel od Zohora vyskyt rimskych minci tu zacina
a7 razbami Vespasiana, pricom osidlenie je tu dolozené od polovice 1. stor. Dali priebeh vyskytu minci
v Devinskej Novej Vsi je podobny Zohoru. Vyssi pocet vykazuju vSak razby Septimia Severa az Caracalu
(Elschek 2007b, 146).

Obr. 5. Porovnanie s nalezmi minci z Devinskej novej Vsi.

Obr. 6. Nalezy minci z dolnorakuskeho Pomoravia a z oblasti toku Dyje.



Pre porovnanie sa na grafe 4 (obr. 6) dokumentuje aj situdcia v dolnorakiskom Pomoravi (March-
-Gebiet) a v oblasti rieky Dyje (Thaya-Gebiet) (Jedlicka 2004, 114). Toto uzemie predstavuje z hl'adiska
poctu rimskych razieb reprezentativnu vzorku. V rdmci analyzy typov razieb a zlozenia rimskeho numiz-
matického materidlu je tato vzorka tiez porovnatel'nd so situdciou v slovenskej ¢asti Pomoravia.

Na grafe 5 (obr. 7) sa dokumentuje zastupenie minci v nalezoch od roku 155 pred Kristom po rok
235 po Kristu zo Zohora podl'a druhov kovu, pricom sa konstatuje prevazujice zastipenie striebornych
razieb, denarov a antoninianov.
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Obr. 7. Prehlad nalezov minci zo Zohora podIla kovu a obr. 8. Prehlad nalezov minci zo Zohora podla zastipenych nominélov.

Grafy 6 a 7 (obr. 8-9) zobrazuji pomer jednotlivych nominalov zastipenia rimskych minci na nélezis-
ku (od roku 155 pred Kr. po rok 423 po Kr.). Denare st zastupené 44 exemplarmi, ¢o predstavuje 41,5 %
vsetkych minci, antoniniany 36 exemplarmi — 34 %, 7 asov — 6,6%; 5 sesterciov — 4,7 %; 4 centenionaly
—3,8%; 4 folisy — 3,8 %; 3 dupondiusy — 2,8% a 3 maioriny — 2,8 %.
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Obr. 9. Nalezy minci zo Zohora podla zastipenych nominélov a obr. 10. Prehlad minci zo Zohora podla mincovni.

Z grafu 8 (obr. 10) vyplyva zastipenie mincovni v sibore zo Zohora . Zo 106 rimskych minci sa min-
covilu podarilo ur¢it’ v 81 pripadoch. Najvyssie zastlipenie maju razby mincovne v Rime — so 67 exem-
plarmi = 83 % minci. Vyraznejsie je zastipend uz len Siscia s 8 exemplarmi = 10 % minci. Ostatnych Sest’
mincovni (Lugdunum, Antiochia, Heraklea, Thessalonika, Mediolanum a Viminacium ) je zastipenych
po jednej razbe (1,2 % minci).

Skratky v zahlavi tab. -1

@- priemer v mm; R - postavenie razidla; Z - zachovalost (od 1-5); LegAv - legenda averz; LegRev - legenda reverz; IlkonAv -
ikonografia averz; lkonRev - ikonografia reverz; Minc — mincovna; Kat — numizmaticky katalog; NrAU - inventarne ¢islo AU SAV;
NrFin - prirastkové ¢islo nalezu, miesto nalezu (S-sidlisko, pl-vysk. plocha, o-objekt, P-pohrebisko, H-hrob, ¢/lomeno - sektor).

Skratky nominélov: Ant - antoninianus; Cen - centenionalis; D- denér; Dup — dupondius; Fol - folis; Mai - maiorina; MB - maly
bronz; Sest - sestercius.

Skratky kovu: Ag - striebro; Ae - med, bronz, mosadz.

Skratky mincovni: Ant - Antiochia; Her - Heraclea; Lug - Lugdunum; Sis - Siscia; Thes - Thessalonica; Vim - Viminacium.
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Tab. I. Zohor, nalezy keltskych minci.

1 Bdjovia, typ 200-150  obol Ag 095 979%x982 2 Hrbol Cvalajuci konvpr,  Kolnikovd 9590 1676, S.sev
Roseldorf/ nad nim rozeta, pod 2072, 179
Nemcice, Var. A nim lyra

2 Bdjovia, typ 200-150  obol Ag 0636 95 7 Nezretelnd hlavavpr, Kofivpr,nadnim  Kolnikovd 7834  132/18
Roseldorf/ qgulocka s poloblikom 2072,179
Nemcice, Var.Aa

3 Béjovia, typ 200-150  obol Ag 069 876x92 2 Bezrazby,smiernym Konvl, nad nim Kolnikovd 9417 1259, pl.3
Roseldorf/ hrbolom oblk zakonceny 2012,180
Nemcice, pInymi krizkami, pod
Var.B1 bruchom kona obliik

s krizkom

4 Kelti, Typ 200-150  obol Ag 0593 827x8,66 ! Bezrazhy, miemy Kon vI., nad nim Kolnikovd 9468 1466, pl.Ill
Roseldorf/ hrbol tycka, pod nim 2012,181
Nemcice, Var.Bc plny krdzok

5 Béjovia, typ 200-150  obol Ag 0861 897x914 ? zoichand zolichand ? 9420 1009
Roseldorf/
Nemcice, Var?

6 Bratislavski Kelti, 70—40 drachma Ag 1,719 12,76x1259 ? Krizok, Y, rad listkov ~ Kon vl Gobl 1994, 9418 1244, 0.44
typ Simmering Taf. 8:31

7 Tauriskovia, Typ ~ 50-0 tetradrachma Ag 7,917 22 7 Hlavavl, diadém,  Konvl, Gabl 1973, 7835 261/41
Durdevac Uces a velké oko Tab. 26

8 Kelti, Typ? ? ? Ae 1992 1150x1275 ? Neditatelny Kon vl. ? 9419 1146,

pri 0.60

Tab. Il. Zohor, nalezy rimskych minci.

1 Sex.tus 137 pred D Ag 3439 16X 9 2 Bezlegendy  (SEX.POM. HlavaRomy Vicicakoji ~ Rim Syd 9421 1332,
Pompeius Kr. 19 FOSTLVS vpr., vI. Romula 461 S.sev
Fostlus Vexergu dzbén, pod  aRema, (.

ROMA bradouX  zafiouje 235/1a
figovnik
strom, vI. stoji
Faustulus
2 C.Vibius Pansa 90 D Ag 2970 16x 2 3 ? ? Hlava Kvadrigavpr. Rim Syd 9422 1086,
pred Kr. 18 Apolléna 684, pl.10
vpr., (r. 342
3 Rimska ? D, diefka Ag 2697 15107 5 7 ? ? ? ? Syd? 9423 1243,
republika? X @ 0.36
16,19
4 Augustus 15-10  As Ae 10155 25,00 3 4 CAESAR ROMETAVG  Hlavavpr, Oltar Lugd RIC230 9474 1414,
pred Kr. PONT MAX, vavrinovy plll
kontramarka veniec
CAE
5 Claudius . 42-43  As Ae 10,19 27,03 6 3 TICLAVDIVS ~ CONSTANTI(AE Hlavavl.  Constanttia  Rim RIC111 9591 1721,
X CAESARAVG  AVGVSTI), SC stoji v, pri
27,36 PMTRP opiera sa 0.216
0'sceptrum,
6 \Vespasianus 73 D Ag 2435 19 6 3 ..CAESVES  ..AVG.. Ovencend  Salussedivl, Rim RIC67 7841 103/35
AVG GEN hlavavpr.  drii pateru
7 Vespasianus 7778 D Ag 2,719 18 6 2 VESPASIANVS vexerguIMP Ovencend  Prasnica Rim  RIC109 7854 233/47
AVG XIX hlavavpr.  stromi
prasiatkami
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20

21

22

23

Panov

Vespasianus

Vespasianus

Vespasianus

Vespasianus

pre Domitiana

Vespasianus

Titus pre

Domitiana

Titus pre luliu

Domitianus

Domitianus

Domitianus

Nerva

Traianus

Traianus

Traianus

Traianus

Hadrianus

Dat Nom

70-72 D

69-71 D

72-73 D

76 D

70 D

80-81 As

79-81 D

95-9% D

85 D

81 D

96-98 Dup

103-104 D

100-102 D

114-117 D

101-111 D

119-122 D

Kov

Ag

Ag

Ae

Ag

Ag

Ae

Ag

Ag

Ag

Ag

Ae

Ag

Ag

Ag

Ag

2,9%

2,755

2,182

2,518

2,84

8,746

2,091

3,008

2,803

3,267

12,696

2,384

2,680

3,206

2,547

2,608

154 6

17,76 6

18,26
18 6

16x 6
19

16,18 6

17207
26 6

19x 6
17

185 7

195 ?

17,01 6
X
17,46

1578 6
X
1636

185 7

186 3

20 8

4

1

2

3

2

3

3

Leg Av Leg Rev

IMP CA(ES
VESP) AVG PM

IMP... PON MAX TRP
VESPASIANVS  COSII
AVG

LVESPAVG 7
PMC0S...

CAESARAVGF ?
DOMITIANVS

(IMP) CAESAR  COS. ITER.
VESPASIANVS  FORT?
AVG

CAES ... VESPF ?SC.
DOM...

IVLIA AVGVSTA (VENVS
TITIAVGVSTI  AVGVST)

IMP CAES IMP XXII COS
DOMITAVG ~ XVII CENS PPP
PMTRP XV

IMP CAES IMPVIII ...
DOMITAVG  CENS...
GERM PM

TRPIII

IMP CAESAR ~ TRP COSVII

DOMITIANVS
AVG

IMPNERVA  FORTUNA
CAESAVGPM  AVGVST,
TRPCOSIIIPP SC

IMPTRAIANO ... OPTIMO
AVG GERDAC  PRINCIPI
PMTRP COS

VPP

IMP CAES TRP COS Il PP
NERVATRAIAN

AVG GERM PM
IMPTRAIANO ... COSVIPP
OPTIMO SPQR
AVGGERD/

ACPMTRP/

IMP CAES PMTRP C0S
NERVATRAIAN Il PP

AVG GERM

IMPCAESAR  PMTRP C0S

TRAIANHADRIA [I, v exergu
NVS AVG CONCORD

Ikon Av

AVGVRTRIPOT Ovencend

hlava vpr.

Hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Hlava vpr.

Busta vpr.,
vavrin.
veniec

Hlava vpr.

Busta vpr.,
na hlave
diadém

Ovencend
hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Hlava vpr,,
licovita
koruna

Ovencend
hlava vpr.

Hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Busta vpr.,
vavrin.
veniec

lkon Rev

Simpulum,
asperrgillum,
lituus
Okridleny
caduceus

Viktorie kraca
vpr.

Pegas kraca
vpr.

Fortuna
stoji vI., drzi
caduceus
Postava
vdlhom
rlchuvl,

Venusa stoji
vpr., opiera
saostlp,
drzi helmu
asceptrum

Minerva vl.,
drzi blesk

a kopiju, stit
Nezretelna
postava vpr.

Delfin
na kotve

Fortuna
stoji v, drzi
kormidlo

a roh hojnosti
Adundantia
vl drzi
klasy a roh
hojnosti, vI
modius, vpr.
prora

Pax sedi vl.

Genius stoji
vl,. drzi
pateru a klasy

Viktéria kraca
VI, drZi veniec
apalmovi
ratolest

Concordia
sedivl,, drzi
pateru, vzadu
socha Spes,

Minc Lit

Rim

Rim

Ant

>

Rim

Rim

Rim

Rim

Rim

Rim

Rim

Ri

m

Ri

m

Ri

m

Ri

m

Rim

Rim

RIC30

RIC21,

RIC362

RIC238

RIC32?

RIC136

RIC56

RIC192

RIC62?

RIC4

RIC84

RIC166

RIC29

RIC303

RIC60

RIC118

NrAU NrFin

8299

9424

9425

9426

9592

7842

9427

7836

7920

9461

9475

7844

7846

7959

8305

7840

324/22

1017,
pl4

1087,
pl.11
1264,

pri
0.20

1671,
pljuh
65/3

1331,
S.sev

85/35

257141

1618,
plll

1412,
pllll

16/5

Ve

266/11

309/41

155/20
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184

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

Panov Dat Nom

Hadrianus 125-128 Sest

Hadrianus 117-138 D
Hadrianus? 117-138 As
Hadrianus 134-138 Dsub
Hadrianus 125-128 As
Hadrianus 125-128 D

Antoninus 140 ]
Pius a Marcus
Aurelius

Antoninus Pius  154-155 Dup

Antoninus Pius  147-148 As

Antoninus Pius  152-153 Dup

Antoninus 148-149 D

Pius pre Marca
Aurelia

Antoninus Pius  140—144 Sest

Antoninus Pius  157-158 D

Antoninus Pius  156—157 D

Marcus Aurelius 161-180 As

Kov

Ag

Ae

Cujadro

Ae

Ag

Ag

Ae

Ae

Ae

Ag

Ae

Ag

Ag

Ae

Hm.g. 0
mm
22,687 32
2,133 17
7,672 9,06
X
9,40
2,320 20
507 2217
X
23,27
2,565 17,71
X
18,02
3276 18
12,081 2472
X
25,07
7,672 9,06
X
9,40
10,895 7
2,649 19,12
X
18,57
28,019 29,88
X
31,58
2,147 1518
X
17,20
2917 17,53
X
17,59
11,9127 258

?

5

Leg Av Leg Rev

HADRIANVS v exerqu FORT

AVGVSTVS  RED C0S...
(1),
e

HADRIANVS 7

G

? ?

. HADRIANVS .. FORTV
(NAAVG)

VS oS/ 5 ¢

HADRIANVS  COS i

AVGUSTVS

ANTONINVS  AVRELIVS
AVGPIVS CAESAR AVG
PPTRPCOS I PIIFCOS

ANTONINVS  LIBER(TAS
AVGPIVSPP  COS)IlII
TRPXVIII

AN......PIVS... PRIMIDECEN

NALES COS
'S¢
? !
AVRELILIVS  TRPOTIIICOSII
CAESAR AVG
PIIF
ANTONINVS ~ CONCORDIA

AVGPIVS PP EXERCITVVM/

TRPCOSII SC

.PIVS PP TRPOT XXI
IMP I oS
ANTONINVS  TRPOT COS XX

AUGPIVS PP COSIIII
IMP I

Ikon Av

Hlava vpr.

Hlava vpr.

Hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Prostovlasa
hlava vpr.

Hlava vpr.,
lucovita
koruna

Hlava vpr.

Hlava vpr,,
bez venca

Bradatd
hlava vpr,,
vavrinovy
veniec
Ovencend
hlava vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Hlava vpr.

lkon Rev

Fortuna
sedivl., drzi
kormidlo
aroh hojnostii

Necitatelny

Skorodovany

Fortuna
vdlhom
richu stoji vl.,
drzi kormidlo
a roh hojnosti

Postava stoji
vpr,

Sedem hviezd
okolo mesiaca

Prostovlasa
hlava vpr.

Libertas stoji
VI, drzi pileus
a sceptrum

Népis vo
vavrinovom
vendi

?

Minerva stoji
vpr., na hlave
helma,

v pravej ruke
kopija, v lavej
stit
Concordia
stoji vI., drzi
Viktériu
aastandardu
Annona stoji
vl,, drzi klasy
akormidlo
na prove, vl.
prinohéch
modius
Annona stoji
vl na prove,
drzi kormidlo
amodius

?

Minc Lit

Ri

m

?

R

m

Rom

Ri

m

Ri

m

Ri

m

Ri

m

Rim

Rim

Rim

Rim

Rim

RIC647

RIC?

RIC?

RIC

245A

RIC
6647

RIC202

RICA15

RIC933

RIC260

RIC 444

RIC600

RIC275

RIC260

RIC?

NrAU NrFin

7917

7909

9480

9428

9593

9460

7919

9483

9482

9429

9432

9471

9469

8296

246/38

510,
68-95,
0.76
783,P3

1226,
S.sev

1378,
S.sev

1622,
plli

254/39

542,
P1/
H15,
nad
556,
P3, pri
H2
902,
P1/
H15
1011,
rez3

1031,
S.sev

1424,
S.sev

1450,
pll

388/1



39

4

It

4

43

4

45

46

47

48

49

50

Panov Dat Nom
Marcus Aurelius 166—176 Sest
pre Faustinu

jun.

Marcus Aurelius 161 D
pre Antonina
Pia

Marcus Aurelius 166 D

Marcus 138-161 D-polo-
Aurelius? vica
Commodus 186-187 D
Commodus 186-187 D
Commodus 190-191 D
Septimius 199-200 D dierka
Severus pre

Caracallu

Septimius 196-211 D
Severus pre

luliu Domnu

Macrinus 217-218 D

Elagabalpre 222 D
luliu Soaemias
Elagabal 218-222 D

Kov

Ae

Ag

Ag

Ag

Ag

Ag

Ag

Ag

Ag

25,584

3,039

1,97

08700

2,611

2,129

1,888

2,654

2,366

1,5200

2,457

2,164

mm
32

16,87

16,32

17,12

17,61

15%
16

18,5

17,55

1835

18,38
X
18,41

19,5

18,5

~
[}

122

Leg Av

(FAVSTINA?)
AVGVSTA

DIVVS
ANTONINVS

M
ANTONINVS...

M. COMM ANT
PFELAVG
BRIT

M COMM ANT
PFELAVG
BRIT

M COMM ANT
PFELAVG
BRITPP

ANTONINVS
AVGVSTVS

Leg Rev

FECVNDITAS/
SC

CONSECRATIO

TRP XX IMP 1IlI
cos

LIBERT AVG

Ikon Av

Busta
cisdrovny
vpr.

Hlava A.Pia
vpr.

Hlava vpr.

Cast hlavy
s bradou

Ovencend

PMTRPVII COS hlava vpr.

VPP

PMTRP XI IMP
VIircosvpp

GEN AVG FELIC
wsvi

FELICI/TAS/
AVGG

IVLIA AVGVSTA FORTVNA

IMP (M
OPELSEV
(MACRINVS
AVG

IVLIA
SOAEMIAS
AVG

IMP
ANTONINVS

FELICI

SAL(VS)
PVBLICA

VENVS
CAELESTIS

INVICTVS
SACERDOS
AVG

Bradatd
hlava vpr,,
vavrinovy
veniec

Hlava vpr.,
vavrin.
veniec

Ovencend
hlava vpr.

Busta
cisdrovny
vpr.

Ovencend
hlava vpr.,

Busta
cisdrovny
vpr.

Ovencend
hlava vpr.

lkon Rev

Fecunditas
stoji vpr,
opiera
0sceptrum,
vl drzi dieta
Pohrebna
hranica

s drapériami
agirlandami
Pax stoji vl.,
dri palmovi
ratolest a roh
hojnosti

?

Libertas vI.,
drii pileus
asceptrum
Felicitas
stoji vI., drzi
caduceus
asceptrum

Genius stoji
vl nad
oltdrom drzi
pateru, v [av.
ruke mé roh
hojnosti

Felicitas
vl., drziroh
hojnosti
a caduceus

Fortuna
stoji vI., drzi
caduceus,
opiera sa

o0 kormidlo

Salus sedivl.,
pravou rukou
kfmi hada
naoltari,
[avou sa
opiera

0 sceptrum
Venusa vl.,
na hlave
diadém,

dri jablko

a sceptrum,
v pravom poli
hviezda

Cisér

obetuje nad
trojnozkou,
drzi pateru
avetvu, vl.
poli hviezda,
dole roh
hojnosti

Minc Lit

R

m

Rim

R

m

Rim

R

m

R

m

R

m

Ri

m

Ri

m

Ri

m

Rim

Rim

RIC
1638

RIC436

RIC159

RIC?

RIC135

RIC137

RIC227

RICT734

RIC552

RIC86

RIC241

RIC/87

NrAU NrFin

9484

9430

9431

9594

7838

9433

9434

7837

9435

9595

7839

91

540,
P2/H2

1020,
pl4

172,
S.sev

1324,
S.sev

180/19

1043,
pl.5

1078,
pl.5

98/35

1058,
pl.2

1674,
S.sev

191/39

397/D

185



186

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

62

Panov

Elagabal

Elagabal pre
luliu Maesu

Elagabal

Alexander
Severus

Alexander
Severus

Alexander
Severus pre
luliu Mamaeu

Alexander
Severus

Alexander
Severus pre
luliu Mamaeu

Gordianus

Philippus I.
Arabs

Philippus I.
Arabs

Philippus I.
Arabs

Dat Nom
m D
220 D
218-222 D
234 D dierka
224 D
228 D
228-231 D
228 Sest.
238-244 Sest.
247 Ant
247 Ant
244 Ant

Kov

Ar

Ag

Ag

Ag

Ae

Ag

Ae

Ag

Hm.g.

1,999

2,251

2,019

2,685

2,493

2,166

3,048

17,713

13,106

2,060

3,437

4918

mm
19,10

18,62

17,74

18,48

198

17

20,3

17

28

28

19,5

218

19x
21

6

6

4

2

Leg Av

IMP
ANTONINVS
PIVS AVG

IVLIA MAESA
AVG

IMP
ANTONINVS
PIVS AVG

ALEXA(ND)ER
PIVS AVG

IMP CM AVR
SEV ALEXAND
AVG

IVLIA
MAMAEA AVG

IMP SEV
ALEXAND AVG

IVLIA
MAMAEA
AVGVSTA

IMP CAES
MANT
GORDIANVS
AVG

...PHILIPPVS...
AVG

IMP MIVL
PHILIPPVS
AVG

IMP MIVL

PHILIPPVS
AVG

Leg Rev

10Vl
CONSERVATORI
AVG

SAECVLI
FELICITAS

SVMMVS
SACERDOS
AVG

SPES (P)
VBLICA

PMTRPII
(os PP

FELICITAS
PVBLICA

ANNONA AVG

FELICITAS
PVBLICA, SC

PMS COL VIM/
AN?

AEQVITAS AVG

AEQVITAS AVG

SECVRIT ORBIS

Ikon Av

Busta vpr.,
vavrinovy
veniec
Busta
cisdrovny
vpr.

Busta vpr.,
vavrinovy
veniec

Ovencend
hlava vpr.,

Ovencend
hlava vpr.

Busta vpr.,
na hlave
diadém

Hlava vpr.

Busta
cisdrovny
vpr.

Ovencend
hlava vpr.

Hlava

s licovou
korunou
vpr.

Poprsie vpr.,
16¢. koruna

Busta vpr.,
16¢. koruna

lkon Rev

Jupiter stoji
vl., , dri blesk
asceptrum

Felicitas
stoji vI., drzi
pateru nad
oltdrom
adlhy
caduceus
Cisar stoji vl
v pravej ruke
dri pateru
nad oltdrom,
vI.md
ratolest
Spes stoji
vl., drZi kvet,
pridiza si
sukiiu

Mars stoji vI.,
dri olivovi
ratolest
asceptrum

Felicitas

stoji spredu,
pozera vl.,

v pr. ruke drzi
caduceus, . sa
opiera o stip

Annona
spredu,
pozera vl
[.nohu md

na prove, v pr.
ruke kormidlo
na glébe,
vl.avo mddius
s dvomi
klasmi

Felicitas
sedivl., drzi
caduceus

a roh hojnosti

Postava

s roztiahnu-
tymi rukami,
vedla tura byk
Aequitas drzi
véhy a roh
hojnosti

Aequitas stoji
vl., drZivéhy
aroh hojnosti
Securitas
sedivl., drzi
sceptrum,
podopiera si
hlavu

Minc Lit

Rim

Rim

=

im

Rim

=

im

Rim

Rim

Rim

Vim

=

im

=

im

Rim

RIC89-
var.

RIC271

RIC146

RIC254

RIC37

RIC335

RIC188

RIC679

Pick
1898

RIC27b

RIC27b

RIC48b

NrAU NrFin

9436

9437

9478

8303

8294

8909

9438

9439

8295

7847

8291

9440

1001,
pl8

1088,
pl.11

1402,
0.85

316/23

384/35

498/P2

m,
pl.7

1175,
S.sev

387/46

12518

395/9

1239,
pl.6



63

64

65

66

67

68

69

70

7

72

3

74

75

76

77

Panov

Aemilianus

Gallienus

Gallienus

Gallienus

Gallienus

Gallienus

Gallienus

Gallienus

Valerianus |.

Claudius II.
Gothicus

Claudius I1.

Gothicus

Claudius I1.
Gothicus

Claudius I1.
Gothicus

Claudius I1.
Gothicus

Claudius I1.
Gothicus

Dat Nom

253 Ant

253-268 Ant zlo-
mok

253-268 Ant

253-268 Ant

253-268 Ant

253-268 Ant
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K1 K2 K3 K4

Obr. 11. Zohor-Piesky. Keltské mince, ¢. K1-K8.

Obr. 12. Zohor-Piesky. Rimske mince ¢. 1-12 (1:1).
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Obr. 13. Zohor-Piesky. Rimske mince ¢. 13-25 (1:1).
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Obr. 14. Zohor-Piesky. Rimske mince ¢. 26-42 (1:1).

34

39

29

30

35

40

41

31

36

42

193



194

43 44

49 50

55 56

Obr. 15. Zohor-Piesky. Rimske mince ¢. 43-59 (1:1).
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Obr. 16. Zohor-Piesky. Rimske mince ¢. 58-77 (1:1).
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Obr. 17. Zohor-Piesky. Rimske mince ¢. 78-100 (1:1).
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Obr. 18. Zohor-Piesky. Rimske mince ¢. 101-121 (1:1).
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Obr. 19. Vyber rimskych minci z nalezisk: 1-3, 5-6 Zohor; 4-7 Stupava-Mast; 8 Lab; 9 Malacky.
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Summary

Kristian Elschek — Eva Kolnikova, La Téne and Roman coins from Zohor, west Slovakia. Contribution
to problems of the La Téne and Germanic settlements in the floodplain of the Morava River.

Archaeological excavations were organized in the territory of the present-day Zohor Village (west Slo-
vakia), and La Téne (end of the 3™ century BC — end of the 1% century BC) and Germanic (155" century
AD) settlements were discovered there. The location is situated some 14km from the Roman frontier on
the Danube, on the Amber Road. It served as a production-trading centre, and represented a customs point
on the road from the floodplain of the Morava River to the Baltics. In 1994-2010, eight Celtic and 121
(+1) Roman coins were found there during excavations led by the Archaeological Institute of the Slovak
Academy of Sciences (K. Elschek). In spite of the fact that these coins represent specimens without direct
connection with concrete archaeological situations — with exception for some burial objects — they are
regarded as a representative group with significant information value. Only one Celtic and two Roman
coins were found there previously.

The La Teéne settlement at the location represents an area of 15-20 hectares. Some thirty objects have
been studied there up to date covering the era between the Early La Téne Period (LT B2) and the Late
La Teéne Period (LT D1/D2). Besides coins and ceramics, also glass and bronze bracelets, iron fibulae
and parts of belts were discovered there. The Celtic coins are represented by five obols of the Roseldorf/
Némcice type (ca 200—-150 BC), one tetradrachm of the Bratislava type (with inscription ‘COISA”), two
drachms of the Simmering type (ca 70—40 BC) and one Tauriscian tetradrachm of the Gjurgjevac type
(ca 50-0 BC). The end of the Celtic settlement at the location is documented by three Roman Republican
denarii and two Augustian assarii with countermarks ‘CAE’ and ‘“VAR’. They are connected with the
Roman military activities in the middle Danube region, possibly with campaign of Tiberius against the
Germanic tribes in 6 AD. The obols of the Roseldorf-Némcice type struck in the Moravian Boian centre
Némcice between the break of the 3™ and 2" centuries and the mid-2" century BC can point to its con-
tacts with the La Téne settlement in Zohor. Appearance of these coins in other La Téne locations to the
east of the lower Morava River can prove contacts of the Moravian Boii and Celts settled in south-west
Slovakia. The Boian traders were interested in territories with rich raw material sources in hillsides of the
Little Carpathians and north and central Slovakia. Besides those pieces of the Roseldorf/Némcice type
found there, the interest of the Boian prospectors is documented also by the Moravian Boian gold coins
of the Athena Alkidemos type discovered at various western Slovak locations. The Boian coins found on
the Slovak territory document more the economic and trading contacts than the Boian colonizing expan-
sion in Slovakia.

The Celtic settlement of the Zohor location continued also in the Late La Téne Period in the first half
of the 1% century BC as it is shown on appearance of coins found in the oppidum in Bratislava — one tet-
radrachm of the ‘COISA’ type and drachms of the Simmering type. The following history of the La Téne
settlement in Zohor is illustrated by the tetradrachm of the Purdevac type struck by the Celtic Taurisci.
The Tauriscian coins were also found at other Slovak locations. These coins are frequently accompanied
by the Pannonian Celtic coins of the Kapos type. It is not impossible that they came to the Celtic set-
tlements in south-west Slovakia from Pannonia together with Roman Republican denarii (three of them
found in Zohor) and coins struck under Augustus in time of the military campaign led by Tiberius in the
middle Danube region. In Zohor, one assarius produced under Augustus in the Lugdunum mint in 15-10
BC with ‘CAE’ countermark on its obverse was found there. The second countermarked assarius struck
under Augustus in 7-3 BC bears countermark ‘“VAR’ on its reverse. Taking in mind the fact that the
countermarked assarii of Augustus appear in place of the Roman military camps (e.g. Kalkriese in Lower
Saxony, in Strebersdorf/Frankenau in Burgenland in Austria, in Slovakia in Bratislava-Devin), the coins
from Zohor can point to advancement of the Roman army in time of the campaign led by Tiberius against
Marobud in 6 AD through the Zahorie territory along the Morava River in the north-western direction to-
wards Musov in Moravia, up to Staré¢ Hradisko respectively (appearance of two assarii struck under Au-
gustus with countermark “VAR’ on the territory along the Elbe River in Bohemia remains unexplained).

Gradually, the Germanic tribes penetrated Zahorie, and parallelly, economic and political importance
of the Amber Road along the Morava River increased. This fact is proved by existence of a Germanic set-
tlement in Zohor and numerous Roman coins found there. Among the Roman coins from Zohor — 121+1
pieces (15 of them totally corroded and illegible) — the earliest coin is represented by the Republican
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denarius struck in 155-120 BC and the latest one is represented by the half-centenionalis produced under
Honorius in 408-423 AD. The first half of the 1% century AD is represented, besides two assarii struck
under Augustus, by one assarius struck under Claudius. This situation is very likely connected with the
decree of Traianus in 107 AD which ordered withdrawal of all issues before the reform of Nero in 63/64
AD. Increasing number of the Roman coins to present-day Zohor regions started to come in the second
half of the 1% century AD as a result of significant political and economic interest of Rome in the ter-
ritories to the north of the middle Danube area. Peace times were altered by military activities of the
Romans against the Germanic tribes. This flow of the Roman coins to Barbaricum across the Danube can
be connected with the Roman military activities, but also with participation of the Germanic soldiers in
pacification of the Roman internal problems. Trading activities also cannot be excluded.

Clear increase in number of coins in Zohor is visible in the 2" century. This group of coins reflects
events of the Marcomannic Wars (166—180) and their ending by Commodus (peace treaty of 180). In
the first half of the 3" century, the empire was affected by a serious economic-political crisis, and the
denarii were devalued heavily under Septimius Severus in 194. This situation is clearly documented
in decreasing number of coins found in Zohor. The lower quality denarii could hardly be used in the
Roman-Germanic trade contacts, and they very likely represent the soldier’s pay and reflect appearance
of the Roman soldiers behind the northern Danube frontier. The peak number of coins found in Zohor is
connected with the second half of the 3™ century. The economic crisis of the Roman Empire deepened
and was accompanied by military clashes of the Romans and the Germanic tribes. All these events caused
decline in trading contacts, and that is why, appearance of the Roman coins in Zohor can more likely
reflect military activities.

The first half of the 4 century is represented in Zohor by several folles and centenionalis coins struck
under the Constantine dynasty. The second half of the 4™ century is represented by four coins only. The
latest issue — struck under Honorius in 408—423 — can point to the termination period of the Germanic
settlement in Zohor.

The article is accompanied by the following supplements: map of the finding territory (Figs. 1-2),
graphical survey of coins for the particular rulers (Fig. 3—4), comparison with the coins found in Brati-
slava — Devinska Nova Ves (Fig. 5), comparison with the coins found in Lower Austria along the Morava
and Dyje Rivers (Fig. 6), ratio of the silver and copper coins in Zohor (Fig. 7), proportion of individual
denominations (Figs. 8-9), survey of the mints (Fig. 10). All coins are fully illustrated (Figs. 11-18) and
described in detail (Tabs. 1-2).

English summary by V. Novak



FUNDE FRUHMITTELALTERLICHER MUNZEN
VOM OBERLEISERBERG (NIEDEROSTERREICH)

Jifi MILITKY - Hubert EMMERIG

Abstract — Early medieval coins found on the Oberleiserberg hill (Lower Austria)

The poly-cultural location on the Oberleiserberg hill is also known as a place where various coins were
found. The early medieval coins are specific — with exception for one piece from Regensburg, some 49
Hungarian coins are documented there. Forty eight of them are represented by pieces accidentally lost in
various places on the hill-plateau. Only one denier was found in the inhumation no. 34. The Hungarian
coins are dating back to the interval between circa 1020 and 1063/1074. The denier struck in Regensburg
is later (1084—1106). The group of deniers of the 11" century found on the Oberleiserberg hill represents
a unique source of information about the monetary circulation in Lower Austria before beginning of the
local production of the Austrian coins in the first quarter of the 12 century.

e Hungary, Regensburg, Lower Austria, 11t century, import, denier

Einleitung

Die polykulturelle Burgstitte, das keltische Oppidum und die Hohensiedlung auf der Anhdhe Oberlei-
serberg (Niederosterreich, KG Klement, MG Ernstbrunn, PB Korneuburg; Abb. 1) ist vor allem als be-
deutende archiologische Fundstitte bekannt (z. B. Stuppner 2006).* Diese Lokalitit (Abb. 2) ist aber
sehr wichtig auch aus numismatischer Sicht. Im Anschluss an die Besiedlung dieser Zentrallokalitat
sind von hier aus auch bedeutende Kollektionen von Verlustmiinzen aus mehreren Horizonten bekannt.
Die keltischen Miinzen, welche bislang nur als kurz gefasste Ubersichten verdffentlicht wurden (Militky
2011; 2012, 49-53; 2016), hdangen mit der Existenz des keltischen Oppidums (z. B. Karwowski 2012)
zusammen. Nur in minimalem Umfang wurden bislang auch romische Miinzen verdffentlicht (Militky
2012, 53-54), die mit der Existenz des Magnatensitzes aus der Volkerwanderungszeit zusammenhédngen
(z. B. Stuppner 2006, 24-39; 2012, 56-61). Die Kollektion von mehr als 240 Verlustmiinzen aus dem
Zeitabschnitt vom 13. bis zum 17. Jahrhundert wurde {iberhaupt noch nicht publiziert (Militky 2012, 54).

Abb. 1. Die Lage
der Siedlung auf dem
Oberleiserberg.

1 Das internationale Projekt und die Publikation wurden unterstiitzt durch die Grantagentur der Tschechischen Republik
(Projekt Nr. GF15-34666L) und vom Ostereichsichen Wissenschaftsfonds FWF (I11911-G21): Frontier, Contact Zone
or No Man‘s Land? The Morava-Thaya Region from the Early to the High Middle Ages.
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Abb. 2. Die Luftaufnahme der Anhohe Oberleiserberg vom Siiden (Luftbildarchiv IUHA, Wien).

Durchaus spezifisch ist die Kollektion der frithmittelalterlichen Pragungen — es geht um ungarische
Denare aus dem 11. Jahrhundert und eine Prigung aus Regensburg. Diese Miinzen wurden in verschie-
denen Phasen der Forschungsaktivitidten auf der Lokalitdt entdeckt, wobei der erste Fund bereits im
Jahre 1836 gemacht wurde (Nr. 13). Ein Denar war Bestandteil des Inventars des Korpergréberfelds Nr.
34, welches im Rahmen der archiologischen Untersuchung der Bestattungsstelle im Jahre 1987 ent-
deckt wurde (Nr. 1). Den Kern der Kollektion reprasentieren aber die Verlustmiinzen aus dem Areal der
Fundstitte (Nr. 2-50). Die absolute Mehrheit dieser Miinzen (34 St.) wurde bei den Prospektionen mit
Metalldetektoren in den 80er und 90er Jahren des 20. Jahrhunderts von Leopold Laab aus Klement auf
der Fldche des Nichtwaldbodens des siidlichen Teiles des Gipfelplateaus der Lokalitét entdeckt (Tab. 1).
Seine archédologische und numismatische Sammlung wurde im Jahre 2008 vom Urgeschichtemuseum
MAMUZ Schloss Asparn/Zaya angekauft. Aus der Funddokumentation des Finders geht klar hervor,
dass diese Kollektion nicht als ausgegrabener Hortfund zu betrachten ist — die Funde der ungarischen
Denare stammen aus verschiedenen und weit voneinander entfernt liegenden Teilen des Gipfelplateaus
der Lokalitét bzw. ihres langzeitlich beackerten siidlichen Teiles. Eben diese Feststellung ist als grundle-
gend fiir die Interpretation der ganzen Kollektion zu betrachten. Die ungarischen Denare kennen wir aber
auch aus anderen Funden auf dieser Lokalitét — es handelt sich um alte Fundexemplare (Nr. 13, 33, 42),
ferner um die von W. Hahn nach 1991 in manchen weiteren Privatsammlungen erfassten Stiicke (Tab. 1).

Tab. 1. Ubersicht friihmittelalterlicher Miinzen aus Oberleiserberg nach ihrem Ursprung aus der Sammlung.

1 Grabung 1987 Universitat Wien 1
2 Grabung 1984 Universitat Wien 1
26-27,50 Detektorprospektion  7.-8.11.2016 Universitat Wien 3
3-11,15-30, 32, 34-41, 48-49 Detektorfund 1986-c. 2000 Slg. Laab / MAMUZ Asparn/Zaya 34
13 Einzelfund 1836 Stift Heiligenkreuz 1
33,42 Einzelfund vor 1929 MAMUZ Asparn/Zaya 2
12 Einzelfund 1971 Slg. Marco 1
31 Detektorfund (?) vor 1991 Slg. Arnhof 1
14,43-44,47 Detektorfund 1994-1997 Slg. Wagner 4
45-46 Detektorfund 1994, 1998 Slg. Hahn 2



Insgesamt 14 ungarische Denare aus dieser Lokalitit wurden bereits 1991 publiziert (Hahn 1991,
55-56), weitere Stiicke erfasste wiederum W. Hahn.? Die erneute Zusammenfassung der Kollektion von
33 Miinzen erfolgt durch J. Militky (2012, 54). Die neue Analyse der ganzen Kollektion hat aber gezeigt,
dass gegenwirtig aus dieser Lokalitdt insgesamt 47 ungarische Denare erfasst sind, wobei die meisten
davon entweder physisch oder zumindest in Abbildung zur Verfligung standen.® Zu dieser Menge missen
noch zwei weitere ungarische Denare und eine Regensburger Prigung zugezahlt werden, welche bei der
Detektorprospektion entdeckt worden sind, die von der Universitdt Wien vom 7.—8.11.2016 organisiert
wurde. Die neu entdeckten Miinzen ergdnzen und bestitigen das bestehende Bild des Vorkommens der
friihmittelalterlichen Pragungen auf der Lokalitit.

Es darf somit zusammengefasst werden, dass die hier prisentierte Kollektion einzigartig ist und keine
Parallele auf dem Gebiet von Niederdsterreich hat. Das wichtige Ziel dieses Beitrags ist die geldge-
schichtliche Interpretation dieser Miinzkollektion.

Katalog
A. Grabfund

UNGARN, Konigreich, Stephan 1. (997-1038)

AR Denar, um 1020-1038

Lit.: Huszdr 1979, 31, Typ Nr. 1.

Ex.: Stuppner 2014, 287, Abb. 14a (Rv.).

1.0,38g; 15,6/15,3mm; 1"

Fundort: Grabung 1987; Schnitt: 43; Grab 34; Sektor: 10N; Planum: auf 2; beim Schaumbeim.
Standort: Institut fiir Urgeschichte und Historische Archédologie, Universitdt Wien, Fd.-Nr. 3322.

B. Einzelfunde

UNGARN, Konigreich, Stephan 1. (997-1038)

AR Denar, um 1020-1038

Lit.: Huszar 1979, 31, Typ Nr. 1.

Ex.: Hahn 1991, 55, Nr. A 5.1, Abb. A 5.1; Numismatische Zentralkartei (NZK), Institut fiir Numismatik
und Geldgeschichte, Universitdt Wien (mit Foto).

2.0,44¢g; 16,0/16,1 mm; 12"

Fundort: Grabung 1984: Schnitt 28, Sektor B, gefunden von Planum 1 zu Planum 2. Fd.-Nr. 2214.
Standort: Institut fiir Urgeschichte und Historische Archéologie, Universitdt Wien, Fd.-Nr. 2214.

—, Lit.: Huszar 1979, 31, Typ Nr. 1.

3.0,431¢; 16,0/16,0mm; 6"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.169 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 31, Typ Nr. 1.

4.0,360g; -/16,9mm; 9"; etwa 50 % abgebrochen

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.173.6 (Slg. L. Laab, alte
Erfassungs-Nr. Lb 32).

2 Wir danken Univ.-Prof. Dr. Wolfgang Hahn fiir das zur Verfiigung Stellen seiner Dokumentation (Hahn — unpubl.
Fundkatalog), hier sind auch anderswo nicht evidierten Exemplare erfasst.

3 Es darf nicht ausgeschlossen werden, dass im Rahmen von anderen Privatdetektorprospektionen weitere bislang nicht erfasste
ungarische Denare entdeckt wurden.

207



208

—, Lit.: Huszar 1979, 31, Typ Nr. 1.

5.0,272 g; -/16,4mm; 12"; etwa 50 % abgebrochen

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.173.8 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 31, Typ Nr. 1.

6. 0,249 g; -/14,9mm; 4"; etwa 30 % abgebrochen

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.173.7 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 31, Typ Nr. 1b.

7.0,325g; 15,6/- mm

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.173.2 (Slg. L. Laab).

Peter (1038—1041 und 1044-1046)

AR Denar

Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 6.

Ex.: Hahn 1991, 55, Nr. A 5.5, Abb. A 5.5; NZK, Wien (mit Foto).

8.0,645¢g; 15,7/15,3 mm; 7"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), vor 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.170.2 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 6.

9.0,437¢g; 16,4/15,5mm; 12"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.170.1 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 6.

Ex.: Hahn 1991, 55-56, Nr. A 5.6, Abb. A 5.6; NZK, Wien (mit Foto).

10. 0,548 g; 16,2/16,2mm; 1"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), vor 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.170.3 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 6.

11. 0,401 g; 15,4/15,3 mm; 7", entzweigebrochen

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.173.5 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 6.

Ex.: Koch 1972, 164; Hahn 1991, 55, Nr. A 5.3.
12. Metrologie unbekannt

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (?), 1971.
Standort: Slg. Helga Marco, Wien.

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 6.

Ex.: Hahn 1991, 55, Nr. A 5.4, Abb. A 5.4.
13. Metrologie unbekannt

Fundort: nicht lokalisiert; 1836.

Standort: Stift Heiligenkreuz.

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 6.

Ex.: Hahn — unpubl. Fundkatalog, Nr. 6; NZK, Wien (mit Foto).
14. Metrologie unbekannt

Fundort: nicht lokalisiert; Detektorprospektion (?), 1997.



Standort: Slg. Wagner.

Samuel Aba (1041-1044)

AR Denar

Lit.: Huszér 1979, 32, Typ Nr. 7.

15. 0,509 g; 16,2/16,0mm; 12"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), 1993.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.168 (Slg. L. Laab).

Andreas I. (1046-1060)

AR Denar

Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

16. 0,427 g; 16,3/16,1 mm; 9"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.4 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

17. 0,353 g; 15,0/15,0mm; 9"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.5 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: NZK, Wien (mit Foto).

18. 0,546 g; 16,8/16,8 mm

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), 1992.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.8 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

19. 0,606 g; 16,4/16,2mm; 6"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.166.1 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

20.0,506¢g; 16,3/16,1 mm; 9"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.166.2 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

21.0,443g; 15,7/15,7mm; 1"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.166.3 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

22.0,368g; 15,3/14,8 mm; 4"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.166.4 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Militky 2012, 54, Abb. 31; NZK, Wien (mit Foto).
23.0,450¢; 15,5/16,1 mm; 8"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), 1994.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.10 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.
Ex.: Stuppner 2006, 41, Abb. 76 (Av.); Stuppner 2014, 287, Abb. 14b (Av); NZK, Wien (mit Foto).

209



24.0,503¢; 17,1/17,6 mm; 12"
Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), vor 31. 1. 1986.
Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.2 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

25.0,450¢; 15,8/15,8 mm; 6"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.166.6 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

26.0,46¢g; 16,8/16,8 mm; 9"

Fundort: Plateau (Wald) — GPS N 48°33°36.1°, E 16 22°29.0*‘; Detektorprospektion, 8. 11. 2016.
Standort: Institut fiir Urgeschichte und Historische Archédologie, Universitidt Wien, sine.

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

27.0,52¢g; 16,8/16,9mm; 11"

Fundort: Plateau (Wald) — GPS N 48°33°34.5, E 16°2222.5*; Detektorprospektion, 7. 11. 2016.
Standort: Institut fiir Urgeschichte und Historische Archédologie, Universitidt Wien, sine.

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

28.0,344¢; 15,5/15,3 mm; 9"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.3 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

29.0,406¢g; 16,3/16,5mm; 5"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.7 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Hahn 1991, 56, Nr. A 5.12, Abb. A 5.12; NZK, Wien (mit Foto).

30.0,420¢; 16,8/16,8 mm; 10"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), Herbst 1990.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.1 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Hahn 1991, 56, Nr. A 5.13, Abb. A 5.13; Hahn — unpubl. Fundkatalog, Nr. 7; NZK, Wien (mit Foto).
31. Metrologie unbekannt

Fundort: nicht lokalisiert; Detektorprospektion (?), vor 1991.

Standort: Slg. M. Arnhof.

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

32.0,434¢g; 16,1/16,1 mm; angeschnittener Rand /2"/

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.6 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Mitscha-Mdirheim — Nischer-Falkenhof 1929, 409; Hahn 1991, 56, Nr. 5.8.

33.0,55¢; 16,6/17,2mm; 3"

Fundort: nicht lokalisiert; Grabung H. Mitscha-Mérheim (?), nicht lokalisiert; vor 1929.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 19829.566 (Slg. Nischer-Fal-
kenhof).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.
Ex.: Hahn 1991, 56, Nr. 5.10, Abb. 5.10; NZK, Wien (mit Foto).



34.0,370¢g; 16,2/16,0 mm; 8"
Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), 1986—1990.
Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.166.5 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

35. 0,404 g; 16,2/16,1 mm; 10", abgebrochener Rand

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.11 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

36.0,542¢; 16,7/16,8 mm; 3"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.9 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Hahn 1991, 56, Nr. A 5.11, Abb. A 5.11; NZK, Wien (mit Foto).

37.0,331g; 15,3/16,5 mm; abgebrochen

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), 1986—1990.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.173.1 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

38.0,355g; -/15,7mm; 3"; etwa 15 % abgebrochen

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.173.3 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: NZK, Wien (mit Foto).

39.0,416¢; 15,0/15,4mm; 3"; gebrochen

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), 1992.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.173.4 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

40. 0,429 ¢; 15,4/15,8 mm; 12"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), nach 1991.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.13 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: NZK, Wien (mit Foto).

41.0,362¢g; 15,7/15,3mm

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), 1994.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.172.12 (Slg. L. Laab).

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Mitscha-Mdrheim — Nischer-Falkenhof 1929, 409; Hahn 1991, 56, Nr. 5.7, Abb. 5.7; NZK, Wien
(mit Foto).

42. Metrologie unbekannt

Fundort: Grabung H. Mitscha-Mérheim, nicht lokalisiert; vor 1929.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya.

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Hahn — unpubl. Fundkatalog, Nr. 21; NZK, Wien (mit Foto).
43. Metrologie unbekannt

Fundort: nicht lokalisiert; Detektorprospektion (?), 1994-1996.
Standort: Slg. Wagner.



—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Hahn — unpubl. Fundkatalog, Nr. 22; NZK, Wien (mit Foto).
44, Metrologie unbekannt

Fundort: nicht lokalisiert; Detektorprospektion (?), 1994-1996.
Standort: Slg. Wagner.

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 8.

Ex.: Hahn — unpubl. Fundkatalog, Nr. 20.

45.0,34¢; 17,5mm

Fundort: nicht lokalisiert; Detektorprospektion (?), 1994.
Standort: Slg. W. Hahn.

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 8.

46.0,35¢g; 16,5mm

Fundort: stidlich unterhalb des Oberleiserberges; Detektorprospektion (?), November 1998.
Standort: Slg. W. Hahn.

—, Lit.: Huszdr 1979, 32, Typ Nr. 9.

Ex.: NZK, Wien (mit Foto).

47. Metrologie unbekannt

Fundort: nicht lokalisiert; Detektorprospektion (?), 1994-1996.
Standort: Slg. Wagner.

—, Lit.: Huszar 1979, 32, Typ Nr. 9.

Ex.: NZK, Wien (mit Foto).

48.0,586¢; 15,7/16,1 mm; 10"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), 1994.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.171 (Slg. L. Laab, alte
Erfassungs-Nr. Lb 25).

Salomon (1063-1074)

AR Denar

Lit.: Huszar 1979, 34, Typ Nr. 15.

Ex.: Hahn 1991, 56, Nr. A 5.14, Abb. A 5.14; Stuppner 2006, 41, Abb. 75 (Av.); Stuppner 2014, 287, Abb.
l4c (Av); NZK, Wien (mit Foto).

49. 0,562 ¢; 15,5/15,5 mm; 3"

Fundort: Plateau; Detektorprospektion (L. Laab), Herbst 1990.

Standort: Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.167 (Slg. L. Laab).

BAYERN, Heinrich 1V, als Kaiser (1084-1106)

Miinzstétte: Regensburg, AR Denar, 1084-1106

Av.: stilisierter gekronter Kopf frontal, unlesbare Umschrift

Rv.: vollig stilisiertes architektonisches Motiv, unlesbare Umschrift

Lit.: Hahn 1976, 88, vgl. Nr. 60.

50. 1,17 g; 20,2/20,1 mm; 10"

Fundort: Plateau (Wald) — GPS N 48°33°30.6°, E 16°2226.3*; Detektorprospektion, 7. 11. 2016.
Standort: Institut fiir Urgeschichte und Historische Archédologie, Universitidt Wien, sine.
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Abb. 3. Friihmittelalterliche Miinzen aus Oberleiserberg (die Nummer entsprechen dem Katalog; 1:1).
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Abb. 4. Friihmittelalterliche Miinzen aus Oberleiserberg (die Nummer entsprechen dem Katalog; 1:1).



Auswertung der Miinzen vom Oberleiserberg

Die Kollektion der frithmittelalterlichen Miinzen vom Oberleiserberg ist eine einzigartige Quelle. Auller
einer Regensburger Pragung (Nr. 50) umfasst sie insgesamt 48 ungarische Prigungen, wovon 48 Stiick
die Verlustmiinzen aus verschiedenen Flecken des Gipfelplateaus der Anhohe repréisentieren. Nur einer
der Denare wurde im Korpergrab Nr. 34 (Nr. 1) entdeckt. Aus der tabellarischen Ubersicht (Tab. 2) geht
klar hervor, dass die ungarischen Prigungen etwa aus dem Zeitabschnitt von 1020 bis 1063/1074 stam-
men und lediglich der Regensburger Denar jilinger ist.

Tab. 2. Ubersicht ungarischer Denare vom Oberleiserberg.

1-7 Ungarn Stephan I c.1020-1038 Huzsdr 1979, Nr. 1 7
8-14 Ungarn Peter 1038-1041, 1044-1046 Huzsdr 1979, Nr. 6 7
15 Ungarn Samuel Aba 1041-1044 Huzsdr 1979, Nr. 7 1
16-46 Ungarn Andreas . 1046-1060 Huzsdr 1979, Nr. 8 31
47-48 Ungarn Andreas I 1046-1060 Huzsdr 1979, Nr. 9 2
49 Ungarn Salomon 1063-1074 Huzsdr 1979, Nr. 15 1
50 Bayern Heinrich IV. 1084-1106 Hahn 1976, Nr. 60 1

Die Priagungen von Stephan 1. (997-1038) reprisentieren insgesamt sieben Denare vom Typ Huszar
(1979) Nr. 1 (Nr. 1-7). Dieser Typ hat bereits einen reduzierten Schrétling und wurde in der zweiten
Halfte der Regierung des genannten Herrschers geprégt, also etwa seit 1020, bzw. nach 1018 (zur Da-
tierung z. B. Jonsson 1988; Videman — Machacek 2013, 866). Die Miinzen haben eine relativ einfache
Ikonographie — auf dem Avers wie auf dem Revers befindet sich ein Kreuz, das oben in einem Kreuz
auflduft, in den Kreuzwinkeln sind Dreiecke situiert. Die Denare von Stephan vom hier vertretenen Typ
wurden in einer unbekannten Miinzstitte produziert, vermutet wird ihre Pragung in Esztergom / Gran.
Die umfangreiche Produktion belegen die vielen existierenden Varianten — welche kiirzlich, bedauerli-
cherweise nicht sehr iibersichtlich, erfasst worden sind (Csdkvari 2009).* Mit sieben Stiick (Nr. 8—14)
sind in der Kollektion vom Oberleiserberg die Denare des Kdnigs Peter (1038-1041, 1044-1046) vom
Typ Huszér (1979) Nr. 6 vertreten. Auch in diesem Falle handelt es sich um eine Pragung mit dem Kreuz
auf beiden Seiten der Miinze und kleinen Dreiecken in den Winkeln. Bedeutend ist der Fund des Denars
von Samuel Aba (1041-1044), vertreten in einem einzigen Exemplar (Nr. 15) — es handelt sich um eine
duBerst seltene Pragung vom Typ Huszar (/979) Nr. 7.

Den Kern der verfolgten Kollektion machen die Denare des Konigs Andreas I. (1046-1060) aus, wel-
che mit insgesamt 33 Stiick (Nr. 16-48) vertreten sind. In dieser Menge liberwiegt erheblich der Typ Huszar
(1979) Nr. 8 (Nr. 16-46). Es handelt sich um den Typ mit dem beiderseitigen Kreuzmotiv, wobei das Kreuz
oben mit einem kleinen Kreuz beendet ist und in den Winkeln des Kreuzes Dreiecke situiert sind. Ebenso
wie bei den vorherigen Herrschern existieren im Rahmen dieses Typs viele bislang unbeschriebene Varian-
ten, welche in einer unbekannten Miinzstitte oder mehreren Miinzstitten gepriagt wurden; auch hier wird
an eine Entstehung in Esztergom / Gran gedacht, was aber nicht belegt ist. Nur mit zwei Exemplaren (Nr.
47-48) ist auf der Lokalitdt der Typ Huszar (/979) Nr. 9 vertreten. Die Ikonographie dieser Miinze ist ge-
geniiber dem vorher genannten gewandelt. Auf dem Avers steht ein Kreuz, gebildet von zwei Linienbiindeln
und einem Mittelring mit einer Kugel, in den Winkeln sind wiederum kleine Dreiecke. Am duBeren Rand
des Umschriftbandes sind zwei glatte Ringe mit einem Perlstab, an vier Stellen in Kreuzstellung durch drei
kurze Linien unterbrochen. Auf dem Revers steht ein einfaches Kreuz mit Mittelring und kleinen Kreuzen
in den Winkeln. Am dufleren Rand ist ein einfacher glatter Ring.

Die jiingste Pragung der beschriebenen Kollektion stellt der Denar des Konigs Salomon (1063-1074)
vom Typ Huszar (1979) Nr. 15 (Nr. 49) dar. Es handelt sich um eine Pragung mit v6llig neuer Ikonogra-
phie. Auf dem Avers ist die Halbgestalt des Konigs frontal mit erhobenen Hénden zu sehen, auf dem Re-
vers ist ein traditionelles einfaches Kreuz mit Mittelring, kleinen Dreiecken in den Winkeln und glattem
Ring im Umfang abgebildet. Die Miinze ist sehr gut erhalten, was darauf hinweist, dass sie nicht lange
im Umlauf war.

4 Im Bezug auf die Absenz einer nummerischen Gliederung in dieser Publikation werden die Denare nicht nach diesem Buch
bestimmt.
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In der Kollektion der ungarischen Miinzen vom Oberleiserberg dominieren die Denare aus dem Zeit-
abschnitt 1046—-1060, aus der Zeit nach 1063 kommt nur eine einzige Pragung, danach endete der Zufluss
ungarischer Miinzen zu dieser Lokalitét. Diese Feststellung korrespondiert sehr gut, wie noch zu zeigen
sein wird, mit der Fundsituation in Mahren. Aus der Zeit nach 1063/1074 bis zum 13. Jahrhundert kennen
wir vom Oberleiserberg keine Fundmiinzen. Die Griinde diirfen komplizierter sein, und eine mogliche Er-
klarung muss in der Interpretation der ganzen Kollektion im Kontext der archdologischen und historischen
Sichtweise der Nutzung der Anhohe Oberleiserberg vom 10. bis zum 12. Jahrhundert gesucht werden.

Ein sehr interessanter Fund, welcher bei der Untersuchung im Jahre 2016 entdeckt wurde, ist der
bayerische Pfennig (Nr. 50). Es handelt sich um eine Prigung, die zu den Pfennigen von Heinrich IV.
aus der Miinzstitte von Regensburg zu zéhlen ist. Die Pragung ist deuttlich stilisiert, dennoch ist sie
anscheinend als Typ 4 der Denare dieses Herrschers zu identifizieren — es handelt sich aber anscheinend
um unbekannte Variante des Denars dieses Typs (Hahn 1976, zu Nr. 60). In chronologischer Hinsicht
schliet diese Miinze das Fundspektrum friihmittelalterlicher Miinzen auf dem Oberleiserberg ab. Fiir
die jiingste Phase der Nutzung dieser Lokalitét im frithen Mittelalter ist vor allem die Richtungsdnderung
des Miinzimports von Interesse.

Vom frithen Mittelalter auf der Lokalitdt wissen wir bislang nur sehr wenig, bzw. es wurde bislang nur
wenig dazu publiziert. Die erste Gesamtiibersicht der Problematik des Frithmittelalters auf Oberleiser-
berg publizierte neulich A. Stuppner (2014). Es bestehen hier zwei Fundhorizonte — der erste ist vielmehr
hypothetisch und umfasst die Zeit vom 9. bis zum 10. Jahrhundert, und der zweite ist in die Zeit vom 10.
bis zum 11. Jahrhundert zu datieren. Wéhrend den ersten Horizont nur vereinzelte Metallfunde reprasen-
tieren, ist die jliingere Phase dank der archdologischen Untersuchung aus den Jahren 1977-1986 sehr gut
belegt, in dieser Untersuchung wurde ein Korpergriberfeld mit 76 Grabstitten entdeckt (Stuppner 2006,
40-41; 2014, 270-271, 283, Abb. 5; Brundke 2016).> Das Grabinventar bildeten Knopferinge?, Schla-
fenringe mit S-Schleife und Perlen (Stuppner 2014, 271-273, 284, Abb. 6-8). Die Ausstattung eines der
Gréber (Nr. 34) umfasste auch einen Denar des Konigs Stephan I. (Nr. 1). Es ist also klar, dass die Grab-
stitte in die Zeit des Zuflusses der ungarischen Denare auf die Lokalitdt féllt. Im mittleren Teil der Grab-
stitte wurde ein élterer gemauerter, beinahe quadratischer Bau (Steinbau II) aus der Volkerwanderungs-
zeit entdeckt (Stuppner 2006, 40, Abb. 71; 2013, 65-66, Abb. 2:2, 4:2). An seiner Stelle ist eine ldngliche
gemauerte Kirche mit halbkreisformiger Apside und Westanbau entstanden — dieser Bau war nur auf der
Ebene der Baugrundlagen erhalten. Bis in die neueste Zeit wurde diese Kirche als romanischer Sakralbau
aus der Zeit um das Jahr 1200 interpretiert (Stuppner 2006, 44, Abb. 78). Aufgrund der Tatsache, dass die
Grabstitte diesen Bau konsequent respektiert, ist es hochstwahrscheinlich, dass diese Kirche eine viel
altere Griindung ist. Unldngst hat A. Stuppner die Datierung des Sakralbaus ins 10. Jahrhundert erwogen
(Stuppner 2014, 273-274, 285, Abb. 9).®* Wenn seine These richtig ist, konnte es sich um eine Grabstitte
neben der Kirche mit dem marianischen Patrozinium handeln, welches in der Frithen Neuzeit belegt ist.

Auf jeden Fall ist die Zeit des Zuflusses der Denare auf die Lokalitét gut synchronisierbar mit der
jingeren Phase der Nutzung der Grabstitte im 11. Jahrhundert und mit der vorausgesetzten éltesten
Bauphase der Kirche. Wihrend die Grabstitte anscheinend noch im 11. Jahrhundert unterging bzw. nicht
mehr genutzt wurde, existierte die Kirche kontinuierlich weiter. Die archdologische Untersuchung hat
einen gotischen Umbau belegt (Stuppner 2006, 40-41), und als barocke Pilgerstitte fungierte der Ort
bis 1784 — drei Jahre spdter wurde der Bau niedergerissen (Stuppner 2007, 46; 2014, 273, 287, Abb. 15).

Das Ende der Nutzung der Grabstitte widerspiegelt deutlich die Verwandlung der Lokalitét. In diesem
Zusammenhang wird es notig sein, vor allem die gegenseitige Beziehung zwischen der Situation auf
der Anhohe und dem Ort des gegenwirtigen Dorfes Oberleis am dem Fuf des Berges zu kldren, wobei
das Dorf wahrscheinlich mit dem Dorf Lieze (Stuppner 2006, 42)7 zu identifizieren ist, das durch eine
Urkunde von 1135 belegt werden kann (Stuppner 2006, 42—43). Hier steht auch die Mauritius-Kirche,
deren Entstehung aufgrund des Patroziniums (bislang aber nur hypothetisch) ins 11. Jahrhundert datiert
wird (Stuppner 2014, 276). Eben das Verhéltnis des anscheinend bereits im 11. Jahrhunderts bestehenden
Dorfes Lieze mit der Kirche, das in der Urkunde von 1135 erwéhnt wird, zur Grabstétte auf dem Plateau
der Anhohe Oberleiserberg stellt eine vermutlich aussichtsvolle Richtung der weiteren Forschung dar.

5 Mit diesem Graberfeld beschaftigen sich derzeit Nina Brundke und Judith Benedix im Rahmen ihrer Dissertationsprojekte an
der Universitit Wien.

6 Eine definitive Datierung dieses Baus sollte im Zusammenhang der Gesamtbearbeitung der Untersuchung der Begribnisstitte
stattfinden.

7 Im Jahre 1332 als Ober Leyzze erwéhnt.



Kehren wir aber zuriick zu dem Plateau auf dem Oberleiserberg. Auer den Korpergridbern mit der
vorausgesetzten Kirche begegnen wir hier einer relativ atypischen Situation. Auf den untersuchten F14-
chen wurden einige Siedlungsobjekte mit friihmittelalterlicher Keramik gefunden (Stuppner 2006, 40,
Abb. 71; 2014, 267-269), insgesamt wurde aber auf der vor allem in den letzten Jahren untersuchten
Flache nur wenig frithmittelalterliche Keramik gefunden, was durchaus tiberraschend ist.? Die meisten
Informationen zum Charakter der Besiedlung bzw. tiber die Nutzung der Fldche bringen daher die Ein-
zelfunde der Metallgegenstinde. Die Ubersicht dieser nicht sehr hiufigen Funde, worunter vor allem die
Gegenstinde altungarischen Charakters sichtbar sind, fasste aufgrund von élteren Verdffentlichungen
(Mitscha-Mdrheim — Nischer-Falkenhof 1929, 408—409) neulich A. Stuppner zusammen (Stuppner 2014,
277-278, 286, Abb. 10—13). Weitere bislang nicht publizierte frithmittelalterliche Metallfunde entstam-
men der Sammlung L. Laab — z. B. die S-Schléfenringe.’

Aufgrund der festgestellten Tatsachen darf also mit groBer Wahrscheinlichkeit konstatiert werden, dass
auf dem Plateau im 11. Jahrhundert keine ausgeprigte Besiedlung existent war. Hochstwahrscheinlich
kann die Existenz einer bedeutenden Hohensiedlung ausgeschlossen werden — immer noch offen ist aber
die Frage einer moglichen Befestigung dieser Lokalitét in diesem Zeitalter (Stuppner 2014, 274-275).
Andererseits stammt von hier eine auflerordentliche Konzentration ungarischer Verlustmiinzen, welche
aus der Zeit von den 20er bis zu den 60er Jahren des 11. Jahrhunderts datieren, und dieser Umstand muss
irgendwie befriedigend geklért werden.

Wenn im 11. Jahrhundert die Lokalitét nicht standardgemal besiedelt war, muss es sich um Aktivititen
von anderem Charakter gehandelt haben, bei denen mit Geld manipuliert wurde. Als die wahrscheinlichs-
te Moglichkeit zeigt sich die Nutzung der Flache zum Abhalten von Mérkten (Militky 2016, 54; Brundke
2016, 72). Fiir diese Interpretation konnte auch der Fund eines frithmittelalterlichen Gegichts sprechen
(Brundke 2016, 72, Abb. 4). Bislang unklar datiert ist die nicht publizierte Kollektion von sieben bleier-
nen flachen quadratischen Gewichts aus der Sammlung L. Laab, die in die Volkerwanderungszeit oder
ins Frithmittelalter datiert werden konnen. '

Der bedeutende Riickgang des Miinzautkommens auf der Lokalitét seit der 60er Jahren des 11. Jahr-
hunderts kann als Indiz einer grundlegenden Anderung der Nutzung der ausgedehnten Fliche verstanden
werden — das Ende der Mérkte und ihre Verlagerung auf einen anderen Ort. Irgendwann im Laufe des
11. Jahrhunderts enden auch die Bestattungen nahe der éltesten Bauphase der Kirche. In diesem Zusam-
menhang muss erneut betont werden, dass prinzipiell in der gleichen Zeit das Dorf Oberleis mit der Mau-
ritius-Kirche entstanden ist, wohin die bisherigen Aktivititen von der Fldche des Plateaus der Anhohe
verschoben werden konnten. Der neue Fund des Regensburger Pfennigs vom Ende des 11. Jahrhunderts
kann als der bislang jlingste Beleg der Handelsaktivitéten auf der Lokalitdt wahrgenommen werden.

Die nachfolgende Nutzung und der Umbau der Marienkirche auf dem Oberleiserberg im Hochmit-
telalter und in der Frithen Neuzeit hdngen mit einer anderen, vielmehr symbolischen Funktion dieser
Kultstétte zusammen, welche in der Barockzeit zur ausgesuchten Pilgerstitte geworden ist (Stuppner
2006, 46; 2014, 273,287, Abb. 15). Denn die hdufigen Miinzfunde aus der Zeit vom 13. bis zum 17. Jahr-
hundert koénnen, auBler der regelméBigen Diingung der Felder mit dem Material aus dem Dorf Oberleis,
eben auch die Pilgeraktivititen in diesem Raum anzeigen.

Import ungarischer Denare des 11. Jahrhunderts nach Niederosterreich
und Médhren

Das roémische Reich war eine Gesellschaft mit einem hohen Monetarisierungsgrad. Ein GroBteil der
romischen Bevdlkerung diirfte Zugang zu gemiinztem Geld gehabt haben. Diese Aussage gilt auch fiir
den heute Osterreichischen Raum im Vorfeld des Donau-Limes, also der Nordgrenze des Reiches. Das
belegen die enormen Zahlen romischer Fundmiinzen, die insbesondere an den wichtigen militdrischen
Stiitzpunkten wie Carnuntum oder Lauriacum gefunden wurden und werden. Die Gesamtzahl der romi-
schen Fundmiinzen im heutigen Osterreich liegt weit jenseits der 100.000. Sie wurden — abgesehen von
wenigen republikanischen Miinzen — im 1. bis 4. Jahrhundert n. Chr. geprégt.

8 Fiir diese Information danken wir Dr. M. Karwowski.
9 Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya.
10 Urgeschichtemuseum MAMUZ Schloss Asparn/Zaya, Inv.-Nr. 22694.165/1-7.
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In der Spétantike ging der hohe Monetarisierungsgrad in diesem Raum verloren. So liegen die Zah-
len aller Fundmiinzen aus dem gesamten heutigen Osterreich, also Hortfunde (soweit vorhanden) und
Einzelfunde zusammengenommen, vom 7. bis 10. Jahrhundert jeweils unter 50 Stiicken™ Dabei ist frei-
lich einzuschrianken: Die Einordnung der Miinzen aus Einzelfundkomplexen erfolgt hier nach dem Pré-
gezeitrum. Wann diese Miinzen in Verwendung waren und verloren wurden, konnen wir kaum jemals
kldren. Ebenso wenig wissen wir, ob in diesen Jahrhunderten rdmische Miinzen noch in Verwendung
waren. Trotzdem steht wohl au3er Frage, dass der hohe Monetarisierungsgrad des romischen Reiches im
Frithmittelalter der Vergangenheit angehorte.

Ein Aufschwung in der Geldverwendung ist erst im 11. Jahrhundert wieder zu beobachten. Aus die-
sem Jahrhundert liegen erstmals wieder mehr als 100 Fundmiinzen als Einzelfunde vor, zu denen noch
ein kleiner Hortfund von 37 Denaren (Schmidel 1888, 166; 1889, 37) und ein unsicherer Komplex von
funf byzantinischen Kupferminzen (Penninger 1962, 4-5) hinzutritt. Etwa 80 der knapp tiber 100 Ein-
zelfundbelege sind ungarische Denare, und auch der kleine Hortfund aus Carnuntum besteht ausschlieR3-
lich aus ungarischen Denaren.

Die ungarische Miinzpragung setzte unter Konig Stephan I. (997-1038) ein; das konnte erst im zwei-
ten Jahrzehnt der Fall gewesen sein (Jonsson 1988). Seine Denare sind bereits mit 15 Exemplaren in
Osterreich prisent. Die anderen ungarischen Konige des 11. Jahrhunderts sind meist mit geringeren
Stiickzahlen vertreten, jedoch mit einer Ausnahme: Mehr als 40 Stiicke stammen von Konig Andreas
1. (1046-1060), und auch der erwéhnte Hortfund setzt sich nur aus Denaren dieses Konigs zusammen.
Die Priigungen der ungarischen Kénige des 12. Jahrhunderts sind in Osterreich als Einzelfunde ebenfalls
nachgewiesen, aber in deutlich geringeren Stiickzahlen und mit keinem Exemplar am Oberleiserberg.
Mit mehr als zehn Einzelfunden dominieren hier die etwas rétselhaften ungarischen Kupfermiinzen aus
der Zeit Belas III. (1172—1196). Dazu treten allerdings zwei groe Schatzfunde: Der Fund von Tadten
(verborgen ab 1114) im Burgenland enthielt fast 2000 Denare der Konige Ladislaus I. (1077-1095; 107
Ex.), Koloman (1095-1114; 1.453 Ex.) und Stefan II. (1114-1131; 392 Ex.; Barb — Dworschak 1936).
Und aus Wien ist ein grofler Hortfund der ungarischen Kupfermiinzen bekannt, der aber nur zu einem
kleinen Teil dokumentiert werden konnte (Schulz 1978).

Mit den ungarischen Denaren diirfte im Osterreichischen Raum also im 11. Jahrhundert eine zaghafte
erneute Monetarisierung dieses Raumes eingesetzt haben. Dafiir sind zwei Griinde zu nennen. Obwohl
die Ostmark in enger Verbindung zu Bayern stand, das schon lange Miinzen prigte, drang dieses bay-
erische Geld — nach den Fundbelegen — kaum in die Ostmark vor. Aullerdem ist die Grenze zwischen
der Ostmark und dem sich festigenden Konigreich Ungarn in dieser Zeit keineswegs klar greifbar; das
ostliche Osterreich diirfte jedenfalls teilweise zum ungarischen Einflussraum zu zéhlen sein. Die Funde
ungarischer Denare im Osten des heutigen Osterreich sind deshalb wohl zu einem guten Teil als unga-
rische Inlandsfunde zu betrachten. Mit einer zunehmend klareren Abgrenzung der Einflussbereiche und
dem Beginn der sterreichischen Miinzpragung in der ersten Hélfte des 12. Jahrhunderts in mehreren
Miinzstétten wurde das ungarische Geld zurlickgedringt. In Groe und Gewicht ganz unterschiedlich,
waren die beiden Geldsorten miteinander nicht kompatibel.

Die neu einsetzende einheimische Miinzprigung in der Ostmark bzw. im Herzogtum Osterreich setzte
sich schnell durch. Bereits ab der Mitte des 12. Jahrhunderts nahm die Geldverwendung einen betrécht-
lichen Aufschwung. Zahlungen in Urkunden wurden nunmehr bereits {iberwiegend in Pfund Pfennigen
ausgedriuckt (Emmerig, im Druck).

Unter den Fundorten ungarischer Denare des 11. Jahrhunderts ragt der Oberleiserberg weit heraus, da
er mit grofem Abstand die grofite Zahl solcher Stiicke aufzuweisen hat. Mehr als ein Drittel der heute
bekannten Exemplare stammen von diesem Fundort. Fiir einen keineswegs nahe der Ostgrenze liegenden
Ort nordlich der Donau, den man eigentlich nicht zum ungarischen Einflussgebiet gerechnet hitte, ist das
tiberraschend. Zudem gibt es am Oberleiserberg neben zahlreichen Befunden aus der Spatantike (Stuppner
2012) relativ wenige Belege aus dem spéten Frithmittelalter (Stuppner 2014); zu einem awarischen Gréber-
feld auf dem Berg fehlt bisher noch die zugehdrige Siedlung (Stuppner 2006, 40-41; 2014, 270-271, 283,
Abb. 5; Brundke 2016). Wenn man aber an das ungarische Reitergrab des 10. Jahrhunderts (?) vom nahege-

11  Die Zahlen beruhen auf einem unpublizierten Vortrag von H. Emmerig auf der Tagung ,,Miinzfunde (IV). Die
Monetarisierungsprozesse bei den keltischen, germanischen und friihmittelalterlichen Kommunitdten und ihr Widerhall in den
Miinzfunden* in Bechyné (CZ) im September 2014. Er trug den Titel: Miinzgeld im spatantiken Noricum, in der Ostmark und
im frithen Herzogtum Osterreich (6.~12. Jahrhundert).



legenen Gnadendorf (Daim — Lauerwald 2007) denkt, konnte man in diesen Beobachtungen Indizien sehen,
dass der ungarische Einfluss in diesem Raum bisher unterschétzt wurde. Aber selbst dann bleibt unklar, was
sich auf dem Oberleiserberg abspielte und fiir die dortige auffallige Geldprisenz verantwortlich ist.

Im Bezug auf die geographische Lage desvon Oberleiserbergs, welcher nahe der méhrischen Grenze
situiert ist, muss man auch die Problematik des Autkommens der ungarischen Denare in Méhren ins Vi-
sier nehmen. Gegenwirtig ist es allgemein bekannt, dass eben in Mahren im Laufe des 11. Jahrhunderts
die ungarischen Miinzen intensiv umliefen und die Absenz der lokalen Miinzen ersetzten. Den alten Fond
der Funde fasste J. Smerda zusammen (Smerda 1989), die Ubersicht der Gréberfunde publizierte zuletzt
B. Marethova (2008, 20-39, Tab. 2). Bis heute verdoppelte sich praktisch der Fond ungarischer Miin-
zen in Mihren, dabei geht es vor allem um neue bislang nicht publizierte Funde (Videman — Machacek
2013, 866). Im Rahmen der ,,alten* Fundkollektion sind vor allem hiufig Exemplare aus Korpergrabern
bekannt — im Jahre 1989 waren es 29 Lokalitédten, wobei in manchen Féllen mehrere Dutzend Exemplare
aus einer einzigen Bestattungsstelle bekannt sind (Smerda 1989, 229-230, Nr. 1-29; Marethova 2008,
20-39, Tab. 2). Der Brauch der Miinzbeigabe in die Graber war im 11. Jahrhundert in Mahren weit ver-
breitet. Eine weitere Kategorie stellen die Depots dar, bis 1989 wurden insgesamt fiinf erfasst. Das grofte
davon war der Hortfund von Némcice, welcher etwa 1500 Denare Stephans I. und Andreas I. umfasste
(§merda 1989, 230, Nr. 38-42). Die Sammelfunde sind ein wertvolles Zeugnis fiir die massenhafte Ver-
breitung dieser Miinzen in Méhren. Die letzte Fundkategorie, die im Rahmen der ,,alten* Fundkollektion
definiert ist, sind die ,,sonstigen Einzelfunde* (§merda 1989, 230, Nr. 30, 32, 34-37), wozu vor allem
die Verlustmiinzen aus den Siedlungen zihlen. Aus der tabellarischen Ubersicht geht klar hervor, dass
die dominierenden Horizonte des Zuflusses in die Herrscherzeit von Stephan I. und Andreas I. fallen.
Die jiingsten Funde sind die seltenen Denare von Ladislaus I. (1077-1095), der massenhafte Zufluss der
ungarischen Miinzen nach Méhren endete aber bereits um das Jahr 1060. Diese Tatsache ist durchaus
sichtbar anhand der Miinzbeigaben in den Gribern, wo die ungarischen Pragungen nach 1061 nur selten
vorkommen, und folglich kommen sie Uberhaupt nicht vor (Marethova 2008, 12, Graf 2).

Im Rahmen des neu publizierten Materials stellen die Kollektionen aus der Siedlung Kostice und
aus der Terrasse Breclav-Lanzhot eine sehr wichtige Probe der Intensitidt des Umlaufs der ungarischen
Denare in Mahren im 11. Jahrhundert dar. Im Falle von Kostice sind hier die Denare von Stephan 1. und
Andreas . vertreten (Videman — Machacek 2013, 854, Tab. 1), von der Terrasse Bieclav-Lanzhot kennen
wir wiederum die Pragungen von Stephan 1., Andreas I. und ferner diejenigen von Salomon (Videman —
Machacek 2013, 856, Tab. 2). Auf beiden Fundstitten ist das Auftreten von mihrischen premyslidischen
Priagungen seit den 60er Jahren des 12. Jahrhunderts gut sichtbar, représentiert durch die Denare der Teil-
fiirsten Otto I. von Olmiitz (1061-1087) und Konrad I. (1061-1092; Videman — Machacek 2013, 865).
Dank dem Zeugnis aus den genannten Lokalitéten ist auch der weniger intensive Import von ungarischen
Denaren noch im Laufe des 12. Jahrhunderts sichtbar.

Es kann somit konstatiert werden, dass die Situation in Mihren eine gute Parallele zur Kollektion auf
Oberleiserberg darstellt. Wahrend aber auf den kontinuierlich besiedelten méhrischen Lokalitéiten, z. B. in
Kostice und auf der Terrasse Bieclav-Lanzhot, auch nach 1060 weiterhin méhrische und nachfolgend auch
osterreichische Miinzen umliefen, verschwinden die Miinzen auf dem Oberleiserberg seit den 60er bis 70er
Jahren des 11. Jahrhunderts beinahe génzlich. Der auffillige Schwund von Miinzen auf dem Oberleiserberg
darf daher mit der Beendigung der Nutzung des Plateaus der Lokalitét, wo der Marktort vorausgesetzt wird,
zusammenhingen. Der neue Fund des bayerischen Pfennigs vom Ende des 11. Jahrhunderts auf dieser Loka-
litdt héingt also hochstwahrscheinlich mit ihrer jiingsten Phase zusammen. Auf jeden Fall ist es aber interes-
sant, dass sich hier bereits eine aus anderer Richtung importierte Miinze — ndmlich aus Bayern — durchsetzt.

Schluss

Es kann somit zusammengefasst werden, dass die Kollektion der Denare des 11. Jahrhunderts vom aus
Oberleiserberg eine einzigartige Quelle zur Erkenntnis des Geldumlaufs in Niederdsterreich in der Zeit
vor der Einfiihrung der Lokalpragungen der dsterreichischen Miinzen im ersten Viertel des 12. Jahrhun-
derts darstellt. Es handelt sich um eine vielsagende Quelle, welche die Dominanz der importierten unga-
rischen Miinzen, die auf dem niederdsterreichischen Gebiet umliefen, dokumentiert. Es ist interessant,
dass die Kollektion vom Oberleiserberg in der gleichen Zeit endet wie der intensive Import ungarischer
Miinzen nach Mahren, wo seit den 60er Jahren des 11. Jahrhunderts im Geldumlauf die heimischen
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méhrischen Denare der Premysliden deutlich iiberwiegen. Das Gesamtbild des Miinzimports erginzt
interessanterweise der neue Fund des bayerischen Pfennigs aus dem Ende des 11. Jahrhunderts. Auf
dem Oberleiserberg haben wir aber bis zum 13. Jahrhundert keine jlingeren Miinzen, daher muss vor-
ausgesetzt werden, dass der plotzliche Schwund von Miinzen eine Anderung der Nutzung der Fliche des
Plateaus der Lokalitdt signalisieren darf.*?
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Summary

Jiri Militky — Hubert Emmerig, Early medieval coins found on the Oberleiserberg hill (Lower
Austria).

The poly-cultural location — the Celtic oppidum and uphill settlement - on the Oberleiserberg hill (Lower
Austria) is also known as a place where various coins were found. The early medieval coins are specific
— with exception for one piece from Regensburg (cat. no. 50), some 49 Hungarian coins are documented
there. Forty eight of them are represented by pieces accidentally lost in various places on the hill-plateau.
Only one denier was found in the inhumation no. 34 (cat. no. 1). It is clear from the catalogue (Tab. 2) that
the Hungarian coins are dating back to the interval between circa 1020 and 1063/1074. The denier struck
in Regensburg is later (1084—1106). The pieces struck in 1046—-1060 prevail among the Hungarian coins
found on the Oberleiserberg hill, only one coin was produced after 1063 — possibly at that time, the flow
of the Hungarian coins to the location stopped. The pfennig struck under Emperor Henry IV in Regens-
burg found at the location is interesting and evidently represents an unknown variety of this denier type.

It is very little known about early medieval times at the location. There are two historical horizons
of objects found there — 910" century and 10"-11" century. The first horizon is represented only by
individual metallic objects, and the later horizon is well documented by archaeological excavations with
inhumation burial ground of 76 graves. There was an older object of stone in almost square shape dating
to the Migration Period discovered in the central part of the burial ground. A church of stone in rectangu-
lar shape with semicircular apse and western extension was built later at the same place. Because of the
fact that the burial ground fully respects that building, it is possible to assume the church to be of earlier
dating, very likely from the 10™ century. The time of denier flow to the location is well synchronized
with later use of the burial ground in the 11" century. While the burial ground ceased to exist in the 111
century, the church survived.

Besides the burial ground and the church, there is a relatively atypical situation at the location. There
are only few objects with early medieval ceramics in the examined area, and basically, there is only very
little of early medieval ceramics in the entire examined territory. The individual metallic objects offer the
best information about character of the settlement, about use of the area respectively. Based on the ex-
tracted information, it is very likely that there was no significant settlement on the hill-plateau in the 11
century. If there was no standard settlement there in the 11" century, there must have been other activities
of different character connected with cash-flow. Use of the area as a marketplace seems to be most likely.
This interpretation could be supported by an early medieval weight found there.

It is possible to summarize that the group of deniers of the 11" century found on the Oberleiserberg
hill represents a unique source of information about the monetary circulation in Lower Austria before
beginning of the local production of the Austrian coins in the first quarter of the 121 century. It is also
an important source documenting the predominant role of the imported Hungarian coins in the monetary
circulation in Lower Austria.

English summary by V. Novak
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DEPOT PRAZSKYCH GROSU VACLAVA 11
A JANA LUCEMBURSKEHO Z KOSTELA
SV. JANA KRTITELE V MALINE (OKR. KUTNA HORA)

Lubo$ KRAL - Zdenék PETRAN - Filip VELIMSKY

Abstract — Hoard of Prague grossi of Wenceslas 11 and John of Luxembourg from the Church of St.
John the Baptist in Malin (Kutna Hora district).

The article is focused on the hoard of 180 silver coins — one Prague grossus struck under Wenceslas II
and 179 Prague grossi struck under John of Luxembourg — which was discovered at the tower foundations
of the St. John the Baptist Church in Malin (Kutna Hora district) during the archaeological excavations
led by the Archaeological Institute of the Achademy of Sciences of the Czech Republic in Prague in 2007.
Finding context is discussed. Standard numismatic catalogue of the entire hoard is attached (identification,
classification and typology with description of all varieties, untypical and new variations of known types).
The article is supplemented with comparison of two other hoards containing Prague grossi of Wenceslas 11
and John of Luxembourg from Kutnd Hora dating back to the first quarter of the 14" century.

e Malin, St. John the Baptist Church, hoard, Prague grossus, Wenceslas Il, John of Luxembourg

Kostel sv. Jana Kititele v Malinég je jiz po n€kolik desetileti povazovan za viibec nejstarsi sakralni stavbu
v okresu Kutna Hora. Jeho pocatky jsou obvykle kladeny jiz na konec 10. stoleti, pfestoze pro uvedenou
dataci chybi piimy doklad. K dé&jinam malinské stavby tak v souCasnosti sice existuje pomérné velké
mnozstvi literatury, kterd vsak, az na ojedinélé vyjimky, opakuje fadu nazorti a absentuje poznatky dosa-
vadniho archeologického vyzkumu (k vyzkumu: Velimsky 2007).

Zasadngjsi archeologicky vyzkum probéehl u kostela sv. Jana Kititele pod vedenim I. Haska z Nérod-
niho muzea v Praze v roce 1953, pfi kterém byla nalezena také drobna stiibrna mince urcena jako bily
jednostranny peniz Vladislava II. Jagellonského.

V nasledujicich letech pak nasledovala jesté fada dalSich povétsinou vSak pouze zachrannych vy-
zkumi. Posledni vyzkum toho charakteru u kostela sv. Jana Kititele realizoval Archeologicky Ustav AV
CR, v.v.i., Praha pod vedenim F. Velimského na pielomu srpna a zati roku 2007 pii vykopech statickych
o samotné stavbe, zejména o charakteru a stafi zalozeni véze kostela pro potfeby probihajiciho stavebné
historického prizkumu.

Béhem vyzkumu byly realizovany celkem dvé sondy. Prvni venkovni sonda byla situovana pii jiho-
zapadnim narozi véze. Druha sonda se pak nachazela uvniti pfizemi véze v misté napojeni véze na Celni
zapadni zed’ lodi kostela. V této interiérové sond¢ byl nejprve pod cca 60cm silnou vrstvou navazek
zachycen pozustatek pivodni gotické podlahy véze, provedené z ctvercovych keramickych dlazdic
o rozmérech 17,5 x 17,5cm a sile 5 cm vsazenych do vrstvy lité malty, ktera se ovsem dochovala pouze
ve vychodni ¢asti sondy. Pod maltou se nachézelo souvrstvi tii na material velmi chudych sttedovékych
kulturnich vrstev, z nichz posledni dosedala v hloubce ca 135 cm na vrstvu oblazkového stérku nad pod-
lozim obdobné jako ve venkovni sond¢.

1 Osobni fond I. Haska, neinventarizovano, denik vyzkumu 1953, APO NM v Praze.



Obr. 1. Malin, kostel sv. Jana Krtitele. Pidorys s vyznacenim archeologickych sondéazi a mistem nélezu depotu grosa.

V severozapadnim ndrozi této sondy, v hloubce 90 cm od povrchu sondy a 30 cm od povrchu gotické
dlazby, byl v ulehlé materii prvni z evidovanych kulturnich vrstev zachycen na dotyk k zakladu véze
kostela ptilozeny depot 180 stiibrnych minci. Vkop pro ulozeni depotu byl patrny teprve pod trovni
maltového ltzka dlazby a to diky odlisné skladbé zasypu, ktery tvofila o néco vice sypka a tmavsi hlina.
ProtoZze se ale v této ¢asti plochy sondy goticka dlazba, ani vrstva lité malty nedochovaly, nelze posou-
dit, zda k ulozeni mincovniho depotu doslo pied polozenim dlazby nebo teprve nasledné. Mince byly
ulozeny na sob¢ ve Ctyfech nestejné velkych sloupcich. Vzhledem k tomu, ze sloupce drzely jeste pti
odkryti pevné tvar, lze pfedpokladat, ze mince byly pivodné zabaleny do obalu z néjakého organického
materialu (napt. kize, textilu, nebo pergamenu).

Obr. 2. Malin, kostel sv. Jana Krtitele. Grosovy depot bezprostiedné po odkryti (foto F. Velimsky).
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Nalezeny mincovni depot byl piedan do sbirek Ceského muzea stfibra v Kutné Hote (ev. &. 542-721).
Mince jsou témét vsechny dobfe zachovalé bez vyraznéjSich znamek otéru obéhem ¢i sekundarniho
poskozeni. Peclivost razby je vSak oproti stejnému nominalu Vaclava II. jiz napadné nedbalejsi. Urcita
mens$i Cast razeb je mirng€ excentrickad obcas s nedorazenymi stiedy na licnich stranach v oblasti koruny.
Stfedova mincovni pole (Castéji na rubech) minci jsou Casto takika v razebnim lesku a kov je leskly bez
patiny. Naopak okrajové ¢asti minci v oblasti vnéjsi opisti nesou pravidelné hladkou tmavou az cernou
patinu. Tento jev je disledkem ulozeni minci ve sloupeccich, kdy vnéjsi vlivy pronikaly a pisobily che-

vvvvv

méng.

Obr. 3. Malin, kostel sv. Jana Krtitele. Celkovy pohled na mince z depotu.

Popis nalezu

CECHY, Véclav I1. (1283-1305)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros, 1300-1305

Av.: koruna, + WENCEZLAVS « SECVNDVS, + DEI ¢ GRATIA 8 REX § BOEMIE

Rv.: ¢esky lev doleva s hiivou ze tii fad protilehlych pulmésickt (3+4+4), *+% GROSSI § PRAGENSES
Lit.: Smolik 1971, 11, €. 2; Némeckova — Sejbal 2006, 182, €. 6.

1.3,395g; 11 h (ev. ¢. 542)

Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gro$, 1311-asi 1318/1320

Av.: koruna, + IOhANNES 8 PRIMVS, + DET § GRATIA § REX 3§ BOEMIE

Rv.: ¢esky lev doleva s hiivou ze tii fad protilehlych pilmésickt (3+4+4), % +% GROSSI $§ PRAGENSES,
bez rubni znacky za hlavou lva

Lit.: Castelin 1960, 150, var. 1/1.



2.4,078g; 11 h (ev. &. 559) 29.3,858g; 9 h (ev. & 645) 56.3,624g; 3 h (ev. & 599)
3.4,068¢; 1 h (ev. &. 656) 30.3,849¢; 1 h (ev. & 692) 57.3,608g; 11 h (ev. &. 705)
4.4,046g; 5 h (ev. & 682) 31.3,839g; 11 h (ev. &. 652) 58.3,602g; 9 h (ev. & 584)
5.4,043g; 4 h (ev. & 635) 32.3,833g; 12 h (ev. & 675) 59.3,594g; 8 h (ev. & 547)
6.4,032g; 5h (ev. & 552) 33.3,824g; 4 h (ev. &. 668) 60.3,569g; 5 h (ev. &. 549)
7.4,023g; 1 h (ev. &. 565) 34.3,821g; 12 h (ev. & 612) 61.3,567g; 11 h (ev. &. 632)
8.4,005g; 12 h (ev. &. 588) 35.3,815g; 2 h (ev. & 550) 62.3,565g; 1 h (ev. & 608)
9.3,980g; 12 h (ev. &. 653) 36.3,785g; 11 h (ev. &. 620) 63.3,5562; 6 h (ev. &. 616)
10.3,967g; 3 h (ev. & 568) 37.3,784g; 9 h (ev. & 604) 64.3,542g; 5 h (ev. & 580)
11.3,961g; 1 h (ev. & 691) 38.3,776g; 7 h (ev. &. 560) 65.3,534g; 1 h (ev. & 544)
12.3,935g; 4 h (ev. & 593) 39.3,766g; 5 h (ev. &. 640) 66.3,5262; 6 h (ev. &. 644)
13.3,935g; 6 h (ev. & 687) 40.3,765g; 1 h (ev. & 575) 67.3,512g; 7 h (ev. & 598)
14.3,933g; 1 h (ev. & 564) 41.3,761g; 7 h (ev. & 597) 68.3,507g; 5 h (ev. & 551)
15.3,927g; 10 h (ev. & 561) 42.3,747g; 3 h (ev. & 646) 69.3,496g; 11 h (ev. &. 617)
16. 3,926 g; 3 h (ev. & 700) 43.3,747g; 11 h (ev. &. 566) 70. 3,495 g; 8 h (ev. &. 639)
17.3,924g; 4 h (ev. & 714) 44.3,726g; 9 h (ev. & 628) 71.3,495g; 1 h (ev. &. 563)
18.3,919g; 6 h (ev. & 685) 45.3,723g; 8 h (ev. & 627) 72.3,472g; 4 h (ev. & 694)
19.3,907g; 5 h (ev. & 548) 46.3,705g; 10 h (ev. & 569) 73.3,467g; 1 h (ev. &. 555)
20.3,905g; 11 h (ev. &. 688) 47.3,686g; 2 h (ev. & 557) 74.3,413g; 6 h (ev. &. 662)
21.3,904.g; 8 h (ev. & 554) 48.3,680g; 3 h (ev. & 611) 75.3,408g; 1 h (ev. &. 582)
22.3,903g; 9 h (ev. & 558) 49.3,661g; 12 h (ev. & 679) 76.3,407g; 1 h (ev. &. 585)
23.3,899g; 1 h (ev. & 676) 50.3,6542; 9 h (ev. & 592) 77.3,353g; 9 h (ev. &. 686)
24.3,890g; 4 h (ev. & 683) 51.3,654g; 9 h (ev. & 674)v 78.3,103g; 6 h (ev. &. 636)
25.3,882g; 11 h (ev. & 601) 52.3,646g; 1 h (ev. & 553) 79.3,094g; 9 h (ev. & 574)
26.3,876g; 3 h (ev. &. 556) 53.3,645g; 1 h (ev. & 577) 80.3,051g; 6 h (ev. & 716)
27.3,874g; 9 h (ev. & 672) 54.3,635g; 8 h (ev. & 543) 81.2,712g; 7 h (ev. &. 546)
28.3,864g; 4 h (ev. & 622) 55.3,630g; 12 h (ev. & 693)

—, Av.: koruna, + IOhANN€S 8 PRIMVS, + DEI ¢ GRATIA ¢ REX ¢ BOEMIE, tecka v kiizku mezi
BOEMIE a DET

Rv.: ¢esky lev doleva s hiivou ze tii fad protilehlych pulmésickt (3+4+4), % +% GROSSI § PRAGENSES,
bez rubni znacky za hlavou lva

Lit.: Castelin 1960, 150, var. I/1.

82.4,067g; 5h (ev. ¢. 631) 84.3,720¢g; 2 h (ev. ¢. 579) 86.3,630g; 3 h (ev. ¢. 633)
83.3,821¢g; 3 h (ev. ¢. 589) 85.3,683¢g; 7 h (ev. ¢. 545) 87.3,439g; 3 h (ev. ¢. 681)

¢

—, Av.: koruna, + IOhANn€S PRIMVS, + DEI § GRATIA § REX ¢ BOEMIE

Rv.: ¢esky lev doleva s hifvou ze tif fad protilehlych palmésicki (3+4+4), *+% GROSSI $ PRAGENSES,
rubni znacka za hlavou lva — 1/2lilie

Lit.: Militky — Petran 2010; rubni znacka — Hana 1998, 16, tab. 1:1b.

88.3,926¢; 1 h (ev. ¢. 573)

—, Av.: koruna, + IOhANNES 8 PRIMVS, + DE€I § GRATIA § REX § BOEMIE

Rv.: ¢esky lev doleva s hifvou ze tif fad protilehlych palmésicki (3+4+4), *+% GROSSI $ PRAGENSES,
rubni znacka za hlavou lva — 1/2lilie

Lit.: Castelin 1960, 150, var. I/1; rubni znacka — Hdana 1998, 16, tab. 1:1b.

89.4,104g; 6 h (ev. & 609) 98.3,911g; 4 h (ev. & 606) 107. 3,862¢; 3 h (ev. & 578)

90. 4,092 g; 9 h (ev. &. 602) 99.3,907g; 9 h (ev. &. 637) 108. 3,850 ¢; 8 h (ev. & 689)
91.4,022g; 1 h (ev. & 572) 100. 3,905g; 3 h (ev. & 570) 109.3,835g; 11 h (ev. & 595)
92.3,996g; 11 h (ev. &. 581) 101. 3,897 ¢; 9 h (ev. & 658) 110. 3,834g; 12 h (ev. & 715)
93.3,972g; 11 h (ev. &. 657) 102. 3,896 g; 10 h (ev. &. 605) 111.3,832¢; 11 h (ev. & 690)
94.3,947g; 12 h (ev. & 587) 103. 3,893 ¢; 3 h (ev. & 663) 112. 3,824.g; 9 h (ev. & 659)
95.3,947g; 5 h (ev. & 623) 104. 3,889¢; 7 h (ev. & 603) 113.3,803g; 1 h (ev. & 661)
96.3,928g; 2 h (ev. &. 614) 105. 3,878 g; 12 h (ev. & 703) 114.3,801g; 9 h (ev. & 643)
97.3,913g; 9 h (ev. &. 660) 106. 3,867g; 12 h (ev. & 719) 115.3,789g; 8 h (ev. & 717)
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116. 3,776 g; 8 h (ev. ¢. 648) 126.3,712g; 6 h (ev. €. 650) 137.3,535g; 12 h (ev. €. 696)
117.3,769¢g; 4 h (ev. ¢. 583) 127. 3,687 g; 8 h (ev. €. 610) 138.3,528¢g; 7 h (ev. €. 615)
118. 3,756 g; 7 h (ev. €. 626) 128.3,679g; 8 h (ev. €. 638) 139.3,517g; 6 h (ev. €. 702)
119.3,755¢g; 12 h (ev. ¢. 710) 129. 3,675¢g; 8 h (ev. ¢. 576) 140. 3,514 g; 8 h (ev. ¢. 567)
120. 3,745g; 10 h (ev. ¢. 684) 130. 3,670g; 11 h (ev. €. 699) 141.3,497g; 1 h (ev. ¢. 624)
121. 3,743 g; 11 h (ev. €. 590) 131. 3,664 g; 12 h (ev. €. 642) 142.3,302g; 2 h (ev. ¢. 630)
122.3,740¢g; 3 h (ev. €. 607) 132.3,652g; 11 h (ev. ¢. 718) 143.3,215g; 12 h (ev. €. 596)
123.3,739g; 7 h (ev. €. 698) 133.3,641¢g; 1 h (ev. ¢. 621) 144. 3,196 g; 8 h (ev. ¢. 594)
124.3,738¢g; 1 h;av,, rv. vyrazny  134.3,610g; 9 h (ev. ¢. 618) 145.3,192g; Sh (ev. €. 673)
dvojraz (ev. ¢. 651) 135.3,577g; 3 h (ev. ¢. 641) 146.3,099g; 11 h (ev. €. 664)

125.3,714g; 11 h (ev. & 625) 136.3,549g; 12 h (ev. & 711) 147.3,035g; 1 h (ev. & 708)

—, Av.: koruna, + IOhANNES 8 PRIMVS, + D€I § GRATIA § REX § BOEMIE, tecka v kiizku mezi
BOEMIE a DEI

Rv.: ¢esky lev doleva s hiivou ze tii fad protilehlych pulmésickt (3+4+4), % +% GROSSI $§ PRAGENSES,
rubni znacka za hlavou lva — 1/2lilie

Lit.: Castelin 1960, 150, var. I/1; rubni znacka — Hana 1998, 16, tab. 1:1b.

148.3,935g; 7 h (ev. &. 666) 151.3,782g; 11 h (ev. & 678) 154.3,419¢; 7 h (ev. & 655)
149. 3,928 g; 6 h (ev. &. 695) 152.3,730g; 12 h (ev. &. 634) 155.3,270g; 9 h (ev. & 571)
150. 3,864 g; 6 h (ev. &. 654) 153.3,565g; 12 h (ev. & 704) 156.3,181g; 9 h (ev. & 586)

—, Av.: koruna, + IOhANNES 8 PRIMVS, + DEI 8 GRATIA § REX § BOEMIE

Rv.: ¢esky lev doleva s hiivou ze tii fad protilehlych pulmésickt (3+4+4), % +% GROSSI $§ PRAGENSES,
rubni znacka za hlavou lva — 1/2lilie (?)

Lit.: Castelin 1960, 150, var. I/1; rubni znacka — Hana 1998, 16, tab. 1:1b (?).

157. 4,073 g; Sh (ev. €. 670) 159.3,879g; 8 h (ev. €. 677) 161.3,585g; 7 h (ev. ¢. 600)
158.3,919g; 2 h (ev. €. 709) 160. 3,863 g; Sh (ev. €. 712) 162. 3,164 g; 12 h (ev. €. 665)

—, Av.: koruna, + IOhANn€S 8 PRIMVS, + DEI 8 GRATIA 8§ REX § BOEMIE

Rv.: ¢esky lev doleva s hiivou ze tii fad protilehlych pulmésickt (3+4+4), % +% GROSSI $§ PRAGENSES,
rubni znacka za hlavou lva — 1/2lilie

Lit.: Castelin 1960, 150, var. I/1 (?); rubni znacka — Hana 1998, 16, tab. 1:1b.

163. 3,725 g; 6 h (ev. ¢. 680) 165. 3,738 ¢g; 3 h (ev. ¢. 667)

164.3,720¢g; 1 h (ev. ¢. 591) 166. 3,353 g; 11 h (ev. €. 619)

—, Av.: koruna, + IOhANNES 8 PRIMVS, + DEI 8 GRATIA § REX § BOEMIE

Rv.: ¢esky lev doleva s hiivou ze tii fad protilehlych pulmésickt (3+4+4), *®+% GROSSI $§ PRAGENSES,
rubni znacka za hlavou lva — kiizek (?)

Lit.: Castelin 1960, 150, var. I/1; rubni znacka — nepublikovana.

167. 3,482 ¢g; 8 h (ev. €. 563)

—, Av.: koruna, + IOhANNES 8 PRIMVS, + DE€I 8 GRATIA § REX § BOEMIE

Rv.: ¢esky lev doleva s hifvou ze tif fad protilehlych pilmésicki (3+4+4), *+% GROSSI $ PRAGENSES,
za hlavou lva necitelna rubni znacka (?)

Lit.: Castelin 1960, 150, var. I/1 (?).

168.3,974¢; 5 h (ev. & 629) 172.3,859¢; 7 h (ev. & 707) 176.3,440¢; 5 h (ev. &. 647)
169. 3,967 g; 12 h (ev. &. 720) 173.3,773g; 5 h (ev. & 701) 177.3,348g; 6 h (ev. & 697)
170.3,942¢; 8 h (ev. & 713) 174.3,654g; 5 h (ev. & 721) 178.3,101g; 9 h (ev. & 669)
171.3,887g; 10 h (ev. & 706) 175.3,473g; 5 h (ev. & 613) 179. 3,048 g; 4 h (ev. &. 649)

—, Av.: koruna, + IOhANNES 8 PRIMVS, + DEI 8§ GRATIA ¢ REX 8§ BOEMIE, tecka v kiizku mezi
BOEMIE a DET

Rv.: ¢esky lev doleva s hiivou ze tii fad protilehlych pilmési¢kt (3+4+4), *+% GROSSI $ PRAGEN-
SES, za hlavou lva necitelna rubni znacka (?)

Lit.: Castelin 1960, 150, var. I/1 (?).

180. 3,711 ¢g; 5h (ev. ¢. 671)
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Obr. 4. Malin, kostel sv. Jana Krtitele. Vybér minci z nalezu (¢isla odpovidaji katalogu; foto: F. Velimsky).

Mincovni nalez z Malina obsahoval pouze jediny nominal — prazské grose, jde tedy o soubor zamér-
n¢ vytfidénych minci. Jedna se tedy v podstaté o monotyparni depot, protoze kromé jediného prazské-
ho groSe Vaclava II. nélez obsahuje pouze prazské groSe Jana Lucemburského a to pouze jediného typu
Castelin (1960) var. I/1 v n€kolika variantach. Jedinym rozdilem uvniti tohoto typu je pfitomnost ¢i
nepiitomnost rubni znacky za hlavou lva (Hana 1998, 16, tab. 1:1b), ktera se vyskytlau 73 (¢. 88—156,
163—166) a mozna iu 79 (¢. 157-162) exemplart ze 179 kusu, coz je 41,5% (44,9%) z celkového po-
¢tu Janovych grost. U jednoho groSe byla zjiSténa rubni znacka v podobé kiizku (¢. 167) — jde zfejmé
o nepublikovanou variantu.

Dalsi odlisnosti je drobna tecka ¢i krouzek uprostied kiizku v zevnim opise lice mezi slovy BOEMIE
a DEI. Takto odlisny kiizek byl nalezen u celkem 16 kust (¢. 82—-87, 148156, 180).

Zajimavosti je jediny exemplaf opisové varianty prazského groSe Jana Lucemburského (C. 88) bez
rozdélovaciho znaménka dvou krouzkti mezi slovy IOhANn€ES a SECVNDVS. Tato opisova varianta
byla jiz publikovana samostatn¢ (Militky — Petran 2010). Detailni studium mista chybéjiciho rozdélo-
vaciho znaménka pfineslo zajimavé zjiSténi — plocha je totiz pokryta jemnymi liniemi, které vznikly
hlazenim plochy razidla pted jeho vyrobou. Tento drobny technologicky detail jednozna¢né doklada, ze
dvojice krouzkl do razidla vbita opravdu nebyla.



Typ Castelin (71960) 1/1 je statisticky obecné nejcastéji se vyskytujicim mincovnim typem grosa Jana
Lucemburského a podle doposud uznavané chronologie patii na samotny zacatek razeb tohoto panov-
nika podle K. Castelina do obdobi let 1311— asi 1318. ProtoZe v popsaném depotu neni pfitomen zadny
z mladsich mincovnich typt prazského grose, lze hranici okolo roku 1318 nebo nedlouho po ném oznacit
za dobu ukryti depotu.

Konkrétni divody ulozeni, jakoz i spolecenské postaveni majitele ukrytych penéz jsou dnes nezjis-
titelné. Nalez vSak nepfimo naznacuje nekteré zajimavé souvislosti. Misto jeho ukryti téméf s jistotou
dokazuje, ze v dobé ulozeni minci do zemé jiz u zapadniho priceli kostela sv. Jana Kititele stala goticka
veéz. Prostor, ve kterém byly groSe ukryty, se tak nachazel uvnitf existujici stavby kostela a je otazka,
do jaké miry byl pfistupny. Penézni hotovost si zde ukryl n€kdo, kdo se zde mohl pohybovat a musel tedy
ziejme mit ke kostelu néjaky vztah. Suma 180 prazskych grosu, tedy presné tfi kopy po 60 kusech, ukryta
zfejmé v n&jakém organickém obalu, budi ndpadny dojem, ze jde o zdmérné odpocitanou, nejspise osobni
penézni hotovost. Z okruhu osob, které pfipadaji do Givahy, 1ze samozfejmé na prvnim misté jmenovat
malinského farafe — to je ovSem jen tézko oveéfitelnd hypotéza.

Stanoveni pfesné priciny ukryti depotu je vSak pochopitelné¢ pouhou spekulaci, pouze s urcitou prav-
dépodobnosti se jako mozné jevi tezaurovani finan¢ni hotovosti na piipadné horsi ¢asy spise nez rychla
uschova z diivodu néjakého akutniho nebezpeci. Divod, proc jiz k vyzvednuti depotu nedoslo, ziistava
neznamy.

Na zakladé rozboru nalezové situace i posouzeni mincovni struktury odrytého groSového nalezu lze
konstatovat, ze tento depot byl ulozen k jiz existujicimu zakladu véze kostela a to patrné jesté v pribéhu
druhého desetileti 14. stoleti.

Z nejblizsiho okoli Kutné Hory zname pouze dva depoty obsahujici pocetnéjsi groSové razby prvého
Lucemburka na ¢eském triinu a ukryté jeste¢ v dobé jeho vlady. Prvym je nalez prazskych grost Vaclava II.
a Jan Lucemburského nahodné objeveny o rok diive u paty pilife presbytaie konventniho chramu Na-
nebevzeti Panny Marie v Sedlci u Kutné Hory (Militky — Velimsky 2007). Tento depot, ukryty pfiblizné
ve stejné dobé jako popisovany depot z Malina, obsahoval jesté jako prevazujici slozku prazské grose
Vaclava II.

Druhym mincovnim souborem je nélez 72 prazskych groSt Jana Lucemburského z roku 1934 v okra-
jové &tvrti Kutné Hory zvané Mispulky (Stroblovd 1974; Petrdsi 2002). Tento grosovy depot viak svym
zcela vyjimecné Spatnym zrnem vybocuje z ostatnich groSovych nalezii. Soubor ptivodné 72 kust Jano-
vych prazskych grosii také nejstarSiho typu Castelin I/1 byl razen z kovu o obsahu cca pouze 20 % stiibra
a 80 % meédi. Jde tedy zcela jednoznacné o dobova falza — zamérné nejakostni razbu ke Skodé piijemce.
Na druhé strané vSak vSechny mince spolehlivé pochazeji z uslechtile fezanych razidel jen velmi tézko
zhotovenych v n&jaké pokoutni padélatelské dilné. Proto jiz H. Stroblova (1964) vyslovila opravnénou
domnénku, ze by se mohlo jednat o nelegalni mincovni dilo pochazejici ptimo z kralovské mincovny.
Tato problematika popisovaného nalezu tak zstava nadale oteviena.
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Summary

Lubos Kril — Zdenék Petran — Filip Velimsky, Hoard of Prague grossi of Wenceslas II and John of
Luxembourg from the Church of St. John the Baptist in Malin (Kutna Hora district).

On September 3, 2007, a hoard of 180 silver coins (Prague grossi) was found during digging a static
probe at the tower foundations of the St. John the Baptist Church in Malin (Kutna Hora district) during
the archaeological excavations led by the Archaeological Institute of the Achademy of Sciences of the
Czech Republic in Prague. The coins were buried close to the foundations some 90cm deep from the
surface and some 30 cm below the Gothic floor. They were formed in four piles of different height still
firmly sticked together after removal of the paving, so it is possible to anticipate an organic cover. The
coins are very well preserved without any sign of significant wearing in circulation or secondary da-
mage. Fewer pieces are slightly excentric, sometimes with badly struck central parts on obverse in place
where the crown is situated. Central fields (mostly on reverse) are often almost intact and the metal is
shiny without patina. On the other hand the coin margins in place of marginal legends have a smooth
dark almost black patina very likely because of their burial. Some coins are sometimes not fully struck,
so sometimes it is quite difficult to distinguish particular features typical for a concrete type. The hoard
consists of pieces of one denomination only — Prague grossi — the group evidently represents deliberately
selected coins. With exception for one Prague grossus struck under Wenceslas 11 (Smolik 1971, 11, no. 2),
there are only Prague grossi struck under John of Luxembourg. They are classified by the type listed
by K. Castelin under no. I/1 (Castelin 1960) with several varieties which are normally regarded as the
very first issues of this ruler produced in 1311-1318. The only difference for this type is represented by
existence or non-existence of the mark behind the lion’s head (Hana 1998, 16, Tab. 1:1b) documented in
the case of 73 pieces (nos. 88—156, 163—166), possibly 79 pieces (nos. 157-162) among 179 specimens,
which is some 41.5% (44.9 %) of the total number of the coins produced under John of Luxembourg in
the hoard. In one case, the mark in form of a cross was detected on reverse (no. 167) — it is evidently
an unpublished variety. There is another difference documented: small dot or annulet inside cross in the
obverse marginal legend between ‘BOEMIE’ and ‘DET’. Such different cross was detected in 16 cases
(nos. 82—87, 148—156, 180). There is also another rarity: one piece (no. 88) without division mark in form
of two annulets between ‘IOhANn€S’ and ‘SECVNDVS’ (Militky — Petran 2010). Because of the fact
that there is no later type of the Prague grossi in the Malin hoard, it is possible to accept the burial date
around 1318 or slightly later. The finding spot confirms existence of a Gothic tower in the western front
of the St. John the Baptist Church in time of the burial of the coins. The space for the burial of the grossi
was situated inside the existing church building. The amount of 180 Prague grossi, i.e. exactly three
sexagenas, can point to a deliberately selected and thesaurized sum of money, private cash most likely.

English summary by V. Novak



_PRAGER GROSCHEN IN DEN NEUZEITLICHEN
MUNZFUNDEN IN OSTERREICH — DER SCHATZFUND
VON MANNERSDORF AM LEITHAGEBIRGE (NO)

Johannes HARTNER

Abstract — Prague Grossi in coin hoards from the 16™ and 17%" centuries in the territory of Austria.
The Prague Grossi has played a decisive role in Austrian and Bavarian circulation of the 14" and 15"
century since 1300. Although its minting ended in 1547 during the reign of Ferdinand I (1521-1564),
Prague Grossi can still be found in large quantity in coin hoards until the mid-17" century. Therefore this
paper focuses on Prague Grossi in coin hoards from the 16™ and 17" centuries discovered in the Austrian
territory. In addition to an extensive analysis of the coin finds, the changed monetary-historical importance
of the Prague Grossi at that time shall be considered. Additionally, a new coin hoard discovered in 2009 in
Mannersdorf (Mannersdorf am Leithagebirge, District Bruck a. d. Leitha, Lower Austria), almost entirely
consisting of Prague Grossi, and a chronologically organized catalogue of the relevant Austrian coin
hoards (dating from 1500 to 1628) are presented in the appendix.

e Austria, Bohemia, Prague Grossi, 16" and 17 centuries

Einleitung

Als es in Europa Ende des 12., Anfang des 13. Jahrhunderts zu einem wirtschaftlichen Aufschwung,
bedingt durch die Zunahme von stadtischen Mérkten und die Entstehung iiberregionaler Handelsrdume,
kam, war eine Reform des bestehenden mittelalterlichen Geldwesens erforderlich. Von zentraler Bedeu-
tung dafiir war die Pragung von Groschennominalen, also Mehrpfennignominalen.

Zu dieser Neuerung kam es etwa um 1190, als die Republik Venedig eine schwerere Silbermiinze, den
Matapan, zu pragen begann. Mailand und weitere norditalienische Stadte nahmen sich daran ein Beispiel.
So konnte sich der Grosso in der ersten Hélfte des 13. Jahrhunderts in Norditalien durchsetzen. Durch
den stadtelibergreifenden Fernhandel war es auch iiber die italienischen Grenzen hinaus von Interesse,
eine nicht nur lokal giiltige Handelsmiinze zu schaffen. 1259 kam es somit in der Miinzstitte Meran in
Tirol zu der Pragung des Tiroler Zwanzigers, auch bekannt unter dem lange verwendeten Begriff Kreu-
zer. Wenig spiter schloss sich ebenso Frankreich dieser Innovation an und fithrte um 1266, unter der
Regierung von Ludwig IX. (1226/1235-1270), die Turnose oder ,,gros denier tournois* ein. Dieser fand
in seinem Aussehen europaweit Nachahmung?; so auch in Bohmen, wo es 1300 zur Pragung des Prager
Groschens kam, der weit iiber die bdhmischen Grenzen hinaus und bis in das 16. Jahrhundert seine Giil-
tigkeit bewahren sollte.® Betrachtet man 6sterreichische Muinzfunde dieser Zeit, so zeigt sich, dass der
Prager Groschen im Gebiet des heutigen Osterreichs eine herausragende Ergéinzung des vorhandenen
Umlaufgeldes darstellte, da in diesem Gebiet keine Grof3silbernominale gepriagt wurden.

1 Ludwig wurde zwar 1226 zum Konig gesalbt, da er jedoch noch nicht vollmiindig war, {ibernahm seine Mutter bis zu seinem
21. Geburtstag, die Regierungsgeschifte.

2 Diese Silberpriagung stellt die Auspriagung der alten karolingischen Rechnungseinheit des Schillings dar, der gemal ,.denarius
duodecim denarios valens* einem Pfennig zu 12 Pfennigen entsprach (KZifsendorf 2009, 83).

3 Ende des 13. Jahrhunderts kam es bei Kuttenberg zu immensen Silbererzfunden. Wenzel 11. (1278-1305) nutzte diese
Gelegenheit um eine einschneidende Miinzreform in die Wege zu leiten. Ziel war es, den Umlauf ungeprégten Edelmetalls
zu unterbinden und seinen Umtausch in geprigte Miinzen durchzusetzen. Das ndtige Wissen fiir solch eine Reform kam
von drei florentinischen Geschéftsleuten, die zur Beratung nach Béhmen geholt worden waren (Nohejlova-Pratova 1973,
98). Entgegen fritheren Reformversuchen fiir eine Dezentralisierung, ging diese Neuordnung endgiiltig in eine konigliche
Monopolisierung des Miinzwesens iiber. Die Denarwdhrung wurde von der Groschenwihrung abgeldst. Vorgesehen war, dass
aus einer Prager Gewichtsmark, die einem Gewicht von 253,14 g entsprach, 64 Prager Groschen, zu je 3,975 g, geschlagen
werden konnten. Ein Groschen entsprach nun 12 kleinen Denaren (Parvi). Die Feinheit betreffend, war ein Silbergehalt von
3,62 g vorgesehen, 0,937-0,930 fein (Castelin 1973, 2).
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Diese Situation skizzierte Hubert Emmerig 2010 in seinem Beitrag ,,Prager Groschen in den mittelal-
terlichen Miinzfunden in Osterreich und Bayern®. Darin wurden Funde auf bayerischem und &sterreichi-
schem Boden mit einer Verbergungsdatierung von 1300 bis 1500 untersucht.

Thema des vorliegenden Aufsatzes ist die ndhere Auseinandersetzung mit Prager Groschen in neuzeit-
lichen Miinzfunden des 16. und 17. Jahrhunderts mit einer Verbergungszeit ab 1500 in Osterreich. Grund
dafiir war ein Miinzfund, der im Oktober 2012 am Institut fiir Numismatik und Geldgeschichte der Uni-
versitit Wien zur Bestimmung vorgelegt wurde. Fiir den Fund ergab sich ein Verbergungsjahr ab 1554
und ist mit 54 Prager Groschen in dieser Zeit einer der groBten Funde an Prager Groschen in Osterreich.

Es stellt sich also die Frage nach der Giiltigkeit des Prager Groschens nach 1500 und weiters nach
1547, dem letzten Jahr seiner Pragung und seiner Rolle im neuzeitlichen Geldumlauf. Von Interesse
scheint auflerdem ein 1644 erlassenes Generalmandat, das den Prager Groschen endgiiltig verbot. Ob
und wenn ja, wie sich diese Eckdaten als Zdsuren auf den Umlauf des Prager Groschens auswirkten und
sich auch in der Fundsituation erkennen lassen, soll unter anderem geklirt werden. Die Miinzfundanalyse
wird in folgende Punkte gegliedert:

1. Analyse der relevanten Miinzfunde

2. Zeitliche Verteilung des Prager Groschens

3. Regionale Verteilung des Prager Groschens

4. Vergesellschaftung des Prager Groschens mit neuzeitlichen Miinzsorten
5. Geldgeschichtliche Einordnung der Miinzfunde

Die Fundauswertung beschrinkt sich hierbei ausschlieBlich auf Osterreich. Im Anhang wird der neue
Schatzfund von Mannersdorf vorgestellt; es folgt ein chronologisch sortierter Fundkatalog* der relevan-
ten Miinzfunde mit einer Verbergungszeit ab 1500.

Analyse der relevanten Miinzfunde

Grundlage fiir eine umfangreiche Fundrecherche und Auswertung war der Fundkatalog des Instituts fiir
Numismatik und Geldgeschichte der Universitdt Wien.” Es wurde eine Zeitspanne von 1500 bis 1650
untersucht. Fiir diesen Zeitraum sind insgesamt 49 Funde bekannt. Der fritheste Fund hat eine Verber-
gungsdatierung von 1500, und der letzte Fund wird in das Jahr 1628 gelegt. Fiir das restliche 17. Jh.
und dariiber hinaus ins 18. Jh. sind im Fundkatalog des Instituts fiir Numismatik und Geldgeschichte
(FK/ING) keine weiteren Prager Groschen in Miinzfunden verzeichnet. Bei allen Funden handelt es
sich ausschlie8lich um Schatzfunde; Einzelfunde fiir den untersuchten Zeitraum, also von Wladislaus II.
(1471-1516) bis Ferdinand I. (1526—1547), waren nicht zu finden.

Zeitliche Verteilung des Prager Groschens

Die 49 fiir Osterreich bekannten Schatzfunde lassen sich nach Jahrhunderthélften einteilen und im fol-
genden Abschnitt differenzierter betrachten.

Tab. 1. Fundzahlen nach Jahrhunderthélften

1.Hilfte 16.JH 2.Hélfte 16. JH 1.Halfte 17. JH. Gesamt
Funde 26 7 16 49

Es scheint nicht verwunderlich, dass etwa die Hélfte der Miinzfunde noch in die 1. Hélfte des 16.
Jh. féllt, hatte doch Emmerig (2010) auf die Bedeutung des Prager Groschens in den mittelalterlichen

4 Soweit es moglich war wurden hier die Literaturangaben mit den Nummern des Fundkataloges von Simek (1979) ergéinzt.

5 FK/ING verweist auf den jeweiligen Eintrag im Fundkatalog am Institut fiir Numismatik und Geldgeschichte der Universitit
Wien. Diese Datenbank verzeichnet die Miinzfunde des Mittelalters und der Neuzeit aus Osterreich von 491 bis heute mit
allen wichtigen Eckdaten sowie dem Inhalt und der weiterfithrenden Literatur. Hier im Fundkatalog als FK/ING (Fundkatalog
/ Institut fiir Numismatik und Geldgeschichte) zitiert.



Miinzfunden Osterreichs von 1300-1500 hingewiesen.’ Dass der Prager Groschen auch noch in das 16.
Jh. hinein in gréBeren Mengen in den Miinzfunden vorkommt, war zu erwarten. In den darauffolgenden
Jahrhunderthélften mogen die Fundzahlen iiberraschen, da eher mit einem Verschwinden von Prager
Groschen in den Miinzfunden zu rechnen gewesen wére. Trotzdem treten sie noch bis 1628 in den Miinz-
funden auf. In der folgenden Tabelle sind die in den relevanten Funden vorkommenden Prager Groschen
nach Jahrhunderthdlften und ihren Prageherren aufgegliedert dargestellt.

Tab. 2. Prager Groschen der Prageherren nach Jahrhunderthalften

1.Hilfte 16. JH 2.Hélfte 16. JH 2.Hélfte 17. JH. Gesamtanzahl
Funde 26 7 16 49
Wenzel II. (1300-1305) 5 1 1 7
Wenzel IV. (1378-1419) 0 0 10 10
Georg von Podiebrad 0 1 6 7
(1458-1471)
Wiladislaus II. (1471- 610 193 630 1433
1516)
Ludwig II. (1516-1526) 0 1 2 3
Ferdinand I. (1526-1547) 12 12 142 166
Gesamtanzahl 627 208 791 1626

Wie der tabellarischen Auflistung zu entnehmen ist, kommen am meisten Groschen von Koénig Wla-
dislaus II. und Kaiser Ferdinand I. vor. Das war auch zu erwarten, bedenkt man die Pragemassen die unter
dem Jagiellonen-Kdnig ausgestoen worden sind (Castelin 1973, 48). Die Prager Groschen Ferdinands
1. prigen ebenfalls deutlich die Miinzfunde im beginnenden 17. Jh., auch wenn sie im 16. Jh. erst noch
zaghaft Einfluss in den Osterreichischen Geldumlauf finden. Grund dafiir wird einerseits die Miinzord-
nung von 1481 (Nagl 1908) gewesen sein, da mit ihr nun auch Groschen im Erzherzogtum Osterreich
gepragt wurden und die Notwendigkeit nach fremden Groschennominalen nicht mehr so stark gegeben
war. Andererseits muss auch bedacht werden, dass sich die europaweite Ausbildung von umfangreichen
Geld- und Nominalsystemen des 16. Jhs. in den neuzeitlichen Miinzfunden niederschlégt, bedingt durch
die Vielfalt an Miinzsorten, die den Geldumlauf der Neuzeit bestimmt haben.

Dagegen erscheinen die Groschen der restlichen bohmischen Konige in ihrer vorhandenen Anzahl als
verschwindend gering. Auffallend verhélt es sich hier besonders mit den Groschen Wenzels IV., der in
den Funden des gesamten 16. Jhs. gar nicht vorkommt, dann aber im 17. Jh. mit 10 Stiick vertreten ist.
Bei diesen alten Miinzen kann angenommen werden, dass sie aufgrund ihres noch guten Silbergehaltes
moglicherweise dem Umlauf entzogen worden sind, um eingeschmolzen zu werden.” Diese Annahme

6 Fiir die untersuchte Zeitspanne von 1300-1500 ergaben sich 61 Funde von Prager Groschen; davon sind 43 Schatzfunde und
18 Einzelfunde (Emmerig 2010, 154).

7 Der Prager Groschen verlor ab 1300 stetig an Feingehalt. Hatte er unter Wenzel 1. noch 3,97 g Raugewicht und war 930 fein,
so wies er 45 Jahre spiter unter Johann von Luxemburg nur mehr einen Feingehalt von 880 bei 3,55 g Gesamtgewicht auf.
1485 war der Feingehalt auf 438 herabgesetzt worden. Unter Ferdinand hatte der Prager Groschen nur mehr ein Raugewicht
von etwa 2 g und war ca. 422 fein. Der Prager Groschen verlor also in der Zeitspanne seiner Auspragung von etwa 250 Jahren
mehr als die Hélfte seines Feingehalts (vgl. Castelin 1973).
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folgt dem Greshamschen Gesetz, demnach eine tiberbewertete Geldsorte (,,schlechtes* Geld), unterbe-
wertete Geldsorten (,,gutes* Geld) aus dem Umlauf verdrangt (Hayek 1976, 42).

Das folgende Diagramm soll deutliche machen, welchen Prozentanteil die Pragungen der jeweiligen
Herrscher, gemessen an der Gesamtanzahl der in den Miinzfunden vorkommenden Prager Groschen,
nach Jahrhunderthalften gegliedert, ausmachen.

Abb. 1. Prozentanteil der Pragungen der Herrscher, gemessen an der Gesamtanzahl der in den Miinzfunden vorkommenden
Prager Groschen, nach Jahrhunderthilften gegliedert

Der Fokus liegt hier auf den Prigungen von Wladislaus II. und Ferdinand I.; die {ibrigen Herrscher
sind wie bereits beobachtet kaum vertreten (hier nicht mehr als 2 %). Anhand der Sdulen im Diagramm
ldsst sich mit jeder Jahrhunderthélfte ein deutlicher Riickgang an Prager Groschen Wladislaus II. her-
auslesen. Dafiir verzeichnen die Pragungen Ferdinands I. einen klaren Anstieg in den Miinzfunden. Es
scheint, als wiirden die Groschen Ferdinands I. ein wenig von der dominanten Stellung von jenen Wla-
dislaus II. tibernehmen.

Anders als im Mittelalter, wo die Groschen Wenzels IV. die Funde von Prager Groschen dominierten,
so sind es in der Neuzeit die Pragungen von Wladislaus II., die in groen Stiickzahlen in den Miinzfunden
vorkommen (Emmerig 2010, 157).

Regionale Verteilung des Prager Groschens
In der folgenden Karte sind die Fundvorkommen der Prager Groschen auf dsterreichischem Boden ver-
zeichnet. Wie auch fiir das Mittelalter schon bekannt, finden sich die Prager Groschen hauptséchlich in

Funden im nordlichen Teil Niederosterreichs (Emmerig 2010, 158).

Tab. 3. Schatzfunde nach Bundeslandern.

Nieder- Kérnten Oberosterreich  Burgenland Steiermark Summe
osterreich
Schatzfunde 40 3 2 2 2 49

Von den 49 Funden stammen 40 aus Niederdsterreich, jener Region, die auch direkt an das Konigreich
Béhmen grenzte. Uber diesen Weg wird der GroBteil der Prager Groschen auch in den dsterreichischen
Raum gelangt sein. Mit einigen Ausreilern wie hier Oberdsterreich, dem Burgenland sowie Kéirnten
muss immer gerechnet werden. Aus Tirol, Vorarlberg, Salzburg und Wien konnten fiir die Neuzeit keine
Prager Groschen Funde erfasst werden. Kidrnten nimmt schon seit dem Mittelalter eine Sonderstellung
in den Miinzfunden ein, da dieser Raum siidlich der Alpen, durch die geographischen Gegebenheiten



bedingt, stirker dem norditalienischen Geldumlauf ausgesetzt war und als gesondertes Wéhrungsgebiet
behandelt wird.

Zudem ist erkennbar, dass ausschlieBlich die Groschen von Wladislaus II. weiter in das Osterreichi-
sche Kernland vordringen konnten. Die Pragungen von Ludwig und Ferdinand konzentrieren sich auf
den niederdsterreichischen Raum.

Abb. 2. Funde von Prager Groschen (ab 1500) in Osterreich. Ein Fund mit Prager Groschen mehrerer Herrscher ist mit seiner
gesamten Anzahl von Prager Groschen unter dem letzten vertretenen Prageherrn eingetragen (www.d-maps.com).

Vergesellschaftung des Prager Groschens mit neuzeitlichen Miinzsorten

Charakteristisch fiir die Miinzfunde der Neuzeit ist deren Gréfe. Funde mit mehreren tausend Miinzen
sind nicht selten und stellen aufgrund ihrer vielfdltigen Fiille an Miinzsorten verschiedener regionaler
Herkunft eine Herausforderung an ihre Bearbeiter dar.

So verhélt es sich auch mit den Prager Groschen in Osterreichischen Funden. Von den 49 Funden
befinden sich 12 mit ihrer GroBe im dreistelleigen Bereich. 6 Funde beinhalten bis zu 2000 Miinzen,
3 Funde bis zu 3000 Miinzen und 2 Funde etwa 3100 Miinzen. Ein einziger Fund sticht mit 9879 Miinzen
hervor. Dabei ist festzuhalten, welchen Anteil der Prager Groschen in den Miinzfunden ausmacht.

In einem Drittel dieser 49 Funde machen die Prager Groschen weniger als 1% des Gesamtfundes aus;
beim zweiten Drittel hingegen bewegt sich ihre Zahl zwischen 1-9% und im letzten Drittel zwischen
10-40 %.2 Nach Jahrhunderthélften gegliedert wiirde der Prager Groschen in den Funden der 1. Halfte
des 16. Jh. 3,35 % ausmachen; in der 2. Hélfte 7,56 %; und in der 1. Hilfte des 17. Jh. 3,49 %.

Es zeigt sich, dass die groBen Mengen an Prager Groschen, die in den Funden vorhanden sind, auf-
grund der GroBe des Fundes nur mehr einen geringen Anteil des Gesamtfundes ausmachen. Diese Werte
konnen deswegen manchmal ein wenig irrefiihrend sein.

Als Beispiel sei hier der Fund von Untergrub® erwéhnt.

8 Im Fund von Mannersdorf machen die Prager Groschen sogar 89,6% des Fundes aus. Siche dazu den Anhang.
9  FKJ/ING 100359
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Tab. 4. Fundzusammensetzung

Fund: Untergrub (Gem. Ginserndorf, PB Hollabrun, NO); entdeckt 1961 / verborgen ab 1602 Anzahl der Miinzen
Gold 0

Taler und GroBsilber (Taler, Y2 Taler, ¥ Taler, Guldiner, ¥2 Guldiner, % Guldiner) 199

Mittelsilber (Groschen, 3 Kreuzer, 2 Kreuzer, Kreuzer) 6680

Prager Groschen 484

Batzengeld (10er, Batzen, 2 Batzen) 2231

Kleinsilber (3er, 2er, Pfennig, Heller) 285

Gesamtanzahl 9879

Dieser Fund stellt das groBte Vorkommen an Prager Groschen in neuzeitlichen Miinzfunden in Os-
terreich dar. Dementsprechend ist er aber auch extrem umfangreich, weshalb die 484 Prager Groschen
folglich nur einen geringen Prozentsatz des Fundes ausmachen — ndmlich 4,8 %. Ansonsten wird der
Fund vom Mittelsilber und Batzengeld mengenmifig dominiert. Der Prager Groschen befindet sich als
Nominal im oberen Bereich des Mittelsilbers, wenn man annehmen darf, dass im 16. Jh. 1 Prager Gro-
schen auf zwei Meissner Groschen kam (Castelin 1973, 53). Eine dhnliche Zusammensetzung der Prager
Groschen mit weiteren Miinzsorten findet sich auch in den tibrigen gréBeren Miinzfunden mit dhnlicher
Zeitstellung; ab und zu kénnen diese noch durch Goldnominale erginzt werden.

Geldgeschichtliche Einordnung der Miinzfunde

Waurde die Pragung des Prager Groschens 1547 zwar eingestellt, so kommt er dennoch mit 1626 Stiick in
den 49 osterreichischen Miinzfunden, ab 1500 bis 1628, noch in beachtlicher Menge vor. Auch wenn der
Prager Groschen in dieser Zeit im Osterreichischen Raum nicht mehr als Haupthandelsmiinze betrachtet
werden kann, verlor er seine Bedeutung als alltdgliches Zahlungsmittel anscheinend noch nicht. Diese
Annahme wird durch ein Generalmandat'® Kaiser Ferdinands III. bestérkt, in dem er 1644 den Prager
Groschen offiziell verbieten ldsst. Wire der alte Prager Groschen hingegen nicht mehr von Relevanz
gewesen, stellt sich die Frage, weshalb es eines eigenen Dekrets bedarf ihn zu verbieten.

Das Generalmandat von Ebersdorf, vom 26. September 1644, kniipft an ein Patent vom 24. No-
vember 1637 an, in dem der Import von schlechten Miinzen*? sowie der Export von guten béhmischen
Miinzen verboten wurde. Die verbotenen Miinzen sollten in der Miinzstétte abgegeben werden. Nun wird
auf ein aktuelles Auftreten alter Prager Groschen, hier als ,,Blechmiinzen* bezeichnet, reagiert, die nun
wieder in groBen Mengen in den Geldumlauf geraten seien. Wiahrend frither ein Prager Groschen mit 3
Kreuzern bewertet worden sei, so kimen nun 4 Prager Groschen auf einen Ortsgulden zu 15 Kreuzern;
das wiirde umgerechnet einem Prager Groschen zu 3,75 Kreuzern entsprechen. Da die Groschen aber
stark beschnitten und stark abgegriffen seien, wiirden sie abermals auf 3 Kreuzer devalviert. Durch diese
starke Abniitzung und unkontrollierte Beschneidung diirften sie fiir den Handel als weitgehend unbrauch-
bar und sogar schidlich betrachtet worden sein.*® Aus diesem Grund musste der Prager Groschen aus dem
Umlauf gezogen werden. Ab dem 26. September 1644 diirfte der Prager Groschen zu 3 Kreuzern noch
zwei Wochen, also bis 10. Oktober, in Verwendung bleiben. Danach wiren die ,,Blechmiinzen in der
Miinzstitte als Pagament'* abzugeben; entweder als ein ganzes Wiener Pfund® fiir 15 Gulden oder ein
halbes Pfund zu 7 Gulden und 30 Kreuzern. Wer dem nicht Folge leiste, werde ,,... an Hals, Ehr und Gut
bestrafi.” Infolge dessen wurde der Prager Groschen verboten und ungiiltig erklart.

10 Generalmandat von Ebersdorf, vom 26. September 1644. Sieche dazu: Cermdk — Skrbek 1891-1913, 388-390.

11 An dieser Stelle sei Roman Zaoral fiir die deutsche Ubersetzung des tschechischen Textes herzlich gedankt. Zwar sollte eine
deutsche Originalfassung des Mandats vorhanden sein, doch war diese nicht auffindbar.

12 Ausgenommen vom Importverbot: Leopoldiner (mdglicherweise Miinzen Erzherzog Leopolds V. (1586-1632), Regent von
Tirol) und Tiroler 10er. Eine exaktere Zuweisung war bisher nicht moglich.

13 Ahnliche Spuren der Beschneidung finden sich an den Fundstiicken von Mannersdorf. Siche Anhang.

14 Eine im 17./18. Jh. iibliche Bezeichnung fiir einzuschmelzendes Rohmaterial zur Miinzpriagung, das hauptséchlich aus nicht
mehr im Umlauf befindlichen Miinzen bestand.

15 1 Wiener Pfund = 280,644 g (Kisch 1966, 236).



Zusammenfassung

Aus der vorhergehenden Untersuchung lassen sich nun die Ergebnisse zusammenfassen. Durch die ein-
setzenden fein differenzierten Miinzsysteme der Neuzeit und der damit verbundenen Auspragung neuer
GroBsilbermiinzen, wurde der Prager Groschen von seiner dominierenden Position in Osterreich durch
andere Groschennominale verdrangt. Auch wenn seine Prigung 1547 eingestellt wurde, verlor er sei-
ne Bedeutung als alltigliche Handelsmiinze dennoch nicht. Diese Situation schldgt sich auch in den
neuzeitlichen Miinzfunden in Osterreich nieder, wo er noch in beachtlicher Menge bis 300 Jahre nach
Ausbringen des ersten Prager Groschens in Kuttenberg im Geldumlauf vorhanden war. Wie bereits im
Mittelalter, beschriankt sich sein Umlaufgebiet weitgehend auf das nordliche Niederosterreich; aber auch
in Oberdsterreich und dem Burgenland kommt er in wenigen Funden vor.

Erst das Generalmandat von Kaiser Ferdinand III. brachte der alten bohmischen Miinze 1644 ein
Ende. Die Ausfuhr des Prager Groschens aus Béhmen wurde verboten und seine Ablieferung und Ein-
schmelzung in der Miinzstitte veranlasst. Das diirfte auch der Grund sein, weshalb in den osterreichi-
schen Miinzfunden nach 1628 auch kein einziger Prager Groschen mehr zu finden ist.

Wie es sich mit den Prager Groschen in den neuzeitlichen Miinzfunden in Tschechien und Bayern zu
dieser Zeit verhilt, bedarf noch einer genauen Uberpriifung. Eine Beantwortung dieser Frage steht noch
aus und wiére iiberaus wiinschenswert.

Anhang 1

Der Schatzfund von Mannersdorf (ab 1554)

Im Jahr 1993 wurde in der Ndhe von Mannersdorf (Mannerdorf am Leithagebirge, Verwaltungsbezirk
Bruck a. d. Leitha, Niederdsterreich) an der Sommereinstrafle in Richtung Eisenstadt ein Miinzschatz
gefunden. Nachdem der Fund am Institut fiir Numismatik und Geldgeschichte der Universitidt Wien 2010
vorgelegt worden war, wurde er 2012 bearbeitet und néher bestimmt. Im Zuge der Bearbeitung wurden
die Miinzen von Karl Herold (Osterreichisches Archiologisches Institut, Wien) gereinigt.

Der Fundposten setzt sich aus 58 Miinzen zusammen, von denen der Grofteil mit 54 Stiick aus Prager Gro-
schen besteht (Kat. Nr. 1-21). Dazu gesellen sich drei Zinsgroschen des Kurfiirstentums und Herzogtums Sachsen
(Kat. Nr. 22-24) — zwei Groschen aus der Gemeinschaftspragung (1507—1525) von Kurfiirst Friedrich I11., Herzog
Johann und Herzog Georg, sowie ein Groschen (1531) nur von Georg. Ein 2 Reales-Stiick von Ferdinand und
Isabella (1474-1504) aus dem Konigreich Spanien (Kat. Nr. 26) und eine Lira (Moceniga) 1530-1536 von Fe-
derico II. aus dem Herzogtum Mantua (Kat. Nr. 27), kénnen in der Fundzusammensetzung des Fundes als Exoten
angesehen werden. Die Schlussmiinze ist ein Wiener Groschen Ferdinands I. von 1554 (Kat. Nr. 25). Daraus ergibt
sich fiir die Veerbergung ein terminus post quem mit dem Jahr 1554. Uber ein Fundgefi ist nichts bekannt. Dieser
Fund stellt den groften fast rein aus Prager Groschen bestehenden Fund auf dsterreichischem Boden dar.

Tab. 5. Fundzusammensetzung

Kat.-Nr. Groschen GroBsilber
Bohmen

1. - Georg von Podiebrad 1 Prager Groschen

2-12. - Wiadislaus II. 40 Prager Groschen

13.-21. - Ferdinand I. 11 Prager Groschen
Sachsen

22.-23. - Friedrich Ill., Johann und Georg 2 Zinsgroschen

24. - Georg 1 Groschen
Haus Osterreich

25. - Ferdinand I. 1 Groschen
Spanien

26. - Fernando V. und Isabel I. 1 x 2 Reales
Mantua

27. - Federico Il. 1 Lira
Summen 56 Groschen 1 x 2 Reales, 1 Lira
Summe gesamt 58 Miinzen

237



238

Katalog'®

BOHMEN, Koénigreich

Georg von Podiebrad (1458-1471)

Miinzstétte: Kuttenberg, Prager Groschen'’

Av.: Konigskrone, darum zwei Umschriftkreise, GEORGIVS PRIMVS / DEI GRATIA REX BOEMIE
Rv.: Bohmischer Lowe mit doppeltem Schweif nach links steigend, GROSSI PRAGENSES

1469-1471

Kat.-Nr. 1
Lit.: Castelin 1973, Abb. 87; Haskova 1973, 81, Nr. 1.a/8 var.; Haskova 1991, vgl. Nr. 366-367.
1 Ex.; 2,48 (3"

Wiladislaus 11. (1471-1516)

Miinzstitte: Kuttenberg, Prager Groschen®®

Av.: Konigskrone, darum zwei Umschriftkreise, WLADISLAVS SECVNDVS / DEI GRATIA REX BOEMIE
Rv.: Bohmischer Lowe mit doppeltem Schweif nach links steigend, GROSSI PRAGENSES

1472-1477

Kat.-Nr. 2
Lit.: Haskova 1971, Typ L.
2 Ex.: 2,52 g (6"); 2,38 g (10h)

Kat.-Nr. 3
Lit.: Haskova 1971, Typ 1L
1 Ex.: 2,84 g (5"

Kat.-Nr. 4
Lit.: Haskova 1971, Typ 1L
2 Ex.: 2,57 g (3"); 2,03 g (10", Doppelschlag; beschnitten)

Kat.-Nr. 5
Lit.: Haskova 1971, Typ IV.
1 Ex.: 1,97 g (4", beschnitten)

1477-1479

Kat.-Nr. 6

Lit.: Haskova 1971, Typ X.

16 Ex.: 2,83¢g (10"); 2,68 g (9"); 2,62¢ (8"); 2,57¢ (7" beschnitten); 2,56g (6"); 2,32¢g (3"); 2,24¢ (8"
beschnitten); 2,22 g (4"; beschnitten); 2,13 g (8"; beschnitten); 2,11 g (8"); 2,08 g (11"; beschnitten); 2,06 g
(12M); 2,04 g (4"; beschnitten); 1,89 g (7" beschnitten); 1,87 g (12"; beschnitten); 1,85 g (2"; beschnitten)

16  An dieser Stelle sei Hubert Emmerig ganz besonders gedankt, der bei der Erstellung dieses Katalogs mafigebend beteiligt war.

17  Ein Teil der Prager Groschen des Fundes ist mehr oder weniger stark beschnitten. Die Entscheidung, ob beschnitten oder
unbeschnitten, richtet sich nach optischen Kriterien, ob Teile der Legende fehlen, oder die Miinze deutlich kleiner als andere
Exemplare ist. Das Gewicht wurde dabei nicht beriicksichtig.

18  Die Prager Groschen Wladislaus II. sind nach der Typologie bei Haskova (1971) geordnet. Der Versuch, die Stiicke feiner
nach den dort verzeichneten Varianten zu bestimmen, war wenig erfolgreich, da die Merkmale der vorhandenen Exemplare
unter den dort katalogisierten Varianten haufig nicht exakt zu finden waren. Die Stiicke sind deshalb hier nur nach den
Hauptgruppen der dortigen Typologie klassifiziert.



1479-1494

Kat.-Nr. 7
Lit.: Haskova 1971, Typ XI.
6 Ex.: 2,62 g (7"); 2,40 g (3"); 2,38 g (3"); 2,37 g (12M); 2,30 g (7"); 1,96 g (7"; beschnitten)

1502-1509

Kat.-Nr. 8

Lit.: Haskova 1971, Typ XIIL

5 Ex.: 2,64 ¢ (10M); 2,63 g (5"); 2,59 g (1", Rv. Doppelschlag);
2,27 g (8"; beschnitten); 1,67 (5"; beschnitten)

Kat.-Nr. 9
Lit.: Haskovd 1971, Typ XV.
4 Ex.: 2,752 (3"; 2,59 g (1M); 2,32 g (9"); 2,18 g (4"; beschnitten)

Kat.-Nr. 10
Lit.: Haskovd 1971, Typ XXIL
1 Ex.: 2,44 g (10"

1509-1516

Kat.-Nr. 11
Lit.: Haskova 1971, Typ XXIV.
1 Ex.: 2,49 g (5"

1472-1509

Kat.-Nr. 12
Lit.: Haskova 1971, Typ I-XVI (liegende S in GROSSI).
1 Ex.: 2,15 g (12" durch Schrotlingsfehler ein Stiick Metall abgesplittert)

Ferdinand I. (1526-1564)
Miinzstétte: Kuttenberg, Prager Groschen

1527-1533 (2)

Kat.-Nr. 13

Av.-Legende: FERDINANDVS PRIMV(S) / DEI GRATIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES

a. Lit.: Chvojka 1997, 44-49, T36 + s.

1 Ex.: 2,70 g (12"

b. Lit.: Chvojka 1997, 4449, T39 + d.

1 Ex.: 2,40 g (7"; beschnitten)

c. Lit.: Chvojka 1997, 44-49, T-- + g.

1 Ex.: 2,33 g (2", beschnitten)

1536

Kat.-Nr. 14

Av.-Legende: FERDINANDVS PRI/ DEI GRACIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES 1536

Lit.: Chvojka 1997, 6870, C9 + a.

1 Ex.: 2,75g (3"
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1538

Kat.-Nr. 15

Av.-Legende: FERDINANDVS PRI/ DEI GRACIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES 1538

Lit.: Chvojka 1997, 77-79, C14 + e.

1 Ex.: 2,48 g (7"

1539

Kat.-Nr. 16

Av.-Legende: FERDINANDVS PRI/ DEI GRACIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES 1539

Lit.: Chvojka 1997, 82—84, C5—6 var. + b.

1 Ex.: 2,75g (5"

Kat.-Nr. 17

Av.-Legende: FERDINANDVS PR / DEI GRATIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES 1539

Lit.: Chvojka 1997, 82-84, T1 + a.

1 Ex.: 2,45g (3"

(1533-1539)

Kat.-Nr. 18

Av.-Legende: FERDINANDVS PRI/ DEI GRACIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES 153?

1 Ex.: 2,55g (12"

1541

Kat.-Nr. 19

Av.-Legende: FERDINANDVS PRI/ DEI GRATIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES A 1541

Lit.: Chvojka 1997,92-93, 6 +].

1 Ex.: 2,38 g (10"

1542

Kat.-Nr. 20

Av.-Legende: FERDINANDVS PRI/ DEI GRATIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES A 1542

Lit.: Chvojka 1997,96-97, 8 + g.

1 Ex.: 2,75g (117

Kat.-Nr. 21

Av.-Legende: FERDINANDVS PR / DEI GRATIA REX BOEMIE
Rv.-Legende: GROSSI PRAGENSES A 1542

Lit.: Chvojka 1997,96-97,3/13 + g.

1 Ex.: 2,02g (5"

SACHSEN, Kurfiirstentum und Herzogtum, Gemeinschaftspragungen, Kurfiirst Friedrich ITI.
(1486-1525), Herzog Johann (1525-1532) und Herzog Georg (1500-1539)
Miinzstétte: Freiberg, Zinsgroschen, 1507-1525



Kat.-Nr. 22

Av.: Behelmtes Kurwappen, FRI IO GE D G DVCES SAX

Rv.: Behelmtes Wappen des Herzogtums Sachsen, (Miinzzeichen Doppellilie)
GROSSVS NOVVS DVCVM SAX

Lit.: Keilitz 2002, Nr. 57.

1 Ex.: 2,52 g (7"

Kat.-Nr. 23

Av.: Behelmtes Kurwappen, FRI 10 GE D G DVCES SAXO

Rv.: Behelmtes Wappen des Herzogtums Sachsen, (Miinzzeichen Doppellilie)
GROSSVS NOVVS DVCVM SAX

Lit.: Keilitz 2002, Nr. 57.

1 Ex.: 2,17 g (117

SACHSEN, Herzogtum, Georg (1500-1539)
Miinzstétte: Annaberg, Groschen 1531

Kat.-Nr. 24

Av.: Behelmtes Wappen des Herzogtums Sachsen, NAW GR HERZOG GEORG ZV SAXE
(Miinzzeichen Kleeblatt)

Rv.: Behelmtes Wappen der Markgrafschaft Meilen, NACH DEM ALTEN SCHROT V K 1531
Lit.: Keilitz 2002, Nr. 117.

1 Ex.: 2,52 g (6"

OSTERREICH, Erzherzogtum, Ferdinand I. (1521-1564, ab 1558 Kaiser)
Miinzstitte: Wien, Groschen (3 Kreuzer), 1554

Kat.-Nr. 25

Av.: Geharnischte Biiste mit Krone nach rechts, FERDINAN D G RO HVN BO REX

Rv.: Adler mit Bindenschild auf der Brust auf einem die Legende durchbrechenden Kreuz,
INF — HI AR — CHID — AVST 15 - 54

Lit.: Markl 1896, Nr. 139; Hahn 2011, Nr. 50.

1 Ex.: 2,30 g (8"

SPANIEN, Kdénigreich, Fernando V. und Isabel 1. (1474-1504)
Miinzstatte: Sevilla, 2 Reales, 1474—1504

Kat.-Nr. 26

Av.: Gekronter dreizehnfeldiger Wappenschild, seitlich Miinzzeichen und Wertzahl,
[...INANDV]...]JABET D

Rv.: Joch und Pfeilbiindel, REX ET R[...]CASTELE LEJ...]S

Lit.: Cayon — Castan 1979, Nr. 2313; Calico — Calico — Trido 1988,

47, Nr. 217; Montaner Amoros 2005, RC-68.

1 Ex.: 6,84 g (1", grobe Schrotlingsform, aber wohl nicht nachtriglich beschnitten)

MANTUA, Herzogtum, Federico II. Gonzaga (1519-1540, 1530 Hg., 1536 Mgf. v. Montferrat)
Miinzstitte: Mantua, Lira (Moceniga), 1530-1536

Kat.-Nr. 27

Av.: Gekrontes geviertes Wappen mit geviertem Herzschild, FEDERICVS I MAN DVX I

Rv.: Der HI. Longinus kniet nach links vor dem HI. Andreas; dieser auf der Bodenleiste benannt:
S AND, NICHIL ISTO TRISTE RECEPTO

Lit.: CNI 4, 282, Nr. 160; Bignotti 1984, Nr. 17; Slepova 1995, Nr. 96.

1 Ex.: 6,44 g (6"
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Abb. 3. Der Schatzfund von Mannersdorf (Fotos: Kristina Klein, Institut fir Klassische Archdologie, Universitat Wien).
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Abb. 4. Der Schatzfund von Mannersdorf (Fotos: Kristina Klein, Institut fir Klassische Archédologie, Universitat Wien).
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Abb. 5. Der Schatzfund von Mannersdorf (Fotos: Kristina Klein, Institut fir Klassische Archédologie, Universitat Wien).
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Abb. 6. Der Schatzfund von Mannersdorf (Fotos: Kristina Klein, Institut fir Klassische Archédologie, Universitat Wien).
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Abb. 7. Der Schatzfund von Mannersdorf (Fotos: Kristina Klein, Institut fir Klassische Archédologie, Universitat Wien).



Anhang 2
Prager Groschen in den 6sterreichischen Miinzfunden der Neuzeit - chronologisch geordnet ab 1500
Erste Halfte 16. Jahrhundert

1. Klosterneuburg (Gem. Klosterneuburg, PB Wien-Umgebung, NO)
1936-08-26 / 1500

49 Miinzen

18 Prager Groschen (1 Wenzel 1., 17 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100444

Lit.: MFB 1936, 191/9, Nr. 6; Simek 1979, 307, Nr. 5.

2. Thomasberg (Gem. Thomasberg, PB Neunkirchen, NO)
1933-04-08 / 1500

460 Miinzen

4 Pragergroschen (4 Wenzel 11.)

Quellen: FK/ING 100322

Lit.: MFB 1933, 261-262/11-12; Simek 1979, 307, Nr. 3.

3. Unter-Oberndorf (Gem. Maria Anzbach, PB Sankt Polten, NO)

1958 /1502

702 Miinzen

49 Prager Groschen (49 Wladislaus II.)

Quellen: Fundkatalog des Instituts fiir Numismatik und Geldgeschichte 100675
Lit.: MFB 1956-1960, 223.

4. Naarn im Machlande (Gem. Naarn im Machlande, PB Perg, OO)
1963 Friihjahr / 1502

139 Miinzen

38 Prager Groschen (38 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101450

Lit.: MFB 1961-1965, 265.

5. Oberrohrbach (Gem. Leobendorf, PB Korneuburg, NO)
1992 Juni / 1508

117 Miinzen

14 Prager Groschen (?)

Quellen: FK/ING 101822

Lit.: Luegmeyer 1992, 15-18; Luegmeyer 1993, 12—13.

6. Gamlitz (Gem. Gamlitz, PB Leibnitz, Stmk)

1936-12-03 / 1510

354 bzw. 382 Miinzen

5 Prager Groschen (5 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100445

Lit.: MFB 1936, 191.192/9-10; MFB 1938—1939, 214-215, Nr. 16.

7. Niedergriinbach (Gem. Krems an der Donau, PB Krems, NO)
1970/ 1515

1029 Miinzen

117 Prager Groschen (117 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100968

Lit.: MFB 1970, 341-342; Simek 1979, 307, Nr. 7.
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8. WeiRenkirchen an der Persching (Gem. St. Pélten, PB St. Polten, NO)
1960 April / 1520

409 Miinzen

63 Prager Groschen (63 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101434

Lit.: MFB 1956-1960, 231-232; Simek 1979, 308, Nr. 10.

9. Matzleinsdorf (Gem. Matzleinsdorf, PB Melk, NO)
195571522

782 Miinzen

150 Prager Groschen (150 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100640

Lit.: MFB 1951-1955,200-201; Simek 1979, 308, Nr. 12.

10. Traismauer (Gem. Traismauer, PB St. Polten, NO)
1974 /1523

395 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101544

Lit.: MFB 1975, 267-268; Simek 1979, 309, Nr. 14.

11. Pfaffstitten (Gem. Pfaffstitten, PB Baden, NO)
1975/ 1524

4 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101540

Lit.: MFB 1975, 260.

12. Kohfidisch (Gem. Kohfidisch, PB Oberwart, Burgenland)
1931 vor/ 1525

29 Miinzen

5 Prager Groschen (5 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100251

Lit.: MFB 1931, 148/7, Nr. 12; Simek 1979, 309, Nr. 16.

13. Kirchberg an der Pielach (Gem. Kirchberg an der Pielach, PB St. Polten, NO)
1964 /1525

1394 Miinzen

9 Prager Groschen (9 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100922

Lit.: MFB 19611965, 236-238; Simek 1979, 309, Nr. 15.

14. Eichgraben (Gem. Eichgraben, PB St. Pélten, NO)
1965-09-04 / 1526

478 Miinzen

6 Prager Groschen (6 Wladislaus II.)

Quelle: FK/ING 100915

Lit.: MFB 19611965, 233-234; Simek 1979, 309, Nr. 18.

15. Jaunstein /A/ (Gem. Globasnitz, PB Volkermarkt, Karnten)
1974-03 / 1527

45 Miinzen

1 Prager Groschen (Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100110

Lit.: MFB 1982, 349 (hier als Globasnitz ; Denker/Grundner).
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16. Unterthumeritz (Gem. Japons, PB Horn, NO)
1980/ 1527

1718 Miinzen

83 Prager Groschen (83 Waldislaus II.)

Quellen: FK/ING 101164

Lit.: MFB 1980, 705-707.

17. Jaunstein /B/ (Gem. Globasnitz, PB Volkermarkt, Kérnten)
1974 Mirz / 1527

315 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101231

Lit.: MFB 1974, 195-196; Simek 1979, 309, Nr. 19.

18. Mattersburg (Gem. Mattersburg, PB Mattersburg, Burgenland)
1958-07-25 / 1529

2337 Miinzen

2 Prager Groschen + halbierter Prager Groschen (2+1/2 Wladislaus II.)
Quellen: FK/ING 100627

Lit.: MFB 1956-1960, 208-210; Simek 1979, 310, Nr. 21.

19. Unterwoélbling (Gem. Wélbling, PB St. Pélten, NO)
1937-04-03 / 1529

792 Miinzen

26 Prager Groschen (26 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100498

Lit.: MFB 1937, 302-304/10-12, Nr. 9; Simek 1979, 310, Nr. 23.

20. Egelsee (Gem. Krems an der Donau, PB Krems, NO)
1972-04-20 / 1531

356 Miinzen

7 Prager Groschen (7 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100053

Lit.: MFB 1984, 349 (hier als Eglsee/O0; Denk/Grundner).

21. Vorderwdlch (Gem. Frantschach-St. Gertraud, PB Wolfsberg, Kdrnten)
1961 April / 1531

655 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100905

Lit.: MFB 1961-1965, 227-228 (dort als Frantschach-St. Gertraud).

22. Enzersdorf an der Fischa (Gem. Enzersdorf an der Fischa, PB Bruck-Leitha, NO)
1975 /1535

3063 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101220

Lit.: MFB 1975 244-246; Simek 1979, 311, Nr. 26.

23. Gulling (Gem. Nochling, PB Melk, NO)

1948 August / 1538

2313 Minzen

2 Prager Groschen (2 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100568

Lit.: MFB 1946-1950, 173-175/IX-XI (Holzmair/Koch); Simek 1979, 311, Nr. 28.
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24. Raasdorf (Gem. Enzersdorf an der Fischa, PB Bruck-Leitha, NO)
1936-Mai / 1541

136 Miinzen

25 Prager Groschen (18 Wladislaus II., 7 Ferdinand 1.)

Quellen: FK/ING 100448

Lit.: MFB 1936, 193/11, Nr. 10; Simek 1979, 312, Nr. 32.

25. Bruck an der Leitha (Gem. Bruck/Leitha, PB Bruck-Leitha, NO)
1953 Mai / 1541

39 Miinzen

7 Prager Groschen (5 Wladislaus II., 2 Ferdinand I.)

Quellen: FK/ING 100633

Lit.: MFB 1951-1955, 194-195; Simek 1979, 312, Nr. 31.

26. Busendorf (Gem. Mank, PB Melk, NO)
1966 / 1546

606 Miinzen

3 Prager Groschen (3 Ferdinand 1.)
Quellen: FK/ING 101065

Lit.: MFB 1966, 50-52.

Zweite Halfte 16. Jahrhundert

27. Fohregg (Gem. Ruprechtshofen, PB Melk, NO)

1964 Mai / 1550

2232 Munzen

130 Prager Groschen (130 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100932

Lit.: MFB 1961-1965, 243244 (dort als Rubrechtshofen).

28. Mannersdorf (Gem. Mannersdorf am Leithagebirge, PB Bruck-Leitha, NO)
1993 / 1554

58 Miinzen

52 Prager Groschen (1 Georg von Podiebrad, 40 Wladislaus II., 11 Ferdinand I.)
Quellen: FK/ING 102178

Lit.: Fundakten ING

29. Gschaid (Gem. Gschaid bei Birkfeld, PB Weiz, Stmk)
1966 / 1559

229 Miinzen

2 Prager Groschen (2 Wladislaus II.)

Quelle: FK/ING 101074

Lit.: MFB 1966, 62—63.

30. Péchlarn (Gem. Péchlarn, PB Melk, NO)
1960-07-27 / 1560

6 Miinzen

2 Prager Groschen (1 Wladislaus II., 1 Ludwig II.)
Quellen: FK/ING 100837

Lit.: MFB 1956-1960, 227; Simek 1979, 313, Nr. 39.

31. Klosterneuburg (Gem. Klosterberg, PB, NO)
1928 oder frither / 1562

59 Miinzen erfasst

18 Prager Groschen (1 Wenzel 1., 17 Wladislaus II.)



Quellen: FK/ING 100209
Lit.: MFB 19281929, 30/2, Nr. 7; Simek 1979, 314, Nr. 42.

32. Oberstinkenbrunn (Gem. Hollabrunn, PB Hollabrunn, NO)
1966 / 1582

112 Minzen

2 Prager Groschen (1 Wladislaus II., 1 Ferdinand I.)

Quellen: FK/ING 101068

Lit.: MFB 1966, 55-56; Simek 1979, 315, Nr. 46.

33. Laa an der Thaya (Gem. Laa an der Thaya, PB Mistelbach, NO)
1970/ 1595

54 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 100966

Lit.: MFB 1970, 338-339; Simek 1979, 316, Nr. 50.

Erste Halfte 17. Jahrhundert

34. Untergrub (Gem. Gollersdorf, PB Hollabrunn, NO)

1961 Jénner / 1602

9879 Miinzen

484 Prager Groschen (2 Georg von Podiebrad, 375 Wladislaus II., 2 Ludwig II., 105 Ferdinand I.)
Quellen: FK/ING 101375

Lit.: MFB 1961-1965, 250-256; Simek 1979, 317, Nr. 54.

35. Wiesen (Gem. Béheimkirchen, PB St. Polten, NO)
1934-04-05 / 1612

886 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Ferdinand I.)

Quellen: FK/ING 100359

Lit.: MFB 1934, 54-56/4—6, Nr. 6; Simek 1979, 328, Nr. 85.

36. Dietmannsdorf an der Wild (Gem. Brunn an der Wild, PB Horn, NO)
1950/ 1612

436 Miinzen

10 Prager Groschen (10 Wladislaus II.)

Quelle: FK/ING 100885

Lit.: MFB 19511955, 216-218.

37. Thiirneustift (Gem. Krems, PB Krems, NO)
1943-04-19/ 1616

3090 Miinzen

30 Prager Groschen (21 Wladislaus II., 9 Ferdinand 1.)
Quellen: FK/ING 100541

Lit.: MFB 1940-1945, 102—-107/16-21, Nr.14.

38. Oberneustift (Gem. Grofl Gerungs, PB Zwettl, NO)
1975/ 1617

1490 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101265

Lit.: MFB 1976, 379-383.
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39. Puch (Gem. Waidhofen an der Thaya, PB Waidhofen-Thaya, NO)
1975 /1617

143 Miinzen

1 Prager Groschen (?1 Prager Groschen)

Quellen: FK/ING 101110

Lit.: MFB 1975, 260-262; Simek 1979, 321, Nr. 69.

40. St. Pélten (Gem. St. Pélten, PB St. Pélten, NO)
1954-08-17 /1618

624 Miinzen

60 Prager Groschen (49 Wladislaus II., 11 Ferdinand I.)
Quellen: FK/ING 100878

Lit.: MFB 1951-1955,209-211; Simek 1979, 319, Nr. 61.

41. Trasdorf (Gem. Tulln an der Donau, PB Tulln, NO)

1940/ 1619

953 Miinzen

21 Prager Groschen (18 Wladislaus II., 3 Ferdinand 1.)

Quelle: FK/ING 100529

Lit.: MFB 1940—1945, 92-95/6-9, Nr. 2; Simek 1979, 325, Nr. 78.

42. Reibers (Gem. Dobersberg, PB Waidhofen-Thaya, NO)
1984 /1619

362 Miinzen

5 Prager Groschen (4 Wladislaus II., 1 nicht ndher bestimmt)
Quellen: FK/ING 100067

Lit.: MFB 1984, 367-368 (Denk/Grundner).

43. Raschala (Gem. Hollabrunn, PB Hollabrunn, NO)
1928 /1619

1205 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wenzel I1.)

Quellen: FK/ING 100210

Lit.: MFB 1931, 148/7, Nr. 12; Simek 1979, 327, Nr. 83.

44. Thunau am Kamp (Gem. Gars am Kamp, PB Horn, NO)
1969 /1619

465 Miinzen

1 Prager Groschen (Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101013

Lit.: MFB 1972, 184—188; Simek 1979, 325, Nr. 77.

45. Japons (Gem. Japons, PB Horn, NO)

1933 /1620

437 Miinzen

92 Prager Groschen (10 Wenzel 1V., 2 Georg Podebrad, 67 Wladislaus II., 13 Ferdinand I.)
Quellen: FK/ING 101184

Lit.: MFB 1981, 611-613.

46. Hainburg an der Donau (Gem. Heinburg an der Donau, PB Bruck-Leitha, NO)
1956-06-18 / 1621

1724 Miinzen

2 Prager Groschen (2 Wladislaus I1.)

Quellen: FK/ING 100642

Lit.: MFB 1956-1960, 215-220 (Koch); Simek 1979, 329, Nr. 87.



47. Kremsmunster (Gem. Kremsmiinster, PB Kirchhof, OO)
1977-12-16/ 1623

106 Miinzen

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 101337

Lit.: MFB 1978, 483-485.

48. Schildberg (Gem. Béheimkirchen, PB St. Pélten, NO)
1956 /1628

257 Miinzen

81 Prager Groschen (2 Georg von Podiebrad, 79 Wladislaus II.)
Quellen: FK/ING 101047

Lit.: MFB 1973, 207-208.

49. Raschala (Gem. Hollabrunn, PB Hollabrunn, NO)
1904-07-30/ 17. Jh. 1. Hélfte (~1620)

600 Miinzen erfasst

1 Prager Groschen (1 Wladislaus II.)

Quellen: FK/ING 102271

Lit.: Miinsterberg 1918; Simek 1979, 323, Nr. 74.
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Summary

Johannes Hartner, Prague Grossi in coin hoards from the 16" and 17" centuries in the territory of
Austria.

With the beginning of minting the Prague Grossi in Kuttenberg from 1300 on, a trade coin was created.
It constituted a significant complement of circulating money in Austria and Bavaria in the 14" and 15"
centuries.

In 2009, a new coin hoard was discovered in Mannersdorf, in Lower Austria (tpq. ca 1554), containing
the Prague Grossi almost entirely. This newly found hoard raised the question which monetary-historical
importance can be attributed to the Prague Grossi after 1500. Although its minting ended in 1547 during
the reign of Ferdinand I (1521-1564), Prague Grossi can still be found in large quantities, altogether in
49 Austrian coin hoards until the mid-17" century. 26 hoards date back to the first half of the 16™ century,
7 hoards to the second half of the 16" century and 16 hoards to the first half of the 17" century.

The appearance of the Prague Grossi in large numbers (627 pcs) in coin hoards of the first half of
the 16™ century could be expected. Whereas the quantity of finds in the following half century might,
however, seem surprising, a decrease in numbers of these coins would rather be expected. To the second
half of the 17" century, 208 Prague Grossi, and to the first half of the 17" century even 791 Prague Gro-
ssi were in hoards. These are mostly coins of Wladislaus II and Ferdinand I; all other rulers have been
represented in less than 2% of the coin finds. Several discovered coins have been circulating and have
probably still been used as a medium of exchange for three centuries. Viewed in a geographical sense, 40
out of 49 coin hoards were found in Lower Austria. The situation is similar in the case of the Austrian
coin hoards from the middle ages.

It is an interesting fact that solely the Prague Grossi struck under Wladislaus II reached the Austrian
inland. However, the finds suggest that the Grossi produced under Louis II and Ferdinand I were concen-
trated in the Lower Austrian territory. For that time, the Prague Grossus in Austria should no longer be
seen as a maintrade coin, but the Prague Grossi didn’t lose its importance as a daily means of payment.

This assumption is supported by a General-Mandate of Ferdinand III issued in 1644, which finally
prohibited the use of the Prague Grossi in transactions. If the old Bohemian coin still have not been rele-
vant, it may not have been banned by means of an official decree. The export of the Prague Grossus from
Bohemia was then prohibited and its melting down in the mints was ordered. This is also likely the reason
why the Prague Grossi can no longer be found in Austrian coin hoards after 1628.

English summary by J. Hartner
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NALEZY MINCI NA UZEMI CESKE REPUBLIKY

KOLEKCE JEDNOTLIVE NALEZENYCH MINCI
7Z ARCHEOLOGICKEHO VYZKUMU V PRAZE 1-NOVEM
MESTE, KLIMENTSKE ULICI CP. 1207/11

Petr JURINA - Ji¥i MILITKY

Abstract — Survey of single coin finds from the archaeological excavations in Prague 1 — New Town,
Klimentska St. no. 1207/11.

Eleven coins found single were documented during the archaeological excavations in Klimentska Street
no. 1207/I. The most valuable pieces in the group are represented by the coins struck in the 12" century,
including one extremely rare denier of Vladislaus Il Henry struck in 1197. There is only one coin produced
in the 13" century (no. 11) in the collection — a contemporary silver plated forgery with copper core,
copying a precisely unattributed pfennig from Lower Austria struck between 1230 and 1250. There are
also some small coins dating to the period between the 14" century and 16" century, very likely lost in
connection with existence of the New Town in Prague.

e Prague, New Town, Bohemia, denier, 12%" century, monetary circulation

Lokalizace, historie a shrnuti vysledkl vyzkumu

Predstihovy vyzkum v Klimentské ulici na parcele zbourané¢ho domu ¢p. 1207/11, realizovany v roce
1997 spolecnosti Archaia pod vedenim P. Jufiny, pfedstavoval prvni rozsahlejsi plosny odkryv v bezpro-
stfednim okoli kostela svatého Klimenta na Novém M¢sté prazském.! Recentni a novovéké stavebni za-
sahy nastésti neporusily podlozni stiedovéké souvrstvi a zahloubené objekty do takové miry, aby nebylo
mozno rekonstruovat alespon ramcovy vyvoj (pfipadné i strukturu) nejstar§iho osidleni v prostoru dnesni
Klimentské ulice (Jurina 2005, 148-156, obr. 1-2).

K zéasadnim zjisténim patfil pfedevsim objev zahloubenych partii (sklept) domt tctyhodnych roz-
mera (5,5-7,1 m). Datace staveb, opfena mimo jiné o dobfe stratifikované mincovni nalezy pochazejici
z nadlozi zanikového horizontu (€. k. 22035 a 22027), ramcové velmi dobie koresponduje s chronolo-
gickym zafazenim tohoto stavebniho typu ve vyvojovych fadach, jak byly definovany napt. P. Vatekou
(Vareka 2002, 260262, obr. 1-2) a V. Kasparem. Pohybujeme se tak spiSe ve star$im tseku predpokla-
daného vyuzivani téchto stavebnich konstrukei, tedy pravdépodobné pied polovinou 12. stoleti, v obdobi
predchazejicim masivnimu nastupu kamenné architektury na uzemi romanské Prahy. Nalezy z nejspod-
néjsich vyplni sklepnich partii dfevozemnich domt z Klimentské ulice pfes svou torzovitost poukazuji
na vysoky zivotni standard jejich obyvatel a umoziuji tak spolu s dal$imi indiciemi pfisoudit zdejsi
nejstarsi monumentalni zastavbu prave prislusnikiim movité kupecké nobility.

Zmeéna v charakteru osidleni okoli kostela sv. Klimenta ptichazi bezprostiedné po zaniku vyse po-
psanych dom, snad v souvislosti s nékterou z velkych povodni prvni poloviny 12. stoleti. Klademe ji
tudiz i v souladu se stratifikovanymi mincovnimi nalezy nékam pted rok 1150. Velké stavebni konstrukce
nebyly na zkoumané plose jiz nikdy obnoveny (narozdil od okoli kostela sv. Petra) a v depresich na misté
zaniklych sklepti se postupné hromadi material dokladajici mimo jiné rozvoj pyrotechnologickych akti-
vit. Lze tedy dGivodné predpokladat, ze na misto osob zabyvajicich dosud ¢innostmi vyhradné nevyrobni-

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2016/25, 00023272).



ho charakteru ptichdzeji na lokalitu femeslnici, ktefi se vénuji pfedevsim kovovyrobé. Z tohoto odlisného
sidelniho kontextu pak pochazi dalsi stratifikované mincovni nalezy (¢. k. 11003 a 41004).

Pro druhou polovinu 13. a prvni polovinu 14. stoleti nam chybi doklady vyraznéjsiho osidleni v okoli
kostela sv. Klimenta, coz svym zptisobem potvrzuje i zde hodnoceny soubor vyzkumem ziskanych minci.
Po nejmladsi denarové razbé nasleduje v fadé platidel vyrazny Casovy hiat a dalsi ztracené mince (po-
¢inaje Janem Lucemburskym) mizeme jiz spojovat s novym osidlenim, po¢inajicim na lokalité s lokaci
Nového Mesta prazského. Kolekce minci z tohoto vyzkumu byla doposud zpracovana pouze formou
nepublikovaného posudku (Militky 1998), vytvoieného pro potieby celkového vyhodnoceni vysledka
archeologického vyzkumu.

Katalog minci

C. kontextu 22035:

CECHY, Vladislav 1., 2. vlada (1120-1125)

AR denér

Av.: jezdec doprava stiilejici lukem zpét, + DV[........ VS

Rv.: dvé poprsi proti sobé (sv. Vaclav a sv. Vojtéch), mezi nimi kiiz, .SCS [.]JENCEZL][..]S
Lit.: Fiala 1895, 362, &. 1584, tab. XVI:4; Cach 1972, 40, &. 562; Smerda 1996, 84, &. 210a.
1. 0,79/0,394 g; 16,2 mm; zvinény stiizek, odlomeny okraj (ev. ¢. AR Nu 1)

C. kontextu 22027:

CECHY, Vladislav I1., jako kral (1158-1174)

AR denar z let 1158-1174

Av.: v perloveci trinici kral se zdvizenyma rukama doprava, pted nim modlici se (?) kralovna, opis necitelny
Rv.: v perlovci polopostava svétce Celné se Stitem, ostépem a pozdvizenou levici, [..]S W ENJ.....]S
Lit.: Fiala 1895, 376, & 1704, tab. XVIII:3; Cach 1972, 45, &. 615; Smerda 1996, 90, &. 256.
2.0,67/0,610¢g; 15,6/15,3mm (ev. ¢. AR Nu 2)

C. kontextu 11003:

CECHY, Vladislav IIL Jind¥ich (1197)?

AE denér

Av.: v perlovci kracejici lev doleva, [..]JAD[...... ...]

Rv.: v nezfetelném perlovci Spatné Citelnd sedici postava celn¢ s mecem a kiizkem, vlevo nezietelny
vyjev, opis necitelny

Lit.: Fiala 1895, 386, &. 1766, tab. XIX:10; Cach 1972, 48, &. 652; Smerda 1996, 124, &. S 7.
3.0,97/0,347 g; 17,4 mm; olamany, prohnuty (ev. ¢. AR Nu 3)

C. kontextu 31005 (blok):

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna: Kutnd Hora, AR parvus

Av.: v perlovci neztetelny cesky lev doleva, + IOh[....... 1 BOEM

Rv.: v perlovci Spatné zfetelné poprsi sv. Vaclava ¢elné€ s kopim v pravici, opis necitelny

Lit.: Castelin 1953, 57, 60-61, jako ¢. 9-17 (piesné urceni neni vzhledem ke Spatné zachovalosti nemozné).
4.0,46/0,109 g; 12,7 mm; olamany okraj, koroze (ev. ¢. AR Nu 5)

C. kontextu 31003:

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna: Kutnd Hora, AR parvus

Av.: v perlovci nezretelny cesky lev doleva, +1....... ]

Rv.: v perlovci Spatné zfetelné poprsi sv. Vaclava ¢elné€ s kopim v pravici, opis necitelny

Lit.: Castelin 1953, 57, 6061, jako ¢. 9—17 (pfesné urceni je vzhledem ke Spatné zachovalosti nemozné).
5.0,72/0,225 g; 12,6 mm; mince je siln¢ poskozena korozi (ev. ¢. AR Nu 6)
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C. kontextu 31005:

Karel 1. (1346-1378)

mincovna: Kutna Hora, AR parvus let 1346—asi 1350

Av.: v perlovci ¢esky lev doleva, + KAROLVS ° PR[IM]VS

Rv.: v perlovci poprsi sv. Vaclava celné s praporcem v pravici, hladka svatozar, °+° S WENCEZLAVS
Lit.: Hana 2005, 122, var. Lb/1.

6.0,48/0,430¢g; 13,1/13,5mm (ev. ¢. AR Nu 4)

C. kontextu 22032:

CECHY, Véclav IV. (1378-1419)

mincovna: Kutnd Hora, mincmistr Kaplif ze Sulevic, AR halét z let 1383—1384
Av.: korunované poprsi panovnika ¢elné, [REX B]-OEMIE

Rv.: v perlovci ¢esky lev doleva

Lit.: Hana 2005, 123, var. VILb/1-2.

7.0,63/0,560¢g; 12,4/12,8 mm; 6 h (ev. ¢. AR Nu 7)

C. kontextu 42001:

CECHY, Jiii z Podébrad (1458-1471)

mincovna: Kutna Hora, AR peniz z let 1469—1471 (&i pozdgji?)

Av.: v perlovci ¢esky lev doleva s hiivou slozenou ze dvou fad palmésicku (3+4)
Rv.: hladky

Lit.: Castelin 1953, 254, ¢. 75; Haskova 1991, 114, &. 376, tab. 71:376.

8. 0,36/0,297 g; 13,7/14,7mm (ev. ¢. AR Nu 8)

C. kontextu 11013:

CECHY, Ludvik I Jagellonsky (1516—-1526)

mincovna: Kutnd Hora, AR haléf

Av.: v perlovci korunované pismeno L mezi menSimi pismeny R-P
Rv.: hladky

Lit.: Gregor 2011, 10, var. 11.a/2.

9.0,30/0,271g; 13,1/12,4mm (ev. ¢. AR Nu 9)

C. kontextu 61003:

CECHY, Leopold 1. (1657-1705)

mincovna: Praha, mm. M. Weist (1688-1694), AR Vlkrejcar 1693

Av.: necitelné poprsi Leopolda I. doprava, opis necitelny

Rv.: dvouhlavy korunovany orel s ¢eskym znakem v prsnim §titku, z opisu Citelny pouze letopocet 16-93
Lit.: Halacka 2011, 645-646, typ &. 1417; Nechanicky 1991, 44, ¢. 163, jako tab. VI:161.

10. 1,21 g; 26,8 mm; mince je zcela znicena korozi (ev. ¢. AR Nu 10)

C. kontextu 41004:

DOLNI RAKOUSY, neuréeny panovnik, asi 1230-1250

mincovna: ,,Videnské Nové Mésto* — neznama falzatorska dilna, AE fenik — pokovené dobové falzum
Av.: kracejici panter doleva

Rv.: kracejici gryf doleva, kruh z hvézdicek neztetelny

Lit.: CNA 1,76, ¢. B 139, Taf 17:B 139.

11. 0,56/0,44 g; 16,5/16,5 mm; praskly, olamany (AR Nu 11)



Obr. 1. Praha 1-Nové Mésto, Klimentska ¢p. 1207/11. Vybér minci objevenych pfi archeologickém vyzkumu (¢isla odpovidaji
katalogu; foto 1:1 a 1:2, foto Lukas Funk).
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Archeologicky vyzkum v Klimentské ¢p. 1207/11 poskytl celkem 11 jednotlivé objevenych minci.
Témét vSechny razby (kromé €. 11) jsou Ceské provenience. Mince 1ze rozdélit do nasledujicich chrono-
logickych skupin:

12. stoleti ¢ 1-3 3ks
13. stoleti ¢ 11 Tks
14. stoleti ¢.4-7 4ks
2. polovina 15. stoleti ¢.8 1ks
1. polovina 16. stoleti .9 1ks
2. polovina 17. stoleti ¢ 10 1ks
Celkem 11ks

Nejcenngjsi ¢ast souboru reprezentuji razby 12. stoleti. Nejstarsi razbou souboru je denar Vladislava I.
z obdobi jeho druhé vlady v letech 1120-1125 typu Cach (/972) €. 562 (€. 1). Mince s hmotnosti 0,394 g?
je vytecné zachovand, avsak druhotn¢ deformovana. Tento typ dendru je dolozen ze dvou hromadnych
nalezl — Libotov (Cach 1972, 63, ¢. 228b) a Neustupov (Cach 1972, 67, ¢. 247).

Dalsi razbou 12. stoleti je denar Vladislava II. z obdobi jeho kralovské vlady v letech 1158—-1174 typu
Cach (1972) €. 615 (€. 2). Mince ma hmotnost 0,610 g* a je pomérné dobfe zachovana, avsak se $patné
¢itelnymi opisy. Tento typ denaru je dolozen ze dvou hromadnych nalezl — Libotov (Cach 1972, 63,
¢. 228b) a Vilémov (Cach 1972, 79, ¢. 330). Doposud nepublikovany jednotlivé nalezeny exemplaf po-
chazi ze Sttihova (okr. Nymburk).*

Tteti razbou 12. stoleti z vyzkumu v Klimentské ulici je denar (C. 3), ktery se svoji fabrikou i zcela
meédénym jadrem fadi mezi razby z konce 12. stoleti. Mince je zna¢né zkorodovana, oldmana a zprohy-
band, s dochovanou hmotnosti 0,347 g.> Ackoliv je mince znaéné€ poskozena, jeji obrazy jsou zietelné —
na lici je kracejici lev doleva a na rubu Spatné Citelna sedici postava celné s mecem a kiizkem (obr. 2:1).
E. Fiala (1895, 385-386, ¢. 1766) i F. Cach (1972, 48, ¢. 652) prifadili tuto do nedavna unikatni minci
Vladislavovi III. Jindfichovi, ktery jako knize v Cechach vladl od 5. ervna do 6. prosince roku 1197.
J. Smerda (1996, 124-125, &. S 7) tuto razbu blize neptidélil. Nejvétsi komplikaci pii snaze o bliz§i uréeni
mince je skutecnost, ze az do nedavné doby byl tento mincovni typ znam pouze jako jediny unikatni exem-
plaf z neznamého nalezu (Fiala 1895, 385-386, ¢. 1766, tab. XIX:10). Tato mince vSak méla jen ¢astecné
citelny opis -X VLA- (DVX VLADISLAVS). V opisu nové objeveného exemplare jsou Citelna pouze dvé
pismena -AD- (DVX VLADISLAVS). Porovnanim Fialou (7895, tab. XIX:10) vyobrazené¢ho exemplare
s minci z Klimentské ulice je ziejmé, Ze alespon lic obou denart byl razen riznymi razidly (rozdily v umis-
téni opisu a polohy pravé pozdvizené tlapy kracejiciho lva). Presto, Ze opis mince je znam zatim jen ve dvou
torzech, mize byt jeho ¢teni jako DVX VLADISLAVS ¢i VLADISLAVS DVX spravné. Pak je ovSem i pfi-
psani této mince Vladislavovi III. Jindfichovi velmi pravdépodobné — vétsi jistotu vsak ziskame az po obje-
veni dalSich exemplatt tohoto typu s lépe Citelnymi opisy. Nepiimym argumentem podporujicim uvedené
ptipsani denaru je zna¢na ikonograficka blizkost s denarem knizete a biskupa Bietislava III. Jindficha (Fiala
1895,385, &. 1764, tab. XIX:9; Cach 1972, 39, &. 650; Smerda 1996, 94-95, &. 290), vladnouciho jako knize
v Cechach v letech 1193-1197 (obr. 2:2). Tato razba nese motiv sediciho biskupa na lici a kracejiciho lva
na rubu. Predevsim pojeti lva je az na drobné detaily téméf shodné se sledovanou minci a naznacuje, ze obé
mince mohly vzniknout pfiblizné ve stejné dobé, tedy v roce 1197 nebo, v pfipadé dendru Bietislava III. Jin-
dficha, kratce pred timto datem. Nalezovy exemplai z Klimentské ulice je mimotadné cennym prirtistkem
k bliz8imu pozndni ¢eského mincovnictvi sklonku 12. stoleti a navazuje tak na zcela novou katalogizaci
minci Bretislava III. Jindficha (Videman — Richtera — Zmrzly 2014).

Hmotnostni ztrata ¢isténim: 0,39 g = 50 %, ¢ast hmoty vsak pfipada na necistoty.

Hmotnostni ztrata ¢isténim: 0,06 g =9 %.

Za sdéleni dékuji PhDr. J. Lukasovi.

Mince mohla byt ptivodné platovana stiibrem, které vak, pokud na povrchu bylo, pfi chemickém ¢isténi zaniklo. Hmotnostni
ztrata Cisténim: 0,62 g = 64 %, ¢ast hmoty vSak pfipada na necistoty. Denar byl objeven pravdépodobné v druhotné pozici,
nebot’ ze stejné vrstvy pochazi také nalez parvus Karla IV. (€. 6).
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Obr. 2. 1. Vladislav llI. Jindfich, denar typu Cach (7972) ¢. 652; 2. Bretislav lll. Jindfich, denar typu Cach (7972) ¢. 650 (podle E. Fialy);
zvétseno.

Z obdobi 13. stoleti je v souboru zastoupena jedina razba (¢. 11). Jde o dobové médéné postiibiené
falzum pfesnéji neptideéleného dolnorakouského feniku, ktery napodobuje razbu z mincovny Videnské
Nové Mésto z let asi 1230 az 1250 (Koch 1983, 127, €. 136, Taf. 12:136; CNA 1, 76, ¢. B 139, Taf. 17:B
139). Fenik je vzacnym dokladem pfitomnosti mince 13. stoleti v archeologickeé situaci a cennym dokla-
dem o pronikani a obéhu téchto minci ve stfedovéké Praze, kde je jinak predpokladan predevsim obch
brakteatll. Dolnorakouskeé razby jsou v prubéhu 13. stoleti bézné rozsifeny v nalezech piedevsim z oblasti
jiznich Cech (napi. Radomérsky 1968; Militky 2007). Zaroveti jde o jeden ze zajimavych dokladii vyroby
a ob¢hu fale$né mince ze 13. stoleti — pro videniské feniky jsou dobova falza velmi neobvykla.

Ctyimi exempléii jsou v ramci souboru reprezentovany drobné mince lucemburskych panovniki
z pribéhu 14. stoleti. Dvéma parvy (¢. 4-5) je zastoupen Jan Lucembursky (1310-1346). Obé mince
jsou siln€ poskozeny korozi zpiisobenou siln€ agresivnim prostfedim a maji vyrazné snizenou hmotnost
(0,109 a 0,225 g). Naopak velmi dobfe je zachovan je parvus Karla I. (1346—-1378) raZzeny na pocatku
jeho vlady pied rokem 1350 (C. 6). Nejstarsi Karlovy drobné mince, oznacované také jako haléte, iko-
nograficky plynule navazuji na parvy Jana Lucemburského a odliuji se pouze jménem Karla na lici. Jde
o variantu s hladkou svatozati nad hlavou sv. Vaclava (Hana 2005, 122, var. 1.b/1).

Zajimavou razbou (€. 7) je dobfe zachovaly kutnohorsky halét Véclava IV. (1378-1419) s hmotnosti
0,56 g. Jde o variantu bez perlovce na lici, avSak rozdélovaci znaménko opisu neni vyrazeno (Hdna 2005,
123, var. VILb/1-2). Za soucasného stavu poznani je tato razba datovana do obdobi 13831384 (Hana
2005, 123), tedy do doby bezprostfedné piedchazejici zavedeni beznapisovych penizi a halétt. Portrétni
haléfe s poprsim mladého krale jsou v ramci ¢eského pozdné stfedovékého mincovnictvi razby znacné
atypické. Na lici sice nesou opis REX B-OEMIE, ale chybi zde panovnikovo jméno. Neni pochyb, ze jde
o poprsi mladistvého Vaclava IV. Tyto umélecky mimotadné kvalitni mince s poprsim kréale ¢elné na lici
jsou svym pojetim velmi blizké soudobym britskym razbam Richarda II. (1377-1399), ktery je takto
zobrazen na vSech svych stiibrnych nominalech (napt. Seaby 1986, 101-102). Sledované haléfe Vaclava
IV. byly dlouho povazovany za vzacné, dnes se vsak vyskytuji v novych nalezech relativné Casto. Je tedy
otazka, jestli byly skutecné razeny pouze v letech 1383—1384. V této souvislosti se v poslednich letech
objevil také nazor, vychazejici z jednoho nepublikovaného depotu, 0 mozném zafazeni této mince jiz
do doby sklonku vlady Karla 1.6 Je tedy ziejmé, Ze tomuto typu mince by méla byt i nadale vénovana
pozornost.

Obdobi 15. stoleti je v ramci sledovaného souboru reprezentovano jedinou razbou — kutnohorskym kruho-
vym penizem se lvem v perlovci (€. 8). Taro razba je tradicné fazena do zavérecné faze vlady Jitiho z Pode-
brad (1458-1471), do let 1469-1471, tedy do doby soub&zné s obnovenim razby prazského grose. Zaroven
jde o posledni emisi ¢eskych anonymnich jednostrannych minci se lvem. Doposud nezodpovézenou otazkou
je, jestli razby se Ivem v perlovci nemohly byt razeny také v prvych letech vlady Vladislava II. Jagellonského
pted zaraZenim bilych penizii v roce 14837 — této problematice je tieba vénovat v budoucnu pozornost.

Dvé razby v souboru z Klimentské ulice pochazeji z ran¢ novovékého obdobi. Prvou z nich je kut-
nohorsky halér (€. 9) Ludvika I. Jagellonského (1516—1526). Haléfe byly v jagellonském obdobi raze-
ny v obrovském mnozstvi. Sledovany exemplar reprezentuje v ramci nové typologie variantu Gregor
(2011) 11.a/2. Nejmladsi razbou v ramci tohoto souboru je 6krejcar Leopolda I. (1657—1705) z roku 1693

6 Konferenéni piispévek: Vaclav Bruna, Portrétni halét Vaclava IV. jako reprezentace syna Karlem IV. (?). NALEZY MINCI
(IV) — Procesy monetarizace u keltskych, germanskych a rané sttedovékych komunit a jejich odraz v mincovnich nalezech,
Bechyné, 10.-13. 9. 2014.

7 K pocatkim razby bilych penéz nejnovéji: Bradle 2013, 20-29.
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(€. 10), razeny v prazské mincovné za mincmistra Matyase Weista (1688—1694). Mince je bohuzel zcela
znicena korozi, nebot’ byla uloZena ve velmi agresivnim prostfedi a nema zachovano kovové jadro.

Soubor minci z Klimentské ulice ¢p. 1207/1I predstavuje kolekci bézného obéziva z obdobiod 12. do 17.
stoleti. I pres nevelky rozsah je tato kolekce z numismatického hlediska velmi cenna. Pfedevsim rozsituje
naSe znalosti o obéhu denarti vromanské Praze. Zcela jedinecny je vyskyt dendru ptipsaného Vladislavu Il
Jindfichovi. Vyznamny je také nalez dobového falza videniského feniku ze 2. ¢tvrtiny 13. stoleti. Prezen-
tovany materidl tak rozSifuje naSe poznatky o pen¢znim obéhu v prostredi sttedovéké Prahy.
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Summary

Petr Jurina — Jifi Militky, Survey of single coin finds from the archaeological excavations in Prague 1—
New Town, Klimentska St. no. 1207/11.

Eleven coins found single were documented during the archaeological excavations in Klimentské Street
no. 1207/I1. With exception for one coin (no. 11), all remaining specimens are of the Bohemian origin.
The most valuable pieces in the group are represented by the coins struck in the 12" century. The earliest
coin is represented by a denier struck under Vladislaus I during his second reign in 1120-1125 (Cach



1972, type no. 562, coin listed in this article as no. 1). There is another denier of the 12% century in the
group produced under Vladislaus II during his regnal years in 1158-1174 (Cach 1972, type no. 615, coin
listed in this article as no. 2). The third coin (no. 3 here) because of'its fabric and copper core also belongs
to the coins struck at the end of the 12t century. It is an extremely rare denier struck under Vladislaus III
Henry who ruled Bohemia as a duke since June 5 to December 6, 1197. The specimen found in Kliment-
ska Street is the only physically surviving piece. There is only one coin produced in the 13™ century (no.
11 here) in the collection — a contemporary silver plated forgery with copper core, copying a precisely un-
attributed pfennig from Lower Austria struck in Vienna-New Town sometimes between 1230 and 1250.
The coins from Lower Austria are quite frequent in hoards of the 13" century mainly in south Bohemia,
but their appearance in Prague has been rather scarce till now. Parallelly, it is an interesting evidence for
production and circulation of the forged coins of the 13" century — contemporary forgeries of the pfen-
nigs from Vienna are very unusual. There are also some small coins dating to the period between the 14"
century and 16" century, very likely lost in connection with existence of the New Town in Prague. The
group of coins from Klimentska Street no. 1207/ II represents an interesting sample of the monetary situ-
ation in medieval Prague.

English summary by V. Novak

ZLOMEK DENARU KONRADA OTY (CACH 641) NALEZENY
U OBCE MALY UJEZD (OKR. MELNIK)

Jan VIDEMAN

Abstract — Fragment of a denier produced under Conrad Otto (Cach no. 641) found near Maly Ujezd
(Mélnik district).

At the end of 2014, a coin fragment was discovered in the field near the Maly Ujezd Village. It is the denier
struck under Conrad Otto listed by F. Cach under type no. 641 (Cach 1972). This denier type is known only

from Vrbno near Meélnik — a specimen found in 1870 (Fiala 1895, 196, 382, nos. 1739-1741; Cach 1972,
79, no. 334).

e Bohemia, Conrad Otto, denier
Na konci roku 2014 byl na poli u obce Maly Ujezd? nalezen zlomek mince, podle charakteru sti4ku i do-

chované ¢asti razby se jednd o Cesky denar z druhé poloviny 12. stoleti, razeny z nepfili$ kvalitniho kovu,
jaké zname z doby kralovské vlady Vladislava II., tedy po roce 1158 a z doby panovani jeho nastupct.

Obr. 1: Ulomek denaru Cach 641 z nalezu Maly Ujezd v porovnani s kresbou celé mince.

1 Pfesné soufadnice mista nalezu jsou k dispozici u autora ¢lanku. Za poskytnuti mince ke zdokumentovani nalezi podékovani
pani Jitce Vytinové. Podle informaci, sdélenych autorovi, nebyly na daném misté nalezeny zadné dalsi artefakty, které by
doplnily archeologicky obraz dané lokality.
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CECHY, Kondréd Ota (1182, 1189-1191)

AV denér

Av.:[...]JONR][...], vlevo stylizovana klecici (?) mensi postava piejima praporec od postavy sedici vpravo
Rv.: opis necitelny, sedici postava zprava drzi pied sebou v pravici kiizek, levici ma pozdvizenou v zeh-
najicim gestu

Lit.: Cach 1972, 47, ¢. 641.

0,467 g; rozmér zlomku 17/9,7 mm

Minci se podarilo identifikovat jako pravdépodobny denar premyslovského knizete Konrada Oty typu
Cach (7972) €. 641. Urceni je zde prezentovano s ur¢itou vyhradou, detail obrazu neodpovida zcela publi-
kované kresbé daného typu — poloha postavicky vlevo vici perlovcei. F. Cach méa ov§em u denaru poznamku
Wnekdy ponékud odchylné kresby” (Cach 1972, 47). Opakované zkusenosti ukazuji, ze i vzacné Ceské mince
denérového obdobi ¢asto pochazeji z vice razidel. Samotna vzacnost je piitom relativni pojem, jehoz obsah
mize zmeénit jediny hromadny nalez. K dnesnimu dni je dendr typu Cach (7972) €. 641 v kazdém pripadé
stale velmi vzacnou minci, zaznamenanou doposud pouze v nalezu z Vrbna u M¢lnika z roku 1870, o némz
se dochovaly jen kusé informace (Fiala 1895, 196, 382, ¢. 1739-1741; Cach 1972, 79, ¢. 334). Na zakladé
informaci o jeho sloZeni F. Cach minci zatadil mezi razby z druhé vlady Konrada Oty 1189—-1191. Pozoru-
hodné jisté je, Ze misto nalezu u Malého Ujezdu je od obce Vrbno vzdaleno pouhych pét kilometr.

Literatura

Cach, F. 1972: Nejstarsi ¢eské mince I1. Ceské a moravské denary od mincovni reformy Bietislava 1. do doby
brakteatové. Praha.

Fiala, E. 1895: Ceské denary. Praha.

Summary

Jan Videman, Fragment of a denier produced under Conrad Otto (Cach no. 641) found near Maly
Ujezd (Mélnik district).

At the end of 2014, a coin fragment was discovered in the field near the Maly Ujezd Village. The coin
was identified as a denier struck under the Pfemyslid Duke Conrad Otto listed by F. Cach under type no.
641 (Cach 1972). The attribution is presented with a certain reservation — one detail of the coin image
does not fully correspond with drawing of the mentioned type. Recent information confirms that also rare
Bohemian coins of the denier period were often made of more dies. This denier type is known only from
Vrbno near Mélnik — a specimen found in 1870 (Fiala 1895, 196, 382, nos. 1739-1741; Cach 1972, 79,
no. 334).

English summary by V. Novak

NALEZ BRAKTEATU MAGDEBURSKEHO ARCIBISKUPA
WICHMANNA ZE SEEBURGU Z OSTRETINA (OKR. PARDUBICE)

Petr SCHNEIDER - David ViCH

Abstract — A bracteate struck under Wichmann of Seeburg, the Archbishop of Magdeburg, found in
Ostietin (Pardubice district).

In May, 2014, Antonin Simon found one medieval coin via amateur metal detecting activities in the territory
of the cadaster of Ostretin (Pardubice district). It was a bracteate struck under Archbishop of Magdeburg



— Wichmann of Seeburg (1152—1192). Only one specimen of this coin type is known from the numismatic
collection of the Herzog Anton Ulrich-Museum in Braunschweig.

e Archbishopric of Magdeburg, Pardubice district, 13®" century, bracteate

Dne 5. kvétna 2014 objevil Antonin Simon pii privatni prospekci detektorem kovii na k. 0. Ostetin
(okr. Pardubice) brakteat magdeburského arcibiskupa Wichmanna ze Seeburgu (1152-1192).! Min-
ce se nachazela na poli severné od obce pod Hradeckym lesem, v okoli bodu GPS — 50°03°15.68“N,
16°02°22.61“E. Jednalo se o solitérni exemplar, zfejme ztratovy kus, nebot’ v bezprostiednim okoli dal-
§i doprovodné artefakty aspon prozatim zjistény nebyly. Mince je ulozena ve Vychodoceském muzeu
v Pardubicich.?

Ves Ostretin lezi v mirné€ zvinéné krajiné vychodoceského Polabi, asi 3 km jihovychodné od nynéj-
$iho mésta Holice. Obé obce se v pisemnych pramenech zminuji az roku 1336 pod némeckymi nazvy
Tizmansdorf a Ekleinsdorf (RBM IV, 114, ¢. 288), k jejich zalozeni doslo tedy pomérné pozdé¢, patrné az
v souvislosti s vn&jsi kolonizaci vychodnich Cech na sklonku 13. stoleti (Kuca 2000, 123; Musil 2009,
314). V tivahu za dnesniho stavu poznani proto pfipada souvislost se zdzemim dvora Chvojno, zndmého
z Letopisu tzv. Kanovnika vySehradského k roku 1139 (FRB I1, 231), po fad¢ diskuzi ztotoznéného s lo-
kalitou Vysoké Chvojno, vzdalenou od mista nalezu brakteatu cca 7,5 km severozapadné vzdusnou ¢arou.
Zjistovaci archeologicky vyzkum zde pfinesl ¢etné doklady osidleni z 13.—14. stoleti a stopove i ndlezy
z mladsi doby hradistni (Zichy — Wolf 2000).

MAGDEBURG, arcibiskupstvi, Wichmann ze Seeburgu (1152-1192)

mincovna: Halle, AR brakteat

Av.: trinici arcibiskup s mitrou, v pravici globus s kfizkem navrchu, v levici vné obracena biskupska
berla, kolem postavy perlickami tvofeny trojlisty (jetelovy) oblouk, mezi obloukem a vnéjSim okrajem
mincovniho obrazu ¢astené Citelny opis [...][-WERT[1?]

Lit.: Mehl 2011, 493, ¢. 230; Leschhorn 2015, 616, ¢. 3057.

0,49 g; 22,5/23,5 mm (okrajeny stiizek?)

Pro mincovnictvi arcibiskupa Wichmanna ze Seeburgu, které¢ zaujima pomérmné dlouhy casovy usek Ctyt
desetileti, je charakteristickd znacna typologickd a metrologickd variabilita razeb. Durynsky evangelicky fa-
raf a ucenec Johann Jakob Leitzmann (1798-1877), ktery se magdeburskymi brakteaty v prvni poloving 19.
stoleti zabyval, popsal celkem 43 Wichmannovych mincovnich typt (Leitzmann 1842, 100-102, 105-107,
117-118, €. 7-49), které vSak pozd¢ji kvili chybéjicim vyobrazenim nebylo mozné ve vsech piipadech iden-
tifikovat. V poloving 20. stoleti zpracoval Wichmannovo mincovnictvi berlinsky numismatik Arthur Suhle
(1898-1974), ktery jeho rozsahlou mincovni produkci rozdélil do tii zakladnich skupin (Suhle 1950, 6): 1.
razby s vyobrazenim a jménem arcibiskupa, v nékterych piipadech jesté spolecné s vyobrazenim a jménem
patrona diecéze sv. Mofice; 2. razby pouze s vyobrazenim a jménem sv. Mofice a 3. razby se stylizovanym

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2016/25, 00023272).

2 Nilezce Antonin Simon z Holic po identifikovani nalezu jako rané stfedovékého artefaktu a zjisténi jeho vyznamu pro
poznani d&jin regionu odevzdal brakteat do Regionalniho muzea ve Vysokém Myté, aby byl nasledné pifedan do tzemné
pfislusného Vychodoceského muzea v Pardubicich. Za nevSedni a pfikladné jednani patii nalezci podékovani.
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vyobrazenim mésta (hrad s véZemi a branou). Dostatek obéziva na trzich zajistovaly mincovny v Magdeburgu
a Halle; prave do druhé jmenované byva pfifazovana vétSina brakteatl s postavou arcibiskupa. Toto ¢lenéni
respektuje také nejnovéjsi typologie magdeburskych stfedovekych razeb od Manfreda Mehla, pii¢emz jako
samostatnou skupinu vyc¢leiiuje nominaly se spolecnym vyobrazenim arcibiskupa a svétce (Mehl 2011, 34).

Periodicka proména obrazil a parametri minci méla ziejmou a zna¢né nepopularni pficinu, tzv. renovatio
monetae, které v ekonomicky méné rozvinutych oblastech stfedovéké stfedni Evropy predstavovalo efektiv-
ni formu zdanéni (srov. Svensson 2013, 40, mapa 3, 44-53). Tato praxe byla v magdeburské arcidiecézi sys-
tematicky provadéna pravé za Wichmanna, ktery se s ohledem na své cetné politické aktivity s nedostatkem
financi dlouhodobé potykal (Suhle 1950, 4; Mehl 2011, 33-34). Dvakrat rocné, zpravidla na jafe a na podzim,
dochazelo na trzich k nucené smén€ minci v nevyhodném kurzu, pii které majitel penézni hotovosti dostal
za 12 starych fenikti devét novych. Rozdil tii fenikii pak predstavoval pro mincovniho péana zisk ve vysi
25%. Nejednalo se vzdy nutné o snizovani obsahu stiibra v minci, jak bylo ve 12. a na poc¢atku 13. stoleti
obvyklé naptiklad v premyslovskych Cechach, ale piedevsim o odligeni nové ,,platné* emise od staré.

Ve star$ich zpracovanich magdeburskych sttedovékych razeb od J. Leitzmanna nebo A. Suhleho pre-
zentovany mincovni typ z Ostietina nenajdeme. Poprvé ho v literatufe popsal teprve neddvno M. Mehl
(2011, 493, €. 230) s odkazem na jediny tehdy znamy exemplaf, ulozeny v numismatické sbirce Herzog
Anton Ulrich-Museum v Braunschweigu. Ten je také uveden v obsdhlém katalogu tamé&;jsi sbirky stie-
dovékych minci od W. Leschhorna (2015, 616, ¢. 3057, inv. ¢. 293/15), ale ponékud piekvapivé bez
vyobrazeni. Oba autofi se ovSem lisi v transkripci opisu. Zatimco Mehl s ohledem na Spatnou zachovalost
mince povazuje opis za sotva Citelny a spiSe intuitivné v ném rozpoznal Ctyii pismena VI.M...—...A..,
tak Leschhorn ho doplnil do nasledujiciho tvaru: WICMA[N-[NVS]A[..]. Rovnéz exemplar z Ostfetina,
byt je dochovan v pomérné lepsim stavu, ma opis Citelny jen ¢astecné. Pismena pfii arcibiskupové pravici
jsou zcela nezfetelnd, u levice lze rozeznat W, E, R, T a symbol 1, ktery snad pfedstavuje pismeno I. Tato
okolnost vzbuzuje pochybnosti, zda je pridéleni magdeburskému arcibiskupovi Wichmannovi spravné,
kdyz jeho jméno neni v opise spolehlivé dolozeno. Svou fabrikou sice tento typ do fady magdeburskych
brakteatll z mincovny v Halle zapadd, ikonograficky se mu ale podobaji také brakteaty jinych duchov-
nich mincovnich pant, napf. arcibiskupti z Mohuce (Dobras 2005), biskupti z Hildesheimu (Mehl 1995)
a Merseburgu (Meh! 2015), poptipadé jesté opati z Fuldy (Gaettens 1957). Ptezkoumani samotného
urceni jen na zakladé neuplné dochovaného opisu vSak pfesahuje ramec tohoto piispévku.

Zajimavé je, e z izemi Cech neméme registrované zadné jiné nalezy cizich brakteatd, které by byly
datovatelné jeste pred konec 12. stoleti. To je ponékud v kontrastu se situaci v 13. stoleti, kdy k nam v dt-
sledku vrcholiciho kolonizac¢niho procesu proudi ve vétsi mife nominaly zejména z MiSeniska (napt. Novy
1974, 373). Ze sirsiho okoli Holic zatim postradame dalsi rané¢ a vrcholné stfedovéké archeologické arte-
fakty v¢etn¢ mincovnich depoti ¢i jednotlivych ztratovych nominalt. Je to ponc¢kud piekvapivé, protoze
o nekolik kilometrt jizngji, pies Chrudim a Vraclav smérem na Litomysl, vedla trasa Trstenické stezky
(srov. Petrtyl 1966). Tato situace nejspis odrazi velmi Spatny stav archeologického poznani Holicka, coz
ostatné neplati pouze pro stiedovek. Z nalezu jednotlivé mince ovsem nelze vyvozovat hlubsi zaveéry.
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Summary

Petr Schneider — David Vich, A bracteate struck under Wichmann of Seeburg, the Archbishop of
Magdeburg, found in Osti‘etin (Pardubice district).

In May, 2014, Antonin Simon found a bracteate struck under Archbishop of Magdeburg — Wichmann of
Seeburg (1152-1192) via amateur metal detecting activities in the territory of the cadaster of Ostietin
(some 3km to the south-east of Holice, Pardubice district). It was a single find without any other ac-
companying archaeological artifacts. The presented coin type was described in the numismatic literature
even recently by M. Mehl (Mehl 2011) and W. Leschhorn (Leschhorn 2015) as a unique specimen from
the numismatic collection of the Herzog Anton Ulrich-Museum in Braunschweig. Both authors read the
Wichmann’s name in the marginal legend, which is not legible in the case of the specimen from Ostietin.
Attribution of the coin from Ostietin to Archbishop of Magdeburg is not fully secure, but because of its
fabric, it evidently belongs to the Wichmann'’s bracteates produced in Halle. It is the only foreign bracte-
ate documented in the Bohemian territory, which can be dated to the period before the end of the 121
century. At the same time, it is the very first medieval coin registered in the region of Holice, which is re-
cently regarded — from the archaeological point of view — as the least explored territory in east Bohemia.

English summary by V. Novak

DEPOT VELKYCH BRAKTEATU Z KATASTRU OBCE
OLESNICE (OKR. HRADEC KRALOVE) Z ROKU 1935

Petr SCHNEIDER

Abstract — Large bracteates found in OleSnice (Hradec Kralové district) in 1935.

In 1935, some twenty large bracteates were found during lumbering in the cadaster of Olesnice. Only seven
of them survived up to date in the collection of the Municipal Museum Loreta in Chlumec nad Cidlinou.
They are represented by one Bohemian bracteate struck under King Wenceslas I (1230-1253) and six
Meissen bracteates produced under Henry III the Illustrious (1221/1230—-1288). The hoard from Olesnice
was very likely buried during the 1230s or at the beginning of the 1240s.

e Bohemia, 13" century, hoard, bracteate
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Nalezové okolnosti a stav zachovani depotu

Nalezu brakteatd, u¢inénému u vychodoceské obce Olesnice u Chlumce nad Cidlinou (okr. Hradec Kra-
lové), nebyla dosud v numismatické literatuie vénovana vétsi pozornost.! Depot poprvé formou stru¢ného
regestu zminuje Pavel Radomeérsky s odkazem na pisemné sdéleni tehdejsiho feditele ,,Musea Chlumecka™
Jana Polaka (Ndlezy 11/2, 95, &. 1849, zde jako Chlumec nad Cidlinou, okr. Novy Bydzov), ktery osm
brakteatl ziskal do sbirek. Témér totozné udaje ovSem s upiesnénim lokalizace nalezu na k. 0. OleSnice
uvadi Josef Petrtyl (1969, 110, ¢. 1): ,,27. 7. 1935 bylo nalezeno pri kdceni lesa pod koreny parezii asi 20
brakteatii. — Jde o velké braktedty [ ...] Osobnim priizkumem Jar. Siily zjisténo, Ze se zachovalo pouze 7ex."
K objevu minci tedy doslo pravdépodobné severovychodné od obce v zalesnéném terénu zvaném pomist-
nimi jmény ,,Na Kopcich* a ,,Holy vrch®, blizsi okolnosti a osud vétsi ¢asti depotu nyni jiz nelze zjistit.

Koncem 80. let 20. stoleti doslo v dtsledku pieruseni ¢innosti chlumeckého muzea k pfevedeni brak-
teattl do numismatické sbirky Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové, kde byly bez pesného uréeni
souhrnné zapsany pod pt. ¢. H1081/1988, aniz by vSak pozdéji probéhla jejich fakticka inventarizace.
Po vzniku nastupnické organizace Méstské muzeum Loreta v Chlumci nad Cidlinou roku 2002 bylo
v8ech sedm kusi vraceno a jednotlivé zapsano pod novymi pt. ¢. 92-98/2007.2

CECHY, Véclav 1. (1230-1253)

mincovna: Praha (?), AR velky brakteat

Av.: trlinici korunovany panovnik ¢elné, v pravici prapor, v levici Zezlo tvofené krouzkem a zakoncené kiizkem
Lit.: Fiala 1895, 407, ¢. 1996, tab. XXV:10; Cach 1974, 33, ¢. 714.

1. 0,74 g; 44,2 mm; MML, pt. ¢. 92/2007

MISENSKO, Jind¥ich III. Osviceny (1221/1230-1288)

mincovna: Freiberg / MiSen / Lipsko / Drdzdany (?), AR velky brakteat

Av.: trinici nekorunovany panovnik ¢elné, v pravici prapor, v levici zezlo tvofené dvojitou lilii a zakon-
¢ené krouzkem s kulickou, u panovnikovych nohou z kazd¢ strany po krouzku

Lit.: Fiala 1895,399, €. 1911, tab. XXIV:5; Schwinkowski 1931, ¢. 467 (=¢. 524); Thieme 2011, 128-129, €. 552.

2. 0,94 g; 43,2mm; MML, pf. ¢. 93/2007
3. 0,96 g; 43,5 mm; MML, pt. €. 94/2007
4.0,86g; 43,2mm; MML, pt. €. 95/2007
5. 0,78 g; 41,2mm; MML, pf. ¢. 96/2007

—, Av.: triinici nekorunovany panovnik celné€, v pravici dvojité liliovité zezlo, v levici Zezlo uprostied
zdobené dvéma krouzky vedle sebe a zakoncené kiizkem

Lit.: Schwinkowski 1931, ¢. 495.

6. 1,03 g; 42,0mm; MML, pf. ¢. 97/2007

—, Av.: triinici nekorunovany panovnik na oblouku ¢elné, v pravici i levici mec s rukojeti zakoncenou krouzkem
Lit.: Fiala 1895, 398, ¢. 1903; Schwinkowski 1931, ¢. 984-986; Tornau 1940, 31, ¢. 186; Thieme 2011,
212-213, ¢. 1289-1290.

7.0,79g; 41,7mm; MML, pf. ¢. 98/2007

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2015/26, 00023272). .

2 Za blizsi informace o brakteatovém depotu z k. 0. Olesnice dékuji kuratorovi numismatické sbirky Muzea vychodnich Cech
v Hradci Kralové Vojtéchu Bradlemu; za moznost studia dochované ¢asti tohoto depotu dékuji vedouci Méstského muzea
Loreta v Chlumci nad Cidlinou Helené Kratkeé.



Obr. 1. Mince z depotu z k. U. Olesnice (foto: P. Schneider, ¢isla odpovidaji katalogu); 1:1.

Zhodnoceni depotu

Z ptvodniho poctu asi dvou desitek brakteatl se z oleSnického depotu dochovalo ve sbirce chlumeckého
muzea sedm kus, tedy pfiblizné tfetina. Vzhledem k popraskanym a pomackanym stfizkim pokrytym
zbytky hliny byly mince pravdépodobné pted ulozenim do zemé pouze ovazany nezachovanou textilii ¢i
kazi, coz byl ve stredoveéku bézny zplsob tischovy mensich penéznich hotovosti. Jako schranku nemu-
zeme ani zcela vyloucit hlinénou nadobu, kterd se ¢asem v duisledku ristu kofent nebo ptisobeni zmén
teploty a vlhkosti pidy rozlomila; v takovém ptipadé€ by doslo k deformaci stiizkli az druhotné.
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Ceskou slozku torza depotu reprezentuje jediny brakteat krale Vaclava 1. (1230-1253) typu Cach
(1974) ¢. 714 (viz katalog €. 1), zfejmé z prazské mincovny, ktery byl registrovan v nalezech ze Zloncic
(? ks; Fiala 1895, 202, &. 147; Cach 1974, 74, . 438) a saského Lichtenau (5 ks; nepublikovano,® pred-
bézna zprava Arnold — Geupel 1992, 41-45). Zda se ptemyslovskych razeb v odkrytém souboru nacha-
zelo ptivodné vice, jiz nelze ovéfit.

Zbyvajici nominaly jsou miSefniské brakteaty markrabéte Jindficha III. Osviceného (1221/1230-1288),
z nichz typ Schwinkowski (7/937) €. 467 (= ¢. 524), zastoupeny nejméné Ctyfmi exemplaii (viz katalog
¢. 2-5), patrné tvoril nalezovy kmen. U tohoto mincovniho typu je Zezlo drzené v panovnikove levé ruce za-
konceno krouzkem s kulickou, coz néktefi badatelé interpretuji jako prsten s kamenem, ktery pak povazuji
za znacku mincovny Wolkenstein (srov. Krug 1962, 5657, Mehner 2006, 5-8) a razby s timto atributem
pripisuji durynsko-misenskému rodu panti z Waldenburgu (7hieme 2011, 128-129, ¢. 552); pro toto urceni
viak postradame hlubsi zdtivodnéni. Casty vyskyt typu Schwinkowski (1931) &. 467 (= ¢&. 524) v fadé sas-
kych a ceskych nalezovych lokalit svéd¢i o vysokém objemu razby, soustiedéné predevsim do wettinské
markrabéci mincovny ve Freibergu: Reinhardtsgrimma (1ks; Arnold 1985, 134, €. 15; Leipner 1969, neu-
vadi), Drazd’any (1ks; Giinther 1952, 219, €. 16; Leipner 1969, 73, ¢. 43), Lichtenau (17 ks), Marienberg
(10+2ks; Hollstein 2001, 172173, €. 6, 174, obr. 9-20), Vlasim (? ks; Fiala 1895, 201, ¢. 145; Schneider
2009, 66, ¢. 14), Chodouny (11ks; Smolik 1881,239, €. 3; Fiala 1895 neuvadi), Zloncice (? ks; Fiala 1895,
202, ¢. 147), Okna u Doks (? ks; Fiala 1895, 202, ¢. 148), Tetin (6 ks; Zaoral — Militky 2011, 1664, ¢. 1I/1).

Misenisky brakteat typu Schwinkowski (7/937) €. 495 (viz katalog €. 6) je znam z nalezi Reinhardts-
grimma (1 ks; Arnold 1985, 134, €. 25; Leipner 1969, neuvadi), Marienberg (1 ks; Hollstein 2001, 173,
¢. 7, 175, obr. 2:21) a Lichtenau (3 ks). Lokalita Olesnice je tak dalsim zdokumentovanym vyskytem.

Vycet misenskych razeb uzavira typ Schwinkowski (7/937) ¢. 984-986 (viz katalog €. 7), znamy ve vi-
ceru variant razidel s drobnymi odlisnostmi mincovniho obrazu, které¢ zvlasté u Spatné zachovalych
exemplait neni mozné vzdy rozpoznat. Ve starsi literatuie byvaji sice tyto anepigrafické nominaly pfidé-
lovany hrabatim z Mansfeldu (napf. Tornau 1940, 31, ¢. 186), novéji také pantim z Friedeburgu (Thieme
2011,212-213, ¢. 1289-1290), ale jejich vyskyt v nalezech z tehdejsiho wettinského nebo premyslovské-
ho Gzemi obé¢ hypoteticka urceni zpochybnuje: Reinhardtsgrimma (9ks; Arnold 1985, 133, €. 6; Leipner
1969 neuvadi), Drazd’any (2ks; Giinther 1952, 227, €. 64; Leipner 1969, 77, ¢. 43), Lichtenau (48+7/2
ks), Vlasim (? ks; Fiala 1895, 398, ¢. 1903; Schneider 2009, 72-73, ¢. 22), Chodouny (123+1/2ks; Smo-
lik 1881, 239, €. 1; Fiala 1895, 401, €. 1934), Tetin (1ks; Zaoral — Militky 2011, 1664, ¢. 11/7).

Dochované velké brakteaty odkryté na k. 4. OleSnice se zdaji byt prakticky soudobé. Spole¢ny je jim
pomérng plochy stiizek o priméru 42—43 mm, také v zobrazeni triniciho panovnika — jak ¢eského kra-
le, tak miSenského markrabéte — vykazuji stylistickou shodu, coz je v 1. poloviné 13. stoleti s ohledem
na piedpokladanou ménovou unii ptiznacné (srov. nejnoveji Arnold 2010, 99—-103). V souladu se zastou-
penim miseniskych mincovnich typti Schwinkowski (1931) ¢. 467 (= €. 524), ¢. 495 a €. 984-986 v na-
lezech z Vlasimi a Marienbergu, které se datuji do doby kolem 1230/1235, mohlo k ulozeni ole$nického
depotu dojit v priibehu 30. nebo nejpozdéji pocatkem 40. let 13. stoleti, kdy tyto brakteaty jesté obihaly,
profilovanym stiizkem.

Interpretace ukrytych sttedovékych penéznich hotovosti je obtizna. Sifeni brakteatové mince je klade-
no do souvislosti s procesem vnéjsi (némecke) kolonizace ¢eskych zemi, dilezitou roli ale sehraly i dalsi
faktory, zejména pak odkryti bohatych lozisek stiibrné rudy na Ceskomoravské vrchoving, které umoz-
nilo Pfemyslovciim podstatné zvysit objem mincovni produkce a postupné tak eliminovat ob&h zpocatku
prevazujicich miSenskych nominalt (Novy 1974, 373). Majetek v podobé dvou desitek brakteatt jisté
nepfedstavoval dlouhodobé uspory nebo ani vétsi financni obnos, mohlo se jednat nanejvys o aktualni
hotovost jednotlivce. Jelikoz Chlumecko patfilo ke starému sidelnimu tzemi (Musil 2009, 311-315),
lze uloZeni depotu v lese u obce Olesnice spiSe nez se samotnou kolonizaci spojovat s prosazujicim se
uzivanim penéz pfi trzni smeéné ve venkovském prostiedi.

3 Za moznost studia nepublikovaného brakteatového nalezu z Lichtenau dékuji odbornym pracovnikiim Mincovniho kabinetu
v Drazd’anech Wilhelmu Hollsteinovi a Janu-Eriku Beckerovi.
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Summary
Petr Schneider, Large bracteates found in OleSnice (Hradec Kralové district) in 1935.

The bracteates found in July 1935 during lumbering in the forest near the East-Bohemian village Olesnice
near Chlumec nad Cidlinou (Hradec Kralové district) were not frequented very much in professional lit-
erature. Among some twenty coins originally, only seven of them survived up to date in the collection
of the Municipal Museum Loreta in Chlumec nad Cidlinou, none of them have been attributed from the
numismatic point of view.

271



272

The Bohemian part in the torso of the hoard is represented by one bracteate struck under King Wenc-
eslas I (1230-1253), listed by Cach (Cach 1974) under no. 714 (cat. no. 1), possibly produced in Prague.
The remaining bracteates are of the Meissen type struck under Henry III the Illustrious (1221/1230—
1288), in the Freiberg mint likely: Schwinkowski (Schwinkowski 1931) no. 467 (= no. 524) (cat. nos.
2-5), no. 495 (cat. no. 6) and nos. 984-986 (cat. no. 7).

The mentioned large bracteates seem to be practically contemporary. They all have relatively flat flan
with diameter of 42—43 mm, and their image of sitting ruler shows a stylistic identity which is typical for
the first half of the 13" century regarding the supposed Bohemian-Meissen monetary union. Taking in
mind appearance of the Meissen coin types listed by Schwinkowski (Schwinkowski 1931) under no. 467
(=no. 524), no. 495 and nos. 984-986 in hoards from Vlasim and Marienberg (dating back to the period
around 1230/1235), the hoard from Ole$nice was buried very likely during the 1230s or at the beginning
of the 1240s at the latest.

Possession of two dozens of large bracteates did not surely represent any long-term savings or any
larger sum of money, but it could serve as current cash of an individual. And because of the fact that the
Chlumec region belonged to the traditionally settled area, burial of the hoard near Ole$nice could be con-
nected with coming use of money in trade even in the rural milieu.

English summary by V. Novak

NALEZ FRAGMENTU ,MEDENEHO“ BRAKTEATU
U NOVYCH KOPIST (OKR. LITOMERICE)

Ondfej CERNOHORSKY - Petr SCHNEIDER

Abstract — One fragment of a ‘copper’ bracteate found near Nové Kopisty (Litomérice district).
In 2015, a fragment of a ‘copper’ bracteate (a fragment of two-part bracteate holder respectively) was

found via amateur metal detecting activities in the territory of the cadaster of Nové Kopisty (local part of

Terezin). Its image is evidently identical with the specimens found in Hradistko near Davle, Leipzig and
Saalfeld showing the sitting Meissen Margrave with sword in right hand and lilly-shaped scepter in left
hand. The mentioned ‘copper’ bracteate dates back to the 1250s—1260s very likely.

e Margraviate of Meissen, north Bohemia, 13" century, bracteate holder

Dne 12. listopadu 2015 byl pfi amatérské detektorové prospekci objeven na k. 4. Nové Kopisty (mistni
¢ast mésta Terezin, okr. Litoméfice) ,,médény* brakteat, resp. uzaveér dvoudilného pouzdra na dobova
platidla — stéibrné brakteaty.! Nachazel se na poli jihovychodné od obce ve svrchni vrstvé pidy v hloub-
ce do 10cm, v okoli bodu GPS — 50°29°52.921“N, 14°7°15.891“E. Misto nalezu je situovano v blizkosti
Zelezniéni traté 090 (Praha — Usti nad Labem — D&Ein) pii hranici s k. 0. mésta BohuSovice nad Oh,
priblizné 3 km jihozapadné od soutoku Labe a Ohre.

Nové Kopisty byly zalozeny az v 80. letech 18. stoleti poté, co byla roku 1781 strZzena ptivodni ves N¢-
mecké Kopisty (Deutsch Kopist, do roku 1547 v pisemnych pramenech nazyvana pouze Kopisty), na je-
jimz mist¢ méla na zaklad¢ cisafského rozhodnuti z 10. ledna 1780 vzniknout pevnost Terezin (Profous
1949, 306; Kuca 2008, 531). Ovsem prostor voln¢ vymezeny Litométicemi, Lovosicemi a BohuSovicemi
patfil ke starému sidelnimu tzemi, obydlenému zfejmé jiz pred koncem 11. stoleti (Zemlicka 1978, 72;
1980, 38, 50, mapka 5). Bohusovice jsou poprvé zminény ve verzi A tzv. zakladaci listiny litoméfické ka-
pituly (Bvsouici; CDB I, 56, €. 55A), ve skutenosti pamétnim zapise z let 1057—1058 (srov. Novy 1972,
124-126; Petracek 2012, 168—173); v pozd¢jsi verzi B, zachycujici stav kapitulniho majetku z prelomu

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2016/25, 00023272).



12. a 13. stoleti, sice schazeji, naopak se ale uvadéji pravé Kopisty a nedaleky Lukavec (Copisteh, Lu-
coucih; CDB I, 57, ¢. 55B). Vytcené lokality pak spolec¢né vystupuji ve verzi C, resp. falzu téze listiny ze
14. stoleti (Bussouici, Kopisstech, Lucovicih; CDB I, 363-364, ¢. 383).

V priibéhu 13. stoleti se BohuSovice a Kopisty né¢kolikrat uvadéji v souvislosti s majetkem Zenského
premonstratského klastera v Doksanech. Podle rozsahlého privilegia Pfemysla 1. Otakara (11921193,
1197-1230) z roku 1226 konvent zakoupil za 42 hfiven stfibra od Buna, syna litoméfického kastelana
Blaha, cast BohuSovic (Bussowic; CDB I, 282, 285, ¢. 286), které zustaly v drzeni klastera i v dalsich
desetiletich, jak o tom sv&déi papezska listina Rehofe X. (1271-1276) z 15. kvétna 1273 (Busowicz;
CDB V72, 347, ¢. 704). Kopisty zase figuruji 10. srpna 1262 ve sporu mezi doksanskym konventem
a litoméfickym méstanem Janem o jez na Ohti (Copiz; CDB V/1, 517, €. 347), v nasledujicim roce pak
premonstratky odprodaly jisté tamé&;jsi statky a pole méStantim z Kravat (Copiz; CDB V/1, 592, ¢. 397).

MISENSKO (?), ,,Jindiich ITI. Osviceny* (1221/1230-1288)

AE fragment velkého brakteatu, resp. ¢asti brakteatového pouzdra?

Av.: triinici nekorunovany panovnik ¢elné, v pravici mec¢, v levici liliovité zezlo (?)

Lit.: Radomersky 1966, 153, obr. 2; Haupt 1976, 625, obr. 7; Richter 1982, tab. 26:1a-b; Spazier 2011, 192, obr. 17.
1,621 g; 32,6/34,0 mm; plochy stfizek

ED XRF: Cu 86,27 %; Zn 6,44 %; Pb 3,53 %; Sn 2,77 %; Fe 0,99 %?°

U.: soukroma sbirka CR*

»~Meédeény* brakteat z Novych Kopist, byt’ je dochovan pouze fragmentarné, je svym obrazem s velkou
pravdépodobnosti shodny s exemplafi z Hradistka u Davle (Radomérsky 1966, 153, obr. 2; Richter 1952,
199-200, tab. 26:1a-b), Lipska (Haupt 1976, 625626, obr. 7) a Saalfeldu (Spazier 2011, 192, obr. 17), na kte-
rych trinici nekorunovany panovnik — miSeiisky markrabé — rovnéz drzi v pravé ruce mec¢. V minulosti doslo
ziejmé v diisledku zemédé€lské ¢innosti k Sikmému odlomeni zhruba poloviny stiizku, tudiz atribut v levé ruce
miizeme rekonstruovat vyhradné podle uvedenych analogii, na kterych postava tiima liliovité zezlo. Markant-
ni je také proporcni nepomér postavy, kdy velka hlava a dlouhé nohy tvori prakticky celou figuru, zatimco
télo je naznaceno jen perlovym opaskem. Celé vyobrazeni piisobi primitivnim dojmem, a to i ve srovnani
s jednoduchym ztvarnénim panovnika na skutecnych mincich. Z toho 1ze usuzovat, ze vyrobu brakteatovych
pouzder obstaravali sice specializovani femeslnici, nikoliv v§ak pfimo pracovnici zemépanskych mincoven.

Atributy ,,me¢* a , liliovité zezlo“ jsou na brakteatech miSeniského markrabéte Jindficha III Osvice-
ného (1221/1230-1288) v riznych variantach pomérné Casté (viz napt. Schwinkowski 1931, ¢. 535, 557,
558, 592), neni proto mozné urcit pfimo mincovni typ, ktery poslouzil jako ikonograficka ptedloha pro
tento uzavér mincovniho pouzdra. Tim je do zna¢né miry ztizena datace, vyraznéjsi oporu nepiedstavuje
v tomto pfipadé ani archeologicky kontext. S ohledem na pomérné maly primér obrazu (cca 23 mm)
ana uces s péti loknami — do roku 1247 byl totiz markrab¢ na mincich zobrazovén prevazné se tfemi lok-
nami (Arnold 2010, 93) — miizeme uvazovat o chronologickém zatazeni zhruba do 50.—60. let 13. stoleti.

Foto: Tomas Smély.

M¢feni provedla Petra Witoszkova ve Stiedoceském muzeu v Roztokach u Prahy. Prvkové slozeni bylo zkouméno

metodou rentgenové fluorescence ED XRF na pristroji ElvaX Industrial s detektorem s rozliSovaci schopnosti cca 180eV.
Charakteristické zateni prvka bylo buzeno Ti rentgenkou. Doba méfeni byla 180 sekund. Stabilizace vykonu rentgenky byla
nastavena tak, aby tok do detektoru byl 1900 + 100 impulst za sekundu. Byl pouzit kolimator 3 mm, pficemz analyzovana
plocha je vzdy o néco vétsi. Pii dobach méfeni od 3 minut je mozné stanovovat obsahy prvki od ptiblizné spodni hranice
0,05 %, ovsem pod 0,40 % muize byt chyba v zavislosti na podminkach méfeni 20-40 % udavané hodnoty. Jedna se o zcela
nedestruktivni prvkovou analyzu povrchu, pficemz hloubka penetrace zateni do vzorku je velmi mala a tak vysledek méteni
vypovida pouze o slozeni povrchu. Naméfena spektra byla zpracovana programem Elvax a vyhodnocena za pouziti modulu
bezkalibraéni analyzy vyuzivajiciho metody fundamentalnich parametra.

4 V priib&hu roku 2017 bude predmét nalezcem odevzdan do Ustavu archeologické pamétkové péce severozapadnich Cech v Mostu.
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Obr. 1.,Médéné” brakteaty. 1. Hradistko u Davle (podle: Richter 1982, tab. 26:1a); 2. Lipsko (podle: Haupt 1976, 625, obr. 7);
3. Saalfeld (podle: Spazier 2011, 192, obr. 17); zmenseno.

Na zaklad¢ analyzy kovu, provedené metodou nedestruktivni rentgenové fluorescence, se slitina
,,médéného* brakteatu svym slozenim nejvice podoba mosazi s nizkym obsahem zinku, olova a cinu.
Fragment byl vSak testovan neocistény, v nalezovém stavu, vysledky jsou proto ovlivnény silnou vrst-
vou povrchovych koroznich produktii (srov. pozn. 3). Obdobné slozeni kovu mél také brakteat odkryty
v centru Jeny (Mecking — Schlapke 2008, 104); naopak exemplat z Jihlavy-Staré Hory je spiSe z bronzu,
nebot” obsahoval kromé prevladajici médi (cca 80 %) také vyraznéjsi podil cinu, v mensi mife pak jesté
olova a zinku (Hruby — Jaros — Kocar — Maly — Mihdlyiova — Militky — Zimola 2006, 223; Militky 2007,
55). Zda se dalsi chemické prvky do médi pridavaly zamérné€ za ucelem zlepSeni vlastnosti slitiny nebo
$lo 0 ndhodné piimési a necistoty, nemizeme zatim zodpoveédné stanovit.

Z obdobi asi 1230 az 1300 mame ze Sirsiho teritoria stfedni Evropy v literatufe registrovano na pét
desitek ,,médénych* brakteatl ¢i brakteatovych pouzder (soucet vychazi z nasledujicich studii: Militky
2006, 242-244; Velimsky 2006, 65, 76, obr. 15; Kucova — Schneider 2016, 268-272), coz neni s ohle-
dem na casovy rozsah a funkci samotnych predmétt pii kazdodenni penézni smeéné piili§ vysoké cCislo.
Zajimavé je, ze se motivy na publikovanych exemplatich opakuji; zda se dokonce, Ze nékteré kusy mo-
hou pochazet z totoznych razidel. To plati nejen pro exemplai z Novych Kopist, ale i pro dalsi, a to jak
s misenskymi (trinici markrabé, durynsky lev), tak hornoluzickymi motivy (askansky orel, braniborsky
helm). Naopak médéné imitace Ceskych velkych brakteatt s trinicim kralem jsou pomérné vzacné, dolo-
Zeny je mame zatim pouze ze dvou lokalit: St&panov nad Svratkou a Jihlava-Staré Hory (Hruby — Jaros
— Kocar — Maly — Mihdlyiova — Militky — Zimola 2006, 248-249; Militky 2007, 59).° Pro komplexni zhod-
noceni problematiky schranek na kiehké obézivo 13. stoleti, zejména s ohledem na jejich vyrobu a distri-
buci, by bylo zZadouci zdokumentovat dostupny material prostiednictvim kvalitnich fotografii a exaktnich
metrologickych tdaji. Teprve z takovych podkladii mtize vychéazet dalsi badani.
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Summary

Ondrej Cernohorsky — Petr Schneider, One fragment of a ‘copper’ bracteate found near Nové
Kopisty (Litomérice district).

On November 12, 2015, a fragment of a ‘copper’ bracteate (a fragment of two-part bracteate holder respec-
tively) was found via amateur metal detecting activities in the territory of the cadaster of Nové Kopisty (local
part of Terezin). The Nové Kopisty village was founded in the 1780s after the original village of Némecké
Kopisty (Deutsch Kopist) had been demolished in 1781. The larger territory around the finding place be-
tween the river Elbe and the river Eger used to be an old settled area even before the end of the 11™ century.

The mentioned ‘copper’ bracteate — however it is preserved in form of a fragment — has its image
identical with the specimens found in HradiStko near Davle, Leipzig and Saalfeldt showing the sitting
Meissen Margrave with sword in right hand and lilly-shaped (according to the published analogies at
least) scepter in left hand. Disproportion of the whole figure is also significant — large head and long legs
practically represent the whole figure, and the body is shown as a pearl belt only. The image looks very
primitive, even in comparison with simple image of the ruler on real coins. The bracteate holders were
evidently produced by specialized craftsmen, but possibly not by the employees of the mint directly.
Because of similar look with issues of the Meissen bracteates struck under Henry III the Illustrious
(1221/1230-1288), it is possible to date them to the 1250s—1260s.

Based on non-destructive x-ray fluorescence metal analysis, the alloy of the ‘copper’ bracteate is by its
content very similar to brass with low volume of zinc, lead and tin. But the fragment was tested unclean,
so the results have been influenced by thick layer of surface corrosive products.

English summary by V. Novak
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DVA DEPOTY STR}EDOVEKYCH MINCI ZE SANOVA
NAD JEVISOVKOU (OKR. ZNOJMO)

Ondrej CERNOHORSKY

Abstract — Two medieval coin hoards from Sanov nad JeviSovkou (Znojmo district).

During 2013 and in spring 2014, two coin hoards dating back to 1276—1340 and 1365—1493, plus one
single coin (possibly a contemporary copper forgery of 1164—1192) were found in the territory belonging
to the cadaster of Sanov nad Jevisovkou. The finding place is located in the forest space on the right bank
of the Jevisovka River, close to the Emma’s Castle (constructed at the end of the 19" century), to the west of
Hrusovany nad Jevisovkou. Content and scale of both coin hoards point to a short-term cash. Both hoards
offer a view in a contemporary ‘purse’ of an individual — not too wealthy very likely — in two periods: at the
end of the first half of the 14" century and at the end of 15" century. They document common circulation of
Bohemian and Austrian coins.

e Bohemia, Lower Austria, hoard, High Middle Ages

Od zacatku brezna do zari roku 2013 bylo pomoci detektorové prospekce postupné nalezeno nékolik
minci drobnych nominalti a prazskych grost z obdobi 13. az 15. stoleti. Pti dohledavce na jate a na pod-
zim 2014 byly nalezeny dalii tfi razby. Nalez byl uginén v rovinaté lesni poloze U zdmku na k. G. Sanov
nad Jevisovkou (okr. Znojmo), na pravém biehu feky JeviSovky zédpadné od Emina zamku, v okoli bodu
GPS 48°49°43.547“N, 16°21°13.306“E.

Mince byly nalezeny rozprostfené na dvou mistech, vzdalenych od sebe jen nékolik metrl. Prvni
nalez obsahoval celkem jedenact minci z let 1276-1340, které¢ se nachazely jednotlivé na plose asi
5 x 5 metri v hloubce 0-20 cm v sypké pis¢ité padé.! Piiblizné Sest metrti severné pak bylo na plose asi
1m?nalezeno jedenact dal$ich minci z obdobi let 1365-1493, z toho tii kusy slepené k sobé&. Vzhledem
k mistu uloZeni a chronologickému slozeni obou nalezl 1ze predpokladat, ze se jednalo o dva na sobé
nezavislé depoty, nahodn¢ uschované nedaleko od sebe. Pozlstatky obalu, v némz mohly byt mince
uloZeny, nebyly zjistény. Nékolik metrti zapadné od obou téchto mincovnich soubort byla nalezena jesté
samostatné uloZzena olamana mince, raZzena nejspise na médéném stiizku. Jedna se tedy patrn¢ o dobové
falzum feniku Otakara IV. Styrského z druhé poloviny 12. stoleti. V blizkém okoli bylo déle nalezeno
i vétsi mnozstvi keramickych stiept, nékolik Zeleznych pfedmétii a dalsich artefakti z barevnych kovi.2
Skladba doprovodnych nalezl by mohla indikovat zaniklé stredovéké sidliste ¢i vyrobni areal.

V porostni mapé LHC Znojmo odpovida misto nalezu porostu 921 B12/7, ktery je tvoren akaty (stari 57
let) a duby (104 let). To se nachazi zapadné od porostu 921 B3, kde pied dvaatficeti lety doslo k vykaceni
ptivodniho lesa. V okoli mista nalezu tehdy prochazela pftiblizovaci linka, po které byly smykem tazeny
kmeny pokacenych stromt. Dle popisu zdejsiho revirnika byly tyto ¢innosti provadény za destivého pocasi,
¢imzZ se vytvofily az ptl metru hluboké koleje, které byly na zavér lesnickych praci za sucha zarovnany.® Je
tedy mozné, ze timto zasahem do povrchové vrstvy lesa mohl byt star$i z depotl ¢aste¢né narusen.

1 Jedna z minci leZela volné na povrchu pouze pod listim. Dvé mince z depotu byly nalezeny pfi dohledavce na jare
a na podzim roku 2014. Celkovy pocet nalezenych minci tohoto souboru tedy nemusi byt zdaleka kone¢ny.

2 Nelze zcela vyloucit, ze nékteré z keramickych stfepi nalezenych v okoli pochazely z nadoby, v niz mohly byt mince starsiho
depotu piivodné ulozeny. Mladsi soubor byl nalezen na uzce vymezené plose bez dalsich doprovodnych artefaktti, mince
byly pravdépodobné ulozeny volné nebo v organickém obalu (kize, textil). Nékolik keramickych stiepti a dalsich kovovych
predméti (hieby, sekera atd.) bylo dle tvrzeni nalezce odevzdano do Jihomoravského muzea ve Znojmé. Nalezova situace
nebyla autorem tohoto ¢lanku na misté zkoumana, jeji popis je prevzat z udaju, které poskytl nalezce.

3 Informace o lesnické ¢innosti v misté nalezu poskytl revirnik Bietislav Karas (v tomto reviru pracuje od r. 1978), jemuz timto
dekuji.



Obr. 1. Zlomky keramickych nadob a Zelezné hieby nalezené v okoli obou depot.

Jednotlivé nalezena mince:

STYRSKO, Otakar IV. Styrsky (1164—1192)

mincovna: ,,Fischau®, AE fenik — dobové falzum (?)

Av.: rozetovy kiiz v perlovci, uvnitf rozet kfizek mezi dvéma teckami, ve vnéjsich uhlech dalsi tecky,
po obvodu vénec z kiizkt

Rv.: stojici panter zprava v perlovci, po obvodu vénec z podkov

Lit.: CNA I, 63, ¢. B 67.

1.0,61g;18,2/19,2mm

Obr. 2. Dobové falzum feniku Otakara IV. §tyr5kého, razené na médéném stfizku (zvétseno 1,5:1).

Depotc. 1

DOLNI RAKOUSY, Rudolf I. Habsbursky (1276-1282)

mincovna: Vider, AR fenik se ¢tyfrazem

Av.: korunovana poprsi krale Rudolfa I. a kralovny Anny ¢elem k sobé&, mezi nimi svisle pismena W I N
(uncialni N), Ctyiraz

Rv.: rakousky stit a kolem né&j opis +AUSTRIE

fenik rozlomeny na dvé ¢asti, slepeny

Lit.: CNA 1,81, ¢. B 183.

Al. 0,62 ¢g (po slepeni); 15,1/17,6 mm

Rudolf III. Habsbursky (1298-1306)

mincovna: Vider, AR fenik se ¢tyfrazem

Av.: kiiz, v rozich kiize po jednom krouzku, Ctyirdz
Rv.: po obvodku hife zfetelné cipy Sesticipé hvézdy
Lit.: CNA I, 83, ¢. B 202.

A2.0,65g; 15,8/17,0mm
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—, Rv.: Ctyiraz
A3.0,74g; 14,9/16,0 mm

—, Rv.: Ctyiraz
A4.0,62g; 15,7/17,4mm

—, Av.: Ctyfraz
A5. 0,65g; 14,2/16,5mm

—, Av.: Ctyfraz
AG6. 0,64 ¢; 16,2/16,9mm

CECHY, Viclav IL (1278-1305)

mincovna: Kutnd Hora, AR parvus, 1300-1305

Av.: kralovska koruna v perlovci, PEWSI 1SKRSBO[EM|*
Rv.: Cesky dvouocasy lev, FRIRA[.GSPARV I

Lit.: Castelin 1953, 34, ¢. 1 nebo 2.

A7.0,45g; 14,1/149mm

Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gro$

Av.: kralovska koruna; dvojraz, FIORANINES'S[PR [AITVS',
FREOIRATIA - RE[ X BOCXINE

Rv.: ¢esky dvouocasy lev Hana (2007) typ 1., rubni znacka patrné Hana (7998) typ 2a-c,
[ OIROSS TPRA|GENS'ES!

Lit.: Castelin 1960, 152, typ V1.36.

A8.3,42¢;28,1/28,8 mm

—, Av.: kralovska koruna; ¢ast plochy nese pozistatky nalepu jiné mince (?)
FAO[HANNRES'S[PIRIXNTVS EREN GRATIA[. RE|XBOSITIE

Rv.: Cesky dvouocasy lev Hana (2007) typ I1., rubni znacka patrné Hana (7998) typ 2; ¢ast
plochy nese poziistatky nalepu jiné mince (?), ¥¥kOIR[OS S THPRA|GE INS'E[S]
Lit.: Castelin 1960, 152, typ VI.36 (nebo VI1.34).

A9. 3,31 ¢g;28,8/29,7mm

—, Av.: kralovska koruna; excentrickd razba, zna¢ny dvojraz,

JTORANDNES PRIMVS IRG[SORA[TIA[. | REX. | BOEMIE

Rv.: Cesky dvouocasy lev pravdépodobné Hana (2007) typ L.; rubni znacka necitelna; vét-
§i ¢ast plochy nese pozlstatky nalepu jiné mince (?), [#¥*&GROSSI.PR|AG(E@INS'E€\S'
Lit.: Castelin 1960, 151, pravdépodobné typ V.26 nebo Haskova 1991, 27, ¢. 50.
A10.3,41¢;27,9/29,7mm

AR sttizek pro fenik se Ctyirazem
Al1l.0,36¢g; 12,0/14,3 mm

4 Fonty pro reprodukci opisti na zde prezentovanych mincich zhotovil Mgr. Lukas Kugera (Ceska numismaticka spolecnost,
z. 8. — pobocka Prazské grose), timto mu chci vyjadiit podékovani za moznost jejich pouziti v tomto ¢lanku.
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Obr. 3. Depot 1 (¢isla odpovidaji katalogu; zvétseno 1:1,5).
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Depot 2

DOLNI RAKOUSY, Albrecht I1I. Habsbursky (1365-1395)
mincovna: Vider, AR fenik se ¢tyfrazem

Av.: hlava kozoroha zleva

Lit.: CNA 1, 90, ¢. B 265.

B1.0,61g; 14,2/16,7mm

—, mincovna: Videri, AR fenik se Ctyfrazem (razba po roce 1388)

Av.: rakousky $tit uprostred trojlistku, v jeho lalocich pismena AL B t, ve vnéjsich uhlech trojlistku gotickeé listky
Lit.: CNA 1, 312, ¢. Fa2.

B2.0,50¢g; 14,9/16,9 mm

—, Rv.: excentricky stejnd razba jako na aversu
B3.0,50¢g; 14,9/16,4mm

—, mincovna: Videri, AR 1/2fenik se Ctyirazem (razba po roce 1388)

Av.: rakousky §tit uprostied trojlistku, v jeho lalocich pismena AL B t, ve vnéjsich thlech trojlistku go-
tické listky

Lit.: Radomersky 1976, 131, ¢. VI:6.

B4.0,19¢g; 11,0/14,1 mm

DOLNI RAKOUSY, Vilém a Albrecht 1V./V. (1395-1406)

mincovna: Vider, AR fenik se ¢tyfrazem

Av.: korunovany rakousky stit uprostied trojlistku, v jeho lalocich pismena W A, ve vngjSich uhlech
trojlistku gotické listky

Lit.: CNA 1,312, ¢. Fa3a.

B5.0,51¢g; 13,6/14,7mm

—, mincovna: Videri, AR 1/2 fenik se ¢tyfrazem

Av.: korunovany rakousky Stit uprosted trojlistku, v jeho lalocich pismena W A, ve vnéjsich thlech
trojlistku gotické listky, Spatné Citelny

Lit.: Radomeérsky 1976, 131, ¢. VI:8.

B6. 0,18 ¢g; 10,3/12,9mm

—, mincovna: Videri, AR fenik se ¢tyfrazem

Av.: korunovany rakousky Stit uprosted trojlistku, v jeho lalocich pismena W A, ve vnéjsich uhlech
trojlistku jetelové listky

Lit.: CNA 1,312, ¢. Fa3b.

B7.0,47¢g; 14,3/15,8 mm

STYRSKO, Leopold IV. (1404-1406)

mincovna: Styrsky Hradec, AR fenik se &tyirazem

Av.: korunovany rakousky Stit uprostied trojlistku, v jeho lalocich pismena L P D, ve vnéjsich uhlech
trojlistku gotické listky

Lit.: CNA I, 325, ¢. Fbl.

B8. 0,52 ¢g; 14,9/16,0mm

CECHY, Viclav IV. (1378-1419)

mincovna: Kutnd Hora, AR peniz se lvem a ¢tyirazem

Av.: v hladkém kruhu ¢esky lev, hiiva slozena ze dvou fad vétsich a z tieti fady mensich mésickt na krku,
oteviend tlama, ocas uzavieny

Lit.: Hana 2002, 4344, var. 11.A3.

B9. 0,34 ¢g; 12,6/14,0mm



DOLNI RAKOUSY, Fridrich V. (I1L) (1439-1493)

mincovna: Videnské Nové Mésto, AR fenik se Ctyirazem, po roce 1456

Av.: korunovany rakousky $tit uprostied trojlistku, v jeho lalocich pismena FI, ve vnéjsich thlech troj-
listku pismeno V

Lit.: CNA 1, 319, ¢. Fa38b.

B10. 0,60 g; 12,4/14,8 mm

AR stiizek pro 1/2 fenik se Ctyfrazem
Av.: excentricky ¢ast laloku trojlistu
B11. 0,23 ¢g; 11,3/14,3 mm

B1 B2 B3 B4

B9 B10 B11

B9 B10 B11

Obr. 4. Depot 2 (¢isla odpovidaji katalogu; zvétseno 1:1,5).
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Regionalné-historicky nastin

Nedaleko mista nalezu stojici novobarokni Emin zdmek (ptivodné Emin dvr) nechala roku 1882 posta-
vit hrabénka Emanuela Khuen-Belassyova (Hosdak 1981, 109). Jak vsak ukazuje 1. vojenské mapovani,’®
pred stavbou zamku zde ve druhé polovin¢ 18. stoleti, kromé nedalekého hostince, zadné osidleni nebylo.
Na stejné mapé je podél toku feky JeviSovky zakreslena soustava rybnikt, zachycenych jiz na Miillerové
mapovani Moravy z roku 1716.% Jeden z téchto rybnikii — Johanner Teich (téZ Johannes Teich), zasahoval
svou rozlohou az k mistu nalezu. L. Hosak uvadi, Ze v blizkosti této vodni plochy stala vesnice Johanne-
sdorf, ktera je v pramenech k roku 1669 uvadéna jako pusta (Hosdk 1972, 23). Pokud dame existenci této
vesnice do souvislosti s nalezem obou depoti a dalSich doprovodnych artefakti (keramika a kovové pred-
méty), je mozné Tici, Ze se Johannesdorf s nejvétsi pravdépodobnosti nachazel prave zde, na jiznim biehu
rybnika.’

V sirsim okoli se nachazi n¢kolik pivodné sttedovekych sidlist, ktera misto nalezu obklopuji dodnes:
Pravice (cca 1,7km severovychodng), Hrugovany (cca 3,5 km vychodng), Sanov (cca 3,5 km jihovychod-
n¢) a Bozice (cca 4,7km severozapadné). Hlavnim historickym centrem v okoli nalezu byly bezesporu
Hrusovany (Grusouaz), jez v pramenech poprvé vystupuji spolu s nedalekym Sanovem (Sanouici) v roce
1131. Tehdy nalézame obé& vesnice ve vyétu piislusenstvi znojemského kostela, ktery ziskal cely Sanov
a tfi lany v HruSovanech (CDM 1, 207, ¢. 231; CDB I, 123, ¢. 115). Kratce po poloviné 12. stoleti daro-
val znojemsky udélny knize Konrad II. Znojemsky (1156—1161) ¢ast HruSovan knizecimu podkancléti
a probostovi fadu sv. Jifi Martinovi. Listinn€ tuto drzbu potvrdil az v letech 1158—1169 kral Vladislav II.
(Grusovan; CDB I, 215, €. 245). V roce 1235 byl uveden jakysi Vr§ z Hrus jako svédek na listiné morav-
ského markrabéte Premysla (1228-1239), ve které panovnik odevzdal patronatni pravo na ves Tasovice
premonstratskému klasteru v Louce (Werso de Hrus; CDM 11, 265, ¢. 242). O vice nez sto let pozdéji,
v roce 1339, je v HruSovanech pfipominan farni kostel, jenz se dostal do sporu s zenskym cisterciackym
klasterem v Oslavanech (parrochie ecclesie in Gruspan; CDM VII/1, 162, ¢. 225). HruSovany vystupuji
rovnéz roku 1349 ve vyctu sidlist’, kde méli svij majetek bratti Hartleb, Jindfich a Smil z Bukoviny
(Cruspan; ZDB, 8, ¢. 140). V roce 1350 se jisty Jan z HruSovan ziekl sta hiiven ze svého majetku v Hru-
Sovanech ve prospéch své manzelky Markéty (Johan de Gruspan; ZDB, 9, €. 215). V roce 1378 je zde do-
loZena tvrz, ktera je i s dvorem a pfilehlymi vinicemi, loukami a dal$im zbozim prodana Smilem z Lest-
nice Geblinovi z Kuéerova (villa Kruschpan Municionem cum Curia; ZDB, 131, ¢. 552). V jiné listiné
z roku 1406 pouzivaji potomci tohoto Geblina predikatu z HruSovan (Laurencius, Gewlinus, Stephanus et
Johannes fratres de Hrussowan; ZDB, 239, ¢. 416). Ve druhé poloviné 15. stoleti drzel hruSovanskou tvrz
is ptisluSenstvim rakousky rod Eincingerd, v letech 1481-1524 ji vlastnili pani z Veitmile (Hosak 1981,
108, ¢. 382). Na zadost Vratislava z Perstejna byly v roce 1495 HruSovany povyseny ceskym kralem
Vladislavem II. Jagellonskym na méstecko (Hosak 2004, 965).

Vyse zminény Sanov je zminén jiz dive v listiné Bietislava L., kter4 je falzem z 12. stoleti. Dokument se
hlasi do roku 1046, kdy tato vesnice uzavird vycet lokalit darovanych kapitule ve Staré Boleslavi (Sanov;
CDB I, &.362). V zévéru 14. stoleti drzi Sanov jakysi Henzlin z Gnastu, ktery vystupuje v roce 1390 v zapi-
su brnénskych zemskych desk (Henslino de Gnast alias de Schanow; ZDB, 189, ¢. 700) a pozdéji i v listiné
ze 13. dubna 1393 (Hansslinus dictus de Gnest alias de Schanaw; CDM XII, 118). V roce 1524 je jiz vesnice
uvadéna jako pusta (AC 20, 325, ¢. 173), obnovena byla az pted rokem 1750 (Hosdk 2004, 112).

Mistu nalezu nejblize se na levé stran¢ feky JeviSovky nachdzi ves Pravice, jez je poprvé s jistotou
pisemné dolozena k roku 1222, kdy zde byl farni kostel. To potvrzuje svédectvi jistého plebana Sifrida
z Pravic na listiné olomouckého biskupa Roberta (Sifridus plebanus de Brawiz; CDB II, 227, ¢. 236).
V roce 1293 ziskal od kapituly ve Staré Boleslavi desatky v Pravicich premonstratsky klaster v Louce
(Prawycz; CDM 1V, 403, ¢. 318). Roku 1336 koupila abatySe Markéta ves Pravice pro znojemsky klaster
klarisek od Smila a Cefika z Lichtenburka za 60 hiiven (Prawicz; CDM VII/1, 88, ¢. 127). Cast vesnice
mél pozdé&ji v drzeni Vilém z Police, za jehoz plisobeni zde byla patrné postavena tvrz, kterou v roce 1385
prodal i s osmi lany a dvorem Janovi z Kostnik (Browicz; ZDB, 163, ¢. 203). Ten prodal ves Pravici s tvrzi
i dvorem roku 1390 Ptibiku z Pravic. Behem 15. stoleti pravickd tvrz zménila n¢kolikrat vlastnika — 1447
jim byl Jan Racicky z Pravic, roku 1466 zajistil v Pravicich véno své manzelce Mikulas ze Zastfizl. Od té

5 1. vojenské mapovani, mapovy list ¢. 111.
6 Miillerova mapa Moravy, mapovy list €. 14.
7 Provéteni existence sidlisté v misté nalezu by mélo zvazit nejblizsi pfislusné archeologické pracoviste.



doby jiz pisemné prameny o tvrzi v Pravicich ml¢i, patrn€ zanikla v obdobi ¢esko-uherskych valek. Ne-
dochovaly se z ni ani zadné hmotné pozistatky (Hosdak 1981, 197).

Posledni sidlisteé, jez se nachazi v blizkosti nalezu obou depotl, jsou Bozice. Ty se v pisemnych pra-
menech poprvé objevuji v roce 1225 na seznamu Sesti farnich vsi, které nalezely farnimu kostelu sv. Petra
a Pavla v sousednich Kiidlovicich (Bosicz; CDB II, 260-261, ¢. 268). Roku 1306 byly Bozice a dalsi tfi
vesnice pfedmétem sporu mezi Zelivskym opatem Thylmanem a kounickym probostem Jarlochem. Ze
sporu vysel vitézné Jarloch, ktery pro zensky klaster Rosa coeli ziskal pravo vybirat dan€ a jina kralov-
ska bfemena, bozickou faru i s pfisluSenstvim a dale polovinu vynosu ze soudnich pokut, pficemz druha
polovina patfila zelivskému klasteru (Bossycz; CDM VII/3, 789-790, €. 169).

Zavér

V blizkém okoli nalezu obou depotll minci se nachazi Ctyfi vesnice, které dle nejstarSich pisemnych
prament existovaly jiz ve 12. nebo 13. stoleti, kdy byly v majetku riznych cirkevnich instituci. Behem

v

vvvvvv

Tento struény vycet doklada uroven osidleni v okoli nalezu ve vrcholném a pozdnim stiedoveku.

Nalezy jednotlivé ztratové mince z let 1164—1192 (navic patrné dobového falza), dvou mincovnich de-
potl (z obdobi 1276-1340 a 1365-1493) i dalSich doprovodnych pfedmétti na jediném, uzce vymezeném
useku, dokladaji, ze misto jejich ulozeni nemohlo byt ndhodné. Mnozstvi i skladba artefaktt, stejné jako
bezprostredni blizkost vody, indikuji dlouhodobéjsi lidskou ¢innost, Ize tedy uvazovat, Ze se v okoli nacha-
zelo né&jakeé sidliste ¢i vyrobni aredl. V tivahu tu s nejvétsi pravdépodobnosti piipada vesnice Johannesdorf,
ktera se méla nachazet pobliz rybnika stejného jména. Pokud tuto domnénku potvrdi i archeologicky vy-
zkum, nejstarsi z nalezenych minci datuje jeji existenci minimaln€ do druhé poloviny 12. stoleti.

Skladba i rozsah obou mincovnich souboril ukazuji, Ze se jednalo spiSe o bezprostiedné nastfadanou
penézni hotovost, nikoliv o dlouhodobéji ukladané penize. Oba depoty tak predstavuji pohled na mo-
mentalni obsah ,,pené¢zenky* ¢loveka, spiSe z méné majetné vrstvy, ve dvou ¢asovych osach — v zaveéru
prvni poloviny 14. stoleti a na konci 15. stoleti, a dokladaji spolec¢ny obéh Ceskych a rakouskych minci
na moravsko-rakouském pomezi. Okolnosti ulozeni dvou mincovnich depoti, nachazejicich se v rela-
tivné tésné blizkosti, nezname. MiZe se jednat o ukrytou a z riznych diivodi nevyzvednutou hotovost,
ztratu nebo i kratkodobé ulozeni penéz naptiklad pod podlahou dfevéného obydli. Odpovédi na nékteré
otazky muze prinést jen budouci archeologicky vyzkum. Néalez obou mincovnich soubori ma svtj vy-
znam v poznani penéZnich vztahii na jizni Moravé ve 14. a 15. stoleti.?
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Summary
Ondfrej Cernohorsky, Two medieval coin hoards from Sanov nad Jevi§ovkou (Znojmo district).

During 2013 and in spring 2014, two coin hoards dating back to 1276-1340 and 1365-1493, plus one
single coin in autumn (possibly a contemporary copper forgery of 1164—1192), other metal artefacts and
ceramic fragments were found in the territory belonging to the cadaster of Sanov nad Jevisovkou. The
finding place is located in the forest space on the right bank of the JeviSovka River, close to the Emma’s
Castle (constructed at the end of the 19" century), to the west of HruSovany nad Jevisovkou.

There are four villages in the very close surroundings of the locality where the hoards were found.
They were documented in written sources even in the 12 century or 13" century as having been owned
by the church. During the 14" century, they became a property of lower aristocracy. In the 14" and 15
centuries, all these settlements happened to be an object of transactions, and they changed their owners
several times. This brief survey can well document the type of settlement in this micro-region.

Based on the map of Moravia by Miiller (1716) and the first military mapping, there was a pond called
‘Johanner Teich’ close to the finding place together with a village called ‘Johannesdorf’, reported as desert-
ed in 1669. Number and assortment of artefacts indicate long-term human activities. It is possible to assume
existence of a settlement or a production centre near the finding place. Theory about the above-mentioned
village Johannesdorf is very likely. If this surmise is confirmed by archaeological examinations, the earliest
coin in the hoard can date its existence to the second half of the 12" century at the minimum.

Content and scale of both coin hoards point to a short-term cash. Both hoards offer a view in a contem-
porary ‘purse’ of an individual — not too wealthy very likely — in two periods: at the end of the first half
of the 14" century and at the end of the 15" century. They document common circulation of Bohemian
and Austrian coins and their ratio in the Moravian-Austrian borderland. Discovery of both coin hoards
has its importance for research in the monetary situation of south Moravia in the 14" and 15" centuries.

English summary by V. Novak



NALEZ NEOBVYKLEHO BRAKTEATU Z HRADU CVILIN
(K. U. OPAVSKE PREDMESTI, OKR. BRUNTAL)

Samuel SPANIHEL

Abstrakt — Unusual bracteate found at the Cvilin Castle (cadastral area Opavské Predmésti, Bruntal
district).

A silver coin was found at the hillside of the castle The coin was classified as an interesting bracteate dating
back roughly to the beginning of the 16" century. New theories connect it with Prince Sigismund, Duke of
Opava, the later Polish King Sigismund I the Old Jagiellon.

e Early modern times, Silesia, bracteate

V roku 2014 bol na severovychodnom svahu Zadného Cvilinskeho kopca na ktorom stoji hrad Cvilin-Se-
lenburk, nazyvany taktiez Lobenstejn (k. i. Opavské Predmésti) najdeny nahodnym néavstevnikom neob-
vykly brakteat. Minca pochadza z priestoru, kde bola, podl’a miestnej tradicie, zhrnuta hlina z priestoru
hradu niekedy na prelome 19. a 20. storocia, kedy miestny turisticky spolok vyrovnaval priestor hradu
pre svoje ucely — je teda nemozné pouZit’ bezné archeologické metoddy datovania.

OPAVSKO, kniezactvo, iigmund Jagellonsky (neskor pol'sky kral’ Zygmunt 1. Stary) (?)

AR brakteatovy halier, 1501-1511 (?)

Av.: neuplny erb — poleny (Stiepeny) stit, vI'avo pole neznamej farby, v pravom poli polena orlica hladiaca
dol'ava

Lit.: —.

0,26 g; 16/14,8 mm

Hrad Cvilin sa prvy krat spomina v roku 1253 v zakladacej listine Horného BeneSova vydanej podko-
mornikom &eského krala Benesom z Uvalna a Lobensteinu (od tohto pridomku je odvodeny iny nazov
hradu Lobenstein). BeneSovicom patri hrad do roku 1284, kedy prechadza pod spravu Mikulasa I. Opav-
ského. Hrad nasledne patril rodom opavskych Piemyslovcov z Opavského i Krnovského kniezactva. Cvi-
lin v roku 1474 dobyli a vyrazne poskodili vojska Mateja Korvina, ktory sa snazil vybudovat’ v Sliezsku
dominium pre svojho nemanzelského syna Jana, ktoré vSak po smrti uhorského krala nema dlhé trvanie
a posledny zostatok — Opavské kniezactvo musi Jan Korvin odstipit’ uz v roku 1500 c¢eskému kralovi
Vladislavovi Jagellonskému (Miiller — Zacek — Capsky a kol. 2006, 394) ktory ho udeli Janovi zo Selm-
berka a na Kosti (v tomto obdobi vznika d’ali nazov hradu Selenburk). Ten hrad nakladne rekonstruuje
(Spurny a kol. 1983, 47-48).

V roku 1523 hrad i Krnovské kniezactvo kupuje Georg Branderburg-Ansbach a dava Cvilin opevnit’
70 vSeobecného strachu z tureckého ohrozenia. Novy pan vSak ¢asom presidli do renesancného krnov-
ského zadmku a hrad sluzi ako lovecké sidlo. Po tridsatrocnej vojne je Cvilin vSak definitivne opusteny
a zacina chatrat’ (Spurny a kol. 1983, 47-48).

Na hrade bolo, mimo iné, dolozené razenie minci. Dieliia minciarov bola archeologicky zachytena
v severovychodnej Casti hradu. ISlo o ¢iastocne obmurovany objekt dnom zasekany do skalnatého podlo-
zia o rozmeroch 4 x 2,75m. V jeho maltovej podlahe boli zasadené dva drevené klaty stiahnuti obruc¢ami.
V piescitom zasype objektu boli najdené zlomky kovovych trosiek, taviacich téglikov, jednostranne raze-
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né duté haliere, raziace puzdra, zlomok plechu s otvormi po vysekavani priebojnikom a povodne pat'de-
siat mincovych polotovarov. Predpoklada sa, ze i$lo o, kralom povolenti, mincoviiu Pfemka Opavského
(1366—1433). Po jeho smrti sa presuva do Opavy a regal preberajii miestni mestania s platobnou vyme-
rou 100 hrivien ro¢ne. Mincovina stala na Hornom namesti pri farskom kostole (7ymonova 2010, 73—74).
Po druhy krat je mincoviia na hrade Cvilin spomenuta v roku 1517 — na zasadani sliezskeho snemu
priznal vrchny sliezsky hajtman, tesinské knieza Kazimir II, 7 s vedomim Zigmunda L. Starého tam razil
falosné mince pre vojnu s Moskvou. Podoba tychto minci je vSak neznama (Klose 1781, 817-824).
Néjdeny brakteat je dolozeny priblizne v deviatich exemplaroch, pricom vSetky pochadzaju z oblasti
Opavska a Krnovska. Pit je ulozenych v Slezském zemském muzeu a pochadzaju prave z hradu Cvilin.
Jeden bol najdeny v Sadoch pri Opave a tri st v sikromnom vlastnictve. Bohuzial’ ani jeden nepochadza
relevantnej archeologickej situécie, ¢i dokonca mincového depotu, nakolko ide bud’ o staré vyskumy
s nedostatoénou dokumentéciou, alebo o ndhodny nélez.! V literature je tento typ brakteatu zmieneny
iba nepriamo v ¢lanku V. Sikulovej (1987, 3) pri¢om autorka neponiika vyobrazenie tohto typu mince.
B. Paszkiewicz (2000) predpoklada, Ze ide o regularnu mincu Opavského kniezactva razenu za vlady Zig-
munta I. Starého, ako opavského kniezat’a, t.j. v rokoch 1501-1511. Vzhl'adom na vysSie zmieneny presun
cvilinskej mincovne do Opavy, je pravdepodobné, Ze razba brakteatu prebiehala skor v meste, ako na hrade.
Lava strana erbu na minci predstavuje najskor Iava stranu erbu Opavského kniezactva a na pravej strane ide
o sliezsku, ¢i jagellonski orlicu,? ¢o by mohlo posunut’ zadiatok razby az do roku 1504, ked’ sa Zigmunt stane
imiestodrzitelom celého Sliezska. Motiv polovicnej orlice, prakticky rovnakého dizajnu, bol v Sliezsku pouzity
napriklad i na vel'mi rozsirenych opolskych brakteatoch v polovici 15. storocia (Friedensburg 1931, €. 485).
Zigmunt Jagellonsky, Stvrty syn pol'ského kral'a Kazimira IV a mladsi brat kral'ov Vladislava a Alexandra
zacal svoju politicka kariéru v roku 1499 ked’ mu jeho najstarsi brat Vladislav dava, ako 1éno Hlohovské
knieZactvo. O dva roky neskor dostane i Opavské kniezactvo (Zicek 2004, 125). V roku 1504 je uz Zigmunt
najvyssim kralovskym miestodrzitel'om Sliezska (Fukala 2007, 141-142). V roku 1507 sa, po smrti Alexan-
dra, stane stava pol'skym kralom (Duczmal 1996, 548) a v roku 1511 vracia Opavské kniezactvo Vladislavovi.
V zavere je mozno povedat, Ze tejto neobvyklej minci stale chyba opora v dobre zdokumentovanej
archeologickej nalezovej situdacii, ktora bud’ potvrdi, alebo vyvrati vyssie uvedeny predpoklad o jej suvis-
losti s posobenim Zigmunda I. Starého, ako opavského knieZat’a.
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Summary

Samuel Spanihel, Unusual bracteate found at the Cvilin Castle (cadastral area Opavské Piedmésti,
Bruntal district).

In 2014, an unusual bracteate was found by chance near the Cvilin Castle (cadastral area Opavské
Predmésti, Bruntal district). The castle used to belong to the Duchy of Opava, and besides its fortification
role, it served also as a mint. The coat of arms on obverse represents a halved shield with its empty left
side and with half-eagle on the right side. Coins of this type have never been found in a relevant archaeo-
logical context, so their precise dating remains unknown.

All coins were discovered in the Opava and Krnov regions. Preliminary considerations connect the
coin with brother of the Bohemian King Vladislaus Jagiellon — Sigismund I the Old, the Polish King, who
was originally the Duke of Hlohovec and Opava (1501-1511). The coin was very likely struck for regular
circulation in the Duchy of Opava during his reign.

English summary by V. Novak

NALEZ OSMANSKE ZLATE MINCE MURADA I1I.
Z TVRDONIC (OKR. BRECLAV)

Vlastimil NOVAK

Abstract — Find of a gold Ottoman coin struck under Murad III from Tvrdonice (Bfeclav district).
In August 2010, a gold coin struck under the Ottoman Sultan Murad III (AH 982—1003/ AD 1574—-1595)
in Egypt in AH 982 was found in Tvrdonice (Breclav district).

e Gold coin, Ottomans, Murad lll, Tvrdonice

Pii povrchové prospekci byla v srpnu 2010 na zvlaceném poli (GPS 48°46°37.746“N, 16°5851.557“E)
v katastru obce Tvrdonice (okr. Bfeclav) nalezena témét pii povrchu (2 cm hluboko) zlatd mince osman-
ského sultana Murada II1. (AH 982-1003/ AD 1574—1595) razena v Egypté a nese s nejvétsi pravdeépo-
dobnosti nastupni rok vlady.!

Obec lezi na hran¢ vysoké ficni terasy ve vySce 176 m nad mofem, nad soucasnou nivou ek Kyjovky
a Moravy. Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1264, kdy obec nalezela k Tyneckému, pozdéji Lichten-
Stejnskému panstvi. Roku 1538 byly Tvrdonice povySeny na méstecko. Od stitedovéku byly zemédélskou
osadou, jejiz dulezitou soucasti bylo rybaistvi.

OSMANSTI SULTANI, Murad III. (AH 982-1003/ AD 1574-1595)
mincovna: Misr (Egypt), AV sultani, [AH 982/ AD 1574].

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2015/39, 2016/32, 00023272).
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Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan "azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ [982] (sultan Murad, syn/ Salima chana, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ [AH 982]), ornamenty v ploSe, excentricka razba.

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem ttitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-'izz wa an-
-nasr/ fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornament v plose, razidlo vétsi nez strizek.

Lit.: Lane-Poole 1883, neuvadi; Ghalib 1890, 147, ¢. 388; Ostrup 1938, 295, ¢. 2541; Pere 1968, 127,
¢. 273 var.; Schaendlinger 1973, 103; Artuk 1974, 548, ¢. 1624; Sultan 1977, 132, ¢. 1200 var.; Mitchiner
1977, neuvadi; Album 1998, 66, ¢. 1332;

3,51g; 19,1/19,2mm; 6 h; pii okrajich zprohybany stiizek, stopy celopfi¢ného ohybu

Zlaté mince osmanskych sultant nejsou na ¢eském, moravském i slezském uzemi vyjimecné (Nalezy
11I/1; Novak 2006; 2011). Tento jthomoravsky nalez vSak m4 vzhledem k distribuci osmanského zlata
na tzemi Koruny ¢eské ze dvou diivodu dulezité postaveni: a/ rozsifuje moravské teritorium s dosud zna-
mymi nalezy smérem na jih, b/ nemusi exkluzivné a nutné souviset s tezaura¢nimi aktivitami typickymi
pro obdobi tricetileté valky a tésné po ni.

Struktura nélezi tureckych minci od konce 16. stoleti do druhé poloviny 18. stoleti v Cechach se lisi
od situace na Moravé a ve Slezsku, coz vyplyva z odli§ného historického vyvoje obou teritorii. Cechy —
na rozdil od Moravy — nebyly nikdy tureckym nebezpecim bezprosttedné ohrozeny. Naprosta vétsina na-
lezii na uzemi Cech, Moravy a Slezska je hromadného charakteru a souvisi s nejistym tidobim tiicetileté
valky (1618—-1648) a obdobim tésné po ni. Zlaté turecké mince na vyse zminéném teritoriu nebyly taveny
a znovu mincovany zejména z divodu vysoké kvality razebniho kovu (zlato ziskané Osmany po dobyti
Egypta v roce 1516) a objevuji se v nalezech ukrytych od konce 16. stoleti az po samy konec 18. stoleti.
Jejich presnd vyrobni datace je vzhledem k introniza¢nim letopoctim komplikovana. V zasad¢ jsou zde
zastoupeny mince razené mezi lety 1520-1640. Zlaté osmanské nominaly typu sultani (téz altin ¢i asrafi)
jsou ve valné vétsin€ obsazeny ve smiSenych hromadnych néalezech (v 39 piipadech z toho Casu vice nez
50 znamych nalezl jde o hromadné depoty a zlaté osmanské mince jsou tam zastoupeny ve vice exem-
platich, Novak 2006, 182—-183; 2011).

Ojedinéle nalezené zlaté mince byly dosud omezeny na mimomoravské teritorium — Chvalkovice,
okr. Nachod (Novdk 2006), Ttestina, okr. Sumperk (Novdk 2006) a Praha 1 (Frolik — Novdk 2007). Zlata
mince téhoz panovnika, téze mincovny a téhoz ro¢niku, jako je tvrdonicka razba, byla nalezena ojedinéle
ve Voticich, okr. Benesov (Novak — Prochazka 2010). Nepublikovany zatim zastaly nasledujici ¢eské na-
lezy zlatych osmanskych minci z poslednich let: Janovice u Kravat, okr. Ceska Lipa (2013), Sulajman L.
(AH 926-974/ AD 1520-1566), AV sultani, mincovna: Sidre Qapisi, AH 926/ AD 1520 — hromadny
nalez zlatych minci; Cechy (2011), Murad I1I. (AH 982-1003/ AD 1574-1595), AV sultani, mincovna:
Misr, AH 982/ AD 1574 — jednotlivy nalez; Cechy (2011), Ahmad I. (AH 1012-1026/ AD 1603-1617),
AV sulténi, mincovna: Misr, AH 1012/ AD 1603 — jednotlivy nalez; jakoZ i kus ze soukromé vicegene-
raéni sbirky — Cechy (2012), Murad IV. (AH 1032-1049/ AD 1623-1640), AV sultani, mincovna: Misr,
ro¢nik neurcen.

Vsechny tyto mince poukazuji na teritorium pfimo nedotéené tureckymi aktivitami. Lze tedy v téchto
pripadech odtivodnéné spekulovat o nezachovanych hromadnych nalezech ¢i nahodnych ztratach v sou-
vislosti s obdobim tficetileté valky a dobou té€sné po ni.

. Ndlezy [osmanskych minci]v Cechdch jsou rovhomérné rozptyleny po celém tizemi, na Moravé se
tyto ndlezy vyskytuji severné za linii Jihlava — Zdar — Kromériz — Hodonin, coz bylo patrné zpiisobeno
unikem obyvatelstva pred najezdniky z nizin jizni Moravy do hornatych vkryti stredni Moravy. * (Novak
2006, 184). Tento vyrok je v souvislosti s tvrdonickym nalezem nutno poopravit v tom smyslu, Ze za zmi-
nénou linii se na Moraveé nachézeji vétSinou hromadné smisené nalezy ukryté vicemén¢ jednoznacné
v souvislosti se tficetiletou valkou ¢i tureckymi aktivitami — srovnej nové téz nepublikovany jednotlivy
nalez z Pferova/ 2012, Ahmad I. (AH 1012-1026/ AD 1603—-1617), AV sultani, mincovna: Qustantinija,
AH 1012/ AD 1603. Pozlacené falzum z Vrchoslavic, okr. Prostéjov (Novak — Videman 2011) pak ziejmé
predstavuje zvysenou dobovou (17. stoleti) ryze lokalni poptavku po zlaté a je s nejvetsi pravdépodob-
nosti mistni (sttedoevropské) provenience.

Tvrdonicky ojedinély nalez vSak nejspiSe souvisi pouze s tureckou agresi v druhé poloving 16. stoleti
a je bud’ pozistatkem nezachovaného hromadného nédlezu nebo ndhodnou ztratou. Toto hodnoceni pak
podporuje také existence dosud nepublikovaného nalezu tii stfibrnych akcée z Ivancic produkéné dato-



vanych rozmezim 14221520 (sic!, zminka viz Novak 2011) a dalSich dvou nepublikovanych jednotli-
vych nalezi: Mikulov/ 2014, Murad III. (AH 982-1003/ AD 1574-1595), AR akce, mincovna a ro¢nik
neurceny a Znojmo/ 2014, Mehmed III. (AH 1003—-1012/ AD 1595-1603), AR akce, mincovna a ro¢nik
neurceny. Znac¢nou obéhovou zatéz a pokus o déleni ¢i testovani tvrdonické mince prokazuje pti okrajich
zprohybany stfizek a stopy celopfi¢ného ohybu.

Mince nalezend v Tvrdonicich je také zajimava svou vyjimecnou osobitou kaligrafii a ornamentikou
(zejména floralni zakonceni n¢kterych liter a ornamentil) a rozhojiuje jiz tak velmi Sirokou $kélu pouzi-
vanych razidel pro zlaté mince razené v Egypté za vlady Murada III., datované nastupnim rokem vlady
(AH 982). Velké mnozstvi variantnich razidel téhoz typu svéd¢i o znaéné mincovni produkci oné doby
na egyptském tizemi po relativné dlouhych 21 let vlady Murada II1. (srv. Frolik — Novadk 2007, 265).
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Summary

Vlastimil Novak, Find of a gold Ottoman coin struck under Murad III from Tvrdonice (Bfeclav
district).

In August 2010, a gold coin struck under the Ottoman Sultan Murad III (AH 982—-1003/ AD 1574-1595)
in Egypt in AH 982 was found in a freshly harrowed field in Tvrdonice (Bieclav district). This find from
south Moravia plays an important role in new interpretation of distribution of the Ottoman gold coins in
Bohemia, Moravia and Silesia for two reasons: a/ it enlarges the territory of the recently known finds in
Moravia in its south direction, b/ it does not need to be exclusively and necessarily related to hoarding
activities typical for the Thirty Years War and the following period. That single find from Tvrdonice could
be most probably connected with the Ottoman aggression in the second half of the 16" century, and it
represents either a part of a dispersed hoard or an accidental loss.

English summary by V. Novak

NALEZY MINCI ZE ZANIKLEHO VODNIHO MLYNA CP. 40
NA KATASTRU OBCE TOUCHORINY (OKR. LITOMERICE)

Lucie GALUSOVA - Lukas FUNK

Abstract — Coins found in the area of the disappeared water mill no. 40 in Touchotiny (Litomérice
district).

The rescue archaeological excavations in the mill room of the water mill no. 40 in Touchoriny (Litomérice
district) in 2011-2014 revealed early modern and modern constructions made of stone and bricks of local
production, group of ceramic fragments dating back to the period between the late medieval times and the
19120 centuries, small relics connected with modern technologies of water mills and coins linked to the
latest construction phase of the building. The coins were represented by the following pieces: one 4-kreuzer
struck in 1861, one 10-centisimi produced in 1867 and one kreuzer minted in 1885. Only the 4-kreuzer
piece — found in situ at the bottom of the latest floor of the mill room — could be connected with construction
activities at the building site, and it could document construction of modern technological facilities in the
water mill post quem.

e Water mill, 19* century, industrial archaeology, small change, north-west Bohemia

Pozutstatky vodniho mlyna ¢p. 40 leziciho na katastralnim tizemi Touchofiny, jinak téz zvaného ,,Hutmiihle",
se nalézaji v severozapadnich Cechach na hranici okresti Litoméfice a Usti nad Labem, nedaleko obce
Zubrnice (obr. 1), v nadmoiské vysce 325m n. m.! Vodni obilny mlyn, zalozeny na sklonku stfedovéku,
fungoval az do druhé svétové valky. Jeho podobu v ramei této historické epochy zachycuje fotografie a jeji
vérna kresebna rekonstrukce (obr. 2). Vodni mlyn vsak posléze zchatral a doslo k jeho uplné likvidaci
tézkou technikou (Galusova 2015b, 81). V soucasnosti je mlynisté (obr. 3) ve vlastnictvi Souboru lidové
architektury Zubrnice. Vedouci skanzenu inicioval provedeni zachranného archeologického odkryvu z dii-
vodu zapojeni objektu do expozice formou archeologického muzea v pfirode v ramei planovaného projektu
,Mlynska stezka® (Galusova 2013, 43). V prubéhu Ctyt letnich sezon exkavace vodniho mlyna v letech
2011 az 2014 bylo vytyceno 5 sond (obr. 4). Nejstarsi situace, které prokazaly kontinuitu vodniho mlyna az
do sklonku pozdniho stiedoveéku, obsahovala sonda 1, umisténa v sini (Galusova 2015, 276-278).

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2016/25, 00023272).



Z nejzajimavejsich keramickych tvar v prostoru této sondy 1ze jmenovat oxidacné palenou miniaturni ke-
ramickou konvicku, zdobenou ¢ervenym malovanim (Galusova 2016, v tisku). Jedna se o specialni keramicky
tvar, v minulosti zvany téz ,,hubacek®, ktery se podatilo vyclenit az v souvislosti se studiem keramickych na-
dob slouzicich jako schranka na mince (Radomérsky — Richter 1974, 66). Platidla drobnych nominalti razena
v pribehu 2. poloviny 19. stoleti vSak souvisela s jinymi archeologickymi okolnostmi. Krejcar z roku 1885
a 10centesimi z roku 1867 lezely v druhotné premisténych stratigrafickych jednotkach. Pouze 4krejcar z roku
1861 byl objeven v hlinitém lozi pro nejmladsi dlazbu mlynice vodniho mlyna, v ptivodni poloze.

Archeologické situace v kontextu nalezi drobnych mincovnich platidel

V roce 2011 zapocaly prace na vybirani bezmala dvou metrii mocné vrstvy sutin v mlynici zaniklého vodniho
mlyna. Nejprve probihaly rucné formou zjistovaciho vykopu a posléze pomoci t€zké techniky. Z diivodu
potieby zaznamenani polohy ziskavanych artefaktli v ramci Cisticich praci se prostor mlynice definoval jako
sonda 5. V roce 2013 byla mlynice z vétsi Casti vyklizena a zamétena. Z destrukéni vrstvy (SJ 500, 501 a 502)
se podarilo vytiidit 14 fragmentd hrn¢iny, 10 zlomkd modernich kachlt, 7 kusti polokameniny, 2 zlomky por-
celanu, 102 fragmentt skla (pfedevsim pivnich lahvi), n€kolik zlomku stavebni keramiky, 123 reliktt zeleza
(pfedevsim pozustatky strojniho vybaveni) a jednu minci. Drobny peniz — krejcar z roku 1885 (€. 2), lezel
ve vrstvé 501v blizkosti lopatovitého cepu hiidele pfi zlabu pro palecni kolo. Jednalo se o nejnizsi partie zvrst-
veni v technické prostofe mlyna, deponované v priibéhu 2. poloviny 20. stoleti v souvislosti s likvidaci stavby.

Obr. 1. Touchofiny ¢p. 40. Poloha lokality na vyrezu ortofotomapy. Provedeno v programu ArcMap. (podle: Galusovd 2015a, 86, obr. 1).
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Obr. 2. Touchofiny ¢p. 40. Dobova fotografie lokality a jeji vérna kresebna rekonstrukce pfiblizuji stav objektu pied II. svétovou
valkou. Snimek domu byl potizen od jihovychodu. (podle: Galusovd 2015b, 96, obr. 12).

Obr. 3. Touchofiny ¢p. 40. Kolmy snimek lokality z kvadroptéry typu Phantom pred ukonéenim posledni faze vyzkumu
ze dne 24.07.2014.

V sezone 2014 v mlynici zapocal archeologicky odkryv nejmladsich situaci v poloze ,,in-situ . Pti
navodni zdi vyzkum odhalil Zlab pro pale¢ni kolo (Galusova 2015b, 88, obr. 7). V severni a stfedni ¢asti
mlynice lezel v trovni 320,90 m n. m. beton (SJ 505), ktery nebyl odkryvan. V narusenych partiich
dlazby vsak probé¢hla drobna zjistovaci sondaz. Na tuto betonovou dlazbu od jihu navazovala cihlova
konstrukce ¢i fragment dlazby (SJ 510) o nivelit€ 320,83 m n. m. V jizni ¢asti mlynice vSak jakakoli
dlazba chybéla a nebranila jiz provedeni zjisStovaci sonddze v rozsahu 2 x 2m. Zde ulozené hlinité vrstvy
509, 511 a 512 tmavé Cerveného zabarveni, které svym charakterem i urovni korelovaly s jednotkami
pod vrstvou naruseného betonu, byly interpretovany jako loze pro jiz odstranéné dlazby (SJ 509, 511,
512). Ve vrstvé 509, v trovni 10 centimetrll pod jejim povrchem, byl zjiStén 4krejcar z roku 1861 (€. 1).
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Obr. 4. Touchofiny ¢p. 40. Plan relikt(i stavby vodniho mlyna Touchofiny ¢p. 40 potizeny J. Hordkem, K. Podrouzkem a D. Skalickym
v roce 2014 pomoci totdlni stanice. Do planu promitnuta sondaz zamérena totalni stanici a pasmem z let 2013 a 2014.

Obr. 5. Touchofiny ¢p. 40. Sonda 5 - poloha hlinitych vrstev (509, 511 a 512). Vrstva 509 oznacena bilou Sipkou. Na snimku je déle
patrna stratigraficka jednotka 510 (cihlova konstrukce ¢i zbytek dlaby). Pohled od vychodu (foto L. Galusova 2014).

V roce 2014 archeologicky odkryv pokracoval také v sondach 2 a 4. V obou vykopech se pozornost
soustiedila na podsklepeny objekt , ktery od vychodu navazoval na siit vodniho mlyna. Sonda 2 zasahla
pouze interiér stavby, avSak sonda 4 z¢asti postihla i prostor mimo né&j (obr. 4). Pfi rozsifovani sondy
2 jiznim smérem byla odkryvem hornich partii souc¢asného povrchu terénu ziskana mince 10centesimi
z roku 1867 (€. 3). Mince se nalezla v sektoru VII (obr. 4), ve stratigrafické jednotce 200. Tato vrstva
vznikla pii likvidaci objektu a byla utuzena pojezdem tézké techniky. Je tedy ziejmé, ze vySe zminéné
druhotné ulozené artefakty nevypovidaji nic o nalezovém kontextu a jsou pro interpretaci archeologic-
kych situaci zcela nevyuzitelné.
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Katalog minci

UHRY, FrantiSek Josef L. (1848-1916)
mincovna: Kremnica, AE 4krejcar 1861 B
Lit.: Moravec 1992, 58, ¢. 46/5.
1.12,417g; 26,8 mm

RAKOUSKO-UHERSKO, Frantisek Josef L. (1848-1916)
mincovna: Videri, AE krejcar 1885

Lit.: Moravec 1992, 56, ¢. 44/5.

2.3,259¢; 19,1 mm

ITALIE, Vitorio Emanuelle 1. (1861-1878)
mincovna: Neapol, AE 10centesimi 1867 N
Lit.: KM 2012, ¢ KM#11.4.

3.9.870g; 30mm

Vyhodnoceni mincovnich nalezi

Prvni z nalezenych minci je masivni médény 4krejcar s letopoctem 1861 (€. 1). I pies Spatny stav je pod
letopodtem zietelné pismeno B, oznadujici mincovnu v Kremnici (Moravec 1992, 58, &. 46/5). Ctyi-
krejcar neboli ,,ctyrak* byl drobnou minci dopliujici fadu nominalt zavedenou v ramci tzv. rakouské
zlatnikové meény, a to cisafskym patentem dne 17. zafi 1857. Presto, ze se plivodné pocitalo s vyda-
nim mince hodnoty 3krejcarti a doslo i na jeji zkuSebni razbu, byla roku 1860 upfednostnéna mince
Ctytkrejcarova (Vorel 2004, 302). Ackoli vSechny varianty téchto ¢tyfkrejcarti nesou oznaceni rocnikd
1860, 1861 i 1864, rozmezi let jejich skutecné razby je vyrazné §irsi. Konkrétné jsou to roky 1860—1864
i 1871-1872, realizované v mincovnach Viden, Kremnice a Kralovsky Bélehrad. Objem razby této mince
v letech 1861-1862, kdy byl ¢tyikrejcar s letopoctem 1861 v Kremnici razen, ¢ini 18.852.734 kusti a jed-
né se tedy o jednu z nejbéznéjsich minci tohoto obdobi v Rakouském cisafstvi. V rozmezi let 1860-1872
se také poprvé a zaroven naposledy mizeme na izemi monarchie setkat s mincemi Ctyrkrejcarové no-
minalni hodnoty, a to ve zmiilované rakouské i roku 1868 razené uherské varianté (Moravec 1992, 58).
Druhou nalezenou minci je rakousky krejcar s letopoctem 1885 (E. 2; Moravec 1992, 56, ¢. 44/5).
Jedna se o nominal vydany na zdklad€ vyhlasky z roku 1873. Krejcar s letopoctem 1885 vSak nebyl razen
pouze v tomto roce, ale i v fad¢ let nasledujicich, a to ve vysokych poctech. Mezi lety 1885-1890 bylo
téchto krejcard vyrazeno 138.200.000 kust (Moravec 1992, 57). Ptesto, Zze zname piesné pocty minci



razenych v jednotlivych letech, nelze je diky identickému vzhledu konkrétné identifikovat. Ackoli mince
nenese oznaceni mincovny, byla razena ve Vidni.

Posledni nalezovou razbou zachycenou béhem archeologického vyzkumu je italské 10centesimi 1867
(€. 3). Lze ji dle citelné mincovni znacky N bezpecné prifadit k produkci mincovny v mésté Neapol (KM
2012, ¢. KM#11.4). Jedna se o jeden z poslednich nominalti z produkce regionalnich mincoven pied
sjednocenim Italie, a tim i celého monetarniho systému zem¢. Objem razby této mince v poslednim roce
fungovani neapolské mincovny (1867) ¢inil 31.360.000 kusti (KM 2012, ¢. KM#11.4). Ackoliv se jedna
o zcela béznou minci z pohledu numismatiky, jeji vyskyt na izemi Rakouska-Uherska 1ze oznacit za ne-
standardni. Tato mince ve zmiflovaném teritoriu neobihala a nebyla téZ volné sménitelnd za jiné mistni
nomindly. S nejvétsi pravdépodobnosti se tak jednd o ztratovy kus, ktery byl pfivezen jako suvenyr pfimo
z Italie.

Zavér

Vodni mlyn vznikl nejpozdéji na sklonku pozdniho stfedoveku a jeho vyvoj byl zastaven az v pritbéhu 20.
stoleti likvidaci stavby. Nejvice pozistatkti movitych i nemovitych artefakt pochazelo z nejmladsi sta-
vebni faze objektu. K této epose se vaze téz nalez tii drobnych minci. Pouze jedind z nich v§ak umoznila
priblizné datovani posledni vyznamné prestavby vodniho mlyna. Jednalo se o 4krejcar vyrazeny v roce
1861 objeveny v mlynici, ktery lezel v poloze ,,in-situ* v lozi pro nejmladsi dlazbu technické prostory
(SJ 509). Na zakladé kontextu nalezu této mince a archivnich i mapovych pramend se 1ze domnivat, ze
moderni podoba objektu vznikla mezi rokem 1861 az koncem 19. stoleti.
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Summary

Lucie Galusova — Luka§ Funk, Coins found in the area of the disappeared water mill no. 40 in
Touchotiny (Litomérice district).

Archaeological excavations documented continuity of the mill room starting with the end of the late
medieval times. This statement is based on discovery of the late medieval group of ceramics made via
oxidizing firing and found in place of the hall in the water mill. The examined remains of the construction
most likely come from the mid-17" century, from time of the first important reconstruction of the mill.
Many construction and technical relics documented inside the building most frequently come from the
19" and 20™ centuries, three coins inclusive. Two of these coins were unluckily found in the stratigraphic
layers connected with the time of liquidation of the building in the second half of the 20" century. It is
particularly the layer no. 501 (building rubble from the mill room) with one kreuzer struck in 1885 (no. 2)
and the layer no. 200 (surface filling of the cellar in the living section) with one centesimi struck in 1867
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(no. 3). Based on finding context of the coins, it is evident that they appeared there by chance during
demolition and levelling of the construction, and they cannot be used for dating of the archaeological
situations. On contrary, concerning the 4-kreuzer piece struck in 1861 (no. 1), it was found in situ at the
bottom of the latest floor of the mill room (SJ 509). Deducing from the finding context of this coin and
based on other sources, it is possible to assume that modernization of the water mill no. 40 in Touchofiny
took place between 1861 and the end of the 19" century.

English summary by V. Novak



ZAHRANICNI NALEZY MINCI Z CESKYCH ZEMI

DALSI DODATKY K SOUPISU ZAHRANICNICH NALEZU
NEJSTARSICH CESKYCH A MORAVSKYCH MINCI

Eduard SIMEK

Abstract — Addendum to the list of the earliest Bohemian and Moravian coins found abroad.

The article summarizes data about appearance of the Bohemian and Moravian coins of the 10%—12"
centuries in 35 coin-finds in Estonia, Norway, Poland, Slovakia and Sweden. It completes lists of foreign
finds published by F. Cach in his survey classification of types and varieties of the Bohemian and Moravian
deniers (Cach 1970; 1972; 1982). It confirms earlier information about their territorial and quantitative
distribution outside their territory of origin. The catalogue of finds below follows the above-mentioned lists
by Cach in form of regesta. It records the date of discovery of the particular find (abbreviation O), dating of
the burial of the particular find (abbreviation U), content of the particular find (abbreviation Ol), reference
to the original source (abbreviation Lit.).

e Early medieval times, coin-find, Estonia, Norway, Poland, Slovakia, Sweden, denier

Soupisy zahrani¢nich nalezt nejstarSich ¢eskych a moravskych minci jsou opakovanym tématem ceské
numismatické literarni produkce od pocatku osmdesatych let 19. stoleti.! Tehdy Josef Smolik na stran-
kach Pamatek archeologickych a mistopisnych zvefejnil v navaznosti na dilo Dannenbergovo poprvé
v Ceské literatufe informaci o 22 zahrani¢nich nalezech ¢eskych denart (Smolik 1882). Po sto letech
jich Frantisek Cach mohl zaznamenat mnohonasobné¢ vice. Do prvého svazku svych NejstarSich ces-
kych minci (Cach 1970) zatadil soupis 125 zahrani¢nich lokalit, na nichz byly nalezeny ¢eské a mo-
ravské denary. V druhém (Cach 1972) a zvlasté ve ¢tvrtém svazku téhoz dila, oznaceném jako Dodatky
(Cach 1982), doplnil vycet lokalit o dal$ich 138 odkazl. Pfitom §lo vzdy pouze o hromadné i jednotliveé
nalezené mince, uréené podle soucasné prezentované autorovy typologie. Nezaznamenal tedy veskeré
zahranicni nalezy nejstarSich minci ¢eské a moravské provenience, ale pouze ty, z jejichz popist bylo
mozné jednotlivé exemplare piesné identifikovat. Timto hlediskem limitovany soupis dosahl v roce 1982
celkového poétu 263 polozek. Nejéastdji §lo o nalezy z uzemi Polska (98 nalezti) a Svédska (94 nalezil).
S velkym odstupem nasledovaly nalezy z Danska (17 nalezll), Némecka (15 nalezi), Ruska (13 nalezi),
Finska (8 nalezll), Estonska (6 nalezii). Kone¢né jeden az tfi nalezy ¢eskych a moravskych denara byly
zaznamendny z Béloruska (3 ndlezy), Mad’arska (2 nalezy), Ukrajiny (2 nalezy), Islandu (1 nalez), Lo-
tySska (1 nalez), Norska (1 nalez), Rakouska (1 nalez). Tento vycet 1ze dnes po vice nez tfech desetiletich
doplnit dal§imi 35 nalezy, jejichz popisy byly publikovany v zahrani¢énim odborném tisku po zvetejnéni
Cachova soupisu, pfipadné je autor soupisu nemél k dispozici v dob¢ jeho vydani.

1 v tomto zde publikovaném dodatku pievazuji nalezy z Polska (11 nalez(l) a Svédska (8 nalezii). VY-
raznéji jsou zastoupeny také nalezy z Estonska (8 nalezil) a Slovenska (6 nalezll). Dva nalezy rozhojiuji
doklady o pritomnosti ceskych denarti v Norsku. Pfitom je tieba upozornit, ze nejde vzdy o nalezy odkry-
té v nedavné dobé. Rada z nich je starsiho, ¢i dokonce velmi starého data (¢. 1, 3, 32, 33). U nékterych
neni doba odkryti znama (¢. 5, 7, 15, 18, 22, 26, 28, 30). Pfevazné to jsou depoty, zachované v rizném
stupni celistvosti, Citajici desitky i sta celych minci a jejich zlomkd. Jsou mezi nimi vSak i doklady o jed-
notlivé nahodné nalezenych mincich i nalezech hrobovych (€. 2, 11-13, 15, 20). V jejich popisech je za-
hrani¢nimi zpracovateli registrovano nejméné¢ 11750 minci a zlomku. Podil ¢eskych a moravskych minci
je nepatrny. Ceskou produkei reprezentuje 73 exemplait, moravskou 6. Dodatky nepfinadeji tedy pie-

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2016/25, 00023272).
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vratné zjidténi o vyznamu v Cechach a na Moravé zhotovovanych minci 10. az 12. stoleti a o jejich uplat-
néni mimo Uzemi jejich piivodu. Razby jednotlivych ¢eskych a moravskych knizat byly ve vétsiné nové
zvefejnénych depotl zastoupeny jednim kusem. Dva kusy byly soucasti 5 nalezt (€. 4, 16, 23, 26, 30),
3 kusy 2 nalezii (€. 10, 31), 4 kusy 4 nalezt (€. 3, 17, 20, 35), 5 kusti 3 nalezu (viz Katalog nalezi, ¢. 19, 27,
28), 11 kusti jednoho nalezu (viz Katalog nalezi, ¢. 14). Nejcastéji Slo o razby Boleslava 1., Boleslava II.,
Bretislava I. Jednotlivé typy a varianty vyskytujicich se denart téchto knizat a dale Sobéslava Slavnika,
Jaromira, Oldticha, Spytihnéva II., Vratislava II., Oty 1. Slicného, Boftivoje II., Svatopluka a Vladislava
I. jsou uvedeny s odkazy na prislusné nalezy v piehledu na stran¢ 304. Jde vétSinou o doklady vyskytu
jediného kusu v zaznamenaném depotu. S ohledem na tuto skutecnost ojedin€lé pfitomnosti by si nepo-
chybné zaslouzily vétsi pozornost typy a varianty zastoupené, tiebaze jen jednotlivymi kusy, v nékolika
geograficky Casto velmi vzdalenych nalezech, coz by mohlo naznacit jejich obecnéjsi rozsifeni. Analyza
veskerého nalezového fondu by v téchto pripadech byla jisté pln¢ na misté. Takovymi typy a variantami
se z hlediska zde prezentovanych dopliikti seznamu zahrani¢nich nalezti ceskych a moravskych denart
zdaji byt mince uvedené v Cachové typologii pod ¢isly 24 (razby Boleslava I. — €. 9, 14, 17, 27: nélezy
z zemi Estonska, Polska, gvédska), 26 (razby Boleslava I. — €. 14, 20: ndlezy z uzemi Polska), 40 (razby
Boleslava II. — & 23, 28: nalezy z uzemi Svédska), 121 (razby Boleslava II. — &. 7, 27: nélezy z Gizemi
Svédska), 153 (razby Sobéslava Slavnikovce — &. 3, 26: nalezy z tizemi Polska, Svédska), 293 (raZzby
Oldficha — ¢. 1, 10: nédlezy z uzemi Norska, Estonska), 300 (razby Jaromira — ¢. 17, 24: nalezy z Gizemi
Polska), 313 (razby Jaromira — ¢. 13, 17, 34: nalezy z uzemi Polska), 324 (razby Jaromira — ¢. 2, 35:
nalezy z uzemi Slovenska, Polska).

Zpracovani zvetejiovanych dodatkli formalné navazuje na vyse citované Cachovy soupisy nalezu.
Kazdy regest obsahuje tidaje o dobé odkryti nalezu (zkratka: O), o datovani jeho uloZeni (zkratka: DU),
vycet jeho obsahu (zkratka: Ol), odkaz na literaturu, z niz jsou pfevzaty zvefejiiované informace (zkratka:
Lit.), a misto jeho soucasného ulozeni (zkratka: U.). Pouze v nékterych ptipadech (urceni denart Bolesla-
val. a Boleslava II.) je v poznamkach upozornéno na rozdil v ptidéleni razeb v Cachové typologii a v ur-
Ceni podle autora popisu nalezu, v némz se odrazi postup badani a jeho nové moznosti. Nelze nevidét, ze
kazdé doplnovani seznamu zahrani¢nich nalezi minci jakékoliv provenience je limitovano kvalitou ba-
datelské prace a odpovédnosti piivodnich zpracovatelii a je odkazano na dostupnost nalezové dokumen-
tace a zvetejnovanych informaci. Pokracujici studium ¢eského a moravského mincovnictvi a tlohy ceské
a moravské mince v hospodafském a socidlnim déni stfedoveéku i novoveéku vSak sotva miize rezignovat
na vyuziti téchto svédectvi. Pfes vSechny ptrekazky a omezeni by bylo proto vitané, kdyby se registrace
zahranicnich nalezli Ceskych a moravskych minci stala pravidelné systematicky sledovanym tématem
vyzkumu s cilem prubézného dopliovani potfebné a dosud schazejici databaze. V této souvislosti je jisté
tieba ocenit rozsiteni obsahu nékolika poslednich svazki Numismatického sborniku o oddil Zahranicni
nalezy minci z ¢eskych zemi.

Katalog nalezt

1. Arstad, Ksp. Egersund, Rogaland (Norsko)

0O: 1836; DU: po 1029

Ol: 1849 minci a zlomkové stiibro — z toho:

Cechy (1): Old¥ich (1012-1033, 1034), AR denar — Cach 1970, 42, &. 293; — Orient (6); Anglie (1014);
Némecko (okolo 690); Italie (1); Polsko (1); Norsko (8); Dansko (76); Svédsko (8); napodobeniny by-
zantskeé (3); francké (3); anglosaskeé (38).

Lit.: Skaare 1976, 152; Hatz 1986, 274.

2. Borovce, okr. Trnava (Slovensko)

0: 1988, 1993 pti archeologickém vyzkumu; DU: 1001-1116

Ol: 13 minci (hrobové nalezy) — z toho:

Cechy (1): Bietislav I. (1037-1055), AR denar — Cach 1972, 18, ¢. 324; — Uhry (12).
Lit.: StasSikova-Stukovska 1994; Hunka 1994.

U.: Archeologicky tstav SAV v Nitte (Kolnikova — Hunka 1994, 98, ¢. 193).



3. Debezyno, pow. Biatogard (Polsko)

0O: 1889; DU: po 1068

Ol: 239 minci, 209 mincovnich zlomki, 31 zlomkt stfibrnych predmétd a 7 zlomku blize neuréenych
predmétd, z nichz urceno 38 minci — z toho:

Cechy (3): Sobéslav Slavnikovec (985-995), AR denar — Cach 1970, 30, &. 153; Jaromir (1003, 1004—
1012, 1033-1034), AR denar (zlomek) — Cach 1970, 37, ¢. 232; Bietislav L. (1037-1055), AR denar
— Cach 1970, 44, ¢. 310. — Morava (1): Bretislav I. (1028-1034), AR denar — Cach 1970, 43, ¢. 303; —
Némecko (27); Anglie (1); Skandinavie (2 — napodobeniny anglickych typt); Dansko (4).

Lit.: Kluge 1985.

Pozn.: Denar Sobéslava Slavnikovce a moravsky dendr Bietislava L. jsou vyobrazeny (Kluge 1985, Taf.
1V:28 a 31).

4. Edise (Etz), Ksp. Johvi (Jewe), o. Ida-Virumaa (Estonsko)

0: 1903; DU: po 1060

Ol: 525 minci — z toho:

Cechy (2): Old¥ich (1012-1033, 1034), AR denar — bez bliziho uréeni; Vratislav 11. (1054—1061—
1092), AR denar — bez blizsiho urceni; — Orient (7); Byzanc (1); Némecko (381); Uhry (1); Anglie (110);
Skandinavie (23).

Lit.: Molvogin 1994, 209.

5. Gniezno (Polsko)

O: v neznamé dobé¢; DU: pocatek 11. stoleti (?)

Ol: neznamy vétsi pocet minci, z nichz 6 bylo vybrano — z toho:

Cechy (1): Boleslav 1. (967/972-999), AR denar — av.: kiiz, mezi rameny 4 kuli¢ky a 2 malé trojuhelni-
ky, Cach 1970, neuvadi, rv.: Cach 1970, 19, ¢. 34; — Némecko (4); Polsko (1).

Lit.: Schmidt 1995.

Pozn.: Podle sdéleni majitele byly mince nalezeny v okoli katedraly. Urceni ¢eského denaru ptevzato
z literatury (vyobrazen: Schmidt 1995, 41), rv.: Cach (1970), €. 34 odpovida v Cachoveé typologii ¢eskych
denart razbé Boleslava 1.

6. Holi¢, okr. Senica (Slovensko)

O: kolem 1920; DU: 1061-1092

Ol: nezndmy pocet minci, z nichZ je zachovéna 1:

Cechy (1): Vratislav 11. (1061-1092), AR denar — Cach 1972, 20, ¢. 348.
Lit.: Kraskovska 1990.

U: Zahoranské muzeum Skalica (Kolnikovd — Hunka 1994, 97, . 189).

7. Juves, Ksp. Vite, Gotland (Svédsko)

O: neuvedeno; DU: konec 10. stoleti

Ol: 28 minci — z toho:

Cechy (1): Boleslav I1. (967/972-999), AR denar — Cach 1970, 27, &. 121; — Orient (14); Némecko (13).
Lit.: Nordisk Numismatisk Arskrifi 1982, 143.

8. Karby, Osseby Garn sn, Uppland (Svédsko)

0:2004; DU: kolem 995

Ol: 8 zlomk# minci — z toho:

Cechy, Boleslav 1. (967/972-999), AR denar (zlomek) — Cach 1970, 27, &. 123; — Orient (7).
Lit.: Lukas 2010.

9. Kehra, Ksp. Harju-Joani (St. Johannis), o. Harjumaa (Estonsko)

0: 1940; DU: po 979

Ol: 421 minci — z toho:

Cechy (1): Boleslav 1. (935-967/972), AR denér — Cach 1970, 18, &. 24 var.; — Orient (412); Byzanc (5);
Némecko (2); Anglie (1).

Lit.: Molvogin 1994, 36; Lukas 2013.
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10. Kose (Kosch), Ksp. Kose (Kosch), 0. Harjumaa (Estonsko)

0:1982; DU: po 1121

Ol: 1723 minci — z toho:

Cechy (3): Boleslav 11. (967/972-999), AR denar — Cach 1970, 24, &. 83; Old¥ich (1012-1033, 1034),
AR denar — Cach 1970, 42, ¢. 293; Svatopluk (1107-1109), AR denér — Cach 1972, 31, €. 460; — Orient
(20); Byzanc (3); Némecko (1463); Uhry (3); Anglie (168); Irsko (1); Skandinavie (napodobeniny ang-
lickych typt 21, napodobeniny byzantskych typti 3); Dansko (30); Svédsko (1); Blankette (7).

Lit.: Molvogin 1994, 442.

Pozn.: Ceské denary byly publikovany s vyobrazenimi (Molvigin 1994, Taf. 27:1487-1489).

11. Kostol'any pod Tribecom, okr. Nitra (Slovensko)

0: 2006 pii archeologickém vyzkumu; DU: po 1012

Ol: 1 mince (hrobovy nalez):

Cechy (1): Old¥ich (1012-1033, 1034), AR denér — Cach 1970, 42, &. 284.
Lit.: Baxa — Polansky — Bistdak 2006.

U: Pamatkovy utad Slovenské republiky Bratislava.

12. Kosuty, okr. Galanta (Slovensko)

O: 1951 pfi archeologickém vyzkumu; DU: 12. stoleti

Ol: 2 mince (hrobové nalezy) — z toho:

Cechy (1): Boleslav 11. (967/972-999), AR denar — bez blizsiho uréeni; — Uhry (1).
Lit.: Chropovsky 1955; Kraskovska 1964.

U: Archeologicky ustav SAV v Nitte (Hlinka — Kraskovska — Novak 1968, 52, €. 41).

13. Lad nad Warta, pow. Stupecki, woj. wielkopolskie (Polsko)

O: 2008 pii archeologickém vyzkumu hradisté; DU: 1.-2. polovina 11. stoleti

OLl: 3 jednotlivé nalezené mince — z toho:

Cechy (1): Bietislav L. (1037-1055), AR denar— Cach 1970,44,&.313;—Morava (1 —hrobovy nalez): Ota .
Sliény (1061-1087), AR denar — Cach 1972, 23, ¢. 373; — BliZe neurceno (1 — hrobovy nalez).

Lit.: Samela 2011; Lukas 2013a.

14. Lasowice, woj. opolskie (Polsko)

O: od 1982 postupné a pii archeologickém vyzkumu 1993; DU: po 983

Ol: neznamy pocet minci, z nichz znamo 178 (153 celych a 25 zlomk) a zlomek ozdoby — z toho:
Cechy (11): Boleslav 1. (935-967/972) nebo Boleslav 11. (967/972-999), AR denar (3) — Cach 1970, 17,
¢. 11 var. (2); Cach 1970, 18, ¢. 14 var. (1); — Boleslav 1. (967/972-999), AR denar (8) — Cach 1970, 17,
¢.7(1); Cach 1970, 17, €. 9 (1); Cach 1970, 17, €. 10 (1); Cach 1970, 18, €. 23 (rv) / 24 (av) (1); Cach
1970,19, €. 26 (1); Cach 1970, 19, €. 27 (1); Cach 1970, 19, €. 32 var. (1); Cach 1970, 20, €. 42 var. (1);
— Orient (15); Némecko (148); Lombardsko (1); neurceno (4 zlomky).

Lit.: Bartczak — Butent-Stefaniak 1997.

Pozn.: 2. ¢ast nalezu byla pravdépodobné dana v roce 1997 do prodeje firmou Johannes Diller v Mnicho-
veé. Mince zpracoval W. Hahn (Bartczak — Butent-Stefaniak 1997, 69 — poznamka redakce WN).

U: Muzeum Nisa.

15. Leksand, Ksp. Leksand, Dalarna (Svédsko)

O: neuvedeno; DU: 11. stoleti

Ol: 1 mince (hrobovy nalez):

Cechy (1): Bietislav I. (1037-1055), AR denar — Cach 1970, 44, &. 317.
Lit.: Hatz 1986, 276.

16. Linnakse, Ksp. Harju-Joani, o. Harjumaa (Estonsko)
0:2010; DU: po 1065
Ol: 1329 minci, 9 stfibrnych ozdob, stfibrny ingot — z toho:



Cechy (2): Boleslav 11. (972-999), AR denar — Cach 1970, 27, ¢. 122; Old¥ich (1012-1034), AR denar
— Cach 1970, 42, &. 296; — Orient (14); Némecko (1072); Anglie (161); Dansko (55); Svédsko (11); Uhry
(10); Irsko (3); Italie (1).

Lit.: Leimus — Kiudsoo 2011; Lukas 2013b.

Pozn.: Nalez odkryt pomoci detektoru kovli — mince byly pfedany nalezcem spolu se zlomky

hlinéné nadoby k odbornému zpracovani.

17. Lubraniec, pow. Wtoclawek (Polsko)

0: 1964; DU: po 1046

Ol: 109 minci, 21 mincovnich zlomk, zlomkov¢ sttibro a slitky — z toho:

Cechy (3): Boleslav I1. (967/972-999), AR denér (zlomek, asi 1/4) — jako Cach 1970, 18, &. 19, 22, 24; Bie-
tislav 1. (1037-1055), AR denér (2) — Cach 1970, 44, ¢. 313 (1); Cach 1970, 45, €. 319 (1); — Morava (1):
Bretislav I. (1028-1034), AR denar (zlomek, asi 1/2) — Cach 1970, 43, ¢. 300; — Némecko (96); Anglie (6);
Skandinavie (6 —napodobeniny anglickych typt); Uhry (3); Polsko (1); Burgundsko (1); Blize neurceno (29).
Lit.: Butent-Stefaniak 1994.

Pozn.: Urceni denaru Boleslava II. (Cach 1970, 18, €. 19, 22, 24) odpovida v Cachové typologii Ceskych
denart razbé Boleslava 1.

U: Gabinet Numizmatyczno-Sfragistyczny Biblioteki Ossolineum ve Wroclawi (¢eské dendry Bretislava
1., BOSS B 7152, 7180); Muzeum Ziemi Kujawskiej i Dobrzynskiej ve Wloclawku (zlomky ¢eského
denaru Boleslava II. a moravského denaru Bietislava I.).

18. Milanovce, okr. Nové Zamky (Slovensko)

O: v nezndmé dob¢ za nezndmych okolnosti; DU: po 999

Ol: neznadmy pocet minci, z nichZ je zachovéna 1:

Cechy (1): Boleslav (bez blizsiho uréeni), AR denar — bez blizsiho uréeni.

Lit.: Ratkos 1965.

U: Archeologicky ustav SAV v Nitte (Hlinka — Kraskovska — Novak 1968, 46, ¢. 13).

19. Naruszewo, pow. ptonski (Polsko)

0: 1985; DU: po 1085

Ol: nezndmy pocet minci, z nichz pro muzejni sbirky ziskdno 872 minci a mincovnich zlomki, 16 zlom-
ki sekaného sttibra a 6 zlomku stfibrnych slitkii — z toho:

Cechy (4): Boleslav 11. (967/972-999), AR denér (zlomek, asi 1/4) — typ ruka / kiiz; Spytihnév IL
(1055-1061), AR denar (3 — zlomky, bez blizs§iho urceni); — Morava (1): Bretislav 1. (1028-1034), AR
denar (zlomek, bez blizsiho urceni); — Anglie (1 + 1); Dansko (1 + 1); Némecko (21 + 30); kfizové denary
(703 + 89); Uhry (1 + 3); napodobeniny (10 + 6).

Lit.: Mitkowa-Szubert 2001.

20. Niemcza, woj. Walbrzych (Polsko)

0: 1979 pii archeologickém vyzkumu pohiebisté — hrob 91; DU: po 978

Ol: 17 zlomki minci a 2 zlomky ozdob — z toho:

Cechy (4): Boleslav 1. (935-967/972) nebo Boleslav 1. (967/972-999), AR denar (zlomek, asi 2/3) —
Cach 1970, varianta chybi v dosavadni literatufe: bavorsky typ I — av. mezi rameny kiize 3 skupiny po 3
kulickach, rv: v kaplici ERG; denar (zlomek, asi 1/5) — provedeni pismen jako Cach 1970, 17, ¢. 12;
denar (zlomek, asi 1/6) — jako Cach 1970, 17, ¢. 12; — Boleslav 11. (967/972-999), AR denar (zlomek,
nejméné 1/2) — Cach 1970, 19, ¢. 26; — Orient (4); Dansko (1); Némecko (6); neurceno (1); blankiet (1).
Lit.: Suchodolski 1984.

21. Niemcza, woj. Walbrzych (Polsko)

0O: 1981 pii archeologickém vyzkumu pohiebisté — objekt €. 5 (ohniste); DU: 12. stoleti

Ol: 1 zlomek mince:

Cechy (1): Botivoj II. (1100-1120), AR denar (zlomek, asi 1/3) — Cach 1972, &. 418.

Lit.: Suchodolski 1984.

Pozn.: Nélezy ¢eskych minci z 12. stoleti nalezi v Polsku k velmi vzacnym. V literatuie je dosud registrovan
pouze jeden piipad, rovnéz denar Bofivoje II., ve slezském nalezu ze Smolic (Suchodolski 1984, 103).
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22. Nitra, okr. Nitra (Slovensko)

O: pii blize nedatovaném archeologickém vyzkumu u kostela sv. Stépana; DU: polovina 12. stoleti
Ol: 1 mince:

Cechy (1): Vladislav 1. (1109-1125), AR denar — bez bliz§iho uréeni.

Lit.: Hlinka — Kraskovskd — Novak 1968, 50, ¢. 32.

23. Ovide, Ksp. Eskelhem, Gotland (Svédsko)

0:2012; DU: po 1137

Ol: 712 minci a 80 stiibrnych predmétl, predevsim Sperkt a slitka stiibra — z toho:

Cechy: Boleslav 11. (972-999), AR denér (2) — Cach 1970, 20, &. 40/43 (1); Cach 1970, 26, &. 117 (1); —
Orient (16); Némecko (514); Anglie (142); Byzanc (3); Francie (1); Uhry (3); Irsko (1); Skandinavie (5);
Dénsko (15); Norsko (1); Svédsko (8).

Lit.: Jonsson 2012; Lukas 2013c.

24. Przeradowo, gm. Szelkow, pow. Makow Mazowiecki (Polsko)

0: 2005 pii povrchovém vyzkumu; DU: 11. stoleti

Ol: 1 mince:

Morava (1): Bretislav I. (1028-1034), AR denér — Cach 1970, 43, ¢. 300.
Lit.: Widawski 2005.

U: Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie.

25. Raadimois? (Rathshof), Ksp. Tartu-Maarja (Dorpat St. Marien), o. Tartumaa (Estonsko)

O: pted 1904; DU: po 1125

Ol: 191 minci — z toho:

Morava (1): Bretislav L. (1028-1034), AR denar — Cach 1970, 43, ¢. 302; — Némecko (126); Francie /?/
(1); Uhry (2); Anglie (50); Skandinavie (3 — napodobeniny anglickych typt); Dansko (8).

Lit.: Molvogin 1994, 489.

Pozn.: Cach (1970, 43) k moravskému denaru uvadi ,,nalezist¢ neznamo*. V Dodatcich (Cach 1982,
nalez ¢. 604) tento typ uvadi ve Svédském nalezu z Gotlandu (Sandegarda II).

26. Riddare, Ksp. Hejnum, Gotland (Svédsko)

O: neuvedeno; DU: konec 10. stoleti

Ol: 54 minci — z toho:

Cechy (2): Boleslav I1. (967/972-999), AR denar — Cach 1970, 26, &. 108; Sobéslav Slavnikovec (985—
995), AR denér — Cach 1970, 30, ¢. 153; — Orient (3); Anglie (10); Némecko (3); neurceno (35).

Lit.: Nordisk Numismatisk Arskrift 1985-86, 140.

27. Skine H VI, neznamé nalezisté Everlov (Svédsko)

O: pred 1945; DU: 1018-1035

Ol: 912 minci (889 celych, 23 zlomk), a Sperky — z toho:

Cechy (5): Boleslav 1. (935-967/972), AR denar — Cach 1970, 18, &. 24; Boleslav 11. (967/972-999), AR
denéar — Cach 1970, 27, &. 121; Jaromir (1003, 1004—-1012, 1033-1034), AR denar (2) — Cach 1970, 40,
¢. 264 (1), Cach 1970, 40, ¢. 269 (1); Oldrich (1012-1033, 1034), AR denar — Cach 1970, 41, ¢. 281;
— Orient (11); Byzanc (2); Némecko (443); Italie (12); Uhry (2); Anglie (335); Irsko (14); Skandinavie
(napodobeniny — 72); Dansko (9); Svédsko (4).

Lit.: CNS IX-XI, 147-180.

28. Sélle, Ksp. Frojel, Gotland (Svédsko)

O: neuvedeno; DU: konec 10. stoleti

Ol: 1045 minci — z toho:

Cechy (5): Boleslav 11. (967/972-999), AR denar (5) — Cach 1970, 20, &. 40 (1); Cach 1970, 23, &. 78
var. (1); Cach 1970, 28, ¢. 127 (1); neuréeno (2). — Orient; Byzanc; Anglie; Irsko; Némecko; Skandinavie
(napodobeniny); Svédsko.

Lit.: Nordisk Numismatisk/frskrift 1989-90, 198-200.



29. Trondheim, Sor-Trondelag (Norsko)

0: 1959; DU: po 1035

Ol: 964 minci a zlomkové stiibro — z toho:

Cechy (1): Boleslav 11. (967/972-999), AR denar — Cach 1970, 24, ¢. 82; — Orient (8); Anglie (372);
Némecko (572); Norsko (4); Dansko (14); Svédsko (12); napodobeniny anglosaské (40).

Lit.: Skaare 1976, 166; Hatz 1986, 274.

30. Tummelbos, Jsp. Levide, Gotland (Svédsko)

O: neuvedeno; DU: konec 10. stoleti

Ol: 24 minci — z toho:

Cechy (2): Boleslav 11. (967/972-999), AR denar — Cach 1970, 21, &. 54 (1); neuréeno (1); — Anglie (11);
Némecko (9); Skandinavie (2).

Lit.: Nordisk Numismatisk/frskriﬁ 1983-84, 204-205.

31. Uduvere, ostrov Saaremaa (Estonsko)

O: pted 2003; DU: 1. polovina 90. let 10. stoleti

Ol: 20 minci — z toho:

Cechy (3): Boleslav 11. (967/972-999), AR denar — Cach 1970, 23, &. 70 (1), 103 (zlomek) (1); Cach
1970, 26, ¢. 112 (zlomek, 1/2) (1); — Orient (5); Némecko (12).

Lit.: Leimus 2005; Lukas 2011.

32. Vaida, Ksp. Jiiri (St. Jiirgens), o. Harjumaa (Estonsko)

0: 1896; DU: po 1153

Ol: 446 minci — z toho:

Cechy (1): ? — mince neni popsana; — Orient (1); Némecko (223); Anglie (206); Skandinavie (7 — napo-
dobeniny anglickych typtl); Dansko (7); Neurceno (1).

Lit.: Molvogin 1994, 498.

33. Vonnu (Venden), Ksp. Ridala (Réthel), o. Lddnamaa (Estonsko)

0: 1863; DU: po 1037

Ol: 16 minci — z toho:

Cechy (1): Bietislav I. (1037-1055), AR denar — Cach 1970, 44, ¢. 316; — Orient (1); Némecko (14).
Lit.: Molvogin 1994, 147.

34. Wladzimirow, gm. Kazimirz Biskupi, pow. Konin, woj. Wielkopolskie (Polsko)

O: okolo 1960; DU: 60., 70. 1éta 11. stoleti

Ol: nezndmy pocet minci, z nichz jsou zachovany 4 — z toho:

Cechy (1): Bretislav I. (1037-1055), AR denar — Cach 1970, 44, ¢. 313; — Némecko (1), kfizovy denar
(1); napodobenina (1).

Lit.: Murawska 2001.

U: Muzeum Narodowe w Poznaniu, Gabinet Numizmatyczny.

35. Zbiersk, woj. Kaliskie (Polsko)

0O: 1937 v nadobce v lese; DU: 80. 1éta 11. stoleti

Ol: 120-130 minci a 3 stfibrné slitky, z nichz je zachovano 65 — z toho:

Cechy (4): Bietislav L. (1037-1055), AR denér (zlomek, asi 1/2) — Cach 1970, 44, &. 312 (1); denar
(zlomek, 1/2) — Cach 1972, 18, ¢. 324 (1); — Spytihnév II. (1055-1061), AR denar (zlomek, 1/3) — Cach
1972, 18, ¢. 330 (1); — Vratislav I1. (1061-1086), AR denar (zlomek, 3/5) — Cach 1972, 20, ¢. 346 var.
(1); — Anglie (1); Skandinavie (1 — napodobenina); Némecko (54); napodobenina kiizového denaru (1);
zapadoslovanska napodobenina saského denaru (1); Uhry (3).

Lit.: Mitkowa-Szubert 1997.

U: Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie.
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Piehled nalezist podle jednotlivych zemi
Estonsko: ¢. 4, 9-10, 16, 25, 31-33.

Norsko: ¢. 1, 29.

Polsko: ¢. 3, 5, 13-14, 17, 19-21, 24, 34-35.
Slovensko: ¢. 2, 6, 11-12, 18, 22.

Svédsko: & 7-8, 15, 23, 26-28, 30.

Pfehled nalezist minci jednotlivych panovniki
Cechy, Boleslav 1.: ¢. 9, 14, 20, 27.

Boleslav IL.: ¢. 5, 7-8, 10, 12, 14, 1617, 19-20, 23, 26-31.
Sobéslav Slavnikovec; €. 3, 26.

Jaromir: ¢. 3, 27.

Oldrich: ¢. 1, 4, 10-11, 16, 27.

Bretislav L.: ¢. 2-3, 13, 15, 17, 33-35.

Spytihnév I1.: €. 19, 35.

Vratislav 11.: €. 4, 6, 35.

Boftivoj IL.: ¢. 21.

Svatopluk: ¢. 10.

Vladislav L.: ¢. 22.

Morava, Bretislav I.: ¢. 3, 17, 19, 24-25.

Ota L. Sli¢ny: ¢. 13.

Dodatky nalezist k Cachovu soupisu typi a variant jednotlivych minci (Cach 1970, 1972, 1982) -
tucné vytisténa cisla = typy a varianty minci; cisla v zavorkach = nalezisté

Boleslav 1.: 7 (14), 9 (14), 10 (14), 11 (14), 12 (20), 14 (14), 19 (17), 22 (17), 23 (14), 24 (9; 14;
17;27), 26 (14; 20), 27 (14), 32 (14), 34 (5) — bez blizsiho urceni (18), neznama varianta (20).
Boleslav II.: 40 (23; 28), 42 (14), 43 (23), 54 (30), 70 (31), 78 (28), 82 (29), 83 (10),

103 (31), 108 (26), 112 (31), 117 (23), 121 (7; 27), 122 (16), 123 (8), 127 (28).

Sobéslav Slavnikovec: 153 (3; 26).

Jaromir: 232 (3), 264 (27), 269 (27).

Oldrich: 281 (27), 284 (11), 293 (1; 10), 296 (16) — bez bliz§iho urceni (4).

Bretislav 1., udélny knize na Moravé: 300 (17; 24), 302 (25), 303 (3), bez bliz§iho urceni (19);
knize v Cechach 310 (3), 312 (35), 313 (13, 17; 34), 316 (33), 317 (15), 319 (17), 324 (2; 35).
Spytihnév I1.: 330 (35) — bez blizsiho urceni (19).

Vratislav II.: 346 (35), 348 (6) — bez blizsiho urceni (4).

Ota I. Sli¢ny: 373 (13).

Botivoj I1.: 418 (21).

Svatopluk: 460 (10).

Vladislav I.: bez bliz§iho urceni (22).
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Summary
Eduard Simek, Addendum to the list of the earliest Bohemian and Moravian coins found abroad.

Lists of foreign finds of the Bohemian and Moravian coins of the 10"-12% centuries occupied very impor-
tant position in the Bohemian numismatics since the beginning of the 1880s. At that time, J. Smolik pub-
lished the first information in the Czech literature about 22 finds of the Bohemian deniers discovered abroad
(Smolik 1882). The latest list of these finds was published one hundred years later by F. Cach (Cach 1970,
1972; 1982), and it recorded some 263 entries limited by precise attribution of the Bohemian and Moravian
coins based on contemporary typological classification by Cach. The list registers finds from the following
territories: Poland (98 finds), Sweden (94 finds), Denmark (17 finds), Germany (15 finds), Russia (13 finds),
Finland (8 finds), Estonia (6 finds), Belorussia (3 finds), Hungary (2 finds), Ukraine (2 finds), Iceland (1
find), Latvia (1 find), Norway (1 find), Austria (1 find). Some thirty years later, the survey was enriched with
some more 35 finds from Poland (11 finds), Sweden (8 finds), Estonia (8 finds), Slovakia (6 finds) and Nor-
way (2 finds). They are represented by finds of different completeness. There are also single finds and grave
finds there (see Katalog nalezii, nos. 2, 11-13, 15, 20). Foreign scholars registered at least 11,750 coins and
their fragments. Percentage of the Bohemian and Moravian coins is very small. The Bohemian production
is represented by 73 pieces and the Moravian production is represented by 6 pieces. The coins of the indi-
vidual Bohemian and Moravian dukes were mostly represented by one piece in the majority of the newly
registered finds. Two pieces were found in five finds (see Katalog nalezii, nos. 4, 16, 23, 26, 30), three pieces
in two finds (see Katalog nalezii, nos. 10, 31), four pieces in four finds (see Katalog nalezii, nos. 3, 17, 20,
35), five pieces in three finds (see Katalog ndlezit, nos. 19, 27, 28), eleven pieces in one find (see Kata-
log nalezii, no. 14). The coins were most frequently represented by products of Boleslaus I, Boleslaus II,
Bretislaus I. Individual types and varieties of the mentioned deniers with references to the particular finds
can be found in the survey on page 304. It is necessary to see that any addition to the list of foreign finds of
any provenance depends on quality of scholarly work and responsibility of primary producers, and it is also
dependent on accessibility of documentation about finds and public character of information. In spite of all
troubles and limits, registration of the foreign finds of the Bohemian and Moravian coins should become
a systematically studied topic aimed on gradual addition to a recently non-existing database.

The published addenda formally copy the above-mentioned lists by Cach with the following entries:
the date of discovery of the particular find (abbreviation O), dating of the burial of the particular find
(abbreviation U), content of the particular find (abbreviation Ol), reference to the original source (abbre-
viation Lit.).

English summary by V. Novak
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