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vlastné.” Jiz zde lze spatfovat zarodky jeho alternativni sociologie interpretujici
,datové prazdno” a vypliiujici mezeru mezi scientismem a kazdodennosti.

Mraziva doba normalizace dokdzala kontinuitu jeho tvorby narusit, nikoli
vsak pferusit. Velky ucitel byl zbaven svého studentského auditoria, nikoli vsak
umlcen. Nasel si alternativni médium v Sociologickém obzoru vydavaném spolu
s Josefem Alanem. Tehdy — zd4d se mi — pfece jen Castéji psal o spolecnosti nez
o sociologii. Pak uZ to bylo zase naopak, ¢ehoZ jsem trochu litoval. Kdykoli totiz
Milan obrétil svoji pozornost k déni na ceské scéné, formuloval bfitkou analyzu
— ptal jsem se: proc tak necinis vice, prosim?

V postnormaliza¢nim case ovSem tento netinavny badatel a organizator
,,Cinil vice” na mnoha polich: v budovani nové instituce, v mezindrodnich kon-
taktech, velkolepych edi¢nich pocinech a encyklopedickych dilech. Pfitom ani
v dobé naro¢nych funkei a velkého spisovani nelitoval ¢asu pro ta nejdrobnéj-
§i dilka. Nepodlehl svodiim kulometné e-posty, nybrz dbal na jemnost kultury
vSedniho dne. A tak jeho dopisy a vzkazy, blahoptani a dedikace, psané kali-
grafickym drobnym rukopisem, vZdy neottelé a ¢asto v fe¢i vdzané, jsou hodny
ovinuti zlatou stuzkou a zaptijceni pfistimu Zivotopisci.

Jini, povolanéjsi se ujmou (néktefi uz tak ucinili) vykladu a zhodnoceni Pet-
ruskova dila, které vznikalo po celych 45 let. Velky autor sdm je zdaleka neuza-
viel, mél dalsi skvélé plany. Musime litovat, Ze mu nebylo dopfano je naplnit.
Meéli bychom byt ale vdééni za vSe, co zanechal, at vytiSténé na papife, nebo
vtisknuté do hlav stovek svych dychtivych posluchacek a posluchaca. Vskutku
dilo hodné velké sociologické instituce, které vytrva — velké diky za né, drahy
Milane!

JiFi Vecernik

Miloslav Petrusek v déjinach ceské sociologie

Vlna pozdnich letnich veder, kterd misty zfejmé pfekrocila rekordy poslednich
sta let méfeni, ndm vzala Milana Petruska. OdesSel sice nemocen, ale v plné pra-
ci: v tydnu pfed jeho smrti jsme pracovali na soubornych Déjindch ceské sociolo-
gie, na jejichz vydani se tolik tésil, a Milan psal lektorsky posudek na ¢tyficet let
opozdéné vydani knihy Jitiny Siklové o levicovych studentskych hnutich konce
Sedesatych let. Byl to asi jeho posledni text, jesté pfedtim vsak stacil popfat Ivo
Moznému k osmdesatindm, sociologicky zhodnotit dilo Vaclava Havla i teoretic-
kou stranku soucasné ceské sociologie...

Nechci soudit, byl-li Milan Petrusek nejvétsim ¢eskym sociologem posled-
nich sta let, docela urcité vsak byl nejvétsim ucitelem sociologie. A to jak pfimym
(v letech 1967-1980 ptisobil na Filosofické fakulté UK, v roce 1990 spoluzakladal
novou Fakultu socidlnich véd UK), tak nepfimym prostfednictvim svych knih
a dal$ich textd. Prvni skvélou ucebnici byla jiz jeho Sociometrie (1969), Ivi podil
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Zemtel Miloslav Petrusek

mél také na Malém sociologickém slovniku (1970), tfebaze jeho editofi jiz nesméli
byt uvedeni, na svou dobu vynikajici byla rovnéz skripta Uvod do studia socio-
logie (1978), jejichZz druhy dil vSak jiZ musel vyjit jako interni tisk Vitkovickych
Zelezéren (1986).

Zatimco v Sedesétych a sedmdesétych letech Milan Petrusek balancoval na
samé hrané ,dovoleného” a spolu s dalsimi tehdej$imi sociology se upfimné snazil
o zlidsténi redlného socialismu, druhy p¥ichod Antonina Varika na Filosofickou
fakultu znamenal jeho konec: vyskrtnuty stranik nemél na katedfe marxisticko-
leninské sociologie co pohledévat. V roce 1980 musel proto odejit, rozhodné vsak
nepfestal védecky pracovat. Prostfednictvim Sociologického obzoru, patrné jediné-
ho samizdatového sociologického Casopisu svéta, ktery psal a vydaval s Josefem
Alanem, publikoval pregnantni ¢rty o ¢eskoslovenské spolecnosti i soudobé své-
tové sociologii, jejimZ se stal nepochybné nejvétsim znalcem. Svédectvim o tom je
s dokonalou akribif psand Teorie a metoda v moderni sociologii (1993), zdsadni podil
na Velkém sociologickém slovniku (1996) a pfedevsim Milanova nejmilejsi kniha,
samizdatova Alternativa (1986, oficidlné jako Alternativni sociologie, 1992).

Odmitl v ni oficiézni i sluzebné postaveni sociologie, at uz ve prospéch
jakéhokoli rezimu, a zddraznil jeji kritickou a humanistickou funkci, stejné jako
nezbytny multiparadigmaticky charakter. Pfitom je smutnou skutecnosti, Ze tato
vize zlstala po listopadovém pfevratu do velké miry oslySena. Do ¢eské sociolo-
gie sice pronikly postmoderni pfistupy, které Milan z pocatku v opozici viici teh-
dejsi oficidlni sociologii sim vehementné prosazoval, pfes jeho veskerou snahu
vSak nevyuZzila moznosti stat se skutecnou alternativou a vydala se spis cestou
,kopirovani Zdpadu”. Jini by moznd byli zhrzeni, Milan Petrusek to vzal jako fakt
a vici svym kolegtim projevoval neskonalou blahosklonnost. Tam, kde byl autor
téchto fadek srsaty, jeho starsi kolega byl vlidny a pfejny — tfebaze vécné se nase
hodnoceni obvykle pfili$ nelisila.

V devadesatych letech a prvnim desetileti nového stolet{ Milana Petruska
znovupohltila pedagogickd a organizacni prdce, ne vSak natolik, aby nestacil
vydat nékolik skvélych dél: encyklopedie Spolecnosti pozdni doby (2006) a Ceské
socidlni védy v exilu (2011) a spole¢né s Janem Balonem tivahovou Spolec¢nost nast
doby (2011). A¢ se mohl uplatnit jako pregnantni analytik a komentétor spolecen-
skych zmén, jak o tom svéd¢i i posledné uvedené dilo, citil sviij hlavni zavazek
jinde, v pfipominani a docenovani tradice teoretického sociologického mysleni
¢eského i zahranic¢niho. Do této oblasti sméfovaly jeho posledni badatelské poci-
ny: vyznamny podil na Slovniku ceskijch sociologii, ktery snad vyjde jesté letos,
a koncepéni prace na pfipravovanych Déjindch ceské sociologie. A¢ se Milan jejich
vydéni nedozil, budou mu tato dila diistojnou pamatkou a lze jen hotce litovat,
Ze uz nestacil dopsat své dva posledni projekty: , sociologii na utéku” a jeji , alter-
nativni dé&jiny”.

Mily Milane, udélals dost, vic nez kdokoli jiny, Pan Té povolal — budiz Ti
zemé lehka!

Zdenek R. Nespor
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