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SO CIOweb

Socio DSIC(}’ webzin

WEBOVY MAGAZIN PRO VSECHNY SE ZAJMEM O SPOLECNOST, VE KTERE ZIJEME

Vazeni,

neni snad jiz nikoho, kdo by nevédél, jak
klicové jsou v soucasné spolecnosti informace.
Obzvlast citelné si tuto skute¢nost uvédomujeme
ve chvili, kdy se nam Zzadanych informaci
nedostava. Béhem kratké doby jsme se naucili
pouzivat médium, které nam informaci
poskytuje nejvice - Internet. A pravé diky nému
zjistujeme, Ze jesté vzacnéjsi je schopnost
informaci interpretovat, pochopit, o ¢em vsem
vypovida, a na spravném misté ji vhodné pouzit.

Jednim z nejlepsich prikladl je fenomén,
ktery nas vSechny obklopuje a kazdého z nas se
osobné tyka,
SPOLECNOST. Kazdy ma
jisty vjem toho, co toto
slovo znamena, jen
malokdo si vSak
uvédomuje, o jak slozitou
strukturu se jedna. Ti,
ktefi se zabyvaji
védeckym poznanim
? lidské spoleCnosti, jsou
1} dobfi jenom pro to, aby v
% médiich okomentovali
nejnovéjsi udalost (pokud mozno jednou
nerozvitou vétou). Jejich druhym pFinosem je
také kratka noticka "autor je sociolog" za
¢lankem v novinach.

Sociologie, véda o spoleCnosti, lezi nékde
mezi alchymii a ctenim z kavové sedliny. A
nemuzZeme se divit. Matematiku ué¢ime déti uz od
prvni tfidy, také fyziku a spolu s ni dalsi pfirodni
védy se udi na zakladni skole Uplné kazdy. Ale
kdo se setkal se sociologii, kromé téch, ktefi ji
vystudovali?

Je nabiledni, ze sociologie se neobejde bez
spoleCnosti, protoZze by neméla co zkoumat. My
si vSak nyni pokladame otazku, zda by se
nahodou neobesla spoleCnost bez sociologie.
Predklddame Vam proto mimoradné, nulté cislo
Sociologického webzinu SOCIOweb, periodika,
které si vzalo za cil seznamovat Sirokou
vefejnost se sociologii a jejim poznanim a
umoznit ji lépe porozumét lidské spolecnosti,
alespon té, ve které zijeme.

Na této webové adrese naleznete od ledna
2003 kazdych ¢&trnact dnl  nové  vydani
Sociologického webzinu SOCIOweb, budete se
moci pribézné U(c&astnit diskuse s prednimi
Ceskymi sociology, ktefi se nebudou vyhybat
diskutovat zavazna soucdasnda témata, stejné
jako se budou snaZit zprostfedkovat Vam
zédkladni poznani o lidské spolec¢nosti a
predkladat Vam vysledky vyzkum(, které eska
sociologie provadi.

Pfeji Vam tedy zajimavou vypravu za
poznanim.

Adéla Seidlova

«TEORIE PRO VSECHNY »

»
Sociologické metody

Sociologické metody - postupy, jak
objevit, vysvétlit ¢i ovérit poznatky - Ize rozdélit
na kvantitativni a kvalitativni. V pfipadé
kvantitativnich metod se ze zvlastnosti
zkoumaného vzorku usuzuje na vlastnosti celé
populace, zkouma se mnoZstvi jedincl a to tak,
aby jejich vybér byl reprezentativni. Vysledk{ se
dosahuje pomoci statistickych postuptd. Je zde
nutna redukce dat - realita je zjednodusena na
nékolik proménnych/vlastnosti a nékolik vztahd
mezi nimi. Zkoumand skute¢nost se musi
vtésnat do predem pfipravenych schémat.
V ptipadé rozhovord se ¢asto spoléha na to, Ze
lidé chapou pojmy stejné, maji stejné Zzivotni
zkusenosti, jazykové schopnosti apod., a také ze
odpovidaji skuteéné& podle svych nazord & svého
jednani. Kvantitativnimi metodami ziskame
omezené informace o mnoha jedincich - ovSsem
reprezentativni pro celou populaci. Pomoci
téchto metod se snazime testovat (potvrdit i
vyvratit) hypotézy.

Kvalitativni metody umozfiuji problém
pochopit, jit vice do hloubky. Porozumét
podstaté problému, ktery jesté dobfe nezname,
ziskat vice informaci o uz trochu znamém jevu
anebo zcela novy nahled na néj. Pomahaji nam
pochopit bézny Zivot lidi v pfirozenych
podminkach - zjejich pohledu, v jejich
interpretaci, v jejich jazyce. Poznatky vsak nelze
generalizovat na celou spole¢nost. Mohou vést
k formulovani novych hypotéz nebo teorii.

Oba typy metod pouzivaji stejné
techniky, ale jejich provedeni se lisi. Mezi
nejbéznéjsi kvalitativni techniky patfi rozhovor,
pozorovani, analyza dokument{. Rozhovor mize
byt ¢aste¢né strukturovany - jsou dana témata,
ale otdzky se pfizplsobuji  pFedchozim
odpovédim, pridavaji se dalsi, vysvétlujici
otazky... Nebo se jednd o rozhovor zcela volny,
tedy spiSe o volné vypravéni. Dalsimi moznymi
zplsoby jsou pozorovani a analyza dokumentd,
nejen osobnich (deniky, dopisy), ale i novin,
knih...

Rozhovor v8ak mdZe byt i zcela
strukturovany - vedeny na zakladé dotazniku,
potom se jedna o techniku Ccisté kvantitativni.
Také pozorovani a zkoumani dokumentd mohou
byt provedena kvantitativné - jestlize je
provedeme na dostatecné reprezentativnim
vzorku a sahneme k urcité nutné redukci dat.

Oba zplsoby sociologického zkoumani
maji své vyhody a nevyhody, navzajem se
mohou velice dobfe doplfiovat. Lze je vyuZit pfi
stejném  vyzkumném projektu. Kvalitativni
metody mohou doplnit ¢i vysvétlit kvantitativné
odvozené zavéry; kvantitativni mohou poslouzit



k ovéfeni zavérl z kvalitativni analyzy. Vé&dci
vétsinou kladou dliraz na jeden z obou typl - na
zakladé svého presvédceni, ale také podle typu
zkoumaného problému - pro nékteré je jedna
z metod vhodnéjsi. Zajima-li vas toto téma vice,
doporucuji knihu Miroslava Dismana ,Jak se
vyrabi sociologickd znalost" (Karolinum, Praha
1993).

Iva Chludilova
»

Datové sluzby v oblasti socialnich véd

Velkd c¢ast soucCasné sociologie a dalsich
socialnich v&d je zaloZena na analyze materiald
ziskanych pri terénnich empirickych Setfenich
zkoumanych spolecnosti. Tento vyzkum, pokud
se napf. jednd o statisticky reprezentativni
dotazovaci Setfeni, byva Ccasto financné i
organizatné a pracovné naroCny. Informacni
hodnota ziskanych dat ale obvykle presahuje
zaméry vyzkumného projektu, pro néjz byla
vytvorena. Lze je pouzit pro dalsi vyzkum.
Vyzkumnik nemusi organizovat vzdy nové
Setfeni a mGze svou préaci podloZit "sekundarni
analyzou" dfive vytvorenych dat.

Pro tento UcCel jsou budovany struktury,
které maji umoznit co nejsirsi vyuzivani dat i
mimo plvodni projekt. Jiz od 60. let, kdy doslo k
rozsifeni pocitacového zpracovani dotazovacich
Setfeni, ve svété vznikaji vefejné pfristupné
archivy elektronickych dat. Vedle toho existuje
Fada projektl, které zpfistupfiuji sva vlastni data
nebo jsou zaméfeny na poskytovani dat k
urcitému konkrétnimu tématu. Vysledky a nékdy
i primarni datové soubory z Setfeni pochopitelné
poskytuji i statistické urady.

Od 90. let dochazi v oblasti socialnich véd
k obrovskému rozvoji datovych sluzeb. Je to
zplsobeno predevéim dvéma faktory. Na jedné
strané je to rozsifeni mezinarodni spoluprace ve
vyzkumu a rlst poptdvky po mezinarodnich
srovnavacich studiich. Pro tento druh vyzkumu
jsou archivy zvlast dllezitym zdrojem materidlu
a vytvareji pro néj Casto i organizacni zazemi.
Na druhé strané Internet radikalné zlepsil a
zlevnil pfistup k datovym sluzbam. Kterykoliv
pocitaC pfipojeny na Internet dnes umozni
pomeérné snadny pfistup k obrovskému mnozstvi
dat ze socidlnich vyzkumid uchovavanych v
prislusnych organizacich po celém svété.

Datové sluzby byvaji urceny primarné pro
odbornou verejnost. Poskytuji data, ktera slouzi
k dalSimu statistickému zpracovani a méné uz
hotové vysledky. Presto Ize najit i dostatek
materidlu hotového pro pouziti mimo védeckou
komunitu. Rubriku aktualit SOCIOwebu bych
proto rad vyuzil k informacim o zajimavych
zdrojich dat ze socidlni oblasti, které by mohly
byt pfinosné jak pro odborniky v oblasti analyzy
dat, tak i pro ostatni Ctenare se zajmem o
socialni tématiku. Prvnim pfispévkem bude
informace o pristupu k vysledkim série
mezinarodnich Setfeni Eurobarometer.

Mgr. Jindfich Krejci

»
Ddvéra v instituce

Téma dlvéry v instituce mdZzeme najit jak
ve velkych sociologickych Setfenich zabyvajicich
se transformacnim procesem v Ceské republice,
tak i v pravidelnych vyzkumech vefejného
minéni. Tyto vyzkumy mé¥ miru dGvéry v rdzné
Ustavni i nelstavni instituce — napf. prezidenta,
vladu, parlament, mistni zastupitelstva, cirkve
atd. Ukazuje se, Ze jednotlivé instituce se
navzdjem li&i mirou dOvéry a e dochazi i
k promé&nam téchto ddvér v ¢ase. Sociologové si
proto kladou otazku, co ovliviiuje miru ddvéry
v jednotlivé instituce a v disledku ¢eho dochazi
k jejim proménam.

PFi zkoumani dlvéry je tfeba si nejprve
uv&domit, e dlvéra je vzdy vztahem, ktery je
utvaren dvéma stranami. V nasem pfipadé tedy
mira dOvéry v instituce zavisi na jedné strané na
ddvéryhodnosti samotnych instituci - na jejich
povésti a vykonu, na strané druhé na obecné
ochoté lidi dGvéFovat.

Vyzkumy prokazuji, Ze napfiklad promény
dlvéry ve vladu ¢&i parlament UGzce souvisi
s momentalnimi rozhodnutimi téchto instituci a
dopady téchto rozhodnuti na celkovou politickou
a ekonomickou situaci zemé. Kromé toho je mira
divéry ovliviovana i konkrétnimi ¢&iny a
vystupovanim jejich zastupcl v médiich. Povést
a vykon samotnych instituci tedy patfi
k vyznamnym  faktordm  ovliviiujicim  miru
davéry.

Na druhé strané z vyzkumQ vyplyva, Ze
existuji rGzné skupiny populace vykazujici
rozdilnou ochotu dlvéFovat institucim obecné.
Vétsi ddvéru institucim tak prokazuji napfiklad
lidé s vyssim vzdélanim a také lidé s lepsi Zivotni
Urovni. Zajimavé ale je, Ze na ochotu ddvérovat
nema ani tolik vliv vyse pfijmu ¢i bohatstvi
rodiny, jako spiSe subjektivni  vnimani
ekonomické zajisténosti a pocit spokojenosti se
stavajicim Zivotnim standardem. Vé&t&i dvéru
projevuji také ti, ktefi jsou obecné spise
spokojeni s celkovou situaci ve spolecnosti a do
budoucnosti se divaji s optimismem. Miru divéry
v jednotlivé instituce tedy na druhé strané
ovliviiuje také obecnd ochota lidi ddvéfovat
institucim, kterd vychazi jak z objektivnich
zivotnich podminek, tak z celkového Zivotniho
postoje.

Z téchto zjisténi vyplyva, Ze mira ddvéry
v instituce nepodava pouze obraz o
momentalnim stavu konkrétnich instituci, ale ze
je zaroven obrazem celé nasi spolecnosti.

Mgr. Markéta Sedlackova

»
Sociologicka paradigmata a jejich vztah k
predmétu sociologie

PFfedmét sociologie neni vlbec lehké
definovat. Sociologie totiz je na rozdil od
pfirodnich véd, jakymi jsou fyzika, chemie nebo
biologie, védou multiparadigmatickou. To
znamena, ze kazda prirodni véda uznava vzdy
jen jedno paradigma na rozdil od sociologie,
kterd uznava nékolik paradigmat soucasné.



Abychom si  vysvétlili, co vlastné slovo
paradigma znamena, je dobré uvést priklad.

Fyzici v dobé pred publikovanim
Einsteinovy teorie relativity vychazeli pfi
formulaci svych teorii z Newtonovych zakond.
Par set let jim to stacilo, ale po Case prece jen
zjistili, ze v prirodé existuji jevy, které nelze
pomoci Newtonovych zakonl objasnit. To jim
umoznila az Einsteinova teorie relativity. Fyzici
tedy pfijali teorii relativity jako dobry zaklad pro
sva dalsi badani a upustili od univerzalni
platnosti Newtonovych zakond. Jinymi slovy
doslo ke zméné paradigmatu. (Ve fyzice dalsi
zménu v paradigmatu znamenala nejprve
kvantovda mechanika a nejnovéji teorie
superstrun.) Paradigma je tedy souhrn pravidel,
poznatkl a teorii, které pokladaji védci v dané
védé za dany a neménny zaklad pro své dalsi
zkoumani, o némz uz neni nutné diskutovat.
Pokud se o ném zaéne diskutovat, mdze dojit k
dalsi zménég, ale jen od jednoho paradigmatu k
druhému.

Sociologové nanestésti tak snadnou situaci
nemaji, jelikoZz v ramci sociologie existuje vice
paradigmat soucasne. Kazdé z téchto
paradigmat sice zkouma lidskou spolecnost,
avdak do kazdého paradigmatu spadaji rizné
sociologické Skoly, koncepce a myslenkové
proudy, a ty se v pfedmétu svého zkoumani lisi.

Je obtizné jednoznacné vymezit jednotliva
paradigmata a pfifadit k nim spravné vsechny
sociologické sSkoly, koncepce a mysSlenkové
proudy. Toto je jedno z moznych vymezeni:

a) paradigma faktualistické predpoklada,
Ze existuji socialni fakta oddélena od jednotlivce,
ktera Ize objektivné méfit. Patfi sem pojmy jako
socialni struktura, normy, anomie, instituce,
skupina.

b) paradigma behavioralni vychazi z toho,
ze zakladem je konkrétni chovani individua
ovlivnéné danou situaci. Tato situace se vytvari
v procesu socialni interakce a komunikace.

c) paradigma definic¢ni vychazi
z predpokladu, e daleko dlleZit&jdi, nez
skutecny stav véci, je, jak danou situaci vidi a
chapou (interpretuji) jeji aktéri.

Jak je vidét, kazdé paradigma umoznuje
zkoumat spolecnost z odliSného Uhlu pohledu.
Diky tomu Ize nalézt mnoho predmétd
sociologického zkoumani. Ktery z nich bude
pokladat za vlastni ten ktery vyzkumnik, zalezi
jen Cisté na ném.

Mgr. Daniel Cermak
»
Socializace

Slovo socializace patfi ke sloviim, kterd se
v sociologii vyskytuji velmi ¢asto pravé proto, zZe
vyjadfuje zakladni socidlni zakotvenost kazdého
z nas. Socializace znamend vrlstani ¢lovéka do
spoleCenského prostiedi, ve kterém Zzije, a je to
néco, co se tyka kazdého jedince, a to i téch,
ktefi se védomé snazi odliSovat od vétSinoveé
spole¢nosti. Neni totiz podstatné to, zda je
Clovék ,socializovan® do vétsinové spolec¢nosti Ci

do subkultury, ktera stoji na okraji ¢i se dokonce
povazuje za deviantni.

Vyznam spoleCenského prostfedi pro
Clovéka je dany jeho zakladni biologickou
prirozenosti. Lidé se jako biologicky druh lisi od
véech ostatnich Zivych tvord tim, Ze maji
mnohem méné vyvinutu instinktivni vybavu a
rodi se se schopnosti pfizplsobit se rlznym
zivotnim podminkam. Lidé jsou schopni zit od
rovniku po severni pél, koCovat, péstovat pSenici
¢i riskovat na burze. To, které z moZnosti se
nakonec u daného jedince projevi, neni dané jen
biologickymi  prfedpoklady, ale predevsim
prostiedim, ve kterém vyrdstal, a prostfedim, ve
kterém se pohyboval a pohybuje jako dospély
Cloveék.

Dllezité je, %e pro ¢&lovéka je dileZité
prostfedi, ve kterém vyrlstal, ale i prostiedi, ve
kterém Zije jako dospély. Lidska existence je
sama o sobé chaotickd a lidsky organismus
nezajistuje pfirozené Zadny fad a stabilitu
jednani. Rad a do znacné miry schopnost jednat
ziskdvame teprve pfi jednani s druhymi lidmi,
protoze v kontaktu s druhymi se ucime rozumét
nejen tomu, jak jednat a které chovani je
»~Spravné®, ale i nejzakladnéjsi predstavu o tom,
co véci jsou a jaké je jejich misto ve svété.

Zajemclm o danou problematiku mdzeme
doporucit knihu Petera L.Bergera a Thomase
Luckamana Socialni konstrukce reality, v niz se
doctou nejen o tom, co je socializace, ale i o
tom, jakou roli hraje jazyk pfi vytvareni naseho
kazdodenniho zivota ¢i o tom, jak se vytvari
lidské védéni a to, cemu lidé véri.

Mgr. Dana Hamplova

»

Emile Durkheim (1858 - 1917),
francouzsky sociolog, filosof, pedagog a
clovék

Emile Durkheim byl pokraCovatelem
Augusta Comta a jeho pozitivistické tradice
(zékladni definici pozitivismu je védéni zalozené
na faktech v protikladu zalozeném na dohadech
a spekulacich) a zakladatel sociologismu (smér
prosazujici sociologické - pozitivistické pojeti a
feSeni  obecnych  spoleCenskych  otazek).
Definoval sociologii jako védu s vlastnim
predmétem zkoumani a metodou, tedy co a
jakym zplsobem zkoumd. Predmétem sociologie
je podle Durkheima socialni realita a pfi jejim
zkoumani  kombinuje sociologie teorii a
empirickou metodu. Dalsimi Durkheimovymi
prinosy bylo prosazeni sociologie na univerzitach
v celé Francii a také priblizovani sociologického
poznani Siroké verejnosti.

V jedné ze svych prvnich knih  Pravidla
sociologické metody napsal, ze socialni fakty
maji byt zkoumany jako véci a jejich vysvétleni
podlozeno daty. Timto zplsobem  sdm
postupoval pfi zkoumani socidlnich pficin
sebevrazd. Durkheim nehledal individudlni a
psychologické pficiny, které vedou jedince
k tomu, aby si vzal zivot. Zakladni otdzkou,
kterou si kladl, bylo vysvétleni rlzné miry
sebevrazednosti v rozdilnych  spole¢nostech.
Spolu se svymi spolupracovniky sesbiral a



analyzoval statistické Udaje o mife sebevrazd ve
vybranych evropskych zemich. Jako hlavni
ukazatele miry sebevrazednosti urcil rozsah
socialni integrace a moralni regulace v dané
spoleCnosti. Tedy, do jaké miry je jedinec
soucasti spoleCnosti, a jak dana spolecCnost
reguluje zivot jednotlivce.

Dalsim predmétem Durkheimova
zkoumani byl dopad prfechodu tradi¢ni
spoleCnosti ke spolecnosti industridlni. Durkheim
zdlrazfioval, e v obdobi socidlnich zmén, kdy
dochazi k naruseni plvodnich mezilidskych
vztahl a dé&lby prace, vzrlstd duleZitost
sociologie. V moderni spolec¢nosti jsou na sobé
podle Durkheima lidé vice zavisli, protoze na
rozdil od minulosti jsou vice specializovani.
Spole¢nost jako takova se sklddd z jednotlivcl
specializovanych na rdzné obory, které miZzeme
pfirovnat k ozubenym kole¢kim mechanického
stroje vzajemné zavislych a neschopnych
fungovat jedno bez druhého.

PFi svém studiu forem naboZenstvi
primitivnich australskych kmend &i
severoamerickych indidnd hledal Durkheim
nejjednodussi formu nabozenstvi, na zakladé
které bychom mohli pochopit plivod viry. Tvrdil,
Ze hlavni Ulohou nabozenstvi a viry je integrace
spole¢nosti. Na zakladé tohoto poznani navrhl
zavedeni vyuky mordlky, kterd by plnila tuto
integracni funkci, osvobodila by vSak spole¢nost
od pfriliSné regulace tradi¢nim nabozenstvim.

Durkheimovo dilo presto, ze bylo a je
kritizovdno pro celou fadu diléich nedostatkd,
polozilo pevné zaklady sociologie jako moderni,
sekularni a empirické védy.

Petra Rakusanova, M.A.
»

Volebni preference politickych stran

Zjistovani tzv. ,volebnich preferenci*
provadi vice agentur zabyvajicich se vyzkumem
trhu a verejného minéni, zabyva se jim také
Centrum pro vyzkum vefejného minéni
Sociologického Ustavu Akademie véd CR
(CVVM). Pro agentury jsou vyzkumy volebnich
preferenci (a pred parlamentnimi volbami také
volebni progndzy) ne jenom sluzbou verejnosti,
ale svym zplsobem také reklamou v nejleps$im
smyslu toho slova. Na rozdil od reklamy
pouzivané na trhu vyrobkl a sluzeb tento
zplsob reklamy vypovidd hodné o kvalitdch
firmy, ktera vyzkum provadi a prezentuje.

Volebni preference jsou zjistovany
rlznymi metodami, na zakladé spole¢né Umluvy
agentur STEM a TNS Factum a byvalého
Institutu pro vyzkum verejného minéni (od
1.1.2001 je IVVM soucasti Sociologického Ustavu
AV CR, nyni CVVM), jsou upraveny nékteré
podminky zverejfiovani vysledkl volebnich
preferenci. Tyto strany se ale shodly na tom, Ze
volebni a stranické preference je mozné zjistovat
rGznymi metodami. Porovnavat proto vysledky
etfeni rlznych agentur bez znalosti toho,
jakymi metodami byly ziskany, neni proto piné
relevantni.

CVVM zjistuje volebni preference
nasledujici sekvenci dotazd: ,Predstavte si, Ze

by pfisti tyden byly volby do Poslanecké
snémovny. Sel byste volit? Rozhodné ano, spise
ano, spiSe ne, rozhodné ne, nebo nevite?" Dale
je v&em respondentim, ktefi maji volebni pravo,
pokladana tato otazka: ,Kterou stranu byste
volil?* Tato otazka je tzv. ,open-ended", to
znamend, ze respondentim nepredkladdme
varianty odpovédi, ze kterych si maji jednu
odpovéd vybrat (jak to naopak Ccini nékteré
agentury).

Kazdy zvefejnény vysledek vyzkumi
verejného minéni Fika, jaky je nazor spolecnosti
na konkrétni otazku s vysokou pravdépodobnosti
(napf. 95 %), napf, Ze 58 % Ceské verejnosti
podporuje pripravu Ceské republiky na vstup do
Evropské unie, statistickd odchylka se pohybuje
na hranici + 2 9%. Statistickd odchylka, pfip.
statistickd chyba, vznikd ve vyzkumech
verejného minéni proto, Ze neni mozné se ptat
véech obyvatel republiky, ob&anl, nebo voli¢Q.
Velikost vybérového souboru, tedy téch, koho se
ve vyzkumech ptame, se pohybuje vétsinou
mezi 1 000 - 1 500 respondenty, vétsi vybérovy
soubor byva ve vyzkumech pouzivan pouze
mimoradné. Tato ,statistickd odchylka“ tedy
udava, o kolik se mize skute¢nost ligit od udajd
ziskanych ve vyzkumu.

Ing. Adéla Seidlova

«AKTUALITY »

»
Anketni referendum CSSD

Pro¢ se vysledky referenda CSSD lisi od
vysledkl vyzkumQ vefejného minéni? Které
z nich jsou presnéjsi ¢i vérohodnéjsi? Jsou to ty,
které se mohou opfit o desetitisice vyplnénych
hlasovacich listkl, nebo ty, za nimiz stoji
,pouhd" tisicovka respondentli? Problém neni
zdaleka novy a zdaleka nejde o prvni pripad, kdy
se dostava do sirsiho povédomi verejnosti.

Ve skutecnosti Ize podobnou situaci nalézt
jiz u samotnych kofenl védeckého vyzkumu
verejného minéni, v USA 30. let. V roce 1936
probihala prezidentska kampan a jako tradi¢né
se pri této pfrilezitosti vynofovalo nepreberné
mnozstvi predpovédi a ,progndz," jak dopadnou.
Mezi témito tzv. ,slaménymi hlasovanimi® bylo
mozno nalézt i bohaté podloZzenou predpovéd
dasopisu Literary Digest, kterd se zastitovala 2,4
miliony(!) hlasovacich listkd, odevzdanych jeho
Ctenafi. Ta za vitéze voleb oznacila Landona.
Zplsob prognézovani, kdy se zjistuji nazory
pouze urdité skupiny lidi - zde ¢tenadtfl onoho
Casopisu, se vSak nepozdaval George Gallupovi a
jeho spolupracovnikim z Amerického Ustavu pro
vyzkum verejného minéni. Ti méli na metodiku
tvorby presnych volebnich predpovédi znacné
odliSné nazory. Zkusili proto vlastni novy postup
a zeptali se na jejich prezidentského favorita
nesrovnatelné mensiho poctu lidi, ovSem
vybranych tak, aby tento vybérovy soubor ve
sledovanych  vlastnostech  kopiroval celou
spole¢nost. Kromé toho, Ze za Vvitéze
nadchazejicich voleb predpovédéli Roosvelta,
oznamili navic, komu prirkne vitézstvi casopis,



varovali, Ze se bude mylit a uvedli také divody
tohoto omylu.

A jak to tenkrat dopadlo? Kdo mél pravdu
a predpovédél vitéze voleb spravné?
Pochopitelné to byl G. Gallup a jeho
spolupracovnici, ktefi respektovali statisticka
pravidla a postupovali podle zakonl teorie
pravdépodobnosti. Védéli, ze pokud se podafi
vybrat takovy soubor lidi, ktery bude ve vSech
znacich shodny s celou populaci (tzn., ze ve
vyb&rovém souboru jsou stejné podily muzl a
7en, rlznych vékovych a vzdélanostnich skupin,
svobodnych a Zenatych atp., jaké jsou v celé
spole¢nosti), nemuseji se dotazovat tisict lidi,
ale Ze stadi nékolik stovek. A naopak, i kdyby se
zeptali tfeba stotisicového souboru respondentd,
ktery by se vSak od celé populace lisil, byly by
ziskané vysledky dosti pravdépodobné mylné.

Odhalit pficinu omylu casopisu Literary
Digest neni nijak slozité. Jde pochopitelné o
zplsob, jakym byly nazory lidi ziskavany.
Odborné se této metodé& vybéru respondentl
fikd  ,samovybér®, coz ma signalizovat
skutecnost, Ze na Ucast lidi ve vyzkumu nema
vyzkumnik takfka Zzadny vliv. Zda na anketu
odpovi, ¢ nikoli, je pouze rozhodnutim
samotného respondenta. Nepochybné pak
odpovidaji zejména ti lidé, ktefi se o danou véc
zajimaji, kterych se néjak dotyka, nebo ti, ktefi
se zkratka radi vyslovuji ke vSemu. Takovy
soubor vSak nutné nekopiruje celou populaci!
Velice pravdépodobné jde o zvlastni skupinu lidi,
ktefi se od ostatnich n&jakym zplsobem Ii&f -
mimo jiné zifejmé i v preferenci urcitého
prezidentského kandidata. D& se pak cynicky
konstatovat, ze jimi vyslovené nazory plati jen a
pouze pro tuto skupinu a Ze se nedaji zobecnit
na celou populaci. Toto je i pfipad referenda
CSSD.

Opacny zminény  priklad  odpovida
vyzkumim vefejného minéni, jejichz moderni
podoby je G. Gallup zakladatelem. Mimo jiné i
diky jim zavedenym zdsaddm reprezentativity
vybérového souboru (tzn. zajisténi shody
vlastnosti vybérového souboru a celé populace)
a standardizace procesu dotazovani (zajisténi
totoznych podminek ziskavani odpovédi od
vdech respondentl) jsou sociologové schopni
produkovat presnéjsi predpovédi i na zakladé
nesrovnatelné mensiho poctu dotazovanych, nez
jakym se chlubi ankety nejrlizné&j&iho druhu. I ty
mohou nepochybné byt ulinnymi nastroji
zjisfovani nazord. Jsou vsak pouZitelné jen pro
urcité speciadlni Ucely — kdyz chceme znat nazory
n&jaké skupiny, napf. navstévniki muzea,
¢tendrl uréitého casopisu apod. Jejich vysledky
vSak v Zaddném pfipadé nelze zobecriovat a tvrdit
o nich, Ze plati pro celou populaci - na rozdil od
vysledkl  vyzkum@ vefejného minéni a
sociologickych vyzkumd obecné.

Mgr. Jifi Vinopal
»
Biograficka identita v pohranici

Dokonceni mezinarodniho vyzkumného projektu
- stru¢né seznadmeni s prib&hem vyzkumu a
jeho badatelskym zamérem.

Vyzkumny projekt s nazvem
,Biographische Identitdten in Grenzraum®
(Biografickd identita v pohrani¢i) se zacal
realizovat v roce 1999. Nositelem triletého
védeckého grantu byla némeckd Univerzita
Gottingen a hlavnim koordinatorem projektu
sociolog Prof. Dr. Peter Alheit, Ph.D., disponujici
mnohaletymi zkusSenostmi a fadou védeckych
praci z oblasti biografické sociologie. Partnery a
spoluresitely  vyzkumného projektu  byly
badatelské tymy Sociologického Ustavu AV CR -
oddéleni Ceské pohranici (vedouci koordinator
projektu Prof. Ing. FrantiSek Zich, DrSc.) a
polské Univerzity Wroclaw. V prib&hu tfi let
(1999 - 2002) dochazelo k pravidelnym
spoleénym  setkdnim v rdmci pracovnich
seminaifl (workshopy), kde probihala intenzivni

diskuse k dosavadnim poznatkdm i
metodologickym postuptm.
Jak znadzvu vyzkumného  projektu

vyplyva, nase badatelské Usili bylo zaméreno na
poznani biografické identity a mentality obyvatel
Cesko-némecko-polského pohrani¢i - dzemi
euroregionu Nisa - Neisse - Nysa. Kazdy
védecky tym se zaméril na vyzkum obyvatelstva
vlastniho Uzemi, na jehoz védeckych poznatcich
byly vypracovany ,narodni* studie, které slouzi
nejen jako materidl pro pochopeni mistnich
,pomérl", ale jsou predmétem daldiho
mezindrodniho  srovnani. Vramci  tohoto
srovnani probihd diskuse na téma narodni
povaha - mentalita, jeji historické zdroje a
soucasné projevy.

Ceskou ¢ast uzemi euroregionu Nisa tvori
Liberecko, Jablonecko, Semilsko, Ceskolipsko a
severni Cast Décinska (téméF 0,5 milionu
obyvatel). V téchto okresech jsme v pribé&hu t¥
let provedli vice nez 100 rozhovorl, které se
staly zakladnim empirickym materidlem naseho
védeckého badani. Rozhovory byly provadény
mezigeneracné (dvojice respondentl - tandem
prarodi¢, vnouce) vzdy v ramci jedné rodiny.
Vyzkum se tedy soustfedil na soucasnou
nejstarsi generaci ,d&dd“ a ,babi¢ek® a jejich
vnukl a vynechal tak zadmé&rné& rozhovory se
stfedni generaci.

Rozhovor s respondentem byl veden tak,
aby predstavoval volné biografické vypravéni o
vlastnim  Zivot&,  nejrlzné&jsich  z&Zitcich,
zkusenostech (napf. z vélky, odsunu, udéalostech
po roce 1948, atd.) i o kvalit¢ a zplsobu
soucasného Zivota. Snazili jsme se do vypravéni
nevstupovat a ponechat respondenta volné
sdélovat svi{j ,Zivotni piib&h".

Ziskané rozhovory byly podrobné
analyzovéany a interpretovany vV ramci
pracovnich seminard. Zajimalo nds, s &m se ve
svém zZivoté (biografii) nejvyraznéji identifikuje
generace nasich prarodi¢l a jakymi zplsoby
predava zivotni zkusenosti, hodnoty, postoje a
tradice svym vnoucatiim. U nejmlads$i generace
jsme se zaméfili na zplsob ,pokradovani® ¢i
,nepokracovani® téchto obsahl. Ucelem bylo
zjistit zménu generacniho chovani.

Jednotlivé narodni studie byly dokonceny
béhem Ffijna a listopadu 2002 a jejich knizni
publikace se ocekava pocatkem roku 2003.



Soucasné predpokladame zverejnéni
badatelskych poznatkd (mentalita obyvatel,
zména generacniho chovani, tradicionalismus a
modernita) a jejich diskusi v rdamci odbornych
publikaci a seminafl a nové i prostfednictvim
SOCIOwebu v jeho jednotlivych rubrikach.

Mgr. Ondrej Roubal

»
Triky kolem deregulace najemného

Nedavno se v tisku opét rozvifila diskuse
kolem deregulace najemného v souvislosti
s pokusem Ministerstva financi obelstit Ustavni
soud zrusenim
predpisu regulujiciho
najemné a vydanim
stejného prredpisu
pod jinym Cdislem. I
kdybychom souhlasili
s jistou mirou Upravy

v oblasti cen
najemného, takové
jednani statni
administrativy Ize

oznalit za  velmi
nestandardni, az nepfipustné. Soud nastésti na
trik Ministerstva financi nepfistoupil a zrusil i
novou kopii plvodni vyhlasky. Olej do ohné
nasledné prilii nejmenovany majitel bytového
domu v Brné, kdyz v rozporu s rozhodnutim
soudu o zmrazeni ndjemného na dobu nezbytné
nutnou  k pfijeti  zdkona  oznamil  svym
najemnikim razantni zvy$eni regulovaného
najemného.

Z jednani Ministerstva financi se zda, ze
se zifejmé i nadale nehodld s nutnosti postupné
deregulace najemného smifit. Je mozné
oCekavat, ze pripravi novy trik podobny tomu,
ktery jsme jiz méli moznost jednou spatfit.
Posledni navrh zakona o najemném z jejich
dilny, jenz byl v minulém roce odmitnut
Poslaneckou snémovnou, by vedl fakticky po
obdobi péti let ke zmrazeni najemného. Trik
spocival v tom, Ze by se mluvilo o deregulaci, o
svobodné dohodé mezi pronajimatelem a
najemcem pfi jednani o vysi najemného a
vyrovnavani mistni hladiny najemného v dané
lokalité, jelikoz to vSe by v urcité formé bylo
obsazeno v zdkoné. Ve skute¢nosti by vsak
neplatilo ani jediné a vyrovnani mistni Urovné by
pouze odpovidalo dominantnimu postaveni
dnesniho regulovaného najemniho bydleni na
vSech lokalnich trzich najemniho bydleni. Sila
triku by spodivala zejména v tom, Ze by se
majitelim dom0 tentokrdt mnohem hife
dokazovalo, ze dany zdkon ma opét protilstavni
charakter, pokud by se snad opét obratili na
ombudsmana a jeho prostfednictvim na Ustavni
soud.

Je pfitom mozné prokazat, Ze soucasna
regulace najemného ma nejen katastrofické
nasledky na trh s bydlenim, ale je rovnéz
hluboce socidlné nespravedliva, jelikoz na ni
v Ceskych  podminkach profituji  zejména
prijmové silnéjsi domacnosti. Je to paradoxné
pravé regulace, ktera stoji v pozadi uméle
vyvolavaného bytového nedostatku a
nedostupnosti bytd pro mladé. To vdak

neznamena, ze neni potifeba rozlozit deregulaci
do vice let, Ze neni potieba 7adné Upravy ristu
trzniho najemného, na vybraném fondu obecnich
bytl zavedeni systému socidlniho ndjemného a
v neposledni Fadé prijeti adresného prispévku na
ndjemné. Dle vysledkG analyz by reforma
spocivajici na uvedenych nastrojich vedla nejen
k prudkému navyseni pFijma vSech
pronajimateld (véetné obci) umozniujici obnovu
bytového fondu, ale také ke vzniku fungujiciho
volného trhu, na kterém by napf. v Praze
dosahovalo skutec¢né trzni najemné jen poloviny
své dnesni nevyvazené hodnoty. Nezbyva véfit,
Zze Ministerstvo financi se nakonec rozhodne
neposilovat jiz tak citelné napéti a zaCne se
problémem vazné zabyvat.

Ing. Mgr. Martin Lux

»
Mezinarodni Setfeni Eurobarometer

Od roku 1973 probihaji ve vybranych
evropskych zemich na zdakladé zadani Evropské
komise pravidelnd reprezentativni dotazovaci
Setfeni verejného minéni v ramci projektu
Eurobarometer. Vyzkumy umozfuji mezinarodni
i Casové srovnani.

Vyzkumy zakladni c¢asti projektu, tzv.
Standard Eurobarometer, jsou organizovany
dvakrat za rok, na jare a na podzim, ve vSech
Clenskych  zemich  Evropské wunie (dfive
Evropského spolecenstvi). Pfedmétem Setreni je
pravidelny monitoring sociadlnich a politickych
postojii obyvatel ¢lenskych zemi. Diraz je
kladen na sledovani trendl, rada otdzek se ve
stanovenych c¢asovych periodach opakuje. K
tématdm  Eurobarometru patii postoje k
integraci EU, postoje k institucim a politice EU,
obecné socio-kulturni a socio-politické orientace
obyvatel a demografie. Od roku 1990 jsou v
ramci Setfeni nepravidelné dotazovany téz
moduly otazek na "specidlni témata", napf.:
zemédélstvi, biotechnologie, energie, Zivotni
prostiedi, role gender, zdravi, imigrace,
chudoba, regionalni identita, véda a technika,
pracovni podminky, méstska doprava atp.

Na konci 90. let byl projekt rozsifen o
Setfeni  Flash  Barometer.  Setfeni  jsou
organizovana opét v ¢lenskych zemich EU, maji
mensi rozsah a jednodussi metodiku a jsou
zaméfena predevSim na aktualni udalosti.
Soucasti projektu vSak byly i pravidelné mésic¢ni
vyzkumy zahrnujici trendové otazky na volebni
chovani, spokojenost s demokracii a postoje k
Clenstvi v EU. Nékteré vyzkumy byly zaméreny
na specifické cilové skupiny, napf. na manazery.

V letech 1990 - 1997 probihal vyzkum
Central and Eastern Eurobarometer (CEEB),
ktery byl zaméFen na sledovani postoji ke
zménam v politické a ekonomické oblasti a
postoji k EU v zemich stfedni a vychodni
Evropy. Reprezentativni Setreni bylo
organizovano jednou za rok az ve 20 zemich
regionu. Ceskoslovensko a pozdéji Ceska
republika se Ucastnila vsSech Setfeni. Hlavni
témata byla postoje k reformam v oblasti
demokracie a ekonomiky, média, vnimani
Evropy a Evropské unie, dlvéra v instituce,
postoje k NATO a znalost cizich jazykQ.



Od roku 2001 je organizovan novy
vyzkumny projekt s ndzvem Candidate Countries
Eurobarometer (CCEB) , ktery Castecné navazuje
na CEEB. Setfeni probihaji ve 13 zemich
kandidujicich na vstup do EU, tj. v Bulharsku,
Ceské republice, Estonsku, Litvé, LotySsku, na
Malté, v Madarsku, na Kypru, v Polsku,
Rumunsku, na Slovensku, ve Slovinsku a v
Turecku. Tfikrat v prib&hu obdobi podzim 2001
- podzim 2002 provadélo toto Setfeni v Ceské
republice ve spolupraci s Gallup Ceska republika
Centrum pro vyzkum vefejného minéni, které je
jednim z oddéleni Sociologického Ustavu AV CR.

Vyzkumy Eurobarometru jsou provadény
primarné pro potifeby Evropské komise. Ta
ovéem  produkuje  podrobna  mezinarodni
srovnani, kterd pravidelné publikuje ve formé
vyzkumnych zprav v anglictiné a v némciné.
Vedle toho jsou vydavany i narodni vyzkumné
zpravy v jednotlivych narodnich jazycich, které
podrobnéji zpracovavaji Setfena témata z
narodniho  pohledu. Vyzkumné zpravy v
elektronické podobé jsou dostupné na Internetu
Evropské komise:
http://europa.eu.int/comm/public_opinion.

Pro Ucely dalSiho statistického zpracovani
Evropskd komise zpfistupnuje téz primarni
datové soubory. V pripadé vyzkuml Standard
Eurobarometer a Candidate Countries
Eurobarometer jsou data uvolnovana
nepravidelné a s nékolikaletym zpozdénim. Data
z Setfeni Flash Eurobarometer jsou uvolfiovana s
ronim  zpozdénim. Data a podrobna
dokumentace Setfeni jsou dostupna v Centralnim
archivu ZA GESIS v Koliné nad Rynem, v archivu
ICPSR v  Michiganu a  zprostfedkované
prostiednictvim ¢&lenskych archivl evropské sité
CESSDA, tj. téz v Sociologickém datovém
archivu Sociologického Ustavu AV CR. Data jsou
ve formatu pro SPSS a lze je objednat pres
Internet, podrobna dokumentace je dostupna
on-line v ZA GESIS a v ICPSR.

ZA GESIS: http://www.gesis.org/en/za
ICPSR: http://www.icpsr.umich.edu/
CESSDA: http://www.nsd.uib.no/cessda
Sociologicky datovy archiv SOU:
http://archiv.soc.cas.cz

Mgr. Jindfich Krejci
»
Mezinarodni Setfeni schopnosti 2ak
zakladnich a stFednich skol

Vyzkumné oddéleni Socidlni stratifikace,
které vede Doc. PhDr. Petr Mat&jd, PhD.
obdrzelo od ledna 2003 grantové prostiedky na
realizaci vyznamného longitudinalniho
vyzkumného projektu zaméreného na
problematiku nerovného pfistupu ke vzdélani -
PISA-L (Programme for International Student
Assessment - Longitudinal), pfipojené k Setfeni
PISA, které zahajila v roce 1998 Organizace pro
hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD). Cilem
tohoto naro¢ného  Setfeni bude odhalit
ekonomické,  socialni a _ kulturni  zdroje
vzdélanostnich nerovnosti v Ceské republice, tj.
zjistit miru a mechanismy, jakymi se dostava
nékterym sociodemografickym skupinam vétsiho
mnozstvi vzdélani nez jinym. V dalSich fazich
vyzkumu bude mozné na zakladé ziskanych

poznatkl o vlivu socidlniho plvodu na
vzdélanostni kariéru respondenta formulovat
také ,praktické" strategie rozvoje vzdélani,
vzdélanostni  politiky a reforem Ceského
vzdélavaciho systému, vcéetné tak aktualnich a
palCivych otazek, jako je napf. jeho financovani.

Standardni vyzkum PISA je Setfenim, které
probiha na mezinarodni drovni. Jednim
z hlavnich cild projektu je také srovnani
védomostni Grovn& zakl absolvujicich &esky
vzdélavaci systém (v oblastech Ctenaiské,
matematické a pfirodovédné gramotnosti)
s 7aky z ostatnich zucastnénych zemi (kterych je
vice neZ 30). Prvni faze vyzkumu PISA byla
v Ceské republice realizovana pod vedenim
Ustavu pro informace ve vzdélavani. Zuacastnilo
se ji cca 10 tisic zakd a studentl z 250 nahodné
vybranych zakladnich a stfednich Skol Ceské
republiky. Tato faze odhalila v mezinarodnim

HIm srovnani mirné
o podprdmérnou
aroven
Ctenarské
gramotnosti
Ceskych
respondentd,
primérnou
uroven
matematické
gramotnosti a mirn& nadprimérnou UGroven
gramotnosti pfirodovédné. Podrobné vysledky
z prvni faze Setfeni je mozné nalézt v publikaci
Védomosti a dovednosti pro Zivot (Jana Strakova
a kol., ULV, Praha 2002).

Data ziskana vyzkumy PISA a PISA-L
pomohou odstranit zavazny nedostatek
dosavadnich datovych souborl pouzivanych
v Ceskych podminkach k analyze problematiky
nerovného pristupu ke vzdélani. Zkoumani
otdzky, ve které fazi jedincovy vzdélavaci
drahy plsobily jaké faktory, mohl probihat
pouze formou analyzy kohort, kdy se na vliv
riznych faktord spiSe usuzovalo. Ceska
republika az do této doby zatim nedisponovala
longitudindlnim vyzkumem, kdy by se na
jedné generaci (panelu) sledovalo, které
z osobnostnich faktorl a faktorl socialniho
plvodu postupné v prib&hu vzdé&lanostni
drahy profiluji $ance na uskuteénéni dilezitych
pfechodl v ramci vzdélavaciho systému, tj.
Sance respondenta dostat se ze zakladni Skoly
na stfedni Ci ze stfedni Skoly na skolu vysokou
atd. Proto je optimalni vyuzit vysledky
mezindrodniho  $etfeni  schopnosti  zaku
zakladnich a stfednich sSkol (PISA) a jeho
navazné casti (PISA-L).

Mgr. Natalie Simonova

»
Preferencni hlasovani — nerovné sance

Jednim z parametrli volebniho systému do
Poslanecké snémovny, ktery byl zasazen
. o v 7 s 7
reformou, je zpusob preferencniho hlasovani.
.V O v . . . v ’ . 7, O
Volic se muze pokusit ovlivnit poradi kandidatu
na listiné strany, kterou voli, pomoci tzv.
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preferencnich  hlasu. Dulezité jsou dva
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momenty: Jakym zpusobem se o to volic muze



pokusit a jak bude s jeho preferencemi nalozeno
pri zjistovani vysledka.

Ve volbach do Snémovny ma voli¢ dva
preferenéni hlasy. MidZe jimi oznadit dva
kandidaty, kterym chce zvysit nadéji na jejich
zvoleni. Kandidati na nevolitelnych mistech
ziskavaji Sanci, pokud obdrzi alespon 7%
preferenénich  hlasi. Po pFekrodeni této
sedmiprocentni hranice je Uspésny kandidat
katapultovan na prvni misto kandidatni listiny
své strany. Mandaty, které strana obdrzela, jsou
potom pridélovany jednotlivym kandidatim
podle poradi na listiné. Preferenc¢ni hlasy mohou
zménit stranami navrzené poradi kandidatl a
tim zajistit zvoleni kandidatl, jejichz plvodni
pozice na listiné vylucovala jakoukoli Sanci na
Uspéch.

Tato Uprava preferencniho hlasovani vsak
prinasi jisté problémy. Volic ma stejny pocet
preferenénich hlasd (dva) bez ohledu na
mnozstvi poslancl, ktefi se v jednotlivych
krajich voli. Obdobné je tomu se sedmiprocentni
hranici Uspéchu, ktera je taktéz stejné vysoka ve
vSech krajich, bez ohledu na rozdilny pocet
kandidatd na listindch. Je zcela zjevné, Ze
kandidat v Karlovarském kraji, kde muZe byt na
kazdé listiné 14 kandidatl, bude mit zcela jisté
vétsi Sanci ziskat preferencni hlas, nez kandidat
v Praze, kde listiny ¢&itaji az 36 kandidatd.
V obou pripadech ma voli¢ pouze dva
preferenc¢ni hlasy, prestoZe je v prvnim pripadé
rozdéluje pouze mezi 14 kandidatl, zatimco ve
druhém  pfipadé¢ mezi 36  kandidatd.
Pravdépodobnost, ze kandidat ziskad preferencni
hlas je tak podstatné vyssi v malych volebnich
krajich, nez v krajich velkych. Napf. kazdy
kandidat v Karlovarském kraji mél letos pfiblizné
dvou a pllkrat vét$i Sanci na zvoleni pomoci
preferenénich hlas neZ jakykoli kandidat ve
Stfedoleském kraji. MlUzeme zcela legitimné
spekulovat, zda timto zplsobem nedochazi
k poruseni rovnosti pasivniho volebniho prava!

Podstata problému je jasna. Mechanismus
preferen¢niho hlasovani by meél zohlednovat
poet poslanci volenych v kraji, ¢ jesté Iépe
maximalni podet kandidatd na listinach.
Technicky je tuto situaci velmi jednoduché
osetfit. Napf. je mozné ucinit proménlivym pocet
preferenénich  hlasd v zavislosti na poctu
kandidatl na listind. Znamenalo by to, Ze
v kazdém kraji bude mit wvoli¢ jiny pocet
preferenénich hlasti Umérny poctu kandidatd na
listindch. To se vdak volicdm mize jevit
komplikované a navic v nékterych ohledech ne
zcela optimalni. Druhou moznosti je zachovat
shodny pocet preferencnich hlasl, ale udinit
plovouci procentni hranici nutnou pro postup
kandidadta smérem vzhlru. Nebyla by fixovéna
na jednu hodnotu shodnou pro vsechny volebni
kraje (7%), ale vypocitavala by se pro kazdy
kraj zvlddt na zdkladé (maximalniho) podtu
kandidatl na listinach.

Teoretickych reseni je celd rfada. Problém
by bylo mozné fesit velmi efektivné tak, aby
mechanismus preferenéniho hlasovéani zdstal
prehledny, pochopitelny a zaroven spravedlivy.
Otézkou je, zda bude nalezena politicka vile

zabyvat se timto problémem, ktery zatim nikoho
prilis nepalil.

ProblémUm nového volebniho systému do
Poslanecké snémovny se podrobné vénuje stat:
Lebeda Tomds: Vybrané dopady volebni
reformy, ktera vyjde v pfipravovaném sborniku
Sociologického Ustavu Volby do Poslanecké
snémovny 2002.

PhDr. Tomas Lebeda

«OTAZKY & ODPOVEDI »

»
Q: Jak se provadi vyzkumy socialnich problém{
a otazek?
A: V zasadé dvéma zpﬁsovby, bud chcete znat
odpovéd na otazku "PROC?", hledate motivy,
potom pouzijete nékterou z kvalitativnich metod,
nebo chcete védét "KOLIK?", zajima vas
rozloZeni, statisticky vyskyt nékterého znaku ve
spoleCnosti a pouzijete metody kvantitativni.
Zakladni kvantitativni metodou je osobni
rozhovor tazatele s respondentem (dotazovany)
na zakladé presné stanoveného dotazniku,
potom potiebujete dost respondentl, abyste
mohl pouzivat statistické metody. Jednou z
nejznaméjsich kvalitativnich metod je hloubkovy
rozhovor, ktery ma dopfedu stanovenu pouze
osnovu, které se chce vyzkumnik drzet, aby
pozadované informace zjistil, upravi ji ale vzdy
podle konkrétni situace. Takovych rozhovord
staci jenom nékolik malo desitek. Pro vSechny
metody je jedno spolecné, pro kvalitu ziskanych
vysledkl musite zabezpelit spravny vybér
respondentl, aby ¢ast pozadované informace
neunikla pouze proto, Ze jste se neptal téch
spravnych lidi.

Ing. Adéla Seidlova
»
Q: Jaké konkrétni praktické metody se pouZivaji
pfi vyzkumech spolecnosti?
A: Zacnéme zakladnimi metodami
kvantitativnich vyzkum{. Rozhovor - tazatel
dostane dotaznik a predpis, jak ma vybrat
dotazované (respondenty). Osobné se
kontaktuje s respondenty (navstéva domacnosti,
na verejnych mistech, v zaméstnani apod.),
poklada jim otdzky a zaznamenava do dotazniku
odpovédi. Jsou dalsi variace této metody, napfr.
telefonické interview, kdy jsou z databdze
generovana telefonni disla, tazatel respondenta
nenavstévuje osobné, ale zavold mu. Dalsi
variantou je pouziti pocitate, tedy bez
papirového dotazniku. UmoZnuje to zejména
pouzivat naroc¢néjsi "filtrovani", tedy pokladani
dalSich otdzek v zavislosti na tom, jak na ty
predchozi respondent odpovédél. Dotaznik -
vyzkumnici zaslou dotaznik na predem vybrané
adresy, adresat, ktery se stane respondentem
vyzkumu, vypliuje dotaznik sam a zasle jej
zpét. Ze zakladnich metod kvalitativniho
vyzkumu jsou to zejména pozorovani, hloubkovy
rozhovor a skupinové interview. VSechny metody
sociologickych ~ vyzkumi  budou  postupné
prezentovany v rubrice "Metodologie" tohoto
webzinu.

Ing. Adéla Seidlova
»
Q: Co je népini ¢innosti sociologa?



A: Védecka prace si je velmi podobna, at uz se
jednd o kterykoli védni obor. OdliSuje se
vétSinou pouze predmétem zkoumani a
pouzitymi metodami. Kromé provadéni
samotného vyzkumu a analyz vysledk( téchto
vyzkumd pfipravuji sociologové odborné stati,
vystupuji na konferencich a seminafich, kde
prezentuji vysledky své prace. Kromé toho se
sociologové vénuji také administrativé -
sestavovanim zadosti o pridéleni védeckych
projektl a sepisovanim zavéreénych zprav z
téchto projektl.

Ing. Adéla Seidlova
»
Q: Jak se uskutelriuji sociologické vyzkumy v
rodiné?
A: V praxi téméf vyhradné metodou rozhovoru
nebo hloubkového rozhovoru.

Ing. Adéla Seidlova
»
Q: Je mozné, aby dité prezilo v pfirodé jako
napf. Maugli?
A: Na tuto otazku lze odpovédét pripady "vicich
déti", vyrdstajicich mimo vliv lidské kultury. V
roce 1975 byla publikovana odborna studie,
dokumentujici 60 rlznych pfipadd "vigich déti".
Jeden z poslednich pFipadl je z roku 1920, kdy
indicky misiondf J.A. Singh ve smeéce vlkd
nalezl dvé déti - osmnactimésicni Amalu a
osmiletou Kamalu. Kamala pouzivala své ruce a
paZe pouze k chiizi a predméty uchopovala Usty.
Prvni srozumitelné slovo pronesla az po dvou
letech. Amala zemfela v Ustavu po roce pobytu
mezi lidmi, zatimco Kamala po deviti letech.
Popdle psychologt by byl vyvoj Kamaly zavrsen
asi v pétatficeti letech, kdy by dosahla mentalni
Urovné 10-12letych déti. Jak vidite, tak obé
divky v pfirodé jistou dobu prezZily, ale jejich
navrat a zapojeni do lidské spolecCnosti nebyl
Uspésny. Nakonec i J.A. Komensky dokazuje, ze
vychova (a zivot s ostatnimi lidmi) je nutnym
predpokladem, aby se "Clovék stal opravdu
Clovékem".

Mgr. Ondfej Roubal
»
Q: Jak se zménila mentalita obyvatel Némecka
po druhé svétové valce?
A: Vyznamné. Némci prodélali néco jako revizi
svého mysleni. VétSina si  dnes vazi
demokratickych principt. je kritickd k fasistické
minulosti.... V nasem vyzkumu, ktery je zalozen
na biografiich némecti kolegové konstatuji, ze
jinak probéhl tento proces zmény mysleni na
zapadé a jinak v byvalé NDR. Zde nebyl proces
kritického prehodnoceni fasismu Udajné tak
osobni a proto se zde nékteri starsi lidé
nepokryté hlasi ke své fasistické minulosti a
vznikaji zde r(zné neofasistické mladeZnické
organizace.

Problém zmény némecké mentality asi nejlépe
postihuje prace K. Jasperse (némecky filozof)
Problém viny... - vysla Cesky
Vedle tohoto historického prehodnocovani se
ovéem Némci také vyrazné modernizuji, pdsobi
na né kultura zapadnich zemi, hlavné USA.

Mgr. Ondrej Roubal
»
Q: Jaky je rozdil mezi Cechy a Némci? Kdo se
vice modernizuje?
A: Také nelze jednoznacné odpovédét. Némecko
a Némci jsou moderni lidé v moderni
spolecnosti.
Pokud tato vase otdzka souvisi s presentaci
vysledku  zkoumani  mentality v  ramci
euroregionu Nisa, pak ndm skute¢né vyslo, ze
nase mladsi generace ma silnéjsi a castéjsi
tendenci k modernizaci (ve smyslu Vvétsi
samostatnosti, pFizplsobivosti, neni tak tradi¢ni
apod.).

Mgr. Ondrej Roubal
»
Q: Bude postradat Cesky narod po vstupu do EU
svoji hrdost a narodni citéni?
A: Nebude nic postradat, vzdyt se tolik nezméni
a pak, vzdyt jsme dobfi, ne?

Mgr. Ondiej Roubal
»
Q: Jaké je obecné minéni v zahranici o lidech v
CR?
A: Je to asi rlizné. PUsobi zde rlizné stereotypy a
predsudky. Asi tak jako u nas, kdybychom se
zamysleli nad tim jaci jsou Némci, francouzi,
Rusové,.... Napriklad ve vyzkumu, ktery jsme
udélali v ramci euroregionu Egrensis (Chebsko) i
na némecké strané se ukazalo, ze obraz Cech je
priznivy, jsme pracoviti, stédfi, pratelsti,
spolehlivi... alespori to uvadi vétsina dotazanych
N&mcd. Naopak v diskusich o Cesku se studenty
v Polsku a na Slovensku jsem se dozvédél, ze si
o nas mysli, ze jsme lini, pohodini, i kdyz
chytfi... to ale nebylo representativni...

Mgr. Ondiej Roubal
»
Q: Jaké je mentalita Cechl a Némc( a pro¢ jsou
mezi nami (Cechy a Némci) stalé rozepre?
A: JednoznaCné odpoveédét na problematiku
mentality Cechl a Né&mcl je nesmirné slozité.
Vime vsak, e mentalita obou narodd mé& své
koreny v dlouhodobém historickém vyvoiji,
struktufe obyvatelstva, socidlnim a politickém
Zivoté. Zivot obyvatelstva probihal na obou
stranach hranice odlisSné, a tak se vytvarel i
diferentni obsah "narodnich" mentalit. A
vzajemné rozepie? Nedomnivam se , Ze rozepfe
mezi Cechy a Némci maji charakter urcité
stalosti. Jisté vSak je, Zze mnohé historické
udalosti a zkuSenosti s némeckym narodem jsou
zdrojem mnohych rozepfi i dodnes (napf. odsun
némeckého obyvatelstva z Ceského pohranidi v
roce 1945).

Mgr. Ondiej Roubal
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