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Recenze

sy najdeme i v kratké zavérecné kapitole,
vénované tiem ,tvafim” nové religiozity
(s. 331-376). Nejenze tato kapitola nepied-
stavuje Zadny uceleny zavér celé knihy, kte-
ry tudiz absentuje, jde vSak nanejvys o kla-
sicky ,u¢ebnicovy” vyklad fundamentalis-
mu, teleevangelismu a pozitivniho vztahu
mezi liberdlni religiozitou a humorem, kte-
ry (mozna) je svého druhu vyznanim. Cte-
naf postradd zdtvodnéni, pro¢ byly zvole-
ny pravé tyto fenomény a ne jiné, pti jinak
zajimavém vykladu o spojeni ,novych”
médii a ndboZenstvi jej piekvapi jen kra-
ticka zminka o internetu (s. 245-346), acko-
li na toto téma jiz existuje fada kvalitnich
praci (napt. Jeffery K. Hadden, Douglas E.
Cowan (eds.). Religion on the Internet. New
York: JAI Press 2000) a v ¢eském prostiedi
se jeho vyzkumu vénuje napifiklad David
Véclavik. K fenoménu humoru zase postra-
dam odvazny piispévek Radka Chlupa
(Religio 2005, 13 (2): 259-278), cely vyklad
je navic postaven na jediné knize Petera
L. Bergera, aniZ by jeho interpret znal Sir-
81 kontext Bergerovych zdrojt (kromé zmi-
novaného Bergsona bych pfipomnél ales-
pont Johanna Huizingu a Williama Jame-
se) a predevsim aniz by uréil misto Re-
deeming Laughter v rdmci dila tohoto ame-
rického (obcas) teologizujictho sociologa.
Sotva jej totiz mliZeme povaZovat za Ber-
gertv hlavni pfinos na poli nadbozenskych
studii (Tizik sice nic takového nefika, ale
zadné jiné Bergerové praci nevénuje tako-
vou pozornost), zvlast kdyz patii spise do
hajemstvi luterské teologie nez sociologie
nabozenstvi.

Je mi opravdu lito, nemohu-li pfes fa-
du zajimavych informaci a skute¢né pra-
lomové hodnoceni soucasné nabozenské
situace na Slovensku (tfeti kapitola) cel-
kové posoudit monografii Miroslava TiZi-
ka pozitivnéji — musim se vSak vratit k svr-
chu jiz uvedenému konstatovéani, Ze nékdy
méné byvd vice. Zajima-li nds polistopado-
vy vyvoj ve vychodni ¢asti byvalého spo-
le¢ného statu, at uz z divodtt komparativ-
nich nebo jinych, recenzovanou knihou se

ndm dostdva do rukou jeho dosud vyrazné
nejlepsi popis a analyza. Zmifiované alter-
nativni interpretace nebo naméty k dis-
kusi pfitom nijak nesniZzuji jejich zasad-
ni vypovédni hodnotu a vyznam, ktery
by mély mit pro ttvahy o reformulaci stat-
ni ndbozenské politiky. Naproti tomu neni
viibec jasné, proc¢ se autor pokusil propojit
sviij vyklad s jakousi tivodni ucebnici soci-
ologie ndboZenstvi (zejména prvni a ¢tvr-
td kapitola)? Je sice chvalyhodné, Ze zde
vic zdidraznil témata nez déjiny discipliny,
rozhodné je viak neobsdhl v jejich tplnos-
ti a jeho vyklad je misty utrzkovity, jinde
vyloZené zmatecny.

Zdenék R. Nespor

Nancy Fraser: Rozvijeni radikdlni
imaginace. Globdlni pierozdélovdni,
uzndni a reprezentace

Praha, Filosofia 2007, 184 s.

V kvétnu tohoto roku vysla v eském pie-
kladu kniha americké profesorky poli-
tické a socidlni teorie Nancy Fraser, kterd
byla rovnéZz v Praze pfitomna u pfileZitos-
ti pfedstaveni knihy v rdmci mezinarod-
ni konference Philosophy and Social Science.
Vybér textti uvedenych v této knize posti-
huje delsi casovy vyvoj teoretickych tivah
Fraser, které vedly od dvoudimenzionalni
teorie spravedlnosti, jezZ méla ambici zahr-
nout do jednoho teoretického rdmce jak
paradigma pierozdélovéani, tak paradig-
ma uznani, k ndvrhu postvestfélské teorie
demokratické spravedlnosti, ktera zahrnu-
je vedle dimenze ekonomické a kulturni
rovnéz tieti dimenzi politickou a sméfuje
k nové formulaci teorie spravedlnosti rea-
gujici na pokracujici procesy globalizace
a na transnaciondlni vzdjemnou zdvislost
teritoridlnich stati. Tento vyvoj je vystiz-
né poddn samotnou autorkou v tvod-
nim rozhovoru s editorem knihy Markem
Hrubcem, ktery tak mtize slouzit ¢tend-
Fim a ¢tendfkdm jako orientaéni rdmec, do
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néhoz jsou konkrétni analyzy rozpracova-
né v daldich kapitolach zasazeny. Nancy
Fraser v nich postupuje od analyz gendero-
vé spravedlnosti k analyze konceptu vefej-
nosti, pfiéemz liberdlni model jediné vseob-
sahlé vefejnosti zpochybriuje praveé existen-
cf opozi¢nich podfizenych feministickych
vefejnosti a feministickou kritikou striktni-
ho rozdéleni soukromého a vefejného. Tuto
kritiku konceptu vefejnosti dale pfevadi do
globalniho prostoru transnaciondlni vefej-
nosti, ve které se mohou odvijet diskuse
ohledné otazek spojenych s nespravedlnos-
ti chybného ramce a metapolitickou nerov-
nou reprezentaci.

Nancy Fraser ve své teorii spravedlnos-
ti usilovala o pfekondni teoretického oddé-
leni pozadavki pferozdélovani a pozadav-
ki uznani a o jejich zahrnuti do jedno-
ho rdmce spravedlnosti. Podle Fraser tato
pouze zdanlivé neslucitelnd paradigmata
pfedstavuji ve skute¢nosti dvé strany téze
mince, které nabizeji pfistupy k odlisnym
zdrojim nespravedlnosti, a navzdjem se
tak doplnuji, nikoli vylucuji. Rozdélovani
a uzndani tedy chépe jako analyticky odlis-
né, v redlném zivoté ale vzdjemné propo-
jené aspekty spravedlnosti. Adekvatni teo-
rie spravedlnosti se tudiz musi podle ni
vztahovat k obéma témto aspektim. Fra-
ser proto formulovala dvoudimenzional-
ni teorii spravedlnosti, zakotvenou v nor-
mativnim ideélu participaéni parity, ktery
nabizi jednotny ramec pro tyto dvé odlis-
né dimenze a rozsifuje tak pojeti spravedl-
nosti natolik, Ze miize zahrnout jak objek-
tivni podminky, tj. rozdéleni materidlnich
zdroji zarucujici ¢lendm spolecnosti ne-
zévislost, tak intersubjektivni podminky;,
tj. institucionalizované kulturni hodnotové
vzorce zarucujici ¢lentim spole¢nosti rovny
respekt a rovné postaveni.

Opodstatnénost dvoudimenziondlniho
piistupu Fraser zdtivodnila charakterem
nékterych kategorii zakladajicich spole-
¢enské nespravedlnosti, které nelze jedno-
znacné pfifadit ani k paradigmatu pferoz-
délovani, ani k paradigmatu uznani. Tako-
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vou bivalentni kategorii je podle ni napfi-
klad gender, ktery v sobé spojuje dimenzi
blizkou tfidé, tedy ekonomicky zaloZzenou
nespravedlnost, a dimenzi blizkou zneu-
znané sexualité, tedy nespravedlnost pri-
marné zaloZenou kulturné. Genderové so-
cidlni rozliseni v ekonomickém fadu pod-
minuje specifickou genderovou délbu pra-
ce, a to jak na préci placenou a neplacenou,
tak na praci méné ohodnocenou a pra-
ci ohodnocenou vice. Tyto v hospodafské
struktufe zakofenéné nespravedlnosti vy-
Zaduji ndpravu prostfednictvim restruktu-
ralizace politické ekonomie, coz by mélo
za nasledek zruseni genderu jako zésad-
nitho organizaénitho principu hospodai-
ské struktury. Na druhé strané genderové
podminéné dominantni vzorce hodnoceni
a reprezentace zakladaji genderovou sta-
tusovou hierarchii udrZovanou institucio-
nalizovanymi androcentrickymi kulturni-
mi schématy, které Zenam p¥isuzuji podii-
zené postaveni, vylucuji je z vefejné sféry
a snizuji ¢innosti kddované jako feminin-
ni. Odstranéni téchto kulturnich nespra-
vedlnosti 1ze provést vicero zptisoby, mezi
nimiz je podle Fraser nutné rozhodnout
podle specifického kontextu a charakteru.
Jednou z moZnosti je nahrazeni androcen-
trickych kulturnich vzorcti alternativnimi,
které by rovnym zptisobem respektovaly
Zeny i muZe, a uznaly tak specifickou oso-
bitost Zen v protikladu k muztim, druhou
moznosti je dekonstrukce dichotomii, na
jejichz zakladé jsou skupinové odlisnosti
konstruovany a nasledné naturalizovéany.
Tento sviij p¥istup Fraser pouZziva jako
ramec reflexe jednotlivych smérd femi-
nistické teorie, na jejimz zdkladé formu-
luje feministickou kritickou teorii sprave-
dlnosti, kterd propojuje antiesencialistic-
kou kulturni politiku uznani s egalitdrni
socidlni politikou pferozdélovani a jejimz
prostfednictvim Fraser usiluje o navrzeni
,presvédéivé vize radikdlni demokracie”.
Fraser formuluje vlastni ndvrh na antiesen-
cialisticky multikulturni feminismus, kte-
ry ma podle ni potencidl pfekonat dilema
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mezi antiesencialistickym skeptickym pfi-
stupem k identité a odliSnosti a multikul-
turalistickou snahou o ocenéni a podporu
skupinovych odlisnosti a identit. V rdmci
tohoto pfistupu by se podle ni mohla roze-
hrat nova diskuse ,rovnost versus diferen-
ce”, kterd umoZni propojit boj za antiesen-
cialisticky multikulturalismus s bojem za
socidlni rovnost.

V soucasné dobé nicméné Fraser refor-
muluje svoji teorii ve svétle pokracujicich
globaliza¢nich tendenci, které méni zptisob
uvazovani o spravedInosti. Jelikoz aktudlni
konflikty pfekracuji rdmec nérodnich sta-
t v jejich keynesiansko-vestfdlském rdm-
ci, na pofad dne se podle ni dostdva otaz-
ka ramce, ve kterém by mély byt boje pro-
ti nespravedlnostem artikulovany. Fraser
proto rozsifuje svoji koncepci spravedl-
nosti o dal$i dimenzi, a to dimenzi poli-
tickou, a formuluje tak trojdimenzionalni
teorii spravedlnosti. RozliSuje pfitom mezi
tfemi rovinami politické nespravedInosti:
v prvni roviné se podle ni jedna o béZznou
nerovnou politickou reprezentaci, nad niz
vyvstavaji dvé roviny nerovné metapoli-
tické reprezentace, jednak nespravedlnos-
ti chybného rdmce a jednak nerovna meta-
politicka reprezentace ve smyslu vylouce-
ni nékterych jedinct z procedur definova-
ni relevantniho rdmce spravedlnosti. Pro-
blémy reprezentace a rozhodovacich pro-
cedur tedy pfedstavuji politickou dimenzi
teorie spravedlnosti, kterou je tfeba zahr-
nout do tivah, aby tato teorie byla schopna
reagovat na urychleni procesu globalizace
a nadnarodni charakter socialnich i kultur-
nich konfliktt. Podle Fraser je tfeba v prvni
roviné pfekonat nekritické definovani sub-
jektu spravedlnosti jakoZto ob¢anti urcitého
statu (tzn. nastoleni otazky ,rovnost mezi
kym?”), v dal$i roviné je pak rovnéz nut-
né klast otazky tykajici se procedur rozho-
dovani o uréeni rdmce (tzn. poloZit otdzku
,jak?”). Metapolitickd rovina reprezentace
tak podle Fraser odhaluje ,novy typ demo-
kratického deficitu”, tj. vylouceni vétsiny
lidi z rozhodovani ohledné vymezeni sub-

jektu spravedlnosti a rozdéleni politické-
ho prostoru. Fraser navrhuje demokraticky
piistup, ktery rozhodnuti ohledné rdmce
fesi pomoci dialogického procesu demo-
kratické deliberace, coz subjekty spravedl-
nosti stavi do role socidlnich a politickych
aktérd, nikoli pouze objektl. Zakladnim
pfedpokladem demokratického piistupu
je podle ni demokratickd schopnost sebe-
reflexe, kterd umoZzniuje konceptudlni pro-
pojeni demokracie a spravedlnosti. Cilem
takové kritické reflexe v rdmci demokratic-
ké debaty je tedy vytvofeni souboru néko-
lika funkéné definovanych ramct a tomu
odpovidajici plurality funkéné definova-
nych subjektd, vedle nichZ bude nicméné
stdle figurovat rovnéz teritoridlné vyme-
zeny rdmec. Problematika ramce tak pod-
le Fraser vedle otdzky prvniho fadu ,rov-
nost v ¢em?”, tykajici se rtiznych p¥istupt
k prerozdélovani, uznani a reprezentaci,
nastoluje dalsi roviny problémt v podobé
otazek ,rovnost mezi kym?” a ,jak?”.
Teoreticky posun k tieti politické di-
menzi spravedInosti se odrdzi rovnéz v je-
jich analyzach konceptu vefejnosti, v nichz
sméfuje k reformulaci kritické teorie vefej-
nosti, kterd umozni pfekondni demokratic-
kého deficitu pfi vymezeni ramce sprave-
dlnosti. V ptivodnich tvahach zabyvajicich
se kritikou konceptu vefejnosti Fraser smé-
fovala svou analyzu na kritiku legitimity
a kritiku G¢innosti uvnitf teritoridlnich sta-
td. Na tyto kritiky Fraser posléze navazu-
je tematizaci vefejnosti v situaci ,postvest-
falské disagregované suverenity”, kterd
problematizuje dfivéjsi tivahy o vefejnos-
ti v rdmci teritoridlnich statti. Svou kritiku
legitimity a Géinnosti tak Fraser znovu pro-
mysli v nadndrodnim kontextu. Pro zajis-
téni legitimity a pfekonani redlného vylou-
¢eni, které pfetrvava i presto, Ze formalné
budou vsichni do vefejnosti zahrnuti, je
podle ni nutné pluralizovat koncept vefej-
nosti, a zpochybnit tak liberalni idedl jedi-
né vSezahrnujici vefejnosti. Existence pod-
fizenych opozi¢nich vefejnosti, které podle
ni v historii existovaly paralelné s méstan-
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skou vefejnosti, umozni eliminovat efekt so-
cidlnich nerovnosti a zajisti uznani a rov-
nopravnost kulturnich diferenci. Pluralita
vefejnosti totiZ umozni rovnou participaci
vsech na utvéfeni vefejného minéni a zahr-
nuti témat, které byly dfive z diskuse vylu-
¢ovany, at jiz z divodu omezeni diskuse na
otdzky obecného dobra nezahrnujici spe-
cifické zdjmy a potfeby nékterych skupin,
¢i z divodti vyloudeni témat definovanych
jako soukromych. Podminkou skute¢né in-
kluzivni vefejnosti je tedy podle ni social-
ni rovnost a pluralita vedle sebe koexistuji-
cich vefejnosti. Podminku inkluzivity je ale
podle ni nutné znovu promyslet v nadna-
rodnim ramci, ve kterém musi byt princip
vsech dotéenych uplatiovan bez odkazu
na politické obcanstvi.

V ramci kritiky d¢innosti pak Fraser
zpochybnila liberalni pfedpoklad oddéle-
ni obcanské spolecnosti a statu. Jeji poje-
ti vefejnosti naopak sméfuje k repolitizaci
vefejnosti ve smyslu pfizndni vefejnosti
vétsi politické zodpovédnosti. V soucas-
nosti, kdy dochdzi ke zpochybnéni teritori-
alni suverenity, tato repolitizace podle Fra-
ser vyzaduje jednak schopnost vefejného
minéni ovlivnit vykon vefejné moci, kterd
se jiz neomezuje pouze na narodni vlady,
a jednak schopnost administrativni moci
prosadit a realizovat pozadavky vefejnosti
ve vztahu k nadnarodnim mocenskym sub-
jektam. Celkové tedy podle Fraser ,post-
vestfélskd koncepce komunikativni moci”
musi propojit otdzku nového vymezeni
subjektu spravedlnosti, na ktery ma byt ap-
likovdna norma participaéni parity, s vy-
tvafenim jak novych transnacionalnich
forem vefejné moci, tak novych demokra-
tickych transnaciondlnich vefejnosti, ve
vztahu k nimZ bude mit vefejnd moc zod-
povédnost.

Ve svém celku tedy publikované ¢lan-
ky odrazeji komplexni analyzy Nancy Fra-
ser v jejich postupném vyvoji. Na jedné
strané je zde vyloZen jeji posun od dvou-
dimenziondlni teorie spravedInosti k teo-
rii trojdimenziondlni, na strané druhé pak

854

soccas2007-4.indb 854

posun od teorie vefejnosti v rdmci terito-
ridlnich stdtd k transnaciondlni vefejnos-
ti, v jejimz ramci mohou byt tematizova-
ny otdzky ramce spravedlnosti. Charakte-
ristickym rysem jejtho piistupu je prova-
zéani spravedlnosti s demokracii jako jedi-
nym organiza¢nim principem, ktery mtize
naroktim spravedlnosti dostat. Pravé ten-
to pozadavek se nicméné mfize jevit jako
problematicky v globalnim kontextu, ve
kterém demokracie poukazuje pouze na
urcity typ organizace spole¢nosti, a to
spolecnosti zdpadni. Ackoli sama Fraser
své posledni tvahy nechédpe jako kone¢né
a plné si uvédomuje nutnost dalstho detail-
niho rozpracovani koncepce postvestfalské
spravedlnosti, jeji teorii Ize jiZ nyni nahliZet
jako originalni p¥ispéni k novému promys-
leni otazek spravedlnosti v globalizova-
ném svété. Aplikace teorie spravedlnos-
ti na otdzky rovnosti mezi muzi a Zenami
pak predstavuje linii vedouci pres vSech-
ny roviny jejich analyz az k transnacional-
nimu feminismu, ktery umozni konceptu-
alizovat otazky genderové spravedlnosti
v jejich dnesni komplexité. Fraser tak rov-
néz sméfuje k reformulaci feministické teo-
rie ve svétle feminizace migrace, global-
niho provézani ekonomickych nerovnosti
a nadndrodnich kulturnich konfliktt, ktera
by vedla ke skutecné emancipaci a zac¢lené-
ni vSech Zen do vefejnych diskusi jako rov-
nych s muzi.

Zuzana Uhde
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programem Podpora cileného vyjzkumu Grantovou
agenturou Akademie véd Ceské republiky
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