Ekologie z ruznych stran Il

Pokracujeme v otazkach

Pavel Kovar

Nas pohled na ekologii ji otvird nikoli jako soustavu ucebnicove se-
fazenych poucek, ale jako problémovou disciplinu, u niz nic neni do-
feSeno a dofedeno a kde mezi teorii a praxi neni sice velka vzdalenost,
ale maze tam byt hluboka propast v poznani.

Jak dilezité jsou interakce mezi druhy?

Mnohé ekologické terénni pokusy
vychazely z faktu, Ze vztahy kofisténi
mezi druhy (predace), konkurence
(kompetice) i vzajemné prospéSnosti
(mutualismus) nejsou v nenarusené pi-
rodé vzacné. Co zatim nebylo vyjasné-
no, je, zda nékteré z téchto vztahli maji
stéZejni ucinek v dynamice a struktuie
seskupeni pospolu existujicich druhd.
Ve dvou literarnich resersich, které se
soucasné objevily v 80. letech, autofi
dochazeji k rozdilnym vykladim expe-
rimentalnich vysledkd. V jedné ze stu-
dii byla mezidruhova konkurence shle-
ddna méné bézna, zatimco druha mlu-
vila jednoznaéné pro vyznamnost kon-
kurence v ekosystémech.

Matematicky odvozena teorie spole-
Zenstva je zalozena na pfedpokladu, ze
mezidruhova konkurence je predevsim
negativnim vztahem. Problém tkvi
v pojeti ,,spoletenstva“ — u prvé z obou
praci byl termin pouzit v plivodnim
smyslu (,,community*) jako soubor or-
ganismi na urdité plose (Ziva cast eko-
systému). V druhém piipadé Slo o zi-
7ené pojeti spoleenstva, pro kter€ se
novéji zavedl termin ,,quilt* (oznacuje
skupinu taxonomicky pfibuznych dru-
ha, u nichz se pfedpoklada konkurence
o spole¢ny zdroj).

Existence ekologickych a morfolo-
gickych rozdild bylo vyuzito k oprav-
néni predpokladu, Ze v piipadé uzkého
pojeti spoleenstva je jeho struktura
silné ovliviiovana konkurenci mezi je-
ho &leny. Ale to vede v kruhu k vyvodu,
7e rozdily se zvétSuji, protoZe konku-
rence byla hlavni selekéni silou pfi
utvaieni rozdilt. Vezmeme-li v uvahu
tento neuspokojivy stav, méli bychom
pristoupit ke kompletni sadé expe-
rimenttl, jez by G€inné testovaly slozeni
spolecenstva v teorii pozadované.

Na ptikladu vidime nejednoduchost
feseni ekologického problému a rozsi-
fime-li otazku na: Jak relativné dulezité
jsou tfi nahofe uvedené zakladni typy
vztaht — interakci v ekosystému?, je
jasné, Ze tato otazka v soucasnosti ne-
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muiZe byt zodpovézena — uz proto, zZe
konkurenci, predaci a mutualismu se
v historii nevénovala rovnocenna po-
zornost.

Uréuji mezidruhové interakce slozeni
mnohodruhovych spolecenstev anebo
spise odrazeji adaptace (pfizplisobeni)
jednotlivych druhti na prostredi?

Tato otazka vlastné vyjadiuje pro-
blém, jestli jsou spoleenstva ,,realna“
anebo jestli jsou produktem nasi pred-
stavivosti. Zaporna odpovéd na prvni
ast dvojotazky anebo kladna odpoveéd
na druhou jesté neznamena, ze mezi-
druhové vztahy maji pro ekologii za-
nedbatelny vyznam. MiZe to zname-
nat, ze prosté a priori nemame pro-
stredky k zjisténi viech mezidruhovych
interakci. Pak by se tedy spolecenstvo
mélo definovat jako soubor druhd,
mezi nimiz interakce (konkurence) uz
byla prokézina. Mohou se vytvaiet
slozitéjsi teorie k vysvétleni mecha-
nismu pretrvavani spolecenstev a hoj-
nosti pritomnych druh, ale nemély by
se vztahovat pfedpovédi chovani téch
spolecenstev, ktera nebyla vymezena
uvedenym zptsobem. Ekologie spole-
enstev by pak setrvavala v postaveni,
které uz dlouho zaujima — Ze sepisuje
teorie k vysvétleni toho, co uz je znamo.

Jaky je ucinek kterékoli z jiz zminénych
ekologickych sil na smér pfirodniho vy-
béru?

Casto se tvrdi, Ze k otazkam evoluce
(fylogenetického vyvoje) nelze pfistu-
povat pies polni experimenty. A pfesto
se takové pokusy provadély. Predpo-
klada se pritom, ze ekologické pod-
minky plynule pfinaseji selekéni tlaky,
jez s ur¢itou pravdépodobnosti vedou
k adaptivnim rozdilim mezi ptibuz-
nymi populacemi. Jestlize maji rozdily
vztah k fyzikdlnimu prostfedi, pak
k potvrzeni onéch adaptivnich rozdili
budou postacovat fyziologické experi-
menty. Jakmile budeme chtit porozu-
mét navic jesté vlivim mezidruhovych

interakci, narazime na obtiznost ukolu,
jak zajistit nezbytné podminky, pro-
toze predbéznym pozadavkem jsou
vhodné pokusy, které by predvedly exi-
stenci téchto interakci.

To, ¢emu se v ekologii fika ,,diferen-
ciace nik“ (nika = zjednodusené Zi-
votni role organismu ve spoleCenstvu,
dana mnohorozmérnym ,,prostorem*
vlastnosti prostfedi), spociva v rozriz-
fiovani druht pod tlakem pfizplsobit
se, ale zaroven se co nejvice odlisit.
Znamena to, ze kdyZ jeden druh ziska
malou konkurenéni vyhodu, jiny druh
z téhoz prostfedi ho rychle ,,dozene”
— dospéje se k vyrovnani konkuren-
¢nich vztahi. Teprve kdyz dojde k né-
jakému vyraznému zvyhodnéni, zacina
expanze dotyéného druhu s naslednym
pievladnutim anebo evoluénim nezda-
rem. Mezi fadu dosud znamych mecha-
nismi vyvoje patii mutace, rekombina-
ce, selekce nebo vliv nahodnych fak-
tort (tzv. geneticky drift). Speciace
(vznik druhu) k¥izenim — hybridizaci ve
spojeni s dalsimi zménami v genetické
vybavé nam ovSem zanechdva jen
isp&$né piipady a my nevime, kolikrat
muze takovy piipad nastat. I sterilni
hybrid mlze mit schopnost pfetrvat
velmi dlouha obdobi diky nepohlav-
nimu rozmnoZzovani nez se vyskytne
ojedinélé funkéni pylové zrnko jako
potencialni zdroj velké zmény ve fylo-
genezi. Néco takového je popisovano
u jednoho druhu piimoiské travy (z
rodu Spartina), ktery piezival jako ne-
plodny kiizenec a teprve kontakt s ji-
nym druhem diky zavleeni zpisobil
prikiizeni a expanzi. DolozZen je vznik
nového rostlinného druhu z rodu hadi
mord (Tragopogon) na americkém kon-
tinentu, a to ze dvou zavleCenych ev-
ropskych druhi. V tomto piipadé se
prokazalo opakované kiizeni a vznik
nového endemitu (druhu nevyskytuji-
ciho se nikde jinde). Takzvani struktu-
ralni ki{zenci ze skupiny pupalek (Oe-
nothera) tvofi chromozémy piedavané
do gamet (pohlavnich bunék) v blocich
(8 + 6 nebo 12 + 2). VSechny druhy
rodu maji shodny pocet chromozému:
14. Z druht pupalek zavleCenych do
Ameriky zde vznikly kombinaci pfi-
slusnych chromozémovych bloki nové
hybridy.

Znamy je také jev, ktery se popisuje
v tizemich, odkud po pfedchozim za-
lednéni ustoupily ledovce: je to vyskyt
velkého poétu polyploidnich rostlin (se
znasobenou sadkou chromozoémil).
Pivodnéjsi druhy — s nizsi ploidii — se
vyskytuji pouze na trvale nezaledné-
nych mistech (znamo ze SZ Ameriky,
Aljasky, severskych oblasti Asie).

Je viak nutno mit na paméti odlis-
nost rostlin od Zivo&icht, u nichz se pfi
mnoZeni kiiZzenct vyskytuji etologické
zédbrany (bariéry v oblasti chovani).
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Teplomilné duby vytvdreji nezapojené dievinné patro
lesnich lemii oplyvaji druhovou pestrosti, kterd se v dobé kvete

Mezi vyjimky patfi napf. zaby (rod
skokan — Rana). N. G. Hairston ve své
uéebnici  Ekologické  experimenty
(1991) uvadi ptiklad, kdy podrobnéjsi
zkoumani za&ina nabouravat ptvodni
vysvétleni vzijemného izemniho odde-
leni dvou druhi. Jedna se o obojzivel-
niky z rodu mlocikt (Plectodon) na
americké pevniné. Rada praci za vic
nez pul stoleti nahromadila mnoho
idaji o jejich rozsifeni a vysvétlovala
je zavislosti na nadmotské vysce. J eden
7 obou druhd, bézné rozsifeny na vy-
chodé USA, vsak Zije na jihu Appalac-
skych hor v nizich nadmotskych vys-
kach, zatimco vyhranény mistni druh
mloéika obyva izolovana tzemi ve vys-
sich polohach. Vzajemny prekryv jejich
arealu se odhaduje na asi 500 vysko-
vych metrti. Detailni méfeni na tran-
sektech shora doli vsak ukazala, Ze
skuteény prekryv ¢ini maximaln€ 70 m
a lig se jen nadmofska vyska, v niZ

Ekosystémy
stfedni Evropy Il.

Teplomiiné lesostepi

Oznadeni této skupiny ekosystému
je z diavodu struénosti zjednodusujici
— ve skute¢nosti jde o mozaiku tzv.
sipakovych a subxerofilnich (teplo-
milnych) doubrav, jejich lemi a plas-
tt, skalnich a ¢ernozemnich stepi.

Za teplych obdobi doby poledové
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k tomu dochazi — podle expozice svahi.
To navadi k domnénce, Ze ve vyskytu
obou druht hraje vyznamnou roli kon-
kurence. Jakmile se vak totéz zopako-
valo v dalgich uzemich, ukazaly se od-
lisnosti. Bylo tedy tfeba hypotézu po-
zménit v tom smyslu, Ze intenzita kon-
kurence zkoumanych druhu se v riiz-
nych pohofich lisi. Komplikace muze
prinést i vyskyt tfetiho druhu ve spo-
le¢ném arealu. Je jisté, ze dalsi konfron-
tace uvah a postupné ziskdvanych
tidaji povedou jen zvolna k n€jaké uce-
lengjsi syntéze a piiklad je pouze ilus-
traci toho, jakymi cestami se miize ubi-
rat poznavani, o némz tu mluvime.

Jak se lisi ucinky ekologickych sil?

Odpovéd na tuto otazku je pravdeé-
podobné vysoce specificka v jednotli-

se ekosystémy teplomilnych doub-
rav (tad Quercetalia pubescentis)
s dubem zimnim, dubem pyfitym ne-
boli §ipakem, babykou, jefaby — mu-
kem a biekem, dfinem ¢i tusalajem
$ifily po obvodu Alp z jizni Francie
a Balkanu a dosahly daleko na sever.

_ mozaiku bohatou na druhy a rozmanité Zivotni formy (vlevo). Také ekosystémy
ni promitd do pestrosti barev (vpravo )

vych situacich. Teoretickd prace jak
v populaéni biologii, tak v evolucni
ekologii odhalila znaéné rozdily, ale
ozyvaji se namitky, Ze interpretace se
méni, kdyz pozorovani nasleduji expe-
rimentalni analyzy — tfeba tak, Ze co
bylo vykladano jako vysledek konku-
rence, ukéazalo se nakonec jako vysle-
dek kofisténi. To potvrdily napiiklad
fizené pokusy s nadrzemi, v nichZ byla
nejprve vypéstovana spolecenstva vod-
nich rostlin a planktonu, a kde se tes-
tovaly interakce mezi nékolika druhy
7ab. Pii pouhé konkurenci mezi pulci
&ty druhti byly dva druhy jeSté béhem
vyvinu zcela vytlaCeny. Za pritomnosti
dravee viak byly predtim oba uspéSné
druhy Zab silné potladeny a naopak na
konci vyvinu vyrazné pievazil jeden ze
dvou druhii, ktery predtim pfi pouhé
konkurenci zcela z prostiedi vymizel.
V zsadé jde o potiebu mnohem kritic-
t&j81 prace predtim, nez zaneme se Z0-
beciiovanim.

V té dobé se ve stiedni Evropé roz-
sitily také rozlohy stepi. V druhovém
slozeni pribylo prvku méné citlivych
na chlad. Mnohé z téchto kontinen-
talnich druhi putovaly udolim Ryna
a cestou se smisily s prvky submedi-
terannimi. Od jizni hranice pohofi
Harz muzeme sledovat vyskyty
Lleso-stepi®, tedy rozvolnénych po-
rosti, kde jednotlivé dfeviny, hlavné
duby maji moznost vytvofit nezapo-
jené dfevinné patro ,solitéru.
Béhem opétného ochlazovani, kdy
se znovu mohly vice uplatnit stin sna-
Sejici druhy dfevin, byl dub pyfity za-
tlacen zpét do nehostinn)'lcﬁ podmi-
nek (prehiivané skaly a suté, hrany
udoli aj.). Dnes tyto porosty tvofi ty-
pické ,,reliktni* ostrovy extrazonalni
vegetace na CediCovych podkladech
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