Adam Veleba

Co dali c¢esti botanici svétu?

Kromeé tisicti hodin ¢asu, uspésnych i méné ispésnych praci a mnoha popsa-
nych druhi jsou to dvé ¢eledi krytosemennych rostlin. Patii sice k malym a vcel-
ku nevyznamnym, na soucet vSech druhii obou z nich staci prsty na rukou, ale
zaroven jsou nanejvys zajimavé. Obé dvé jsou totiz monotypickymi celedémi
masozravych rostlin. Jde o australské byblidovité (Byblidaceae) a evropské

rosnolistovité (Drosophyllaceae).

Byblidaceae Domin, 1922

Rod nese jméno bajné divky Byblis, ktera
se z nestastné lasky ke svému bratrovi pro-
ménila ve vé¢nou fontanu slz. Rostliny
pfipominaji praveé drobné zafivé fontany,
nebot jsou celé pokryty zlaznatymi chlu-
py s kapkami lepkavého sekretu.

Byblidy byly objeveny béhem prvni
cesty kapitdna Jamese Cooka do Austra-
lie v r. 1770. T¥i p¥itomni p¥irodovédci —
Joseph Banks, Herman Spoéring jun. a Da-
niel Solander — tehdy mimo jiné sesbirali
rostliny, jez v r. 1808 formalné popsal
anglicky botanik Richard Anthony Salis-
bury jako Byblis liniflora. O tfi desitky let
pozdéji byl popsén dalsi druh, B. gigantea,
a v poslednich letech byl rod znovu pro-
zkouman a zejména diky dvojici austral-
skych botaniki (Allen Lowrie a John God-
frey Conran) nyni zndme 7 druht. Pojeti
nékterych z nich je vSak stale sporné a napf.
Miloslav Studnicka ve své knize Maso-
zravé rostliny — objekt badateld, dobro-
druhu a snilkd (Academia, Praha 2006)
uznava za dobfe vymezené (,,dobré”) druhy
pouze tfi.

Se zafazenim do taxonomického systé-
mu si botanici pomérné dlouho nevédéli
rady. Karel Domin probral a nasledné z riz-
nych davodu zavrhl fazeni rodu do né-
kolika ¢eledi — nejprve do rosnatkovitych
(Droseraceae), kam lze rostliny pfifadit
pouze po prvnim laickém pohledu, nikoli
po detailngj$im prozkouméni. Dale vzal

v ivahu ¢eled Pittosporaceae a podobnost
kvétd s rodem Byblis i morfologické a ana-
tomické podobnosti s jinymi masozravymi
rostlinami z ¢eledi bublinatkovitych (Len-
tibulariaceae). Uvazil oviem také rozdily
a rod nepovazoval za jim natolik blizky,
aby mohl byt do zminénych ¢eledi zata-
zen. Nesouhlasil ani s pfislusnosti byblid
do ¢eledi lomikamenovitych (Saxifraga-
ceae) a ¢eledi Ochnaceae. Nakonec napsal
ve svém piispévku v Acta botanica Bohe-
mica (1922, 1: 3—4) dvé véty, které cely
problém vyftesily, a Domin se tak zaslouZil
o dar ¢eské botaniky svétu: ,,Je nepochyb-
né, ze jde o starobyly izolovany typ, ktery
1ze podle mého nézoru povysit na droven
¢eledi. Charakteristika této ¢eledi je zahr-
nuta v popisu rodu Byblis.“ (Pozn. redakce:
preklad origindlniho anglického textu.)
Celed tsp&sné preZila nasledujici sto-
leti a je dodnes uznévana v klasickém
i modernim kladistickém systému. Otazku
vys$siho systematického zafazeni ponechal
K. Domin otevienou a dnes se ukazuje, ze
Byblidaceae s nejvétsi pravdépodobnosti
patii do 3iroce pojatého fadu hluchavko-
tvarych (Lamiales). Doklddaji to nejen
moderni molekuldrné-taxonomické prace
(za v8echny napt. Schiferhoff a kol. 2010),
ale na pfibuznost s ¢eledi bublinatkovi-
tych poukazal jiz F. X. Lang v r. 1901, kdy
studoval morfologické a anatomické zna-
ky na rostlindch, embryogenezi i pylova
zrna. Byblidaceae nenajdeme sice v pfimém

sousedstvi bublinatkovitych, ale obé ¢eledi
nélezi do uzstho jadra fddu Lamiales.

Byblidy jsou byliny s ¢arkovitymi listy
na kratkém ¢i del$im stonku. Kvéty jsou
obvykle fialové, kalich a koruna péticetné,
pét tycinek a pestik jsou uspotfadany sou-
mérné (zygomorfné). Az na vyjimky (B. li-
niflora a nékteré klony B. aquatica) musi
byt opyleny cizim pylem (jsou cizospras-
né). U druhi B. gigantea a B. lamellata byl
nalezen zvlastni mechanismus uvoliiuji-
ci pyl pouze v reakci na nizkofrekvendéni
bzuceni uréitych hmyzich druht, které
navstévuji kvéty byblid ¢astéji. Tento me-
chanismus je mozna pfitomny u vétsiny,
ne-li u v8ech byblid a poméha zvysit Sanci
na opyleni.

Celé rostliny (kromé kvétt a kofenti) po-
kryvaji dva typy Zlaznatych trichom. Del-
§1 stopkaté uvolriuji lepkavy sekret a kratsi
pfisedlé se staraji o produkci enzymu
a vstfebavani Zzivin. Produkce travicich
enzymu byla u byblid zpochybiiovana a te-
prve nedavno opravdu prokazana — lze je
tedy povaZovat za pravé masozravé rostli-
ny. P¥i lapani vyuZzivaji slozité sité tenkych
listdl, do niZ se mlZe zamotat i nec¢ekané

1 a2 Byblis gigantea (obr. 1) a B. lini-
flora (obr. 2) — dva druhy z celedi
australskych byblidovitych (Byblidaceae),
kterou popsal v r. 1922 K. Domin.

3 Srovnéni byblid B. liniflora (vlevo)

a B. filifolia (vpravo)
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velka kofist. Byblidy lze rozdélit na dva
zakladni typy — vytrvalé a jednoleté.
Vytrvalé druhy celedi Byblidaceae se
vyskytuji na omezeném tzemi zdpadni
a jihozapadni Australie. Jde o B. gigantea
a B. lamellata, ktera vsak nékdy byva s prv-
nim druhem slu¢ovana. V oblasti panuje
klima mediteranniho charakteru, sucha
a horka léta stfidaji chladné zimy s dostat-
kem srazek. Tyto druhy proto vyhledavaji
oteviené moktady a rostou zejména bé-
hem chladného a vlhkého obdobi. V 1été
omezuji listovou plochu a ¢asto ptezivaji
pouze diky dobfe regenerujicim kofenim
a podzemni (nékdy ¢éaste¢né dievnatéjici)
¢asti stonku. Pomérné Gasté pozary stimu-
luji kliceni semen a zna¢né ovliviiuji dyna-
miku populaci, a to i u jednoletych byblid.
Jednoleté zastupce najdeme predeviim
v tropické severni Australii, ale zasahuji
i na Novou Guineu. Budu-li nasledovat po-
jeti M. Studnicky (2006), vyzdvihnu dva
druhy: B. liniflora— obvykle samosprasny,
pomérné drobny taxon s prasnikem krat-
$im nez nitka ty¢inky, a B. filifolia — rost-
liny cizosprasné, s lodyhou dlouhou aZ né-
kolik desitek centimetrti, vystoupavou
nebo plazivou a s prasnikem del$im nez
nitkou. K prvnimu jmenovanému lze p¥i-
fadit B. aquatica a ke druhému B. rorida.
Nejnoveéjsi taxon B. guehoi, popsany az
v r. 2008, bych pfipojil snad ke skupiné
rozmérnéjsich druht kolem B. filifolia.

Drosophyllaceae Chrtek, Slavikova

et Studnicka, 1989

Tato monotypicka ¢eled obsahuje jediny
rod a jediny druh — rosnolist lusitansky
(Drosophyllum lusitanicum). Na rozdil od
byblid nebylo tfeba rosnolist objevovat na
vzdéleném kontinenté, obyvateltim tzemi
dnesniho Portugalska musel byt zndm jiz
davno — ddajné si jeho lepkavé listy véseli
v domech proti hmyzu. Nejstarsi pisemna
zminka pochaz{ zr. 1661 (McPherson 2008)
a popsal ho uz Carl Linné ve Species Plan-
tarum (1753), tehdy jesté jako druh rosnat-
ky Drosera lusitanica. O formalni popis
rodu se postaral némecky botanik Johann
Heinrich Friedrich Link r. 1806.

Na vlastni ¢eled si v§ak rosnolist musel
pockat. Dlouho byl fazen do ¢eledi rosnat-
kovitych spolu s rosnatkami, mucholapkou
(Dionaea) a aldrovandkou (Aldrovanda).
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AZvr. 1989 vysel v Presliich ¢lanek Jindii-
cha Chrtka, Zderiky Slavikové a Miloslava
Studnicky (Preslia 61: 107—124) zaméfeny
na morfologii znakt v kvétech masozra-
vych rostlin, zejména Zilnatinu (vaskulari-
zaci) korunnich listkd. V ¢lanku se autofi
pokusili osvétlit vzdjemné vztahy jednotli-
vych ¢eledi masozZravych rostlin. Na za-
kladé svého vyzkumu napf. popfeli fazeni
¢eledi $pirlicovitych (Sarraceniaceae) do
spole¢nosti ¢eledi Droseraceae, coz tehdy
jesté nékteri ¢inili. P¥i praci s rody aldro-
vandka, mucholapka, rosnatka a rosnolist
zjistili, Ze typ Zilnatiny u téchto rod je ne-
jednotny, proto prozkoumali také gynecea
vych rizné usporddanych plodolistti ne-
soucich vajicka) a placentaci (zptisob ulo-
zen{ vajicek v plodolistech), a i v téchto
znacich se rostliny lisily. Na zakladgé vy-
sledkt navrhli, Ze spravnéj$im pojetim by
bylo znovu zavést jiz diive popsané celedi
Aldrovandaceae Nakai a Dionaeaceae Raf.
Celed Drosophyllaceae do té doby nikdo
nevyclenil, proto ji sami popsali. Nutno
podotknout, Ze mnohem formalné&ji nez
K. Domin v pfipadé Byblidaceae.

Za zminku stoji, Ze sdm jeden z autort
smysl zavedeni ¢eledi Drosophyllaceae do
jisté miry zpochybnil (Studnicka 20086,
str. 190), modernf kladistické analyzy v8ak
davaji za pravdu puvodni préci z r. 1989.
Na webu Angiosperm Phylogeny Group
(www.mobot.org/mobot/research/ APweb/)
najdeme Drosophyllaceae v fadu hvozdiko-
tvarych (Caryophyllales) s rosnatkovitymi,
lackovkovitymi (Nepenthaceae), Ancistro-
cladaceae a Dioncophyllaceae. Prohlédne-
me-li si strukturu fylogenetického stromu
(napf. Rivadavia a kol. 2003, Heubl a kol.
2006, Ellison a Gotelli 2009), najdeme rody
aldrovandka a mucholapka velmi blizko
rosnatkdm, proto jejich vy¢lenéni do samo-
statnych celedi je zbytecné a je vhodnéjsi
nadale tyto rostliny fadit do ¢eledi rosnat-
kovitych. Rosnolist m4 vsak blize k lackov-
kovitym a ostatnim zminénym c¢eledim
nez k rosnatkovitym a oddéleni samostatné
monotypické celedi je spravnéjsim fese-
nim (vykazuje i jiné karyologické charak-
teristiky, napt. velikost genomu).

Rosnolist lusitdnsky na prvni pohled pii-
pomina vytrvalé druhy byblid. Divodem
jsou zejména bohaté orosené carkovité
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4 a5 Rosnolist lusitinsky (Drosophyl-
Ium lusitanicum) na lokalité ve Spanélsku
6 Suché tobolky rosnolistu lusitdnského
se semeny. Foto M. Studnicka (1-3)

a P. Vacek (4-6)

listy pokryté opét dvéma typy zlazek, stop-
katymi a pfisedlymi. A¢ je pfibuzny ros-
natkdm, nejsou listy ani zlazky schopny
jakéhokoli pohybu. Listy vyristaji ve vel-
kém poctu v razici na vrcholu pomalu
dfevnatéjiciho stonku, ktery se casem vét-
vi a muze poléhat, ale nikdy nezakofernu-
je. Kofenovy systém je pomérné rozsahly,
ale $patné regeneruje, proto se v pfirodé
i v kultufe rosnolist rozmnoZuje semeny.
Ta jsou oproti sementm rosnatek velka
(kolem 3 mm dlouha), s mohutnym ose-
menim, jehoZz vyznam zminim z&hy. Vzni-
kaji opylenim napadnych zlutych péticet-
nych kvétd v chocholi¢natém kvétenstvi
na vrcholu lodyhy. Plodolistt je pét s péti
volnymi ¢nélkami, vajicka jsou uloZena
bazalné v lyzikarpnim gyneceu (pfepazky
mezi plodolisty se az na bazalni sloupek
rozpustily). U rosnatkovitych je placenta-
ce nasténnd, nebo téméf bazalni, a plodo-
listd je 3-5.

Jako masozrava rostlina byva rosnolist
velmi tispésny lovec. Vyluovany silné lep-
kavy sekret dokonce napadné voni (i ¢lo-
véku), hlavné za slune¢nych dni a splet
dlouhych listl umoziiuje polapit vétsi ko-
Fist, nez jaka by se nalepila na jediny list.
Centrum jeho arealu lezi na jihozdpadé
Pyrenejského poloostrova, ale vyskytuje se
Castecné i na severu Afriky, v severnim
Maroku. Vsude v téchto oblastech panuje
mediteranni klima. Rosnolist ziskava pod-
statnou ¢ast vody (zejména v 1ét8) z mlh,
nebot roste relativné blizko mofského po-
brezi. V 1été nejsou vzécné pozary a mno-
hé rostliny mohou byt zcela zni¢eny. Tehdy
jsou pro dalsi zivot podstatnd semena,
chrédnéna jiz zminénym mohutnym ose-
blizsi prilezitosti vykli¢i a populaci obnovi.

Je zvlastni ndhoda, Ze se ¢esti botanici
stali autory popisu prdvé masozravych
rostlin, a to dokonce na prvni pohled tak
podobnych. Nejsem si jist, zda v dobé, kdy
sva pojednéni o téchto kuriozitach psali,
tusili, Ze jejich prace dojde mezindrodni-
ho uznéni a vyznamu.
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