Patrilo 20. stoleti
(také) biologii?
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LJak v dli to bzudci ze vSech stran, co ktera
véda vykonala ve stoleti XIX. pro ¢lovécen-
stvo. Prirodni védy kfici nejvice, nazyvat se
stoleti proslé stoletim pfirodovédeckym...
V predeslém stoleti vynasli chemii i elektfi-
nu a zinventarizovali uz haldy prirodnin.
Linné rozskatulkoval jednotlivosti tak, Ze
jako kazdy cervicek i kazda bylinka samo-
statn€ se tvarici jest umisténa mezi Martem
a Venusi na urcité misto, v system, kam jiné-
mu vniknouti nelze... Dnes mame veskero
snazeni myslénkové jiné. Ziva stile ukazuje
k tomu, Ze dnes nam nebézi o individuum
prirodnické, o zjev jediny, my hledame
svazy a styky i souvislosti jednotlivosti, my
hledime zakonitou zménu funkci, kterak
od individua ke druhému postupujeme...*

Tak komentovala Ziva (1900, 10: 181)
pred 100 lety zlom stoleti — jako by pfedji-
mala funkcionalistickou biologii a dosud se
neujavsi ekologii. Prirodni védy v celé Sifi
mély mohutné ambice a rozlet. Nasyceny
tvorbou soustav zivého i nezivého svéta
a opfeny o né, byly posedlé ponorem do
chaosu, aby v ném hledaly zakladni sméry
a osy, tentokrat dynamické (ne)usporada-
nosti. Jak jinak pfi startu — vize nemohla
dohlédnout podsunuti védeckosti zpolitizo-
vané pavédé, netusila nic o unavé ze slozi-
tosti a o postmodernistické skepsi, nemo-
hla véfit v obnoveni rozmachu iracionality,
mysticismu a okultismu pod tihou odcizeni
védy. Bezelstné se tésila na konec tisicileti.

Jaky dobovy obraz poskytoval nas caso-
pis? Byla to Ziva Bohumila Raymana, pro-
fessora chemie na Ceské université — jak
zni doslova a pfiznacné vlastenecky charak-
teristika redaktora na titulni strané Zivy
v 1. 1900. Jeho naturelu odpovida i pojeti
redak¢niho utvafeni naplné — je to prevaz-
né referativni ¢asopis o naukach pfirodoveé-
teoretické fyziky az po uzité sméry medici-
ny, geografie, tézby surovin nebo meteoro-
logie. Je to textové leporelo faktickych
témat s vlozkami komentara. Hlavnimi skla-
debnymi prvky jsou Clanky, Sloupky, Li-
teratura, Smés. Za zvlastni upozornéni stoji
pravidelnd a oborové priafezova rubrika
Ucastenstvi Cechd na svétové praci priro-
do-védecké (dalsi uzite¢na zminka budiz
o naznaku celoevropského citéni: Ucast
Evropy na vyzkumu kvéteny ¢inské). Uved-
me nékteré hlavni ¢lanky celého ro¢niku —
vynikne tak rozptyl témat podle disciplin:
Therapie, O skladbé protoplasmatu, Zlato
transvaalské, O mozku, O moru, Proménli-
vost druhti zemépisnym rozsifenim, Déleni
bunék, Ozubnicova Zeleznice ve Svycarsku,
Morfologie a organografie rostlinna, Fer-
menty ¢i enzymy. Autori prispévku predsta-
vuji reprezentativni osobnosti doby.

Jaké bylo postaveni biologie v tomto
spektru? Samozrejmé silné, ackoli ono jeji
dnesni jméno najdeme na strankich ro¢ni-
ku sporadicky. Prezivala ,purkynovska“ ter-
minologie a obsah tehdej$i Zivy vymezuje
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biologii takto: Védy prirodni v uzsim smyslu
— Fysiologie. Spolu s Emanuelem Radlem
(Ziva, 1901, 11: 304) v jeho historizujicim
seridlu Jana Ev. Purkyné prace histologické
si muzeme za termin fysiologie dosadit bio-
logii tak, jak si ji autori té doby predstavo-
vali. Purkyné mél své vlastni Clenéni nauk
o zZivoté: 1. Anthropologie, co nauka vstup-
na veskeré fysiologie, 2. Anatomie obycejna,
popisujici, 3. Histologie, 4. Embryologie (His-
togenie, Organogenie), 5. Phaenomenologie
zivotni, kterd jednd o ukazech ziti pouze
empiricky, bez dalsich vykladu, 6. Fysiolo-
gicka mechanika, 7. Fysiologicka chemie,
8. Fysiologicka dynamika, 9. Fysiologicka
psychologie, 10. Fysiologie povsechna, Cili
filosofie prirody, 11. Fysiologie experimental-
ni, 12. Fysiologie upotifebena v pathologii.
Muzeme odhadovat, jak se Raymanova Ziva
rodozpytu — snazi odrazet pokrok védy ve
svété: vime, Ze ma k dispozici omezeny
okruh domacich reprezentanta.

Jakkoli se Ziva na sklonku 19. stoleti ne-
uchdzi o ziskavani autoru typu sbératelti
a péstiteld a informuje vskutku vyhradné
o tom, co je zajimavého a nového ve védé
— je presto zibavna, a to nikoli ve smyslu
kratochvilného c¢teni. Titulky tahnou: Jaké
jsou vztahy pohlavnich ustroju k vytvareni
parohi, Ischias vyhojena ustknutim zmije,
Explosivné hmoty bezpecné, Mikrobi v kra-
jich arktickych, Kyanovodik v rostlinstvu,
Novy bezdymy prach rakouské délostrelby,
Néco z hygieny a pohodli lidského, Vzacné
soucastky téla zvifeciho aj. Podobnost nema-
lo nahodna s popisem tohoro¢nich extré-
mu v pocasi v nas mize zpochybnit (ale
dik chybéni absolutnich hodnot téz utvrdit)
svétovy nizor o globalnim oteplovani
(Ziva, 1900, 10: 245): ,Nejblizsi vlivuplny
dojem horka neobvyklého, které v nékte-
rych méstech Evropy i Ameriky dosahlo
vySe nikdy pfed tim nebyvalé, musil ztsta-
viti v kazdém clovéku stopu patrnou. Jaky
maly pfirastek oné pfiCiny, ktera Zene
sloupec rtutovy do vySe a vSecken Zzivot
byl by zklic¢en, i nevzpruzila by se jej ani
zasoba reservoaru vody vitavské, ani statis-
ticky zajimavy vzrust vykazanych vysokych
varek pivnich.“

Na krticek od 3. tisicileti se topime v infor-
macni explozi — za sebou programy, které
prinesly obrovska kvanta dat, z nichz jen
¢ast zatim predstavuje skute¢né poznini
v propojeni s daty jinymi. Pfekvapuje nas,
Ze biologie je mezi védami mozna jedinym
polem, kde neexistuje vSseobecna shoda, co
je objektem studia. Biologie zkouma zivot
— ale: co je zivot? Nékdo odpovi metabo-
lismus, reprodukce, homeostize, genetika
a jin€ charakteristiky, jez najdeme v ucebni-
cich — jenze takovy seznam pouze podtr-
huje obtiznost definovani zivota. Radéji pro
tuto chvili pominme zapeklité pripady, kdy
uz si nejsme jisti, zda pred sebou mame
bios, a zminme dobfe vymezena odveétvi

0 bezpochyby Zivych jsoucnech. Zname je
zpravidla pod pfislusnym slovnim zakladem
s koncovkou -logie: embryologie, parazitolo-
gie, ornitologie, ichtyologie, paleontologie,
evoluéni nebo molekularni biologie... Sou-
¢asné nauky o Zivoté vyznavaji prirodu jako
systém hierarchizovany se Skalami rtiiznych
urovni biotické organizace — od molekul
pres bunky, organy, jedince, populace, spo-
leCenstva, ekosystémy az k terestrickym
krajinam biosféry. Kazdy systémové nadra-
zeny celek integruje hladiny nizsi a riznymi
vazbami je spojen se stejnocennymi celky
vedle, jakoz i s hladinami nad sebou. Kazda
interpretace biologickych déju ma odpovi-
dat té organizacni Skale, jiz byl podrizen
sbér dat. Metodologicky se teprve vyrovna-
vame s preskoky napfi¢ hladinami sloZitosti.

Stoleti 19. se opdjelo (dik optickym vyna-
leztim) mikroskopickym svétem a ve stoleti
20. se mikrosvéty rozrostly pod znasobeny-
mi mozZnostmi vidéni, analyz a technik,
dovolujicich nejriznéjsi typy pohledu.
Jsme schopni plasticky pozorovat bioche-
mické struktury, jednotlivé useky chromo-
zomu, karyotyp genetického jedince, po-
vrchovou texturu sosiku hmyzu. Cerpa
z toho nespocetna fada subdisciplin biolo-
gie. Nakladnym projektem jsme zmapovali
lidsky genom. Sekvenovani DNA nds posta-
vilo pfed problém fylogenetické korekce
a zcela jiné potencialni konstrukce stromu
Zivota, jakoz i usporadani ekologickych poku-
sti. Oblast studia mikroevolucnich déju
kraci milovymi kroky kupfedu dik analytic-
kym technikim z oblasti genetiky a ekofy-
ziologie — zatimco ve sfére ,velké“ evolu-
ce otazek a spekulaci stale pribyva. Biologie
klonovianti je aplika¢nim a komer¢nim odby-
tiStém stejné jako vyvin transgennich uzit-
kovych organismu s podivuhodnymi naby-
tymi vlastnostmi. Jina sféra uziti je medicina
poznavajici napf. molekularni mechanismy
kancerogeneze. Pro neurologii pravé kon¢i
Dekada mozku. Na druhém polu biovéd
nalézame oziveny zdjem o historii pfirody:
vyuziva se dendrochronologie, palynologie
a rozbor pohibenych zbytka drfev spolu
s radioizotopovym datovanim.

Ziva pred 100 lety referovala o druzich
zivo¢icht vyhubenych béhem 19. stoleti,
rizné casopisy dnes pfinaseji varujici Cisel-
né odhady téhoz pro 20. stoleti, ale zaroven
i optimistické priklady napf. z brazilskych
destnych lesu, kde doslo k objeviim jesté
neznimych druhd rostlin a Zivocichu.
Ochrana biodiverzity dnes probiha na vice
Skalaich — pres funk¢ni stanovisté, krajiny
a sité. Makroekologie vod a sou$e pracuje
s bilan¢nimi schématy pro toky hmot
a energie — je rimcem pro dlouhodobé
udrzitelné fungovani dynamiky rozmani-
tych ekosystém. Ty, které byly poskozeny,
dokaze napravovat ekologie obnovy spolu
s ekologickym inzZenyrstvim. Nové tech-
nologie jako video-mapovini navazujici
na GIS (geografické informacni systémy)
poskytuji neocenitelné prostredky k rozvoji
krajinné ekologie, potazmo racionalniho
a multifunk¢éniho vyuzivani zemé. V soucas-
nosti prevazujici kulturni krajina byla pfija-
ta jako model pro integrovanou ekologii
a ekonomiku. Pomalu se tak v fetézci nava-
zujicich interdisciplinarit dostavame k bio-
logii nejen jako k nastroji poznani, ale také
jako k predmétu spolecenského zdjmu —
a na tomto misté zpétné vazby vuci ekono-
mice je tfeba zopakovat vseobecné pfijima-
ny poznatek: dnes$ni vykonnost narodnich
ekonomik je nasledek minulych investic do
védy. Pohledme na tu nasi.
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