Toméas Gremlica

Ceska krajina devastovana
neregulovanym rozvojem

Pokud se pokusime o objektivni zhodnoceni dlouhodobych vyvojovych trendi
s pfihlédnutim ke vsem souvislostem a kumulativné ptisobicim faktorim z riz-
nych oblasti antropogennich aktivit, musime konstatovat, Ze v poslednich zhru-
ba 60 letech Zijeme v podminkach neustale pusobici ekologické krize. Zietelné
se tento stav projevuje predevsim ve zpusobu vyuzivani krajiny a ekosystému,
ktery je v delSim casovém horizontu v podstaté neudrzitelny. Pfiroda a krajina
jsou nejen zdrojem a prostorem pro zajisténi chodu ekonomiky statu a pro uspo-
kojovani potieb jednotlivcii, hlavné vsak tvori prozatim funkéni soucast pro-
stiedi, jez vSem biologickym organismiim, vcetné ¢lovéka, poskytuje nena-
hraditelny a finan¢né plné neocenitelny komplexni ekologicky servis.

Zemédélska velkovyroba

Ceska krajina je dlouhodobé vystavena
extrémnim tlakim vyvolanym raznymi
druhy lidské ¢innosti (také seridl J. Fanty
v Zivé 2011, 1-6). Od 50. let 20. stol. byla
hlavni pfi¢inou naruseni ekosystému ex-
tenzivni zemé&délskd vyroba zaloZzend na
obhospodarovani ploch ve velkych cel-
cich, které nejsou oddéleny prvky v podo-
b& mezi, past kfovin a stromd a v nichz
témeér zcela chybéji solitérni stromy a sku-
piny dfevin. Tyto stabiliza¢ni prvky by
pfitom mély byt souc¢astmi sité izemnich
systému ekologické stability na lokalni
drovni, jejichz prvofadym tikolem je kom-
penzovat intenzivné vyuZivané antropo-
ekosystémy a zvysit neudrzitelng nizkou
ekologickou stabilitu postmoderni kultur-
ni krajiny. Zemé&délska praxe pretrvava —
pouze z §irych socialistickych l4nt se sta-
ly lany kapitalistické (obr. 1). P¥imym di-
sledkem obdélavéani poli tézkou technikou
aminimalntho vyuZzivani organickych hno-
jiv je netinosné zhutnéni a degradace pudy
soucasné s vyraznym ubytkem svrchni
humusové vrstvy, coz vede ke sniZeni trod-
nosti, aplikaci mnozstvi drahych pramy-
slovych hnojiv a k zdsadnimu omezeni
reten¢nich schopnosti ptd vstfebavat vodu
vsakovanim a dlouhodobé ji zadrZovat.
Pti déle trvajicich srazkéch voda z krajiny
rychleji odtéké a dochazi k povodnim s né -
sledky v urbanizovanych tizemich (obr. 2).

Lesni hospodarstvi

Negativni dtsledky pro krajinu méa rovnéz
dlouhodobé preferované hospodatské vy-
uzivéani lesnich pozemk, které dostatec-
né nezohlediiuje ostatni funkce lesnich
porostt, tj. ekologickou, vodohospodai-
skou, ptidoochrannou, krajinotvornou, kli-
matickou a rekreacni. Pozadavek co nej-
vétsi a nejrychlejsi produkce dfevni hmoty
vhodné k vytézeni vedl k pfednostnimu
péstovani stejnovékych smrkovych a bo -
rovych monokultur i na rozséhlych tize-
mich, kde se tyto jehli¢nany vzhledem ke
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stanovistnim podminkdm — nadmotské
vysSce, zemépisné poloze a morfologii te-
rénu — vilbec nemaji vyskytovat. Zatimco
soucasné druhové sloZeni tvofi 74,1 %
jehli¢natych a 24,8 % listnatych dievin
(na zbyvajicim 1,1 % ploch jsou holiny),
doporucena skladba, kterou by méli vlast-
nici respektovat pfi umélé obnové i nové
vysadbé, by méla zahrnovat 64,4 % jeh-
li¢natych a 35,6 % listnatych dfevin s mi-
nimalni plochou holin. Idealni ptiroze-
né druhové skladba v podminkéch CR je
vsak pouze 34,7 % jehli¢natych a 65,3 %
listnatych dfevin bez holin. Celky stejno-
vékych stromt v porostech kategorie hos-
podatskych lest jsou jednoznaéné nasmé-
rovany k budoucimu pase¢nému zptisobu
hospodateni. Zakon ¢. 289/1995 Sb., o le-
sich, v § 31 odst. 2 umoziiuje pfi tmyslné
mytni t&zbé vznik holé sece do velikosti
1 ha. Jeji §ife na exponovanych hospodat-
skych souborech nesmi prekrocit jedno-
nésobek a na ostatnich stanovistich dvoj-
nasobek primeérné vysky tézeného porostu.
V odtvodnénych pfipadech mtiZe organ
statni spravy lest povolit vyjimku ze sta-
novené velikosti nebo $itky holé sece na
hospodatském souboru pfirozenych boro-
vych stanovist na pis¢itych ptdach a na
pfirozenych luznich stanovistich do 2 ha
holé sete bez omezeni sife (§ 31 odst. 2
pism. a). Tento zptisob hospodateni viak
stoji v pfimém rozporu s principy udrzi-
telného obhospodafovani lest, které pro-
klamuje Ministerstvo zemédélstvi. Podle
ného by méla byt v co nejvétsi mite pouzi -
vana obnovn{ tézba vybérem jednotlivych
stromt. Rozsdhlé porosty s nevhodnou
druhovou skladbou i strukturou a vse -
obecné rozsifeny pasecny zpusob hospo-
dateni v lesich jsou dalsimi faktory snizu -
jicimi reten¢ni schopnosti krajiny.

Neregulovana suburbanizace

Pro postindustridlni krajinu jsou charak-
teristické radikalni zmény ve vyuzivani
tzemi, vyvolané transformaci ekonomiky

a zasadni proménou socidlniho rozvrst-
veni i hodnotového systému spole¢nosti.
V ramci socidlné-ekonomické struktury
doslo v poslednich 20 letech k vyznam-
nym piesuntm pracovnich sil z primarni
(zemedeélstvi, lesnictvi, rybolov) a sekun-
darni (tézba surovin, stavebnictvi, pri-
mysl) do terciarni (obchod, doprava, sluz-
by a vefejné sprava) sféry civilniho sektoru
narodniho hospodafstvi. Jesté v r. 1990
ptisobilo v CR v primarni sféfe 11,8 % pra-
covniki, vr. 2010 jiZ jen 2,8 %. Jejich podil
v sekundarnim sektoru ve stejném obdo-
bi klesl ze 45,4 % na 37,3 %, naopak za-
stoupenti terciarni sféry vzrostlo z 42,8 %
na 59,9 %. K zasadni destabilizaci a odli-
vu pracovnich sil, mimo jiné v souvislosti
s nedostatecnym spoletenskym i ekono-
mickym ocenénim, dochdazi praveé u sek-
toru, ktery by mél zajistovat také kvalitni
stdlou péci o krajinu a ekosystémy. Jestli-
Ze v minulosti, kdy v primarnim sektoru
pracovalo mnohem vice lidi, nebyla ptes-
to v dtsledku nevhodnych zptsobt hos-
podafeni zajisténa odpovidajici ochrana
pfirody a krajiny, mizeme v p¥istich le -
tech s dalsim tbytkem pracovnich sil real-
né ocekdvat, Ze se podstatné zhors{ situace
nejen v oblastech s velkoplodnym zemé-
délskym a lesnickym hospodafenim, ale
i v exponovanych polohach s cennymi lo-
kalitami (podhorské a horské louky, mo -
k¥adni louky v nizinnych depresich, zdhu-
menky ve venkovskych urbanizovanych
tzemich atd.).

Soucasny model vyuzivani krajiny se
jednoznacné orientuje na potfeby terciar-
niho sektoru a na uspokojovani stale ros-
toucich prostorovych naroki a pozadavka
na komfort ze strany jednotlivct i organi-
zaci. Nasledkem téchto tlakd probiha in-
tenzivni proces suburbanizace, pfi némz se
existujici aktivity (administrativa, bydle-
ni, logistika, obchod, sluzby, vyroba) pte-
sunuji z centralnich ¢asti zastavéného
tzemi mést na volné plochy mimo tuto
zastavbu a do lokalit u administrativnich
hranic mést, resp. za jejich hranice v ram-
ci izemi metropolitnich regiont ¢i aglo-
meraci. Soucasti tohoto procesu je rovnéz
presun nové vznikajicich aktivit do téchto
oblasti, jez jsou pfitom spjaty silnymi vaz-
bami s méstem.

Extrémni formu suburbanizace pred-
stavuje neregulovany nebo nedostatecné
ic¢inné regulovany rtst mést (anglicky
urban sprawl), ktery vznika absenci pre-
cizniho strategického a izemniho plano-
vani za pfimé ucasti vefejnosti i pravnich
a ekonomickych nastroji nebo jejich ne-
dislednym uplatiiovanim v praxi. Rozvoj
suburbannich zén je charakteristicky pro-
sazovanim zajmut individualnich inves-
tord, jejich tzkych skupin, popt. zdméra
nadnérodnich korporaci, velmi nizkou
hustotou zastavby a oddélenim jednotli-
vych lidskych aktivit (bydleni, pracovni
prileZitosti, nakupovani). Vyznacuje se
nednosné vysokymi naroky na zdbor ptid
i ndklady na dopravni a technickou infra-
strukturu. V porovnéani s kompaktni za-
stavbou jsou takto umisténé objekty p¥i-
¢inou mnohem vyssich spotfeb energii
a vody i jejich ztrat v rozvodnych sitich.
Investoii vétsinou nehradi v plné vysi tzv.
vyvolané naklady (technicka a dopravni
infrastruktura, opatieni zmirniujici pfimé

XLV

2014. Pretisk ¢lanku véetné obrazkl se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



negativni dopady na krajinu a zivotn{ pro-
stfedi, na zdravotn{ stav obyvatelstva atd.),
coZ zasadnim zpisobem zvysuje vydaje
z vefejnych rozpocti.

Mnohonasobné roste potfeba mobility
znaéné Géasti obyvatelstva novych obyt-
nych zén. Kazdodenn{ dojizdéni vyzaduje
piekonavani stale vétsich vzdalenosti.
Tyto lokality nebyvaji dostate¢né obslou-
Zeny vefejnou dopravou a pravidelné ne-
rekrea¢ni vyuzivani alternativnich zpt-
sobi pfepravy (chize, cyklistika) zde neni
redlné. Radikdlné stoupaji vydaje na mo-
dernizaci, opravy a idrzbu silni¢ni infra-
struktury.

Rozdily v cenovych relacich pozemkii,
domt a byt v kompaktné zastavénych
tzemich mést i obci a v suburbannich izo-
lovanych obytnych z6néch, jakoz i vlast-
ni individualisticky charakter rozptylené
zéastavby jsou klicovymi prvky procesu
oddélovani mensich skupin obyvatelstva
od zbytku spoletnosti na zdkladé socio-
ekonomickych, etnickych a kulturnich
charakteristik. Tento jev oznacujeme jako
socialni nebo rezidené¢ni segregaci. Médni
trend stéhovani ptivodné méstského oby-
vatelstva do obci v zazemi vétsich mést
s sebou ptinasi zavazné problémy. V social -
ni oblasti se mohou projevovat jako misty
az nepfekonatelné prekazky souziti nové
prichozich se spolecenstvim starousedli-
kt. Svou roli hraje i jista forma ,,schizo -
frenie zivotniho stylu“. Jejim konkrétnim
projevem je skute¢nost, Ze lidé odchézeji
na venkov s pfedstavami rodinného byd-
leni v pékné krajiné, zeleni a v nezdevas -
tovaném zivotnim prostfedi, pfitom vak
nechtéji zit ,venkovskym zptisobem Zivo-
ta®, ke kterému mimo jiné pat¥i zaméstnani
v primarnim sektoru. To, Ze novi obyvate-
1é vesnic ztstavaji svym povolanim vaza-
ni na mésto, zpusobuje potize také eko-
nomikam p¥islusnych obci. Kazdodenni
i ob¢asné potteby piristéhovanych ob¢ant
(odstratiovani odpadt, dodévka pitné vody,
¢isténi odpadnich vod, vefejné osvétleni,
udrzba a opravy komunikaci a chodniki
atd.) a jejich pozadavky na nabidku slu-
zeb, kterd by odpovidala jejich Zivotni
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drovni (sluzby vzdélavaciho, zdravotniho
a socidlniho systému), vyvolavaji tlak na
zvy$ovani vydaji z obecnich rozpocta.
Pro finan¢ni toky obci ma pfitom fatdlni
disledky v praxi ¢asto uplatilovany po-
stup, kdy si znaény pocet téchto novych
obyvatel venkova ponechéava ptihlaseni
k trvalému pobytu ve mésté. Podobné fe-
$eni voli i mnoho podnikajicich fyzickych
a pravnickych osob. Tim se podstatné sni-
Zuje piijem rozpocti obci, ktery je podle
soucasné struktury rozpoctového urceni
dani zdsadné ovlivnén poctem trvale byd-
licich osob.

Rozvoj pfiméstskych oblasti korespon-
duje s ur¢itym druhem tpadku vnitfnich
¢asti mést, kde se piivodné bytové domy
rekonstruuji na administrativni budovy.
V nich si zfizuji sidla hlavné banky a pro-
sperujici firmy prevazné z tercidrniho
sektoru, k jejichz profesionalné budova-
né image solidniho poskytovatele sluzeb
patii ,,dobra adresa“. Zaméstnanci i zdkaz-
nici téchto firem upfednostiiuji individuél-
ni automobilovou dopravu a vyvijeji tlak
na zastupce statni spravy i samospravy,
sméfujici ke zméndm tdzemnich plant
umoziujicim zébor volnych ploch vefejné
pristupné zelené za ticelem budovani par-
kovacich mist. Ve vét§iné ptipada vycha-
zeji organy vefejné spravy témto aktivitdm
vstiic. S postupujicim tbytkem stélych oby-
vatel mizi z ulic v centrech mést obchody
nabizejici sortiment denni spotieby, podni -
ky poskytujici zakladni sluzby i nékteré
typy kulturnich zatizeni. Nahrazuji je ob -
chody s luxusnim zboZim, prodejny suve-
nyra a prostory specializujici se na pro-
dukci komercéni popkultury.

Dopravni infrastruktura a doprava

Dalsi problém pfedstavuje fragmentace
krajiny zpusobend vystavbou pfedimen-
zované dopravni infrastruktury. V obdobi
let 1980-2005 klesl podil timto zptisobem
neovlivnéné krajiny z 81 % na 64 % roz-
lohy CR. Prognéza pro r. 2040 pfedpoklé-
dé pokles az na 53 %. Rozdrobena kraji-
na piestdva byt pfirozenym spojovacim
¢lankem mezi jednotlivymi populacemi

1 Ri¢ni krajina dolnfho toku Labe
mezi Litoméficemi a Lovosicemi plné
ovlivnéna ¢lovékem, s p¥ili§ velkymi
celky zemédélsky obhospodafované
pudy bez ekostabiliza¢nich prvki (2010)
2 Hladina Labe zde kulminovala

5. ¢ervna 2013 na drovni 906 cm.

Na snimku z 9. ¢ervna je tataz krajina,

z niz postupné odtéka povodiiova voda.

organismu a dochazi k ohroZeni existen-
ce vyznamného poctu druhti.

Nasledkem neregulovaného rtistu mést
a Spatné dopravni politiky statu i kraji do -
8lo v poslednich 20 letech ke zna¢nému
nérdstu pfepravnich narokt. Neudrzitel-
ny systém prioritniho financovani silnic-
ni dopravy (tab. 1) znemoziuje dostatecné
podporovat systémy hromadné dopravy
osob a nakladii, véetné méstské hromadné
dopravy. Extrémni rist pfepravnich vyko-
ni silniéni dopravy je umoznén tim, Ze jeji
uzivatelé nehradi viechny néklady vyvola-
né timto zptisobem mobility (poskozovani
dopravnich cest, ekonomickeé ztraty, ztraty
spojené s imrtimi p¥i nehodach i s 1é6¢bou
vzniklych zranéni, zhor§ovani stavu Zivot-
niho prostfedi i zdravotniho stavu obyva-
tel). Vzhledem k tomu, Ze zahrnuti téchto
vedlejsich nakladi je tak nedokonalé, ne -
jsou podminky pro jednotlivé druhy dopra-
vy (v rozporu s pozadavky pravni dpravy
Evropské unie) plné harmonizovany.

Vypjatym a dosud neuspokojivé fese-
nym problémem CR i viech vétsich mést
je tzv. doprava v klidu. Chybi dostate¢né
mnozstvi odstavnych parkovist a nadzem-
nich nebo podzemnich garadzi ve vhodnych
lokalitach. Pokud budeme pro zjednodu-
Seni a pouze pro zakladni orientaci pocitat
s 12 m? na jedno motorové vozidlo, Ceské
republika aktualné potfebuje 76,1 km?
ploch jen pro zajisténi parkovan{ registro -
vanych vozidel (tab. 2). Soucasné logisti-
ka a strategie rozvoje dopravnich systému
nedokazi skloubit celkové piepravni naroky
s technickym stavem infrastruktury, kapa-
citou hromadné dopravy a s pozadavky
nemotorovych zpisobt pfepravy (pési
ucastnici provozu a cyklisté).
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Tab. 1

| Vyvoj silni¢n{ infrastruktury v Ceské republice. Zdroje: Ministerstvo dopravy,
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Cesky statisticky urad

1997 2012 Zména 1997/2012
Dalnice 485,0 km 751,2 km + 266,2 km
Silnice a rychlostni komunikace 54 908,0 km 54 965,3 km +57,3 km
Mistni komunikace 72 300,0 km 74 919,0 km +2619,0 km
Pozemni komunikace celkem 127 693,0 km 130 635,5 km +2942,5 km

Neregulovana zastavba krajiny
Mezi lety 1993—2012 vzrostla na naSem tize-
mi rozloha zastavénych ploch a nadvoii
0 43,9 km? na celkovych 1 318 km?. Roz-
loha ostatnich ploch (dalnice, silnice, ostat-
ni komunikace a dopravni plochy, pro-
vozni, manipula¢ni a skladové prostory,
plochy narugené tézbou surovin a s ni
souvisejicimi aktivitami, skladky odpadi,
stavenisté atd.) se za stejné obdobi zvétsila
dokonce 0 157,6 km? a doséhla 7 045,8 km?.
Soucet vyméry zastavénych ploch a né-
dvoii a ostatnich ploch v r. 2012 ¢inil
8 363,8 km?, tj. 10,6 % z celkové rozlohy
CR. Na jednoho obyvatele tedy v soudas-
nosti ptipada 795,3 m? téchto antropo-
gennich ploch a vyvojovy trend vykazuje
rychle stoupajici tendenci. Dilezité je, Zze
jde o plochy ¢lovékem zcela pfeménéné
nebo umeéle vytvorené a z hlediska inte-
grované ochrany Zivotniho prostiedi, pii -
rody a ekosystému i z hlediska ekologické
stability krajiny nejproblematictéjsi.
Zatimco lehkomyslné zastavime mnoh-
dy i kvalitni zemédélskou ptidu, lesni po-
zemky a vefejné piistupné plochy zelens,
v urbanizovaném tzemf i ve ,,volné kraji-

Tab. 2

né“ nam pribyvé nevyuzivanych zdevas-
tovanych ploch a objektt (oznacovanych
jako brownfields). Jejich revitalizace, statem
minimalné podporované, jsou (v porovna-
ni s vystavbou ,,na zelené louce”) zoufale
pomalé a naprosto nesystematické.
Z4adna z éeskych vlad nevénovala pro-
blematice dlouhodobé udrzitelného vy-
uzivani krajiny a ekosystémii, ani systema-
ticky fizené, rychlé a efektivni revitalizaci
brownfields dostate¢nou pozornost. Neza-
jem exekutivy prameni z trvajici neschop-
nosti politika vnimat tento velmi vazny
problém, jehoZz negativni vlivy maji kumu-
lativni charakter a budou se projevovat
v mnoha oblastech. Exekutiva nedokaze
precizné a objektivné analyzovat pficiny
problému i mozné vyvojové trendy a odpo-
vidajicim zptisobem na to reagovat. Nega-
tivnimi disledky tohoto laxniho p¥istupu
jsou vleklé spory ministerstev pramyslu
a obchodu, pro mistni rozvoj, Zivotniho
prostfedi, zemédélstvi a obrany. Jde o kom-
petence tykajici se evidence, rozhodova-
ni a finan¢niho zajisténi nového vyuziti
rtiznych druhi zdevastovanych ploch a ob -
jekti i o absenci souhrnné celostatni data-

Vyvoj pottu motorovych vozidel registrovanych v Ceské republice.

Zdroje: Ministerstvo dopravy a Centralni registr vozidel

1997 2012 Zména 1997/2011
Motocykly 929 627 976 911 + 47 284
Osobni automobily 3 391 541 4 706 325 + 1314 784
Mikrobusy a autobusy 20 755 19 882 - 873
Nakladni vozidla 246 621 595 438 + 348 817
Silni¢ni tahace 18 751 8717 —10 034
Specialni automobily - 33 641 + 33 641
Motorové vozidla celkem 4 607 295 6 340 914 + 1733619

Ziva 3/2014

© Nakladatelstvi Academia, SSC AV CR, v. v. i., 2014.

baze brownfields a z ni vychazejiciho kva-
litnfho strategického planu jejich obnovy
a nového vyuZiti. Proto také v CR dosud
neexistuji i¢inné motivacéni i regulativni
pravni, ekonomické a institucionalni na-
stroje, jejichz disledné uplatiiovani v pra-
xi by zajistilo vyuzivani dzemi respektu-
jici principy udrzitelného rozvoje.

Praxe navic ukazuje, Ze prosazovani
téchto principt mnoho lidi stale nesprav-
né chape jako neredlnou snahu o pfedi-
menzovanou ochranu zivotniho prostfedi,
kterd tvoii hlavni pfekazku neohranicené-
ho ekonomického ristu a neomezeného
zvy$ovani Zivotni trovné. Globalni finan-
¢ni a ekonomicka krize projevujici se od
r. 2008 pfinesla novy dikaz, Ze stejné jako
je omezenda kapacita zivotntho prostiedi
poskytovat suroviny a absorbovat odpad-
ni produkty antropogennich aktivit, ma
i hospodarsky riast kupodivu své meze,
které nelze bez rizika piekracovat.

Tézba nerostnych surovin a rekultivace
Vyraznymi aktivitami, které narusuji, degra-
duji nebo devastuji krajinu a ekosystémy,
jsou tézba nerostnych surovin a nevhodné
zpusoby sanaci a rekultivaci. K 31. prosinci
2010 bylo v CR celkem 1 493 evidovanych
lozisek vyhrazenych nerostt (tedy stra-
tegické nerosty definované § 3 odst. 1 z4 -
kona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi), z toho 529 téze-
nych, a 737 evidovanych loZisek nevyhra-
zenych nerostt (ostatni téZené nerosty),
z toho 173 v soucasnosti aktivné téZenych.
Pocet registrovanych dobyvacich prostort
¢inil 966 s celkovou rozlohou 1 305,43 km?,
z toho téZenych bylo 634 o celkové rozlo-
ze 801,63 km?.

Sanace (podle § 31 odst. 5 zdkona ¢. 44/
1988 Sb. odstranéni viech skod v krajiné
komplexni tipravou tzemi a izemnich
struktur) v nejcastéji aplikovaném pojeti
zahrnuje technickou rekultivaci spocivaji-
ci v provedeni finanéné, ¢asové i objemo-
vé nérocnych terénnich dprav (viz napft.
Ziva 2009, 2: 68-72).

U sténovych lomt jsou technickymi
Gpravami odstrariovdny a zahlazovany
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skalnaté plochy etazi, svislé a rozbrazdé-
né stény se upravuji do mirnych sklont.
Tim se odstrani prohlubné zadrzujici vodu,
plochy vhodné pro uchyceni pionyrskych
druht bylin, dfevin a na né vazanych hub,
a pfedevsim pukliny ¢i vystupky s pte-
visy, pod nimiZ hnizdi nebo mohou hniz-
dit ptaci, kterym takové prostfedi plné
vyhovuje. Svislé tézebni stény piskoven
i mista tézby cihlafskych hlin a kaolint
se vétSinou po celé délce strhédvaji, rovnaji
do bezpetnych sklont a prevrstvuji skryv-
kovou podorni¢ni vrstvou schopnou ziirod-
néni a ornici. Tento postup sice vyhovuje
bezpecnostnim predpistim, avsak zcela ni¢i
jedine¢né biotopy pro ptaky budujici si
sva hnizda v zemnich noréch a pro mnoho
druht hmyzu, pfedevsim blanokiidlého,
jejichZ pFirozend stanovisté z dnesni kraji-
ny témét zmizela.

Tyto téZebni jdmy se v mnoha p¥ipadech
z ekonomickych dtavodu (platby za ulo-
zeni inertnich materiald riznym firmam)
zavazeji vykopovymi zeminami, stavebni
suti, vedlej$imi produkty energetického
prumyslu (energosadrovec, popilek, strus-
ka atd.), kaly z ¢istiren odpadnich vod aj.
Nekteré z téchto objektt po pfislusnych
upravach vyzadovanych pravnimi pfed-
pisy slouZi jako fizené skladky ostatnich
odpadti, véetné komunélnich. Po zave -
zen{ jam do ptvodni trovné se upraveny
a urovnany podklad vétsinou pfekryje sil-
nou vrstvou vysoce eutrofniho materialu
(skryvkova, zirodnéni schopnd podornic¢-
ni vrstva a ornice) a tim je pfipraven pro
navazujici zemédélskou nebo lesnickou
rekultivaci. Zasadni nedostatek takovych
plosnych technickych rekultivaci pfedsta-
vuje pro budouci vzhled i funkce krajiny
nevhodné sniZeni morfologické diverzity
terénu a iplnou devastaci hodnotnych bio-
topt, které se vytvofily v prub&hu delstho
obdobi mezi zahédjenim téZzby a zapocetim
rekultivacnich praci.

Klasické zemédélské rekultivace
Technické a biologické rekultivace zameé-
fené na obnovu zemédélského ptudniho
fondu byvaji mnohdy uskute¢nény na
mistech, kde jiZ nelze ziskat kvalitni pro-
dukéni zemédélské pozemky. Vysledkem
jsou nevhodné velké plochy, nerozdélené
dostate¢nym poctem ekostabilizaénich
prvki, jeZ by se mohly stat soucastmi (bio-
centry a biokoridory) izemnich systémut
ekologické stability. Z hlediska potravino-
vé bezpecnosti statu je samoziejmé dobré
na vhodnych lokalitach obnovovat zemé-
délské plochy, ovsem se zohlednénim po-
zadavki ochrany pfirody a krajiny. Musime
si v8ak uvédomit, Ze takto ziskané plochy
jsou jen nepitilis kvalitni ndhrazkou za Cas-
to vysoce bonitni pidy, o které pfichazime
v dasledku neregulovaného ristu mést
a obci i vystavby dopravni infrastruktury,
pramyslovych, logistickych a obchodnég-
-zabavnich center a fotovoltaickych elekt-
raren. Ty jsou v nesmyslné velkych skupi-
nach umistovany do volné krajiny, misto
aby byly instalovdny na budovy jako do-
plitkovy zdroj elektrické energie. Vzhledem
k snizovani poc¢tu pracovnikii v primérnim
sektoru zustava nejisté, zda nové vzniklé
zemédélské plochy bude v pfistich letech
vibec nékdo obhospodafovat, v hor§im
pfipadé je udrZzovat v piijatelném stavu.

L

Klasické lesnické rekultivace

Pti lesnickych rekultivacich se v soucas-
nosti témét vzdy v prabéhu faze mecha-
nické a chemické pripravy pud likviduji
ekologicky hodnotné porosty pfirozenych
néaletovych dievin, které by vyrazné oboha -
tily nové vysazované monokultury. K vy -
sadbam se velmi ¢asto pouZivaji neptivod-
ni dfeviny nebo druhy, které neodpovidaji
nadmofskym vyskam ¢i zemépisnym polo-
hém stanovist a jejich morfologii. Spolec-
né s jednorazovou velkoplodnou a p¥ilis
hustou vysadbou to vede ke vzniku lesnich
porosti s nevhodnou skladbou a vékovou
i prostorovou strukturou, jeZ jsou z biolo-
gického a ekologického hlediska témér
bezcenné. Takova vysadba ani neni v sou-
ladu s pozadavkem § 24 odst. 2 zakona
¢. 289/1995 Sb., podle néhoz jsou zévaz-
nymi ustanovenimi lesniho hospodéiské-
ho planu stanoveny maximalni celkova
vyse téZeb a minimalni podil meliora¢nich
a zpeviiujicich dfevin p¥i obnové poros-
tu. Podle § 25 odst. 3 téhoz zadkona se pro
vlastnika lesa o vyméie vétsi nez 3 ha,
ktery ma zdjem vyuzit osnovu pro hospo-
dafeni v lese, stavaji zavaznymi celkova
vyse téZeb, ktera je nepiekrocitelna, a za-
roveil i podil meliora¢nich a zpeviiujicich
dfevin pfi obnové porostu. Pro vlastnika
lesa o vymeéfte do 3 ha se v takovém pitipa-
dé stdva zdvaznou celkova vyse tézeb.
V piiloze 3 vyhlasky MZe ¢. 83/1996 Sb.,
o zpracovani oblastnich plant rozvoje lest
a o vymezeni hospodéaiskych soubort, je
pro hospodaiské lesy na exponovanych
stanovistich nizsich, stfednich i vyssich
poloh doporu¢en minimalné 30% a v hor-
skych polohédch nejméné 15% podil me -
lioracnich a zpeviiujicich dfevin (napf.
buk lesni, dub zimni a d. letni, habr obecny,
javor mléc a j. klen, jedle bélokor4, jetab
biek a j. ptaci, jilm horsky, j. habrolisty
a j. vaz, lipa velkolista a 1. malolistd, olse
lepkavé, topol osika, vrba bil4 a v. kiehka
aj.), pro borové lesy ochranné pak mini-
malné 5% podil téchto dievin.

Klasické vodohospodatské rekultivace

Od druhé poloviny prvni dekady 21. stol.
muZeme zaznamenat rozvoj vodohospo-
datskych rekultivaci. Preferuji se velko-
plosné hydrické rekultivace, kdy se zapla-

3 Nevhodné provedena lesnicka rekul-
tivace — vysledkem je stejnovéka mono-
kultura borovice lesni (Pinus sylvestris)
na vytéZené ¢asti dna piskovny
Bohuslavice Zavada (2010).

4 Pocatecni faze pfirozené ekologické
sukcese v piskovné Erika u Svatavy na
Sokolovsku v r. 2008. Plocha i téZebni
sténa se vyznacuji velkou geomorfologic-
kou diverzitou. Dno téZebny tvori
mnozstvi terénnich elevaci a depresi se
stalymi nebo periodickymi vodnimi
nédrZzemi. Porosty jsou optimélné
rtiznoveéké a vétsinou velmi ridké.
Pouze v nékolika partiich této evropsky
vyznamné lokality soustavy Natura 2000
bude v rdmci managementovych opatieni
nutné odstranit ¢ast stromu a kef,

aby byly podpofeny populace kriticky
ohrozenych a zvlasté chranénych druhu
ropuchy kratkonohé (Epidalea calamita)
a ¢olka velkého (Triturus cristatus).

5 Vapencovy lom Novy CiZovec

u Trnéného Ujezdu zavezeny v pritbéhu
technické rekultivace vykopovymi
zeminami a jinym inertnim materidlem
(2010). Snimky T. Gremlici

vuji byvalé dtlni jamy a terénni deprese.
Tyto umeéle vytvafené vodni nadrze jsou
vétsinou velmi hluboké (nékdy v fadu az
desitek metrd) a schézeji jim dostatecéné
giroké litoralni zény s mélkou vodou a ve-
getaci. Mimo jiné dokazuji, Ze ekologic-
kym vazbdm a funkcim novych vodnich
dgl projektanti obvykle nevénuji patfi¢nou
pozornost. Retenéni nadrze i velka rekul-
tivaéni jezera zadrzuji vodu v krajing, vy -
znamné piispivaji ke zméné mikroklimatu
i lokalniho klimatu a hraji roli jako proti-
povodiiova opatfeni. Vétsinou také slouzi
k rekreac¢nim a sportovnim t¢eltim; tomu
odpovidaji i tpravy okolni krajiny. V rdmci
technickych rekultivaci se naopak odstra-
fiujf véechny mensi a stiedné velké terén-
ni elevace i deprese se stalymi nebo perio-
dickymi vodnimi tinémi. Tato praxe opét
vede ke snizovani geomorfologické, bioto-
pové i biologické diverzity. V krajiné zde-
vastované, degradované ¢i naru$ené povr-
chovou tézbou hnédého uhli vytvarime
zatopenim velkolomt rozsdhlé ekosysté-
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my antropogenniho ptivodu, o nichz vsak

nejsme schopni zodpovédné ¥ici, jak budou
v dlouhodobém vyhledu fungovat.

Zpiusoby rekultivaci blizké prirodé
Zcela nedostateéné se uplatiiuji ptirodé
blizké zptisoby obnovy tézbou narusenych
tizemi, zaloZené na vyuzivani p¥irozené,
tedy spontdnni ekologické sukcese (viz se-
ridl K. Pracha a kol. o ekologii obnovy
v Zive 2009, 1-6 a také Ziva 2013, 1: 6
a XIII), usmérniované ekologické sukcese
a pfipadné managementovych zasaht, kte-
ré podpofi néktera ohroZzena spolecenstva
¢i druhy. Pritom vétSina takovych lokalit
ma potencial obnovit se samovolné v ¢aso-
vém horizontu, ktery neni o mnoho delsi
nez u klasickych rekultivaci.

Cilem takto provadénych sanaci a re -
kultivaci je pfimé ochrana ohrozenych
nebo zvlasté chranénych druht hub, pla-
né rostoucich rostlin a volné Zzijicich Zivo-
¢icht, které oligotrofni biotopy v tizemich
narusenych téZbou vyuzivaji k zivotu. Dru-
hym cilem je uchovat pfirozenou sukcesi
vzniklé a z hlediska ochrany pfirody, kra-
jiny a biodiverzity cenné ekosystémy se za-
jimavymi spolecenstvy organismu. Tyto
ekosystémy se v porovnéni s okolni vy -
uzivanou a osidlenou kulturni krajinou
vyznacuji vysokou rozmanitosti druha
a podstatné vyssi ekologickou stabilitou.
Tretim cilem je umoznit v ¢astech zdevas -
tovanych, degradovanych nebo narusenych
tizemi s vhodnou morfologii terénu (pie-
devsim s pfitomnosti depresi se stalymi
a periodickymi tinémi) vznik pfirodnich
nebo pfirodé blizkych ekosystému pfiro-
zenou ¢i usmériiovanou ekologickou suk-
cesi. Tyto lokality budou hréat nezastupitel-
nou ekostabilizaéni roli v byvalé tézebni
krajiné.

Uvedené cile pfimo souviseji s ochra-
nou pifrody, krajiny a biologické rozmani-
tosti druht ve smyslu zédkona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpisti. Pfesto ani u pfirod-
nich a pfirodé blizkych ekosystémi vznik-
lych sukcesi neni a priori vylougeno jejich
vyuZzivan{ k zemé&délskym a lesnickym
ddelfim. Uzemi, na nichZ byl k sanaci a re -
kultivaci vyuZit proces pfirozené, p¥ipadné
usmeértiované ekologické sukcese, mohou
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slouzit ke kratkodobé rekreaci, relaxaci
a k nékterym sportovnim aktivitim. Na
rozdil od ploch vytvofenych rozsahlymi
technickymi ipravami terénu a ostatnimi
rekultivacemi (golfova hristé, parky apod.)
plochy vzniklé obnovou p¥irodé blizkymi
zpusoby nevyzaduji kontinualni p¥isun
mnozstvi dodatkovych energii v podobé
zéavlah, primyslovych hnojiv, pesticidi
a strojni i manudlni tdrzby. Jako nezpo-
chybnitelny argument podporujici uplat-
fovani pfirozené a usmériiované sukcese
vystupuje ekologicka a ekonomicka efekti-
vita. P¥i mnohem vys$si kvalité nové ziska -
nych pfirozenych nebo pfirodé blizkych
ekosystémt se ndklady na tyto zptisoby
rekultivaci pohybuji v rozmezi od 10 do
50 tisic K& na 1 ha, na rozdil od klasickych
technickych, zemédélskych a lesnickych
rekultivaci, u nichz p¥imé néklady ¢ini
800 tisic — 1,5 milionu K¢ na 1 ha.

Zavér

Zatimco dfive rozhodovali o funkénim
vyuziti krajiny zemédélci a lesnici, ktefi
zde hospodatili s dlouhodobou perspek-
tivou, dnes o rozvoji kulturni krajiny roz-
hoduji developeti a nadnarodni organizace
v uzké spolupraci s politiky na mistni,
krajské a celostéatni tirovni. V jejich chapa-
ni ma krajina nalepku s ¢arovym kédem
a napisem: V nejkratsim mozném terminu
a s maximalnim ziskem pouzit a po upotie-
beni vyhodit.

Pokud opravdu hodldme sou¢asnou ne -
udrzitelnou situaci zménit, je nutné zacit
odpovédnymi politickymi rozhodnutimi.
Neni mozné, aby i v pfistich letech politické
reprezentace na vSech trovnich hovotila
o udrzitelném rozvoji a nutnosti ochrany
pfirody a krajiny, a zaroveri o co nejslab-
$im statu, v jehoZ rdmci vSechny problémy
automaticky a jaksi ,en passant” vyfesi
neregulovand volnd trzni ekonomika zalo-
Zenda na principu ,laissez faire”. Je nezbyt-
né vzit kone¢né na védomi skutecnost, ze
neregulovany volny trh nikdy v historii
lidské civilizace neexistoval. Pfirodnimi
nérody pocinaje, pies antické méstské sta-
ty, sttedoveéké feudalni fise aZ po totalit-
ni i demokratické rezimy 20. a 21. stol.,
vZzdy byly stanoveny a v praxi uplatiiovany
soubory pravidel a regulativnich néstroju

upravujicich fungovani spole¢nosti i hos-
podafstvi. JestliZe se obéané Ceské repub-
liky a jejich voleni zastupci shodnou na
respektovani principt udrzitelného vyuzi-
vani krajiny a ekosystémi, pak je nutné
na zakladé védeckych poznatk objektivné
posoudit rozlohy jednotlivych typt ploch
v tizem{ a stanovit jejich maximalni pro-
centudlni podily odpovidajici po¢tu obyva-
tel a limitni kapacité inosnosti prostredi.
To se predevsim tyké zastavéného tizemi.
Neni mozné povolovat novou zastavbu
pozemkdu uréenych k plnéni funkci lesa, bo -
nitnich zemédélskych ptd a ploch vefejné
pristupné zelené ve méstech a obcich, kdyz
se v urbanizovaném tizemi i ve volné kra-
jiné nachazi nékolik tisic zdevastovanych
ploch a objektt. Je klicovou otdzkou roz-
voje ekonomického pilife, kolik novych
silnic, rychlostnich komunikaci a délnic
v dlouhodobém vyhledu skutecné potie-
bujeme pro optimalni fungovani doprav-
niho systému a kolik jsme schopni z nase-
ho deficitniho rozpoctu kvalitné udrzovat
a modernizovat. Zasadni zménou musi
projit ceské zemédélstvi. Velké obhospo-
dafované celky museji byt rozdéleny sou-
stavou ekostabilizac¢nich prvka a produk-
ce musi opét zac¢it zohledrniovat pravidla
potravinové bezpecnosti statu. V lesnim
hospodaistvi je zakladnim pfedpokladem
udrzitelnosti posun k pfirozené druhové
skladbé a vékové i prostorové struktute
lesnich porosti a radikalni omezeni vyvo-
zu kulatiny a Feziva, tedy produktti s mini-
malni pfidanou hodnotou. Také tézba ne-
rostnych surovin by se méla soustfedit na
pokryti domaci potieby. Pti rekultivacich
tézbou narusenych tizemi pak musime
predevsim zachovavat nové vzniklé biolo-
gicky a ekologicky hodnotné biotopy s vy-
sokou biodiverzitou a prokdzanym vy-
skytem ohroZenych a zvlasté chranénych
organismu. Pokud se nam vyse uvedena
pravidla zdajf p#ili§ radikélni a jednostran-
né orientovand, potom musime oteviené
a jednozna¢né prohlésit: ,,Nehodlame re-
spektovat principy udrzitelného rozvoje!“

Pouzitou literaturu najdete na webové
strdnce Zivy.
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