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Na konci r. 2013 jsme se konecné dockali
nejocekdvanéjsiho, posledniho dilu Vege-
tace Ceské republiky, ktery se zabyva lesni
a kfovinnou vegetaci. A v redakci Zivy se
vice nez rok poté dockali mé recenze — za
to patii velkd omluva zejména ctenafam.
Mezitim jsem publikaci pouzil p¥i vyuce
na univerzité i pfi zpracovani vegetacni
monografie mensiho izemi, a tak mi urci-
ty casovy odstup umoznil knihu podrobné
prostudovat i vyzkouset v praxi.

Ctvrty dil zdédil viechno pskné z pred-
chozich (viz Ziva 2010, 4: LIX-LX a 2012,
2: XXXVI). Pfedevsim jde o vysledek spolu-
prace nejlepsich odborniki na vegetaci
v CR za pouziti modernich metod analyzy
velkého souboru vegeta¢nich dat. Takze
mame pfed sebou dilo, které je do zna¢né
miry konsenzuélni a ma $anci stat se auto-
ritou v interpretaci lesni vegetace. Neni to
jen piirucka klasifikace vegetace, ale v pod-
staté také ucebnice ekologie lesa. Struéné
shrnuje informace o faktorech prostredi
i procesech, které vegetaci formuji na ¢aso-
vé $kéle mésicu, staleti i tisicileti. Vyuzi-
va nejnovéjsich poznatkt a diky peclivé-
mu odkazovani na zdrojovou literaturu se
muze stat zdkladem pro dalsi podrobné
studium. Stejné jako v pfedchozich dilech
nechybéji mapy rozsiteni, grafy znézortiu-
jici spektrum Ellenbergovych indika¢nich
hodnot, ani synoptické tabulky. Vse ma
velmi péknou a decentni grafickou tpravu.

Na zac¢atku jsem napsal, Ze mame v ru-
kach nejoc¢ekavané;jsi dil vegetacniho pre-
hledu. Myslim si, Ze to skute¢né plati. Ze-
jména proto, ze zasdhne zfejmé nejsirsi
spektrum ¢tenaft (nebo spise uzivatelu),
protoze lesy jsou tradi¢né chapany jako ,,ta
prava“ piiroda (ponechme stranou otazku,
zda je to dobfe). Navic uspokojivé feseni
klasifikace lesni vegetace na nasem tizemi
jiz existovalo, a tak jsme se nemohli dockat,
jak moc se zméni v novém pojeti. Podstat-
nou ¢ast knihy v8ak tvoii kfovinné vegeta-
ce a vegetace akatin, pro tu je naopak publi -
kace prvnim ucelenym zpracovanim. Na
tuhle ¢ést jsem se t&sil a nezklamala mne.

S vymezenim jednotek a jejich hierar-
chif nemé smysl pfili§ polemizovat. Kla-
sifikace vegetace je totiZ natolik subjek -
tivni zalezZitosti, Ze ta dosavadni ztstane
platna pouze do doby, neZ se najde nékdo
ochotny ji dostate¢né fundované pfepra-
covat. Ma to jednu zasadni pfi¢inu — spole -
¢enstva nepiedstavuji jednoznacné od -
lisitelné diskrétni jednotky. Je to pouze
mentalni reprezentace kontinua, mnoha
floristickych a ekologickych gradientti, ne-
Uplné a zatiZzena pfedstavou autora o tom,
co je vlastné ve vegetaci dilezité. Plati to
i pfes pouziti numerickych metod klasifi-
kace, ty se vyznacuji totiz fadou subjek-
tivnich nastaveni a interpretaci. Autofi
celého vegetacniho prehledu si toho byli
samoziejmé védomi a nelze jinak, nez vy -
zdvihnout koncepci dila, kdy se snazili
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zachovat dlouhodob& v CR p¥ijimanou
klasifikaci a zkuSenost pfedchozich auto-
ru zohlednili tim, Ze pouzili klasifika¢ni
metodu Cocktail. VSechny zmény navic
v dile podrobné komentuji a odtvodiiujf,
v nékterych p¥ipadech jsou také k dispozi-
cirecentni ¢asopisecké publikace s podrob-
nou analyzou. Z vyse nastinénych divodi
nehodlam pouzitou klasifikaci vegetace
nijak kritizovat, spise si dovolim komen-
tar z pohledu uzivatele.

Potésilo mne oddéleni teplomilnych
doubrav od mezofilnich listnatych lesi do
samostatné tfidy, zcela opravnéné z hle-
diska jejich druhového slozeni (stejné jako
u acidofilnich doubrav). Do disledku vza-
to by vsak podobny postup byl vhodny
i u acidofilnich buéin, které maji mnoho
spole¢ného pravé s acidofilnimi doubra-
vami a v nékterych evropskych prehledech
vegetace jsou s nimi spojovany. Konec¢né je
v Ceském vegeta¢nim pfehledu také vyte-
Seno postaveni jedlin.

Se situaci listnatych lest kontrastuje
zpracovani mezofilnich a suchych kfovin
a akatin. Tato vegetace se vyskytuje v roz-
sahu podminek srovnatelném s lesy od
luht po teplomilné doubravy. Jeji rozma-
nitost je navic zvy$ena rtiznorodou histo-
rif a sukcesni vyspélosti. Pfesto najdeme
v knize tuto vegetaci slou¢enou do jediné
ttidy Rhamno-Prunetea. Pro takové pojeti
hovo¥{ mnoho dobrych divodt (hlavné
zminéna tradice), ale také ukazuje na ne -
konzistentnosti v syntaxonomii a ztistava
otédzkou, zda by nestéalo za to obraz alespon
zakladnich gradientd v dfevinné vegetaci
(vlhkost, reakce pudy, Ziviny atd.) harmo-
nizovat. Vzhledem ke zvolenému pojeti
klasifikace kfovin je potésitelné zatrazeni
kiovinnych porostt pasek a svétlin (svaz
Sambuco-Salicion capreae) a akatin (né-
kolik svazii), tento p¥istup odpovidé fyzio -
gnomii i zptsobu vzniku porosta.

Zmén na tirovni tf{d a svazti oproti v CR
zazitému pojeti je mnohem vice (napt. co
se tykd jehli¢natych lest), se viemi se nej-
spis botanicka vefejnost rychle szije. Na
drovni asociaci uz to mutiZe byt trochu pro-
blém. Nékteré zmény maji pfi¢inu v nové
identifikaci s jinymi evropskymi jednot-
kami (Melico pictae-Quercetum roboris
misto tak pékného pojmenovéni asociace
Potentillo albae-Quercetum), nebo byly
jejich nazvy sladény s nomenklatorickymi
pravidly. Nékolik spolecenstev kvétnatych
bucin padlo za obét celkem chvalyhodné
snaze o zjednoduseni systému a ruseni
lokalné platnych jednotek, zakladni déle-
ni podle Zivinového gradientu vsak ztsta-
lo zachovéano a je tak i v lokélnich studiich
pouzitelné. Zato pfi nich zkuste uplatnit
zde uvedenou klasifikaci dubohabfin. Ty
byvaji v nékterych tizemich ekologicky
velmi dobte diferencovany (napt. na K¥ivo-
bilitu odrazela na trovni asociaci nebo
subasociaci. V novém piehledu z této eko-
logické rozmanitosti neztistalo skoro nic
a zcela ptrevazuje hledisko fytogeografické.
Takto odlisené jednotky p¥itom v lokdlnim
méFitku nemaji p¥ili§ vyznam a na vétsim
prostorovém méfitku nepfindseji téméf
zadnou pfidanou informaci.

Tolik ke kritice a hlavné chvale dila, kte-
ré je skute¢né kvalitnim podkladem pro
studium variability vegetace i jeji ekolo-
gie. Nezbyva nez knihu doporucit. Nejvice
by mne potésilo, pokud tato recenze néko-
ho pfiméje se k této publikaci vratit, jako
se k ni ¢asto vracim ja.

Nakonec si dovolim kratké post scrip-
tum. Béhem psani recenze mé napadlo, Ze
v knize chybi neustalé zdurazniovani, ze
mezi jednotlivymi vegetacnimi jednotka-
mi existuji plynulé prechody. Clovék zna-
1y metod fytocenologie si to uvédomuje,
ale bézny uzivatel, napt. pracovnik ochrany
pfirody, si to uvédomovat nemusi. V praxi
tento fakt miZze mit za nasledek i chyby
v rozhodovani{ o managementu chranénych
tzemi. Mame k dispozici postupy (ordi-
nac¢ni metody), které fytocenologové po -
uzivaji pro zhodnoceni vegetacniho kon-
tinua. Mimo jiné maji i intuitivni graficky
vystup. Diagramy by v knize charakteru Ve-
getace CR nezabraly mnoho mista a pfitom
by pfehledné zobrazily vztahy mezi jednot-
kami i zédkladni ekologické gradienty.
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