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1. Uvod - soudasny stav poznani
rané stfedovékého Prerova

Predlozend kniha se zabyva dal$im vyznamnym
vyzkumem v historickém jadru mésta Prerova, lokalitou
Horni ndmeésti ¢. p. 19 a 20, ¢imz navazuje na predchozi
monografii tykajici se zkoumanych ploch v ¢. p. 8,9 a 21
(Prochézka 2017a). Geomorfologii P¥erova byla vénovéna
podrobnéjsi pozornost v predchozich publikacich (napt.
Prochdzka et al. 2006, 668-670; Proch4zka 2017a, 9-11).

Pomineme-li nahodilé aktivity z mezivadle¢ného
i povale¢ného obdobi 20. stoleti, z nichz nejvyznamné;jsi
byly vykopy Aloise Cépa v kapli sv. Jiti ve t¥icétych letech
a objev stfedohradistnich hrobii pred ¢. p. 21 na Hornim
ndmésti roku 1974 (Cap 1938; Jaskova 1975), lze spojit
pocatky systematické archeologické ¢innosti v historic-
kém jadru Prerova se zdchrannym vyzkumem v ¢. p. 8a 9
na Hornim ndmésti roku 1984. Prostor historickymi domy
zastavéného ,,Horniho meésta“ zustal radu let v ohnisku
pozornosti archeologti. Dalsi zachranné, ale i ,,badatel-
ské“ vyzkumy se v nasledujicich letech tykaly predevsim
¢op. 1,19, 20, 21 a 26 (obr. 1; 2). Souhrnného vyhodno-
ceni se dostalo zatim jen odkryvam v ¢. p. 8,9 a 21 (Pro-
chédzka 2017a), dal$im lokalitdm byly vénovany stru¢né
¢lanky predbézného charakteru. Rada mensich zichran-
nych vyzkumt probéhla zejména na prelomu 2. a 3. tisici-
leti v prostoru nékdejsiho podhradi véetné druhého bfehu
Be¢vy (Kohoutek 1995; 1999; 2001; Cizmé#, Kohoutek
1999b; Prochdzka et al. 2008; Prochéazka 2017b).

Vime, Ze vyvySenina nad Becvou byla osidlena
v nékolika obdobich pravéku, nejvyraznéji lidmi véte-
fovské kultury (Prochdzka et al. 2007; Stania 1988). Ne-
vyrazné doklady pobytu Keltd pfedznamenaly sidelni
hidt, ukonceny az v stiedohradistnim obdobi. Tehdej-
$imu osidleni, které ovSem tvorilo nedilnou soucdst
sirstho aredlu zahrnujictho predpoli jihovychodné az
severozapadné od navrsi, 1ze pravdépodobné prirknout

pfedpokladany pribéh hradby

zkoumané plochy

mista vyzkumu hradby z poéatku 11. stoleti

Obr. 1. 1. Poloha Prerova v rdmci Moravy.

2. Pferov, Horni ndamésti's vyznacenim hlavnich
dosud realizovanych vyzkum( od roku 1984
avyznacenim redlného a predpokladaného
pribéhu rané stfedovéké hradby. 1 - €. p. 8;
2-¢.p.9;3-¢ p-19,20;4-sonda pred &.p.27T;
5-¢.p.21;6-C.p.26;7-¢. p. 1 (zdmek); A - kaple
sv. Jifi. Podle Prochézka 2017a, upravila Lenka
Zahradnikova.

Fig. 1. 1. Location of Pf'erov within Moravia.

2. Pferov, Horni ndmésti. The main excavations
conducted since 1984 and the early medieval
rampart are highlighted. 7 -no. 8; 2 -no.9;

3-no. 19, 20; 4 - trench in front of no. 21; 5 - no. 21;
6 - no. 26; 7 - no. 1 (castle); A - St. George’s
Chapel. According to Prochdzka 2017a, modified by
Lenka Zahradnikova.




Obr. 2. Pferov, Horni ndmésti. Letecky snimek s vyznacenim zkoumané plochy v misté ¢. p. 19 a 20. Fotografii poskytl TopGis, s. . 0., upravila Lenka Zahradnikova.

Fig. 2. Pferov, Horni ndmésti, aerial view. The excavated area at no. 19 and 20 is highlighted. Photo provided by TopGis, s. r. 0., modified by Lenka Zahradnikova.

urcité centralni funkce; o hrazené centrum vsak patrné
neslo (srov. Prochdzka 2017a, 278, obr. 91; 281, obr. 92).
Vyrazny rozvoj prinesla mladsi faze raného stfedovéku,
kdy zde na pocatku 11. stoleti predpokldddme na za-
kladé¢ rady indicii opérny bod polské svrchovanosti nad
Moravou (podrobnéji Prochdzka 2017a, 283-293; Kou-
til, Prochdzka 2018, 44-48), po nékolika desetiletich
vystiidany premyslovskym sprdvnim centrem. Hrad
doprovézelo rozsahlé podhradi s tézistém v prostoru
dne$niho Zerotinova ndmésti a na nékdej$im pred-
mésti Sitava, zasahovalo véak i na opaény bieh Beévy.
Rozlozeni rané¢ stfedovékého osidleni na obou brezich
feky naznacuje, ze pozdéjsimu mostu predchdzel brod
na vyznamné komunikaci nepochybné jiz pravékého pt-
vodu, umoznujici pristup do Pomoravi ze Slezska a dal-
$ich polskych zemi. Zatimco levobrezi feky dominovala
strategicky umisténa kupa s dlouhodobymi sidelnimi
aktivitami, na opa¢ném bfehu v aredlu nékdejsi samo-
statné obce Predmosti byla zkoumdna vyznamna ran¢
stfedovéka pohiebisté (souhrnné Statia 1991; 1998c;
Kohoutek 2001; Kohoutek, Schenk 2007; Prochdzka
2014; Prochdzka 2017a; 2017b; 2018; Prochazka et al.
2006, 685-686; 2008). Vyznam Pferova umoctiovala
blizkost Olomouce, vibec nejvyznamnéjsiho centra
horniho Pomoravi nejen v raném stiedovéku (naposled
souhrnné Slézar 2018).

I kdyz aroven prerovskych odkryvi co do metod
terénni prace i dokumentace nebyla vzdy na potiebné vysi
odpovidajici hodnoté zde nachdzenych pamatek, domni-
vame se, ze vyhodnoceni i relativné ,,starych® vyzkumut
md znaény vyznam pro pozndni moravské spole¢nosti
na sklonku prvniho a pocatku 2. tisicileti n. 1. V ramci
grantového projektu GACR 22658S jsme se zamétili na
zkoumané plochy v €. p. 19 a 20, které jsou ndlezové nej-
bohatsi. V nésledujicich fddcich predkldddme revizi je-
jich prostorového vyvoje v raném stfedoveku s tézistém
v mladohradi$tnim obdobi.

2. Terénni vyzkum, metody
avysledky

Okolnosti a metodika terénniho
odkryvu

2.1.

Zachranny vyzkum na plose odstranénych domt
¢ p. 19 (parcela 343) a 20 (parcely 342/1 a 342/3) na
severni strané¢ Horniho ndmésti probéhl ve dvou eta-
pach (obr. 2, 3). V roce 1990 zasahl pfedni ¢4st parcely
domu ¢. p. 19, vroce 1998 jizni a jihozdpadni ¢4st parcely
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Obr. 3. Pferov, Horni namésti. Sektory zkoumané v ramci dom@ €. p. 19 a 20, s vyznaéenymi dokumentovanymi

profily (podle Cizma¥, Kohoutek 1999a; Kohoutek 1995, upravil Marek Vlach).

Fig. 3. Pferov, Horni namésti. Trenches and sectors excavated at no. 19 a 20. Documented profiles and sectors
are described (from CiZmar;, Kohoutek 1999a, Kohoutek 1995, modified by Marek Vlach).

domu €. p. 20. Prvni etapu realizoval Archeologicky ustav
AV CR, Brno (tehdy jesté CSAV, dale ARUB) pod vede-
nim Jitfho Kohoutka a s obéasnou asistenci Cetika Stani
v plose ¢. p. 19. Druhi, tykajici se pfedevsim ¢. p. 20, pro-
béhla jiz v gesci Ustavu archeologické pamétkové péce
Brno; kromeé Jittho Kohoutka se na fizeni odkryvu podilel
Zdené¢k Cizmat. Z obou etap méme k dispozici nélezové
zpravy i ptehledné publikace. Rané stiedovéké situace na
obou plochéch v8ak nebyly organicky propojeny, nebyla
také vénovana pozornost jejich environmentdlni strance
(Cizma¥, Kohoutek 1999a; 1999b; Kohoutek 1992; 1993;
1995).

Vyzkum roku 1990 byl zahdjen az po odtézeni
2-2,2 m terénu stavebni firmou v ploSe pripravované
novostavby. Byly tak odstranény novoveéké i vrcholné
stfedoveéké vrstvy a znacna ¢ast ulozenin z obdobi 2. po-
loviny 11. az 12. stoleti. V ¢. p. 19 bylo prozkoumadno
1179 m? a v ¢. p. 20 se jednalo o 55,7 m?. Vyzkum byl za-
hajen od urovne priblizneé 218,30-218, 40 m n. m. balt-
ského vyskového systému (Kohoutek 1995, 188).

Je tieba zdlraznit, ze obé etapy vyzkumu se vza-
jemn¢ lisily uzitou metodikou. Slozité stratifikovand
lokalita ¢. p. 19 byla odkryvdna po mechanickych vrst-
vach o mocnosti vétSinou zhruba 20 cm odmérovanych
od snizené urovné¢ plochy vyzkumu, a to v ramci péti
hlavnich sektort oddélenych tzv. kontrolnimi bloky.

Nedbale provadénou dokumentaci bez vyskového zameé-
feni vysttidalo po prichodu technickych pracovnikii z ex-
pozitury ARUB v Mikul¢icich Radima Rutara, Rostislava
Skopala a Jaroslava Skojce podstatné kvalitnéjsi zakreslo-
vani ezl i ploSné rozpoznanych situaci, ovSem vlastni
zptsob odkryvu se nezmeénil. Pisemnd dokumentace se
ziejmé neprovddéla, pouze nékteré barevné dokumen-
tované fezy byly popsdny, aniz by prirozené vrstvy byly
radné vymezeny a korelovdny s jinymi ¢astmi plochy.
Plo$né dokumentované struktury (poztstatky dfevéné
zéstavby, topeni§té) nebyly v ndlezové zpravé nijak vzta-
zeny k vyvoji zvrstveni. Lze si sice pomoci studiem pro-
fil, avSak ty na fadé dalezitych mist chybéji. Vzhledem
k absenci jednotného ¢iselného znaceni stratigrafickych
jednotek lze jen obtizné identifikovat a vymezit mnohé
zahloubené objekty a jejich vyplné, killové a sloupové
jamky postradaji uvedeni hloubky. Odstranéné urovne
byly pouze velmi jednoduse dokumentovany v severni
sténé stavebni jamy, z rané stfedoveékych vrstev byly ode-
brany nepocetné nalezové soubory vhodné k zakladnimu
datovani. O¢islovany byly srubové stavby a topeniste, ta
ovsem samostatn¢ v jednotlivych sektorech.
Vezmeme-li vuvahu jen dokumentaci provedenou
pracovniky mikul¢ické expozitury, mizeme se v sektoru
A/90 optit pouze o tfi fezy, a to v jizni sténé, v jiznim
useku zdpadni stény a na vychodni strané kontrolniho



bloku béziciho diagondlné zhruba stfedem sektoru ve
sméru SV-JZ (P10¢/90, P4/90, P5/90; obr. 5: 2; 6). V sou-
sednim sektoru D/90 (puvodni znaleni sondy I, Ia) jde
o tfi profily ve vychodni, jizni a zdpadni stén¢ sondy I
(P1/90, P2/90, P3/90; obr. 12), v sektoru B/90 byla do-
kumentovdna jizni strana kontrolniho bloku diagondlné
vedeného v jizni poloviné sektoru, dale pak jizni a ¢ast
zdpadni strany sektoru (P10b/90, P6/90, P7/90; obr. 5: 2;
13), v sektoru C/90 (byvald sonda III) byly zakresleny jen
vychodn{ a zdpadni sténa (P9/90, P10a/90; obr. 5: 1; 18).
Bohuzel chybi souvislé fezy na zdpadnim okraji plochy,
jakoz i na zdpadni strané hlavniho kontrolniho bloku,
a na vychodnim okraji plochy je k dispozici jen jeden fez.
V nélezové zpraveé sice mdme k dispozici jeden celkovy
fez dokumentovany v zdpadni sténé sektort A/90, B/90
a C/90, ovSem jeho jizni usek vychdzi z nekvalitni kresby
(spi$e naértu) v terénni dokumentaci, kterd situaci zéasti
deformovala, jak ukdzeme nize. Synchronizaci vrstev zté-
partiich souvrstvi, jednak metoda znaceni a rozliSovani
vrstev, kdy se sledovala predev§im podobnost ve slozeni
uloZzenin, coz vedlo ke stejnému oznacen{ riznych vrstev.
Pritom jako vychodisko popisu slouzily profily sektoru
B/90, popisy ulozenin najdeme také u diagonalniho rezu
v sektoru A/90. Ostatni profily ztstaly nepopsany. Pou-
zitelnost velmi zjednodusenych a vyskové neukotvenych
fezl zhotovenych vedoucim vyzkumu je velmi nizka. Je
zajimavé, ze v terénni dokumentaci ani v nalezové zpravé
nebyly relativni nadmotské vysky vztazené k idedlnimu
bodu s hodnotou 100 m pfevedeny na redlnou nadmot-
skou vysku, kterd se v publikaci Jifiho Kohoutka uvadi
jen pro cely snizeny povrch (Kohoutek 1995, 188).
Pozice ndlezovych soubort znacenych cislem ur-
¢oval sektor, pricemz nékdy je uvedena jeho dil¢i ¢dst
(napt. jizni ¢ést, jihovychodn{ kvadrant), déle relativn{
hloubka, ¢asto také slovni popis prislusné vrstvy, vztah
k néjaké konstrukei (napf. ,snizovani tmavé vrstvy J
od kontrolniho profilu®, ,preparace ohni$té 3“ apod.).
Kresebna dokumentace v§ak nikdy nédlezovd ¢isla neob-
sahovala. Vlastni ndlezy pak byly jesté oznaceny cisly
inventdrnimi v pribézné radé. Celkem bylo takto od-
liseno 370 souborti. Cenék Stana provedl podrobnou
slovni katalogizaci ran¢ stfedovéké keramiky, kterd je
soucdsti ndlezové zpravy. Postrddd vSak graficky vyjdd-
feny typéf okraju (Kohoutek 1992). Obdobné tomu bylo
do zna¢né miry v Pferové, Horni ndmésti 8 a 21 (Pro-
chdzka 2005a, 2005b; 1917a, 20-23, 66-67; Statia 1993a)
nebo v Lisni - Starych zdmcich a Radslavicich - Zelené
hote! (Kal¢ik 2015; Staia 1981), ovSem s tim vyznamnym
rozdilem, Ze zde byly odlieny tzv. pfirozené vrstvy a ¢is-
lovény byly uloZeniny alespon v kresbach profilti.
Mimoradné hodnotna lokalita byla tedy po-
Skozena nelegdlnim postupem stavebnika, ndsledné
pak neadekvatnim zpisobem zkoumadna, takze prisla
o znac¢nou ¢ast vypovédni hodnoty. Dochovana terénni

1 Staré zamky a Zelend hora jsou pomistni nazvy, proto “zamky“a ,hora“
jsou zde psdny malymi pismeny. Hradi$t¢ Zelend hora navic nelezi na
katastru obce Zelend Hora, nybrz Radslavic.
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dokumentace vsak prece jen zcasti doplnila informac¢neé
nedostatecnou nalezovou zpravu.

Plocha na sousedni parcele domu ¢. p. 20 a jeden
sektor v ¢. p. 19 (A/1998) jiz byly v roce 1998 odkryviny
po tzv. pfirozenych vrstvach, pisemnd dokumentace
méla formuldfovy charakter (tzv. formulafova archeo-
logie). Ulozeniny, vyjma vyraznych reliktd typu ohnist,
destrukei apod., nebyly plosné vymezovany, nybrz sku-
pinové zakreslovany v ramci ploch jednotlivych sond.
Zkoumany aredl byl ¢lenén na obdélné sektory mensich
rozméri nez v roce 1990, mezi nimi byly také ponechdny
kontrolni bloky zeminy.

Ackoliv vyzkum v roce 1998 byl realizovan pro-
gresivnéjsi metodikou, dokumentace, kterd se (patrné
neuplné) dochovala pouze v nélezové zpravé, ma k do-
konalosti daleko. Jednotlivé uloZeniny nebyly dokumen-
tovany az na vyjimky v ploSe, ani dtsledné sledovany
a synchronizovany v jednotlivych sektorech. Rada profilt
(asi dvé tfetiny) bohuzel chybi, napt. zcela v sektorech
B/90, E/98, G/98, H/98, ddle nebyla dokumentovana jizni
a severni sténa sektoru D/98, severni sténa sektoru C/98,
severni a jizn{ sténa sektoru A/98, zdpadni sténa sektoru
CH/98, zdpadni, vychodni a ¢dst severni stény sektoru
SP I, jakoz i stény sektoru SP II. Zavérecné vyhodnoceni
je jesté na horsi Urovni nez v nalezové zprave vyzkumu
zroku 1990. Vétsina nedlouhého textu je vénovana situa-
cim z 15. stoleti, zcela chybi celkova charakteristika stra-
tifikace lokality. V nékterych pripadech jsme zjistili také
duplicitni znaceni ulozenin. Bohuzel se nepodatilo do-
hledat ptivodni terénni dokumentaci, ovSem jeji znacna
¢ast byla pretisténa beze zmény v nalezové zprave, ¢asto
s velmi $patnou ¢itelnosti ¢iselného znaceni.

Oba vyzkumy byly publikovany predbéznou for-
mou, bohuzel kazdy zvldst, terénni situace nebyly nikdy
synchronizovany, nebyl u¢inén pokus o jejich souvisly
vyklad véetné vysvétlen{ podstatnych rozdilt (Kohoutek
1995; Cizmat, Kohoutek 1999a; 1999b).

Nalezova situace - rekonstrukce
casoprostorového vyvoje osidleni
vplose ¢.p. 19

2.2,

Hned na pocatku revizniho vyhodnoceni byl za-
veden jednotny systém ¢islovani profild, terénnich plant
a stratigrafickych jednotek. Znaceni sektort jsme sjed-
notili, takze sektor III je nyni C/90, sonda I a Ia = D/90
a sonda II = E/90, ostatnim sektorim byla ponechdna
puvodni identifikace pouze s pridanim roku vyzkumu
(A/90, B/90; viz obr. 3, 4). Také byly prubézné o¢isloviny
profily (P/1 - P15/90). Pruibézna ¢&isla v fadé 100 a vyse
v pouzitelnych fezech obdrzely také vrstvy zakreslené
v standardnich fezech, jadmy pocinaje ¢. 500, konstrukce
od ¢. 900 i rozlisitelné dfevéné prvky (D1-D116). Nasle-
dovala mravenci prace, kdy pomoci udavané hloubky,
pfipadn¢ dalsich udaji jsme hledali vztah souboru k né-
které z vrstev dokumentovanych v fezech v pfislusném
sektoru. Bohuzel pouze ve vyjimecnych pripadech se
vzhledem k ¢lenitému a vyskové rozkolisanému zvrstveni
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